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EXCELSISSIMO DOMINO

pariter ac litteratiſſimo,

D. D.
FRANCISCO

FERNANDEZ A CASTRO

ANDRADE LIGNANI ET

Gatinara Comiti de Lemos , Marquioni de

Sarria , Comiti de Andrade, Villalua , &

Caſtro , Duci de Tauriſano , D. Domorum ,

quas Marinas vocant , inſuper Domorum de

Viezma , regni Galletiani Archidoryphoro,

Commendatario de Hornachos ,generoſo D;

Iacobi Stemmate decorato.

ONTROVERSÍAS, quæ ad primam ſecundæ Ange

lici præceptoris ſpectant,Præclariffime Princeps ad cuæ ex

cellentiæ ſacrarium lifto : leue donum , ſi manum inſpicias,

auguſtum ſi animum : offerent alij magnificentius,ſed nos

non poſſumusamantius : Verum fi amor iſte quiameus ad

huc fine precio, hoc ſaltem laudabis : diu donum hoc inter manus dantis

non hæliſle,nam tuus prius fuit ad cucelam,quàmad laborem meus. Ve

rum neque hoc laudes,quia extra arbitrium hæc feftinatio fuit, cum tu te

ipſum clamante ipfius operis argumento elegeris : abftulifti nutationem

pariter , & meritum : venit illa à ſimilitudine,quæ ancipitem mentem in

varia diuerfat : quid ego nucarem cum neque propinquum ,quominus ſi

milem agnoſcerem ,qui agnoſcerem cum perſpicuum vel cæcis fic, in to

ta auguſtiſſimi Philippi curia Phoenicem te litterarum eſſe , ni in eo à

Phænice gloriosè degeneres,quod nec fuccefforem relinquere poffis ,nec

velis. Adulari (Princeps nobiliſſime) nec didici, nec ſcio ; ſed tu fcis cibi

hæc non principi dici : Adeo hæc fuoc teftata , vr aulim te ipſum par

cum cui ipſius æſtimatorem teſtem gloriæ vocare. Inuenirem forſan no

bilem fautorem , ſed quem deuenultaret inſcitia ; adoptarem ſapientem

ſed qui auorum ſanguine non clareſceret. O quampůlchrum eft hic ini
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nus nouum fplendeſcere vtroque ! Erubeſcebat Theologicum opus (He

ROS AVGVSTISSSME, )dum audiret ſe mittiad illuſtriſſimum Principem,&

retraxit non ſemelpedem, animos addidi ,ac illud ad Principis nomen tre

pidabat,nec mireris,timebat in maieftate impolitam rudemquementem ,

fælicitatis pediſequam , at cum ſenſic ad Principem mitti,ſed ad ce , pro

perauit alacre,nec timuit inimicitias præclari ſanguinis,& excultæ métis:

nam vt te naturæ miraculum venuftent, alioqui inimici gloriæ reluctante

natura paciſcunt. Eſto hæc abeſſent, aliud me vrgentiusad huiuſmodi

officium prouocabat : nimirum repetica erga noſtras Philoſophiæ lucu

braciones clogia.Quis encomiaſtem , qualem tu inter litterarum princi

pes,aut obtinuit,aut meruit?Sanè aut dictec tua elogia annor, aut æſtima

tio dicter,venialiterdeliqui ea audiens , etſi arrogans intumuerim : talis

mihi Plinius contingat,nec Theologia primores inuidebo : Ad hæc quis

vel guttulam generoſi fanguinis habens reſponderet ingratus , ſiue lu

crum ,fiue honorem inſpicias ex neceſſitate officium hoc ubi venit.Quæ

rebam nobilem, litteratum , pium , humanum fautorem ,ad tutelam nobi

lem,ad errorum veniam erudicum (nam ſapienti familiare eſt tolerarene

ſcientem ) pium cui diuina placerent, humanum,ne ſuperbiæ faitu exigui

tatem muneris fperneret, inueni Cæfareum fanguine,litteris apprimèor

natum ,vſque ad hyperbolem beneuolum ,ad miraculum vſque humanum,

id eſt Te:vbicócordia omnium virtutum pariter & laudum eleganti con

fuſione renider.Ergo nutarem,vt cuique notiat, non hæc de adulationum

penu;ſed de veritatis theſauris deprompra,breui,& te,& genus tuum ,etſi

rudi penicillo obumbrabo.

Felix à progenie tua ſumam auſpicium ipſo antiquitatis nubilo illu

ftrius clareſcente. Magnorum fluminum capita veneramur ſubita ex abdito

Epif.dt, vafti amnis eruptio aras habet.Coluntur aquarum Calentium fontes,eſtagna

quedam qua velopacitas, velimmenfa altitudofacrauit. Certius priſcituæ

proſapiæ araserigerent, cum religiofiori mereatur cultude annoſa opaci

tate adorari. Verum opus non eſt ad cuigeneris gloriam antiqua exempla

repetere, illuſtriora ſunt ,quæ hodie videmus quã quæ in Lainio Calbo , &

Nunno Rafura à quibusvigefimo fecundo gradu generofæ propaginis,

retro actis ſæculis fama conuit.Intra virtutis Heroum de Caſtro,es Andra

de me cohibeam,necadhuc calamus ſatis erit ad trophea, nec pagina ſa

tis ad gloriam . Ergo quidquid Cæſarum iactat Hiſpania, quidquid Fran

cia auguftum ,quidquid Legionenſe Regnum nobile effert,quidquid Lu

fitania generoſum commendat MonſtroſaMaieſtatum permixtione in

hac vna familia de Caſtro , Ed Andrade condenſantur , vt pene dixerim.

Natura poluit quidquid vbique fuit. Aſſeruir Regiam Caftellæ pur

puram præclariſſimus Dominus Ferdinandus de Caſtro dignus cui Rex

Caftellæ Alphonſus filiam in coniugium daret . Hæredem fibi parauit

Ferdinandus vndique fimillimum ; neque nomine adhuc degenerem,

nec minus regius : (pectabiliſve minus fuit Patrem referens à quo traxit

lineamenta vircutiš quam matris Maieſtatem oris , qua decet imicatio
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ne virum ,effigians. Audacter dicam, ſed forfan verè tanti noftrüm Fer

dinandum , Ferdinandum Regem cognomento San &tum feciſſet, quanci

ſe. Amabat Rex ardentiſlimè nobiliſſimum luuenem ; nofter tamen

Ferdinandus , aliàs Regi benè obediens , noluic in amore male effe

fubditus : neſcias vtrum laudabilior : quia à ſanctiſſimo Rege im

pensè amabatur , an quia ipfe æquiſſimum Regem plus amabac,

Aſſeruic infuper Auguſtum Caftellæ fanguinem Dominus Ferdi

dinandus Ruiz de Caſtro , ducens. fauſtiſſimis cædis . ſelectiſfimam ,i

puellam Dominam Violantam Regis Don Sancij , vulgo el Brami

uo filiam . Vtrique familiæ lacrum hæc cognario dedic : Regi

ve geminato iure nepotes haberet Regios. Ferdinando ve du

plicato etiam Regio Stemmate his filios titulo de Caſtro ornatos ge

neraret.

á Poftremò teftem Caſtellanæ gloriæ voco ftrenuiſſimum Ducem Do

minum Petrum de Castro , cui bellum nomenclationem fecit, quod

nullam vitam veretur fine armis eſſe conceſſit iſte AuguſtiſſimoRe

gi Domino D. Petro de Caſtilla filiam in vxorem loannem , how

neſtillimam ſanè foeminam , in qua pulchritudo', nobilitas , virtuſ

que cercabant. Vicit tandem iſta , ideo Regni gloriam non debuit

venuſtaci; debuit virtuti. Obſcurauit oris elegantiam morum tem

perata Maieſtas : parum eſſec generoſæ Scirpi Comitum de Lemosi

à Regibus venire , niſi eciam Regum fæcunda foret. Mitto. præ

celías Hiſpaniæ familias tuorum cognatione , quam Hæreditaria lan

guine glorioſiores : numerabic illas iufta Arithmetica , qui nobiles

omnes computauerit : nam proſapia cua matrix nobilitatis eſt , alize

velut tuæ Stirpis Coloniæ deriuaco iubare fulgent. Quid hanc

priuatim illamve memorer ? cum origo tua officina omnis.no

bilitatis ſit , ad quam quæ 'magis accedit familia , illa nobilior

eſt.

Legionenfem Claritatem probauit , & quidem illuftriffima affer

tione inclycus Dominus Dominus Stephanus de Castro , cui nu

pſit ſelectiſſima. foemina Aldonza Regis Legionenſis neptis , ne

que altus decebat Coniux regiam puellam , nec Stephanus ſuæ

originis memor , minus illuſtri, quàm regio fanguini commiſce

lam Luſitania non minus tuæ gentis Stemmatibus fuper

bit , maiorumque tuorum purpuris vaneſcit : nam Petrus Fernan

dius de Caltro , qui vt vidimus Caftellæ dedic ſceptra, dedit , &

Luſitaniæ Corona . Nupfic enim clegantiſſima puella gratiarum do

lata manibus , Domina inquam Agnes de Caſtro noftri Petri de

Caſtro filia , Pecro Regi Luſitano. Dedit eidem Regno Luſitano

primum Comitem à Scabulo , nimirum Albarum à Catro Prina

cipem Hærorum qui hoc titulo in Luſitano Regno venuſtatur.

Mitco Dominam Beatricem de Caſtro , quam duxit Dominus Doni

fius Lulicanus filius Ferdinandi certij.Ducis de Berganga , & Iſabella

á 4
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Sororis Regis Emanuelis:quia San & iflima tui fides erga Cæſaream Phi

lippi Maieltacem obliuionem illius gloriæ eliger , potius quàm recorda

tionem . Sedquid fruftra paginam fatigo Cæfareun cuum genus conte

ftans, cum familiæ tuæ fpeciofillima arbor quoc palmites tor teſtes tuæ

regalis Claricudinis pulluler : nec certius Regum Chronicon quam
maa

iorum tuorum recentio : qui in huius auguſtæ arboris foliis non legan

tur;aut non regnarunt, aut regnarunc ingloriè. Magnum quidem quod

inter orbis familias tua ſine contencione excellar ; magnum hoc , maxi,

mum quod'meruerit excellere,nec gratisilluftris fiç.Nullum eft in Hilpa

nia gentilicium quodminus fortunæ ,quod magislibi ipſi debuerit: non

inuenerunt maiores cui fortunam fælidem , fed ipfi fibi fabricati ſunt fæ

licitatem , fui fplendoris artifices. Esto Collegas alus in doubus proſa

pia tua non dedignetur ; errat tamen qui iudicat præter Caftrorum fa

miliam alias hæredes habuiſſe virtutis. Non Alcides,non Caſares, non

Alexandri, non Catones , non Lælij magnitudinem fanguini communi

carunt ; maiores verò cui eoſdem habuerunthæredes naturæ atque vir

tutis ,cum nullus in tota familia ſit ,qui degenerauerit,vel quinon in me

lius , non aui, tritauíve cui nepores adoptarunt, ſed filij retrogrado no

bilitatis faftu , parentes elegerunt ex meritis : eofdem ſanè quos fponte

fua natura parauerat; meliores non potuerunr. Fidem vel inimicis face

rem fi iuita recenſicione maiores cuos numerarem , numerarem fi nuncu

patoria repugnaret pagina , vnum tamen ,velalterum non facebo. Pro

deac primusFerdinandus Ruiz à Caſtro, qui aduerfarium ſuum Comi

tem Manrrique de Lara glorioſum ſua inimicitia fecit; illuftrior à pale

ftra diſcellic, etſi victus quàm alioqui triumphans , habent ex neceſſita

te lucrum qui ſtrenuiſſimis viris cercát, nam liue cadant, ſiue vincant glo

Fioli : tantus erat Ferdinandus ve expectandi audacia etiam in nobili hoſte

mereretur victoriæ plauſus. Ergo ira gloriosè dimicans non meruiſſet

Ruizium Caluo Parentem , etſi naſcendo non obrinuiſſet ?

Iam Dominus Petrus Ferdinandus à Caſtro, num Parentis ſui Parens

non fuit dum reciproca luce,plus ipſum recreauit aucto ſplendore,quàm

de hæreditario iubare fulſit ? O qualis memini viri , qualis inimicorum

cometæ : Crederes ipſius aſpectum hoſtilium copiarum vires faſcinaffe,

nam conſpectus ſolum conſumınabat prælia, ira ve nec fugere liceret ho

ftes :nec folum cædensaut viſus terribilis fuit, ſed etiam auditus;non ſo

lum hafta fua fortis,ſed opinione ferox. Pluris ipſum fecit Rex Alphon

ſus X I. quam exercitum , nec miror , nam ſæpius ipfe vnus arma

Auſonius tas inimicorum acies fugauit. Quid opus erat multitudine cum Petrus

pugnaret. Plures victorias pauco milite obcinuit,plures nullo,alias ſe duce,

alias ſe Caſtro,ſe exercitu, id eft,fe Cæſare,ſe Alexandro,ſe Marte . Verto

ſtylum , & dictis infifto . Se Petro : nam quidquid Petrus de Caſtro non

eſt ; minusipſoeft : cum vno Petro nec Cælar magnus , nec laudandus

Hector: Victorias iſte bellis compurabar, nam quoties dimicabat,toties

vicit,ideolupeibo imeruit ornari citulo qualem nec meruit Hercules Do
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minas Petrus de Caſtro el de la Guerra debica fanè tanto Heroi gloria, ve

quocies poſteri noſtri aliquid illuftre bello geftum comminiſcantur , to

cies ftrenuiffimi iftius viri memoria refloreſcat. Huiusnomenclacionis

gloriam milicum cultui , amorique debuit : Eligebant potius ipli

obedire , quàm aliis imperare. Facidico calamo de exercitu , cuius

Artalla

dux nofter Petrus, ſcripfit Acralus Stoicus. Malome fortuna in Ca- Stoicom

ftris füis , quàm in deliciis habeat. Poft mille parcas victorias, à belummend som

lo fumplit nomen , quod plerique mortalium , otioſo natiuitatis

priuilegio , ab illo ſumunt , à quo gencrantur : generauit ifte fuz

nomenclationis Patrem , vt ſciamus maiores tuos nihil debere fora

tunx ; virtuti omnia: - Exhæredantur propria appellatione donec glo

rioſo proprio ardore aſſequuto nomine , generolius naturales paren

tes adoptent. Succedac Parenci filius Dominus Ferdinandus Ruiz

de Caitro. Veriſſimum fanè illad Caſſiodori. Laudabilis vena fer - Caffiod.

wat originem , & fideliter pofteris tradit , que in fe glorioſa tranſ- spijt.is.

miſsione promeruit. Vir fuic mclioris fæculi dignus , digniorcui fæ

licius reíponderer fortuna : ca fplenduit erga fuum Regem fide

vt ad exilium vſque à paterno lolo fideliratem probauerit. Quam

longè abfuit infame lucrum , quod in pleriſque carpic Hildebertus. Hildeber.

Regem colunt dum fuccedit, dum malè eji ignorant : nunquam ifte mi- emepis.t;

nus lubditus , quam ridenri fortuna ; nunquam magis quam irridenti.

Meruit exterorum etiam laudatorias lachrymas ejus fides : nam apud

Anglos hæc ſuperlcriprio ſuum Coronat cumulum . Aqui iaze toda la fi

delidad deCaftella . Ita quidem ; fed lubponere debuiſſent: & hinc ori

tur defæcatior Hiſpania claritudo.

Quid memorem Dominum Ferdinandum de Andrade Comitem

de Villa -alba , & Andrade : nihil viro iſto illuſtrius vidit , audiuit,

finxit Hiſpania. Vir fuir. ad Matis inuidiam fa & us , datus ad

columen Hiſpaniæ , ad naturæ miraculuin . Ideam in illo fortitu

dinis , virtutilque apicem conceinplor. Ille fortis qui noſtri An

drada ſimilis , qui fimilior fortior ,qui fimillimus fortiſſimus. Huic

trophæa belli de Seminara milicant : etfi cætera abeſſene , ſola

hæc victoria ipſum Phoenice rariorem efficeret : cum vel medio

criter eruditis noteſcat , in Neapolitani Regni expugnatione nul

lum arduitate æquale , difficulcate nobilius , celebritate illuſtrius.

Cum miraculum eſſet audere , noſter Cæſar parum duxit non vin

Adeo creuerat aduerſariorum numerus , vt Caſtellanorum

metum honeftarent, : ' Sed noftri Ferdinandi erga ſuum Regem

amor , maior erat , quam militum erga hoſtes timor.

hoftes timor. Hoc noftri

ducis nobilis aſſequuca eft opinio : vt pectora ſuorum , & hoftium

pariter muteret', quos ab amicis abſtulit timores, hoftibus transfu

dit , audire Caſtellani ; parere Baldogenæ ad conſpectum Ferdinan

di cæpêre. Ergo obuiam iuit non exercitui, ſed alluuioni hominum :

docuit cuentos victoriam de numero non venire : nam vnus Ferdi

nandus,

cere.
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nandus, paucos fecit plurium victores; fulmen erat illius gladius vi,

celeritate , ruina : ſunc fulmina quæ ſolum viſa perimant. Sed iftam

delæuiendi atrocitatem à ſui gladij fulgoribus didicerunt. Nemo

indignationis ſuæ iram fugit : inuadentes ſuperabat dextra ; fugien

tes pernix cumulabat equus : Itaque hoftium nemo , aut à ſui equi

pedibus, auc à fui furoris manibus"ſecurus. :.Cæteros milites fpe,

Etacores zhabuita a non commilicones niſi {poliorum . Potuic. ſolus

vincere.ſed eguit collegis ad glorias : adeo erant plenæ fuæ manus

criumphis, vc nulla valerer ad ſarcinas. Ergo vocandi octo fupra

decem milites fuere , vt tot inimica vexilla à ce ſubiecta ad noſtra,

tranſporcarent Caſtra.Laudent alij.Cæfarem quod armata eloquentia ar

densfuosfugientes reuocauerit ad pugnam ; ego verius te laudabo, quia

ad ſpolia :ille.ve vinceret quæſuit commilitones, cu quia viciſti ſocios

in criampho: Cæfar collegas admifit ad congreſſum ,tu partiarios ad lau

des. Ergo negabit alioqui inuictus Cæſarnunc à Ferdinando vinci:Gloria

huius facinoris tanti æſtimanda quanti regnum ; quanti honos Hiſpaniæ ,

quanti pax publica,quanți arduitas erat in exitu, quanti in hoftibus arro .

gātia;lemel dicam ,quantiomnes voluerunr,ſed non quanti Ferdinandus:

nam iftius bellicus ardor vlcra omnem victoriam fuit, ficuc & cicra me

tum omnem.Certèram præluſtre facinus, etſi ignobilem inueniret Ferdi

nandum redderetaugultiflimum.Cum inueneric Andrade quid? :

Oftendentterris hunc tantum fata neque vltra

Effe finent.

Verùm fallor: vltra Ferdinandum fuit ,qui glorioſa temeritate à Mauris

Templariorum victoribus Marianam Salutationem extorſic : nam Fer

dinandus vindicauit Regem ; ifte Angelum ; ille Regiimminens dede

cus propulfauit;iſte Cælorum Reginam.Nonne ſplendidior victoria hæc?

noſcamus hinc terram cælúmque Andradum Venuftari trophæis. Meri

tò ergo iftorum parma Angelica inſcriptionc nobilicatur. Hæc minus

Illuſtres Maiores tuos , victricia reddiderunt arma , quàm præliandi

caufæ . Fauſto ſydere bella peregerunt , quia pro patria, pro religio

ne pugnarunt: hæc illorum laus: qui illoshabuerunthoftes, habuerunt,

& Deum : timebantur ab hoftibus quia ipſi ſolum Deum timebant.

TytansdeQuid iam tuæ gentis regaleſepties genus demirer, quod coc inimici

bandibus cruoris Auuij purpurarunt. Difertè fcripfit Tyrtæus ignobile illosd ge

nus efſe indignumque laude; quod etfi in aliis valeat ; virtutis tamen bel

lica inopis eft. Campus eſt certior natalium vulgator. Quid enim glorio

fius illo , qui fudore ſuo aut cruore omnium alic quiecem , qui peri

Lamprid. culo fuo communem ſecuritatem fulcit , & morte priuata omnium ,

emit vitam , Tanti faciebat Alexandermilites ,vc dičticaret Se milites

magis velle feruare quàm fe ; imo deberet dicere, tuendo illos ſe cueri;

nam tanti Rex cſt quanti ſui duces, tanti Hiſpania fuit quanti vi

ri de Castro e Andrade. Vidimus gentilitium tuum bellicis laudibus;

inter nobiliora nobiliſſimum ; ſed non minus in illo .viguerunt lenta,

Virgilius.

TE

in Alex .

ad
pacis



Epiſtola Dedicatoria .

ma.

1

Licentie

tus Moli

102.

Didacus

ad pacis religioniſque conſilia capita; quam robuſtæ manus ad ar

Tot meruerunț lauros togati, quot ſagati Alcidicas fron

des . Eccleſiis , Tribunalibus præſederunt , interfuerunc ſenatibus,

di&tarunt humana , diuinaque iura , fimili vcique claritudinis lu

cro , etſi diſpari virtutum ftudio. Currim paucorum repetamus

exempla , ne ingrata vetuftas fibi vendiceç tam grata virtutis moni

menta.

Primus ſe offert Dominus Ferdinandus Perez ab Andrade cogno

menro Bonus. Vfurparunt fibi Romani Imperatores, alij cognomen

tum Fælicium : hongs pon moribus , ſed Forçunæ datus , alij Maxi

morum , cải plus inuidiæ quam pulchrifudinis ineft : nam , dum

vnum pectus mulcet , plura mordent; aft Ferdinandus iam de fideli

tate erga verum regem ; iam de pietate erga yerum numen contentio

ne nulla , Boni titulum adeptus eft : magnum quod habeat , diuinum

quod meruerit. Huic legitimo Regi Sceptrum Caſtellani debent , nec

fatis viſum eſt tuis Maioribus generari reges , niſi etiam feciſſent. Sci

çis vbi digitum intenderint: cum enim Rex D.Petrus cui ſæuitia appel- na deſcrip.

lationem fecit ,feriis iocis cum fratre Henrico yelitaret procubuit ifte; lec.f.49.

tunc Ferdinandus non minus de amore quàm de famulatu Henrico con Argote de

iunctus , fupra Petrum ſeruauit Henricum , aiens. Ni quito ni pongo lib.1.c.

Rey pero ajudo ami Señior. Ad hæc Henricus pugione Perrum con

follit , & fraterno fanguine Regiam fibi purpuram çinxit. Hinc fi re- de Andra

gium eft feciffe, felicem , nonne vltra regem erit feciſſe Regem Sanè

indulca familiæ Andradum à regibus conceſſa exertè celſitudinem Calatrava

regalis fanguinis propalant: plura :vel rudes ſciunt : hoc vnum de 60.anno

ſingularitate glorioſum non tacebo, videlicet propriis Stemmatibus

currentes definiffe monetas : parum intereſſe pucantes regis çuderen- de la Vega

tur inſigniis , Sremmaréve Andradum grauarentur. Mulțum de Re- in

gibus meruit , qui hæc obtinuit , mulcum de republica', qui pro

prium aurum ad cõmercia cudit : inuenit Eacus fæliciter ;vos diſtribuitis ftella.tom .

generosè.

Huic adiungo Dominum Gutierre de Caſtro, neſcias piegate , an drade.

prudentia maior fteterit. Pædagogus fuit Regis D. Sancij cognomen

to Defideraçi: non admitteret ipfum padagogum , niſi Regem vellet , non P.Maria

enim quem diadema veſtit ille Rex eft fed qui imperat, admifit Rex pada- c.7.

gogum ,admifit & Regem : fuit eciam ſub iftius tutelam , ad iuftam vf

que ætacem Rex Alphonſus IX, vt dicamus familiam tuam plenè Scribaninu

Regiam elſe : tum quia regere alienos docet , tum quia proprios gene

rat Reges ; nec ſcio an maior gloria ipſi accreſcat : quia Regum Magi

ftra ; quàm quia grauida Regum . Succedat illuſtriſſimus Dominus Pe=

trus de Caftro Conchenfis Epiſcopus,rara omnino virtute vir, priuati pu

blicique iuris peritiffimus, & fede dignus , & ſedes illo : lam Eminen

tiſſimus Dominus Rodericus de Caſtro Hiſpalenſis Archipræſul , poft in

Baſilica Apoftolorum meritiſſimus Cardinalis omni calamo maior eſt
.
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De quo cum nihil dico omnia me dixiſſe arbitrare, illuſtrius ab illo geo

fta funt quam à me dicantur ; purpurauic purpuram , venuftauit Eccle

ſiam , poffet & regere . His , Rodericum de Caſtro fubiungo Toleta

næ Eccleſiæ decus, in Canonico prius Pontificem gellic, poftmodum in

quæfitore facri tribunalis generale fidei fubfidium fuit.Occupaſſer illu

ftriores Hiſpaniæ ſedes , ni mors magnorum ſemper inimica , Caftellæ

florem Africano anheliru faſcinafſer. Taceo Ferdinandum Ruiz de Ca

ftro coniugem illuftriſſimæ Dominæ Caterinæ Sandoual auiæ tuæ,ſororis

Ducis à Lerma,poſtea pontificiæ purpuræ honoris. Fuit Caterinæ mens

vltra ſexum , imò ſupra viros , obſcurauit iſtius diſerciſſimæ fæminæ

prudentia quotquot vrbe coluntur fæminæ , quotquot orbe adorantur.

Miror in ipſa ſub foeminea pulchritudinevitileingenium : non fæmina à

fpeculo fuo facta, ſed prudencia formata manibus. Stupebant Palatini

viri faininæ ſenatoriam authoritatein , colebac Rex pariter, & amabat;

& quis
. Regum ? nimirum Philippus IV. eſt ne breui hoc clogio

vltra quid auguſtius? Ego de me fateor nec ſi eſſer vellem . Quid enim

probabilius,quam ab co fæminæ prudentiam laudari, cuius prudentiam

omnes laudant. Audiuit Philippus virilem fæminam ob mafculam inte

gricatem vocitari, nec æltimauit præconium , fed fimpliciter virum ap

pellari iuſsit. Iuſta quidem nomenclacio foeminæ illi cuius omnes omni

no dotes, ſi pieratem excludas, generoſa argumentatione , refutabant

fexum . Subodoror fingularis tuægentis priuilegio pulcherrimam cau

ſam : fcilicet nutaret aliquis cur ſplendidus citulus de Caftro , cum non

femel ob ſterilitatem virorum ad ſolas fæminas venerit , regias mari

corum appellationes triumphaueric: nec filij ex coniugio naci,à regiis pa

tribus hæredicauerint titulum ,ſed à Matre Caſtro ſumpſerint nomencla

tionis honorem . Teftantur hanc veritatem Filius infantis Domini D.

Fadrique', Dominus Petrus Albaretz Oſorio , Dominus à Ribera , &

Cabura , qui claritudinem gentilitijde Aſtorga in ſe transfudit, Domi

nus Dyoniſius Luſicanus Filius tertij Ducis de Verganza. Scio, ia

Etabunt hæc alij , genus ruum , vt vniuerſis excellentius , nec ſolum

regium ; ſed etiam imperatorium , nullius deberi regula taxari , vel

ducent validiorem titulum de Caftro in foemina , quam vel etiam re

gium in viro . Verùm hoc, ſed, & hoc verius, in tua ftirpe cales gene

rari foeminas, vtnon ſolum viriles ſed viri ceſte Philippo , & ſint, &

nominentur; quæ ſicut digniſſimæ fuerunt quæ mulieres fuas exue

rent , viros induerent, Ita digniſſimæ , vt proprij filii aliena appellatione

non decorarentur , cum viriliter in matre poſſent venuftari de propria.

Obiit Ferdinandus Catherinæ coniux Prorex Neapoli , dignus cui

mors indulgeret ; dignior etiam qui diu orbi præeſſer., quam or

bis qui diu illo potiretur. Sileo Dominum Petrum Ferdinandum

de Caſtro ; non inuenio , qui plus merueric , & minus ambierit.

Plures dignitates obtinuit , deſiderauit nullas , ſe contentus , ſe

vber. Indiarum , Italiæque Senatus , fui Principis prudentiam

obftupuc
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obſtupuerunt, cum tamen omnes ab illo diſcerent; à nullo diſcere recus

fauit. Rexit Neapolim pofſer, & orbem.

Ventum eſt iam ad D.D.Franciſcum Ruitz à Caſtro parentem amana

tiſſimum tuum nec facilè iudicare eſt, an tu magis illum commendesi

quam te ille ? Vir fuic qui ad ſummas dignitates meritò ab omnibus eligi

meruerit , & ex omnibus. Quid dicam , commendabo: Supra calamum

eft. Tangam nobilitatem ? ridebor , quia breui charta cocius Hiſpaniæ

imo , & Europæ gloriam ſperem concludere. Deſcribam gubernandi

peritiam , quam adftupuere Regius Senarus, cum Sicilia , Venecia, Roma,

Neapolis ? Inanis profectò labor: quid fi alios benè rexerit , qui ſe prius?

hoc ſolum dicam ita Principis , & Patris affectus temperaſſe, vt cum

haberet honorem Regis, haberet eciam ſecuritatem priuati : nullus fuic

Prorex quem Neapolitani magis reuerici ſini, & minus veriti. Efferam

fubmiſſionem in principatu ; amabiliorem in ipſo, quia in aliis rarior

fuic ? Sed quis nefcit ita Parentem tuum egiffe Comitem , vt effe ftatim

Monachus poſſet , nihilque diſcendum habuiſſe tempore docendi.

Frugalem depingam menſam , à qua longius intemperantia , quàm ve

nena exularunt?Sed illuftriora hæc ſunt, quàm egeant teftibus. Victo

rias numerabo ? Sed quem vicerit quæris ? auaritiam , ambitionem , mortis

metum , qui victores gentium vicit. Vicit , & fe , non imbecilliori forți
epift.72.

tudine , quàm hoftes. Maiores tui à nullo hoſte ſuperati ; Parens yerò

tuus inuictus etiam à ſe fuit. Armis vicit Annibal , vitiis vi&us eft:

nam quem non ſuperarunt Alpium niues ; eneruauerunc fomenta Cam

paniæ. Aft Parenstuus , ad vtrofque caſus aptus fuit , bonorum rector,

malorum victor. Cuius inuicta mens , cuius omnis viſta cupiditas. Lau- Euſebius

dabo coniugalem caftitatem , qua fuit Regibus', Principibuſque om

ſtrom.6 .

nibus exemplum ? Fruftra tamen id in laudibus eius ponam : nam Plinius ad

affe &tatu altis castitas ili ingenita , & innata intérque ea , que imputare

non poffes.

nunquam lafafides , aut pectore in iſto

Alrer amor.

Veriſſimum hoc in tuo Parente, ſed indignum laude , quod tamen omni

laude maius eft ; niſi putes beatius non effe , delinquere non poſſe , quàm

non delinquere.Hæc omnia filentio voluo,nec obliuionem cimeo,manent|

enim hominum cordibus grauara, quæ certiores paginæ ſunt.Vnum non

tacebo : voluitmagis inter Chriſtipauperes compucari,quàm inter Palatij

Principes : millieshoc repetitum ,laudatum millies , ſed nunquam nimis

dicitur , quod nunquam fatis dicitur. Scio crudelem me laudatorem no

minabis, qui oculis tuis non parco id inclytæ virtutis voluens miraculum ,

quod à Giliçe duriori corde lacrymas extorquerer , ſed piæ cum fintzmalo

crudelis eſſe cibi , quàm virtuti. Ergo in te dignitatem transfudit, vt

in præclariſſima Benedi&ti familia adſcriberetur, fuperi , quàm multa

paucis ! Auſculcemur Cæſaris adulatori. Magnum hoc túamoderationis Ibid.

indicium ,quod non folum dignitatis fucceffor , fed particeps fociuſque pla

Franc.de Ouiedo, in 1.2.D.Thom .
ē cuerit:
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cuerit : namfucceffor, etfinobis habendus eft, non eft habendusfocius niſi velis.

O erraſti alioqui differtiſſime: nam fi magnum eft diuidere imperium

cum Collega;nonne auguftius, plenè fceptrum in ſucceſſore deponere?

Ica dicis , ſed coactè ; erras iterum ; ſed mereris erroris veniam : nam quæ

ätas parem noftro Comiti tulit , qui fpontaneum fucceſſorem ante funus

haberet. Neque in Phænice habuit exemplum ;habuit in Deo : diuina

hæc ſucceſſio fuit , vbi line Parentis obitu , ad filium hæreditas venit.

Sub Benedictomerere voluit , qui ante ſub Philippo. Initium religiofi

aufus miror, an finem , multum eſt, quod perſeuerauit ; plus tamen quod

non timuit ne perfeuerare non poſſet. Non dico imicemini Principes,

fruſtra id voueam : raro hæc miracula natura producit, ſed celebrare non

pudeat , quod imitari puder. Loquimini in hoc calamo omnes Caftellæ

Proceres,habuitnoftris ſæculis aliquid gloriofius Hiſpania ,religio, piecas?

dicitis : neque habebic. Glorioſum illi quod fe exhæredauerir,glorioſius

quod tu illum , potius in virtutibus , quàm in dignitate ſucceſſeris. Vna

itémque certißima diuinitatis fides eft bonus fucceffor. Dum Princeps cotus

erat pietatis , dum Monachus tota pietas erat ex co. Si humana origo

virtutes decet , ille princeps virtutum fuit, ille parens:non potuerunt

2. nobiliorem ,fanctiorem eligere.O quamamoenum ſpectaculum cælicolis

parauit , dum regiæ faftum humili cellula , ſplendidam familiam focio.

vno ; ſuperbum ornatum rudi tegumento commutauit , fuit in hac ſub

miſſione aliquis magnitudinis faſtus , quo voluit Parens cuus oftendere

intra fe habere,quæ illum reddebát auguftum ſententiosè demore ſcripſit

Soneca Seneca : Cum voles veram hominis estimationem inire, & fcire qualis fit

pil.77. nudum inspice ,ponatpatrimonium ,ponat honores, & alia fortune mendacia;

corpus ipfium exuit , animum intuere qualis ,quantufque fit alieno an ſuo

magnus.Amplexatus eſt Parens tuus conſilium ,depoſuit omnia vel nomeni

ipſum Franciſci, quod in Auguſtinum commutauit : ſed cum ſenon poſ

ſet,in ipſa abie&tione procerius eminebat: nam quos fortuna non tribuit

cothurnos non eripuic:Seruauit Coloſſus magnitudinem ſuam fiue montis

cacumen , fiue vallis planum opprimat. Hic parens tuus. Quem alium

mihi dabic orbis, quieundem ſtatum in luto ac in purpura ſeruet. Diui

nüm eft ſe ſolo auguftum effe , neque opum ope ad vcnerationem egere.

Ergo cum Parens tilsmundialis nobilicatis attigiſſermetam ,piahonorum

ambitione,ad caſtra virtutis confugit, vt geminato decore, alterna'vice,

virtus venuſtaret ſanguinem,&hic,de beneficio gratus,pretium retribuc

ret fanctitati. Huncduntaxat fplendorem Benedi& ti familia exoptabat,

hunctua ,illa,vt Castrorī purpura nobilior eſſet, ita,vtBenedicti fan & itate

beatior. Nihil poteratfamiliæ tuæ addi , nifi de ſuperis veniretfplendor;

Idemlib.4. nihil Benedi &i cærúi, niſi de Castris veniret honor. Produxit fe in tutum

epiff.32.

Parens tuus,esſubinde conſiderauit quā pulchra res effetconfummare vitam

ante mortem . Omnium virtutum ornamentis huicmedicationi intentus

animum compoluit.Quiante Chriftianæ nobilitatis ſpeculú fuit ; brevis

religiofæ perfe&tionis apparuit Idea : quidquid egit, quidquid non egit,
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cum virtute aut non fine laude fuit : nec mediocritate contentus ; ſed

citra vitium , & vltra virtutes gloriam ampliauit. Dum Princeps
s à

pullo in Heroum fplendore victus, dum Monachus à nullo in abic

& tione fuperatus. Itaque ſiue Cænobium , ſiue Palatium inſpicias,

æqualem non habuit ; dum Monachus quia nolebat ipſe; dum Prin

ceps , quia alij 'non poterant. Obiit in Cænobio Burgenſi. Vtinam Belga and

diuturnior recreator hominum , quam maturior ComesDeorum extitifſet.com

Obiic deſiderium fui relinquens,& exemplum. Fælix cui mors , quæ

aliis conditio , ipfi lucrum fuit ,fuit & gloria. Obiit Europæ ſplendor,

Hiſpaniæ miraculum. Obiic Parens tuus , Vir ingenio acer ,
animo

grandis , corde religioſus , auſu promptus , impetu prudens , munifi

centia lupra homines , pietate iuxta Deos. Obiit; ſed ſtate lacrymą:

nam Phoenicis more limillimum reliquit in filio , in cuius pectore

red uiuus Hiſpanus noſter Phoenix apparebit. Dolemus quod PaterCaſiod

tuus excefferit, ſed dum te cernimus illum exceſsiſſe non credimus :epift.3.

nam Pater non iam tibi dedit imaginem corporis, quam ſigna transfudis

virtutis.

Ergo poſt tot tuæ virtutis antenuntia fauſto augurio ad te EXCEL

SISSIME FRANCISCË , accellimus. Fuerunt hæc rudimenta naturæ te facere !

condiſcentis, in tuis namque maioribus lineamençá duxit , vt imperfe

&tum abſolutæque virtucisprodiretopus : quidquid illuſtre in tuis diſper

ſit , in te amico fædere copulauit. De tui natalis fplendore tacebo , ſi

dicam ex Castris , & Andrade es ; quid addam ? ſed quid adderer Hi

ſpania ,Europa , Orbis. Audite elegantem Cæfareæ nobilitatis defini

tionem. D. Franciſcus à Castro, es Andrade. Quidquid ad hanc clauſu

lam adiecero confuſio tuæ Claritudinis erit.Ideòimperatorium decorem,

quem à matre trahit , eſto in Regno Mileuicauoillultrior, in Neapolitano

fumptuofior,nullus, vt ftemmata de Lignani, & Garinara luculenter pu

blicant , non temere omiſi:nam qui Caftro , & Andrade pronunciat,

quidquid vbique bonum , nobile , Cæſaræum , auguſtum eſt , compen

diola voce ſupprimit pariter, & exprimit . Omitto fiæc, tum quia deſpero

ſplendidiusloqui,tum quia tu plurisfacis , quæ intrate, quam quæ circa.

Ergo cibi morem gerere fas eſt. Meruiſti ante Patris exitum imperare;

obrinuifti. Duplicaco gaudio Valallos ſuos Parens tuus beauit, & quod

ipſe viuerer , & quod tu illos regeres. Opprimebatur ipſe gubernaționis

pondere ,angebatur negoriolis regiminiscuris', afylum quæfiuit in filio,

inuenit. Sed eaerat modeſtia cua , vt nunquam magis parueris quam cum

imperare cæpiſti, recufafti honorem , fed te refugum dignitas apprehen

dit. Ita filius,ac Parens vnoeodémque momento rem maximam inuicempra- Plinius ad

ftitiftis. Illeimperium tibi dedit ,tu illi reddidifti. Solus ergo adhuc,cui promu

nere tanto paria accipiendo feciſti;imò vltra dantem obligafti, communicato

enim imperioSollicitior tuille fecuriorfactuseft. Onouumatque inauditum ad

principatum iter, non te propria cupiditas,propriusmetus,ſed aliena vtilitas,

alienustimorPrincipemfecit. Quid pro teilluſtrius ante Encomiaſtem ,

Franc.de Quiedo, in 1.2.D.Thom . €
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quàm vitam fortituses. Caftigauit cgregiè Parens tuits naturam ,

quod aut ante non te genụiſſet , aut ſe non interemiſſet prius : nam

in te adhục iuuene, adeo Senacoriſ elucebant mores , vt priuaticondi

tionem acri obiurgatione refutarent , non poterat exinceps fubdicus

låtere , quem iufferantvirtutes ad lucem dignitatis prodire Litigiofam

Politicorum contentionem , an nimirum fanguis ,an electio fecurius

viros, in Principes inauguret, ſedaụit Parens tuus ; nam tu ſimul hære's

fuifti, limul clectus : Sanè nihil intererat genitus fueris , an electus:

nam domo tua patrimonio cenſuum additurhæreditas virtutum : quare,

qui ex veſtris ſuccedit , diſcrimina cæcæ hæredicatis non ſubit : Cercius

Caftrorum fanguis merentem à demerente , quam fuffragia ſegregant:

Caius Ca. Etſi integrum Parenti tuofaret temerè feciffetfi adoptaffet alium. Nec re

colmaremad ligioſillimus ComesFranciſcusnudum iudicium hominum , ſed deorum :

etiam conſilium allumpar : hæc duo diuinis intencus afflatibus ſimul:

meditabatur , & te promouere ad Principatum , & fe ad monacharum

. dimiccere. Quid iam miror. te totum pietatis,nullum ad vitia , gemi

nuin ad virtuces. An fas eratnihil differre inter Principem quem homines,

& dy feciffent. Certè etſi laterent.cui Parentis piæ ante aras preces, tui

probariſlimimores , in Principacu probarent , diuinitus te in Comitem

electum . Eft etiam diis ſua honoris ambitio , ideò noluerunc humanis

cuſis in augurationem deberi , ve hocmagis deberes ipfis, quod nihil

Plinius Iu- deberes hominibus:Imò nec patri . Sibi enim dij gloriam illam vendicar

Panegyric.uerunt, horumopusfuit, horum imperium . Patertantum minifterfuit , onde

qui adoptauit , tam paruit quàm tu qui adoptabaris. A diis , iíſque ſolis

eligi debuit ,qui ad hoc vnum electus eft, vt diuina tueatur , vt deuo

cioni det pretium , vt , egenorum penuriam redimat. Quid pietate tua.

generoſius, quâ,fortunis ; & expenfis propriis impares egentium for

tunas emendas : nulli jam ingraca eſt paupertaş , nulli debilitas, quia .

citius in, benignitate cua inueniuntur folatia, quàm in doloribusmoeitia

tia propè gaudent de morbo , vc de medela , quam tua manus ſols:

licitat , glorientur. Eft hoc magnum , maius quod nocturnis vigiliis:

queis benefacias., quæras , quod amicis verbis illos recrees quos penè

ipſa natura contemnit, quod illorum quțelam amatørémque te infinues,

quosmundus non ſolum ,odit ,fed naufear: feciſti PRINCEPS PRÆCLA

paupertatis; vultus,ingratos ante , nam : cui oneroſa in

digentia erit cum ſciat, à te cuendum , Patris amore, qui à penúria

vexatur, immanitate nouerçæ . Tibi Parentique tuo hæc, laus', quod

aſylum paupertati conſtruxeritis. Inuenerant antehomicidæ vindices,

fures tutelares , ſcelefti omnes patronos, vſque nunc nullum erat !

paupertati Refugium , nifi.in ccelis,hoc vos in terris imicati;pergeergo

PRINCEPS CHRISTIANISSIME qua - via ccepiſti;, & cælis , terríſque

ſpera magna;nequc famæ tubas, ad plaulus invideas.,nihil enimas

ſonatiuum magis , quàm paupertatis clamores ! : Parciarios iam

habes gloriæ auguſtiores Philippi Curiæ proceres; led cibiproculdubio
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debebunt quod ſequantur: nam cuum hoc inuentum fuit, cua hæc virtus .

An fas erar, (repetere non pudet, quod fuperare non licet, ) nihil differre

inter Principemquem homines , & quem dij feciffent. Adhuc inſequor

pietatis ftudio: nec inuenio in quo priuacus à Principe differas ; niſi

quod nunc virtutem plus ornas ,cum plus poflis : O inauditum miracu

lum , dignitas , quæ pleriſque ad crimina licenciam facit, tibi facultatem

fecit ad incrementa pięcatis, in his vigiliæ ; in his labor, in his opes,

in his tota cura reponicur , fi non mecum conſentiretis Madricani no

biles incolæ , delinearem quali quali calamo ſplendidum , regalémque

apparatum non minus de materia conſpicuum , quàm de arte ambitio

ſum , quod Deiparæ candidiffimam , beatiffimam , auguſtiſſimam Con

ceptionem , in qua , nec peccauit, nec debuit , nec potuit, ( huius proui

dentiæ illæſo iure , ) magnificaſti. Sed nequidquam recordatio eſt , vbi

non timetur obliuio. Nonne hoc eſt emere pietatem ornatu ? quas ple

riſque nobilium vanicati inſeruiendo prodigunt diuitias , cu vt Cando

rem Marianum tuearis , profundis ;& quis hanc munificenciam in ſæcu

lari Principe non miretur. Cum vir vnus ſuppar lit ex Sacris . An fas erat

nihil differre inter Principem quem homines , e quem diy feciffent. Inſiſte

coeptis ,nec timeas ærarium cuum his ſumptibus diſſipari. Omnia habet Paulinus

lib.z.epift.

qui omnia diis donat. Nunc verè omnes homines intelligent
, quantum

huic veritati robur inſideat ,cum Deiparæ ſplendor opulento
pietatis

faſtu , à nobiliſſimo
pariter, & doctiſſimo

viro ſuadeatur
.Declaraſti

hæc

faciens, quid ſumma pietas cum magna potentia valeret : velle tibi à

virtute venit, à magnificentia
poſſe. Magna hæc funt pro omnium

pientiſlima
Matre ; fedculpa tibi viderecur

ſi in Mariæ decorem quod

ſummum eſt non feciſſes: ideò opraſti Romanam
Curiam petere , opra

rant , & ante omnes qui te norant , vt coram Pontifice
fumino Mariæ

pulcherrimam
caufam ageres , & aduerfariorum

machinas
euelleres ;

ſed neſcio quod facum omnium vota , tuæque deuotionis
impetum

re

tardabit ; non vtdefiltas
, nefas hoc ; ſed ve de dilatione

vires Chriſtianus

ardor reſumar. Scias PRINCEPS
AVGVSTISSIME

à Diuo Ludouico

Francorum
Rege , à Diua Iſabella Luſitanorum

Regina, à Sanctiſſimo

Comite de Aquitania
Guilielmo

, à piiffimo Rege Ferdinando
Hiſpalenſis

vrbis expugnatore
, nec minus à Diuo noftro Franciſco

de Borgia te ve

nire , qui omnes plus claruerunt
Chriſtianis

factis , quàm regali ftirpe,

non pudeat illos imitari factis , quos ſanguine
refers. Hos inſpice, nec

deſiltes à coeptis. O te videat redeuntem
Hiſpania , de hoc certa

mine victorem , certè obſcurius
Alexandri

, Cæſares , Scipiones
,

quàm cu in Madricana
Curia triumphares

. Videant hæc noſtra fæ

cula , & vltra nihil. Donec hæc perficias , hoc vnum in te lauda

bo ; talem te eſſe, quiex omnibus vnicè ad hoc certamen eligi merueris.

Eft ne hoc vulgare præconium ? imò cui digniſſimum . Nam licet Caffiodo

omnis legatio virum sapientem requiras, nunc tamen neceſſe eſt doctif- epift.6.

fimum eligere , qui poßit contra ſubrilißimos dispuläre , & in conueniu

Franc.de Ouiedo, in 1.2.D.Thom ,
Doctorum

Ć3
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dictum .
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Doctorumſicagere, ne fufceptam caufam tot erudita poßint ingenia fuperdrës

Quæ ſapientiæ dotes naturæ priuilegio in te nobiliſſimo florere dubitet,

quinon norit ,ego verò non timeo pleno te calamo ſapientiſſimum ap

pellare , quem regio ſanguine ſeptics publicaui decorum ; etfi illud

DiogenisDiogenis non ignorem : Fortanam videlicet nunquam componere mentem

cum nobilitate,ſed tantum iftius demere quantum illius addis. Cercè fi hoc

verum , cu omnium infipientior eſſes , quia omnium nobilior ; aliter for

tunæ pondus deprehenderetur iniuſtum ; at cum tu non minus exteros

claritudine ſuperes , quàm cuos omnigena eruditione præcellas , com

mentitium Diogenis dictum eſſe perſpicuè fuades. Nefas eſſet curlim

Sapientiæ tuæ laudes præterire , quas tu penè ab infancia ſolicitas,nam

primos puericiæ annos non aliis nucibus, quam litterarum ftudiis fefelli

ſti:Vigiliæ tuæ ex vita meciuntur, vt penè dixerim coætancum in te fuiſſe

lumen mencis , & fcientiæ lumen. Non fummis labris , ve pleriſque

Aurelius nobilium contigit, eloquentiam guftafti, fed toto te fatiafti Aony fonte.

lib.2.ep.3. Vehemens disputator in libris , amenus declamator in fabulis , verborumno

uellus fator, equiparauerasprorſus meritis, quos lectitaras authores. Hæc fi

alij procerum , vel mediocriter tenuiſſent,protinus indulgerent labori:

putarent iam cum loue poſſe de felicitate contendere; Afttu ambitionem

ſciendi , ſciendo acuifti, neque eloquentiam pucafti ſedem , ſed curſum

ad Philoſophiam , quæ te ſtatim , & totum habuit. Viderunt ce Noftri

Scholaſtici, ea afliduitate Philofophiæ gymnaſia frequentantem , ac ſi

vigiliarum pretio empturus eſſes nobilitatem , quam facilè tibi gloria

naſcendi parauerat ; & ſanè , fi venalis nobilitas Caſtrorum eſſet ,ſolus

tu iuftè emeres , quia ſola ſcientia tua æquè ſolueret , erro , iniquè ſolue

retur , quia cu ſapiens ſupra te Caftro , ſupra te Comitem emines. Nec

voluiſti famulorum ope Philoſophiæ codices tranſcribi, ſed tuipſe quaſi

ex omnibus ynus, ideóque maior omnibus , quæ ex Noftratibus Magifter

di&tabat , ambitioſa manu , conferebas, nec placuit tibi alij debere quod

ſcires ; tam auarus litterarij cenſus , qui tam prodigus paterni allis ; ſed

temperare maieſtate ſtirpis , hanc diſcendi cupidinemopus erat. Num

ignorabas Comitem Franciſcum Cæſareum vndique virum habuiſſe

Parentem ? num primogeniti gloria decorum vt fic celfitudinem tuam

vilipenderes ? Imohæc faciens probaſti illa intimè nofſe : nam ſecurus in

maieſtate de abiectione decreſcere non poteras. Poceras tamen de Sa

Aurelius pientia vltra fanguinem tuum clareſcere :Nulla enim in orbe poteft effe

logia. fortuna , quam litterarum non augeat gloriofa doctrina. Ec quid hoc

illuftrius , quod à te ſolo procuraco fplendore maiores cui vincantur,

qui vincurc natiua luce reliquos mortalium . Certius te laudabunc

illius Philoſophiæ lineæ propriis fudacă manibus quàm meus ca

lamus. In ſingulis foliis elegantem tibi fcripfifti panegyrim ,quam

ſicut nec poteft emendare adulatio , fic nec incidencia delere. O diſcano

à ce nobiles , vt nobiliores fint , tantum fibi præftare cognoſcent,

quantum ce fideli imicatione fequantur : per hæc te cxercitia florida

iuucntus



Epiftola Dedicatoria

buy
er
?

vir
un

3

ge
nt
is

cus exercuit , donec Sacra Theologia, te cui totum abdidiſti in

tranſcripfit. Şubaudio iam has inuidentiæ voces in me inſur

Palatinum Principem commendas an Ecclefia Doctorem , vel

Antiftitem . Præfto eft folutio : commendo quidquid vbique bonum eft;

commendo fæcularem Principem , fed qui poſsit contra fubtiliſsimos di

fputare » &in conuentu Doctorum fic agere , vtſuſceptam Maria cauſam ne

queant tot erudita ingenia ipfo tuente ſuperare. Commendo fæcularem

Principem ; fed quem ſacriimitari debent, nec affequentur. Commendo

Hiſpaniæ miraculum , in quo , aut priuilegiaria ſcientia eſt , autpurpura.

Commendo Præclariſſimum Comicem Franciſcum , virum ad omnia ge

minum. Commendo virum ica regiiscuris intétum,ac fiexinde otiaretur;

ica Theologiæ aſſiduum ac fi ſolitudinem coleret , commendo denique

plures viros dum noitrum Comitem laudo : nam cui vnus videatur , qui

cam diſſimilia coniungit . Felix curia cui aut tu imperas , aur tui fimiles:

ante te infelix primogenitura erat , apud noftram gentem , cui ſola auri

reponebatur hæreditas; nacu minoribus litterario cenſu relicto. Poft te

folum eriteximiæ nobilitatis indicium omnigena eruditione diteſcere.

Quæ tuis vigiliis in Sacra Theologiâ incrementa reſponderint, latet nul

lum , cum ſæpè ftupore Principum totiuscuriæ noftro Imperiali gymna

fio adftantium , in publicis Theologiæ concertationibus digladiaueris, ca

lore,vt fubita ,maieſtate,vt medicata diu crederétur quæ opponebas,acu

mine ſupra Principem virum , humanitate infra excelfiffimum Comitem.

Meruiſtinon femel tui admirationem , cum ſolo cuæ ingeniofæ indolis

ductu ea inueneris,quæ vix Noftratum extricarunt vigilix . Tibi plaudit

Aurelius. Magna ars eſt contra artifices loqui, & apud illos aliquid agere, Calfini

quiſe putant omnia pravidere. Nullus procerum te videns non inuidit, ftol.6 :

laudum tuarum æmuli ſunt,fint,& laborum :ſunt quidem iam plures, qui

accenli tuarum laudum amore fapientiam ament , fed te adorabunt

exemplar : Magna hæc gloria , & tui duntaxac fine exemplo dediffe

exemplum. Sequentes creduntur imicari , neque exemplaris gloriam Eufebius

adäquant : non habenturauthores ; ſed aſſeclæ . Qui primus ,ille occu

pat patrimonium famæ. Verum ſapientiatua non ſolum de primaru tem

poris; ſed de præſtantia maior eſt; necminus rara quam antiqua. Saa

pientem te dedi, dedi & piiſſimum ,quid non fruſtra adiiciam ? Emines

ficut in his dotibus , in omnibus, quæprincipatus ſublimitas ſibiarrogat,

vt poſſit vita tua meditatio , & Schola Principum eſſe. Candidum cibi

pectus eſt, mens fine dolo,fine inuidia, munifica manus , line cupiditate,

niſi publici boni ; non præmium , merita ambis , virtuces ſolicitas;non

gloriam ; ideo omnium laudum floribus venuſtus. Nullus tibi horror in

vultu , nulla triftitia , multumfeueritatis , reuerearis occurfum non reformi

des. Talem decer eſſe Principem virum , vt naturæ dona indicio frontis Caffiodés

aperiat, &c poflit agnoſci de moribus cum videtur. Tacens enim plerun

que deſpicabilis eſt,ſi eum tantum lingua nobilitat, ſemper tamen in ho

nore manet , li cuius eſt tranquillus animus , eum quoque Sereniſſimus
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Secundus commendet aſpectus. Quem ego Senatorium decorem iniustè negligerem ,

menfis.epi- hoc enim debetur castitati puellari tanquam premium dari, id eft honeſtiſſi
ftol.14.

mæ ac excellentiſfimæ fæminæ Dominæ Antoniæ de Giron filiæ augu:

ſtillimi Ducis D. Petri Neapoli Proregis , Sorori præclariſſimi Ducisde

Ofuna. Breui illius elegantes dotes venuſtæ formæ, & Regij fanguinis

definiam : nafci ex illa nepotes familiam Caftrorum decuit. Nec alij viro Il

luſtriſſima Antonia nata eſt fæmina , nec alij fæminæ tu natus vir. lam

natorum laudes exequi velle dulce foręt ſtudium , ſed non & cura medio

cris ; nihil enim ipſis modicum eſt niſi corpus ; reliqua ætatem impu

gnant, & grandia procurant elogia : non poterat ex tam nobili ftirpe

aliquid naſci mediocre, nam origo ipla gloria eſt; fed filius tuus amantiſ

ſimus Franciſcus Comes de Andrade , cuíque patrimonij hæres , vt te ex

preſlius rcferat , auitæ oblitụs maieſtatis incendit adbuc in tenera æta

te placere de propriis. Bonus eft fibi,benignus aliis,verecundus cum lau

datur,modeſtus cum laudanda agit,eloquens cum laudac alios, debet hoc

ingenuis eruditionis ftudiis, quæ fuæ intantiæ ludicra ſunt , totus ipfius

conatus in litteris : quantus eric feruor meridianus , cui tancà primæ lucis

riſerunt crepuſcula. Jam filiæ , quales delinearer amor , non dicam Gra

tiarum policæ manibus ſed ipſæ Gratiæ , nec adhuc numerus impar. His,

laudibus tuis finem pono dilectioni poſiturus nunquam , finio in voto an

nuanc numina ipſi ve piiſſimo , & feriores cibi annos procelent: nam qui

ſummam adimpleuitvirtutum ſolo temporis commendatur ſpatio. VA

LE EXCELLENTISSIME DYNASTES , CELSISSIME PRINCEPS

Nobilium decus, Principum Exemplar millies tibi VALE deprecor.

dire

ܵܐܕ

Excellentia veſtra

Addictiſſimus Capellanus.

FRANCISCV'S DE OVIEDO.
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quid pagina hæc afeueret, farctum

Doctoren

:
veneror ipſum ut fæliciſsimam litterariæ nd .

FFECTÁ T Å Antelatione vidit prinus publicam lucem noster in Philofophie Illustra

tioncm labor; vtpræambülüs hic fplendor ,aditumabstruſiori
bus Theologia Sacramen

tispanderet. Sitetiam moré diſcentium imbecillitatigeſimus, imicantis eos ( Caßio- Caffiod;

dorum audis) qui corpoream defiderant fofpitatem ; nam quifanarivolunt , quas eſcas,in præf

primum quasfecunddrefectione quarunt, netenuiſsimas viresdebilium membrorum oneret potius diciones

quam reficiat confuſa voracitas. Altiora iam meditantes controuerfias Theolagicas reſpondentes diuinaru

1.2 . Doctoris Angelici hoc vno volumine complectimur. A legum diſcuſsione pro nunc abstinen- fcriptura

dum cenſuimus,ne volumen istud àtuštamenfuramonstrosè exorbitaret: difficultates tamen, qua in rum .

materia de viſione diſcutiuntur , Beatitudinis controuerfiis non ingrata complexione adiunximus
:

nam materiarum germanit as huic focietatinon renuit : deinde aptiushæc facientesgenio nostro ſer

sinimus: prono , & exprompto in Complutenſium Theologorum vtilitatem :fic enimintegram tenta

tiuam vtaiint, Doctoralis lauricandidatisexpediuimus.

Non me hic feuerum Angelici Doctoris commentatorem quarası fi ſectatorem inuenies: nam quid

cynoſuram ,quam religiofo magnetis volubili ad ſuos radios calamo contemplor. Di

Jputationumſériem non nihil inuerti, đifcentium commoda pariter destinata lectionibus temporá

metiens. Sed quorſum malè affectus clamabit intanta voluminum vbertate nostrum damus: cumiam

Superuenientes librinumerum dumtaxat augeant ,nec qui doceant,ſed qui diſcant defint ? Verum in

Sip !entie clamores išti funt. Nullus vnquam dixit multa quibus omnes arrideant.

Mille hominum ſpecies , & rerum diſcolor yſus

Velle ſuum cuique eſt ;nec voto viuitur vno.

Punctum meum Satyrico dedi,dumſtudioſosplurimos in hoc Complutenſi Lycao nostras lutubrationes,

quales quales , impensè deſiderantes vidimus. Vnde cum nec poſſemuscollatis codicibus omnium am

bitionem fedare , nec rogati ,ſemper refpondere ad prelum Caſsiodoranum ſequuti conſilium fugi

mus. Nam magiſtrum grauem pateris , ſi frequenter interroges ; ad iftos autem quotiesre- Caffiod.

dire volueris nulla alperitate morderis. Accedit Hildeberti celebrata ſententia. Scientia di- ibid. Hil
debertus.

ftributa ſuſcipit incrementum auarumdedignata poſſeſſorem niſi publicetur elabitur. Vnde

finon vt alij diſcant ; ne cgo dedifcamſcribo. Grauitatem ſententiarum affecto, antiquitatis , vt

plurimum obferuator: nam & meo Lectori erit préstantius præfumpta nouitate non imbui ; ſed pri

Scorum fonté ſatiari. Hincconſequetur ( Aureolum audis )ve tutjusociúſque & fine culpabi- De diui

li præſumptione vos inſtruami , quod genus doctrinæ ,&nobis arbitror eſſe proficuum , fic nis le&tio

alios imbuere , vt inſidias calumniantium commodiflimè declinaſſe videamur. Habetis igi

tur in hoc volumine antiquifeculi Magistros preſentes , femperque paratiſsimos , qui non vos do

ceant tam fuis linguis,quam vestris potius oculis. Aliquando tamen ad fidem veterum ſententiarum

nouellis exceſsibusmilito,necminusnoua facere ſtudeo , qua nouo quamqua ex aliis refero , conatus

namqueſum omnia & nilex propriis dicere. Id perfpicuè nofcetis cum dubia Doctorum mens luxu

riandi licentiam calamo facit , nam tunc ita funt noua,quæ offerimus ut ſaporem vetustatis afſu

mant. Sic conſequot 'vt antiqua in nitorempristinum contineam , & noua ſimili antiquitate pro

dycam .

Nowellorum diſcurſusper ocium legi: vt transferrem ? ignobile hocfanè vitium .Vt deflorarem ? ita

quidem , hoc virtus,& religio eft. istorum indicia , & incurſiones non ſemel totidem verbis excribo,

ne vires eneruarı quarantur dum adamuſsim verba non tranſcribuntur. Non inuideo illi cuius vi

res omnes in verbis. Recentiorum non paucasargutias, quas viſu dumtaxat reuinciendas monet se

primus omiſsione cohibeo. Si & ridebitur alicubi materiis ipſis ſatisfiet , mulca ſunt fic digna Teitullia

reuincine graaitate adorentur. Congruit veritati ridere quia lạcans de æmulis ſuis, lude- nus ad

re quiaſecura eſt. Applaudo Tertulliano, ne eos adorans puerilibus nugis ineptas paginas fatigem . Valenc.

Nam raro ſubtilesRecentiorum auſus Theologica feueritate aut castigo aut temperos non tamen om cap.6 .

nino reiicio fed aduerſis ſcriptoribus excipio flores,vt mellificem mihi. Apes imitari debemus, Senec.lib.

quæ floribers in varios fucos mirabili natura digeftis nouum in eos faporem maximámque Saturnal.

virtutem quadam ſui ſpiritus proprietate transfundunt : nec ſihoc dumtaxat fim conſequutus

illaudatum meprateriuit Affranius
. In hoc ipſo commendandus quia id quod apud eumalum- Affranius

num eſt, melius ibi, quam vbi natum eſt fonare miramur. Vehementormealiquorum iuueniles
' in compi

afgutia

.

.
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argusia distedent : Laudabis e tu diſerte Le & tor rationalem hanc iracundiam , cum folum in perio

S.Pauli- culo ruine ingenij laudem ponant. Sunt quidem qui putent nomen ſolum artifici præftarevim

magnam periculi ; unde errorisdumtaxat confinia ipfis perplacent ; ego autem ne veritati diſpli

ceam fic mihi non placeo.

Non compono advenustatem verba ,à quo erudiens pagina abhorret: neſcio fateor luculentius

loqui, ferire vellem non mulcere ; hırſutam vero hanc aſperitatem à veritatisperu deprompi, ver

borumfastusferuetur illis , qui omne fuumftudium rebus caſsi in dictionis pompam contulerunt,

Clari Bo- mihi clypeus , & haſta veniant queis ſeria aguntur. Hinc etiam nouellorum fententias odi,quod

narſci, in primafronte veritatis fimilitudineiircumueniant , fono quidem non infuanes; fedpondere, & rebus

amphitea- inanes,neruis& fanguine viduas. Rurſusfatuahe marifca probantur , & Scholasticorum vulgo,

quod à ſuperficiecenſuram vibrantjat quibus eft mens altior ,offa sentant & medullas intimè perfero

tantur ,ibidiſquirune cortici refpondeant ſublatentiaan mentibus colorprimo aſpectu pulchritudi

nis oculos deluſerit. Non onero Do&torum Cathalogis paginam hanc ,inutilis apud me labor, potius

plus industrie adhibeoin deliberando , quos negligam , quam quos eligam , exrimo fautores, non nun

mero. Si autem ipſa controuertendi lematis natura eruditionis punita exigir viuacioribus teftimo

niis productis ad nostros Suarios, Valquios, Valentias , Ruicios Lectorem dirigoimihi autem d'gitum

intendiſſefat erit , vt ineruditi calumniam expiem : Quando ad tales remiſille compecens ple.

Aurelius nitudo probatureſſe doctrinæ.

vbi fuprà.

Hanc fcribendimethodum vniuerfam Theologiam excurrens adămuſsim feruabo,ni infirma va-,

letudo huiusfcientiæ ftudiofisinimica, non immorantem alioqui calamumfrenauerit : breui fihæcnon

obstet plura que vltimâiam limâ perfequuntur defideratam lucem videbunt. Nunc pius ex

cufetfiquid calamus incautè deliquit, hominem diffitetur , qui erroris expertem fe iudicat. Facilè

Hildeber. ab eruditis veniam hanc obtinebo: nam ſapientibus familiare eſt colerare neſcientem : in fuif

que erroribus diſcunt alienisparcere.

tus.
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ad id mihi fa & â à Reuerendo admodum Patre noftro Mutio Vitteleſco Præpofico Generali facultatem

facio ,yıliber infcriptus Tractatus Theologici reſpondenres 1. 2. S. Thomæ , P. Franciſci de Ouiedo noftræ

Societatis Theologi,& eiuſdem Societatis grauium , Doctorúmque hominum iudicio approbatus , Typis

mandetur.In quorum fidem has litterasmanu noſtra ſubſcriptas , &ſigillo noftro munitas dedimus. Madriti in

noſtro Imperiali Collegio, die 7. Auguſti anno Domini 1643

KrisLPETRIVS GONZALÉS

DE MENDOZA.

Judicium R. R.M. Fr. Ludouicide Moya Coronel olim in fuo Complutenſi

SanctiſsimaTrinitatis Collegio Primary Profeſſoris ,

Tunc eiufdem gymnaſy Rectoris.

VssÝ D.D. Franciſci de Zapata ;& Mendoza à Regiis conliliis in lacro Inquiſitionis Senatu , & c.traa

La ditum mihi eſt volumen R. Ř . P. M. Franciſci de Ouicdo controuerſias , quæ in 1. 2. Angelici Præce*

proris agitanturcomplectens, nec illud mihi videndi inuafit cupido : non enim adeò me legnem fatebor , vt abi

alienis inanibus hanc inihi fabricari fortunam ſperarem , ſed quod nunc ſors dedit , iam olim facra mihi diſcendi

ambitio ſollicitius patauerat : Quiergo fiet ,vt illa velut cenſor caftigem , quæ vt diſcipulus reuerenter colui;

ſubmiſi, adoraui : illuftriora funt quam noſtra mercantur iudicia , dignillima, quæ omnium'ora plauſibus oc

cupent. Deſinat ergo iudicium in laudes . Stupeo in primis igneum auctoris ingeniuin ad omnia difficilia

fæliciter extricanda natum , quidquid ipſins erudito calamo occurrit fubtiliter premit, dilucide explanar.

Semper quæ ſolida ſunt illi placent,non quæ venuſta , ni pulchritudo ipſa robore venuſtetur: Sic fanè Scho

lafticum ſupercilium decet , quod animo fcribit non auribus. Alibi cincinnati diſcurſus quærendi ; qui aurium

blanditia ſint, & amplius nihil præter fugitiuum fonum , hic inuenio dumeaxat ftantes contra argumentorum epift:100.

pullatus veritatis , o que folidum crepente Cura illius, eſt implere poţiùs cauſam , quam paginam , ideò pro

quæſtionum ingenio aut laxat calamumcempcſtiua vbertate , aur- frenat ſterilitare opportuna : vbique tamen

idem eſt viuacitatis ingenio , claritacis ftudio , profunditatis facramento ,& vbi ſc occafio dat res morales lu

culenter illuſtrat, ſuóquelimato iudicioftabilit, nihildiſcere volui,quodmeiftius Magiftri fcripfa non do

cerene. Multa ipſi ingeniosè fatis inuenta huius Tractatus controuerſiz debent , ſed & hocdeber, magis an-,

tiquitas, quod priſcos Patronos ad ſuas argucias trahit , nec fine antiquitatis baculo robuſtos alioqui diſcurſus

lucem videre placet , tenet quidem illud Ennodij, exponit cenfure fententiam (uain quifquis quod eligit antiquitatis Ehnbdias.

fulcris non tuetur. Dicam verbo vno , quid tandem ſentiain : cum illis è prima,& pura Societatisluce Docto

ribus non ſemel eſt à me coæquatus. Quoridie Suarius noftris occurſat aſpectibus, quotidie Vaſquius, illum

fæcunditateæmulatur , ſoliditate iſtum .Quid iam miror Complutenſium repetitas voces publicamlacem

harum lucubrationum anhelantes , quin potius ego eorum clamorem augebo , vt citius opratum lucis pra

mium obtineant. Hæc mca confufio eft , hoc iudicium . Compluci dic 16. menfis Decembris anni Do.

siviilivil Iris M.Fr.Lydovcvs .DE MOYA

TokoNÈ

isodi 11-17

• E .C.dll Licencia del Ordinario. tu? >

cipe ! Lidid, IX oitohu. .do .di.si

Ni

O's d licèticiado D.Franċiſco Zapata, ġMendoza,del Conſejo deluMageftad de la Santa,y genetaf

CiudaddeToledo Primadadelas Eſpañas, y Vicario General de laVilla de Madrid ,'y ſu partido por los

Señores Dean , y Cabildo Sede vacante de la dicha Santa Igleſia , &c. Por la preſente , por lo que a nostoca

aprobamoseſte libro intitulado , Tra£tatm Theologici respondentes 1. 2. S. Thoma, compueſto por el P. Fran

ciſco deOtiedo de la Compañiadě It'sv's 'Catedratico de Theologia en el Collegio de Alcala de la miſma

Compañia, y damos licencia para que ſe pueda imprimir atento a lido viſto ,y examinado por nueſtro mandado,

y no tiene coſa contra la fe, ni buenascoſtumbres, antes ſera de mucha vtilidad, y prouecho. Dada en Madrid

á Primero del mes de Febrero de mil, y ſciſcientos,y quarenta,y quatro años.

LICENCIADO D.FRANCISCO ZAPATA,

Y MENDOZA

Seneca

mini 1643 .

{ 1|ܐ܀|

)1(ונווג

Por mandado de D. Franciſco mi Señor

D.ANDRES DE AGUILAR,

APPROBAT10



APPROBATION
E S.

Os infrà ſcripti Doctores in Theologia Almæ facultatis Parifienfis teſtamur cuoluille Commentarios in

duas partes diſtribucos in 1.2.D.Thomæ compofitosà Viro non minus docto, quàm Religiolo Patre Fran

ciſco deQuiedo Madricano Societatis Iesv , in quibus nullam , quàm orthodoxam ,& ſubcilem doctrinam

reperimus. In quorum fidem præſentibus fignum manuale appoſuimus. Lugduni die 3.Aprilis 1646.

FR. STEPHAN VS MOLIN , Carmelita,

FR, MICHAEL MICARD , Franciſcanus

P E R M I S S 1 O.

Go Procurator Regius inPræfe &turaLugdunenfi conſentio ,vt Liber infcriptus'in Approbationeprz

milla ,ab Hæred. Proft ,Philippo Borde , &Laurentio Arnaud, Bibliopolis Lugdunenſibus excudatur,

peculiari licencia ad id ipſis conceffa. Darum Lugduni dic 34. Aprilis anno Domini 1646.

LORIN

in

IL

LI

CONS ENSV S.

WV

V

Iso ProcuratorisRegij conſenſu , Ego aon impedio fupradi & um priuilegium . Adum Lugduni 163

* Aprilis 1646.

DV SA V ZE Y.

f

II.

V.

V.

Facultas R.P.Vice - Prouincialis Societatis Iesv in

Prouincia Lugdunenfi
.

LAVDIVS BonitLLVS, Vice -Prouincialis Societatis 1 3 5 V in Prouincia Lugdunenſ,

iuxtaPriuilegium eidem Sociecaria Regibus Chriftianiffimis Henrico III. 10. Maij 1583. Henrico Magno

dicto IV. huius nominis 20. Decembr. 1606. Ludouico XIII. 14. Febr. 1611. conceſſum ,quo Bibliopolis

omnibus prohibetur ne libros ab eiuſdem Sociecatis hominibus compoficos abſque Superiorum permiſſione

imprimant: Permittit Hæred. Proſt , Philippo Borde, & Laurentio Arnaud , Bibliopolis Lugdun. ve Tractatus,

Theologici respondentes 1. 2. S. Thomas Petris FRANCISCI DE OVIEDO noftræ Societatis Tbcologi, imprimeren

ac liberè diucadere poflint ad decennium . Dacum Lugduni 13.Martij 1646.

CLAVDIVS. BONIZLIV S.

1

1

IN

R.P.
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Tractatuum ,
Controuerſiarum , &

Punctorum ,

quæ in hoc opere continentur.

cans ?

P.G

1 P.IT

j

TRACTATUS I..

II. An act:es illi in quibus Beatitudo confiftit fint

exſua naturaperpetui,& incorruptibiles?

De Beatitudine. P.39

III . An poſsit dari aliqua viſio, cui corruptio
CONTROVERSIA I.

repugnet?
p.42

De vlcimo Fine hominis.
IV. Anviſio Beatifica omnepeccatum actua

pag. I le excludat?

P:44

Punct. I.

N fitaliquis vltimus finis homi-. V. in vifioclara Dei poſsit componi cum pec

cato habituali.
nis. ibid. P.49

II. An homo ſemper opereturpropter finem ul
VI. An viſio intuitiua Dei fitformafanctifi

timum .
P.S2

pag. 3

HII. An homo poſsit dnosfires vltimos ſibi ap
CONTROVERS. I V. :

petere?

IV. Anperpeccatum conftitnat fibihomo cre Deæqualitate , & inæqualitateBeatitudinis

aturam tanquam finem vltimum ,& ad eam reſpectu Beacorum . ip: 53

congeftatur,& auertatur à Deo? P.8 Pun &t. I. An omnes Benti æquali Beatitudine

gaudeant?: ibid .
CONTROVERSIA

I I.

II. Vnde immediatè phyficè oriatur inæqualit.ss
11

De effentia Beatitudini
s
. Beatitudinis , & vifionis : vbi an inaqualis

intellectus cum æquali lumine inaqualem

Pun & .I. Quid fignificetur hocnomine Beaticu , viſionem producat.

PSSdo.

ibid. III. An Beatitudo in omnibus Beatis fit aqualis

II. Quotuplex fit Beatitudo?

P.12 ex parte obiecti formalis increati. p.60

III. De vera , & effentiali obiečtina hominis IV. De equalitate Beatitudinis circa obiecta fe

Beatitudine.

cundaria creata ,feu de his qua Beati vi

IV. Anbeatitudo formalisconſistat inillapfu Dei ( :'' . dent ex vi viſionis Beata. p.63

inanimam ſeu intellectiuam naturam ?p- 18 V. An Beatus poßit eadem vifione , qua Deum

V. An formalis Beatitudo cenfiftat inoperatio videt,videre omnes creaturas, tumpoſsi

ne : vbi definitur an unio Hypoftatica fit fibiles,tum exiſtentes? ... , -p.65

formalis Beatitude

p.20 VI. , An Beati in Deo tanquam in obiecto prius

V I. An Beatitudo formalis
creatura.confiftat in cognito agnofcant creaturas poſsibiles, do

operatione increata ?
P 23 sil exiſtentes, quas diximus viſione Beata co

VII . In qua operatione confiftatnoftra formales Signofcere?

alius vità Beatitudo ?

p25

VIII. In quo confiftat fupernaturalishuius vir !!
CONTROVERSIA V.

te Beatitudo ?

P : 32 De poſſibilitate & exiſtencia Beatitu- 1 !!

IX. De Beatitudine naturali huius vita. P:B'S
dinis, feu viſionis Beacæ . P.75

CONTROVERSIA 111. Punet.I. Anintellectus creatus poßit clarè & in

I'I. tuitiuè Deum videre? ibid .

De Proprietatibus,feu affcctionibus II. An poſsibilit as viſionis Bearificæ poſsit ra

Beatitudinis.
P: 36

.. tionenaturalidemonſtrari?

Punc . I. Anperpetuitas fitde effentiali conceptu III . Deappetitu natura rationalisad vifionem
Beatitudinis;illixſveproprietas? ibid. Beatam ?

P
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Index
Tractatuum

P

Po

Ild

I

nuntur.

CONTROVERS. VI.

De Beatitudine animarum ſepara

TRACTATUS II.
tarum .

p.83

Pun & t. I. An inftorum anima
poſtquam pænas

De actibus humanis.

debitas in purgatorioperfoluerint ,ftatim

Deum clarè videant ? ibid . CONTROVERS. I.

II. An Beatitudo,quam animainstorum habent

in ftatu ſeparationis duratura fir post
De voluntario.

p.133

reaffumpta corpora. p.8s

Pun & . I. Quid ſit voluntarium ? ibid .

CONTROVERSIA VII. II. An voluntarium liberum , * neceffarium

differant effentialiter, vel tantùm acci

De his, quæ ad Beatitudinem conſe
dentaliter ?

p.135

quuntur. p.86 III. In quibus reperiatur voluntarium , de quo

modo comparetur voluntarium liberum.ch

Punct. I. Degaudio circa Deum clarè vifum . neceſſarium ?

P.137
ibid .

IV. De perfecto voluntario: vbi iterum compa

II. De DotibusanimeBeata. p.87 tantur voluntarium liberum , & neceffa

rium .

CONTROVERSIA VIII.

p.139

V. Quid requiratur ad hoc vt omiſsio, & euen

De Principiis fupernaturalibus, & eorum in

tus ex omiſsione ortus habeant rationem

fluxuin Beatitudinem formalem ,ſeu
voluntarij.

p . 142

viſionem Beatam .
p.89

VI. Quotuplex ſit voluntarium ? P.147

CONTROVERS. II.

Pun&. I. Anlumen gloria , & reliqui habitus.

infuſi fint tota ratio agendi actus ſuper

De his, quæ voluntario oppo

naturales , vel ad illos fimul concurrant

: p.152

potentia vitales tanquamprincipin inad

aquata . ibid .

Pun&. I. Quid fit inuoluntariam ,coactum ,vio

$. I. Variæ fententia referuntur ibid .

lentum ,& moleftum , quomodo inter ſe

$. Il. Oſtenditur Thomiſtas afferentes habi
comparentur ?

ibid .

$ ws eſſe totam rationem agendi in re, to
II. Quotuplex fit inuoluntarium pofitiuè, few

tum id amittere quod intendunt Autho contrarie?
puis4

re's oppoſite ſententia ,& de nomine tan . III. Quomodo voluntas poſsit violentiam pati,

tumcontendere.
p.90

& in quibus a &tibus? P.ISS

S.III, 2xid in hac re tenendam fit? 2.97

S.IV. Argumenta foluta . p.101 CONTROVERSIA III.

II . An depotentia abſoluta a &tus fupernatura

lespoſsint eliciſine principio fupernatura De voluntario, & inuoluntario inter

li intrinfecè informanteanimam , feu po fc mixtis,
p.160

tentiam naturalem , quod actu in illosin

fluat. P.109 Punct. I. An metus casſet inuoluntarium2 pag.

S.I. Quastio explicatur. ibid .
161

S.II. Authorum fententia. Pilo
II. An actus innoluntarius caufa metus ſit

S.III. Aliorum argumenta pro fententia etiaminuoluntarius, & qua harum ratio

affirmante.
ibid . num principaliusilli conueniat.

S. IV. Efficacius fententia affirmans proba- III. An concupifcentia canfet inuoluntarium ?

P.112

¿ S. V. Argumenta ſoluta . ibid. IV. An concupifcentia augeat,minuatue volun

S.VI. Mens D.Tbom explicatur. pilis
tarium ? p.171

S. VII . Nonnulla Corollaria . p.116 V. De circunftantiis conducentib
us ad rationem

III . - Qua ratione concurrat Deus ad fui viſio voluntarij. p.174

nem cum fupplet manus speciei impreſſe? VI. Quid fenferit Ariſtoteles de his circunftan

p.117 tiis. p.176

IV . An poſsibilis fit fpeciesimpreffa Dei. p.121 VII. Plura ad moralem doctrinam spectan

V. An lumen gloria distinguatur à fpecie.im-.
tiá maximè ad contractuum valorem ,de

preſſa Dei, & hac defacto detur in Beatis

ducuntur, p.177

CON
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p.164
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Controuerf. & Punctorum .

2.181

CONTROVERS. I V. CONTROVERSIA II.

De fpeciebus actuum intellectus,
De virtutibus.

p.238

& voluntatis in parti

culari.
p.180 Punct. I. Quid ſit virtus.

ibid .

II . An habitus virtutis moralis fit intrinſe

Punct. I. Quot uplex fit actus voluntatis? cè operatiuus aétus moraliter honesti,

ibid
p.239

II. Quid fit ſtrictus amor vt condiftinétus à III. Variæ diuifionesvirtutum . P.242

gaudio, & defiderio. IV. De virtutibus Theologicis. ibid .

III. An in Deo poßit dari amor ſtrictus ref- V. De virtutibus intellectus.
p.244

pe&tu fui?
p.185 VI. Dediſtinctione virtutum moralium . pag.

IV. De Gandio,feufruitione.

P.192 249

V. De confenfu, & vfu.
p.196 VII. An preter virtutes Theologicas dentur

VI. De intentione,& electione. p.200 alia per ſe infuſa reſpondentes virtuti

VII. De Conſilio.
p.205 bus moralibus acquiſitis, ſeu an dentur

VIII. De Imperio.
P.207 virtutes morales per ſeinfuſa ? p.253

VIII. De ſubiecto virtutum . P.257

CONTROVERSIA V.

De motione actiua & pafſiua vo

CONTROVERSIA III.

luntatis.
pag.212

De virtutum affectionibus. p.263 ,

Punct. I. Quomodo voluntas moueat fe ipfam ?

ibid.

II . Qua ratione voluntasmoneat potentias fi- Pune . I , De Medio,fex Mediocritate virtutum

bi ſubditas.

ibid.

p.216

II.

III. Quomodo appetitus moueat voluntatem .

De connexionevirtutum . p.264 ,

III. De vnitate, extenfione , & intenfione vir
P.22 I

IV . Qua ratione voluntas poßit moueri à prin
tutum adquifitarum ,& infufarum . pag.

cipiis extrinſecis,Deo,creaturarationali,

267

IV.

& corporibus cæleſtibus ?

De equalitate virtutum infufarum , doo

p.223

V. Quomodo obie&tum , cognitio , & alia prin
adquiſitarum ſecundum effentiam , exten

cipia intrinfeca moueant voluntatem ?
Jionem ,&intenfionem . p.271

V. De caufa efficienti,corruptione, & duratio
p.225

ne virtutum .
p.273

CONTROVERS. VI.

CONTROVERSIA IV.

De Paffionibus animæ.
P.227

De Spiritus ſancti donis ,fru & ibus,&

Pun & . I. Quid fitpaſsio?
ibid.

Beatitudinibus. p.274

II. De paſsionibus appetitus concupiſcibilis in

specie.

ibida

Punct: I. De donis Spiritus ſancti.

P.230

III. De appetitus irrationalis paſsionibus in pe

II. De fructibus, & Beatitudinibus. P.276

cie.
P.232

IV. Dequalitatibus, & affe tionibus paſsio

p.235 TRACTATVS. I V.
num.

TRACTATUS III.

De Habitibus , & vir

tutibus.

De Bonitate.es Malitiahuma

manorum actuum :

CONTROVERS. I.

CONTROVERSIA I.
De actu morali in com

muni.
p.277

De Habitibus remiffiuè.
P.237

Punct. I. Qui actusfint morales,& quid eorum

moralitas ?
ibid .

II. An ex ex defectu plene aduertentia , ſem

liber
Franc.de Ouicdo, in 1.2. D.Thom .



Index Traclatuum ,

1
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V

V

P: 326

P.3
28

1

II

IN

IV.

M.

libertatispofsit effe venialis malitia ,que CONTROVERSIÁ Iv.

aliàs effet mortalis. p.280

III. Quam moralitatem contrahat aétus,cuius

De Malitia formali.
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per

rfeuerare?

P.736

ibid .

1

bitualis gratia.

1

homo in puris
naturalibus

cöftitutus

poſsitAn

di conſtituantur. P.731

recepta
, & in

innocentia adfinem vſque

velmultiplex habitus?
P.734

homo in natura integra totam natura
p.690 VI. An gratia diſtinguatur ab habitu Charita

VI. tisid an immediatè anima, velpotentia in

lem legeminomni occaſione, & in omni tem hareat volitina.

porepoffetferuare, & in eo ftatu perſeuera VII. An actus Charitatis feu dilectionis

reabsque gratia auxilio.
p.692 Dei ſuper omnia contritioniſve perfecta ha

CONTROVERSIA
V.

beat rationem formeſanctificantis? P:740

S.I. Doctorum placita. ibid.

De neceſſitate gratiæ ad opera naturalia S.II. Nonnulla fundamenta expendantur pro

reſpectu naturæ lapfæ. p.698
ſententia negante perfectam dilectio

nem Deieſe formam ſanctificantem . ib.
Pune. I. An homo in ſtatu lethalis pofsit elicere

S.III . Sententia negansauthoritate Triden

aliquodopus honestum ?

tiniprobatur. P.742

II. An fides fitneceſſariaad quodlibetbonum opus S. IV. Ratione eadě conclufioprobatur.p.745

moraliterbonü ,etiă naturalis ordinis ?p.699

S. V. Satisfit fundamentis in contrarium à

III. An ad diuturnam obſeruationem totius na

Vaſquio adductis. P.746

turalis legis,& victoriamomnium tentatio

S.VI. Satisfit fundamentis in contrarium à

num contra illam neceſſaria fit fides ,velha
Maratio adductis ex Trident. p.748

P : 702 . VII. Satisfit argumentis à ratione petitis,

CONTROVERS. VI. qua Maratius adducit.
P.749

De neceſſicare gratiæ ad actus ſuper
CONTROVERS. I I.

naturales.
p.704 De Principiis gratiæ iuſtificantis. p.751

Pune.I. An gratia diuina reuelationis ad Deum Punct. I. Precipue caufæ gratiæ iuftificantis af

cognofcendum ficut oportet fuerit neceffa ſignantur.
ibid .

ibid. . II. Alia caufa minus principales aſsignantur.

II. An actus fidei , & pius voluntatis affectusà

P.753

quo dependet, &cogitatio à qua hic affectus III. Anrequiratur aliqua diſpoſitio adgra

dependet,fintſpecialia dona Dei? P.706
tiam ex parte illam recipientis. P.754

III. An actus credendiſit ſupernaturalis quoad IV. An dipoſitio moralis ex natura rei fit ne

fubftantiam ?
P.708

ceſſaria ad infufionem gratia.
P756

IV. An piusaffectus credendifide Chriſti
ana

fit V. Qua diſpoſitio ex parte

intelle&tus requira

ſupernaturalis, vbi an in vniuerſum actus

tur adiuſtificationemſeu qua ratione ad il

Supernaturalis poſsit pendere ex motione lam fides.fit neceffaria.

P:758
naturali ?

p.712

VI. Qua diſpoſitionesex partevoluntatis adiy

V. An adſeruanda pracepta de actibus internis ftificationem requirantur. P.759

Supernaturalibus , vel ad non peccandum VII. An Dilectio ſupernaturalis Dei fuper om

contra illa fitneceffariagratia ? P.717 nia , deperfecta contritio fint ex natura rei

VI. An præcepta ſupernaturalia circa externas vltimadiſpoſitio adgratiam .

764

actiones poſsint fine gratia adimplett? p.721 VIII. An vltima diſpoſitio ad gratiam habi

VII. Aniuſtus indigeat ſpeciali gratiæ auxilio tualem fit effectus gratia ab aliquo habitu

ad pracepta ſupernaturalia adimplenda, do
infufo elicitus. p.765

Supernaturalia opera efficienda. P.722 . IX . An diſpoſitiones ad iuftificationem ita ne

ceffaria fint vt necdepotentia abſoluta fine
TRACTATVS. VIII.

illis fieripoſsit iuftificatio. 773

X. An vltima diſpoſitioad gratiam fit caufa ef

De
Iuftificatione

.

ficiens illius, do homo propriis actibus fuper

CONTROVERSIA I.
naturalibus; habitus ſupernaturalesprodu

DeNatura formæ ſanctificantis. p.725 P.776

CONTROVERS. III.

Punct. I. An iuſtitiafeu forma ſanctificans fit

intrinfecè inhærens ?
De effectibus poſitiuis formæ ſancti

ibid.

ficantis.

II. An forma fanétificans fit actus vel babi
P.779

P.727 Punct.I. An gratia effe£tiuè producat habitus,

III. Quid fit gratiam effe parti
cipationem di actusſupernaturales ? ibid.

uina natura ?

P:730 II. Deeffectibus gratia ingenerecauſa materia

IV. Qua ratione iufti per gratiam filij adopti lis &finalis.
P.782

III. Da

ria ?

cat.
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III. De effectibus formalibus pofitiuis gratia.

ibid .
TRACTATVS IX .

IV . An effectus formales poſitivi gratis pof
De Merito.

fint à Deo per extrinfecam voluntatem

præftarifinegratia inbarente. P.784
CONTROVERS..I.

Dc natura , & exiftentia merici. p.832CONTROVERSIA IV.

Punct. I. Qnidfit meritum ?
ibid .

De effectibus negatiuis gratiæ in genere

II. Diuiſio meriti in meritum de congruo , & de
cauſæformalis.

P 786

condigno explicatur. p.834

Punc. I. Quomodo gratia , & peccatum oppo III. De Exiſtentia meriti de congruo , & de con

ibid .
digno. p.835

II. Qua ratione peccatum gratiam expellat. IV. Explicatur noua alia diuifio meriti in me

P.792 ritum remunerandum , do meritum infpe,

III. An peccatum & gratiadepotentia abſoluta feu pretij &folutionis, vbi latè natura ,da

poſsint in eodem ſubiecto componi? P.795 exiſtentia huius meriti examinatur. p.836

IV. An peccatum mortalepoſsit remitti ſine in S.I. Natura meriti per modum pretij, & ſo

fuſionegratia. p.809 lutionisproponitur.
ibid .

V. Quod fit obie &tum voluntatis , qua Deus abf S.Il. Quid fenferint A A.de his meritis per

que intrinfeca forma remittit peccatum . modum pretij, & folutionis. p.838

p.804 $. III . Propria ſententia . p.843

S.I. Statusdifficultatis.

zbid. . S.IV. Diſcrimen aſsignatur inter opinionem

S.II. Placita RR.impugnantur. p.805 propugnantem hac merita in pe,& errorem

SIII. Quidam modus exponitur,quo peccata Maſsilienfium . p.846

poſsint remitti abſq; formaintrinfeca p.808 S. V. Satisfit argumentis pro oppofita fenten

S. IV. Explicatur obiectum voluntatis, ex vi tia .
p.848

cuius obligatio ,legis voti,aut contractus im V. Quomodo meritum ab impetratione fatiſ

ponitur,& hoc aſsignato quaſtio diſſoluitur. factione & fatispaſsione differat. ibi.

p.809
CONTROVERS. II.

VI. An Deuspoſsit remittere peccatum pro eo

inftanti in quo commititur. p.811
De libertate requiſita ad meritum. 850

VII. An vnum mortale poſsit remitti finealio?

p813

Punct. I. Quanta libertas ad meritum requira

ibid .

VIII. An poſsit dari aliquod peccatum cui re

pugnet remiſsio ex predicatis intrinfecis. II. Anad meritum etiam condignum fufficiat

ibid . libertas in alio tanquam in capite. p.853

III. An poſsit actus creatura habere liberta

CONTROVERSIA V.

tem in Deo tanquam in capite,ſufficientem

admeritum .

De expulſione ſeu remiſſione peccati

p.854

venialis.

p.814

IV. An libertas inter actus omnino equales

cum neceſsitate ad alterumſub difiunétione

Punct. I. Quomodo venialeper contritionem re Sufficiatad meritum .
p.856

mittatur . p.815 V. An libertas remota fufficiat ad proprium

II. An veniale remittatur per alium actum à meritum actus intrinfecè exobiecto honeſti.

contritione e perfecta Dei dilectione di
p.859

ftinctum . p.816 VI. An actio externa addat nouum meritum

III. in venialia poſsint remitti per infuſio Supra internum . p.863

nem gratiæ habitualis? p.821 VII. An aétus charitatis elicitusab habitu gra

IV. Propriaſententiacirca remiſsionem venia tie in inſtanti in quo vrgetpræceptum poſsit

lium .
p.825 effe liber, & meritorius? p.866
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. VI. CONTROVERSIA III.

De Reſpectu quem inter fe habent ea, quæ De his quæ incrinſecè ex parte actus ad

adiuſtificationem pertinent. p.827 meritum requiruntur, p.870

Punct. I. Deprioritate temporis inter ea quaad Pund . I. Anactus meritorius debeat effe fuper

iuſtificationem attinent.
ibid . naturalis. ibid .

II . Deprioritate natura inter ea qua iniustifin II. An ad meritum doni ſupernaturalis requira

catione reperiuntur, p.830 tur poſitiuus actus , vel pura omiſsio faffi

ciat.
p.873

III . An
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III. An vt opus fitmeritorium debeat referri in quentem iuſtificationem reuiuiſcar totagrá

Deum .
p.875 tia qua per peccatum fuerat amilla. p.919

IV. De intenfione & duratione admeritum re IV. Anpeccata iam remiſa redeantper ſubſe

quiſitis. p.877 qnens peccatum . vbi anpeccatum remitti

V. Quomodo meritum ex duratione accreſcens poſsitſub conditione. P.922

infinitum non euadat. p.879

VI. An altus meritorius debeateffeundequaque CONTROVERSIA VII,

bonus,vel bonus,&malus,meritorius, & de

De his
quæ

meritorius effepofsit.

cadunt ſub merico . P.927

p.885

CONTROVERS. IV. Pun&. I. An iuftus pofsitfibimereride condi

Dealiis extrinfecè ad meritum re
gno, velde congruoprimam infufionemgra

tia actualis,habitualis, & reliquorum ha

quiſitis. p.886
bituum infuforum . ibid .

Puna I. An ad meritum requiraturpromiſsiovel II. An Iuftus fibi primam gloriam de condigne

lexextrinfeca Dei de premioconferendo. ib.
promereatur.

P.930

II. An ad meritum requiratur Jtatus viatoris: “ III. An Iuſtus poſsit ſibi mereri reparationem

p.889
poftlapfum . P.934

CONTROVERSIA V. IV. An Iuſtuspofsit fibi donum perfeuerantia

promereri. P.935

De merito de condigno ,illius valore ſeu

V. An Iuftus poſsit gratiam habitualem aliis

con dignitate. p: 892

promerer
i
. P.936

Pund . I. An ſtat us Sanitiiatis requiratur ad VI: An bona temporalia cadant ſub meritum .

meritum ? ibid . P.939

II. Anex maiorigratia dignificante cateris pa VII. Anprincipium meriti poſsit cadere fubme

ribus meritum crefcat.
p.895 ritum .

P.940

III. An gratis dignificans debeat precedere

actum dignificatum . p.897

CONTROVERSIA VIII.

IV. Qua ratione forma ex ſedignificans debeat De iuſtitia inter Deum &Homines, & virtu

afficere actumdignificandum . P.9.00
te, ad quam in Deopertineat retri

V. De Æqualitate de proportionefecundum 'ens butio meritorum . P.941

titatem meriti condigni cum ſuo premio.

p.901 Punct. I. Quid fenferint authores de iuftitia in

VI. In quo ſenſu pofsit intelligi vulgare illud. ter Deum,& creaturas. P.942

Deus præmiat vltra condignum & citra II. Qualis debeateffe materia iuftitia. p.943

condignum punit. p.906 III. An iuftitia debeat verfari inter vtile e

VII. De aqualitate , & proportione fecundum
nociuum.

P.944

intenfionem ,meriti decondigno adproprium IV. Non datur in effectu iuftitia commutatiua

premium . P.907 hominum erga Deum . P.946

VIII. Qui temporis ordo debeat,intercederein- V. Datur iuſtitia commutatiua in affectu ho

ter premium & meritum condignum.p.908 minum erga Deum. P.947

IX. An opera meritoria ex gratia Chriſtielicita VI. De conducentia, de neceſsitate pactiadin

maiorem dignitatem maioremque prome ftitiam Dei erga homines fundandam ,

rendi vim habeant ex eo quod à gratia
P.948

Chriſti procedant,quam haberentſi ex ex VII. An ex iure Patris & Domini,quod Deus

demgratiaDei non dataintuitu meritor
um habet in creaturas erga illas obligatioDei,

Chriſtiprocederen
t. P.913 & iuftitiapugnet. P.949

VIII. Noua recentiorum fententia exploditur,

CONTROVERS. VI.

p.950

De reuiuifcentiameritorum . P.915

IX. Non datur in Deo iustitia commutatiua.

P.954

Punet.I. An merita per peccatum mortificataper X. Explicatur obiectum iuftitia diftributina.

ſubſequentem inftificationem reuiuifcant? P.955

ibid. XI. Definitur an in Deo detur iustitia distri

II. An merita reuiuifcant per ſubſequentem is, butiua. P.959

flificationem ex natura rei velex Dei mi XII . Argumentis folutiscontra conclufiones me

ſericordia.
gantes in Deo pecialem iustitiam conclu

III. An fimulcum meritis mortificatisperfubfe fiototius controuerfia traditur. P.961
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!

R. P. FRANCISCI

DE OVIEDO,

MADRITANI,

strani

1.

TRACTATVS PRIMVS

DE BEATITUDINE

Reperiet Lector inhoc tractatu omnia, que in tractatu de Vifionc

Doctores disputant , qua placuit hicfcribere propter

rationem datam in torrus operis præfatione.

เจ้า Prinsessen figat homo ex vi actionis tanquam vltimum bor

num intentum , non ſolum ex vi illius actionis,

CONTROVERSIA I.
ſed ex vi omnium , quas homo poteft eliçere, ita

vt ex vi illius actionis hic finis vltimus præfera

tur omnibus aliis quibuſcumque rebus, & dete

De fine hominis.
ftetur homo omnia,quæ huic fini opponuntur , &

illorum iactura paruipendatur propter hunc vlti

I c plures diſputantde fine in mum finem conſequendum , & hic dicitur vlti

communi, ſeu de natura cauſa mus finis non folùm operationis , fed etiam ope

finalis, de quo latè egi con , rantis. Alius poteft efle finis vltimus reſpectu

trouerſ. 11. Phyſicæ , vbide operationis,non tamen reſpectu operantis: 'Vlti

cauſa finali, & controuerf. 11. mus finis operationis eft ille, vltra quem operatio

de Anima , vbi de intentione , illa nullum alium reſpicit, ſed vltimò propter
il .

& electione, quæ ſunt præci lum exercetur , huiusmodi eft fanitas,quam in ,

pui a & us, ſeueffectus caufa finalis latè diſpura tendit ægrotus, dum de câ tancum ſolicitus pro

ui,& fi quidaliud diſpucandum ſupereſt de acti pter hanc paritur ſçiſſionem venæ , & fanguinis

bus, ſeu de his, quæ ad finem pertinent, de his di effuſioně, potionem amaram deſumit , & alia hu

cam tract.2 . controu.4. vbi de actibus voluntatis iuſmodi.Non tamen ideo, ſanitas,quæ eft vltimus Finis no vk

inparticulari, & dc his,quæ ad finem pertinent,
,

finis operationis, eſt vltimus finis operantis,quia timua

diffusè tracto .
ex vi illius intentionis,non præferturſanitas oma

nibus aliis ,quibuſcumque rebus,ncque refpicitur

tanquam vltima quies,& maximum bonum con ,

PVNCT V M I. ſequibile ab homine,fed per alium actum abſque

prioris repugnantia ſanitatem illam in Deum

can fitaliquis vltimusfinis hominis. terit ordinare, & paratus effe poteft ad fanitatem

illam contemenndá, fi aliàs præamatiboni,&ma

Vpliciter poteſt homo ordinari in finem ioris in hominis extimatione impeditiua eſſe des

vltimum :vno modo ex intentione authoris prehendatur. Alius eſt finis.neque reſpectu ope

naturæ ,ordinatione quadam quaſi extrinſeca, & fationis,nequereſpectu operantis vltimus:huiuf

paſſiua, quæ erit ex eo ,quod Deus ſeipsu,ſuamą; modi funt media intermedia, propter quæ remo

bonitatein tanquam finein refpexerit inhominis tiora alia amantur cum ipfa amentur propter

Jinis ope- creatione. Alio modo ex libera actione hominis, finem.Finis hæc media dici folent, quia alia aman

& ordinatione quaſi actiua, qua homo ſe , & om tur propter ipſa,videlicet ſciſſio venæ propter hu
eperationis.

nia ſua proprio voluntatis actu in Deumrefert, morum attenuationem , cum ipfa attenuatio ame

& ad illum ordinat, & ordinari defiderar.Rurſus tur propter fanitatem ,diciturenim hæc attenuatio

hæcordinatio actiua poteft cffe in aliquem finem finiš, quia propter illam ,amaturſciſlio venæ, &

poſitiuè, & ſimpliciter vltimum , quem fibi præ dicitur non vltimus, quia ipſa amatur propter fa

Franc.de Oviedo,in 1.2.D.Thom . nitatcm
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nitatem adhuc ex vi illius actionis, qua fciffio ve deant.crgo pertinet ctiain eſſe finem vltiinum ,in

næ amatur propter ipſam . Hos fines vltimos pro- qué oinnes ordinentur. Maior ſola indiger proba

priè non participare rationem finis dixi contro tione, qua exhibeo. Ratio vltimi finis dicitſupre

uerf..1.Phyſic.Punct.s.n.4 .quia de ratione finis má perfectionem , & maximábonitatem ,in quam

çſt non ſolùm aliqua amaripropter ipſum ,ſed cæ reliquæ bonitates ordinantur. Sed ad perfectioné

tera fieri propter ipſum , vi dixit Philofophus Deipertinet eſſe ſupremă,& maximá:ergo ad per

2.Metaph.textu 8. boc reliqua omnia , qua pertinent fectioné Dei pertinet efle vitimú finem oinnium

ad feriem actus , quo intenditur , ideo cx hoc Phi creaturaru.Cófirmatur:omne obicctum eò magis

lolophi loco , & aliis citatis deſumpta fuit vulga- exoptabile eft, quò magis bonü;cum ergo Deus fit

sis illa definitio finis. Cuiusgratia cætera fiunt ipſe ſummè bonus & infinitè excedat omnia alia bona,

verò nullius gratia. Scio nonnullos contendere hos erit etiam fummè exoptabilis, & infinitè exceder

fines non vltimos ſuinpliciter fines appellandos ef- reliqua omnia exoptabilia, ac proinde debet om

ſe ,cuin quibus nunquam contendam , quia tantùın nibus præferri, eller enim maxima inordinatio,

de nomine poteſt eſie quæſtio , cum circa virtuté &ab omni ratione alienum maximum bonum

mouédi,& inodum ,quo mouent & illorum cau- ' deſiderio & amore poſtponere aliis bonis infini

ſalitatem quaſi actiuam , quam huiuſmodi fines tè minoribus, & hæc illi præponi.

exercent reſpectu mediorum remotiorum , & quaſi Ex parte ipſius naturæ exeo probatur Deú efe

paſſiua,qua ipſi à fine dependét,nulla fit inter au vltimú finé creaturarum ,quia homo no fruſtra, &

thores diſſenſio nec quæſtio ſuborta. His poſitis. cali in inundo eſt,ſed propter aliqué finem , & cũ

3 .
Sit prima concluſio : Deus eſt finisvltimus ex in finibus non procedatur in infinitum ,necefle eſt

Demi finis trinſecus hominis , in quem author naturæ illum hominé efle propter aliquem finem vltimü.Dein

extrinſecus proprio actu ordinauit. Ita Scholaſtici communi de ipſa conſtitutio naturæ humanæ id poſtulat,

bominus.

ter ex Magiſtro fententiarum in 2.dift.& D.Tho- quia aliàs non haberet homo præfixum terminú,

ina in hac q.art.8.Probatur ex Prouerb.16 . omnia in quem iuxta rationis regulă ſuas dirigeret ope

proprer ſemetipſum operatus est Dominus & Apoca- rationes, ac proinde non pofler vitam ſuam recte

lypſis 1. ego fum Alpha o Omega. conftabit' hæc inſtituere.Ex hoc conuincitur natura humana ha

concluſioex his, quibus ſecundam , videlicetDeu bere aliquem finem vltimum;hunc autem Deum

efle intrinſecuin finem hominis , in quein ipſe ſua eſſe ex eo probatur,quod Deus eſt ſuinmum bonú

debeat ordinare,probabimus.Cùm enimDeus or & alias conſequibile ab homine vt poftea proba

dinatiffimè, & honeftiffimè operetur, dicendum bimus ; ergo Deus vtporefunmum bonum ho

eſt operari propter honeſtillimum finem & intrin minis , & ab eo conſequibile, erit vltimus finis il

ſecum rei productæ, ſed Deus eſt finis honeſtiſi lius:Confirmatur:natura ex ſe pzopendet in ſuum

mus omnium , inſuper finis intrinſecus hominis: bonum : ergo magis propendec in illud,quod eſt

crgo dicendum eſt Deum propter hunc finem ho majısbonum illius, & vltimò tanquain in cen

minein creaffe.Deinde cùm Deus crearet hominé, trum & quietem vltimam in illud ,quod eft maxi

vr hic iuxta debitú fuæ naturæ ordinaret par crat muin illius bonum virtute continens reliqua omn

vtDeus eundem hominem ad ſe ipſum ordinaret, nia, quæ aliquid veræ bonitatis habent. Sed hoc

4. Secunda conclufio ,Deuseft vltinus finis intrin eft Deus ; ergo Deus erit vltimus finis hominis,

ſecus homini,in quem ſeipſumdebet ordinare per
& omnis naturæ rationalis creatæ .

proprios actus, & in cuius proſequutionem debet Ex hoc infertur Deum efle vicinum finem tam 6 .

tendere, illique ſic adhærere, vt nulliuscreaturæ extrinſecum , quàm intrinſecum omnium homi
Deusfinis

intrinfecus
amore ab eo fepararipermittat. Deüfinem intrin num : extrinfecum quia Deus omnes homines

hominis. ſecuin hominis appello, quia in illum debet homo propter eundem finem procreauit: intrinſecum

per actus fibi intrinfecos tendere, & quia hæc ten quia hæc ordinatio ad vltimum finem conuenit

dentia eſt naturæ rationali congrua,& conſona ex hominibus ex prædicato ſpecifico,imo ex generi

intrinſecis prædicatis ipſius naturæ ,ita vt in illum co naturæ rationalis creatæ comprchendentis na

debeat tendere in quantum diuinæ gratiæ auxiliis turain Angelorum . Quod autem non omnes ho

ipfi naturæ datumfuerit. Contar concluſio hæc mines per actus elicitos in hunc finem tendant

ex teſtimoniis pro prima concluſione adductis, ex corum libertate depender & eorum malitiæ

quibus fignificatur Deum efle finem vltimum dandum eft,quia contra naturam rationalem ope

omnium creaturarum , ex quo infertur naturā ra rantur , ſi omittant actus quibus in hunc finem

tionis compotem debere propriis actibus in hunc eundum eſt ,vel pofitiuè exerceant alios,quibus ab

finem rendere , vt id conſequatur,ad quod creata hoc fine recedant, iuxta quam doctrinam tertiain

eſt. Deinde quia ficuti inanimata per appetitú in concluſionem præfigo.

natum feruntur in fines, & terminos ab ipsâ natu Sit tertia conclufio neceſſe non eft neceſſitate
7 .

râ , & naturæ authore deſtinatos , ita rationalis na phyſica , fed tantùm neceſſitate obligationis &

cura debet rationis actibus feipfam in hunc finem præcepti orti ex ipſa natura hominem per actus

mouere,& ad illum cóſequendú ſuas operationes elicitos tendere in hunc finem vltimum . Ita tra Neceffirasie

dirigere.Plura Sanctorum Patrum teſtimonia pro dunt Valentia quæſt.1. pun & t.4. Soarius tract.1. rendendi e

hacconcluſione authores adducunt, in quibusce diſput.3.fect.i.num.4. Tannerus tom.2. diſput. 1. finem .

lebre eft illud Auguſtini lib.s.Confeff.c.1. Feciſti quæſt.s.dub.3. num.31 . & omnes,qui rem attin

nos ad 1 , inquietum eft cor noftrum donec requie gunt. Ratio eft , quia cuin homo fitliber in ſuis

ſcat in te.Probatur inſuper eadem concluſio ratio actibus, poreſt eosexercere,quibus in hunc vlci

ne quadam deſumpta ex Dco, alia ex natura ipfius mum finem verum'non tendat , ſed potius ab eo

hominis & creaturæ rationalis. Ex parte Deipro recedat, & operari nullâ ratione habita ad hunc fi

batur,quia non minus pertinet ad perfectionem nem, vel quia in mentem non venit ; quod ,dum

Dei efle vltimum finem creaturarum , quàm eſſe vnam vel alterain operationem exercet , poteft

primum principium, à quo creaturæ omnes de contingerc, vel quia de hoc fine curare non vult

pendeant. Sed ad Dei perfectionem pertinet eſſe ex prauo & peruerſo vſu ſuæ libertatis. Teneri

primum principium , aquo creaturæ omnes depé obligatione feu præcepto naturali in hunc finem
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tendere apud omnes Theologos certum eſt , eo gorius Martinez . qu.8. art.6.dub.1.& alijquam

enim ipſoquòd homo ex ſua natura in illum fit plures.Verum tamen non omnes eandem conclu

inſtirutus,tenetur quantum in ſe fueritde illo ob fionem eodem modo defendunt. Docuit Caieta

cinendo ſolicitus effe. Vi huius præcepti tenetur nus loco citato nos omnia appetere propter beati

homo ſe diſponere ad iuftificationem , qua amici tudinem , & vltimum finem virtute cuiuſdam

tia cum Deo initur, & quando perſeuerantia con actus voluntatis circa beatitudinem ,à quo reliqui

iungitur,illamſubſequitur vltiina, & perfecta pof omnes in beatitudinem ordinentur, & illorum ob

fellio finis vltimi, in qua eſt ſumma felicitas, ac iecta propter beatitudinem appeti dicantur. Eun

hominis beatitudo. Includit etiam hæc obligatio dem dicendi modum videntur tenere Durandus

ſeu hoc præceptum maximum illud &primum Capreolus & Conradus.Iure hanc concluſionis

præceprum de Deo ſuperomniadiligendo, quod explicationem , ſeu concluſionein hac ratione ex

ſemper & pro ſemper obligat adDeum non odio plicatam reiiciunt communiter Doctores præci

habendum ,an verò poſitiuè obliget ad a&um di puè Vaſq.c.1.citato : in priinis, quia gratisdicitur

lectionis Dei etiam ſi ad iuftificationem necella dari aliquem actum qui formaliter & expreſsè in

rius non fit , & pro quo tempore vrgeat hæc obli beatitudinem feratur, & reliquos omnes actus vo

gatio,tracto controuerſ.s.de Pecc.Punct.7. luntatis præcedat, & non folùm hoc ſine funda

mento,fed contra manifeſtam experientiam dici

tur.Secundò,etiam fi talis actus daretur non poſ

PVNCT, V M II. ſent actus poftea diſcurſu temporis aduenientes

ab illo primo in beatitudinem dirigi,neque dici

An homo femper opereturpropter ſua obiecta profequi propter beatitudinem ex vi

finem vltimum .
prioris actus, quinullo modo in poſteriores in

fuit neque illorum eft caufa vel adhuc circun

ftantia .

8. O

Mnem operationem hominis reſpicere ali

quem finem , qui ſit vltimus reſpectu ope
Melius concluſionem explicar Vaſquez c.2.ci

rationis eft omnino certum . Quia homo in ſuis tato , præmiſla explicatione beatitudinis in com- Explicatio

actibus ſemper mouetur bonitate obiecti propo muni, propter quam dicimus ſemper hominem vera.

omis ope fita, inquam fertur ačtus. Vel ergohomo bonita operari,hæc enim non eſt aliqua ratio vniuerſalis

misrefpicit temillain amat propter ſe ipſamin ea fiſtendo ex & communis abſtracta à beatitudine particulari,

sliquem fi- vi illius actus, vel propter aliain præamatam , in
ſed eft cumulus omnium bonorum , & carentia

sem vlti, quam tendit. Si propter illam in ea fiftendo, bo malorum omnium , quibus homo quietem

nitas illa erit vltimusoperationis finis , fi propter tranquillam vitam agat , abſque vlla anxietate &

aliam præamatam in quam dirigitur operatio,de
ſolicitudine appetitus iam ſatiati omnium bono

illa eodem modo inquiro , & li in ea fiftat ope rum cumulo , & malorum carentia, neque homi

ratio , illa erit vltimus finis illius , ſin minus in nes appetunt aliquam communem & vniuerſalem

aliquam deueniendum eft, vltra quam non ten rationem beatitudinis, hæc enim conſequibilis

dat operatio , quæ erit vltimus finis , vel in non eft,nullusenim poteft efle beatus ex vi alicu

infinitum erit abeundum . Hoc vltimum ficri ius prædicati abſtracti, ſed ratione beatitudinis

nequit : ergo ncceffe eft operationem aliquem ſingularis,fiue in hoc fiue in illo fimplici velag

finem reſpicere , qui reſpectu illius vltimus gregato beatitudo conſiſtat, & tantùm dicitur hoc

fit. Ex hoc fit primum actum hominis inci mobeatitudinem in communi appetere, quia bea

pientis operari ſemper debere eſſe per modum titudinem appetit, quidquid illa fit ,feu in quo

intentionis reſpicientis vltimum finem per le cumque conſiſtat, quod eſt beatitudinem appete

amatum ,vt reliqua propter illum amentur, dum re,non expreſiori modo conceptam ,quàm conce

enim aliquid propter ſe non amatur , non pof ptu communi beatitudinis ſignificatur , etſi in re

ſunt reliqua amari propter aliud , quia non eller beatitudo ſingularis appetatur.Igitur affectus il

aliud propter quod amentur , & àquo illorum le
, quo appetitur beatitudo, etſi in fingulari, ſeu

amor determinetur. Hac ratione probauit An ſingularis,abſtrahendo ab illius conſtitutiuo ,ex vi

gelicus Doctor hîc quæft. 1. art. 4. non pofle cuius æquè voluntas dicetur amplecti hoc obie

abiri in infinitum , neque ordine intentionis, ne cum , dummodo in eo beatitudinem fuam effe

que executionis: non ordine exequutionis, quia deprehendatur , ac illud , fi in illo beatitudinem

non poteft homo exequi,quod optat, niſi ab ali ſeu felicitatem conſiſtere conſtet , dicitur elle

quo incipiat : non ordine intentionis , quia fi non vt in beatitudinem in communi ; & affectus,

daretur aliquod vltimum in ordine , non dare quo quis appetit claram Dei viſionem , quia

tur aliquod , à quo voluntas determinetur. Le ſpecialiter beatitudincm conſiſtere in actu intel

gantur Ariſtoteles 2. Metaphyſic. cap 2. Diuus lectus agnouit ,dicitur elle circa beatitudinem in

Thoinas loco citato & i . contra gentes . cap. particulari.

3. & lib. 2. cap.16. & lib . 2. cap. 17. Scotus in Hac præmiſſa explicatione beatitudinis in com . II .

1.diſt.2.quæſt.1.Durandusin 3.quæſtione 1.apud muni, affero ex eo homines omnia obiecta proſe- Conclufio.

quos prædictus diſcurſus pro concluſione tradita quipropter beatitudinem in communi, quia ca

reperietur.
proſequuntur formaliter vt bona, ſiue eoruin bo

Communis Doctoruin ſententia eft hominem nitas in re vera ſit, fiue tantùm apparens,& dum

9.
femper operari propter vlrimuin finem in com fugiunt obiecta, eafugiunt quia ínala , quod eſt

muni.lta tradunt s. 1hom.hic quæft.1.art.6. Ca- proſequi ipforum carcntiam . Vnde homo in quo :

ietanus,Conradus & alij Thomiſtæ ibid. Duran cumqueactu,aut proſequitur bonum aut caren,

dus in 2.dift.38.9.5. Vaſq.diſp.6.c.1.& 2. Soarez tiam mali,quod eſt profequi partem beatitudinis,

12.tract.1.difp.3.lect.6. Valentia hic q.1.Punct.s . cum beatitudo ſita fit in cumulo omnium bonos

Granados controu.i.tract.1.diſp.z
.n.8. Tannerus rum , & carentiâ omnium inalorum ,quæ fecum

diſp.1.q...dub.4.n.43.Gaſpar Furtado hic.diſp.1. afferunt quietem , & tranquillitatem anini,& fa,

dift.11.Lorca difp.8.Monteſinosdiſp.2.q.4. Grea tietatem appetitus,quamſemper affectat bomo in

Franc.de Oviedo,in 1.2.D.Thom .
A 2 ſuis
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fuis actibus, & inuenicndam exiſtimar in obie- petere , tum exnatura rei , quiaomnis profequr

& tis, quæ proſequitur, ideo in quocumque faltem tio voluntatis ordinatur ad atiandum illius ap ,

partem beatitudinis fibi præfigit, falsò tamen ,dum petitum , ad quietem & tranquillitatem animi,

aliquid extra Deum appetit, quia folus Deus ani tum etiam quia eo ipſo quod voluntas feratur

mum Deo capacem poteſt replere & lariare. Ap in bonum cognitum vt bonum , feratur in il

petit inſuperhomo partemillain beatitudinis,dum lain formalitatem , quæ ex ſe fatiar appetitum ,,

hoc bonunappetit, ſeu carentiain huiusmali ſub & eft formaliflimè beatitudo obiectiua vera,

illa ratione, fub quaomnia quæcumque alia ,qui aut ficta,ea ratione,qua bonitatem habeat. Rem

bus integra beatitudo conſtituitur , ad beatitudi- explico exemplo famelici, qui viſo cibo illum

nem pertinent,vnde in illo obiecto,quod eft tan profequitur , quia fibi confonus, & bonusvide

cùm partialis beatitudo , fcu vt pars beatitudinis tur, etli non ſemper formaliter actu , quo cibum

apprehcnditus, a , petithomo rationem illam for- proſequitur , expreſsè intendat appetitum ſatiare,

malem , ex vi cuius alia obiecta fimul cum ifto quia tamen proſequitur cibum illum , qui ex ſe

beatitudinem adæquatam conftituunt,nempera appetitum faciat , & quia proſequutio illa na

tionem boni & fugam mali,in quibus appetitus {citur ex fame , & neceſſitate extinguendi illam ,

quieſcit, & quibus taţiatur, fub qua ad beatitudi & appetitum ſatiandi , iure optimno dicetur vi

nem hue veram que fictam pertinet quidquid tualiter intendere luum appetitum ſatiare , cor

illam conftituit. Ita elegantiflimè rein explicuit pus reficere, & famem extinguere. Sic ergo om

Auguſtinus tract.de Epicureis toin.6.cap.3. illius nis appetitus ex ſua natura ad beatitudinem in

pulcherrima verba refero. Vitam bealam appete clinatus, & propenſus dum illâ caret eft quali

re, zutam beatam concupiſcere,defiderare, fe &tari om famelicus, & auidus beatitudinis , & dum fertur

nium hominum effe arbitror. Vnde me videopurum in bonum , quod per ſe extinguit hancfamem ,

dixiffe, bunc appetisnm brale vite Philofophis Chri & appetitum ſatiat, virtualiter , & implicitè di

ftianiſque cominunem ;debui enim dicere omnium ho citur intendere famem illam extinguere , appeti

minum ,prorusominum bonorum,w malorum . Navi țum Catiare & fieri beatum . Hunc implicitum

of qui bonis est , ideo bonus est, vt beal146 fit,& qui appetitum beatitudinis: & non alium exiſtimg

malus est , malus non effet , nife inde beatum effepoffe elle de mente Auguſtini loco citato , vbi ad pro

peraret. De bonis faciles questio est , quòd beatam
bandum hominesleinper beatitudinem appetere,

vitam querant , ideo bonifint, De malis verò aliqui fogandosefle,ait,cur hoc vel illud appeterent, vt

dubitant , verum eoipfivitam beatam guarant, Şed
derectomoriuo yoluntatis in illo appareat bea

ſi ſeparatos malos, et à bonis diſcretos interrogare titudo, quæ latebat : non anim laceret,neque ne .

poſſem . Dulcis beatos effe ? ' nomo diceret 2010. Verbi ceffe effet obiectumçuoluere,vtdeprehenderetur

gratia, pone aliquemfurem : quaro ab illo quare fur in beatitudinemferri actum voluntatis,fi hic ex

tum facis ? Vibubeam , inquit , quod non habebam . prefsè, & formaliter beatitudinem eo modo, quo

Quare vis habere quodnonhabebas. Quia miferum
hoc nomine beatitudo ſignificatur, attingeret tan

babere. Sierga miſerum est non habere, fea
quam obiedtum .

tum pucatbabere
. Sed in eoimpudens eft, & errat, Ex his facilè poteſt in communem ſententiam 13

quia demalo vule beatus fieri. Bonum est enim bea adduci Scotus in 4.dift.49.quæſt.10. 5. ex his fo.

tum effe. Vnde ergo ille peruerfus ? quia bonumqua
quitur,vbiafferit non omnia quæ nos ap

rit

maloruna ? na mercedem bonorum . Huc rum eſt de tendentia in obiectum ſub hoc expreſ

uſquc'Auguſtinus in quibus vltima verba ex fo
conceptu beatitudinis , & ita in hunc fenfum

pendas xogo. Inquiritquid intendant mali acti Scorum interpretor, qui non poteſt negare om

bus inhoneftis & reſponder intendere id , quod nem actum tendere in bcatitudinem eâ ratio

bonorum proprium eft , nempe beatitudinem , & ne , qua à nobis explicatum eſt, vt rectè no

felicitatem tranquillịtatem & requiem animæ , & tauit Pater Gaſpar Hurtadus loco ſupra ci

Latietatem appetitus.

Neque hic appetitus beatitudinis in commu Ica nonnulli præcipuè ex Thomiſtis adhæ 14.

ni hac ratione explicatæ fertur in beatitudinem rent ſententiæ afferenti homines appetere , quid- an obie

fub expreſſo , & formali conceptụ beatitudi- quid apperunt , propter beatitudinem ,vtnon fo- Aumpecca

nis , neque habitualiter ex actu præterito , ne lùm afferant omnem actum appetitus ſeu volun - minofum

ameturpro

que virtualiter ex co quod affectus formalis tatis effe propter beatitudinein in cominuni,ſed pter Deum .

in aliquo permaneat , vt rectè notar Tannerus. etiam propter beatitudine
m
in particula

ri
, nempè

num.42. Vbi
pro boc afferto refert Patrem Vafi propter Deum.Ita docent Medina art.6 . & Alua

quez diſput.6.cap .1. Sed tantum implicitè , vợ gez diſp.9.

ibid. docuit Tannerus. Ratio eft , quia fæpe, Oppoſitam fententiam tradunt Vaſqu.difp.6,

imò ferè ſemper homo operatur abſque actuan c.3. Tannerus ſupra n.41. & 47.Gaſpar Hurtado

li cogitatione beatitudinis adhuc ſecundum con diſp.1.difficul.12.Curielart.6 . Monteſinos diſp.ze

Ceptum communem , forinaliter ſub hoc con n.96.Lorca diſp.8.

čeptu expreffo beatitudinis , licet eniin ſemper Timeo femper quæſtionesde nomine, & hanc

S
operetur propter bonum obtinendum , & ma de re exiſtimo effe non poſſe. Pater Soarius diſp.

lum fugiendum , quod ad beatitudinem perti- 3.fect.6. cum authoribus primæ ſententiæ loqui

net, veram , fi verum bonum eſt , & fictam á vult,& afferit adhuç aliquo modo poffe dici pec

bonum eft fictuin , non tamen apprehendit ho cantem propter Deum appetere obiectum
pecca

mo bonum illud ſub hoc conceptu expreſio minoſum , quia eo ipſo quod appetat enticarem

beatitudinis , requiei animi , & fatietatis appe- phyſicam peccati aliquomodoDeum appetit,

titus: ac proinde non poteft homo fub hoc con quia entitas illa fecundùm efle phyſicum eft effe

çeptu obiectum appetere , cum nihil fit voli ĉus Dei ,ac proinde Dei participatio , & ita volitio

tum , quin præcognitum . Dicitur homo om illius entitatis eft volitio alicuius diuini , & 'ob

nibus fuis zdibus virtualiter bcatitudinem ap hanc rationem volitio ipfius Dei dici poteſt. Se
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Deum .

cundò quia eo ipfo quod quis obie &tum amatum cui deferuiunt ad manifeftandum fuam iufti- peccatorum

apprehendat vtbonum , illud apprehendit vt fi tiain,dum punit, & iniſericordiam dum parcit. in Deum .

mile Deo , ac proinde quatenus illud appetit ali Sentio Deum peccatum iam commiffum pofle

quid appetit ſimile Deo, quod ſufficit ve dicatur in ſuam gloriam ordinare, verum hoc fundamen

aliquomodoDeum appetere, & obiectum illud tum non præbet,vtdicatur peccatum fieriab ho

amari propter fimilitudinem quam habet cum · mine propter Deum , quia peccatum quatenus

Deo & propter ipſum Deum. à Deo poteft puniri non ordinat hominem in

Si amare aliquid quod phyſicè eſt effectus Deum,potius illum à Dco remouet , & quatenus

17.Dei, & quod apprehenditur ve bonum , & quod poreſt elle obiectum veniæ , dum Deus miſeri
Explicatio

modi lo omne bonuin ſi verè tale eft, fimile fit Deo,ſuf corditer illud reiniteit & peccatori parcit, non di

quendi. ficeret , vt pofſet dici obiectum illud propter cit ordinationem intrinfecam ipfius peccati ad

Deum amari, forſan farerer, omne obiectum pec Deum , quia peccatum per ſe ipſum non allicit,

caminoſum amari propter Deuin, verum funda aut trahit Deum ad hanc veniam ,potius ad puni

mentum ilud mihi eit valde debile ad hanc lo tionem , fed tantùm eſt materia miſericordiæ ,

quutionem ,quia vt benè notauit Vaſquez cap.3. quam Deuspropter ſuam infinitam bonitatem &

cirato , aliud eft amare effectum ab aliqua cauſa Chriſti merita exercer erga homines, non attenta

procedentem ,aliud amare cauſam illam ac proin natura peccati , ex vi cuius homo auertitur& fit

de licet peccator amet entitatem phyſicam peccati, indignus venia , & omni beneuolentia, & bene

quæ efteffectus Dei , non ideo dicendus eſt ama ficio Dei.

re ipfum Deum . Rurſus notauit benè Vaſquez Virtutum actus dicuntur fieri propter Deum,

non effe idem amare Deum , ac amare propter quia natura ſua ad Deum & in Deuin ordinan- Ordinario

Deum , poflum enim Dcum amare non propter tur , quatenus Deo placent, & hominem aliquo viriutum in

ipſumn Deum , fed propter me ipſum ainore con modo coniungunt cum Deo . Habere hanc rela

cupiſcentiæ . Quapropter etiam fi dicenduseflet tionem ad Deum, qui in his actibus complacet,&

homo amare Deum , ex eo quod amaret aliquein cui homo ex vi illorum fit aliquo modo fimilis

illius effectum ,non ideo dici deberet amareeffe certum eſt : an verò hoc fufficiat vt dicantur

ctum propter ipſum Deum, ni velis dicere ex eo fieri
propter Deum quæſtio poteſt eſſe de nomi

quod hoino amer Deumſeu aliud quodcuinque ne, in qua vt cum pluribus loquar affirmatiuam

obiectum propter ipſumhominem amore concu partem admitto , magnam enim latitudinem ha

piſcentiæ , & homo fit effe & usDei,poſledici ama terminus virtualiter , & cum rogemur,quid

re obiectum propter aliquid Dei,& conſequenter ſit virtualiter obiectum amari propter Deum,

proprer ipſum Deum.Quod fi dicas hoc fufficere, reſpondere poterimus, nihil aliud hocloquendi

vel etiam primum , videlicet amari aliquem effe modo ſignificari, quàm actum talem eſſe vr ad

& um Dei, ad hoc vt dicatur amor effe propter Deum referatur tanquam obiectuin , in quo

Deum & nihil aliud hac loquutione ſignificari complacet Deus,& tanquam imago actuum Dei,

vi illius particulæ propter ad quæſtionem de qui ſunt prototypi & exemplariaomnium vir

nomine res deducitur , in qua nulla ratione
tutum actuum . A&tus etiain indifferentes , etfi Ordinatio

poterit dimoueri à modo illo ', quem volueris iuxta modum loquendi magis la :um , & minus a # uum in

ſectari.
rigoroſum poflunt dici ficri propter Deum , differenz

18 . Nefcio ego quæ vtilitas aut quæ necellitas fit quia poffunt per alium actum in Deum ordina- tium in

Conclufio dicendi hominem velle obiectum peccaminoſum ri & habere extrinſecam honeftatem . Alij in

propter Deum , vr ad hunc tenenduin loquendi quiunt pofle etiam dici fieri propter Deum,

modum , ita excendamus ſignificationes vocum , quando ab homine iuſto proçedunt, quia ratione

quas ego quantum mihị faseffet coarctarem , ne habitus charitatis habitualiter in Deum referun

concederem hominem , qui cum perfecta cogni tur. Verumtamen non video , quid pofſit præ

tione malitiæ & offenfæDei committit furtum ftare habitus charitatis actui indifferenti, in quem

& adulterium , hæc peccata propter Deum
perpe non influit , & quem non dignificat, ncque illius

trare. Ob quam rationem maturè fatis Pater Val aliquo modo circunſtantia eft. Maiori funda

quez cap.3.citato hunc reiecit loquendi modum, mento dici poteſt ratione habitus charitatis actus

nimis enim durum& impropriuin efle iudicauit honeſtos in Deum referri, quia habitus illos di

afferere latronein furari , & adulterum propter gnificat in ordine ad vitam æternam , & conſti

Deum fornicari. Deinde quid refert eum ,qui tuit in ratione meriti condigni vitâ æternâ,ex vi

Deum odio habet , & quatenus eſt ex ſe vellet cuius homo ſpeciali modo cum Deo coniungi

ipſum non exiſtere , in hoc obiecto ſibi fingere, tur, & ius ad Deum poflidendum adquirit, quod

bonum chimæricum, & bonum verum ,feu quod magnum præftat fundamentum , vt poflit dici

verè tale eft efle ſimilitudinem Dei , ad hoc vt actus virtualiter efle propter Deum ,

homo ille dicatur Deum appetere ? Fortior ne erit
Hic nonnulli tractant an teneatur homo ten 21 :

circuitus ille boni ficti , quod fibi fingit, qui dere pofitiuè in Deum omni actutamquam in fi

Deum odio habet, ad verum bonum,& boni ve nem vltimum ex vi moriui honefti intrinſeci, vel

ri ad Deum , cui fimile eſt, quam ipſum non efle extrinſeci. Qui negant dari opus indifferens in in

Dci expreſsè intentum , & amarum , & ipſum diuiduo affirinatiuè reſpondent , exiſtiinantenim

Deum odio habitum , vt non obftanti hoc ex eo ipſo quod opus non reſpiciat ſaltem extrinſecè

preſſo affectu propter illum ſic ambagibus ex motiuum honeſtum eſſe peccaminoſ
um

. Quiaf

plicatum , dicatur peccator ipſo odio ,quo Deum firmant poffe dari opus indifferens in indiuiduo

dereftatur, & ipſum non exiſtere quantum ex ſe partein negantem tuentur. Aflerunt enim nullam

eft efficaciter intendit
, appetere ipfum Deum ,Dei elle obligationem referendi omnem actum in

exiſtentiam ? Alij hoc aſſerant ego enim abeo lo Deum ex yi honeſti motiui,fed eo ipfo quod ne

quendi modo ſemperlongè abero .
que ex obiecto materiali nec formali , aut ex cir

19 .
Parer Granados diſput.3. num.2 . ait peccata in cunſtantia alia pofitiuam non habeat diffonan

Ordinario Deum ordinari non vt obtinendum , ſed in eun, tiam ad rationem indifferentem pertinere,etiam ſi

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thom .
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careat poſitiva ordinatione in Deum. Cuin his Deum tanquam vltimum finem , & veram beae

cam tract. de Bonicare & Malitia,vbi poſſe dari titudinem amare. Deuoluitur ergo tota quæſtio

opusindifferens in ſpecie& indiuiduo defendam , ad duplicem finem vltimum adæquatuin ſimul

nam vt rectè Soarius. diſp.4. ſect.4.in fine,ex eo intentui.

quod homo debeat tendere in Deum tanquam in Communis & vera ſententianegat poffe ho 24.

finem vltimum , tantum fequitur, debere clicerc minem fibi duos vltimos fines adæquatos conſti- Vera fech

actus neceffarios ad hunc firem obtincndum , & tuerc. Ita Diuus Thomas quæſt , 1 , art.s . Caieta- sentia.

nullum elicere , quo ab hoc fine remoueatur,ſeu nus,Medina & alij Thomiſtæ ibid . Vaſquez diſp.

quo illius conſequutio omnino impediatur, quod S. cap . 3.Soarez diſp. 3.lect. 3. Valent diſp.1.quæft.

fit per peccatum mortale, vel quo ab hoc fine ali 1.Punct.6. Tannerusdiſp.1.quæſt.Punct:.6. Gra

quo modo retardetur , quod perveniale fit, quia nados Controuerf.1.tract...diſpas.Gaſpar ' urta.

etfi rarione illiu homo conſequtionem vltimi fi do diſp.1.diff. 8. Lorca ad articulum s.J.Thomæ

nis non amittat , tamen illud auferri necefle eft ,vt citatum .Gregorius Martinez ibid dub.ı. Probari

homo finem vltimum conſequatur. ſolet concluſio ex Matthxi 6. Nemo poteft ouobus

dominis feruire id eſt diuerfis rebus non fubordi

natis quales ſunt duo vltimi fincs ſicut interpre.

PVNCTVM III . tatur Diuus Thomas art.ş. citato . & ex Ijai.18.

Coanguftarum eft ftratum ita vt alter decidat ,o pal

Anhemopoßit duos finesvltimos lium breue vtrumque operire non potest ,tum ex Mat

fibi appetere.
thæi 22.DiligesDominum Deum tuum ex toto corde

tuo , ex tota anima tua , &c. hoc eft ita vt ad il

Dhominis;quem ,& nonaliumdeber, & po

lum ſolum tanquam ad finem vltimum tota vis

animæ lit conucrſa . Verum his teftimoniis folum

teſt licitè vt finem vltimum appetere , eſt omnino mihi affirmari videtur, non poffe hominem habe

certum apud Theologos , & fide ſanctum ad re Deum tanquam verum vltimum finem , & fi

Cor. 10. Omnia ingloriam Dei facite iuxta quod

mul finem vlcinum conftituere in creatura , non

Diuus Ambroſius in enarratione Pſalm.38. ille, verò non poffe hominem duplicem alium firem

Differentia inquit, quiverus eft finis non vniusſed omnium eftfi- vtrumquecreatum ſibi fingere, etſi hoc vi illa

inter beati- nis. Eſt etiam Deus finis vltimus , & beatitudo tionis ex illo aliquo modo inferri videatur. Ratio

tudinem ra . obicctiua omnium creaturarum Prouerb.16.verſ. à D.Thoma adducta intentum conuincit,quæ ſic

zionalium

bo irratio 4. Omnia propterfemetipfum operatus est Dominus, fe haber . Vltimus finis eſt ille , qui appetitur vt

malium .
licet diuerfo modohuncvltiinum finem creaturæ complementum deſideriorum appetentis , atque

affequantur & diuerſis gaudeant beatitudinibus adeovt bonum fibi fufficiens maximè neceſla

formalibus: irrationalium enim formalis beati rium , & omnibus quibu !cumque aliis præferen

tudo , mediâ quâ Deum tamquain vltimum illo dum . Sed non poteſt elle duplex obiectum fic

rum finem , & obiectiuam beatitudinem conſe
amatum : ergo non poteit effe duplexvltimus fi

quuntur, eſt participatio quædam & ſimilitudo, nis reſpectu ciuidem apperentis . Maiorcontinet

quam habent per ſuaſmet entitates ; rationalium definitionem vltimi finis ab omnibus admiſlam .

autem beatitudo confiftit in clara & intuitiua vi Minor manifeftè probatur, quia eo ipſo quod ex

fione Dei , & iuxta ſententiam valde probabilem duobus obiectis vnum ametur vt fuiticiens, alte

in ainore ad Deumterminato . Vtrumque tradidit rum non poreit amari ve neceſſarium, de ratione

& explicuit Angelicus Doctor q . 1. art.8. his ver enim fufficientis eſt , vt nihil extra illud fit necef

bis. Si autem loquamur de vltimo finehominisquan, ſariuin .

tum ad corifiqutionem finis,fic in boc fine hominis non Conuincit hæc ratio non poffe hominem ap
25.

communicant creaturæ irrationales. Nam homno & alia petere duos vltimos fines formaliter diſtinctos fi
Nec ſub

rarionales creatura conſequuntur vltimum finem coge mul poflidendos , prot at inſuper nec ſub diſiun- difiunétione

noſiendo & amando Deum , quod non competit crearu , ctione poflidendos pofle tales fines appeti , quia poledendi

ris ,qua adipiſcuntur vltimum finem ,in quantumparti non poſſunt proponi duo obiecta,vel tantum lub poffunt in

Tondi duo fi

cipunt aliquamfimilitudinem Dei ,fecundum quod funt difiun &tionepoflidenda , quorum quodlibet di

vel viuunt vel etiam cognofcunt. gnum appareat vtomnibus quibuſcumque aliis

Hoc tamen non obſtante poteft homo volun præferatur , aliàs duo illa obiecta mutuo fibi

queftionis tatis malitia fibi fictitiam beatitudinem fingere, præferenda viderentur, & illorum quodlibet me

explicatio. & vanum finem vltimum in creatura aliqua præ lius & excellentius alio prædicaretur, ac proinde

figere , & amare diuitias , honorem , aut volupta- idem obiectum reſpectu alterius iudicareturma

tem ,tanquam vltimam quietem , luminam felici- gis & minus excellens . Deinde de ratione vltimi

tatem & ſuipraui affectus vlțimum finem . Hinc ħinis eft omnia , quæ verè bona ſunt poffe ad il

quæftio fuboritur an homo pollit duplicem fi lum ordinari , & quæcumque alia rationabiliter

nem vltimum intendere duplicemque beatitudi- poſle propter illum contemni, implicatautem ef

nem fibi exoprare. Et quidem hæc quæftio non le duo huiuſmodi obiecta , quia eo ipſo quod ad

eft de duplicifine vltimo inadæquatè , quorum hoc poſſint omnia ordinari, & propter illud con

vterque fimul vnam beatitudinem conftituat, temni; ipſum non poteft propter aliud contemni,

certum enim eſt poſſe aliquem diuitias & hono neque , ad aliud ordinari: ergo quodlibet obie

rem appetere tanquam partes componentes bea & um , in quo ratio conſtitutiua beatitudinis ap

titudinem , quam ipfe ex his duobus fibifingite prehendatur excludit conſortium alterius cum

Neque procedit quæſtio de duplici bcatitudine æquali excellentia potentis apprehendi , &

fucceffiuè intenta , eft eniin etiam certum illum, amari.

qui falſo honorem humanum tanquam finem Addo , quod rectè docet Suarius,eum,qui lic 26 .

vltimum exoptauit, poſle hoc errore depoſito in amarct duos vltimos fines ſub difiun &tione, non

alium tranfire,etiam honorem contemnere & di- duplicem finem fibiconftitueret , fed vnum ,cum

uitias amare tanquamvltimum illius finem , vel non vtrumque vellet fimul obtinere fed vnum,

omni errore depoſito , & voluntate iam correcta & cum eo amore poffet effe actus , quo politiuè

vellec
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Tract. I. Contr. I. Punct.III.
7

vellet,vno ex illis obiectis carere.Ideo aſſerit, eum homo appetens formalem beatitudinem non po-.

qui decerneret furtum ,vel adulterium committe tius hanc,quàmillam viſionem appetit, ſed quam

re co ſolum duplici peccato infici, quia duplex libet ex omnibus, quibus poteſtformaliter beari,

obiectum peccaminoſum quodlibet ſub condi- quia in omnibus , feu in illarum qualibet eandem

tionc carentiæ alterius proſequitur, non quia ab beatitudinis rationem formalem inuenit.

ſolucè efficaciter intendat duplex obiectumpec Cum hoc tamen rectè ſtat , poffe hominem

caminoſum , ideoque grauiushominem illum reſpicere ex vi huius actus vnum vltimum finem

29.

peccaturom , fi vtrumque abſolutè fimul profe- íui, & ex vi alius actus alium finem vltimum

qui ftatuiflet. Addit inſuper Soarius, & bene, ipfius operantis, ſed operationis, ac proinde

cum , qui licamarer duplicem finem ſub diſiun vltimum in certo tantum genere, & non ſimpli

&tione,abſolutè, & efficaciter nondum finem ali citer vltimum. Ratio eſt quia in his obie &tis nul

quem amaturum , quouſque ad vnum deterini la apparet repugnantia, ſeu incompoflibilitas , &

narè ſuam voluntatemapplicaret,quia ex vi illius illorum quodlibet eſt porens terminare actum

non poflet voluntas determinari ad apponenda: voluntatis, & hæc fufficientem virtutem habet, vt

mediaad finem obtinendum , præcipuèli duo illi in illa feratur. Nec derationevltimi finis eſt om

fines inedia reſpicerent oppofita,quia medium de nia in ipſum actu referri, ſed talem effe ,ve digne

terminatum ad hunc finem ab amore determina in eum polint referri omnia , quæ verè bona

to circa hunc finem debet procedere , ac proinde ſunt, & homo debeat abſtinereab omnibus, quæ

donec voluntas circa hunc finem præ alio fe de
faltem extrinfecè in illum referibilia nor

terminet,nondum efficaciter arnat,quia non eſt in
funt.

actu primo proximo ad electionem & ita non Obiicies contra concluſionem , qua diximus 30.

dum ſibi finem vltimum conftituit , hunc enim non pofle hominem amare duos fines ſimpliciter

fibi præfigit voluntas per intentionem efficacem vltimos. Actus voluntatis poteſt dependere à du

circa illum .
plici fine adæquato, ſicuti quilibet effectus à du

* 27
plici efficiente, velalio principio adæquato : ergoEx hoc infero contra Patrem Granados ſupra

ns.adhuc errore intercedente non pofle volunta- poteſt homo duplicem ſibi finem adæquatum

tem ſibi conftituere duos vltimos fines adæqua conſtituere.Probauiefficaciter controuerf.7 . Phy

tos, adhuc ſub difiunctione conſequendos, licet fic. Punct.7.n. 3. non poſſe eundem actum inter

enim erraret intellectus iudicando honorem & num dependere à duplici cauſa finali adæquata,

diuitias quodlibet ſeorſiin ſufficere adfatiandum quia actus internus per ſeipſum reſpicit finem

appetitum , & vtrumque ex hoc errore ſub difiun ſeu illius motiuum ,ac proinde fi refpicit duo

ctione amaret,neutrum amaret adhuc ſub diſiun motiua , cùm per ſeipſum illa rcfpiciat , implicat

& tione eo modo , quo amatur fatiatiuum appeti exiſtere ſine reſpicientia ad vtrumque,ex quo in

tus , ſed ipſe actusvoluntatis erat falſificatiuus fertur neutrum efleadæquatum . Sed hoc omiffo,

actus intellectus ex modo tenendi circa ' ſuum reſpondeo,ſpecialem efle difficultarem in duobus

obiectum , quia circa quodlibet fub difiunctione finibus vltinis reſpectu eiu /dem . voluntatis ,quæ

amatum tenderet tanquam circa bonum admit non eft in finibus non vltimis,ac proinde etiam fi

tens aliud æquale ex ſua natura, & ad illud non voluntas poflet reſpicere duos fines non ſimpli

ordinabile , quod eft contra rationem vltimi citer vltimos ex vi eiuſdem actus, non pofletref

finis. picere duos fines vltimos, ficuti de facto ex vi di

28 . Dixi non poffe hominem amare duos vltimos uerforum actuum poteft refpicerediuerſosfines,

fines adhuc difiunctiuè poſſidendos inter ſe for non fimpliciter vltimos, ſeu tantùm vltimos re

Quid fo fi- maliter diſtinctos, & conſultòaddidi particulam {pectu operationis, & tamen non poteſt actibus

nes sanism illam formaliter , nain ve rectè,Pater Soarius,fi fi etiam duerfis refpicere duos fines vltimos pro

materialio nes tantum differant materialiter bene poſſunt pterrationem dictam .

ter differani. duo amari ſub diſiunétione pollidendi Dicuntur Obiicies ſecundò.Gentiles plures Deos ſibifin- 31.

duo fines tantum materialiter differre , quando gebant: ergo plures vltimos fines. Reſpondeo

ratio formalis bonitatis vtriuſque eft eiuſdem concedendo antecedens , & negando conſequen

omninorationis & ſpeciei, & tantum fines illi nu tiam , quia gentiles plures Deos ſuperſtitiosè po

mero diſtinguuntur, veluti ſi quis apprehenderet nentes non poterantquernlibet illorum tanquam

tanquain finem vltimum pofteſlicnem centum finem vltimum amare , fed tantùm vnum ,quem

mille ducatorum , poffeffio harum pecuniarum , maximum putarent vel illorum coniunctionem .

quibus quantitas illa expleretur, & poffeflio illa-. Quod l ore dicerent, quemlibet illorum efle fi

rum quantitate æqualium eadem eflet formali nem vltimum , & vt talem ab ipſis amari,modus

ter , & tantum materialiter diffeitet & ita æquè amandi illos falſum redderet Gentilium affertum .

poſſet homo amare hanc, vel illam pecuniam ſub Obiicies tertiò contra conclufionem , qua dixi

diſiunctione poffidendam , & vtramque tanquam mus nec difiunctiuè poffe hominein appetere

finem vltimum , de ratione enim buius eft , di duos fines fibi vltimos. Poteft hoino ſuccefliue

gnumeſſe, qui præferatur omnibus formaliter ab plures fines vltimos ſibi fingere:ergo poteft fimul

co diſtinctis, non verò aliis tantum numero , & illos fub difiunctione appetere. Concedo antece

materialiter ab illo diſtincto , qui in ordine ad dens, &nego conſequentiam nam inamore ſuc

mouendam voluntatem eodem omnino modo celliuo duorum finiuin , dum ſecundus amatur,

fe habet , neque enim homo pecuniarum qui- priori denegatuſ ratio vltimi finis , quæ illiex vi

dus has potius quàm illasconcupifcit, in quibus prioris amoris tribuebatur, & formaliter vel ſal

nullum exceffum valoris intrinſeci vel extrinſe tcm virtualiter rerractantur priores actus intelle

ci reperit , neque in his apprehendit aliquam vti- ctus , & voluntates, quibus illud primum obie

etfi numero diſtinctam , de qua ctum ,vt finis vltimus reſpiciebatur. Siverò ſub.

diſtinctione voluntas non curat,in pecuniis aliis difiunctione fimul amarentur, iam intellectus iu

non reperiat. Hoc videre eſt in vera beatitudine dicaret ſimul vtrique obiecto ineffe rationem vl

formaſi in viſione pofita , ſunt eniin plures vi timi finis , & vtrumque fimul habere ſufficientein

fiones intuitiuæ , quibus poffit homo beari , & dignitatem vltimi finis,quodimplicat.
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32 . Contra præcipuam eonclufionem , quadici Tota difficultas eſt in hac conuerſione ad crea ;

mus non poffe hominem fimul duplicem finem curam, auerſionem à Deo explicãdam ,& quidem

vltimum præfigere , ſumuntur nonnulla & præ certum eft auerfionem hanc non efle
peraffectum ,

cipua argumenta ex hominc committente plura quo pecaror formaliter velit Deum tanquam vlti

peccata circa diuerſa obiecta, quibus videtur plu mum finem à ſe remouere , & inimicitiam cum

res vltimos fines ſibi conſtituere, quia ex yi cu eo inire , illúmque fibi inuiſum habere. Homo

iuſcumque lethalis homo tanquam finem vlti enim dum peccat tantum vult frui obiecto dele

mum amat creaturam ,quæ eft obiectum talis pec < tabili , & conſequi variam illam voluptatem ,

cari, & ad illam tanquam ad finem vltimum con Leu vtilitatem , quam apprehendit in obiecto

uertitur & à Deo tanquam à fine vltimo auerti- peccaminofo quando peccat profequutionis af

tur, quæ ſoluam puncto ſubſcribendo, vbi expli- fectu ,& quando peccat affectu fugæ , à ſe remo

cabo, quomodo hæc conuerfio ad crcáturam , & uere laborem , & difficultatem , quam inuenit in

auerfio à Deo fiat ex vi affectus lethaliter pecca obiecto, quod illicitè fugit, veluti cum non valt

minoſi, & quomodo ex vi illius creatura amata 'ſacramentaliter fua peccáta explicare propter vere Conuerſia

ſeu obiectum peccaminoſum conſtituatur vlti cundiam vitandam . Auercitur ergo creatura à
don auerfero

mus finis peccatoris. creatore per peccatum duplici modo effectiuè & affe&tiue

affectiue: effectiuèquatenus per peccatum con- effectiuè,

ſtituit fe obiectum odij Dei,dignain penaæterna,

PVNCTVM I V. & beatitudinis experté, acproinde priuat fe beati

tudine formali , & pofleflione vltimi finis , cum

An per peccalum conftituat fibihomo creatu . quo erat media graria coniungenda:affectiuè quia

ram tanquamfinem vltimum &ad
ex vi affectus ad creaturam feu ad obiectum pec

cam conuertatur & auerta
caminoſum priuat ſe poſſeſſione vltimi finis, &

voluntariè & liberè auerfionem effectiuam ap

tur à Deo.

ponit ,& fe à Deo ve vltimo fine remouet , non

33 : Ententia fuit Adriani quodlibet 7. quæft. 3 . quia formaliter voluntas vellet hanc remotionem

peccantem mortaliter non ſe conuertere ad & ſeparationem à fine vltimo,ſed quia vult pecca

creaturam neque à Deo ſe auertere, ita vt creatu tum cum ea ineuitabiliterannexum. Vnde reſpe

ram plus amec,quàm Deum , fed fieripofſe ve plus &tu affectus auerfio ifta eft virtualis , & interpre

amet Deum quàm creaturam . tatiua , quia eo ipfo quod homo velit formaliter

34. Communis tamen Theologorum & Patrum opus peccaminoſum , voluntariè & interpretatiuè

ſentontia eft peccantem lethaliter ad creaturam vult,quodcum eo coniunctum eſt. Ex quo fit ho

conuerti, & à Deo auerri,ita vt dum in lethali pec ininem voluntariè fe à Deo auertere per peccatum ,

cato perſeuerat, non habeat Deum pro vltimo fi- quia voluntario formali ponit actum peccainino

ne. Ita Angelicus Doctor quæft.87. art.z. quem fum , quo effectiuè gratiani amittit, & fe dignum

reliqui Thcologi ſequuntur. Sunt plura Scriptu carendi vltimo fine conſtituit, & quia in hoc for

ræ teſtimonia pro hac ſententia 2.Paralip.7. verf. mali voluntario interpretatiuè reperitur voluntas

19. Si autem amerfi fueritis o dereliqueritis iuftitias effectus cum illo neceffario coniun &ti,ideo hic di

meas. Eccleſiaſt.49. verf.13. Quorum non eft,corru citur interpretatiuè volitus & voluntarius.

prumcor ,qui non auerſiſunt à Domino : vt fitmetro Cum verò hæc auerfio à Deo fiat per amorem

ria illorum in beatitudine. Ieremiæ 2.verf.12.Obſtu ad creaturam , fit ex vi talis amoris peccantem le

peſcite celiſuper hoc , & porte eius defolamini vebe thaliter præferre creaturam creatori , & creatu

wenter dicit Dominus. Duo enim malafecit populus ræ impendere amorem illum , quein debebat im

meus : me dereliquerunt fontem aqua viuat fode- pendere creatori , ex vi enim amoris, quo creatu

runtfibi ciſternas diſſipatas, que continere non valent ram proſequitur, ſe remouer à creatore, & abil

aquas. Rurſus cap.8.verf.4. Numquid qui cadit non lo auertitur, cùm potius omnem creaturain de

refurget , qui auerfus est non reuertetur ? Quare berer à ſe abiicere , yt ſe Deo coniungeret : il

ergo auerfw est populus ifte in Hierufalem anerjione lum poflideret &ë Deo placeret. Hinc fit rectè

contentiofa. His alia plurima fimilia teſtimonia dici per peccatum peccatorem conſtituere libi

paffim in ſcriptura reperiuntur. Sunt etiam alia, Creaturam tanquam vltimuin finein , cum eam

quibus admonetur peccator, vt ad Deum con amer loco verivltimifinis amándi, & eam præ

uertatur , quibus auerſum eſſe ſupponitur.Eccle- ferat vltimo fini nempe Deo , & conſequen

fiaftici.s.verſ.7. Ifaix.cap.6. verf.io. item cap.31. ter virtualiter illam præferat omnibus aliis

yerf.6. Iereiniæ.cap.4.verf.1.alibi cæpi . Idem do- quibuſcumque rebus , cum omnes fint infi

dent frequenter Patres, in quibus Chryſoſtomus, nitè Deo inferiores , rectè enim præſumitur,

qui Thom.22.in Matth.hæc habet. Capriui infe illum , qui propter delectationem carnis Deum

liciores putandi funt auari , qui cum Dominum ha contemnit propter eandem contempturum di

beant Deum ,ab illo Rege mitiſſimo recedentes tyranno uitias , & honorem , infinitè Deo inferiores

huic fauiflimoſe dediderunt. Item Auguft. lib.14. & minoris exſtinationis. Cæterum non rarò

de ciuitate cap. 28. Amorhic vſque ad contemptum contingit perditum hoininen qui cum

Deifecit ciuitatem terrenam Babylonis. Procedunt iactura vltimi finis & fummi boni poſſidendi

hæc teſtimonia de auerfione ad Deum ,conuerfio vult frui voluptatibus carnis , non voliturum

autem ad creaturam fignificatur teſtimonio ci illis frui cum iactura honoris , & rei fainilia

tato leremiæ 2. Item Marrh.10. Qui amat Patrem ris , fed paratum efle ſe abſtinere à carnis vo

aut matrım'pluſquam me non eft medignos.Ioannis luptatibus, vt honorem & diuitias fine aliqua

12. verf 42. Ex principibus multi crediderunt in iactura retineat. Vnde infertur hominem illuin

eum ,fed propter Phariſeos non confitebantur vt ė non præferre voluptatem illicitam honori , &

nagoga ciicerentur. Dilexerunt enim gloriam homi diuitiis, ac proinde non conſtituere peccamino

num magis quam Dei. Huc etiam ſpectat , quod ſam voluptatem tanquam vltimum finem , fi

Apoſtolus ad Ephef.s.verl.7.auaritiam appellat; quidem nonhancreliquis obiectis creatis , vt

idolorumferuitutem . funt in fe præfert , ſed tantum vt eminenter

ſunt
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37

ſunt in Deo cui præfert voluptatem illam illici Habemus ergo peccantem lethalicet ,ex vi actus 38.

tam . Inſuper peccatorem non per quodcumque peccaminoli præferre crcaturam creatori, & crea

peccatummortale conţituere fibi obiectum
pec turæ impendere amorem illum , quem creatori

caminoſum tanquam finem vltiinum neque illud impendere debebar, ſi quidem tenebatur creatu

præferre omnibus aliis creaturis probatur ex eo, ram contemnerc vt creatori adhæreret , & iniquè

quod peccator non ſolum vnum obiectum
pec

Deum contemnit vt creaturæ adhæreat, quod

caminoſum ,ſed plura realiter & formaliter diſtin- ſufficit vt dicatur conſtituere creaturam locofinis

cta per actus diuerſos peccaminoſos proſequatur, vlcimi,& illam aliquo modo habere pro -vltimo

& non poſſit ſibi plurimos vltimos fines conſti- fine. Inſuper præfert obiectuin peccaminoſum

tuere iuxta dicta Puncto præcedenti. omnibus aliis quibuſcumque rebus creatis vự

Vt difficultatem hancexplicem , moneo duo eminenter in Deo contentis, poft quæ tantuin de

repeririin converſione peccatoris ad obiectum fiderari poteft,vtdicatur conftituere obiectum il

peocaminoſum , vnum eſt obicctum illud Deo lud peccaminofum ,eumquevltimum finem ,vt il

præferri, quod in re ſemper eſt,& malè negauit lud præferat aliis quibuſcumquecreatis,quod in

Adrianus, cum enim peccator amet creaturam re non ſemper accidit, quia aliquando obiectum

cum iactura vltimi finis poflidendi , ſeu poffef- illud peccaininoſum non apprehenderet homo

fionis Dei, rectè infertur plus amare creaturam cum iactura alius obiecti creati verumtamé actus

quàm Deum, fi enim ex duobus bonis poffiden- . peccaminoſus ex ſe fundamentum præbet vt dica

dis inter ſe incompoſibilibus hoc poſſidendum tur homo præferre illius obiectum omnibus aliis

mihieligam cum alterius iactura , certum eſt per creatis, fiquidem illud præfert Deo infinitè excel

hanc electionem præferre hoc bonum electum lentiori, quapropter dum aliud non conſtet de af

alteri cuius iacturam patior , vt hoc poſlideam . fectu peccatoris, prudenter dici poterit tale obic

Hoc per le ſufficit vt dicatur peccator vltimum ctum præferreomnibusaliis creatis,quod fi ita nó

finem fibi conſtituere obiectum peccaininoſum , ſit ,quia rc vera alia obiecta creata plus amar pec

quia illud amat loco vltimi finís amandi, & il cator , quam obiectú peccaminofum ,& velit quis

lud fibi poflidendum eligit loco Dei poſſiden ex hoc capite, non ita propriè dici peccatorem re

di, quem debebateligere. Aliud eft obie & um {picere obiectum peccaminoſum tanquam vlci

illud peccaminoſum præferri reliquis aliis crea mum ſui finem hoc parum refert , & ad quæſtio

turis , quod dupliciter fieri poteft :primò præfe nem tantum de nomine pertinebit.

rendo illud crcaturis aliis , vt virtualiter & emi Quando autem peccator ſimul amplectitur duo 39 .

nenter in Deo contentis , & hocetiam ſemper obiecta peccaminofa porerit dici vtrumque per

reperitur , nam eo ipfo , quod obie&um pecca modum vniusadæquati vltimi finis intendere,eo

minoſum præferatur Deo, præfertur omnibus, modo , quo dicitur reſpicere vt finem vltimum

quæ in Deo continentur ea ratione , qua in illo vnum obiectum peccaminofum , quando vnicè

continentur,& qua non diſtinguuntur ab ipſo tendit in illud. Quod fi ſucceſſiuè obiecta pecca

Dco . Secundò poteſt præferri obicctum pecca minoſa amplectatur peccatis,fuccefliuè commiſlis

minoſum aliis creaturis formaliter vt in ſe ipſis poteft dici ex vi poſterioris peccati mutare finem

exiftentibus, & de hac prælatione quæftio po vltimum , quem ſibiex vi prioris præfigeret, vel

teft efle de nomine ve benę vidit Tanncrus. diſp. adæquatè, quia iam ſibi tanquam finem vltimun

1.quæſt.i.dub.g. num.57. In primis certum eſt conſtituit obiectum poſterioris peccati, prioriab

peccatorem non præferre formaliter obiectum il
jecto , quoad affectuin relicto, vel inadæquate,

lud peccaminofum reliquis creaturis,vt rectè pro quia obiectum prioris actus, quod refpiciebar tám

bat obicctio , qui enimfornicatur actu poſitiuo, quam finem vltimum adæquatum , iam reſpicic

quo dicit non fornicarer , ſi fornicatio futura el tanquam finem inadæquatum fimul cum obic

ſet cummei honoris iactura , non præfert volu &o poſterioris peccati, reſpiciendo vtrumqucob

ptatem fornicationis, nequeipfam fornicationem jectum per modum vnius finisadæquati."

honori; Alio tamen modo dicipoteſt peccatorem Conuerſio ad creaturam , & auerfio à creatore, 49.

interpretatiuè obiectum peccaminoſum omnibus quæ actualiter reperiútur in ipſa actuali commif

aliis creaturis præferre fecundùm prudentem in fione peccati,dicuntur habitualiterſeu potiusmo

terpretationein , quam poffumus adhibere actui raliter permanere,duin peccatum habitualiter per

peccaminoſo ſecundum ſe ſumpto , nam eo ipſo ſeuerat,ſeu dum peccatum non deftruitur eomo

quod videamus peccatorem ex vi illius præfer- do , quo dicitur permanerepeccatum , quia durat

re voluptatem carnis Deo fummo bono , pru illarum deformitas & malitia in ordine ad confti

denter coniicimus eandem prælaturum omnibus tuendumhominem peccatorem , feu infectumma

aliis quibuſcumque rebus, cum omnes ſine in cula peccati. Nec fufficit quæcumque conucrfio

finitè inferioresDeo , & ab illius bonitate infini ad Deum & auerfio à creatura, vt non dicantur

tè diſtent. Quod fi hæc interpretatio non ſit inx permanere conuerſio ad creaturam , & auerfio à

ta affectum peccatoris , qui voluptatem carnis Deo, dum conuerfio ad Deum & auerfio à crea

præfert Deo , & non vult illam præferre diui tura tales non fint,vt ex vi illarum formaliter vel

tiis , non ideo imprudens erit, ſed ex eo magis diſpoſitiuè deſtruatur peccatum , quia dum hoc

infertur imprudentia , & impudentia peccatoris,
durat moraliter , eodem modo moraliter durare

qui maiorem iacturam in ſuo affectu cenſet pe

dicuntur auerfio à creatore & conuerfio ad crear

cuniarum , quàm Dei , ſiquidein hanc volun turam , quæ formaliter includúcur in ipfo peccato.

ariè patitur propter lucruinvoluptatis, ob quod Ex his inferes peccantem venialiter non ita ſe 4.1,

illam pati non vult. Vnde ex vi talis actus non conuertere ad creaturam ve à Deo auertatur, ne

ſolum præfert Deo voluptatem carnis , ſed in ' que creaturam Deo præferre adhuc virtualiter,

hac illis omnibus , quæ plus amat , quàm nain cùm peccatuin veniale non diſrumpat ami

hanc voluptatem , feu quod idem eft omni citiam cum Deo , neque hominem perpetuò pri

bus, quorum iacturam ngn pateretur propter ta uet poffeffione Dei , nec ius ad illam exçinguat,

lem voluptatem
noneo ipſo quod homoquodhomopeccet

venialicet cenſe

tur
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tur obiectum peccaminofum Deo præferre, & ita gando conſequentiam . Ratio diſparitatis eft ,quia

etiam fi affectus feratur in obtectum peccamino- dumhomo peccat propter creaturam ,Deum con

fum , non dicitur ex vi illius peccantem ſeipſum temnit, & cum illo inimicitiam init, & ab eotan

conuertere ad creaturam , cum illa proſequutio quam vltimo fine ſeparatur

obiecti peccaminoſi compoſſibilis fit cum amici- ipfius nihil horum præſtat,potius in ipfo peccato

tia Dei & cum iure ad vltimum finem poſliden- commiffo propter creaturam ,frequenter,& forfan

dum. femper aliquid proprij amoris peccatoris erga le

Rogabis cui creaturæ ſc conuertat homo dum ipſum inſeritur. Poffet etiamantecedens negari,

peccat.Refpondeo conuertere ſe obiecto peccami cum P.Vaſq. difp.s.c.1. nam eo ipfo quod homo

noſo tanquam fini cuins, & tanquam fini cui crea peccat propter amicum ſe ipſum in æternum dam

turæ , ob cuius amorem peccat,ſeu creaturæ com nat,ac proinde fe & fua omnia, ipſuinque Deum,

plenti per inodum finis cui,vnum finem adæqua quem offendit contemnit propter amicum , &

tum cum obiecto peccaminofo ſe habéte per mo hunc illis omnibus præfert.Ex quo fit ex vi talis

dum finis cujus. Vnde fi quis peccaminosè amet actus virtualiter magis diligere amicum ,quàm fe

diuitias filio , & ex filij complacentia , conuertitur ipſum in ordine ad ea bona,quorum iacturam pa

ad diuitias tanquam ad finem cuius & ad filium titur,dum peccat , licet in ordine ad alia bona for

tanquain ad finem cui. Si autem diuitias peccami maliter magis feipfum , quàm amicuin diligar.

nosè fibiamet ex ſui complacentia,conuertitur ad Obiiciesſeeundò ,potcſt quis lethaliter peccare,

diuitias tanquam ad finem cnius, & ad feipfum tan & habere actum ,quoquis inalit ſe in nihilum re

quam ad finem cui. Similiter ſi fornicetur vt pla- digi,quàm Deum non eſſe,aurChriſti fidein ex

ceat feminæ ,huic conuertitur tanquam fini cui, fi tingui , ſed ex vi huius actus magis diligit pec

autem fornicetur obpropriam delectationem ,con cator Deum , quàm feipfum : ergo non eo ipſo,

uertitur ad ſe ipſumtanquam ad finem cui , & in quod quis peccet lethaliter magis feipſum dili

vtroque caſu ad fornicationein feu delectationem git quàm Deum . Hoc argumentum eò videtur

ſibi vel mulierculæ amatæ tanquam ad finem cu tendere vt probet pofle dari actumcharitatisper

ius.Nequein actibus deſperationis &infidelitatis fectæ erga Deum ſimul cum lethali, quod ad

deficit finis cui conuertatur homo , in omnibus mittere nunquam licet. Reſpondeo ergo , eum,

enin dicitur ex parte obiecti aliqua ratio boni re qui lethaliter peccat,non poffe habere ačtum per

lata alicui ſubiecto tanquam fini cui , mors enim fectæ dilectionis Dei , fed fi fimul cumactu pec

ipſa bona apparet deſperanti , quatenus ſecum af caminoſo habet alium actum , quo potius vellet

fert priuationem malorum,&obiectum infideli- ipſum extingui , quàm Deum non effe , aurà

tatisbonum videtur infideli propter adhæſionem Chriſti fidedeficere , actum illum non elle per

ad proprium iudicium .
fcctx dilectionis Dei , ex motiuo charitatis per

Rogabis inſuper an creatura per peccatum fe fectè atracto , ſed ad fummum actum quendam

auertat à Deo tanquam à fine cuiusvel fine cui. naturalem & inefficacem , cum quo componitur

Refpondeo vtroquemodo feauerterepeccato- actus,quoefficaciter peccator plusdiligatcreatu

rem à Deo tanquam à fine cui quia obiectum ram , quàm Deum . Idem dicerem de illo , qui fpe

peccaminofum non poteft amari ex complacen- veniæ peccaret animo iteruin Deum fibi coniun

tia Dei,ac proinde bonitas illa ,quæ apparet in fi- gendi ,& illius amicitiam recuperandi,& de illo,

me cuius non poteft Deo amari, cuin illi non fit qui peccaret ex indifereto & peccaminoſo zelo

tona necplacens, ſed potius diſplicens. Quapro- religionis occidendo iniuftè infidelem , quia ve

prerdum caſu aliquo videatur obie& um , quod fi ſam religionem non ainplectebatur.

ne peccato non poteft intendi, amari vt bonum Obiicies tertiò poteft filius contra voluntatem ,

Dco , re vera taliter non amatur , ſed ex compla Patris feruum à morte liberare , & nihilominus

centia alius creaturæ , implicat enim quod per fe non eo plus diligit feruum Patrem , quàm : ergo

diſplicet Deo,& vt tale apparet,amarivt bonum poteft quis contra voluntatem Dei creaturain

Deo. Auertitur etiam creatura à Deo tanquam ámore profequi,& lethaliter peccare & nihilomi

fine chius , fiquidem homoper peccatum efficaci nus Deum plus diligere, quàm creaturam . Re

ter Deum poſſidendum à feremouet, quod fi per fpondeo antecedens effe verum , quando Pater ir

aliquem a & um peccaminoſum vellet homo rationabiliter eft inuiſus circa liberationem ferui,

Deum poſſidere , veluti ſi intenderet homo con à morte , vel quando in ea liberatione non iure

iungere Dei poſſeflionem cum peccatis cominiſ cenſerur grauiter offenfus, quod plerumque acci

ſis non retra & atis & aliis in pofterum commit dit caſu poſito , fi tamen Pater iure effet rationabi

tendis , Deus tantùm eller finis cuius inefficaci liter grauiter offenſus,tunc filius ex vi illius actus

ter intentus ex vi illius a&us , & alioqui cfficaci magis diligeret feruum , quàm Patrem , quod ac

ter Deum à fe ex vi eiuſdem actus peccator remo cidit eodem modo , quando homo lethaliter pec

ueret . Conuerteretur inſuper peccator exvi ta cat, quia Deus Semper eſt grauiter rationabiliter

lis a & tus ad Dei poffeffionem modo indebito offenſus propter lethale peccatum. Quod fi filius

amaram , & cum circunftantiis illam afficientibus, habeat alium actum ,quo vellet ſeruum occidi,ne

quibus vitioſus fieret illius amor , & cum talis Pater periret, hicactus erit imperfectæcuiuſdam

poffeflio fit creatura , ex vitalis actus peccator ad beneuolentiæ erga Patrem & non perfectæ ami

creaturam ſe convierteret .

citiæ,quæ ſecumnon patitur grauem offenfamer

Obiicies priinò contra concluſionem , qua di ga amicum ,

ximus peccantem lethaliter actu peccaminoſo Obiicies quartò : poteſt quis lethaliter peccare

præferre creaturam Deo. Poteſt quis peccare ob affectumimpudicum erga fæminam & para

propter proximum , & nihilominus plus feipfum tus eſſe ad quinquaginta aureos illi erogandos ob

diligere, quàm proximum : ergo poteſt homo fuam libidinem implendam , non tamen centum ,

lethaliter peccare propter quamcumque creatu & alioqui velle dare centum aureos pauperi ex

ram , & nihilominusplusdiligere Deum ,, quàm naturali piętate ob Dei amorem : ergo poteſtho

creaturam . Refpondeo dato antecedenti , ne mo lethaliter peccare ex affectu voluptatis libidi

noſa ,
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48.

I.

nofæ , & nihilominus magis diligere Deum quàm prælatione creaturæ reſpectu creatoris, quia fem

voluptatem libidinoſam , ſiquidem ob hanc ex per fit cum prædicta cognitione faltem confuſa

plendam non vult dare centumaurcos, quos vult Dei, & peccatum ex ſe. ignorantia ſeclusâ hanc

dare propter Dei amorem. Reſpondeo actum il- prælationem ſecum affert.

lum dandi centum aureos pauperi poffe effe ex

motiuo naturali pietatis,ſeu ex motiuo ſubleuan

di miferiam ,quod non importatdilectionemDei, honorarios site est

vel ad fummumex aliquabeneuolentia imperfe- elektros ties and asa resuntos utiles en entore esentes en los

eta , & inefficacierga Deum , & non experfecta

anicitia , neque proprer bonitatem Dei ama

CONTROVER. II.
tam fuper omnia , ac proinde ille homo , etſi re

larè ad centum aureos non plus amet inuliercu

lam ,ſeu propriam libidinem ,quàm Deum , fiqui

dem relatè ad illos non amat libidinem , necmu De Eſſentia Beatitudinis.

lierem ;efficacitertamen abſolutè magis amatſuam

libidinem , quàm Deum ſiquidem Deum offendit,

& illius poffeffionem liberè amittit propter libi

dinem explendam .
P V NCT V M I.

Obiicies quintò : poteft quis lethaliter peccare

cum ignorátia inuincibili Dei, vel faltem cum in

aduertentia Dei offenſi præuentus . cognitione
Quid fignificetur hoc nomine

tantum dictante obiectum amatum'effe rationi
Beatitudo .

diſſonum : ergo hîc homo non virtualiter dicerc

turDeum contemnere , autplus amare creaturam N præmittenda explicationehuius

quàm Deum . Reſpondent nonnulli , caſum efle nominis beatitudo methodum fe

impoſſibilem , ſed hac ratione honeſtè difficultas quor quain obſeruabat Pater Soa

hæc non declinatur, proceder enim obiectio ad
rius, qui optimè notar diſp.4.fect.

hypoteſim calus dati, ſeu ex ſuppoſitione, quod 1. hanc explicationem , ſeu qua

quis profequeretur obiectum , quod cognoſcebat ftionem circa fignificationem nominis iinpoſiti

elle rationidiffonum nulla Dei cognitione habi ſubiecto cuiuſuis facultatis , ſeu ſcientiæ ,primam

tâ. In hoc caſu affirmant Hugo,& Puente Hurta omnium effe debere, vt fixum ,ac certum ſcopum

do, proſequutionem illius obiecti non effe offen- poſſit habere diſputatio. Dum enim venimus ad

ſam Dei,nec lethaliter peccaminofam . Hoc refe- inquirendum conftitutiuum beatitudinis, fi diuer

ram & impugnabo tračt.de Peccatis Controuerſ. ſis acceptionibus hoc nomen bea irudo ſumatur,

4.Pun &t.7 .num . 114. Vbi probabo adhuc in co diuerſa conſtitutiua plures deſignabunt, qui ſi in

caſu actumillum fore grauem offenfam Dei.lux ſubiecto diſputationis conuenirent ,in nullo circa

ta ibi dicenda modò aſſero admilla inuincibili illius conſtitutionem diſſentire deprehenderen

ignorantia , ſeu inconfiderantiaDei cumcogni tur. Hoc ex capite accidit quæſtiones plures ad

tione diffonátiæ ad rationem fufficienti ad lethale, modos loquendi diuerſos in hac materia reuocari,

hominem fic peccantem effectiuè ſe auertere à quia concertantes diuerſis acceptionibus huius

Deo fine vltimo , quia committit actionem , qua nominis beatitudo vſi ſunt,vt optimè norauit Soa

ſe conſtituit obiectum odij Dei , & illius amittit rius ſupra ex his, quæ leguntur apud Scotum in

amicitiam & poffeffionem , affectiuè verò Deum 4. dift.49. quæſt.3.5. & 6. Durand. quæft.4. & 6.

contemnere & poftponere creaturæ virtualiter, Palud.8. Maiorem quæft.1. & 5.Ocham in 4. qu .

etſi magis implicitè ,& magis confusè , quàm fi vlt.art.4. & Olchot.quæſt.8.art.12.

Deum cognoſceret , quia eo ipſo quòd operetur Apud hos ergo, & alios authores nomen iſtud

homo contra id , quod naturæ confonum eſt, beatitudo aliquando ſumitur pro aggregato om

Deum offendit , qui eſt caput naturæ rationalis, niuin perfectionum hominum , quaruincollectio

& eo ipſo quod operetur contra dictamen ratio hoc nomine beatitudinis fignificatur ,ita vt tale

nis operatur contra Deum , & contralegem æter nomen ſit collectiuum .Aliquando verò beatitudo

nam Dei, cuiusparticipatio eft rationis dictamen ſignificat ſimplicem perfectionem , videlicet per

Quod fi operari contra naturam rationalem , cu fectiſfimam hominis operacionem .

ius Deus eſt caput , & contra dictamen rationis, Hæ duæ acceptiones,quas nonnnulli reiiciunt,

quod eſt participatio quædam dictaminis diuini in duas aliasrecidunt magis apud authores rece

& legis æternæDei, & præferre voluptatem ſeu pras. Primò ſolet beatitudo fignificare ftatum

obiečtuin peccaminoſum obiecto naturæ confo- quemdam felicem , in quo habet homo plenitu

no , quod proſequendum elle dictat ratio, tibi dinem bonorum, & complementum ſuorum de

non ſufficere videatur , vt dicatur peccator præ ſideriorum ,qui interdum in facris literis. Regnum

ferre virtualiter confusè & implicitè creaturam Calorum appellatur,interdum vita aterna dicitur.

Deo , dicito caſu prædicto,peccatorem nonpræ Vtramque locutionem inueniinus apud Mar

ferre creaturam Deo vt exiſtenti in ſe ipſo ,lèd vt thæum ,25.Venite benedicti ,accipite regnum . & ibid .

exiſtenti per participationem in natura rationali, 6 ibunt hi in viram aternam , interdum verò gloria

& in rationis dictamine, quodparum refert,cum dicitur Lucæ 23. & ita intrare in gloriam (uam . Se

tantum pertineat ad modum loquendi, & de fa- cunduin hanc acceptionem videtur definiffe Boë

&to caſusiſte accidere non poſſit, nunquam enim tius beatitudinem lib.3 . de confolatione. Status

peccat homo finc aliqua cognitione,etli aliquan- omnium bonorum aggregationeperfectus, quam de

do efle poſlic valde confuſa, alicuius nominis ſu finitionem adducit Diuus Thomas quæſt.3. art .

perioris,cui actio peccaminofa diſplicet, & quita 2.& de illa ad 2.fic ait. Per quod nihil alind figni

Iis actionis eft iudex , & vindex . De facto tamen ficatur niſi quod beatus eſt in ſtaru boni perfeéti. In

ſeinper peccatum fit cum contemptu Dei,& cum hoc ſenſu loquutus eſt Auguftinus dum dixit
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De Beatitudine,

lib .
! S . de Trinitate cap. s. Beatus eft , qui baa' cnim diuitiænon poffeffæ ,non ditant hominem ,

bet omnia , qua vult. & lib. 1. de libero arbi fic obicctiua Beatitudo non il um reddit beatum :

trio cap. 13. Beatè viuere est bonis veris certifque non formalis ſine obiectiua , quia non poteft dari

gaudere. Sic etiam Gregor. Nyíſen. lib. de Bea vera conſequutio ſine re conſequuta, implicat

strudine in principio. Beatitudo inquit est com cnim poſlideri rem re pofſefla nó intercedente: Ex

prebenſio quedam omnium earum rerum , quia in his iuxta communem Theologorum ſententiam

bomine intelliguntur , à qua nihil abest.corum , que

hanc beatitudinis definitionem deducit Soarius

Formal )
pertinent ad bonum defiderium . Nec fine funda diſp.4.ſect.1.n.g.Confequutio vltimi ac fupremiboni,

Beatitudine

mento in hac ſignificatione nomen iſtud delu : quod ab homine defideraripotest, in quo cetera virta mis defini.

mitur , cum enim ſtatus iſte poſſibilis fit , te continentur fed ad aliud referuntur. Conſonat tio.

congruè concipiatur per modum vnius ample etiam hæc definitio facris litteris in quibusBeati

xi & conſummari boni , rectè potuit hoc no tudo conſequutionis, & poflellionis nomine fi

mine beatitudo & felicitas ſignificari, neque aliud gnificatur Matt.25.Pofſidete regnum 1.ad Corinth .

inueniemus huc vſque impoſituin magis accom 4.Sic currite ut comprehendatis.Ad Phiip.z.Sequor,

modatum ad hunc itatum ſignificandum . fi quomodocomprenendam.Ratione etiamprobatur,

Magis ſtrictè & iuxta normam ſcholaftici mo quia beatitudo dicit terminum , & in eo quiecem ,

di beatitudo deſumitur prout ſignificat quam quando autem homo inquirit , non quieluit, in

damperfectionem hominis, quaconiungitur quiſitio enimad acquifitionem terminatur :ergo

optimo & fummo bono , ſeu fini vltimo ſuo, necefle eft vt beatitudo in acquiſitione conſiſtat.

quæ eſt perfectiſſima operatio , qua fuum finem Id videre eſt in quacumque falla beatitudine,

vltimum homo conſequitur. Iuxta hanc acce quam ſibi fingat homo,dum enim auarus in diui

prionem loquitur Diuus Thomas tota quæſt.2. tiis ſuain beatitudinem ponit non ſe bearum pu :

& quæſt. 3. artic . 1. & 4. eademque ratione lo tat,dum illas quærit,ſed dum eas pofſider, & in :

quuntur Patres dum dicunt hominem efle capa larum poffeffione ſuorum deſideriorum quierem

cem beatitudinis fecundum animam , & non le inueniendain præſumit : ergo eadem ratione in

cundum corpus', fi enimſermo eſſet de collectio poffeffione, &adquiſitione finis vltiminoſtrarum

ne bonorum , partim in anima , partim in corpo operationum & beatitudinis obiectiuæ noſtra

re beatitudo dignoſceretur. Hac etiam ratione
formalis beatitudo confiftet. In quo autem fi

dicitur ChriftusDominus in hac vita fuifle bea ſtat hæc adquiſitio poftea explicabimus dum

tus, & ſpecialiter beatitudinis capacitas rationali de natura bcatitudinis formalis in fpecie diſpu

naturæ tribuitur , fi eniin ſemperſumeretur pro

collectione oinnium proprietatum , & perfe Hominem capacem effe beatitudinis conſtar

7

&tionum ,quæ naturæ debentur , quælibet natu ex Sacris litteris , quibus rectè operantibus
bea

ra etiam irrationalis poſſer ſuam beatitudinem
titudo promittitur : non pofſerautem ita pro

nanciſci , cuilibet enim poſſunt competere omnes mitti ſi poſſibilis non eflet. Id etiam ratumha

perfectiones
debită , debita enim non eſſer perfe bet communis hominum conſenſus ; etſi enim

etio , quam natura non poſſet habere, quia nihil magna fuerit diſſenſio , & plures turpiter er

Maturzrepugnans illi debituin eſſe poteft. rauerint in vera beatitudine
deſignanda , om

Inſuper etiamſi plura bona beatitudinis ſta niuin tainen animis firmiter inſedit , dari ali

tum compleant , aliquis tamen ordo in illis inter quam beatitudinem . Hinc in omnibus inſurgic

cedere neceſſe eſt, & aliquam dari perfectionem ,
defiderium beatitudinis conſequendæ , ex quo

ad quam reliquæ ordinentur , & ex qua aliæ na beatitudinis poſſibilitas deducitur, vt latiùs inſe

ſcantur : illa ergo perfectio , ſeu perfectiones il quar,dum de poflibilitate Viſionis ,in qua veram

læ , ex quibusreliquæ oriri dicantur , & ad quas beatitudinem conſiſtere dicemus,diſputatio inſti

cæteræ prdinentur importabune rationem el

Sentialem beatitudinis ,& reliquæ omnes ad il

lius complementum & accidentalem perfectio

nem pertinebunt. Hac ratione in omnibus

compoſitis phyſicis philofophamur , in qui

PVNCTVM I I.

bus tanquam eſſentiain deſignamus id , à quo

aliæ perfectiones , & proprietates procedunt, Quotuplexfit Beatitudo.

& licet omnes ad illius perfectionem & inte

Eatitudo & :

ſe dicimus , fed illam tantùm quæ aliarum eft

radix , & reliquæ in illa radicatæ accidentales fignabo : fålla in ſecundo membro appoſita in

appellantur. Accedit beatitudinem elle conſe infinitum poteſt multiplicari fecundùm diuer

quutionem finis vltimi , & non omnia bona ſos errores, quilibet cnim intellectus phyficè

ctiam fupernaturalia , quæ in hoinine ſunt ef- poteſt per errorem nouam fibi beatitudinem

ſe vltimi finis conſequutionem , acproinde non fingere , fictas huc vſque à celebrioribus Phi

omnia eſſentiam beatitudinis,licet adillius ftarum lofophis poſtea recenſebo. Diuiditur etiam bea

pertineant,conftituunt. titudo in formalem & obiectiuam , quid vtraque

6.
Beatitudo diuiditur in formalem , & obiecti

fit explicui Puncto præcedenti , in quo autem

Beatisudo uam , & vtraque nomenBeatitudinis fortitur. Bea confiftar vera beatitudo formalis & obiectiua fe

diuiditurin titudo obie & iua eft res illa,qua beatificamur , ſeu quentibus definiam . Beatitudo rurſus diuiditur

formalem , cuius conſequutione beati reddimur : formalis
.

in effentialem & accidentalem . Adaccidentalem Beatitude

eſt ipſa conſequutio Beatitudinis obiectiuæ ſeu beatitudinem ſpectant omnia , quæ ad ftarum fubftantiam

reiqua beatificainur. Neutra autom ſine alia ſuf beatitudinis pertinent , &quæ conitantur & lis de accia

ficere poteft ad reddendum hoininem beatum , perficiunt beatitudinem eſſentialem , quæ fiin

non obiectiua fine formali, quia donec formalis pliciter hominem'alio quocumque ſecluſo bea

accedat, obiectiua non afficit hominem , ficuti tum conftituit. Vnde beatitudo accidentalis pro
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priè non eſt beatitudo ſed beatitudinis accidens. hitòvltimum non fit nec nomenbeatitudinisme

9.
Rurſus beatitudo diuiditur in naturalem &

Naturalis ſupernaturalein. Hanc diuiſionem tradit D.Th. Rurfus beatitudo diuidi folet in Beatitudinem

o fuperna- 1.part.quæſt.2 3. art.1 . Vbi ait hominem ordinari perfectam vitæ futuræ , & Beatitudinem imper- Béaritudo

tuialis

ad duplicein finein quemdam fupernaturalem fectamkuius vitæ ; imperfectahæc dicitur,quia perfect

excedentem naturæ vires, & alium naturalem na in hac vita nemo fimpliciter eſt beatus ; eſt enim imperfeth.

turæ proporcionarum : idem autem eſt finis vl: hæc vita via, & dum in ea ſumus viatores dicimur

timus , in quem homo ordinatür-ac illius beati- quia nondum ad terminum , in quo eſt perfecta

tudo. Inſuper quæſt. 62. art. 1. duplicem hanc Beáritudo; peruenimus , ſed in illum tendimus

beatitudinem in Angelis agnoſcit , afferitque il- iuxta illud ad Hebræos 13.Non babemus hic ciuita

los fuiffe crearos in beatitudine naturali , non tem permanentem , fed futuram inquirimus. Maxima

verò in ſupernaturali, iuxta Auguſtini doctri autem coniun &tiocum Deo ſeumaior propinqui,

nam lib. de eccleſiaſticis dogmatibus ( 4 Augu- tas ad terminum , quæ in hac vita homini datur

ftini liber ille eſt ) cap. 59. Additque beatitu huiusvica Beatitudo dici poteſt , etli fimpliciter

dinem naturalem eſſe quodammodo , hoc eft;
& abfolutè Beatitudo non fit: Hanc diuifionem

non ſimpliciter beatitudinem , vel quia com adducit D.Thom.1.2.quaeft:13.art.2.ad 4.& art.s;

parata cuin beatitudine ſupernaturali imperfe- & quæft.3.art. 3. & fundamentuin habet apud

ata eft , vel quia in ea non quieſcit ani- Philoſophum 1.Ethic.4. & 10

mus , qui auxiliis ſupernaturalibus eleuatus Tandem diuidi ſolet Beatitudo in ſpeculati 12 :

Yupernaturalem inquirit , neque illius adim üam , & pra & icam cius diuiſionis fundamen- Beatitudo

pletur capacitas , liquidem ſupernaturalem bea tum defumitur ex Philoſopho 19. Ethic . cap.7.8 . pra &tica do

titudinem etfi ſupernaturaliter
& 9. caque vtuntur Diuus Thomas 1.2 . quæft-3:

fpeculatiua.

propriis viribus conſequend
am

capit, ex aliíf artic. 7. & quæft. g . art . 4. & alij Theologi in 4.

ve capitibus accingendis inter hanc natura diſtinct. 49. præſertim Palud. quæſt. 4. artic. 2 .

lem beatitudinem explicanda
m
. Eadem dia Beatitudo ſpeculatiua dicitur illa ,quæ in cogni

Itinctione de hominibus agens vtitur Diuus tione conſiſtit , fiue hæc cognitio fit práctica, fi

Thom. 1.2 . quæſt. 62. articul. 1. in corpore , & ue ſpeculatiua , Beatitudo practica appellatur,

ad 3. & quæſt: 109. articul. s . ad 3. & quæſt. quæ in operatione pofita eft , ac proindehæc Bea

110. artic. 3. & in 3. dift:23.quæft.1.art.4. quæ titudo ad voluntatem , illa verò ad intellectum

ſtiuncula. 3. ex qua diſtinctione ibi colligit ne pertinet. Deſignatúr autem hæc practica Bea

ceflitatem gratiæ ,& diuiſionem virtutumin in titudo , quia ad perfectionem & conſummatio

fuſas, & acquiſitas. nem Beatitudinis fpeculatiuæ feu , cognitionis

1o. Dari beatitudinein ſupernaturalem fide fira pertinet voluntatis operatio. Diuifio hæc vebene

Supernatu- mum eſt , viſio enim intuitiua Dei in qua confi notat Soarius difput:4.ſect.3. n.8. impropria eſt;

ralis Beati- ftit amor & fruitio , quæ beatitudinem conſe quia vel pertinet ad eſſentiam beatitudinis actus

tudo eft fic

quuntur , vel ad illiuseffentiam pertinent, ſuper- voluntatis , vel tantum in actu intellectus con

naturales funt. Ex hac ſupernaturali beatitudine fiftit. Si primum dicatur ex cognitione intelle

naturalis deducitur , quia Beatitudo ſupernatu étus & operacione voluntaris vna adæquata Bea

ralis ex prædicato ſupernaturalis eft indebita na ticudo conſtituetur , & ita non erunt duæ bea

turæ ,& potuit ad illam homo non ordinari, cum titudines , vna practica , & alia ſpeculatiua , ſed

ergo homo ex ſua natura debeat habere aliquem vna compoſita ex duabus partibus , eſto pars yna

finem , ad quem ſi velit, inediis fecundùmſub- ſpeculatiua,feu ſpeculatio , & alia practica vel pro

ftantiam naturam illius non excedentibus, ſed il priùs praxis dicantur.

li proportionatis pollit peruenire; ergo debet Vleiinò nonnulli diuidunt Beatitudinerít , in 13 .

habere aliquem finem vltimum naturalem , ac Beatitudinem hominis , feu naturæ vel ſuppofi- Beatitudo

Ex super- proinde aliquam naturalem Beatitudinem . Id ti , & Beatitudinem potentiarum . Beatitudo fuppofitio

naturalina videre eft in homine creato in pura natura quem hominis eſt illa , qua homo ſeu natura vel potentika

ruralis de

ducitur. in hoc ftaru potuiſſe creari, abſque errore ne fuppofitum beatur , Beatitudo potentiarum erit

gari nequit , nam fi creari non potuiflet abf illa , qua potentiæ beancur ; & ita vifio in

que eleuatione ad finem , & fupernaturalem tuitiua Dei , & beatitudo intellectus , & amor,

Beatitudinem , talis eleuatio debita effer , ſeu fruitio erit beatitudo voluntatis. Secun

proinde media ad hanc ſupernaturalem Bea dum hunc dicendi modum eadem beatitu

titudinem conſequendam debita eflent homi do , quæ eſt beatitudo. potentiæ effe poteft

ni , & non excederent illius naturam , ex quo Beatitudo hoininis', 'viſto enim intellectum ,

inferretur hominem naturæ viribus poſle con & hominem beabit , diftinguetur tamen for

ſequi finem & beatitudinem fupernaturalem , maliter per ordinein ad diuerſa ſubiecta con

quod eſt. Pelagianiſinum : ſic ergo in pura natu norarà , poteft tamen dari beatitudo aliqua

ra creatus homo aliquem finem vltimum actio potentiæ , quæ non ſit beatitudo hominis ,

num illius ſtatus , & ſui ipfius pro illo ftatu quod contingit iuxta opinionem afferentem

habiturus erat : ergo aliquam beatitudinem , quam actum voluntatis ad beatitudinem hominis non

naturalibus actibus naturaliter adquireret , quæ pertinerc iuxta quam amor , ſeu fruitio Dei

quidem eſſet naturalis beatitudo. Nunc ergo erit Beatitudo potentiæ volitiuæ & non erit bear

ad finem ſupernaturalem eleuatus homo eiuſdem titudo hominis. Diuiſio hæcnimis impropria eſt,

naturalis Beatitudinis capax eſt , quia eleuatio quia potentiæ vt condiſtinctæ à natura , cui in

feu gratia cleuans , non deftruit ſed perficit vires, ſunt propriè non beantur , & iuxta mea principia

& capacitatem naturæ , ac proinde hæc conſe tradita Controu.3. de Anima Punct.2 . Animaeſt,

qui, & operari poterit fuppofita gratia eleuante quä forinaliter intelligit & amat , habétque reli

totum id , quod antecedenter adhanc gratiam quos actus vitales , & non potentiæ fuperadditæ ſi

conſequi & operari poterat , eſto id , quod antea dantur , quæ tantum funtprincipia intelle &tionis

vltimum erat , & beatitudo dicebatur ,iam abfo amoris & reliquorum actuum vitalium . Deinde

Franc.de Oniedo ,in 1.2.D.Thom . amor

de certa .
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amor , qui non poteft hominem ainantem bea rores éx Varrone refert Diuus Auguftin. lib. 4.

tum conſtituere , neque potentiam ipſam pote de Ciuit. Dei , cap. 2. & ibidem cap.1. plures er

rit conftituere beatam , non enim minus afficit rores circa hanc materiam refert his verbis. Nic ,

hominem , quàm illius potentiam . Dices eum ef tamen eos quamuis diuerfis errantes modis limes in

fectum præſtare homini , & potentiæ , verbi gra tantum à via veritatis deuiare permifit , vt non Vari erros

tia , voluntati , ipſum tamen effectum reſpectu aly in animo , aly in corpore , alij in vtroque fines res.

hominis non cfle beatitudinem , quia homo alio bonorum ponerent , & malorum . Ex qua inquit,

modo poteft intimiùs Deum pollidere , elle ca tripartita velut generali distributione fe&tarum ,

men beatitudinem reſpectu voluntatis,quia hæc i Marcus Varro in libro de Philofophiæ tam mul

non poteft modo alio Deum perfectiùspoſſidere. tam dogmatum varietatem diligenter ; & fubtiliter

Hoctotum pertinet ad loquendi modum , etfi fcrutatus aduertit , vtad ducentas octoginta acto

hic propriè tenendus fit , adhuc dicendum eft il- fectas, non qua iam effent , ſed que effe poffentad

lambeatitudinem potentiæ , quæ non eſt beati bibens quafdam differentias facillimè perueniret. Ho

tudo hominis impropriè adhuc reſpectu poten rum tamen errorum diuerſitas potiùs ad mo

tiæbeatitudinem dici , quia etſi non maior alia dos , & ad diuerſa media deſignanda , quàm

pofleflio Dei poſſit contingere potentiæ , non ad diuerlas Beatitudines præfigendas ordinatur

ideo inferturelle propriè beatitudinem illius,
ſed

ve ibidem cap. 2. notauit Auguſtinus. Potiſſi

tantùm ex eo poteſt inferri potentiam illam non mas de hac re fententias breuiter his refert La

poſle alio modo perfectiùs beari ,& ex vi talis ctantius cap. 7. Epicurus fummum bonum in vo

actus beandam efle, fi aliquo modo beanda ſit, , luptate animi effe cenfet . Aristippusin voluptate

cim quo rectè componitur actum illum non corporis. Callyphon & Denomaćtus Cyrenaici bo

eſſe perfectam beatitudinem , ex quo inferetur nestatem cum voluptate coniunxerunt. Diodorus

potentiam non pofle ſimpliciter & abſolutè bea in priuatione doloris ſummum bonum poſuit. Hie

ci. Statum illum non effe perfectam beatitudi ronymus ( Philoſophus ex Rhodo inſula) in non

nem ex eo probatur , quod abſolutè non fit per dolendo. Peripatetici autem in bonis animi e cor

fecta poffeflio Dei, quia fi talis effet , hominem , poris fortune. Herilli fummum bonum eft

cui totum ſuum formalem effectum tribuit per- ſcientia. Zenonis cum natura congruenter viue

fectèDeum poflidentem & beatum redderet,id re. Stoicorum virtutein fequi. Aristoteles in hone

autem , quod non eſt perfecta poflellio Dei , etſi ftate ego veritate fummum bonum collocauit. He

fitfumma , quæ alicui ſubiecto poteft accidere, ſunt ferè omniumſentencie
. Hæc Lactantius , à

non illud ſimpliciter reddit beatum , aliàs quæ quo vix in verbo differt Ambroſius in errori

liber creatura inſenſibilis pofler beari , quia illi bus de hac re referendis lib. 2. de officiis cap. 2 .

conuenit fumma coniunctio cuin Dco , quam Refert enim plures de hac re opiniones Ariſto

ipfa poteft habere , quia tamen hæc fumma teles lib .teles lib . 3. Ethicorum cap. 4. vbi optimè cauſam

coniunctio ſecundum Te eſt imperfecta , non deſignauit in tam diuerſas ſententias abeundi,

fufficit vt talem creaturam conſtituar" bea
creaturam conſtituar" bea- quilibet enim in eo, quod maxiinè deſiderabat

& ambiebat ſuam beatitudinem proprio appe

• Ex his beatitudinibus tantùm beatitudo na titui indulgens conſtituebat. Cum enim ægrotat ,

turæ rationalis ad aliam vitam pertinens, & ſe- inquit Philoſophus ,fanitatem , cum pauper eft di

cundum ſeſupernaturalis propriè & fimpliciter uitias fummumbonum putat. Qui autem ignorar

eſt beatitudo , importat eniin hæc beatitudo ob tiæ conſci fibi ipſis ſunt , cos admirantur , qui

jectiua vltimum finem fimpliciter , & fum magnum quid ac ſupra viresfuas referunt. Hoc au

mum bonum , & formalis perfe &tam poffeffio- tem ſignum maximum fictæ beatitudinis eft ,

nem & acquiſitionem huius ſummi boni , & fi ve tantùm bonum aliquod maximum effe iudi

nis vltimi,ideo ex profeffo in hoctractatu de hac cent , qui eo carent ,habent enim hoc fictitia bo

beatitudine cumTheologis omnibus diſputabi na vt abſentia famem excitent , & præſentia ad

mus , & cum eiſdem de aliis beatitudinibus non nauſeam
prouocent.

fimpliciter, velfecundumquid dictis, ad maiorem Poflunt autem omnes prædicti errores ad 17 .

explicationem beatitudinisfimpliciter dictæ non tria capita“reduci ſecundum tria genera bono- Ad triacae

nulla dicemus. . '
ruin. In primo funt bona externa ,quæ dicun - Pita redu

tur bona fortunæ & intrinfecè hominem non

afficiunt. Hæc funt quatuor illa de quibus D.

PVNCTVM . . III.

Thom. 1 :2. quæft.1. art. 4. diụitiæ , honor , fa

ma,poteſtas. Afferuit Vaſquez quæſtion.2.art.4.

Dé vera deffentialiobie&tiua hominis ſe non legiffe Philoſophum , qui in his bonis

beatitudinem conſtituerit quod intelligendum
Beatitudine.

eſt de beatitudine adæquata , de qua idem allea

ruit Soarius difputat. . fect.1. Peripateticieniin ,

Eatitudo obiectiua ficta fecundum diuerſos vt conftat ex verbis Lactantij adductis in

Tel

ber

led

F

lui

tam.

26

dit

ab

bai

pe

no

ce

C

0

cuntur.

ir

F

.

is.

Beatusdelicadecarim varizure uidco mediterranea adequate in his bebicudinetascondetective. In

i

!

/

fputatio inſtitui non poteft ,poterunt tamen ali fecundo genere funt bona corporis vt ſunt ſani

qua obiecta , in quibus Philofophi aliqui fibi tas , & robur , ad quod etiam reducitur volu

voluerunt beatitudinem præfigere ab hac ratio ptas
& indolentia. In his bonis multi beatitudi

ne excludi & in genere probare nullum obie nein conftituebant , vt Carneades apud Cicero

&tum creatum pofle habere rationem veræ bea nem lib.s.de finibus , qui hæc vocabant prima bo

titudinis obiectiuæ , quo via præcluditur mul na naturæ , & Ariſtippus apud Lactantium ſupra.

tis figmentis quæ quilibet poſſit pro ſuo libito In hunc etiam ſenſum plures interpretantur Épi

comminiſci. curum , vt Diogenes Laërtius lib.ro. de vitis

Duodecim fententias circa bcatitudinem ob- Philoſophorum , & Seneca lib . de vita beata

iectiuam deſignandamfeu potius duodecim er- cap. 13. quiafferunt in voluptate corporis beati

tudinem

i

be

16 .



Tract.I. Contr. II. Punct. III. is

tudinem collocaſſe, alij verò fentiuntin volupta

te animi beatitudinem poſuiſſe , hi ſunt Cicero

lib.i. & 2. de finibus. Lactantius Ciceronem ſe

quutus loco citato , & D.Thomas 1 :Ethicor.cap.3.

etfi idem Cicero Tuſcul. quæſt.numer. 3. Epi

curum alibi cum Ariſtippo fenfiffe affirmat. In

tertio genere funt bona animi, per quæ poſlu .

mus intelligere aut animam ipfam & perfectio

nes illi inhærentes , vel aliquod bonum permo

dumprincipij vel obiecti. In his bonis inadæ

quare Peripatetici beatitudinem conſtituebant ,

dum in bonis animi & corporis illam colloca

bant , & adæquatè Herillus & Ariſtoteles , qua

tenus hic in honeftate , & veritate , & ille in

fcientia beatitudinem fitain effe volebant , ho

neſtas enim , veritas & ſcientia ſunt bona animæ .

Ad hoc bonorum genus pertinet verum ſum

mum bonum , quod eſt Deus , qui eſt bonum

animæ , illius vera & perfecta beatitudo , quate.

nus obiectum actus animæ coniunctuin me

dia forinali beatitudine , vt poftea explicabi

>

illius
tempora

mus.
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quod nocumentum affert. Minor conſtat ex

Éccleſ. j . verſ. 12. Vbi dicitur , Eft ☺ alia in

firmiras peſſima quam vidi ſub fole diuitia conſer

sata in malum Domini fici. Idemqué tam de

diuitiis , quàm de aliis externis bonis experiencià

comprobatur , multos enim perdidit bonorum

copia , honor , fama , & fæcularis potentia , non

folùm quoad animam fed etiam quoad corpus.

Quartò, non poteft quis elle beatusbonis, quæ

ex voluntate inutabili etiam iniquorum homi

num dependent , quorum facillimè poteſt ir

cturam pari , quid enim magis miſerum , quàin

à voluntate aliena humana non bene inorati

dependere? Sed hæc bona dependent à volun

tate aliena , pollunt enim homines cuicumque

famam & honorem detrahere ,

lia bona ſubripere , rapere , aut dilapidare , il

lius potentiam euertere , & à folio maxiine

poteftatis humanæ ad miſerai feruitutem trans

ferre : ergo in his bonis non poteft beatitudo ,&

fuprema fælicitas conſiſtere. Mitto alias ratio

nes , quibus id ſigillatim de vno quoque horum

bonorum probat Angelicus Doctor, quæ apud

illum videri poflunt quatuor articulis citatis. Id

folùm addo tantum delirium efle in his bonis

Beatitudinem præhgere , vt tefte Soario & Val

quez in nullius antiquiPhilofophi,ex his qui hac

in re liberriinè deliberarunt, mentem venerit , in

huiuſinodi bonis rationem ad.equatam beatitudi

nispræfigere.

Beatitudinem non pofTe conſiſtere in bonis ſe

cundi generis nempe in bonis corporis, fanita

te , robore , voluptate & indolentia probat An

gelicus Doctor art.s. & 6. & apud meliores Phi

loſophos ita fuit fixum , vt oppofitum reiice

rent tanquam abſurdum & homine indignum,

adeo vt Stoici dicerent hæc inferiora commoda

non efle appellanda bona præter vnum neinfo

honeſtum bonum , in quo excellere , quia bona

iſta ſi coniungantur cum affectú honefto non

mediocris æſtimationis funt , & digna , quæ mo

deratè appetantur. Ratione facilè probatur con

cluſio . Homo eſt capax Beatitudinis ea parte

qua rationalis eft , & à brutis differt : ergo non

poteſt Beatus conftitui per ea , quæ etiam brucis

communia funt :ergo non poteſt conſtitui bea

tus per hæc bona corporis , quæ etiam brucis

competunt. Deinde voluptasſæpe eſt l'acioni

contraria : ergo non poteſt in ea beatitudo con

liftere. Inſuper fi nimia ſit , faluti nocet , & do

lores atque ægritudines cauſat , rationem pertura

bat : ergo in ea non poteſt beatitudo conſiſtere.

Quod fi moderata bona ſit, melior eft virtus,

quæ eam moderatur , & ex eo quod illi mode

ratio fit adhibenda infertur , non efle expeten

dam propter ſe , ſed propter aliud , quod eft con

tra rationem beatitudinis. Propterea bona iſta

ſunt valde infina , & appetitum non fàtiant , &

ſæpe vergunt indamnum præcipuè ſpiritualc ea

habentis , ſunt inſuper multis expofita pericu

lis , & facilè amitti poffunt, ex quibus infer

tur nec naturalem beatitudinem poffe in illis

collocari . Rationes aliæ videri poflunt apud Di

uum Thomam 3.contra gentes ,& in hac 3.quæft.

art.5 . & 6 .

Beatitudinem obiectiuam non poſſe conſiſtere

in bonisanimæ probat Angelicus Doctor artic -7.

& facile fuadetur. Inter bona animæ poteft pri

mò ipla aniina computari , hæc autem non po

B 2 teft

Inter errores circa obiectiuam beatitudinem

referendos plures ſententias circa formalem beati

tudinem retulimus, quia non alio modo beatitudi

nem obiectiuam , quàm per formalem ,illorum

authores explicarunt, & quia ex formali bea

titudine obie & iuam facile deducere quiſque po

terit. Nam qui voluptatem carnis pro beatitudi

ne conſtituebant, eos quoque carnem propriani

vel alienam , cuius fruitione ſe beatos exiſtima

banc beatitudinem elle obicctiuam allerere necef

ſe crat.

Firmum eſt apud omnes Catholicos noftrain

obiectiuam beatitudinem in Deo vt pote vnicè

fummè bono & vltimo fine ſitam effe, & chimæ

ricum efle illam in aliquo obiecto creato con

templari. Pro hac concluſione ſuperfluum eſt

authores referre , cum nullus Catholicus ab ea

diſcedere polit , legatur D. Thom. hîc quæſt.2 .

ab art.1. vſque ad octauum , vbi eam latè pro

bat , quam methodum Angelici Doctoris tencns

per partes probo.

Beatitudinem non conſiſtere in bonis externis

in primo genere aſſignatis, quæ ſunt diuitiæ , ho

nor , fama , & poteftas , probat Angelicus Do

ctor quatuor primis articulis quæſtionis ſecun

dæ , ex quibus rationcs ſubiiciendas deſumo.

Omnia hæcbona, promiſcuè inueniuntur in ho

minibus probis ac improbis , & fecum naturaliter

compariuntur plura mala corporis, & animi : ergo

in illis non poteſt conſiſtere Beatitudo , hæc enim

dicit ſuinmum bonum ex natura ſua excludens

omne malum , & ab eo remouens quidquid illi

poteſt inoleſtiam & anxietatem afferre. Secun

dò : poſt hæc bona adquiſita adhuc homo plu

ra alia poteſt deſiderare , ſine quibus ægrè ,&

miſerè vitam aget , videlicet ſapientiam ,& corpori

neceſſaria , & alia neceſſaria ad vitam tranquille

& honeftè agendam : ergo in his bonis beatitu

do conſiſtere non poteſt , hæc enim talis eſt vt ex

ſe ſecum afferat omnia illa , quæ rationabiliter

poflunt homines concupiſcere illiúſque ſatient

appetitum , vt docuit Ariſtoteles 1.Ethic. c.7 . Ter

tio , Beatitudo cum ſit ſummum bonum non po

teſt in damnuin vergere poflidentis. Sed hæc

bona fæpe in malum vergunt poſſidentis; ergo

non habent rationem beatitudinis. Maior eſt

ccrta , ſummum enim bonum efle non poteſt,

Franc.de Quiedo,in 1.2.D.Thom .

20.
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teſt eſſe obic &tum ſuæ propriæ beatitudinis , tant plura ſcripturæ teſtimonia , alia quibus dici

quia ficut non eft à ſe , ita non poteft efle vlti tur Deum efle vltimum finem , eflentialem bea

mus finis ſuiipſius , nec ſe ipſa beata , ſed quæ titudinem , & vltimum finein hominis , alia qui

rit aliud melius ipſa , in quo vltiino quieſcat tan
bus ratio ifta obiecto creaco denegatur & illius

quam in bono 'excellentiſſimo. Deinde actus & inſufficientia ac limitatio oftenditur. Prioris ge

potentiæ illi inhærentes non poffunt eſſe illius neris lunt Genef. 15. verf. 1. Ego protector tuus

obiectiưa beatitudo, quia anima ſecundum ſuam fum merces cua magna nimis. Plalm. 72. verf.

entitatein perfectior eſt omni actu & potentiis il 25. Quid mihi eft cælo & à te quid volui.ſua

liinhærentibus, nam actus & potentiæ aniinæ in per terram , & c. Deus cordis mei ( pars mea Deus

hærentes funt accidentia & ipſa eſt ſubſtantia.Pof in æternum . Ioan . 17. verſ. 13. Hec eft vita ater

ſunt autem actus illi inhærentes elle illius for na vt cognofcant te folum Deum , á quem mi.

malis beatitudo, quia mediis illis coniungitur fifti lefum Chriftum . 1. boannis s . verf. 20. Vi

cum ſuo fine vlcimo , & illum poffidet. Quod fimus in vero filio eius , hic eft verus Deus, vie

ſi inter bona animæ poflunt Angeli per modum ta eterna. Poſterioris generis ſunt

obiecti annumerari, adhuchi non poflunt habere fubiicio. Vanitas vanitatum dixit Ecclefiastes ,

rationé obiectiuæ Beatitudinis , quia datur aliud, vanitas vanitatum & omnia ,vanitas , Eccleſiaſt...

obiectum infinitè perfectiuum , nempe Deus , verf. 1. & verf. 14. Vidi cuneta que fiunt ſub fo

quod anima cognofcat, & amet, tam actibus le , et ecce vniuerſa vanitas e affilio fpiritus.

naturalibus , quàm ſupernaturalibus : ergo ne Quod ſpecialiter de ſcientia docer Ecclefiaftes

que in Angelis poteft obiectiua Beatitudo adhuc ibid. cap. 1. à numer. 17. & de voluptatibus

naturalis hominis conſtitui.
carnis cap. 2. à verf. 1. & opibus ac diui

Obiicies eo ipſo , quod quis intuitiuè videret tiis magnificiſque ædificiis , cap. 2. à verſ. 4.

viſionem intuitiuam ad Deum terminatam vi Quare 1. loannis 2. verf. 15. dicirur. Noli

deret ipſum Deum : ergo conſtitueretur Beatus: te diligere mundum neque ea , qua in mundo funt,

ergo viſio intuitiua Dei vt cognita per aliam vi &c. Quo loco à ſumma fælicitate hominis

ſiònem reficxam poteſt eſſe Beatitudo obiecti excluduntur voluptates corporis , diuitiæ &

ua. Sed vifio intuitiua Dei eft in bonis animæ : honores. Imo præcipuum Prophetarum &

ergo aliquod bonum animnæ poteſt eſſe obie- Apoſtolorum opus fuit , homines amouere ab

& tiua Beatitudo. Reſpondeo dato primo ante amore rerum caducarum eoſque ad Dei diui

cedenti , quod multi non fine magno funda narumque rerum amorem traducere. Sic Match .

mento negabunt , quia ad cognoſcendam in 15. Beatos prædicat Chriſtus Dominus non di

tuitiuam viſionem poflunt dicere ſufficere, co uites ſed pauperes , non dominantes aliis ſed

gnoſcere abſtractiue ſuum terininum , diſtin mites , non voluptatibus deditos , fed lugen

guendo primuin conſequens : eo ipſo quod quis tes , non cibo & potu abundantes , ſed elu

videret viſionem intuitiiiain Dei eflet Beatus: rientes , tandem non , qui in hoc mundo ho

per viſionem reflexam præcisè vt terminatam norantur , fed qui perfequutionem patiuntur.

ad directam , nego confequentiam , vt termina Denique noftram aſſertionem preſsè complexus

tam ad illius terminum nempe Deum , concedo eft Dauid , Pſalm . 143 verk 15 Beatum dixerunt

conſequentiam . Deinde nego vlteriorem con populum cui hac ſunt ; Bearus populus cuius Dominus

ſequentiam quia videns Dei viſionem , & in hac
Deus eft .

ipfum Deum non conſtituererur
Beatus ex eo Eandem veritatem frequenter

tradunt Patres,

præcisè quod videret viſionem ,fed ex eo ,quod vi Dionyſius
10. Cæleftis Hierarchiæ

Deum vocat

deret Deum in ipſa viſione , ac proinde non eller totius pulchritudinis
, atque ordinis fummum

Beatitudo obiectiua obiectum directum illius vi æternumque
principium

ac finem . Gregor.

fionis reflexæ nempe viſio , ſed indirectum nem Nyſſenus lib . de Beatitud . orat. 1. Beatitudo eft

illa immortalis & incorrupta , ineffabile pariter,

Tandem concludit Diuus Thomas artic. S. e inanimaduertibile , atque inexcogitabile bo

nullum obie &um creatum poffe habere ratio num . Auguſtin. lib . 9. capit. 26. ut vita carnis

nem vltimi finis & obiectiuæ Beatitudinis. Ra anima eft ,ita beatavita hominis Deus eft. Et Boë

tio eſt quia omne obiectum creatum limitatum rius lib.3. de Conſolat. Beatitudinem , inquit , in

eft finitum in ſe , neque formaliter neque emi fummo Deo firein effe neceffe eft. Prædictis te

nenter continens alia bona , & ita non poteſt ſa ſtimoniis præcipuè ſermo eſt de Beatitudine al

tiare appetitum . Inſuper appetitus rationalis eſt terius vitæ , illis tamen etiam infinuatur , Beati

vniuerlalis ex parte obie&ti , hoc eſt potens tudinem huius vitæ , ea ratione ,qua in hac vita

ſe ad omnia extendere , ac proinde nihil , quod Beatitudo efle poteft , Deum eſſe , ideo Ambro

non eminenter in ſua virtute omnia contineat, ſius libr. 2. de offic . cap. 2. reſpiciens etiam

illuin poteſt ſatiare , cum autem nullum obie beatitudinem huius vitæ dixit , vitam beatam in

dum creatum in fe contineat formaliter aut cognitione diuinitatis , fructu bona operationis,

eminenter , ſeu virtualiter tanquam in virtute nimirum qua Deus colitur , fuam efle , quod

omnia alia , hinc fit nullum obiectum creatum ibid. probat ex Pfalmo 93. Beatus homo , quem t*

poſle habere rationem vltimi finis & obiectiuæ erudieris Domine et de lege tua docueris eum . Et

Beatitudinis.
Pſalm . 111. Beatus vir , qui timet Dominuin in

Ex hac inductione legitimè infertur folum mandatis eius cupit nimis. Ratione etiam pro

Deumcfle beatitudinem obiectiuam creaturæ ra batur, quia cum " folus Deus fit infinitè bonus

tionalis, quia ipſe ſolus fummè , & infinitè bo Deus folus in liac vita fuperomniadiligendus eft,

nus , in ſe virtualiter , & eminenter omnia conti & omnia ad illum tanquam ad finem vltimum re

nens , & appetitum fatiare valens , & reliqua om ferenda : ergo eft obiectiua beatitudo fupernatu

nia creata à ratione effentialis Beatitudinis obie talis huius vicæ , item & beatitudinis naturalis,

ctiuæ , meritò excludi. Pro hac veritate ex quia etiamſi homo in pura natura conderetur,
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teneretur Deum amare amore naturali, & Deurt Deum cognofcit , & anxietas illa naſcitur ex amo

haberet pro fine vltimo. re erga Deum non conſummato , & vndcquaque.

Obiicies contra præcipuam concluſionem , qua perfecto , quienim Deum perfectè amat in Deo

diximus Deum effe Beatitudinem obiectiuam ho amaro motiua reperire poteft , quæ omnem an

minis, Beatitudo obiectiua eft finis cuius , & hic xietatem extinguant,vtcum Propheca regio dia

ordinatur ad finem cui. Sed Deus non poteſt or cat. Quid mihi eft in cælo á à te quid volui fuper

dinariad finem : ergo non poteft effe finis cuins

refpiciens hominem tanquam finem cui. Reſpons Hic inquiritur,an Deus fit Beatitudo obiecti- jo.

deo Deum non ordinari ad hominem fecundum ua præcisè vt obiectum viſionis, vel etiam vt de

fuum efle , ita vt in aliquo genere cauſæ ab homi facto exiftens, quod dubium per hanc conditio

nedependeat , poflet tamen extrinſecè ordinari ad nalem explicatur, an ſi per iinpoſſibile permaneret

hominem vt pofleffurum ipſum Deum libera in Beato cadem viſio , quæ inodo cit ad Deùm

volitione ,cum ipſius Dei volentis poſſideri ab ho terminata , & Deus non exifteret , verè effet Bea

mine& hominis volentispoſſidere Deum,& actu tus. Senſere nonnulli , quod etiam ſi de ratione

pofſidentis media viſione ſeu amore. Neque in quidditatiua Dei ſit exiftere, tamen illius exiſten

conueniens eſt perfectius poſſideri à minus perfe tiam ea tantum ratione eſte neceffariam ad homi

ao , & infinitum à finito ,hoc enim quod eſt nis beatitudinem , quatenusnecellaria eft,vtexiſtat

Deum poffideri non eft ipfum Deum perfici, ſed viſio , quapropter li hæc poffet exiſtere Deo non

creaturam Deo pofleflo perfici,elcuari ,& beari. exiftente æquè beatum fore hominem in eo caſu

Obiicies ſecundò: finis cui principalior eſt fine ficto, ac modo eft. Pro hac ſententia refertur Dui

cuius ſed creatura non eft principalior Deo : ergo rand.in 4. dift.46. quæft.z.n 8.qutam tener Gaſpar:

creatura non poteft effe finis chi Deo fe habente Hurtados diſp.2.diff.6 .

tanquam finecuius. Reſpondeo aliud eſſe princi Communis Doctorum ſententia eft , Deum žri

palius participare rationein finis , aliud effe prin vt exiſtentem in fe ipfo eſſe per modum obiecti

cipalius ſecundum entitatem , & ita fi creatura ex
formaliter noftram beatitudinem obiectiuam.Ra

eo quod eflet finis cui principalius participaret ra tio eft , quia caſu , quo Deus non exiſteret , viſio

tionem finis, non ideo inferretur efle principalio quæ ineo cafu ficoſupponitur exiſtens, non ef

rem fecundum entitatem. Addo neque rationem fet poffeffio veriDei , & lumini boni ; ſed obiecti

finis creaturam ex hoc capire participare , quia cuiuſdain chimærici, nemo autem poteft effe Bea

adhuc ipſa & illius beatitudo & quidquid tus per poffeffionemchimera , ſicuti nemo poteſt

creatumeft referuntur in Deum tanquam in fi effediuesper poffeffionem fictarum & non rea

nein cui. lium diuitiaruin . Deinde tunc viſio non affer :

Obiicies tertiò de ratione Beatitudinis eft vt ret ſecum bona, quæ ſecum affert,nequeeflet illo

ſatiet appetitum. Sed poft Deum pofleſſum per rum radix , in quo ratio formalis Beatitudinis illi

amorem & viſionein adhuc ſic poflidens Deum competens conſiſtit , quia hæc bona non proce

vlterius habet , quod appetat ; poteft enim appe dunt à viſione vt diſtincta ab obiecto viſo , quod

tere anima vnionem ad corpus,& huius gloriam : eft Deus , in quo omnia tanquam in principio

ergo Deus etiam vt poffeflus non ſatiat appeti continentur , in eo autem calu obiectum viſum

tuin : ergo non eft adæquata beatitudo hominis. eflet chimericum & nihil in eo contineretur tan

Præterea vt commodè in hac vitahomo degat,in quam in principio , ncque ab illo vt viſo bonum

diget aliis bonis præter cognitionem & amorem aliquod polſet procedere.

Dei, & ægrè vitam ducet line illis: ergo Deus Obiicies homo modo videns obiectum ali- 32.

noneſt Beatitudo adæquata huius vitæ . Præte- quod pulchrum exiſtens, æquè benè fe haberet

rea præterviſionem , qua homo in alia vita Deum fi Deus deſtructo obiecto viſionem conferuaret,

poſlider, indiget cognitione viſionis , & duratio & æquale emolumentumde ea viſione portaret

nis perpetuæ eiufdem , vtgaudear de ſua beatitu ac modoportat : ergo æquè bene fe haberet videns

dine exiſtence & de poſſeſſione Dei in æternum Deum , lí Deusdeficeret viſione permanente , ac

ergo Deus fecundum fe non eſt adæ modo fe habet Deo exiſtente. Concedo antece ..

quatum obiectum Beatitudinis
. Reſpondeo dens , & nego conſequentiam , quia obiectum

Deum eſſe obiectum ſatians appetitum non quia creatum tantum eft bonum videnti quatenus in

præter Deum nihil aliud poflit appeti ,& ratio cauſa eſt ve ſit vifio , ac proinde dum hæc ſit, pa

nabiliter appetatur , ſed quia quidquid appeti rum homini refert obiectum exiftere , aut non

poreſt conducens ad ſummam fælicitarem ſecum exiſtere. Deus autem innumeris aliis modis eft

affert poffeflio Dei, ſeu Deus clarè viſus, & quia bonus homini ipſum videnti , ipfe enim vt vi

poft Deum pofleflum nihil amplius cum anxieta ſus homini tribuit & fecumaffere omnia ca ,que

tc& moleftiâ appetatur. Sic in beatis Deum intui ad ftatum Beatitudinisconducunt , & omnia bo

tiuè videntibus, etfi aliorum obiectorum fit ap na , quæ ſub deſiderium videntis Deum poffunt

petitus , nulla eſt anxietas , & moleſtia , tum quia cadere. Addo viſionem terminatam ad eflentiam , Qui videres

hanc non ſecum patitur viſio , tum quia fecum aut quodcumque prædicatum diuinum , & non vnum pra

affert omnia necellaria ad ſummam fælicitarem , ad omnia neceffaria ; non fore formalem beati- dicatum dia
sinum fine

& ita aufert obiectum anxietatis quod eſt carentia, tudinem , quia non eſſer perfecta poffefſio totius alio,neceffa .

ſeu periculum carendi aliquo requiſito ad ſum Dei. Secus ex eo quodnon terminetur ad decreta ciònon eller

mam fælicitatem . Ea autem , quæ fecum affert vi libera , quia cum ſine iis eſſet tocus integer Deus, beatus.

f10 , & ad ſummam fælicitatem pertinent dicuntur iis non viſis, totus integer Deus videretur. Quod

accidentia Beatitudinis à viſione tanquam ab ef ſi obiicias beatos videre omnipotentiain vt pro

ſenria, ſeu eflentiali beatitudine procedentia.Quod ductiuam creaturarum cognicarum in verbo , &

ſi in hac vita poft cognitionein , & amorem Dei , non vt productiuam latentium beatos , facile re

in quibus Beatitudo hujusvitæ continetur cum fpondebo, quemlibet beatum videre totam omni

anxietate alia obiecta appetantur ideo eſt quia potentiá fecundùmfe, quiadum dicitur nó videre

dumhomo in hac vita mortali eſt non perfectè illam vt productiuá Leonis v.g.tantum denotatur

Franc.de Ouiodo,in 1.2.D.Thom . в 3 defectus

duratura : ergo
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defectusconnocari vifi,videlicet Leonis. Sed eſto uina non eft illapfa in animam fine aliqua muraz

lateret aliquid omnipotentiæ , hoc ranrum eflet tatione.Ergo fi femel altera propofitio verificetur,

quali extenfiuum , & integrale omnipotentiæ dum mutatio aliqua non intercedat,lemper verifi

viſæ ſecundum totam fuain effentiam , & ita cabítur. Antecedens probatur , quia verificatio

nullum prædicatum diuinum ſecundum fuain propoſitionam ſumitur ex exiftentia obiecti; er

quidditatem lareret beatum . Maiori examine non go
dum obiectum fe haber eodemmodo,verifica

indiget hæc quæſtiuncula. tio eadem permanebit.Conſequentiam probo : fi

illaplus ſitabſque vllo dono creato interueniente

hæc propofico natura diuina illapfa eft in animam

PVNCT V M. IV. D.Petri beatam ,verificatureo præcisè quod exiſtat

anima Diui Petri, & eflentia diuina : ergo dum

An Beatitudoformalis confiftat in illapfu
vtraque extiterit eandem verificationem habe

Deiin animam ,feu intelleétiuum bit propoſitio : ergo nunquam potuit exiſtere

naturam . anima Diui Petri , & eſſentia diuina, quin verifi

cetur propoſitio : ergo dum diuina eflentia non

33. Henricusceifudinem noltran principaliter boili Peri,propofitio verificabitur. Idemargu

efle in effentia animæ , cſséque aliquid increatum , mentum fit ab oppofito : poteft exifterehæc ani.

nempe eſſentiam diuinam , quæ ita illabitur , & ma & eflentia diuina, abſque eo quod effentia di

vnitur animæ ,vt illam maximè perficiat , & in ſe uina illabatur in animan : ergo vt illabatur re

quodam modo tranfire faciat. Ita hanc opinio quiritur aliquid aliud , quod inter vtramque me

nem referunt Scotus in 4.dift.49.quæſt.2. & in 2 . diet , quidquid illud fit , feu quomodocumque

diſt.46. quæſt.vnica. Soto dift.44. quæſt.1.art.3. fiat illapſus. Recole ſimilem argumentationem

Heru , tract.de Beatitud. & Moderni omnes : nec in Philoſophia factam ad probandum materiam

clarius poreſt in hac re Henrici mens exponi nam & formam ſubftantialem , quæ poffunt efle ſepa

ve rectè notauit Soar.hic diſp.6.ſect.i.num.2 1 .ita ratæ non poffe vniri abſque vnione ſuperad

myfticè & obfcurè loquutus eſt Henricus , vt vix dita , qua vlus ſum Controu.4. Phyſic. Punct. 1 .

de ſenſu illius pollit conſtare. Scotus iam citatus num.4.

& Sotus in 4.dift.49.9.1.art.3. exiſtimant ſenſible Secunda conclufio.Illapſus ifte fieri non poteſt

Henricum in hoc illapſuBeatitudinem formalem media aliqua vnione , qua phyſicè vnianturani- Non fieillan

conſiſtere , Vaſquez verò diſp.8.cap... Henricuin ma Beati & natura diuina, Probo facile , vnio fm media

explicat de Beatitudineobiectiua, ex eo quod di hæc vel poteft conſiderari immediatè terminata vwione phaya
foca.

xeritBeatitudinem noftram præcipuè conſiſtere ad (ubfiftentiam vel ad naturain. Si ad ſubliſten

in ipſo obiecto increato , quod eft increata beiti tiam terminetur erit hypoftatica , quæ tantum

tudo. Senſit etiam Soar . diſp.6. ſect. 1. Heru.'non naturæ humanæ Chrifti competit , & omnibus

exclufiſle à ratione forinali beatitudinis operatio beatis concedere eller error intolerabilis. Vnionem

nes intellectus & voluntatis ,quod infert ex co ad naturam docer Soarius fupra n. 6. repugnare

quod dixerit vi amoris beatifici animam transfor iuxta fidei principia , quod fi adeo certa non fit

mari in Deum , ita vt Deus transformetur altiori
hæc repugnantia,faltem ex principiis philoſophicis

modo in ipfius ſubſtantiam . Ex hoc capite fen manifeftè conuincitur,iuxta quæ tantum cogno

tenriam Henric, vindicat Soar.à temeritatis cenfu fcitur vnio inter partes integrales, vel ellentialcs,

râ , quam in eam tulit Medina hac 9.3 . cxiſtimans vel inter ſubiectum & accidens , fiue reale fiue

excludere à ratione formalibeatitudinisoperatio modale , vel naturam & fubfiftentiam , neque

nes intelleétus & voluntatis contra Benedictum apparet torum , quod poffit reſultare diſtinctum

I l. dicentem nos fore beatos videndo & fruendo
abilio , quod ex his extremis reſultat. Tandem

Deo. An verò hic illapſus fiat immediatèvel me. ſi totum aliud ,& vnio aliqua ab his diſtincta pof

dio aliquo donocreato non explicat Henricus ne ſet dari de facto , tale totum ex animna & natura

que illius aliud fundamentum adducit præter diuina , & talem vnionem admittere abſque vl

modum loquendi metaphoricum , quo dixit lo fundamento contra communem Theologo

Dionyſius cap.7.de Ecclefiaft.Hierarchia , quod rum fententiam graui reprehenſione dignum

amor habervim transformandi amantem in ama effet.

tum . Vbi ait Hugo Victorinus amantem quodam Tertia conclufio . Ea folùm ratione poteſt dici 37 .

modo à ſe exire , & ita euenire , vt quodammo naturam diuinam in animam iuſti illabi quatenus an fiat ile

do cum amato vnuin efficiatur. gratia nouus titulus eſt , vt fi Deus ex vi immen - lapius per

34 .
Difficilem habet exitum opinio iſta , quacum fitatisnon cflet intimè præſcos oinnibus creatu- gratiam .

que illam defendendi rentata via , dabo illius ob fieret præſens animæ iuſti. Gratiam fun

uias impugnationes, quas communiter in eam dare hunc nouum titulum intimæ præfentiæ in

authores adducunt diftinctis concluſionibus di ter Deum & creaturam , docet Soarius hic diſp.6.

{poſitas. Punct.i. numer.8 . & lib. 12.de Trinit.cap.s: quia

Primaconclufio.Effentia diuina non poteſt ſpe gratia Deum & hominem amicitiâ coniungit, &35
cialiter illabi in animam immediatè nullo creato

illapfus non amicorum proprium eſt in quantum poffunt inter

for per ipfam dono interueniente. Ratio eft ,quia fi illapſus iſte fe coniungi, eft enim amor abſentiæ impatiens.

Diuinam nihil aliud importaret , quàin eflentiam diuinam , Hunc intimnæ præſentiæ titulum in gratia reper

effemiam. & cxiſtentiam animæ , poſita exiſtentia animæ rum negat Vafquez hicdiſputat.8. num . s . & 1 .

& effentia diuina hæc in illam neceffario illabere. part. diſputat. 3o. capit. 3. quia coniunétio per

tur , acproinde in omnes animas fuifl'et illapſa, gratiam eſt per affectum & amorem , & hic in

& omnes beatas conſtituiffet. Confirmatur & ter loco diſtantes eſſe" poteſt. Non placet ra

declaratur eadem ratio : implicat hasduas propo tio Patris Vaſquez quia licet amor poflit el

fitiones fuccelliuè feu difiun &tiuè verificari;effen . ſe inter loco diſtantes , ipfe tamen quantum

fentia diuina eſt illapſa in animam & cffentia di feri poteft amantes trahit ad eumdem locum ,
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& coniunètio per affectum , quain forina tualis in hac vita non conſtituit hominem beaa

I
liter dicit amor, localem etiam , dum fieri po cum, ifi alia non habet aliquid fpeciale ex vi cuius

teft, coniunctionem parit. Sed quidquid de hoc pollit hunc effectum præſtare ; ergo gratia habi

ſit , quod ad noftram quæſtionem attinet eſt, tualis non poreſt conftituere hominem beatum ,

nullam vnionem phyficamabhac diftinctam inter nec tanquam forina, nec tanquain cauſaliraś , ſeu

Deum & hominem ex vi gratiæ reperiri, ex vi modus, ex viéuius natura diuina in anima lla

cuius Deus in animam iufti dicaturillabi, & hunc batur. Non conftituere beatum hominem in hac

nouum præfentiæ titulum non fufficere ad bean vica per ſe notum eſt, non habere aliquid fpeciale

dam animam vt fequenti concluſione tradam , in alia , ex vi cuius præftet hunc efectum fic

quod ſi gratia ſecumtalem titulum intimæ præ euincitur. Speciale hoc non poteft efie noua in

fentiæ Dei cum hoinine iufto non afferat , minor tenſio , incertuin eſt enim gratiain in alia vita in

illapfus Dei in animam rationalem , ſeu in Ange tendi, & intenſione admila . quam adftruunt

lum beandum ratione gratiæ poterit reperiri. Ex aliqui, ex eo quod Deus præmier vltra condi

vi gratiæ nullam aliam phyficam vnionem inter gnuin merita iuftorum , &partem illam præmij

Deum & hominem , feu nullum alium illapſum excedentein condignitatem operuin in alia vita

Dei in hominem pofſe reperiri ex eo probatur,
dari defendunt , ex vi huius intenſionis homineini

quod gratia non poflit eſlë vnio inter Deum & non conſtitui bearum fic oſtenditur. Intenfio

animam , feu Angeluin beandum integralis , eſ gratiæ eiufdem rationis eſt cum reliquis gradibus,

ſentialis, aut alia ex his , quas modo retulimus qui ad intenſionein ſupponuntur, & ctfcctum

& Philoſophia agnouit.Dehoc iterum ſermo erit formalem eiuſdem rationis præſtat cuin illis Sed

tract.7. de iuſtif.3.4.n.34 .vbi impugnabo ſenten gradus , qui ſupponunturnon conſtitiiunt hos

tiam Ægidijafferentis iuftum fieri hilium adopti minein bcatuin : ergo neque reliqui aduenienfess

uum Dei per ipſam Deitatem phyficè vnitam ex ex vi quorum gratia iptendi dicitut. Inſuper in

vi gratiæ habitualis. quocumque intenfionis gradu gratia in hac vità

Quarta conclufio. Nouus ifte titulus incirfræe concipiatur , etiamſi adæquer intenſionis inenfü

præfentiæ Dei cum homine iufto , quem importat ram , in quam accreſcit in alia vita non conſtituit

gratia , vel importare ſupponimus, non eft fuffi hoininem beatum ; ergo gratia ex vi interrſionis

ciens ad beandum hominem aut Angelum . Hot non poteft in alia vita hominem bearum conti

probo quia iſte nouus cirulus non eftnoua/actua tuere. Antecedens probatur , quia quantumuis

fis coniunctio localis Dei cum hominc , implicat intenſa eſſet gratia in hac vita compoffibilis eſlet

enim maior aut alia localis coniunctio præter cum pluribus imperfectionibus, & cum macula

illam , quam Deus vi immenſitatis habet cum peccati venialis : crgo ex vi intenſionis non poteſt

omni creatura. Beatitudo autem importar {pe gracia hominem in hac vita conſtituere beatum

cialem Dei coniunctionem actualem cum homine ergo fi aliquid (peciale in alia vita fit habitura,

beato, qua caret ille qui beatus noneſt. ex vicuius hoininem conftituat beatum , hoc de

lam beatitudinein conſiſtere non polle in illa bec effe aliquid ab intenfione diſtinctuin : Confira
39.

Non farilia- pſu facto medio aliquo dono creato , ſeu media matur etiam , fi Deus præmiet iuftorum opera

pjus jer im- aliquaqualitate à Deo infula probatur. Qualitas vltri condignum poft præftitum augmentum in

men glorie iſtaveleſt lumen gloriæ, vel alia,quæ pofthunc alia vita homini, qui cum paucis diſceſlit meritis,

alium vitam infundatur, vel gratia habitualis , aut alius poteft gratia iam ex vi præmij vltra condignita
babitum .

habitus infuſus, qui illam comitatur. Lumen tem dati in alia vica aucta non adæquare gratiam

gloriæ effe non potcft , quia hoc tantùm habet reſpondencem meritis condignis alius hominis

.conſtituere animam potentem elicere viſionem , egregia prædici fanctitate adhuc mortalem vitam

& li velis , animam ad hanc viſionem diſponere, agentis: ergo gratia illa ſic aucta non poteft con

hoc eft , conftituere animam beatam potentem ftituere hominem beatum , aliàs in hac vita beatus

cum fine coniungi. eſt enim quidam actus pri- eflet ille alius, qui in hac vita intenſiorem gratiam

mus cnius totus effectus formalis in ordine ad vi habuit. Sic Beatá Virgo intenſiorem gratiam ha

fionem producendam , & vt nonnulli volunt, re buit in hac vita , quam modò habent in alia reli

cipiendam , ordinatur , & ita totum fuum efle qui beati, & tainen ex vi gratiæ fic intenſæ in hac

eit in ordine ad actum fecundum , & quaſi in vita beatitudinem non habuit. Idem dico de Beato

tcntum non proprer fe , fed propter illius effe Ioanne Baptiſta , & Apoftolis aliíſque exiinid

ctum ; Beatitudo autem formaliter propter fe fanctis reſpectu aliorum beatoruin .

ipfam intendicur, & ipſa abſolutè præſtat forma Aliud {peciale , quod gratia habet in alia vita 474

lemn effectuin non ordinarum ad alium , ex vi cu eft efle iaṁ conſummatam , & in æternum dura

ius beatus formaliter talis conftituitur, & fuinne turam ratione cuius poflit diciconſtitucre homi

felix dicitur independenter ab alio effectu.Deinde nem in alia vita beatum , etiamfi id non præſtet

actus ſecundus perfe & iùs coniungit hominem
in ifta dum confummara non eſt. Nec referr gra

cum Deo , quàm actus primus , qui propter
tiam vt confummatam intrinfecè efle eandem ac

illum : crgo potiori ratione dicitur homo beatas eſt non confummata , vt ipfa jam conſựmınata

fælix & coniunctus cum ſuo fine per viſionem , conftituere non poffit hominembearuin , quem

quàm per lumen gloriæ , quod ex le tantum ha talem non conſtituit duin conſummata non eft ,

bet efle principiuw viſionis.Qualitas alia diſtincta quia viſioDeiintuitiua fi perpetua noneffet, fed

à lumine gloriæ , & à gtatia habituali, & habiti ad tempus homini infunderetur , hominem beat

bus , qui illam comitantur animæ inhærens fine tum non conſtituerer iuxta plurium Doctorum

fundamento fingitur , nequeapparet , quemeffe fententiam , quos infra dabo : ergo perpetuitas

ctum formalem pofſit aniinæ præftare.
formæ multum conducit , vthæc hominem bear

40 . Tandem pet illapfum factum ex vi gratiæ ha tum conſtituat ;ergo non rectè infertur : Hæc

bitualis, ſeu per ipfam gratiam habitualem , & forma duin eſt amillibilis , & non haber perpe

habitus, qui illain comitantur,non poffehomi tuitatem annexam , non conſtituit hominem beaa

nem confticui beatum fic ſuadetur. Gratiahabi. tum :ergo nequeillumbeatum conſtituere potcſt,
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dum elt inamiſlibilis , & habet annexam perpe- dentius principalius , & magis per ſé amatúr

tuitatem . His non obftantibus rectè id probant quàm media. Secundum , beatitudinem conſi

Vazq diſp.8.num.19. & Soar.diſp.6.ſect.j. n.16 . ſtere in excellentiori perfectione , quod etiam

quia gratiain eſe conſummatam & inainiſſibilem falſum eſt , non enim confiftit niſi in vltima per

in alia vita non habet ex fe , neque ex aliquo fectione ex his , per quas tendimus in finem vlci

modo ſibi intrinſeco ſuperaddito , ſed ex con mum, nam cum beatitudofit conſequutio vleiini

ſortio cum viſione & amore perpetuò durantibus finis, & hunc tantum conſequamur dum ad vlti

& impedientibus peccatum , quo folùm gratia mam perfectionem , quo illi ynimur peruenimus,

poflìt amitri , per illud enim tantum ,perquod in hac potius quàin in excellentiori perfeccione,

beatus fit iinpeccabilis,fit gratia inumiffibilis, hoc fi

quæ fic alia excellentior, beatitudo eſt ponenda.

autem eſt vifio , & amor, ac proinde per has fit Nos tantum conſequi finem per vltimam perfe

gratia in alia vita inamiſfibilis: ergo ex vi huius -ctionem , quo illi coniungiinur probatur facile;

inamiſibilitatis non intelligitur priinariò nouus nam dum deeft aliqua perfectio requiſita ad finem

illapſus factus in eſſentiatn animæ , neç factus' conſequenduin , nondum intelligitur finis con

media gratia habituali, ſed in potentiis', & factus fequutus : ergo donec adueniat yltiina perfectio,

media viſione & amore : ergo ſi in peculiari illa finis conſequutus non eſt, omnes enim perfection

pſu ,qui fit in alia vita ,Dei in beatumbeaçitudo nes , que vltimain præcedunt ſunt quali viæ ad

conſiſtit , poſita eſt in illapſu facto inedia viſione terininum mediâ vltimâ perfectione acquiren

& amore :ergo his potius quam gratiæ adfcri dum , terminus enim non adquiritur , donec ad

benda eft forinalis beatitudo. In vilione aurein vltimuin viæ peřijenitur , & iam nihil reſtat ad

beata non lic, nantipſa ex ſua natura & intrinſecè illum conſequcndum .

eſt inainiſibilis, & talisvt à nulla alia forina na An verò habitus fit perfectior actu parum re

turaliter poflit expelli, ac proinde intrinfecè ha fert ad hanc quæſtionem . Affirmat Vazquez loco

bat quidquid, ad bcatitudinem requiritur, etiainli citato habitum perfectiorem efle , quia eſt cauſa

ad hanc perpetuitas ſit neceſſaria, caſu autem quo æquiuoca actus, & omnis cauſa æquiuoca ſemper

miraculosè ad tempus à Deo infunderetur, & eſt perfectior effectu. Rationem hanc efficacem

perpetuitas illi denegaretur , tunc li hominein non elle rectè aic Soarius diſp.7.fect. 2. n .10. quia

nonbearernon eflet quia illi non addebaturaliqua necefle non eſt cauſam æquiuocam inadæqua

perfectio extrinſeca , ſed quia illi perfectio in tam effcctu perfectiorein elle. Alij dicunt habitun

trinfecè & connaruraliter debita fecundum illius acquifitum imperfectiorem elle habitu rinfuſo,

intrinſeca prædicata denegaretur. quia non datur ad fubftantiam , fed ad facilitatem

actus, infuſum verò effe perfectiorem quia datur

ad ſubftantiam actus, & ita affirilatur potentiæ ,

PVN CTV M V.
ſeu inſtar huius ſe habet reſpectu effectus. Hæc

tamen liçet ad quoddam prudens coniecturale

An formalis Beatitudo conſistat in operationc: uincunt, vtreétèaduercit Soarius ibid. neque

iudicium poſſuint deſeruire, intentum non con

vbi définitur av vnio hypoftatica firinum aliquod fundamentum inuenio ad hanc

fit formalis Beatitudo. quæſtionem iudicio non valdè formidolofo de

finiendain , ideo illam omitto cum ad rem ,de qua

Eatitudinem noſtram conſiſtere in operatione agiinus, nihil referat.
42 .

docuit 8. Beatitudinem noftram in operatione conſiſtere

& lib.1o . cap.6 . & 7.& lib.1 .& 2. & 7. Politico-. à pofteriori probanc communiter Doctores , quia

rum cap.3.lib.1 .Moral.cap.4.& lib.2.cap.19 .& 12. finon confifteret in actu ſequereturhominem in

Metaph . cap. 6. quem ſequutus eſt Angelicus loinno pofle eſſe beacum, quod abſurdum pura

Doctor hîc quxſt.3.art. 2. & ibi omnes illius in uit Philoſophus 12.Metaph.cap.9 text:51. Video

terpretes, ac antiquiTheologi in 4. dift
. 49. vbi pofle aliquem aſſerere hoc abfurdum non effe,

videri poffunt Scorus quæſt. 2. Richard . art. 1 . ideo non cam argumentum adduco , vc à ratione

quæſt.4.Supplem.Gabr.quæft. 2.art.2 . qui omnes concluſionem ftabiliam , quàm vt illam fulcium

adæquarè beatitudinem in operatione conſtituunt, Philoſophi authoritate , quæ magni momenti eſſe

à quibus diſceſſit Bonau . in 4.dift.49.1. part.diſt. deber in re , quæ tota pender ex definitione

quæſt ... Beatitudinis aſſignanda , & impofitione huius

43:

Communem fententiam , quare beatitudinem nominis Beatitudo , facilè enim eam quiſque huic

Formalis in operatione conſtituit fic probat Ricardus loco vel illi rei accommodabit , duin pro ſuo libito

beatitudo citato. Finis præſtat his, quæ funt ad finem , hoc formalis Beatitudinis definitionem conſtruat.

non in ex- eſt , nobilior eft mediis. Sed operatio eſt finis re A prioriprobatur concluſio , quia eflentialiter

cellentiori; fpectu actus primi, ſeu virtutis operatiųæ ; ergo Beatitudinis effentia confiftit in vltima perfectio

maperfe- eſt perfectior actu prino ſeu virtute operatiua: ne ex his, quæ ad ftatum Beatitudinis pertinent,

&ione fra ergo in operatione conſiſtit beatitudo,quæ po Sed operatio eſt vltima perfectio : ergo in hac

A. ſita eſt in excellentiori perfectione , & non in Beatitudo confiftit. Maior probatur exnuper di

actu primo , ſeu virtute operatiua. Rationem etis, quia vltima perfectio eſt conſequutio finis,

hanc meritò reiicit Pater Vaſq.diſp.8.n.1 2.aſumit ſeu ex vi cuius formaliter dicitur finis conſe

enim duoprincipia falla :Primum eſt operationem quutus , & Beatitudo in hac conſequutione con

ede perfectiorem ſuo principio , actusenim ani fiftit. Operationem eſſe vltimain perfectionem

mæ non eſt perfectioranimâ. Quod autem ex ex co probatur , quod potentia perficiatur per

Philoſopho luinitur , finis prastat bis, quæ funt ad actuin ; & ad hunc illa ordinetur, ideo materiam

finem , non intelligitur de fine & mediis fe perfectibilem per formam appellant communiter

cundum ſe conſideratis, ſed in ordine ad affe- Philofophi,quia formaeſtactus materiæ , & hæc

Atum operantis , hoc eſt , finis præualet in amore eſt potentia reſpectu illius, & dum forma carey,di

operantis his , quæ funt ad finem , fcu finis ar citur ſe habere in pocentiâ ad formam recipien-:
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48.

dam , & fic de quacumque alia potentia reſpectu dum in his formis adæquiatè, vel inadæquatè ra:

lui actus. tioncm formalem Beatitudinis confiftcredecumi

47
Concluſionein fimul & rationem pro illa ad tur ex eo , q:1.d iinportent perfectiflimam , &

ductam confirmat Vazquez diſp.8. fect: 14. ex eo maximain coniunctioncm cum Deo,& perfé Aids

quòd vnio hypoftatica ſit maxima perfectio hu naturam humanain Chriſti per lay poſtaricam

manitatis Chrifti, & nihilominus fecluſa viſione vnionem , & naturam diuinam per fe ip am cum

illam non reddat Beatam , quod non ex alio capite Deo coniungi , quàm per viſionem ,& maiorem

eft, niſi quia non eſt operatio , & vltima perfe- perfectionem contineriinhacvnionchypotatica,

ctio , cum poftea humanitas hypoſtaticè vnita & identitate nature diuinae , fecum ip ?, quàm

rurlus perficiatur per viſionem, &vnio ſe habeat, in intuitione ad Dcum terminara , quid totum

inftar potentiæ refpicientis viſionem tanquam
facilè conceditur , & confequentia negatur, quia

actum . Eundem diſcurſum confecit Soarius formalis Beatirudo non confiftit in perfectiori

diſp.9. ſect.1 . n.18 . ad probandum humanitatem coniunctione cum Deo , neque in maiori com

Chriſti , ſeu Chriſtum vt hominem non conſtitui parata cum alia ſeorſim fumpta , ſed in vicima

Beatum per vnioncm hypoftaticam , & eodem perfeétionc & coniunctione cum Deo , quæ etſi

modo intulit, fect.2.num.8. Deum per ſe ipſum ſecundum fe poflit efleminor aliis , quas ſupponit

ſecluſa viſione ſui ipfiusnon efle Beatum , fed ta abſolutè , maior dici poteft , quia fupponit reli

lem conſtitui per viſionem ſeu intuitionem fui quas omnes , & ex vi illius completur perfeta

ipfius. Rationinon acquieſcens vel forſan illam Dei conſequutio.

non expendens à concluſione diſlentir Puente Probant alijvnionem hypoſtaticam non poffe Śro

Hurtado in manuſcriptis non prælo mandatis, eſle formalein Beatitudinem , quia vnio hypoſta

vbi afferuit vnionem hypoſtaticam inadæquatè rica poteft conuenire naturæ non rationali & in

ad Beatitudinem pertinere , quòd etiam de gratia animatæ. Argumentum mihi eficax non eít,

habituali affirmauit. Recentes alij non ſolùm ra quia vnio hypoſtatica creaturæ non rationalis di

tionem inadæquatam Beatitudinis vnionem hy- uerſa eller in ſpecie ab vnione hypoftatica ratio

poſtaricam appellare voluerunt
fed illam ad nalis naturæ, & quia verbuin hypoftaticà vnitum

æquatam Beatitudinem vocant. Eadem ratione, naturæ rationali diuerſuin effectum formalem illi

qua , id affirmant , inferunt Deum per ſuam na tribult , ac natura non rationali ; conftituit eniin

turam ſeclusâ ſui ipfius cognitione , effe forina Sanctam naturam humanam , & talein non con

liter Beatum . ftitueret naturain aliam non rationalem , & na

Ponunc prædicti Recentes Dei poffeffionem turæ humanæ dat ius ad viſionem , illámque

&confequutionem efle Beatitudinem , inquiúnt- eleuat ad actus ſupernaturales , quod non præ

que naturam humanam Chriſti ex vi vnionis ftarer reſpectu creaturæ non rationalis. Sic in

hypoſtaticæ poffidere Deum , & Deuin per ſuam ordine ad Beatitudinem de vnione hypoftatica

naturam poſlidere fe ipfum , identitasenim cſt pollet quis diccre illam vnionem hypohaticam

ſumma pofleſſio , quia nihil eſt magis proprium Beatam reddere naturam ſubfiitentiâ diuinâ ter

rei, quàm ſuamer entitas. Ex quo inferunt na ininatam , quæ eandem naturam conſtituit ſan

turam humanam Chriſti
per

vnionem conſtitui &am cum iure ad viſionem , & eleuatain ad actus

Beatam , & Deum per fe ipſuin præfcindendo àſe ipſuin præfcindendo à fupernaturales.

vifionc elle Beatum .
Alij arguunt vnionem hypoſtaricam immé.

Diſcurſus ifte facillimè infringitur ; conce diatè tantum terininari ad fubitantiam verbi , &

49.
dendo naturam humanam Chriftiex vi vnionis

non ad naturain diuinam , ac proinde non elle

hypoftaticæ poſlidere naturam diuinam , & pofleflionem immediatam naturæ diuinæ , quod

Deum per ſe ipſum poſſidere ſe ipfum , nihilomi eit de ratione Beatitudinis , ſed tantùm diuinæ

muis aflcro naturam humanam Chrifti non con ſubfiftentiæ . Ratio hæc inihi etiam inefficax elt ;

ſtitui Beatam per vnionem ,& Deum per ſuam quia ficuti natura diuina , etfi non immediatè

naturam vt formaliter diſtinctam à ſua intuitio vnita naturæ humanæ Chrifti, fed tantùm media

ne, cum qua identificatur, non elle Bearum, quia ſubliltenrià verbi reddit formaliter fanétam naču

Beatitudo non conſiſtit in quacumque poffeflio ram humanani Chriſti; fic etiam fi aliud non ob

ne , ex vi cuius Dcus poßidetur , qux ſita non eſt ftarer , redderet illam Beatam .

in vnione hypoftatica,ncque in natura diuina, led Vnum in hac re noto iuxta principia illorum, 53 :

in operationibus procedentibus ex vnione hypo- qui afferunt gratiam habitualcin cfle vel inad

ſtatica , & ex natura diuina eo modo ,
æquarè formalem Beatitudinem , conſequenter

vitales eminenter à natura diuina procedunt , feu efle dicendum naturam diuinam efle immediatè

procedere concipiuntur. Ex doctrina huius folu
in ſe ipſa formalem Beatitudinem naturæ humana

tionis argumentum deſumitur pro communi ſeti hypoſtaticè vnitæ alicui perſonæ diuinæ ,quia

tentia. Vnio hypoſtatica adhuc cft perfectibilis ficuti gratia mediâ vnione tanquam cauſalitate

per viſionem Dei , & natura diuina , eft ctiam ipsâ per modum formæ conftituit naturam hu

perfectibilis per actus., quibus Deus fe cognoſcit inanam ſanctam , fic naturâ diuina media vnione

& amat: ergo etiam fi in vnione hypoſtatica & in hypoſtaticâ , tanquam cauſalitate conſtituitlongè

naturadiuina conſiſtat maxima perfectio , non in altiori modo ſanctain naturam humanam , ac

illis confiftit vltima perfectio , qua Deus poflide- proinde iuxta horum principia , natura diulna

tur : ergo in illis nonconfiftit Beatitudo , quæ in non folum eft obiectiua , fed etiam formalis Bea

vltimaperfectione pofita eft. titudo reſpe&tu naturæ humanæ Chriſti hypofta

so.
Hac vnica ratione ductus gratiam habitualen ticè vnitæ . Non dixi vnionem hypoftaticam effe

Brio hypo- t& vnionem hypoſtaticam excludo à ratione Bea formalem Beatitudinem quatenus eſt acquiſitio

fatica non titudinis formalis , & fto pro communi fententia, naturæ diuinæ ,fed ipſam naturam diuinam ,

offormalis & pro ſententia Recentiorum rationem non in quatenus eſt forma ſanctificans humanitatein

Bratitudo.

uenio , quà ex doctrina tradita non diffoluatur, Beatitudinem formalem eſſe dicendam in opinio

torum enim illorum fundamentum ad proban- ne , quæ formamfanctificantein vule ad effentiam

Beatitudinis

quo actus

1
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Beatitudinis pertinere. Ob hancrationem in mea huc phyficèfumptain pertineat, ficuti in exemplo

ſententia , quæ formam fanctificantem ad ſub adducto de homine carente brachiis, qui retinerec

ftantiam , licèt non ad effentiam Beatitudinis for totam eſſentiam phyſicain hominis , non tanen

malis pertinere affirmat , concedendum exiſtimo cotain ſubſtantiam , quia brachia & alia inembra

hac ratione naturam diuinam pertinere ad ſub ſubſtantialiter phyſicè hominem componunt,

ftantiam Beatitudinis formalis Chriſti Domini, & ſunt partes hominis ſubſtantialiter ſumpti.

quatenus media vnione illius ſanctificat huna Concedendun ergo eft , hominem videntem

nitatein . Deuun , & carentem forma ſanctificante & ami: 56.

$ 4 .

Obiicies ad probandum formam ſanctifican citiâ Dei carere optima coniunctionc cum Deo,

tem fiue per modum adoptionis , ſiue per modum adhuc tamen retinere eflentiain Beatitudinis, quia

filiationis naturalis elle de effentia Beatitudinis. hæc non confiftit in maiori & optima coniun

Si homo Deum videret , & non eflec Sanctus & ctione cum Deo , ſed in vltima, quæ etſi non

amicus Dei non eflet Beatus : ergo fanctiras perti præcisè in ſe conſiderata,per ordinem ad ea , quæ

net ad eſſentiam Beatitudinis. Antecedens proba naturaliter præſupponit , dicitur inaxima & per

tur, quia fi nó effer ſanctus quantumuis Deum vi. fectiflima coniunctio cum Deo. Negandum verò

deret,non eller coniunctus cum Deo :ergo careret
eſt illum hominem eflc fùmmè infælicem , & fe

maxima perfectionc naturæ rationalis.Inſupereſlet paratuin à Deo , dum peccato non erat infectus,

feparatusà Deo ; ergo effet ſummè miſer. Quo licet enim in ordine ad præſentiam localem inter

modo enim fummèmiler non eſſer homo capax corpora , illud , quod non eſt coniunctum , fic

videndi Deum carens ħac ſumma perfectione? Si feparatum , tamen in hoc ordine gratiæ & con

dicatur viſionem beatificam formam efle fanctifi iunctionis ſupernaturalis cum Deo , darur me

Cantem : huius argumenti difficultas multum mi dium inter non efle coniunctum , & effe fepara

nuitur , minui dico , & non penitus adimi , quia tum , coniunctus enim Deo dicitur homo iuſtus,

etiamfi dicatur viſionem Beatificam efle formam
feparatus dicitur peccator , & cum ſit medium

ſanctificantem adhuc ſupereſt quæſtio , an viſio inter hominem iuftum & peccatorem , videlicet

Beatifica ex vi conceptus præciſi vifionis fecluſo homo carens gratia, & peccato; ita datur medfum

conceptu formæ ſanctificantis adæquatè fit ellen inter hominem Deo coniunctum & feparatum

tialis ratio Beatitudinis , ita vt fi per iinpoſſibile à Deo. Quod fi præcisè non coniunctionem

non efler forina ſanctificans hominem conſtituc velis ſeparationem vocari , dicain hanc eile ſepa

ret beatum , vel an ex conceptu viſionis feu re rationempriuatiuam , in qua non conſiſtit ſuinma

præſentationis , & ex conceptu ſanctitatis cenſe miſeria , homo enim' in pura natura exiſtens non

retur eflentialis ratio Beatitudinis. Ideo
argu

diceretur ſummè miſer, non verò poſitiuam , quæ

mentum diffoluo independenter ab opinione alle dicit ftarum peccati , & confequenter ſummæ

rente viſionem beatificain elle formain ſanctifi
miſeriæ , quia peccatum eſt ſumına miſeria , &

cantem.
ſumma infelicitas hominis.

55 Reſpondeo ergo duplici modo poſſe intelligi Contemplor ergo in Beato viſionem beatificam 57 .

Cum pecca- hominem videntem Deuin , & carentem graria. cum reliquis operationibus voluntatis & ſen-Que effene

to non ftar Primòpoſitiuè peccatorem , (luppono modò ad ſuum , gratiam habitualem cum reliquis habiti- rialiter fub.

formalis businfulis,inſuperaliascorporis dores de quibus accidentdifficultatoin hanc tractandam viſionem poſle
Beavitudo.

coniungi cum peccato , ) vel tantùm carentem infrà . Ex his vifio , & in multorum ſententia aliter ad

gratia. Si primomodo concipiatur affirino illuin voluntatis operatio , de quo infrà , importatcon-formalem

hominein Deuin videntem non effe beatum ,quia ceptum quidditatiuum & eflentialem Beatitudi- beatitudi

haberet ſummam miſeriam , & ſummam infæli nis , gratia habitualis cum reliquis virtutibus in- nem persia

citatein , quæ eſt lethale peccatum , & implicat tellectus & voluntaris pertinent ad fubftantiam

hominemeffe fimul ſuminè miferum & infæli beatitudinis, & illius integritatem ſubſtantialem ,

cem , & fummè fælicem , de conceptu enim dotes verò corporis & operaciones ſenſuum perci

ſuminæ fælicitatis eſt carentia infælicitatis, & ita nent ad beatitudinein accidentalem , ſeu accidentia

de conceptu formali Beatitudinis eſt carentia beatitudinis dicuntur. An verò operatio volun

Star forma. lethalis peccati . Si autem ſecundo modo ſine tatis in opinione afferente nonpertinere ad eſſen

Lis Beatitu- peccato , & ſinegratia cffet homo videns Deuin tiambeatitudinis inter partes tubſtantiales vel in

do cum ca- tunc ille haberet eflentiam , & rationem forma ter illius accidentia fit annumeranda,multum per

rentia gra- lem Beatitudinis, etfi non haberet totumillud, tinet ad quæſtionem de nomine. Dotes corporis

quod ſubſtantialiter pertinet ad Beatitudinem , & ſenſuum operationis pertinere ad Beatitudinem

hæc enim eſſet quaſi integraliter manca & defe accidentalem , feu efle accidentia Bearitudinis,

& uola , etſi eſentialiter effet completa, ſicuti fert communis fententia Theologorum Eflentiam

homo eller effentialiter completus & animal ra Beatitudinis in operatione conſiſtere iam probaui

tionale etiamfi eareret membris valde præcipuis, mus, etſi probandum ſuperfic, in qua operatione

imò principalioribus corporis, eo enim ipfo,quod ſita ſit , affumpli tamen modò in viſione conſi

anima rationalis informaret exiguam partem pe ſtere rei explicandæ caufa , cum eciam , quia id

dis , verè darerur homo eſſentialiter completus poſtea probabo. Gratiam habitualem ſeu formam

ſeu adæquata ellentia hominis, etiamſi exigua illa fanctificanteni pertinere ad ſubſtantiam Beatitu

pars pedis animâ rationali informata effet tantùm dinis videtur mihi efficaciter probari argumento

in rerum natura abſque aliis hominis partibus adducto ad probandum efle de illius conceptu

valde præcipuis, corde , videlicet & capite, & fic eſſenciali , importat enim coniunctionem cum

de aliis. Elle ergo homo ille completè eſſentia Deo , quæ licèt non ſit vltima maxima eſt. Hoc

liter beatus,hoc eft , haberet tocum conccptum etiam videntur communiter auchores ſentire dum

quidditatiuum & effentialem Beati , non tamen dicunt gratiam habitualem pertinere ad ftatum

eller complete ſubſtantialiter Beatus, quia in eo beatitudinis , quod non eodem modo de graria

deſideraretur aliquid, quod ad ſubſtantiam Beati ac de aliis accidentibus Beatitudinis pronunciant,

tudinis pertinet ,etſi non ad illius eflentiam ad cum nunquam gratiam Beaticudinem accidenta
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lem appellent:ficutidorescorporis frequentervo peccatum , non folùm non eflent iminediatè de

Cant. Id expreſsè docuit Salas tom. 1. tract. 2 . bita ea , quæ adftatum Beatitudinis pertinent,fed

diſp.2.num.22. Vbiatlerit gratiam ſanctificantem
poſitiuè eller dignus , qui illis omnibus carerer ,

efle partem , ſubſtantialem Bcatitudinis ,& non quantumuis actu eflct videns Deum , & fimul

leuiter huic loquendi modo fuffragarur Scotus efler dignus carendi viếione Dei , quam habere

loco fuprà citato dicens amicum Dei illum vi ſupponitur, quia tunc verè effet peccator, peca

dentem & fruentein fore Beatiorem , quàm non cator dignus eſt , qui careat oinnibus bonis de

amicum . Reliquos habitus infuſos intellectus & - donis fupernaturalibus .

voluntatis ad ſubſtantiam Beatitudinis pertinere

dixi , quia pertinent ad rectitudinem præcipua

rum potentiarum , & quæ naturæ rationali, vt PVN CTV M VI .

rationaliconueniunt , & valde præcipuè ad beati

tudinem pertinent neque interBeatitudinis acci
An Beatitudo formalis creatura conſistat in

dentia communis loquendi modus hos habitus operatione increata .

annumerauit , aut ad beatitudinem accidentalein

pertinere dixit , & cum aliàs non ſint de Beatitudi Verunt nonnulli Doctores Pariſienſes teſté 6 to

nis effentia, vt probatum eſt,meritò ad Beatitudi

nis ſubſtantiam reducuntur.
malemBeatitudinemin operatione conſtituebant,

Obiicies contra id , quod diximus , hominem hanc dicebant non efle operationem creatam , ſed

59 .

exiſtentem in peccato lethali, & fimul videntem operationem Dei increatain vnitam ſeu commu

Deum non fore beatum. Sequi ex hoc beatitu nicatam Beato , ex vi cuius Deum videbat feu

dinem non adæquatè conGftere in operatione , fi amabat eadem viſione ſeu amore , quo Deus ſe

quidem abſquecarentia peccatinulla operatiofuf- iplum vt obie &tú relpiciebat. Docuit infuper Hu

ficeret ad conftituendum hominem Beatum . Re go Victorin . tom .3.lib. de fapientia,ſcientiain De

fpondeo negando ſequelam , quia etſi carentia humanitati Chriſti eſlecommunicatam , ita vt per

peccati requiratur ad Beatitudinem , hæc infertur illam infinita cognoſceret , quod de dilectioncea

per modum ſecundarij effectus ex operatione,aut dem ratione ac de ſcientia facilèconcederet. Inſu

operationibus, in quibus Bearitudo conſiſtit , ac per ex Scholaſticis loannes de Ripa vt referunt

proinde operatio inducens priuationem peccatiad Capreolus in 3.diſt.14. quælt...art.z.in argumen

Beatitudinem requiſitam , dicitur Beatitudo adæ tis contra primam conclufionem & Caiet.3.part,

quata , & per fe ipfam eſt Beatitudo in actu pri- quæſt.9 . art. 1. circa folutionem 1.afferuit politibi

mo , licèt requirat ſecundarium effectum , vt in le elle operationem diuinam nobis communicari

actu ſecundo conſtituat hominem Bearum. Idem
ve per eain fcire , diligere , & frui Deo poſle

videre eft in gratia habituali , ſeu in quacuinque

forma ſanctificante ; quæ dicitur fanctitas adx Formalein Beatitudinem non conſiſtere in ope. 62 .

quata feu forma adæquatè ſanctificans, & nihilo ratione increata , ſed creata docet Angelicus Do.

minus vt hominein in actú fccundo conſtituat ctor. quæſt.3. art. 3. vbihanc quæftionein exagi rojan.
Conclufto

ſanctum , necefle eſt actu coniungi cum ſuo ef tat , & cum eo Theologi omnes , quod notilii

fectu fecundario , quia fi fimul haberet homo mum& indubitatum eife docer Valq. diſput. 7 .

formam poſitiuam ianctificantem , quæcumque num 1. oppofitum in Monothelitarum errorem

illa fit, & peccatum , non eflet in actu ſecundo damnatum 6. Synodo generali actione 7. coinci

fanctus & iuftus , vt dicemus in tract. de iuftifi dere exiftiinarunt nonnulli Thomiltr , allerebant

catione. enim Monochcliru in Chrifto non dari duplicem

60 .
Obicies fecundò , eriamſi videns Deum carcar operationein , quandam voluntatis diuinæ , &

forma iuftificante, & aliis ad ftatum Beatitudinis aliam humanæ , fed vnicain voluntatis diuinæ.

pertinentibus eſt complerè effentialiter beatus, et Verumtamen P.Vaſquez 3.part. diſp.73.cap.1.ex

li non fit ſubſtantialiter completè beatus , quia confeſſione Macharij Principis Monothelitaruin

non haber omnia requiſita ad Tubſtantialem inte errorein hunc explicat in fenfum longè diuerfum

gritatem Beatitudinis : ergo etiamfi non habeat à doctrina oppofitæ ſententiæ . Nihilominus ope

carentiam peccati , ſeu ſi habcat peccatuin , quod rationem naturæ diuinæ non poſſe communicari

eſt idem , porerit dici coinpletè eflentialiter bea nature humanæ communiter inferunt Doctores

tus , etſi non dicatur ſubſtantialiter complete ex verbis · Leonis in eadem Synodo , quæ rcfert

Beatus. Reſpondeo negando confequentiam ,quia Vaſquez ibid.num.4.

per peccatuin conſtituitur homo politiuè fummè Probatur inſuper noſtra concluſio , quiä open 63 .

miler, & infelix, & repugnat de potentia abſolu rationes vitales tantummodo reddunt viuentem , Operationes

ta elle ſummè miferum ,& infelicem , & fimul

amantem & intelligentem naruram illam , à qua vitales san.

efle Beatum , quia efle Beatum in actu ſecundo procedunt , cuius lunt propriæ , quámque per le- tummodo

dicit eflentialiter in ſuo conceptu eflentiali non ipfas afficiunt. Vnde quantumuis intellectio di- fuã atină

efle miſerum , & infelicem , efle autem carentein uina immediatè vnirerur animnæ creatæ , non il- conftituuns

gratia præcisè non dicit elle fummè iniſertim & lam redderet videntem. Idem contingit in exerci- vinense

infelicein , ac proinde elle cum hac carentia non tio formali cuiuſuis potentiæ , fi enim actio pro

repugnat conceptui quidditatiuo Beati. Secundò ductiua caloris procedens ab hoc igne vniretur

eſſe Beatum ſecundum rationem eſſentialem bea- alteri, non illuin alteruin ignem , cui vniretur,

titudinis, etfi non dicat actu habere omnia , quæ Tedderer in actu ſecundo producentem calorem ,

ad ſubſtantiain Beatitudinis pertinent , dicit hæc quem talis actio refpiceret tanquam terminum

omnia eſſe illi immediatè debita,quod compete- Similiter vnio integralis inter duas partes quantia

ret hoinini habenti viſionem , & carenti gratia, ' tatis , quantumuis per vnionein fuperadditam

quia ex vi viſionis illi eſſentdebita fum gratia, vniaturmateriæ ,non reddit immediatèvnitam ,

ſeu forma iuftificans , & omnia quæ ad Itatum ſeu per modum vnionis , inateriam parti quanti

Beatitudinis pertinent , illi verò , quia haberet tatis. Dixi iinmediatè & per modum vnionis,

mus.
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quia mediatè čo modo,quo quodlibet extremum conſtitueretur Beatus, quod abſurdum eft , quia

vnitum eft mediuni, ratione cuius , quod poftea implicat hominem conſtitui Beatum per
vifio .

illi vnitur lit mediatè vnitum ſubiecto , cui tale nem obiecti non exiſtentis , ergohomo de facto

extremum erat vnitum, vnio illa vnitam redderet non poteft conſtitui Beatus per vifionem diuinam

materiam parti quantitatis. Deinde quia etiain na illi vnitam. Reſpondebis Tuppoſitionem impli

tura humana Chriſti ſit vnita verbo, quod per ſe care. Fateor , ſed tibifolutionem applica , impli

ipſum immenſum eſt, non redditur immenla im cat enim exiſtere vnionem creatam ad Deum ter

menſitate verbi: ergo quacumque vnìone phyſi- minatam , Deo non exiſtente,non ſolum quia im

fica ficta inter naturam creatam beatam& Deum plicat Deum non exiſtere , ſed quia viſio ipſa eo

natura Beata non conſtituetur amans , ſeu intelli- ipſo quod Deus nó exiſteret in nihilú abiret, cùm

gens amore , feu intellectione Dei. effentialiter fit cum Deo connexa , & ab illo lal

A poſteriori etiam probatur concluſio quia fi tem tanquam à principio eflentialiter dependeat.

homo conſtitueretur videns Deum per ipfam vi In caſu ficto homineinex vi illius viſionis conſti

fionem Dei ficuti Deus ſeipſum comprehendit, tuendum elle Beatum cxpreſsè concedit Gaſpar

ita homo Deum comprehenderet, quia illi vnire Hurtado diſput.z.diff.6 .& teneturadmittere Du

tur viſio comprehenſiua , ſeu comprehenſio , & randus iam citatus hîc num.30.& omnes,quicum

ficuti viſio , feu ainor vnitus redderer hominein illo aſſerunt Deum tantùin , vt obiectiuè termi

videntem & amantem , fic comprehenfio vnita nantem viſioncm efle noſtram obicctiuam Beati

redderet hominem comprehendentem . Ratio à tudinem : ergo iuxta ibi dicta cum authoribus

priori eſt , quia eo iplo quod viſio infinita reddat ibi relatis, allero tunc ex vi illius viſionis homi

hominem videntem , reddit illum infinitè viden nem non efle Beatum conftituendum . Inſtabis :

tem , nec poteſt forma vniri ſufficienter ad effe
ergo viſio, (idem dico dc quacumque operatione

ctum formalem præftandum , quin ſufficienter in
qua beatitudo conſiſtat ) non conftitui homis

vniarur ad præftandum totum effectum forma nem per ſeipſam Beatuin ;ſiquidem poteft concipi

iem , quem in fe continet. Rationem hanc latius afficiens hominem ,quin illum beatum conftituat.

inſequar tract.de iuftificat. controuerſ...punct.4. Refpondeo viſionem conſtituere hominem bean

num.36.vbi probabo hominem fore infinite Sana tum per ſeipſam dependenterab aliquo,cum quo

ctum , fi Sanctus conſtitueretur formaliter per edentialiter eſt connexa , quod etiainſi requira

naturam diuinam , quæ eſt ſanctitas infinita ficuti tur , vt viſio conſtituat hominem Beatum ,non

contingit in humanitare Chriſti, quæ conſtitui impedit dici viſionem per ſeiplam hunc effectum

tur infinitè ſancta ex eo , quod vi vnionis conſti
quod vi vnionis conſti- , præftare , ficuti non impeditgratiam dici

per
fe

tuaturfancta infinitâ verbi ſanctitate.
ipfam reddere hominein iuſtum ,etiam ſi hic effe

Obiicies eo ipfo quod fubſiſtentia verbi vnia Aus dependeat ab expulſione peccati in mea ſen

tur nature humanæ Chrifti , natura humana ex tentia de potentia abſoluta ſeparabili à gratiæ in

vi illius redditur ſubliſtens : ergo eo ipſo quòd forinatione.

vifio diuina vniretur intellectuicreato , hic ex vi Circa principium effectiuum operationis , in 68 .

illius redderetur videns. Reſpondeo conccdendo qua ſita eſt formalis BeatitudoNominales , & alij Beatitudo

antecedens, & negando conſequentiam , quia ſub apud P.Vaſquez diſp.9.cap.1.fentiunc debere eflé formalis ef

fiſtentia reddit fubfiftentem ,naturam permodum Deum , & non pofle efle creaturam . Alij apud fettine ab

termini coinplentis naturam in ordine ad ſuppo- eumdein Vaſquez cap.z.allerunt pofle eflè Deum

Anima ele

Hata proces

ſitum , vilio non conſtituit intellectum videntem folum , tum etiam creaturam cum Deo. Com- dit.

per modum termini , ſed per modum formæ , &
munis Philoſophorum opinio fere actiones

vitalis operationis. De hoc latiùs in pract. de In vitales non poſſe produci àfolo Deo , ſed eſſen

carnatione, vbi eandem diſparitatein expendemus tialiter dependere à principio creațo vitali , ita

ad reddendam rationein , cur natura humana red tradidi controu.6 . de Animapunct.1. n.32. iuxta

datur ſubſiſtens ſubfiftentia verbi , & ſancta ſan quam doctrinam modo cum communiori Theo

& itate Verbi, & non reddatur immenſa, & æter logorum ſentencia affero Beatitudinem , ſeu

na immenſitate, & æternitate verbi . operationem vitalem , in qua Beatitudo conliſtic

Obiicies fecundò : Si viſio creata terminaretur eflentialiter dependere à principio vitali creato ,

ad Deum effet infinita , quia terininaretur ad ob fine cuius influxu Deus non poteſt ſe ſolo tales

ieétum infinitum , & nulla viſio finita poteft re operationes producere. Hoc communeeſt , apud

præſentare obiectum infinitum , & aliunde eller Philoſophos& Theologos, ideo non immoror in

finita quia eller creatura. Reſpondeo negando an illius probatione, fed breuiſſimè attingo argu

tecedens , poteft enim viſio finita terminati ad menta quædamn leuiſſimi momenti, pro oppolita

obiectum infinitum , ficuti ainor viatorum termi fententia adducta.

natur ad Deum infinitum , etfi amor finitus fit, Obiicies anima non poteſt producere luinen 69.

licèt enim actus ſpecificetur ab obiecto,non ideo gloriæ , quod eft imperfectius viſione : ergo non

habct eandemn perfe &tionem , quam habet obie poterit producere viſionem . Hæc arguendi for

&um , ſed aliain longè diuerfæ rationis , quam ma eſt valde inepta, homo enim nonpoteft pro

obiectum inſtar principijæquiuoci ſpecificat. ducere leonem imperfectiorem homine & tamen

Obiicies tertio : Si viſio terminata ad Deum poteſt producere hominem perfe&tiorer leone.

eflet creata , ex fuppoſitione quod exiſteret Dco Dicerent etiam non pauci fore , vt anima poſſet

non exiſtente , eodem modo conſtituerct homi producere lumen gloriæ , fi à Deo eleuaretur ad

nem beatum , quod eft abſurdum , quia implicat illud producendum , ſicuti eleuatur ad produ

per locum intrinſecum hominem conftitui bea cendam vifionem . Hec tamen doctrina necef

tum per viſionem obiecti non exiſtentis. Sub ea
laria non eſt, nec meis principiis conftat,non enim

dem forma argumentum retorqueo. Si per im in creaturis potentias obedienciales admitto,qua

poſſibile viſio diuina à natura ſepararetur, & exi rum aliquod fundamentum non ſit,neque vllum

iterer vnita intellectui creato , natura diuina non apparet ad hoc , vt dicamus animam habere

exiſtente , homo ex vi illius vifionis , fic vnitæ centiam obedientialem ad producendum luinen

gloriæ
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gloriæ , & dum hanc à ſe non habet , implicat à Eſſentiam Bearitudinis non conſiſtere in ope- 74

Deo eleuari ad illud producendum . Me vide ratione terminata ad obiectuin crearum docet S.
.

controu.9. Phyfic . punct.7. vbi latè de potentia Thom.hic q.3 . artic.6 . & 7. vbi probat formalem

obedientiali in creatura reperta ad reliquos effe
Beatitudinem noftram non conſiſtere in conſide

ctus à ſe diſtinctos producendos. rationc fcientiarum ſpeculatiuarum , nec ſubſtan

70 .

Obiicies ſecundò: Si creatura produceret luain tiarum ſeparatarum . Ratio facilis ,nam cùm noftra

operationem poflet voluntas ceſſare ab illius pro obiectiua Beatitudo , & finis vltimus ſit Deus, &

ductione fi hæc ab illa dependet. Huic obiectio
Beatitudo forinalis ad obicctiuam debear termi

ni ſatisfaciam controu.3.punct. 2. vbi diſputabo nari tanquam illius confequutio, omnis operatio ,

an beatus poflit à viſione ceffare, quæ ad Deum non terminatur ,non poteft effe for

Obiicies tertiò : Si homo produceret ſuam vi malis Beatitudo, nec conſequutio finis vltimi.

71 .

fionem ,ſeu ſuainBeatitudinem formalem ,ſeque Deducitur quæſtio tota ad actus intellectus & 75 .

retur hominem ſeipſuin beare , conſequens eſt ab voluntatis ad Deum terminatos , ex quibus varij

ſurdum :ergo antecedens eft falſum . Refpondet varios aflignant rationem effentialem Beatitudinis

optimè Vaſquez difp.9.n.36 . hanc propofitionem formalisimportantes. Singulorum ſentencias bre

abfolutè prolatam vitandam elle. Homo beatfe uiter refero.

ipfum , quia denotat hominem eſſe præcipuam Prima fententia docet conſiſtere in ſolo actu 76.

cauſam Beatitudinis. Addit ficuti cum D.loanne charitatis , qui ſit amor amicitiæ erga Deuin , ita 1. Sententiai

epiſt.z.cap.3.dicimus, Homo,qui haber hanc fpem in Scotus in 4.dift.49.quæft.3.4 . & 5. Ægid. quodli

eofanctificatfe, poſſe etiam dicere . Homo,qui habet bet 3.quæſt.19. & aliis in locis.

lumen glorie beat ſe , poteſt addi,vt cautiùs proce
Secunda fententia docet conſiſtere in actu vou 77

datur,beat fe phyficè& per modum caufæ minus luntatis,qui ſit gaudium & delectatio de Deo cla- 2. sarenia.

principalis , non verò moraliter , quod in re eſt rè viſo, ac proinde in actu voluntatis , qui fit amor

idem ,in modo autem loquendi nunquam dicen concupiſcentiæ. Senitentia hæc tribuitur Aurcolo

dus eſt homo ſeipſum beare, quia hoc ſonar effe in 4.dift.49.

cauſam liberam ſuæ beatitudinis
, cui hæc præci Tertia ſententia docet conſiſtere eſſentialiter in 78 .

puè tribuenda fit.
actu intellectus & voluntatis.isa Aibert.in 4.d.48 . 3.Sententia.

72 .
Obiicies vltimò : fi intellectusphyficè produ- art.4.P.Molina 1.p.9.26 . P.Valen : 1.2.difp.1.9.2 .

ceret ſuam vifionem fequeretur intellectum per punct.4.P.Henriquez de fine hominis,cap.10.5.1.

fectiorem æquali lumine inſtructum productu
P.Suarez 1.2.diſp.7. ſect.rı à n.29. & ex antiquis

rum eſſe perfectiorem viſionem ,acproinde eum, Richardus Alcilidiorenſis, & alij , quos refert

qui intellectum perfectiorem haberet cæteris pa
P.Salas tract. 2.diſp.2.

ribus perfectiorem habiturum beatitudinem , feu Quartafententia tenet conſiſtere in actu intel- 7 .

perfectiùs effe beandum . Specialem quæftionem

ctus videlicet,viſione, ita D.Thom.1.2.q.3.art.4.

inſtituam ,qua diſputabo an perfectior intellectus & feqq .& 3.contra gentes,cap.25.& 26. & 1.part:

cum æquali lumine perfectiorem viſionem pro 9.26.art.2. & in 4.dift.49.2.1. artic.1.9.2. vbi latè

'ducat, vbi ex profeſſo huicdifficultati ſatisfaciam . Capreolus & Sorus . Item Caier.& Ferrara locis

citatis.Magift.in 4.dift.49. & ibid . Cartuſ. Valqa

1.2.diſp.11.cap.3. Lorca diſp.17.memb.4.Monte

PVN CTVM VII. ſinos diſput.4.9.3.Granad.deBeatitudine tract.2.

difp.3.fect.2. Faſolis 1.p.9.26.art.2.n.3. & 4.Beca

In qun operatione conſistat noftra formalis nus de Beatitudine,cap.i.quæſt.3.num.4 .Gaſpar

alius vitæ Beatitudo . Hurtado,diſp.2.diff.co.

Quæſtio hæc, vt benè notarunt P.Vaſq.diſp. 80. ,

73 •
Sfentiam formalis Beatitudinis alius vitæ non 10.n.8.ex Ochamo in 4.q.vlt.art.4.dub.4 .& Maio

ri dift.49. 9.3. & s . quos non multùm à veritate

ternorum , vel interni docer Angelicus Doctor aberrare docet Soarius in bonum ſenſum expli

hîc quæft . 3. artic.z . & cumeo Theologi omnes. caros , ait Soarius diſp.6. ſect. 3. n.s. potiùs eft de

Ratio eft,quia noftra Beatitudo obiectiua eft Deus
nomine quàm de re,nam certum eft ad perfectam

potentia autem materialis non poteft Deum in ſe Beatitudinem requiri viſionem , fine qua , actu

ipfo, & vt in fe eſt attingere, & conlequenter ne amoris , & gaudijnemo poteft effe beatus ; aliàs

que illú conſequi.Nec refert per ſenſum internum iufti , qui Deum in hac vita amore amicitiæ

nos pofle formare idolum quoddam , ſeu iinper amant, & de illius gaudent perfectionibus, dice

fectum conceptum ,quo Deum quaſi materialitate rentur in hac vita fuiſſe conſequutos perfectam

veſtitum aliquo modo apprehendamusper mo alius vitæ Beatitudinem . Eft etiam certum requi

dum primi motoris,vel fupremi benefactoris, qua ri amorem , & gaudium , quia negabit nemo im

ratione poflumus aliquo modo per appetitú ſen perfectè fore Beatumillum,qui Deum non aina

fitiuum illuin diligere, iuxta illud Plalm.83. Cor fet , nec de illius perfectionibus gauderet , cùm

meum , dar caro mea exultauerunt in Deum vinum .
ergo hi omnes actus requirantur ad perfectam

Quia huiuſmodi actus imperfectè valde Deum Beatitudinein allerere hunc vel illuun ad eflen

attingunt, &tantùm inſtar alterius rei. Inſuper tiam pertinere , & reliquos , ad integritatem ſub

actusiſti non funt Theologici,nec ſupernaturales, ftantialem viſionis parum quæſtionis de re habere

vt contra P.Granados , qui in appetitu ſenſitiuo, poflunt , maximè cùm omnes non conitituant

& ſenſu interno virtutes Theologicas appoſuit vnum quid phyſicuin , nec fint partes vnius

probabo tract.de habitibus controuerf.2.punct.4. naturæ . In re ergo , quæ nullis certis princi

à num.57. Neque he potentiæ materiales eleua- piis poteſt ſtabiliri multis dicendi modis irre

ri poſſunt ad actus ſupernaturales producendos, tita , quid veriſimilius dici pollie breuiter expli
8i .

& obiecta purè fpiritualia , & fupernaturalia in ſe
care conabora Beatitudo

ipſis arringenda, vt probaui controu.4. de Anima Primò, ab ellentia Beatitudinis excludo actum non confiftit

in adu cona

punct.6.num.i
. concupifcentiæ , quo Deum amamus , vt bonuin

cupifcentis,

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thom . с nobis ;
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nobis, Ratio efto, quia hîc actus non eft propter lem rationem adæquatam Beatitudinis ex eo mihi

ſe fed propter aliud , & ex parte obiecti reſpicit Dei efficaciter probatur, quod amor ſeu amicitiæ a &tus

conſequutionem mediâ quâ Deus nobis eſt bo ejuſdem rationis eſt in via ac in patria, & ficuci in

nus,& ita ipfe non eſt conſequutio,fed amor con via non conftituit hoininen eſſentialiter Bearuni,

ſequutionis. Vnit etiam nos minusperfectè cum ita nequein patria hunc porerit effectum præſtare. Neque ipfe

Deo cum illum non propter fe relpiciat, ſed pro Elle eiuſdem rationis in via ac in patria ex eo ſua

amicitis

Altur.

pter noftrum commodu
m , & vtilitatem , & non detur,quod nullum ſit caput ,ex quo amor diſtin

ve bonum in fe in ordine ad fe , fed vt bonum no ctus pro his diſtinctis ftatibus poffit procedere.

bis & in ordine ad nos. Obiectú enim formale nempe Bonitas diuina eſt

Actus amicitiæ & gaudij quàm plures fine di omnino idem , & principium ſeu potentia voliti

ſtinctione diſtinguunt inter fe , quam oportet
ua & habitus charitatis funt eadem :ergo neque ex

præmittere vt de illis iudicium feramus.Gaudium obiecto nec ex principio poffunt diſtincti amores

Amor Dei

Diflin &tio poteſt eſſe de ipfis perfectionibus diuinis vt bonis excogitari. Quod autem in via amor dirigatur fi-
eiufdem ra

inter gau- ipfi Deo , ita vt fit de Deo viſo , viſione tantùm ſe dei cognitione , & in patria viſione clara Dei tionis in via

dium dos ao

habente tanquam conditionein proponentem ob tantùm importar diuerſam propofitionem obie- e in pas
micitiam .

ie &tum gaudij. Gaudium iſtud non diſtinguitur cti, ex qua amor non poteſt diſtingui , quia

tria .

realiter nec formaliter ab actu perfectæ amicitiæ hac vel illa data,eadem eft & prorſus omnino eo

vi rectè notauit Soarius diſp.7. fect.1.n.42. quia
dem modo intrinfeco tendentia actus in obie

amare eſt velle alicui bonum,ille autem ,quigau ctum . Addo quòd etiam fi amor in via & in pa

der de perfectionibus diuinis,vultDeo perfectio tria ex diuerfo principio procederet , & ex hoc can

nes illas, & cum illas velit quia Deo bonæ ſunt, pite ſpecie diſtingueretur , dum tamen diſtinctio

nihil in tali actu deſiderari poteft ad actum pro non eſler ex obiecto , diſtinctionem tantùm fore

priuin perfectæ amicitiæ . Secúdè poteft effe gau- phyſicam , & non theologicam , ac proinde nihil

diuin non præcisè de perfectionibus diuinis,led , conducentemad Beatitudinein conftituendam ,vel

de operationibus ipſis, quibusDeum videmus, & non conſtituendam , non enim diuerſo modo affi

amamus, ſunt enim per ſe iucundiflimæ & mate ceret voluntatem amantem erga Deum
amatum ,

riam valde apram eximio gaudio exhibent, vo neque hunc diuerſo modo coniungeret
voluinta

docuit Ariſt.io . Eth.c.7 . his verbisarbitramur vo ti.Id vide in amore viæ procedente ab habitu gra

Luptatem felicitari admixtam effe oportere, & de ea tiæ , & à Deo ſupplente vicem habitus, qui licet

dem voluptate dixerat.c.4.quod
perficit operatio- {pecie phyſica diſtinguatur

iuxta principiorum

nem ,ſicut quidam finis reſultans,ficut pulchritu
diſtinctionem non tamen theologicè diſtingui

do perficit iuuentutem . Deinde Beatitudo ,& fæ tur,neque aliquem effe& um theologicum
quoad

licitas eſt finis hominis , hæc autem iuxta Philo rem vel modum præftat ſubiecto. Idem contin

ſophum 1. Ethic. cap.6 . & 7. eſt propter ſe : ta git in actu fidei & quolibet actu ſupernaturali

lis autem delectatio non eft propter fe , fed procedente ab habituinfuſo ,vel à Deo ſupplente

propter operationem , ex qua ipla capitur ve do vices habitus.

cuitDiuus Thom. hîc quæft. 4. articul. 2. & la Nec diſtinctio penes maiorem aut minorem in 85 .

tiùs 3. contra Gentes cap.16. Vnde delectatio tenſionein quidquam præſtarepoteft, quia maior

ifta ex operatione habet, quod fit honefta , & intenſio non variar effectum , fed eundem
auget.

quod poffit fecundum rectam rationem amari, Deinde,quia adhuc in hac mortali vita Beatiſſima

ſeu exerceri : ergo non conuenit illi ratio vltiini Virgo intenſiùs Deum amauit , quàm alij Beati

finis formalis , quin potiùs intenditur, non pro Deum anant in patria ,& tamen Beata virgo ex vi

pter ſe , ſed propter viſionem , feu amorem , ex amoris ,pro hac vita alius vitæ Beatitudine
m
afle

quibus reſultat. Ex quo Scotus & alij funda quuta non eſt.Probaui eiſdem rationibus gratiam

mentum fumplere ad afferendum talem delecta habitualem non conſtituent
em
hominem in hac

tionem non cfle actionem ſed pafſionem . Rurſus vita beatum ,non poſſe in alia vita hunc formalem

formalis Beatitudo tantùın refpicit obie & iuam effe &tum præſtare.

Beatitudinem , hæc autem delectatio non folùm Reftatrecurrere ad perpetuitatem & neceſſita 86 .

reſpicit Deum ſed etiam viſionem ,de qua animus tem amoris , quæ ſunt in alia vita & non in iſtâ,

delectatur.
ſed ex his capitibus non poteſt Beatificus amor

Tandem delectatio hæc pertinet ad amorein conſtitui Beatitudinis effentia, quia hæc neceſſitas

concupiſcentiæ ,capitur enimdeviſione tanquam & perpetuitas prouenit illi ab extrinſeco nempe à

de proprio bono,& licèt non ſit folùm de viſione, viſione Beata perpetua, & neceſſaria, & hunc amo

fed deDeo vifo, nó eſt de Deo præcisè vt in ſe bo rem neceſſariò inferente , idem enim amor , qui

no liſtendo in ſua bonitate ve propria illius,ſed de modò in patria eſt neceffarius & perpetuus eflet

Deo vt nobis bono media viſione , & ideo ab ef liber & defectibilis fi à viſione non procede

ſentia Beatitudinis delectatio hæc excludenda eft, ret, vel fi hæc ex ſua natura non illum neceffariò

ficuti de amoreconcupiſcentiæ fuprà dixi . Quod inferret , & illius perpetuæ durationis neceſſi

fi aliquando animus delectetur de viſione ipfi tatem induceret . Hanc etiam rationem in gra

bona,non quia illi,fed quia Deo bonaeſt,delecta tia , ſum inſequutus , vt probaremex co , quod

tio hæc erit de bono extrinfeco Deo , & confe in alia vita Git conſummata , & inamiſlibilis,

quenter libera , ac proinde à Beatitudinis eflentia non poffe hominem effentialiter Beatum conſti

excludenda,quia eflentia Beatitudinis nullum im

portat actum liberum .
Deamore ſtricto alia eſt ſpccialis ratio ,quia amor 873

Ex his conftat nullum actum voluntatis di ſtrictus præſcindit ab exiſtétia & poffedione ob

Nullusaitus ftinctum ab amore amicitiæ pertinere ad ellen ie & ti, Beatitudo autem hanc præſcindentiam non

ab amicitia tiam Beatitudinis,reſtat modò dicere de actu ami adinittit ,quia eft poffeffio & adquiſitio obiecti, &

diftinétus citiæ ſiue hic fit ſtrictusamor, ſiue deſideriu, aut illud coſtituit præſens & pofleffum . De deſiderio

pertinet ad

beatitudine.
gaudium ,vt omnes voluntatis actuspercurramus. autem mentio facienda no eſt, quia in patria a &tus

Nullum actum amicitiæ poſſe continere eſſentia iſte nó reperitur circa Deú & illius bona intrinſeca.

83

tuere.
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88 ,
Lam tantùm ftipereſt actus gaudij circa bona EflentiaBeatitudinis formalis conſiſtit in fórina

intrinſeca Dei , qui fit ainicitiæ actus , in quo li pofleſſione Beatitudinis obiectiuæ , ſeu Dei:

poſſit inadæquatè eſſentia Beatitudinis conftitui, Scd viſio beatifica eſt formalis poſſeffio Dei : er

& viſio Beatifica,in qua adæquatè,vel inadæqua go in viſione Beatifica Beatitudinis eſſentia po

Toca fen- tè conftituatur. Affirmoigitur totam Beatitudinis nenda eſt. Conſequentia eſt legitima , inaiorem

tia Beatitu- eflentiam in viſione conſiſtere , & conſequenter omnes admittunt : minorem in qua eft tota

dinis in vin

fione.
nequc inadæquatè cófiftcre in actu amoris , & ve difficultas fit probo. Illud eſt formaliter pof

vniuerfaliter concluſiones etiam traditas compre ſeſlio cuiuſuis rei , ex vi cuius illa poflumus frui

hendam aflero in nullo actu voluntatis pofle,ne & vti ea ratione , qua circa illam poteſt eſſe víus

que inadæquatè Beatitudinis eflentiam confiftere. & fruitio , & illam quaſi pre manibus habemus

Ad partem affirinatiuam
pro viſione , & negati- quaſi applicatam , præſentem atque coniunctam

uam amoris probandam ,quàm plures rationes au ad vtendum & fruendum illa iuxta ipfius capaci

thores adducunt, quas omittam, quia mihi effica taté ;ſed ex vi viſionis eft Deus nobis præſens,ap

ces non ſunt, & in eis referendis & refellédis nihil
plicatus,atque coniunctus, vt eo poflimus frui &

vtilitatis inuenio,Videripoffunt apud P.Soarium vti :ergo ex viviſionis Deusà nobis poflidetur,feu

diſp.7. citara vbi omnium DD. fundamenta pro quod idéeft, ergo viſio eſt formalis poffeffio Dei.

omnibus in hac materia ſententiis latè expendit. Maior eſt certa iuxta definitioné polleſfionis tra

89 . Ellenriam Beatitudinis confiftere in viſione ditam ab omnibus Theologis, & luriſtis , omnes

probari ſoler ex illo loann.17. Puter clarifica filium enim poſſeſſionem definiuntper detentionem , &

tuum ,óc. quibus verbis petit Chriſtus, Beatitudi apprehenſionem ,vt videre eſt apud Azonem c.de

dinem electorum , &poftea ſubdit, quaſi explicaret, adquirenda polletione , Couariuuias ad-regulan

quam Beatitudinem expoſeerit. Hæc eft vita æter posſeffor párt.2.Hoſtienſem in ſumına, Conradum

na, quæ verba fic explicant plures Patres apud de Contractibus quæft.4.Sylueftr.verb. Dominiã .

Soarium diſp.7.ſect.1.n.6. & apud Vaſq. diſp.11. Noftrum Molinam tom.1.de iuft.& iure ,difp.12.

num . 3. de viſione Beata . Cæterùm huic & aliis
paulò poft initium , & P.Leſſium de luft.& iure,

quàmplurimis teſtimoniis parum fidunt Soarius lib.2.c.3.dub.9 .Minor probatur,quia ex vi viſio- +

& Vaſq. & hic apertè afferit nihil in hac materia nis eſt Deus perfectiſſimè nobis applicatus, ita vt

authoritate Scripturæ , aut Patrum poffe probari. poſſimus illum amare , in eo gaudere & eo frul;

Vterquc plures Patres adduçit prædictum teſti atque eo vti ea ratione,qua licet vſus vltimi finis,

moniú explicantes de fide,quaadvitam tendimus.
de quo dicam controu.4 . punct.s.in fine , n.101 .

Dcinde etiamfi prædictum teſtimonium & alia fruitio enim & vſus circa Deum important tan

huiuſmodi de vita æterna,ac Beatitudine alius vi tùm actus voluntatis , quorum obiectum viſio

tæ neceffariò eflent intelligenda explicari poſſent proponit : ergo ex vi viſionis Deus à nobis pofli

de viſione pertinente ad Itatum Beatitudinis & detur : ergo viſio eſt formaliter poffeffio. Confir

prima radice plurium , quæ ad Beatitudinem per matur ficuti ſe habet corporea apprehenſio in or

tinent, &non necellariòde ipſa eſſentia Beatitudi dine ad vſus proprios , & fruitionem rei materia

nis deberent intelligi . Sic etiam poflunt aliquo- lis , fic fe habet apprehenſio fpiritualis, & intelle

modo explicari quamplurima Patrum teſtimonia, ctualis Dei in ordine ad fruitionem Dei,& in or

quorum non pauca poffunt videri apud P. Soar. i dinead vſum , fi Dei vſus licitè dari poteſt, quia

diſp.7.fect.1. Nihilominus non leuis conie & ura tam fruitio,quàm vfus in actibus voluntaris con

delumitur pro ſententia affirmante eſſentiain Bea ſiſtunt , ficuci eniin poreſt homo ex vi apprehen

titudinis inviſione conſiſtere ex frequentiPatrum fionis propriæ vineæ , illius capere fructus, eam

loquutione,quæ Beatitudinem in viſione pofitam locare & in quoſcunque vſus deſtinare, & ea frui,

efle pronuntiant , vnum pro multis teſtimonium fic homo ex vi vifionis Dei poteft exercere om

dabo ex Concilio Francofordienſi in epiftola ad nem fruitionem importantem actusvoluntatis,ad

Epiſcopos Hiſpanos. Vbi hæc habentur. Prædica quos viſio clara Dei deferuit illos dirigens , appli

mus eum Deumverum viuum , ac verèfilium Dei, ve cans, & intentionaliter apprehendens,& approxi

ad eius beariſſimam viſionem perueniremereamur,' in mans obiectum , quo intentionaliter vtatur , &

qua eft vera Beatitudo, & beata aternitas. Dico non fruatur voluntas ; ergo ſicuti apprehenſio corpo

leuem coniecturam ex hoc & aliis teſtimoniis de rea iuris &animi adminiculo eſt poſſeſſio rei cor

fumipro ſententia ponenti cflentiam Beatitudinis poreæ , fic fimilis ſpiritualis & intellectualis ap

iu viſione, quia explicationem pati poffunt de vi- "prehenſio Dei, quæ eſt viſio , erit poffeffio : ergo

fionepertinente ad ſcatum Beatitudinis,& primo erit eflentialis Beatitudo naturæ rationalis , cuin

actu proprio beatorum , etiamfi non dicat for Beatitudo nihil aliud ſir in omnium ſententia,

maliter ,vel faltem non adæquarè effentiam Bea quàm Dei perfecta poffeffio.

titudinis, quia ſi hanc explicationem non poſſent Hac eadem ratione omnem actum voluntatis

admittere,temerarium , & erroneum eſſet oppofi- excludo à ratione effentiæ Beatitudinis , quia

tum afferere contra Patres & Francofordienſe actus voluntatisnon apprehendit obiectum , ne

Concilium , & alia Scripturæ teſtimonia , quæ que illud approximat in ordine ad fruitionem , 8

pro hac ſententia ſolent adduci. vlum , ſed potiùs eſt vſus , ſeu fruitio procedens

90. Cæterùm fi res tota Scholaſticorum authori
ab obiecti apprehenfione, & poffeffione, fi fit

tate, & ratione tantùm fit definienda , quia Patres actus gaudij, de quo in hac materia procedit

non curarunt de hac fubtili diſtinctione effentiæ difficultas , fi enim aliquis actus voluntatis ad

Beatitudinis ab aliis ad Beatitudiné pertinentibus, effentiam Beatitudinis pertineret , eſſet actus

ex Scholafticis plures iam citati huic ſententiæ amicitiæ erga Deum indiſtinctus ab actu gau

fuffragantur , &vnus pro multis omniú Princeps dij , ve ſupra dicebam ; fi verò fit actus deſi

mihi fufficerer AngelicusDoctor,qui adæquatam derij , etfi hic feratur in perfectam poffeflio

effentiam Beatitudinis in viſione conftituit locis
nem , aliquam tamen vel imperfectam ſuppo

citatis præcipuè hic quæft.3. artic.4. Ratione iam nit ex vi cuius voluntas fertur in illud obie

proboviſionem ad eflentiá Beatitudinis pertinere. &tum , conſiſtit autem hæc imperfecta poſſeſſio

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thom . C 2
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in cognitione, quam actus ille deſiderij fupponit. foluenda,quæ contra hancſententiam procedunt.

Si autem ſit amor ſtrictus , etiam poffeffionem Obiicies primò:actusvoluntatis perfectior eſt 95 .

ſupponitfaltem in ordine ad illum actum ,quæ actu intellectus:ergo in actu voluntatis & non in

poteftefle perfecta , vt contingit in Beatis , & in actu intellectus Beatitudo ponenda eſt. Antece

Deo, fi Beati Deum , & Deus ſeipſumactu ſtri dens probatur primò ex Paulo dicente 1.ad Co

cti amoris profequantur. Denique nullus actus rint. 13. Horum autein maior est cbaritas. Secundò

voluntatis eſt adquiſicio , & poffeffio Dei, quia authoritate Dionyſij, Gregorij & Theologorum

nullus Deum approximar , & præſentar Deum in dicentium inter Angelos Seraphinorum ordinem

ordine ad aliumactum , quo voluntas tendat in eſſe ſupremum & excellere ordinem Cherubino

Deum , & Deo vti dicatur.Hac eadem racione con rum ,quia etſi hic ordo fcientiâ excedat, illc exce

cluditur habitum gratiæ ,vnionem hypoftaticam , ditamore. Tertiò,quia illud eſt melius,cuius op

& alia ,quæuis dona ſupernaturalia non effe Beati pofitum eſt pejus:Sed pejus eſt odium Dei, quàm

tudiniseflentiain , inſuper neque Deum præcisè hæreſis , aut alius quicumque error circa fidem :

per effentiam , fi hæc formaliter à ſui cognitione ergo melior
melior eſt actus charitatis , quàm quilibet

diſtinguitur, ſed tantùm per ſuam cognitioné eſe actus intellectus. Quartò, quia potentia volitiita

Beatuin , quia tantùm ex vi cognitionis, & non ex perfectior eft quàm intellectiua : ergo perfectiſ

vialiorum donoruin in creatura, neque ex viel fima volitio , quæ elt dilectio Dei, perfectior eſt,

fentiæ ſeu naturæ in Deo,eſt Deus præſens&pof- quàm perfe &tiſlimnus actus intellectus, in quo

feffus in ordine ad fruitionem de Deo haben Beatitudo conſtituatur. Antecedens probatur ex

dam.
libertate voluntatis imperantis reliquas potentias

In hanc rationem recidit illa communiter ad etiam intellectiuam .

ducta ad probandum tantùm in actu intellectus, Refpondeo cum P.Vaſq.diſp.11.c.8.omiſfo an

& non in actu voluntatis poffe Beatitudinem có tecedenti negando conſequentiam , quia ellentia

liſtere deſumpta ex diuerſo modo operandi,quem Beatitudinis non ſumitur ex eo quod operatio

habenthæ potentiæ ,nimirum quia intellectus tra plus habeat perfectionis , fed ex eo quod fit pof

hit ad ſe res, quas intelligit , & voluntas non illas ſeſlio Dei propter rationem dictam . Circa verita

trahit,ſed potiùs in illas fertur. Neque ab eadem tem antecedentis multum inter ſe digladiantur

differt alia , quâ dicitur viſionem facere rem præ Scotiſtæ , & Thomiſtæ ,hi pro intellectu , & illi pro

ſentem , & amorem non ita, ſed iam illam præſen voluntate. Thomiſtæ probant intellectum eſſe

tem ſupponere. Vtramque retulit Soar.diſp.citata præſtantiờrem voluntate , quia vniuerſalius , &

ſect.1.8.11.& 13. & priorem putauit tantùm ha cum maiori abſtractione & perfectiori modo ope

bere apparcntiam quandam fundaram in modo ratur, inſuper quianon depender quoad primam

loquendi,in poſterioriveròpeti principium , quia operationem , & plures alias ab aliquo actu vo

rem effe præſentem nihil aliud eft, quàm videri, luntatis , & voluntas in omnibus ſuis operatio

& ratio non reddicur, cur conjunctio intentiona

Intellectus

nibus ab actu intellectus pendet. Deinde quia

lis per viſionein importet eflentiam Beatitudi operatio intellectus eſt prima , qua natura ratio

perfectior

voluntate.

nis, & hæc non reperiatur in coniunctione per nalis ab irrationali differt. Quæſtio hæc leuis mo

amorem , ficuti eniin viſio coniungit videntem menti eſt nec certa aliqua ratione definiri vn

trahendo ad ſe obiectum , fic amor ferendo aman quam poterit , certum eniin eſt ſecundum ratio

tem in illud ,non enim minus coniungitur vnum nes aliquas intellectuin præſtare voluntati, &

cum alio , quando in illud it, ac quandoillud ad ſecundum alias voluntatem excellere intellectui,

ſe venire facit. cuius rationes exceflus pro vtraque potentia te

Verumtamen plus quàm apparentia & loquen tigi , qui autem maioris ſit momenti, & ita oin

di modus later in his rationibus , licèt enim tra nibus penfatis, quæ potentia alterain antecellat

ctionis nomen comparatum ad motum loca non niſi prudenti arbitrio taxari poteſt , & ſi

lem per metaphoram rem ſignificare videatur, meum in hac re aliquid valet primas ſempercum

tamen feclusâ metaphorâ ,multum rei veræ ſub communiori fententia intellectui dabo . Rationes

illius fignificato continetur ; nam vt fatetur idem adductas ad probandum voluntatem perfectio

Soarius ibid.n.61 . percognitionem formatur res ne intellectum ſuperare facile foluuntur. Ad pri

in mente ficuti eft in fe, & hocnon fit peramo mam deſumptam ex teſtimonio Pauli reſpondeo,

rein :hancverò formationem , quæ verè eſt ſeclusâ Paulum comparaffe virtutes,quæin hac vita repe

otni metaphorâ , tractionemvocamus, & ex vi riuntur,in quibus perfectioreſt charitas,quæ non

huius tractionis obiectum conſtituitur in poteſta folum eſt perfe &tiſliina virtus voluntatis pro hac

te videntis , vt illo pofſit frui & vti per amorem, vita ſed etiam pro alia , fides autem quæ eftoptima

quod in doctrina eiuſdem Soaris ibid.num.14.eſt virtus intellectus, pro hac vita, non eſt optima

obiectum poſſidere , quod ipſe probat ratione à comparata ad aliam vitam, quia luinen gloriæ &

nobis adducta, inquit enim, licuti in rebus mate viſio beatifica in alia vita multum excellunt ha

rialibus , quibusvtendum eft, tunc dicimur illas bitum & actum fidei huius vitæ proprios. Dein

adipiſci,quando ità conſtituuntur in noſtra pote de optimè Paulus explicatur de excellentia &

ſtate,vt illis vti poſſimus, ſic in vltimo fine,quo præſtantia in genere moris , quæ propria eſt vo

fruendum eſt tunc nos dici illuin adipiſci,quando luntatis feu actuum voluntatis, non verò de ex

ita in noſtra,poteſtate conſtituitur,vt illo pro no
cellentia ſecundum eſſe phyſicum . Ex hac excel

ſtra voluntate frui poſlimus.
lentia perfectionis in genere moris potuit ab amo

In re nongrauismomenti&vt fuprà notabam re ſupremo Angelorum ordini iinponi nomen

ex Patre Vaſq.& aliis, ferè tota de nomine, rationé Seraphinorum vel attenta excellentia actuum

maioris momenti non inuenio ,hancque iuxtama voluntatis, & intellectus qui ſunt in hac vita,

teriæ capacitatein,fatis congrua,& efficacem iudi quod fit folutio ſecundæ rationis adductæ in

co ,ideo abſtineo à phuribus aliis, quæ pro hac ſen fauorem voluntatis. Ad tertiam rationem ex

tentia adducuntur, quæ facilè foluuntur,& non maiori imperfectione contrariorum deſumpra

difficilè impugnantur, & venio iam ad argumenta rectè reſpondet Soarius diſput. 7. ſect.1. num.57.

duo

93

1

94



Tract. I. Contr. II. Punct: VIÍ:
29

1

97.

4

Duo oppofitapoſſe conſiderari , quædam per felmi,& rationi, & ita vtrique fatisfaciendum eft:

modum priuationis,quæ ſunt carentiæ bonorum , Ad authoritatem Anſelmireſpondeo Anſelinuin

de quibus verum eſt prædictum axioina, alia per loquutum fuiſſe de ſcientia huius vitæ, quam or

modum contrarietatis , de quibus prouerbium dinare debemus ad amorem ,ait enim ideo creatüa

illud verificari non poteft , quia non ex eo quod ram fuiſſe crearam rationis participem , vt Deuin

calor ſit melior albedine infertur frigiditatem effe in hac vita amaret , & rationis ductu in ainorem

peiorem nigredine, quod mihi veriffimum eſt,ſed
Deiprofiliret , & medio hocamore beatitudinem

quidquid de hoc fit,Reſpondeo dato antecedenti
conſequeretur ; & tantùm dixiſſe peruerſum eſſe

odium Dei efle peius hæreſi in genere moris , ſeu ordinein amare Deum præcisè propter fcientiam

demeriti , ex quo tantùm infertur amorem eſſe huius vitæ fiftendo in illa ,non vero amare Deum,

meliorem in eodem genere ſupremo moralitatis; vt illum viſione perfecta in alia cognofceremus,

vel in oppoſito inferiori meriti. Ad vltimuin di poflumus enim ſcientiamhuius vitæ ordinare ad

co ratione libertatis voluntatem intellectui excel amorem , & rurſus amorem huius vitæ ordinare

lere, hunc autem ex aliis capitibus ſupra aſſigna- ad viſionem alterius,licèt amor adhuchuiusvitæ ,

tis perfectioremeffe , ex quibus exceffus ille vo la perfectæ amicitiæfit erga Deum ,vifionem non

luntaris non folum compenſatur , ſed longè ſú : reſpiciatex parte obiecti tanquam nobis bonam,

peratur.
ſed tantùm bonum Dei reſpiciat, vt bonum ipfi

Obiicies ſecundò : Viſio refpicit amorem tan Deo : tantùm ergo amor huius vitæ ad viſionem

quam finem , & ad illum ordinatur : ergo amor ordinatur quatenus per illum viſionein meremur,

habet rationem finis reſpectu hominis & non vi non verò quia illain nobis deſideremus actu ami

fio . Confirmatur ex Anſelino lib. 2. Cur Deus
citiæ erga Deum. Poterit etiam amor ifte amici

homo cap . 1. vbi ait. Peruerfors ordo eft amare , vt tiæ per alium actum fuperadditum à nobis in vi

intelligas , rectiffimus verò intelligere ve ames: ergo fionem ordinari , quatenus illum poſſumus im .

ex mente Anſelmi intellectio reſpicit vt finem , perare ex motiuo viſionem promerendi , aut il

amorem , & amor non ſe poteſt haberetanquam Iam confequendi. Ad rationem reſpondeo verum

medium reſpectu intellectionis. Rurſus : deſi elle inpatria ex viſioneamorem procedere, ex hoc

derabilius eſt carere viſione , quàm carere amno tamen non inferri viſionem reſpicere amorem

re erga Deum : ergo fumma perfectio hominis tanquam finem , ſed tanquam effectum , ſicuti

eſt amor , & nonviſio. His argumentis vtitur ex effentia procedunt proprietates , & pafliones,

Scotus , quibus diuerfas ſolutiones applicarunt exhoc tamen non infertur eſſentiam reſpicere .

Thomiſtæ ,quas referunt Vaſquez diſputat. 11 . pafliones tanquam finem , ſed tanquam effectus

cap.9. & Soarius diſput. 7. ſect.1. à num.47. Re & perfectiones , quibus ipfa perficienda eft, &

{ponder Caietan. 1.part. quæſt.26. art.2. amorem ornanda ,vndeeſſencia non producit paſſiones

in hac vita elle propter viſionem , co enim homo propter illas, ſed propter ſe ipſam , vr illis perficia

amat viſionem , vt propriam Beatitudinem ipsi tur eiſque vtaturtanquam propriis inftrumentis.

que bonain . Solutionem hanc rectè impugnant Ad illud quod dicitur de comparatione amabili

Vaſquez , & Soarius. Licèt enim amor concupi- tatis reſpectu amoris , & viſionis, reſpondco arten

fcentiæ reſpiciat viſionem ex parte obiecti, ainor to bono Dei in linea amicitiæ erga Deuin amabi

autem amicitiæ hanc non reſpicit,fed Deum ,vt in liorem efle amorem, quàm viſionem , quia amore

fe bonum & illius bonitatem intrinſecam ,quod fi volumus Deo ſuam intrinſecam perfectionem , &

aliquando amore amicitiæ ametur viſio noftra ſuum proprium eſſe ; attento tamen bono phyſico

non vt bonum nobis , ſed ve bonum extrinfecum noftro in linea concupiſcentiæ amabiliorem efle

Dci,ainoriſte non refertur ad vifionem , quæ eſt viſionem , quàin amorem , quia maius bonum

bona nobis , & noftra fælicitas , ſed quia eft ex phyſicum nobis eſt viſio Dei , quàm illius amor.

trinfecè bona Deo. Deindelicèt Deus ametur ve Dico attento noſtro bono phyſico , quia fi ad ho

clarè viſus amore , quo Deo bona intrinſeca amat neftatis & moralitatis bonum attendamus , ſicuti

Beatus , vifio Dei non ſe tenet ex parteobiecti, maior honeſtas eft in amore quàm in viſione,imd.

fed tantùm , fe haber vt conditio proponens ob

cùm in viſione nulla fit formalis honeſtasmora-

iectum , ad quod terminatur amor ,vnde hæc ad lis , maior honeftas eft in amore reflexo terminato

amorem non ordinatur. ad amoré,quàm in amore terminato ad vifionem .

Reſpondet fecundò Palud. in
diſtinct.

49 Contra hanc ſolucionem arguit Soarius diſp.7 ico :

quæft. 1. artic. 1. viſionem pofſe conſiderari, ve ſect.1. fæpè citata num.ss.ex co quod tam amor

puram ſpeculationem , & hac ratione viſionem quàm vilio ſint bona extrinfeca Deo, ac proinde

efle propter ſe , & non propter amorem , quod nec actu amicitiæ erga Deum plus effe aman

fignificauit D.Thom.1 . 2. quæſt:3.art.g. & poſſe
quæſt.3. art.s. & poffe dam dilectionem Dei ,quàm vifionem . Deinde

conſiderari, vt actum practicum , & hac ratione quia fi ainor eflet præferédus ex amore amicitiæ,

eflc propter amorem . Non placer ſolutio, quia in ille eller magis intentus à Deo , quia omnia pro

viſione ratio ſpeculationis , & ratio actus practici pter ſeipſumoperatus eft . Reſpondeo æque ex .,

non poffunt diſtingui intrinſecè ex parte viſionis,, trinſecam effe Deo , dilectionem & viſionem ho..

ſed tantùm extrinfecè , quatenus viſio connotat minis , ac proinde in ſe ipſis non eſſe magis bo

amorem ab ipſa procedentem , à quo
cxtrinfecè nam Deo dilectionem , quàm viſionem , dile

practica denominatur. Quod fi aliqua ratione ad & tionem tamen reſpicere bonum intrinſecum Dco

amorem ordinatur , non ordinatur ad illum qua- quia illi bonum eft , & vt bonum illius , viſio

tenus formaliter eſt practica conſtituta per amo autem etſi reſpiciat ipſumeſſe Dei , non reſpicit

rem , fed
quatenus illum præcedit , vt ſpeculatio, illud fub illa ratione formali ,ſub qua à dilectio

& propoſitio obiecti, ſicuti omne principiuin ad ne reſpicitur. Vnde cùm amore amicitiæ magis

effectum ordinatur quatenus illum præcedit,non amamus dilectionem , quàin viſionem Dei,

vt inuoluit ipſum effectum ,hoc enim eflet ordi non eft præcisè propter ipfos actus , vt ſunt

nari effectum ad feipſum .
bona extrinſeca Deo , ſed propter ordinem ,

Præcedens obiectio innittitur authoritati An quem dicir dilectio ad bonum intrinfecum Dei.

Franc.de Omiedo,in 1.2.D.Thom .
Ad
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nis : ergo

Ad confirmationem refpondeo noftram dilectio teft elle conſequutio Dei , &e illius poſſeſſio, &

nem magis pertinere ad noſtram amicitiam erga præſentatio ex vi cuius poſſimus Deo frui, & ad

Deum , non verò ad beneuolentiam Dei
erga

fei hoc vt talis fit non requiritur , quòd ſit vltima

pſum ,nam Deus non conſtituitur ſe ipfum amans operatio.

per noſtrum amorem . Vnde etſi omnia propter Obiicies ſexto : ex vi amorismagisconiungi- 104

leiplum operetur , non inde inferturmagisama tur amans cum amato ,quàm ex vivifionis videns

turuin adhuc amore propriæ beneuolentiæ , no cum viſione : ergo magis coniungit amor quàm

krum amorem , quàm noftram viſionem . In vifio hominem cum Deo : ergo in amore potiùs

Itabis : ergo faltem Deus magis amabit ſuum quàm in viſione conſtituenda eſt Beatitudo. An

proprium amoris actum , quàm propriam vi tecedens probatur , quia ex vi amoris amans dici

fionem ad feipfum terminatam . Refpondeo tur in amantem transformari, & le & omnia fua in

negando conſequentian , quia vterque actus illum ordinat. Reſpondeodiſtinguendo antece

diuinus tam amoris , quàm viſionis pertinet dens : magis coniungitur affectiuc, tranſeat : pof

formaliter ad obie & um beneuolentiæ erga fe feſfiuè,nego , per amoremenim quis non poílìdet

ipſum , cum vterque fit intrinſecè bonus Deo, amatum , hoc eſt non habet illurn præſentem ad

in nobis autem viſio creata ad Deum ter fruitionem , & ſi de metaphoricis loquutionibus

minataprimariò & intrinſecè eſt bona nobis , & curandum eſt ex vi amoris quis non poflidec ama

non ipli Deo , & ex vi illius non amamus aliquod tum ,ſed potiùs ab amato poßidetur.

bonum Deo intrinfecum , ficuti ex vi amoris, ac Obiicies ſeptimò. Si quis videret Deum & il
105 :

proinde magis pertinet ad noftram amicitiam lum non amaret non eflet eflentialiterbeatus : er

erga Deum amor reflexus terminatus ad dilectio go Beatitudo eſſentialis non folùm importat vi

nem , quæ eſt actus amicitiæ erga Deum , quàm lionem , ſed etiam amorem.Concedunt antecedens

ad vifionem .
Sorus in 4.dift.49.4.1.art.4. in fine, & Medina 12 .

Obiicies tertiò . Solius voluntatis eft rendere in 9.3.art.4 . in vltima ſolutionead 1. primæ opinio

bonum vt bonum :ergo ſolius voluntatis eſt ten nis,vbi rationem infinuat, videlicet actu non bea

dere in finem noftrum , qui eſt proprium noftri tificare,quia non cauſatamorem licèt fit ex ſe luf

bonum : ergo ſolius voluntatis eft tendere in Bea ficiens Beatitudo. Non placer hæc ratio,quia fi vt

titudinem obiectiuam , quæ eft vltimus nofter fi actu beatificet requiritur actu amorem cauſare,

folius voluntatis eft illam adquirere. neceſſariò infertur cauſationem amoris pertinere

Reſpondeo non eſſe de ratione Beatitudinis ſeu inadæquatè adeflentiam Beatitudinis, cùm anima

conſequutionis finis tendere in finem ſub ea ra ſeu natura intellectualis non conftituatur eflen

tione,ſub qua appetitur, quantum ad modum at tialiter beata præcisè ex vi viſionis,fed ex vi huius

tingendi , fed fufficere attingere idemmet obie & fimul ex vi cauſationis amoris.

&tum , quod ex parte modi, alia ratione ,videlicet Reſpondent alij viſionem cfle adæquatè Bea- 106.

formaliter vt bonum attingitur , viſio autem & titudinem eflentialem , requirere tamenvt condi

amor in idemmet obiectum cum eiſdem formali tionem amorem ,vt actu Beatificet. Solutio hæc

tatibus tenentibus ſe ex parte obiecti feruntur , & parum differt à præcedenti & facilè impugnatur.

id quod dicitur voluntatem ferri in obiectum vt Amor nó eſt conditio ad hoc vt viſio per leipſam

bonum , & intellectum in obiectum vt verum, præſter effectum condiſtinctun ab effectu amo

tantum eſt diſtinctio tenens fe ex parte astus & ris , quando cum amore coniungitur , quem non

non ex parte obiecti.
præſter dum eſt ab amore ſeparata, fiue enim ſit

Obiicies quartò. Ad eandem potentiam debet coniunctacum amore fiue ab illo ſeparata eodem

pertinere meritum &præmium. Sed meriçum modo immediatè per feipfam afficit ſubiectum

Beatitudinis pertinet ad potentiam volitiuam quæ tam in ordine ad ſe quàm in ordine ad obiectum :

illam meretur : ergo Beatitudo debet pertinere ad ergo amor non poteſt elle conditio vt viſio bea

eandem potentiam feu ad voluntatem, & non ad tificet hominem per ſe ipſain dum exiſtit amor,

intellectum . Refpondeo animam & non poten quem non beatificaret amore non exiſtente. Con

tiam volitiuam efle, quæ meretur actibus volun firmatur & declaratur eadem fententia . Efie

tatis, & eandem animam & non potentiam intel beatum fecundum intrinfecum & effentiale con

lectiuam eſſe ,quæ præmiatur Beatitudine. Vnde ftitutiuum huius concreti Beatum vel dicit tan

ad idem principium pertinent meritum & præ tùm effe Deum videntein vel non dicit.Si dicit

mium , licet meritum exerceatur per actus vnius aliquid diſtinctum , iam viſio non erit adæquata

potentiæ , & præmiumin actibus alius potentiæ ellentia Beatitudinis. Si non dicit : ergo dum

conſiftat, quod nihil refert cùm omnes actus ſint exiſtit hoc concretum videns Deum , erit hoc

proprij eiuſdem animæ , & eadein anima merea concrerum Beatum. Sed hoc concretum vi

tur& præmietur.
dens Deum eft intrinfecè omnino eodem mo

Obiicies quintò : Nos probaile Beatitudinem do quando exiftit & quando non exiſtit

conſiſtere invltima perfectione. Sed viſio non eſt amor : ergo eodem omnino modo erit hoc

vltima perfectio ſed gaudium : ergo in hoc & concrecum Beatum . Dices hoc concrerum Bean'

non in illa Beatitudo confiftit. Refpondeo Beati tum non dicere tanquam rationem formalem

tudinem noftram confiftere in vltima perfectione aliquid diſtinctum ſed tanquam conditionem .

ex genere , id eft in operatione & actufecundo vt
Contra eſt quia id quod eſt pura conditio non

condiſtinctoà potentia & actu primo,non autem requiritur vt formaliter conftituat eflentiam ,

neceffe effeconliftere in vltima operatione,ac pro fed vt exiſtat illud , quo effentia conftituenda

indenon ex eo quòd gaudium fit vltimaopera eft , ac proinde ea poſita aliquid ab illa diſtin

tio, fequitur Beatitudinem in gaudio conſtituen &tum intelligendum eft , quod non exiſteret

dan eſſe. Ratio autem cur Beatitudo debeat con tali conditione nonpofitâ ſed poſito ainore non

fiſtere in vltima perfectione ex genere fuo hoc eſt intelligitur aliquid ab illo diftinctum tenens

in operatione ve condiſtincta à potentia,& non in ſe ex parte viſionis , nequealiquis diuerſus mo

vltima operatione, eſt, quia tantùm operatio po dus , quo vifio afficiat fubiectum vel diuerfo

modo
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modo reſpiciat obiectum vel illud repræſentet vi haberet adæquatam eſſentiam Beatitudinis , quae

denti : ergo amor non poteft efle conditio , ve vi eſt faciatiua appetitus.idem argumentum fieripo

dens Deum ex vi viſionis diuerfo modo fe habeat teft ad probandum habitum gratiæ pertinere ad

in ordine ad ſe, & in ordine ad obiectum ,quo non eflentiain Beatitudinis , quia ille qui habitu gratiæ

ſe haberet amore deficiente : ergo non poteſt eſſe careret poflet cum anxietate ilium defiderare. Re

conditio vt vifio reddat hominem beatum . fpondeo eum, qui Deum videret & illum non

Affirmar Pater Soarius difp.7. ſect. 1. n. 32. hac amarer , nullam habiturum anxietatem circa amo

ratione cogi ad afferendum pertinere ad eſſentiam rem ,etſi hunc delideraret,quia beatitudo,feu viſid

Beatitudinis. Verumtamen li hocprædictæ ratio expellit anxietatem , plura enim extrinfeca bona

ni deferendum eſt , eodem modo eadem pofler à poffunt Beati deſiderare,ex his ,quæ homines cum

nobis extorqueri, formam fanctificátem efle de ef anxietate deſiderant , & tamen Beati non poffunt

ſentia Beatitudinis, fi enim videns Deum & illum illa cum anxietate deſiderare, quia vilio opponitur

non amans beatus adæquatè non effet , cur etiam cuin anxietate , non folùm quia fecum afferat illa

dicendum non eſt videntem Deum& nulla forma bona circa quæ pofler elle anxietas ,ſed quia etiam

fanctificante ornatum Beatum non effe ,non enim illis abſentibus non permittat anxieratem circa il

minusdeliderarepoflet ille ,qui Deum videret for la,qui enim Deum per viſionem poffidet, etfi alia

main ſanctificantem , quàm amorem erga Deum, poſſit amare, & deſiderare,quæ nonhabeat,nullius

præcipuè iuxta communem fententiam afferen defectu poteft angi; quia infinitum bonum poffef

tem amorem non efle formam ſanctificantem , ſum ita repler appetitum , vt etiamfi illi permitrat

quam defendit Soarius, non enim minus bonum in alia ferri, circa eå anxictatem non patiatur, quia

eſt beato efle dignum ,qui à Deo ametur , & obie ſufficiens eſt vt eo fitcontentus appetitus, & defe

ctum amicitiæ Dei erga illum, quàmDeumama ctum cuiuſque alius boni fine anxietate & inole

re.Reſpondebis iplamvifionemincludere in fe ipfa ftia ſuſtineat.Deinde cùm caſu , quo eller viſio tan

conceptum ſanctitatis , & reddere animam ſanctam tùm ,amor & gratia habitualis deficere poflent ex

& obiectum amicitiæ Dei quem diſcurſum tenuit voluntate Dei nolentis concurrere ad amorem ſeu

Vaſquez diſput. 1 1. cap. 1o. qui ve defenderet vi producere gratiam , ſufficicns motiuum inueni

fonem efle adæquatè cllentiam Beatitudinis,& rer voluntas vt hos defectus non folùm fine an

agnoſceret illum,qui fimul Deum videret, & ellet. xietate, fed etiam cuin lætitia ferret conformando

in peccato non poffe efle Beatum ,vtrumque com- ſe voluntati diuinæ nolenti producere entitaras

poluille exiſtimauit afferendo. viſionem ita in poſitiuas oppofitas , feu volenti hos défectus in

compoflibilem efle cum peccato , vc de potencia Beato-reperiri. Vltiinò refpondeo hoc quod eſt

Dei abſoluta cum eo non poflit componi. tollere anxietatem effe effecunſecundarium Bea

Nec ſolutio nec Doctrina Patris Vaſquez pla titudinis , qui per accidens pollet ab illa ſeparari,

cet,quia etiamſi admittatur viſionem efle forinam cafu quo per accidens, & fupernaturaliter ab ca

fanctificantem ,adhuc quæftio fupereft an præcisè feparentur amor , & gratia habitualis , quæ non

ſub conceptu repræſentationis , præciſo conceptu poflunt naturaliter illam non comitari, ſicutief

ſanctitatis conſtituat hominem beatum , ita vt ſi fectus ſecundarius expellendi triſtitiam ſeparatus

per impoſſibile non eller fanctitas , hominem Bea fuit in aniina Chriſti à Beatitudine eſſentiali ,

tum conſtitueret, vel etiam in conceptu Beatitudi quam ſemper habuit.

nis includatur conceptus ſanctitatis , ita vt homi De viſione coniun&a cum peccato affirmo non

nem effe Beatum ellentialiter dicat elle fanctum , redditurain hominem Beatum , quia non præ

etſi eadein ſanctitate, qua eſt videns Deum . Con ftaret effectum fecundariuin viſionis , videlicet

tra priorem dicendi modum procedit argumétum expulſionem peccati ſeu non coniungeretur cum

factum , & poſterior diſcedit à ſententia afleren carentia peccati , quæ eſſentialiter includitur in

te hominem conſtituiBeatum præcisè ex eo,quòd hoc concreto Beains ſicuti eadem carentia peccati

Deum poſſideat per
vifioncm , & media ifta fit includitur in hoc concreto iustus,quia effe Beatuin

Deus illi clarè præſens,ſed etiain ex co quod con non folùm dicit habere ſummum bonum poſiti

ftituatur obiectum diuini amoris , & fit fanctus uum , fed etiam carere ſummo malo. Neque inde

& iuſtus, ac proinde recidit in fententiam afleren licct inferre viſionem nó eſſe adæquatam forinam

tein gratiam feu formam fanctificantem pertinere beatificantem ,cuin ipſa præſter effe&tum illum ſe

ad eflentiam Beatitudinis, fiue fanctitas fit identi cundarium carentiæ peccati neceſſario requiſitæ ,

ficara ,ſiue realiter diſtincta à viſione. Eodemmo vt homo fit Beatus, led tantum deducitur hoc ,

do impugnatur modus dicendi Patris Vaſquez, quod eit hominein efle Beatum , dicere ram effea

quia etiam ſi vilio fit eflentialiter coniuncta cum cum primarium , quàm ſecundarium , nempe ex

carentia peccati, adhucfupereftquæftio,an caren pulſionem peccati,vtrumquepræſticum à viſione,

tia peccati inſeparabilisà viſione pertincat ad cóce ſicuti in ſimili de gratia dicemus in ordine ad

ptum quidditatiuum Beatitudinis,veltancun con conftituendum hominem iuftum ,etfi abfolutè ad .

ſiſtat in conceptu viſionis diftincto realiter,vel ſal æquara iuſticia mericò dicatur. Viſio ergo præcisè

tem formaliterà conceptu carentiæ peccati , licet per ſuam entiratem eſt adæquata formalis Beati

ex his concepcibus vel relationibus diftin &tis con tudo in actu primo , & in actu fecundo per ſuam

ceptus viſionis infeparabilis fit à conceptu caren entitatem , & ſuum principalem effectum ſecun

tiæ peccati, quiadepotentia abſoluta non poſſunt darium ,nempe expulfionem peccati, & quia hunc

coniungi vifio clara Dei & peccatum .
præſtat per ſuam entitatem , hoc eft vi ſúæ entita

Refpondeo ergo, in cafu adducto hominem il tis , dicitur ablolarè tam in actu primo , quàm in

lum videntem clarè Deum , & illum non aman a&u fecundo adæquata Beatitudo.

tem fore eſſentialiter adæquatè Beatum , quia ha Obiicies octauo:Deus ve vnitus intellectui mea

bebat totam effentiam Beatitudinis. dia viſionebeat intelle &tum , & vt vnitus volun

Inſtabis hoino ille non haberet ſatiatum apperi tati medio amore beat voluntatem : ergo anima

cum ,cùm adhuc pofler deſiderare amorem ,& de beabitur ex vi vifionis medio intelle &tu , & ex vi

illo habendo efle lolicicus cum anxietate :ergo non amoris media voluntate. Reſpondeo ftrictè lo

" C quendo

iu
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quendo intellectumneque voluntatem vt poten proinde poffeffionem illam non effe circa obic

tentias condiſtinctas ab anima beari , quia ſunt ctiuain Beatitudinem , ac proinde illam non eſſe

quædam accidentia incapacia Beatitudinis, & quia formalein Beatitudinem . Dixit ergo tunc dari

trictè loquendo intellectus & voluntas ſi ſunt Beatitudinem cùm id, quod eſt hominis optimum

potentiæ diſtinctæ ab anima non intelligunt & & amatur & habetur ,vbi amorein & pofleflio

amant , fed anima tantùm adiuta, bis potentiis nem expreſſit , quia pofleffio eflentialis eft Beari

ad intelle &tionem & amorem producendum eft tudini ,& amor nunquam poteſt naturaliter ſe

çantùm , quæ intelligit, & amat, ac proinde ne parari à poilellione obiecti optimi,cùin obiectum

gandum'elle , voluntatem propriè beari per amo optimum ex vi poffeffionis , hoc eſt intuitionis ad

rem , & animam ex vi amoris beari media volun illud terminatæ ad amorem determinet. Addo

tate. ex hoc teftimonio licere inferri iuxta mentein Au

Obiicies nonò : Deus non folùm eft fummè guſtini amorem non pertinere ad ellentiam Beati

I12 .

verus , ſed etiam eſt ſummè bonus : ergo vt verus tudinis, quia Auguſtinusdiſtinxit amorem à por

& vt bonus debet coniungi cum anima, vt illam ſeſſione obiecti optimi , & cùm Beatitudo nihil

conſtituat beatam ;atqui vtbonus nó coniungitur aliud fit quàm pofleflio,eadem ratione, quaamo

nifimedio actu voluntatis:ergo hic pertinebit ne rem à poflellione , eumdem à Beatitudine diftin

ceffariò ad effentiam Beatitudinis. Eodem modo xir.

pofles inferre Deum effe lummè præſentem omni Vltimòobiicitur Auguſtinum ſenſifle Beatiru

bus , hoc eſt immenfum ,ac proinde vt immenſum dinem in fruitione conſiſtere quod videtur infer

efle coniungendum cum anima , vt illam conſti ri ex lib.20.Confeff.cap.21.22. & 23.vbigaudium

tueret Beatam , & fic de omnipotentia, & aliis attri de Deo Beatitudinem appellat, & expreſliùs lib.8.

butis. ReſpondeoDcum ſub oinnibus illis tenen de Ciuitate Dei , cap.9. in principio vbi hæc ha

tibus fe ex parte obiecticoniungi , licèt ex parte bentur. Nemo Beatus eft, qui eo ,quod amat , non

modinon coniungatur ſub ratione boni, quod fruitur , nam & hi qui res non amandas amant , non

non requiritur ad formalem Beatitudinem vt fe beatos amando putant ,ſed fruendo , quifquis ergo

fuprà dicebam . fruitureo, quod amat , verímque, fummum bonum

Obiicies decimò : vt probes amorem pertinere amat , quis cum Beatum niſi miſerrimus negat ? Re

113. ad effentiam Beatitudinis teftimonium Diui Au fpondeo hîc Auguftinum ex proprietate, Beatitu

guſtini ex lib. de moribus Ecclefiæ vbi fic fcripfit. dinis illam à poſteriori intuliſle , & ex negatione

Quantum existimo,nec ille dici poteft (videlicet bea eiuſdem proprietatisintuliſſe negationem Beatitu

tụs) qui non habet quod annat , qualecumquefit, neque dinis , ficuti nospoſſemus dicere illum efle homi

quihabet , quod amit , fi noxium fit , neque qui non nem , qui habet riſibilitatem & eum , qui riſibili

haber quod amal, etiamſi oprimum fic : quarium restar tate carer , hominem non cffe. Hac ratione Beam

vt video , ubi beata vita inueniri queat , cum id, quod titudo per gaudium fæpè in facris literis ſignifi

oft hominis optimum , amatur , habetur. Re catur Match.25 . Intra in gaudium Domini tui.Ioan

ſponder. P.Vaſquez diſputat.10 . cap. 3. Auguſti nis is . Vi gaudium meum in vobisfit o gaudium ver

num tantuin intendiſleexplicare quale debeat e ſtrum fit plenum. Hacetiam ratione explicandus

ſe obiectum , in quo Beatitudo obiectiua confi eſt D. Thom.2.2. quæft.27.artic.3. ad 6.vbi dicit

ftat, & de hoc dixiſſe,debere elle rem non noxiam, vltimum finem hominis elle inhærere Deo per

quæ ametür, & habeatur, & non noceat, non cu charitatem & 1.2 . quæft.11.artic.z. ad 3. vbi dicit

rans an formalis Beatitudo fit viſio vel cognitio . fruitionem efle adeptionem Beatitudinis , cùm

Non omnino acquieſco ſolutioni , nam dum di fentiat quæft.34.art.3. fruitionem importare dele

xit Auguſtinus, Beatum non efle qui non habet ctationem , & quæſt.1. art . 8. vbi dicit hominein

quod amat etiamfi optimum fit aliquid aliud inten- & alias creaturas rationales conſequi vltimum fi

dit explicare præter obiectiuam Beatitudinem , fi nem videndo , & amando Dcum , quæ omnia te

quidem hoc nullo modo explicatur per prædicta ſtimonia intelligenda ſunt de Beatitudine non ſo

verba nullatenus ad illius explicationem condu lùın ſecundùm præciſam rationem eflentiæ , ſed

centia. Reſpondeo ergo Diuum Auguſtinum ibi fecundùm eflentiam & fecundùm actus volunta

expofuifle, quæ in homine beato reperienda ſunt, tis conſequentes eflentiam , & fic intelligi neceſſe

vbi non folùm annumcrauit , quæ ad eſſentiam elt, ne ſanctus Doctor dicarur ſibi contrarius efle,

Beatitudinis pertinent , ſed illa ex quibus effentia quia in hac quæſt. 3. art.4. vbi accuratè diſtinguit

poſſit ſaltem à pofteriori cognoſci. Vnde cùm ellentiam Beatitudinis ab actibus , qui hanc eſlen

dixit Beatuin non effe illum qui non habet quod amat, tiam conſequuntur , expreſsè docet eflentiam

etfi oprimum fit , illum hominem Beatum non efle Beatitudinis in actu voluntatis conſiſtere non

intulit immediatè ex defectu eflentiæ Beatitudi- pofle.

nis formalis , quæ importat poflellionem Beatitu

dinis obie &tiuæ ; cum verò dixit beatum non elle ,

qui habet quod'amat ſinoxium fit, intulit hominem PVNCT V M VIII .

illum Beacuin non effe ex defectu Bearitudinis

obiectiuæ formalis , quia obiectum noxium non In quo conſistat ſupernaturalis huius

poteſt efle obiectiua Beatitudo , & conſequenter,
vita Beatitudo.

ncque illius poflellio Beatitudo formalis. Ex qui

bus poftea intulit tunc Beatitudinem reperiri,cum

id, quod eft hominis bonum ej annatur haberur,vbi

Ocuit optimè Soarius diſputar.7.ſect.2.1.2.

Doucheum quidiceret in hac vita nullam dari Bea

expendo non dixiſſe Auguſtinum Beatum non titudinem , quia nihil in ea eſt firmum , & ſtabile

efle illum , qui habet , quod amat, etiamſi hoc di in loquendi tantum modo à communi fententia

wafle potuiſler , nam ex defectu amoris circa rem diſcellurum . Ratio eft, quia hic nulluin donum

poflellam , ſi naturaliter contingeret, pofler à po quoad moduin vel ſubſtantiam negaret ex his,

Keriori inferri bonum poffeffum non efle opti quæ agnoſcunt Theologi afferentes in hac vita

mum , quia hoc ad fui amorem determinat , ac dari aliquain Beatitudinem ſupernaturalem , ſed

mnrim
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tantùm nomen Beatitudinis denegaret illis bonis, In quæſtione purè de nomine cenfeo omnes

quæ ab aliis Theologis hoc nomine inſigniuntur. actus de condigno meritorios vitæ æterne , nec

Deinde fatentur Theologi admittentes in hac vi non actum fidei præcedentem primum actum

ta lupernaturalem Beatitudinem illam efle imper charitatis , à quo primo incipit iultificatio adulti,

feclam & tantùm inchoatam , id autem , quod in qui de condigno meritorius non eft , & fimul

aliquo genere perfectum , & conſummatum non etiam habitum gratiæ ad Bcatitudinem ſupernatu

eft , non ſibi nomen illius generis tanquam iure ralem huius vitæ pertinere , & illain conitituere.

Datur Bes
debitum vendicat . Nihilominus fas non eft ab Ratio eft, quia oinnibus reltimoniis ſupra daris

titudo folutè
negare in hac vita efle aliquam Beatitudi & aliis huiuſmodi ; nomine Beatitudinis ſignifi

pernaturalis nem ſupernaturalem , ſic enim loquuntur Philo cantur ca , quæ ad itatum ſanctitatis conducunt,

buites vile. fophi,Theologi , Patres & Scriptura. Philoſophi & illam conftituunt , ex quibus vitam æternam

enim Beatitudinem naturalem in hac vita admi promeremur:ſic inſigniores virtutum actus & in=

ſerunt , qui meliori iure debuiſſent ſupernatura ter omnes meritorios Beari udines vocanrur.Dein

lem admittere & abſque dubio admififlent ſi huius de,quia nihil in hac vita potiori iure noinine Bea

vitæ ſupernaturalia dona cognouiſſent. Sic etiam titudinis poteft infigniri,quàm illud, quod ad ve

loquitur D. Thom. 1.2 . quæſt.3. artic.s . quæft.s. ram Beatitudinem alius vite conducit , & confe

art.3. & Auguftin.11.de Ciuitate,cap.12. & fæpè quenter ea magis & ad Beatitudinemm huius vi

alibi. Ex Scriptura huic loquendi modo fuffra tæ , quæ magis ad veram Beatitudine alius vitæ

gantur teſtimonia Pauli 1. ad Timotheum 4. vbi conducunt: ergo omnes actus de condigno me

dicitur quod Pietas promifſionem habet vilæ , quæ ritorij, & habitus gratiæ ad Beatitudinein hu

nilinc eſt pariter eú futura Pſalm ... Beatus vir , qui ius vitæ pertinebunt, & hi, qui magis merito

non abit in confilio impiorum & Pfalm . 118. Beati rij ſunr, &magisconducuntad meritum de con

immaculati in via & Matth. 5. Beati pauperes ibi digno inter omnes actus magis conducent ad

ritu , &c. huius vitæ Beatitudinem , & habitus gratiæ ex

116 . Communis Doctorum fententia tenet Beatitil vi cuius magis approximatur homo veræ Bea

dinem fupernaturalem huius vitæ conſiſtere in titudini alius vitæ , quàm per omnes actus per

adibus meritoriis maxiinè Theologicarum virtu
ſe conſideratos , ſecluſo gratiæ habitu , magis

tam videlicet fidei, ſpei , & charitatis. Hanc de ad Beatitudinem huius vitæ pertinebunt. Con

fendunt Vaſquez diſput.12. cap.3 . Soarez diſp.7. firmatur: Beatitudo huius vitæ non conſiſtit in

ſect.2.Granados tract . 1.diſput.4 .& Gaſpar Hur tentione & poffeffione ſuinmi boni , quod in

do diſput.2.diff.24.Monteſinos diſput.g.quæft.1. hac vita non tenetur & poſlidetur : ſed eſt per

Cano lib.9.de locis ,cap.7.etſi non omnes eamdem modum vix & approximationis ad veram Bea

ſententiain tenentes eodem modo loquantur. titudinem alius vitæ : ergo in eo præcipuè conſi

Vaſquez & Suar.& Hurtado allerunt actuin cha ftet, inquo eſt præcipuaapproximatio alius vitæ .

ritatis principalius pertinere' ad Beatitudinem hu Ex hoc infero Beatitudinem ſupernaturalem 117

ius vitæ, reliquos verò minus principaliter &poft huius vitæ effentialiter fitam effe in ftatu fanctiti Bearitudo

charitatem actum fidei præcipuum efle admit tis , ita vt hoc tantùm pofito ſeclufis omnibus huius vire

in ftatu fang

tunt. Granados actum (pei afferit efle maximè
actibus, ſicuti in infantibus recenter baptizaris Giraris.

propriam Beatitudinem huius vitæ , cùm ille ma reperitur , adæquata huius vitæ fupernaturali

gis propriè fit tendentia in Deum. Pater Soarius tas inueniatur , & fine hoc ſanctitatis ftatu Bea

ſuprà num . 14. afferit hominem poffe conſiderari titudo illa reperiri non poflit. Priorem partem

in hac vita vt exiftentem in hoc ſtatu in quo po huius concluſionis probo : quia in hac vita pul

teft aliquo modo conſequi & tenere fuum finem , la maior approximatio ad Beatitudinem ſuper

quem ſtatum poflet habere , etiamſi illi non eflet naturalem poteſt effe fanctitatis ftatu , ex vi

promiſſa Beatitudo alia perfecta , & hoc modo cuius homo immediatè ius habet ad Beatitu

Beatitudinem ellentialem nullum actum require- dinem patrix . Eamdem confirmno ,& pofterio

re præteractum fidei, & ipei. Secundò pofle ho rein probo : videlicet fine hoc ſanctitatis ſtatu

minem conſiderari vt viatorein tendentem ad per non poſſe intelligi Beatitudinem effentialem hu

fectam Beatitudinem & hac ratione illius Beati ius vitæ , quantumuis reliqui actus ſupernatu

țudinem eſſentialiter includere ſpei actuin . Mon rales intercedant. Politis omnibus quibuſcum

teſinos duplicem conſiderationem Beatitudinis que actibus ſupernaturalibus , fecluſo fạncti

adducit ex D. Thom . 1.2 . quæft.64. art. 1. quan tatis ſtaru , poteſt intelligi homo čum macula

damn per modum meriti , aliam per modum in peccati lethalis habitualiter exiſtentis , quæ cft

choationis , vtroque enim modo poflumus ap Tumına hominis miſeria : ergo non poteſt intel

propinquationem , inqua huius vitæ Beatitudo ligi Beatus. Antecedens eftomnino certum , quia

confiftit , ad veram Beatitudinem conſiderare , fi nullus actus , qui non ſit forma lanctificans in

cuti arbor vno modo appropinquat ad fructus, compoflibilis eſt cum peccato habituali, quod

quando incipit intumeſcere, & foreſcit , & in flo fi aĉus dilectionis perfectæ ſit forma fancti

re tamquam in radice , ſeu virtute fructus conti ficans , de illo quatenus forma ſanctificante iudi

net , aliomodo quando incipit in illos erumpere, cium ' feram , afferamque in ſe continere toram

& fructus in ſe ipſis habet inchoatos. Canusloco adæquatam eſſentiam Beatitudinis huius vitæ .

citato afferit fidem tantùm requiri ad Beatitudi Conſequentia eſt legitima maximè in principiis

nem propter amorem , & in hoc eſſentialiter Bea Patris Valquez ,qui negat poſſe dari Beatitudinem

titudinem conſiſtere. Gaſpar Hurtado , ad Bea naturalem huius vitæ ,quia quidquid naturale eſt

titudinem huius vitæ non requirit vllum actum cum peccato componi poteft.

fidei , charitatis , aur alius virtutis , ſed contentus Infero ſimiliter præter fanctitatis ſtarum actus 118 .

eſt gratia habituali , ex vi cuius , quis ius habet ad fidei , fpei & charitatis præcipuè conducere ad

Beatitudinem , & ita concedit in iufto dormiente Beatitudinem ſupernaturalem huius vitæ , quia

& in pueris reperiri Beatitudinem ſupernaturalem maximè ad iuftificationein conducunt , cùm in

huius vitæ , adultis nunquam detạir iuſtificatio extra Sacra

mentuin
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mentum ſine his actibus, neque intra Sacramen nis alius vitæ , ſed etiam per modum inchoatio

tum fine actu fidei.Hi actus inter fe fe habent tan nis , fiquidem de conceptu Beatitudinisalius vitae

quam excedens & exceffum ; fidei enim actus ad eſt rectitudo potentiarum & operationum, quam

omnem iu ſeificationem adulti requiritur , ad iu ſecuin affert viſio , ex vi cuius Beatus non poreſt

ftificationem vi Sacramenti factam ; actus vero peccare & ad Deum amandum eſt in actu pri

charitatis non requiritur ad iuſtificationem vi Sa mo determinatus, & gratiæ habitus fimilem po

cramenti factam , fi quidem ad illam fufficit attri tentiarum rectitudinem inducat , etſi defectibi

tio . Deinde actus fidei eſt primus ex neceſſariò re lem , quia ipſa gratia defectibilis eft, quia dum

quiſitis, à quo incipit iuſtificatio: inſuper inmo gratia exiſtir in anima , eſt 'intrinſecè potens per

do tendendi circa Deum magis aſſimilatur viſioni, habitus infuſos ad actus ſupernaturales omnium

in qua formalis Beatitudo alius vitæ confiftit loco virtutum , & quoad ſpecificationem in ſenſur coin

illius ſuccedenti, quàm actus chiritatis, & fecun poſito determinata ad dilectionem Dei , & ad

dùm has rationes excedit actus fidei actum chari non peccandum , quia gratia habitualiscum odio

tatis , hic aurem actum fidei excedir quia eft vltima Dei , & cum quocumque lethali peccato incom

diſpofitio ad iuſtificationem , & cuin illa magis poflibilis eſt,eo enim ipſo quòd hoino peccet,

coniuncta, quàm fidei actus. Deinde quia actus à gratia decidet , & ideo verum eft dicerehomi

charitatis per ſe coniungitur cum gratia tanquam nem gratia ornarum ſeu vnctum in ſenſu com

cum principio proximo vel reinoto rectificante poſito elle determinatum ad non peccandum ,

potentias , ex vi cuius hæ ſunt in actu primo ad habere rectitudinem omnium potentiarum .

actus ſupernaturales per habitus infuſos omnium Reliqui aĉus meritorij de condigno vitæ

virtutum charitatem comitantes. Poſt actus fidei æternæ Beatitudini huius vitæ eſſentiales non qua ratione

la Theo

Logici perti
& charitatis, actus fpei annumeranduseſt , quia eſt ſunt , quia ſine illis poteft effe ftatus gratiæ , in a&tus deco

nět ad Beae magis præcipuus inter reliquos meritorios ad Bea quo eflentialem Beatitudinem huius vitæ confi- digno me

ritorijad

Rudinë ſu- titudinem ſupernatu
ralem huiusvitæ pertinente

s
, ſtere diximus , imo minus neceflarij

ſunt
ad hanc

beatitudině

pernaikralë quia proxime conducit ad iuſtificationem & ad Beatitudinem , quia per fe non eo modo requi- huius vita

tuins vila . illam neceffarius,eft , quoties homo intra Sacra runtur ad iuftificationem , quo Theologici actus pertineant.

mentum iuſtificarur. Neque exiſtimo necefleef ad illam neceflarij ſunt. Nihilominus poffunt

ſe vti illa diſtinctione quam ex Soario retulimus Beatitudinem ſupernaturalem huius vitæ augere,

hominis pro vt exiſtentis in ſtatu huius vitæ ca quatenus immediatè ius dant ad Beatitudinem

ratione , qua exiſteret , caſu , quo ad aliam Beati alius vitæ , tanquam mercedem , qua ratione im

tudinem , non eller ordinatus , & hominis prove mediatè correſponder actibus de condigno meri

ordinati ad aliam Beatitudinem , quia iam eo ipſo toriis . Hanc tamen conducentiam ad Beatitudi

quòd ordinarus eft non poflumusillum vllo mo nem alius vitæ , & rationem formalem Beatitudi

do Beatum conſiderare line his , quæ ex vihuius nis huius vitæ in hac conducentia pofitam habent

ordinationis ad Beatitudinem requirantur , etli actus ratione gratiæ habitualis , ſeu formæ fan

verum fit calu, quo hæc ordinatio non eller , Ipei ctificantis, qua dignificantur. In his actibus præ

actum ad Beatitudinem ſupernaturalem requiren- cisè vtmeritoriislocum habet diſtinctio illa Bea

dum non efle , quia tunc non poffet homo fpera titudinis huius vitæ per modum meriti , princi

re,neque (pei actus poflibilis efler. pij, & radicis & per modum inchoationis , illi

Iuxta hanc doctrinam dicenduin eſt cum Gaſpa enim propriùs pertinent ad Beatitudinem huius

119
re Hurtado hominem iuftum inter doriniendum vitæquatenus ſunt principia , ſeu merita ordina

poſle habere Beatitudinem ſupernaturalem huius ta ad alius vitæ Beatitudinem , quàm per modum

vitæ , & fimiliter infantes efle Bearos , non eniin inchoationis illius , licèt ab hac carione penitùs

refert Ariſtotelem Beatitudinem in actu conſti excludendi non fint , quia etſi non ad eſſentiam ,

tuiffe cum ipſe non cognouerit habitum , ex vi cu ad pulchritudinem & quafi vltimum complemen

ius homo ius habeat ad Beatitudinein alius vitæ , tum Beatitudinis alius vitæ pertinent actus om

ſed tantùm in habitibus,quos ipfe cognouit,folam nium virtutum , ac proinde huiuſmodi actus in

rationem puri principij reddentis hominein faci hac vita exerciti dicunt certam inchoationem il

lem ad actus reperit, neque alium effectum for lius feliciffimi ſtatus, etſi non fecundùm quod

malem habituum agnouit præter facilitatem in illi eſſentiale eſt , faltem fecundùm , id quod

ſubiecto repertam ada & tus producendos. ad illius pertinet perfectionem & compleinen

Quod fi Beatitudinem alius vitæ in vltimna per

fectione , & conſequenter in actibus conſtituen Actus verò Theologici præter communem 122 .

dam efle dixerimus , ideo eft quia Beatitudo rationein meriti ex vi cuius pertinent ad Beati

alius vitæ conſiſtit in vera conſequutione & pof tudinem huius vitæ per modum principij æter

feſiione vltimi finis , quæ in actibus reperitur, næ beatitudinis alius vitæ , habent aliam fpe

Beatitudo autem huius vitæ non in hac confequu cialem rationem , qua pertinent ad Beatitudi

tione, quæ in hac vita reperiri nequit , conſiſtere nem alius vitæ permodum inchoationis ex vi ten

poteſt ,ſed in via & tendencia acapproximatio dentiæ ,quam habent in Deum. Actus fidei qua

ne ad illam , ac proinde conſiſtere poteſt in habi tenus eft cognitio infiniti boni ,qua nuncper fpe

cu gratiæ , qui eft vltima perfectio , ex vi cu ciem in enigmate videmus ſummum bonum ,

ius tendiinus in Beatitudinem alius vitæ tan quod ex vi Beatitudinis alius vitæ facie ad faciem

quam in hæreditatem , fiquidem ſecum affert ius videbiinus: actus charitatis , quatenus dicit re&ti

Gratia ha- immediatum & titulum proximum ad hæredita tudinem potentiarum , fiquidem cumillo actua

pertinet ad tem vitæ æternæ , liquideın illa tantùm habitui le peccatum componi non poteft, actus { pei

Supernatu- gratiæ , ſeu formæ ſanctificanti tanquam hæredi quatenusfpes principium quoddameſt

ralem ,huius tascorreſponder. poffeffionis, ea enimquæ fpera

vita beati
Nec gratia habitualis nec forma ſanctificans * mus in ſpe poflidere

tudinē etiã eſt ſolùm Beatitudo ſupernaturalis huius vitæ dicimus.

inchoatio
folùn

per inodum principij, & radicis Beatitudi
PVNCTVM

tum.

120.

per modum

nis,
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PVNCTVM IX.

De Beatitudine naturali huius

vita .

123

124

1

1

Place

Ater Vaſquez 1.2.diſp.1 2.c.3. & Cano lib.9.de

locis,cap.9. negant daripoffe Beatitudinem

aliquam naturalem , quia nihil naturaleeſt , quod

viribus naturæ poſſit adquiri , quod fecum ſum

mam peccati miſeriam non admittat , quod autem

cum ſumma miſeria componitur Beatitudo efle

non poteft.

Cæterùm Ariſtoteles & D. Thomas Beatitudi

nem naturalem in natura rationali cognouere,

Philoſophusenim toto lib.1.Ethicorum & lib.io.

cap.8. & 9. hominis Beatitudinem poſuit in con

templatione ſubſtantiarum ſeparatarum , & D.

Thomas 1.part. quæſt. 62. artic... in corporehæc

habet. Respondeo dicendum quod nomine Beatitudi

nis intelligitur ultima perfectio rationalis ſiue intelle

Etualis nature, & inde eft quod naturaliter deſidera

Iur : quia vnumquodqae naturaliter fuam perfeétio

nem vltimam defideratvltima autem perfeétio ratio

nalis ſeu intellectualis natura , eft duplex. V na qui

demquam poſſunt aſequi virtute fua natura : &bec

quodammodo beatitudo vel felicitas dicitur. Vnde

Aristot. perfe & tifſimam bominis contemplationein ,

qua optimum intelligibile, quod eft Deus , conierrplari

poreft, in hac vita dicit effe vltimam felicitatem . Sed

ſuper hanc felicitatem ,&c.& poft fælicitatem alius

vitæ deſcriptam ſubdit. Sic igitur dicendum eft

quodquantum ad primam Beatitudinem , quam An

gelus affequi virtute ſua nature potuit , fuit creatus

Beatus. Sic etiam hic quæſt. 3.art. 3.in corpore ait:

poffunt autem operationes fenfus pertinere ad Beari

tudinem antecedenter quidem fecundùm beatitudinem

impefe&tam qualis in preſentivita baberipoteft.Quod

ibidem reperit in folutione ad 1. Cognouir ergo

Philoſophus beatitudinem naturalem hoininis;

illámque admifit & nos edocuit D.Thomas,quod

ſufficit vt cum illis loquamur , maximè cum in

te à D. Thoma opinio ncgans Beatitudinem na

turalem non diflentiat. Ratio eſt quia vt videre

eſt verbis ciratis D. Thomas Beatitudinem hanc

cum illo addito quodammodo Beatitudinem ap

pellat, & fæpè imperfectam eſſe repetit , Beati

tudo autem quæ tantùm quodammodo talis di

citur , & imperfecta appellatur, inaximam pati

tur latitudinem , & ita in nullas anguſtias con

iiciemur , fi eam defendendam ſuſcipiamus , om

nia enim argumenta ; quibus talis Beatitudo im

pugnetur particula illa quodamanodo à D. Tho

ma naturali beatitudini adiuncta facillimè re

tundet. Stat etiam ratio pro hoc loquendi mo

do , quia ſumma perfectio , quam conſequi vni

cụique naturaliter darum eſt , vltimus finis illius

exiſtit : ergo erit illius Beatitudo . Vrgeo , pona

mus hominem in pura natura non eleuatum ad

finem ſupernaturalem clarè videndi Deum,neque

ad aliquod donum ſupernaturale,qua ratione po

tuir à Deo poni , quia nihilfupernaturale illi de

bitum erat : tunc homo haberet vltimum finem ,

& non fupernaturalem , ſupponimus enim ad ni

hil ſupernaturale eſſe eleuatum : ergo naturalem :

ergo hic finis effer illius Beatitudo naturalis.

Beatitudinem hanc naturalem debere confifte

re in aliqua operatione probant rationes omnes,

quæ id ſuadent de vera& perfecta Beatitudine,

Difficultas eſt in deſignanda actione , in qua

hæc naturalis Beatitudo confiftat. Prædictam

Beatitudincin in actione intellectus vidclicet in

contemplatione funmi boni confiftere docet Phi

lofophus locis citatis, quam fententiam videtur te

nuifle D.Thoin.1.2.q.;.art.5. & q.4.art.3. & 1.p.

quæft.62.art.1. & 64.art.1.ad 1.& j.contra gentes,

C.44.& in 3.dift.29.9.2.

Secunda ſententia docet Beatitudinem natura 1 26 .

lem conſiſtere in amore naturali Dei fuper omnia.

Tenent hanc fententiam Scotus in diſt.
49.9.3 :

art.2 . & Canus lib.9. de locis cap.9. vbi reprehen

dit Philofophum , quia tantùm in contemplatione

Beatitudinein naturalem conftituit.

Tertia fententia docet Beatitudinem naturalemi i27.

confiftere in perfectiſſima coniunctione naturali

cum Deo per intellectum & voluntatem inedia

contemplatione & amore. Hanc defendit Soa

rius 1.2. tract.1.diſput.ss.lect.1. num.3.Sotus in

4.dift.49. 9.5.art 4.concl.s.Medina 1.2.4.3.art.7 ..

qui hacratione Philofophum interpretantur , ex

eoquod dixit contemplationem facere fapientems

velamicum & charuin Deo & 1. Ethicorum c. 7.

& 7. Politic . cap.1 . & alibi requirat virtutem ani

mi ad Beatitudinem . Refert etiam Soarius pro ea

dem ſententia Scotum , qui eadem ratione Philo .

fophum intcllexit.

Doctores, qui afferunt Beatitudinem alius vi 1 28.

tæ conſiſtere in actu intellectus & voluntatis id

etiam potiori rationc dicent de Beatitudine naru

rali huius vitæ , quiverò in actu intellectus ſeu

in viſione tantum cffentialein Beatitudinem alius

vitæ cóftituut, liberiùs poffunt de Beatitudine na

turali in hac quæſtioneprocedere, poterunt enim

in contemplatione Dei conceptum effentialein

Beatitudinis adæquatè conſtiruere à paritate per

fectæ Beatitudinis alius vitæ eiſdéinque ducti

rationibuseamdem conclufionem de vtraque Bea

titudine tradere. Poterunt etiam propter imper

fe &tionem cognitionis Dei, quam in hac vita ha

bemus, & quia illa non ita connectitur cum amo

re naturali Dei , ſicuti viſio Beata cum amore ſu

pernaturali , afferere contemplationcm per ſe fox

lain non ſufficere ad Beatitudinein naturalein , fed

coniungendain effecum actu dilectionis. In hac

quæſtione parui momenti , & tantùm de nomine

amplius immorandum non eſt ,cum quia id mate

ticsnon expoſcit , tum quia nullum argumentum

alicuius momenti contra aliquam ex duabus re

cenfitis ſententiis poterit adduci , vnum tantum

producam , quod grauis momenti nonnulli vi

Tuin eſt.

Obiicies ſi Beatitudonaturalis huius vitæ eft . 129

ſentialiter tantùm in Dei cognitione conſiſteret,

ſequeretur dæmones efle effentialiter beatos bea

titudine naturali , quia ipſi etiam iam pænis ad

dicti Deum cognitione naturali dignofcunt. Re

{pondeo in primis id , quodeft naturalis Beatitu

do in homine vel Angeloexiſtentiin pura natura ,

iam in eodcm eleuato ad finem ſupernaturalem

nomen Beatitudinis non mereri , ncc Beatitudi

nem efle , quia iam non eft fummum bonum

quod homo vel Angelus poteſt obtinere , fiqui

dem ex vi eleuationis ſupernaturalis refpicit aliain

coniunctionem cum Deo longè altioris ordinis,

fine qua non poteft efle Beatus , adhuc Beatitu

dinc illi in hac vita poſſibili, quia iam illi poffi

bilis eſt per ſe loquendo cognitio & dilectio

Dei ſupernaturalis. Reſpondeo ſecundò adhuc

hac cleuationeſuppoſita dæmonem adhuc Beati

tadine naturali Beatum non effe , quia ficuti

125.

vifio
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vifio intuitiua Dei non conſtitueret in actu ſe
few sites that 25425f2sinsrstnsfash

cundo Beatuin hominem peccati macula infe

&tum , etfi ex ſe fit forma beatificans in actu pri
CONTROVER. ITI .

mo , vt dictum cft; fic cognitio Dei , quam habet

dæmon non poteſt illum conftituere Beatum ad

De proprietatibus feu affectionihuc beatitudine naturali , etiamſi in illo eleua

tionem ad dona fupernaturalia non infpiciamus, bus
Beatitudin .

& pofitiuè fingamus talem eleuationem nun

quain fuille in Ďæmone. Quod verò permanere
PVNCT V M I.

in dæmone admittatur cognitio quædam natu

caſu quo cum peccato
fuifl'et An perpetuit isſit de effentiali conceptu

iuncta , dæmion in pura natura perman Beatitudinis illiújve proprietas.s.

fiflet pro illo ftatu ex ſe eflet potens in actu pri

' mo naturam illam conſtituere Beatam narurali PTIME docuit P.Suariusdiſp:14.

quadam & imperfecta Beatitudine , neſcio
ego

ſect.3.num.z.ex Maiori in 4. dift.49.

quid abſurdi contineat. quæſt.12.dub.vltima , quæſtionem

Argumenta , quæ adducuntur ad probandum
hanc videri de nomine , & iure talis

non poſſe dari beatitudinem naturalem , videli
erit fi cuin diſtinctione non proce

cer omnes naturales actus compoflibiles elle cum datur.In primis fi quæſtio fit de operatione illa,in

peccari macula , inſuper non pofle perpetuò du qua Beatitudo conſiſtit , certum eſt illain non el

quod ad Beatitudinein requiritur, pro ſe eſſentialiter perpetuam, quia viſio intuitiua Dei,

bant hanc Beatitudinem eſſe valde imperfectam , quæ in re perpetua erit in quolibet Beato , poteit

& fecundùm quid ; non tamen conuincunt non per aliquod tampus durare & poftea deficere, ve

effe aliquod ſummum , quod poflit homo viri accidit in Moyle & Paulo iuxta inultorum pro

bus naturæ obtinere , quod eo ipfo quod tale
babilem ſententiam & de Beata Virgine non pau

fit dici debet Beatitudo in ordine ad hominem ci piè affirmarunt dicentes primo fue conceptio

in pura natura exiſtentem . Adde naturalem di nis inftanti eflentiam diuinam intuitiuè cogno

lectionem Dei opponi cum peccato actuali , & uille , & non folùm in gratia , ſed etiam in gloria

conſequenter impedire habituale in poſterum ex fuifle conceptam . Idem prorſus dici poterit de

actuali contrahendum , quando ante illam non quacumque operatione feu habitu in quo adæ

fupponitur contra & uin . Infuper illa dilectio quarè vel inadæquatè Beatitudo conſtituatur.

effet lummum , quod Deus poiler in homine ex Quæſtio tantùm poteft effe an illa operatio , quæ

pectare tanquam conditionein , vel quod magis cumque ſit ,in qua Beatitudo confiftit.debeatper

rcmouerer impedimenta ad hoc , vt Deus nullo petuitate gaudere,vt nomé Beatitudinis mereatur.

ſuppolito incrito ex parte hominis , adhuc de Neque in quæftionem vertitur , an ad comple

congruo , quod etiam implicat ſine ſpeciali gra mentum , &perfectionem vndequaque etiam

tia ſupernaturali Dei , ex ſua miſericordia & accidentaliter completam perpetuitas fit neceffa

oinnino liberaliter remitteret peccatum in homi ria , omnes enim admittunt Beatitudinem in hoc

ne non eleuato ad dona ſupernaturalia: Addo ſenſu ex ſe perpetuam effe & perpetuitatem exi

etiam ad illud , quod de duratione dicitur polle gere ad integram ſui perfectionem , ex ipſa enim

hos actus præcisè attenta illorum entitate , & fe- apprehenſione terminorum conſtat multum per

clufis impedimentis excrinſecis inſurgentibus & fectionis deſiderandum efle , in eo , qui ad tem

difficultate, quæ fuperuenirct ratione aliorum , pus tantùm gauderet operatione illa , in qua Bea

quibus elientconiungendiquibus tota lex ſerua titudo conſiſteret , quæ ex perpetuitate eiuſdem

retur , poteſtate antecedenti ita frequenter re operationishabenti talem operationem accreſce

peti , vt moraliter dicerentur perpetuò du ret. Hac ratione firmiter tenendum eft, & tanquam

fide fanctum ſuſcipiendum , Beatitudinem alius

Eadem poteſtate antecedenti phyfica & non vitæ in omnibus beatis perpetuam effc. Dicitur

morali nec conſequenţi poflet hoino in pura na enim Sapientiæ s . Iusti autem in perpetuum viuent

cura hanc naturalem Bcatitudinem confequi, apud Dominum eft merces eorun , & Matthæi 25 .

quia nunquam ad peccandum poteft dari ne ibunt in fupplicið æternum , iusti autem in vitarr dere

cellitas antecedens phyſica , ſemper enim pec nam . Producam etiam poftea Patrum teſtimonia

catum in quocumque ftatu fupponit libertatein , quibus craditur Beatos ſecuros eſſede perpetuitate

& ita quomodocumque fuerit commillum ſem fui ftatus. Ita tradunt DD.antiqui cum Magiftro

per cft verum dicere , ex vi principiorum , quæ in 4.dift.19.& Moderni apud D.Th.1.2., 9.,.art.4.

habuit homo , quantumuis fuiflent purè na Quæſtio ergo eſt ,an de conceptu quidditatiuo

turalia potuiſſe antecedenter phyſicè non pec Beatitudinis fit perpetuiras , ita vt fi hæc deficiac

care , etli non potuerit moraliter , & confe- operationi, in qua Beatitudo conſiſtit, non folùın

quenter & ob hanc rationem ſpecialis illi gratia Beatitudo imperfecta ſit , vel tantùm careat aliqua

ad non peccandum neceflaria fit. Cùm ergo in perfectione illidebita , ſed neque abſolutè Beatitu

pura natura homo antecedenter pollet non pec do.dici poſſit.Plures antiqui rem hanc clarè no de

care , & Deum agnoſcere illumque amore natu finicrunt , & ita meritò de illoruin mente dubitant

rali profequi,pollet eadein potentia antecedenti Suar.ſupra & Vaſq. difp.21.c.2. Ex Recentioribus

plıyſica etli non potentia morali natu Monteſinos hic diſp.7.9.2 . & Granados tract.3.di

ralem Beatitudinem
{put.3.ſect.2. affirmant perpetuitatem non effe de

conſequi. conceptu quidditatiuo Beatitudinis. Oppoſitam

ſententiam videlicet viſionem aut quamcumquc

aliam operationem , in qua Beatitudoconſtituatur,

nomenBeatitudinis non mereri dum perfecta non

Lar docent Vaſquez & Soarius,nuper citati Salas&

rare .

131 .

2 .

Curiel
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perpetua, exi

7.

8 .

Curiel & communiter interpres D.Thom . qu.s. poffeffione formaliter ; vt apprehendenre obic

antic.4 . & Gaſpar Hurtado diſput.2. diff.14 . Pa &tum , & ita debere importare perfectam pof

rum referre hanc , vel illam fententiam tenere ſeſſionem boni infiniti iam poffeßli, qua ratione

docuit Lorca ad arriculum D. Thomæ citatum , non inuenitur, quouſque viſo ſit

difp.38. gentiaenim perpetuitatis tárùn promateriali di

In re non magni momenti ſto more ſolito pro cit viſionem iplam , vt apprehendentem obie

communiori fententia , & affirmo perpetuita etuin , quia talis exigencia communis eft omni

tem effe de quidditatiuo Beatitudinis conceptu, entitati, quæ per ſeiplam exigit ſuam conſerua

ita vt nomen Beatitudinis non merearuropera tionem . Debet crgo Beatitudo circa illius for

tio illa , in qua Beatitudo conſiſtere dicitur, male obiectum , quod eſſentialiter reſpicit , actu

dum perpetuitatem non obtineat. Hunc loquen & formaliter appetitum fatiare etiamli admitta ·

di modum omnium ſapientium fuiſſe teſtatur tur circa alia , quæ Beatitudinem non eflentiali

Soarius ſuprà num . 2. & inagnum fundamen ter afficiunt,fufficere illam fatietatein radicalem.

tum habet,apud Philoſophum 1.Ethicorum , C.2 . Confirinatur noſtra concluſio . Beatitudo for

vbi hæc habet. Ver enimnec vna facithirundo, nec malis eſt conſequutio ſumıni boni, non autem

vnus dies , beatum hominem eodem modo , nec dicimur bonum aliquod fuiſſe conſequuti , fi

vnus dies , nec breue vllum effecit tempus. Ex quo
ad

tempus illud habeamus , ſicuti non verè di

loco Diuus Thomas , & alij noftram fenten uitias conſequi dicitur , qui ſolum accipic pore

tiam inferunt , & ex eodem collegit Euſtratius ftatem vtendi illis vno , vel altero die ,niſi ablo

in hac vita Beatitudinem eſſe non poſſe, quia lutè conſequatur plenum dominium , & ablo

vitam finiri infælicitatis genus eſt. Ratio au lutam poteſtatem vtendi illis . Sic neque Deum

tem ex hoc teſtimonio , ſic conficitur. De ra-' conſequutus fuiſſe dicetur , qui breui aliquo

tione Beatitudinis huius viræ putauit Philoſo tempore Deum vidit , ſi per totam æternitatem

phus eſſe per totam illam durare : ergo de ratio illum non videat , fic Paulus etſi in vita Deum

ne Beatitudinis vitæ æternæ erit per totam æter
viderit , Beatus non ex eo dicendus effet , nifi il

nitatem durare. Sicut enim non Beatum in hac lum inamiſlibiliter per totain æternitatem vide

vita iudicaremus hominem , qui in fine vitæ ret , nec longiſſimatemporis duratio alicuius

miſer eflet ; ita nec in alia Beatum poffemus iu moinenti cenlenda eſt ad Beatitudincin conſti

dicare illum ,qui per æternitatem effet miſer : tuendam , ſi perpetua non eft, quia tota illa re

ergo neque illum , qui aliquando cirerer ope fpectu æternitatis , quam viſio illa non attinge

ratione illa , in qua Beatitudo conſiſtit, ſiqui ret, minor effet , quàm imperceptibilis cuſpis

dem poft illud inftans ,
in

quo
tali

operatione acus reſpectu totius vniuerſi.

carere inciperet, æternitas illi ſupereffet,qua Bea Obiicies primò. Viſio hîc & nunc exiſtents ca

titudine careret ,& miſer efle poſſet. dem omnino , & eodem modo afficit hominem ,

Communis Doctorum eſt ratio , quia Beati ſiue in æternum fit duratura , ſiue poft aliquod

tudo ex ſuo effentiali conceptu habet quatenus tempus defectura fit; ergo in vtroque calu eo

eft ex fe appetitum ſatiare , & anxietatem depel- dem modo hominein afficier. Reſpondeo ad pri

lere , viſio autem per tempus duratura , & non mam antecedentis partem ,viſionem eandem om

perpetua hoc ex ſe non haberet , quia ad tem- , nino fore in vtroque caſu in ratione viſionis,non

Pus videns Deum poffer cum anxietate viſionis verò in ratione Beatitudinis , quia hæcſupra vi

perpetuitatem appetere, quo enim ex vi viſionis fionein addit perpetuitatem . Ad ſecundam dico ,

maius bonum iudicaretur obiectum viſum , ma vilionein duraturam , & non duraturan eodem

iorem anxietatem haberet homo illud in perpe modo hîc & nuncphyſicè afficere hominem,mo

tuum retinendi , & magis de illius amiffione raliter verò diuerſo modo afficere , quia quando

doleret. Neque in genere caufæ formalis viſio eſt duratura dicitur actu haberehominein poſlef

hanc anxietatem expelleret ,potiùs illain açile fionem intiniti boniperpetuò duraturam , quan

ret , quo enim magis agnoſcirur bonum amit do verò duratura non eft tantum dicitur hoino

tendum , magis illius amiffionem doler homo. habere viſionem amittendam , & per breueali

Dices vifionem etiam per breue tempus dura- quod teinpus duraturam . Inſtabis,viſionem elle

turam ex fe habere ſatiare appetitum , nam ex ſe duraturam ,tantùm dicit hominem habiturum ef

petit perpetuitatem , quæ appetitum ſatiarce. le viſionem , & non efle duraturam , tantùm im

Confirmatur : viſio , quia ex ſe dona ſupernatu portar hominem poftea non effe habiturum vi

talia , veluti gratiain habitualem exigie , etiam fionem. Sed horno hic & nunc tantum conſti

ſi contra illius exigentiam homo gratia habi tuitur Beatus per id, quod habet,non perid ,quod

tuali careat , & illius carentia locum permittat eſt poftea habiturus: ergo hoino eodem modo

anxietari , nihil in viſione illa deſideratur ad eſt actu Bearus ſiue viſio duratura ſit liue defe

verain Beatitudinem , quia ex ſe gratiam habi ctura. Reſpondeo maiorein cſſe veram phyſice

tualem affert , hoc eſt , eam exigit, qua appe- loquendo &ex illa phyſica differentia procedere

titus ſariaretur , fi adeffet : ergo etiamſi viſio homincm habentem viſionem duraturam actu

perpetua non ſit , & ex hoc capite locus pa dici in ipſa viſione actuali moraliter quaſı habere

teat anxietati , eo ipſo , quod dyin exiſtit per eandemmer in æternum duraturam , feu illius z.

petuitatem exigat , qua aditus occluderetur an ţerná durationé,per quá actu conſtituitur Beatus .

xietati , poterit diciex ſe anxietatem expellere, & Ex hac doctrina ad minoré reſpódeohominé cá.

itain ea nihildeſiderari ad integram Beatitudinis titui học & núc beatz per vilione actu exiftchte

effentiam . nó folùm fecundùm le, ſed ve actu habente in fe

Contra eſt, quia eadem ratione poſſet dicilu- ipſa eandemmet in æternu duratura.Deindenego

men gloriæ, fatiare appetitum, quia exigit viſio conſequentia. Rurfùs inſtabis hominé elle Beatú

nem , quæ appetitum ſatiat. Reípondeo,ſatieta hîc & nunc eſt aliquid phyſicum.Sed viſio hîc &

tem illam in radice , quæ ad Beatitudinem fuffi nunc exiltés phyſicè eſt eademinet,eodemq; mo

cit debere procedere ex bono poſleño, ſeu ex do afficiés hominé :ergo eodé modo illú cöſtiguet
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Beatum , fiue in æternum fit duratura, fiue poſe luum anxietatis,licec in a &tu ſecundo illam non

certum tempus defectura. Reſpondeo hominem expelleret ratione erroris , quieffer contra vifio

conſtitui Beatum pcr aliquod phyſicum de facto nis exigentiam , & de eſſentia Beatitudinis non

exiſtens,& per idemmet phyficè extiturum , mo eftactu expellere anxietatem , ſed effe illius ex

saliter in ſeipfo actu exiftens, & ita conſtitui Bea pulſiuam , ficuti de eflcntia Beatitudinis non

tum per vifionem actu exiftentem , vt continen eft expellere eriſtitiam , fed effe illius expulſis

tem in feipfa candeminer in æternum duratu uam , vt pater in Chrifto , qui femper fuit effens

tialiter Beatus, & tamen palionis tempore triſti

Beatos cognoſcere perpetuitatem viſionis cer tiam paflus eft.
9.

tum eſt , hæc enim cognitio pertinet faltem ad Contra id , quod diximus cognitionem per

perfe & ionem ftatus Beatifici , vt ca poffit Bea petuitatis vifionis effe de integritate ftatus Bea

tys gaudere de ſua perpetua , ac fumma felicita rifici obiicit fibi Lugo , fequi ex illo , criam fote

te, & de ea fit fecurus. Ita Auguſtinus tom .z.in de integritare huius ſtatus cognofcere cognitio

Enchiridio. cap.29. Placuit (inquit ) vniuerfitatis nem reflexam terminatam ad vifionis perpetui

creatori , vt multitudo Angelorum , qua cum Deo tatem , & illam cognitionem reflexam foreper

preextiterat , deſua certifſimè cognita ſemper felici petuam , & rurſus per aliam cognitionem refle

idee fostura ganderet.& tom.g. lib . 1. de Ciuitate, tentem ſuper reflexam , hanc reflexam , vt per

cap.32. Angelos fan &tos in fubliminibus cæli fedibus petuam agnofcere , & fic in infinitum , ac proin

de qua fuperna , vera felicitate ſecuros , certos de ad integritatem ftatus beatifici pertinere infia

effe nemoambigat.& S.Cyprianus lib.de Mortali nitas cognitiones, quarum vna reflecteret fuper

tare. Magnus ille nos charorum numerus fpectat pa
aliam. Vt hanc difficultatem diffolueret , after

rentem , fratrum ,filiorum , frequens nos , copiofa fuit nonpertinere ad ſtarum Beatitudinis illiuſa

turba de iderat , iamn de ſua immortalitatefccura , con que perfectionem integralem cognofcere actu

adhuc de nostra ſalute ſolicita . perpetuitatem vifionis , fed illam lrabitualiter

Difficultas eſt , anhæc cognitio ad eſſentiain cognoſcere, hoc eſt , habere Beatum fufficiens

Cognitio · Beatitudinis pertineat. Affirmant nonnulli, quia principium , vt quoties veller poffit cognofcere

perpetuita, hæc cognitio requiritur , vt fatietur appetitus ferpetuitatem fuæ viſionis , eodemque modo

ris non eft de Beari, &ne habeat anxietatem , quam poffet ha ad eundem ſtatum pertinere poffe, iterum refle

cocepin for bere circa pcrpetuitatem vifionis , ſi cam igno &tere ſupra illaın cognitionem reflexam , & fic

tudinis. raret . Negatiuam partem tenentur defendere in infinitum non eniin inconueniens eft aſſerere

quotquot afferunt perpetuitatein non eſſe de ef ad ſtatuin Beatitudinis pertinere elle in potefta

ſentia Beatitudinis , & ex his qui hanc ad conce te Beati infinitas cognitiones ſyncathegarema

ptum effentialem pertinere allerunt, id de illius ticè fupra fe ipfas reflectentes. Quod autemnon

cognitione negant Vaſquez diſp.23.cap.3. 1. 14 . requiratur actualis cognitio perpetuitatis ad fta

Suarez diſput.14.ſect.3.num.6.Lugo diſpuc.1 4 . tum Beatitudinis probat ex eo quod habitua

de Incarnat. ſect. 1. num . 23. & Gafpar Hurtado lis fufficiat ad omnem anxietatem expellen

diſp.z. de Beatitudine diff.14. His aſſentior quia dam .

Beatitudo formalis fecundùm fuum quidditati Non mulrum cum Patre Lugo contenderein

uum conceptum debet terininari ad Beatitudi ſi hac cancim ratione ductus videlicet, quia ſuf- Cognitio co

nem obiectiuam nempe Deum , cognitio autem ficit habitualis cognitio perpetuitaris viſionis ad gmitionis de

de perpetuitate viſionis terminatur ad Beatitudi expellendam anxietatem , - affererer hanc tan terperuitate

nem formalem , neinpe viſionem perpetuò dura
tuin & non actualem requiri ad integrita- pertinet ad

viſionis non

turam , & non ad Deum , qui eſt obicctiua bea tcm ftarus beatifici , verumtamen id afferere Beatitudi

titudo, niſi indirectè tanquam ad obiectum vi ad vitandum illud incomucniens infinitarum comem .

fionis, ad quam directe terminatur cognitio de gnitionum reflexarum , neceſſarium non eſt,

viſione perpetuò dutatura. Deinde quia ille, qui quia ad latiindum appetitum nullo modo re

habet vifionem perpetuam , verè haber id ,quod quireretur Beatum cognoſcere , le cognofce

ex ſe appetitum ſatiat , feu quod eſt ſatiatiuus re viſionis perpetuitatem , nam cognitio per

appetitus , quod autein illud in actu fecundo
petuitatis non ſariat appetitum per modumobu

non fatiet, & quod non impediat anxietatem , iecti, fed per modum applicationi
s
fummi bo

quando actu non cognoſcitur non eſt ex defectu ni , quo appetitus ſatiatur. Vnde Beatus qui

virtutis , fed ex defectu applicationis intentiona cognoſceret ſuam Beatitudine
m
fore perpetuam ,

lis , hoc eſt ex defectu cognitionis, ratione cuius etli iudicaret illam cognitionein reflexam eſſe

defectus impeditur hic effectus formalis ſecun defecturam nullam haberet anxietatem , quia

darius Beatitudinis , qui eſt anxietatem expelle cum illo iudicio actu componeret aliudde

re . Ea enim differentia eſt inter eum , qui non ſua fælicitate perpetua , quæ confiftit in viſio

habet viſionem perpetuam , & illum , qui eam ne Dei , & delumino bono actu pofleffo , & in

habet cum illius ignorantia , quod hic in re ha æternum poſſidendo , quod fufficit ad appeti

bet bonum illud ,quod ex fe eſt ſatiatiuuin ap tum fatiandun. Ex hocinfero , licèt ad integri

petitus, & quod in actu ſecundo illum fatiabit, tatem Beatitudinis requiratur cognitio de per

ft in actu fecundo cognofcatur , ille verò non petuitate viſionis non requiricognitionem actua

habethocbonú,& quantumuis cognoſcattoruin , fein ,neque habitualem iterum reflectentem fupra

quod habet, non apparebit aliquid , quo illius cognitionem reflexam terminatam ad perpetui

fione anit: appetitus ſatietur, fed adhuc poterit efle anxius tatem vifionis.

sendabea- de Beatitudinis perpetuitate. Îuxta hancdoctri Hic alia ſuboritur quæſtio, an ſicut perpetuitas

ritudină rõ nam optimè docuit Vaſquez , & ex illo Hurta viſionis, in qua eſſentialiter confiftit vilio per

impediret. dus, eum , qui haberet viſionem pcrpetuò dura tinet ad effentiam Beatitudinis, fic etiam perpetui

tuitas dono

curam , & ex errore putarer viſionemfuturam non tas aliorum actuum & habituum pertincntiuin nentium ad
rum perti

effc
perpetuam , fore Bearum , quia adhuchabe ad viſionis integritatem pertineat adintegritatem Beatitudi

ręt in fe bonurn fatiatiuum appetitus , & expul Beatitudinis. Quamobrem hanc optimè diffoluit nem , ad că

P.Soarius pertinent,

12 .

Err rd: vi.
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Tract, I. Contr. III. Punct. I I. 39 1

P.Soarius difp.14. ſect.1. Vbi duplicem Beatitu etiam in ſententia eorum , qui ſimul in actu ineli

dinis perfectionein contemplatur, quandam po tellectus, & voluntatis Beatitudinem ponunt, &

fitiuam , & aliam quafi priuatiuam , quæ confiftit in mea opinione explicem , quid fentiendum ſit

in priuatione , feu carentia cuiuſuis mali. Perfe deperpetuitate amoris Beatifici , etiamſi hiç ad

& ionem hanc priuatiuam perpetuò , ſeu abf eflentiam Beatitudinis non pertineat.

que vlla interruptione duraturam eſſe meritò Curiel quæſt.s .artic.4.dub.vnic.g.r. docet vi IS

affirmat, quia ſumma fælicitas Deum videndi, à Gonem Beatificam ex natura ſua perpetuam non

ſe ſemper omne malum excludit, nequein Chri eſſe , quia deficere poreſt ex defectu luminis.

ſto ſemper Deum vidente poſſer eſſe triſtitia, niſi Mens Scori in hac re dubia eft eam tractat in

diuinâ inçerçedente potentia aditus illi pateret.. 4. diſtinct. 49. vbi verſu dico ergo , videtur clarè

Perfectio poſitiua duplex eſt, quædam pertinens aſſerere perpetuitatem vifionis& impeccabilita

ad fubftantialem integritatem Beatitudinis, ſicuti tem Beatorum tantum efle ex voluntate Dei ,&

gratia habitualis , & amor amicitiæ erga Deum , hoc fundamento ductus Curiel refert Scotum

Ieu gaudium de illius intrinſecis perfectionibus: pro ſententia negante viſionem ex natura ſua effe

aliaaccidentalis,ſicuti ſunt gaudium de aliis per perpetuam . Verumtamen cenſeo melius Suarez,

fectionibus , & omnium virtutum exercitium. & Salas pro ſententia affirmante Scorum referre,

Ea
quz ad ſubſtantiam Beatitudinis pertinent quia , $ .& tertio qualiter , exprefsè afferit viſio

perpetua
ſunt , ſine illis enim Beatitudo efler nem contingenter produci , lemel tamen produ

quaſi manca & mutila. Quæ verò pertinent ad Etam perpetuitatem petere , & eodem modo de

Beatitudinem accidentalem in duplici ſunt dif illa loquitur, ac de anima rationali & formis

ferentia , quædam conſiſtunt in habitibus , alia cæloruin , ex quo infertur dum poftea dixit ha

in actibus ab his habitibus procedentibus. Ea bere perpetuitatein ex voluntate Dei , id afleruiſ

quæ ad habitus pertinent perpetua funt, quia ad ſe , quia prima productioin qua fundatur debi

perfectionem Beatitudinis pertinet Beatum ſem tum perpetuitatis viſioni debita non eft.

per
effe potentein ád exercitium omnium actu Viſionem Beatam ex natura ſua eſſe perpetuam 16,

um. Deinde omnes habitus natura ſua ſunt & incorruptibilem , hoc eſt, petere perpetuò du

permanentes, & ita petunt perpetuò durare. Ea rare communis fert Theologorum fententia,

autem , quæ in actibus confiftunt , non fem quam antiqui tradunt in 4.diſtinct.49. & Moder

per perpetua ſunt ſecundum omnes actus, hæc ni apud D.Thom.quæſt.s.art.4.vbihanc conclu

enim perpetuitas ad perfectionem Beatitudinis fionem indicat Angelicus Doctor.& 3.part.q.1o .

non requiritur , potiùs enim ad hane pertinet art.3. & in 2.diſt.2. quæſt.1. art.1.ad 4. Indicare

eorum viciſſitudo , & libertas in exercitio eo dixi, & non tradere, quia ea, quæ locis citatis do.

rumdem ; erit autem perpetuum, & abſque vlla cet facile poſſent explicari de viſione defacto

interruptione in Beatis actuum virtutum exerci perpetuò duratura huius durationis ſecluſa exi

tium , quatenus modò his actibus modò illis ſe gentia , feu de viſione ſub ratione formali Beati- .

perpetuò exercent. Doctrinam hanc etſi non ex tudipis. Sententiam hanctradunt Sotus in 4.dift.

profeffo explicaram tradit Lugo difput. 19 de In 49.9.3.artic.4. Caietanus apud D.Thomam iam

carnat. ſect. 1. vbi aſſerit ad perfectionein Beati citatum Soarius diſp 14. lect.2. num . 3. Vaſquez

tudinis non pertinere actualem cognitioncm , & diſp.2 1.cap.2.Salas tract.2.diſp .11.ſect,2. Valen

delectationem de viſionis perpetuitate, fed tan ria diſp.1 9.5.punct.6 . Granados tract.3.diſp.3,

çùm habitualem . Gaſpar Hurtado diſp. 2. diff. 12. Monteſinosdis

{put.7. quæft. 2. Lorca diſp.27. Pro hac ſententia

reculiP. Vaſquez abſque vlladiſtinctione , licer

PUNCT VM II .
ipſe aſſerat viſionem efle incorruptibilein à cauſa

creata , corruptibilem verò à cauſa incrcata , quia

Un ačtus illi in quibus Beatitudo confi entitatem effe incorruptibilem à cauſa creata

ſufficit, vt abſolutè incorruptibilis dicatur, ne

ftitfint exfua natura perpetui,
que in alio ſenſu incorruptibilitas creaturæ tri

do incorruptibiles.
, neque de anima rationali alio modo in

corruptibilem eſſe dicimus, cùm poflit ficur &

inquiro ea ratione , qua ab aliis ſolet Angelus à Deo annihilari. Maiori remorlu re

inquiri, an Beatitudo fit ex ſua natura per fero pro hac fententia Gaſparem Hurtado , qui

petua & incorruptibilis , nam cùm dixerim de affecit viſionem ex ſe ſubiectam effe imperio

conceptu effentiali , & quidditatiuo effentialis voluntatis , quò ad ſui ceffationein , nam fi

Beatitudinis eſſe perpetuitatem , certum eſtBea Beatus veller ab ea ceffarc de facto , ab illa cel

titudinem formaliter ſumptam eſſentialiter effe faret, licèt non poflit habere talem voluntatem ,

perpetuam iuxta doctrinam traditam . Inquiro ob quam rationem dicit viſionein efle incara

ergo an actus illi , in quibus Beatitudo conſiſtit ruptibilem , nam fi aliquo modoviſio corrum

fecundùm ſuam naturam ſint perpetui & incor- penda efler à cauſa creata eſſer medio actu vo

ruptibiles , quòd optimèin quæftionem voca Iuntaris imperante ceffationem viſionis , & cum

tur, nam etiam fi Beatitudo in fuo conceptu el Bcatus non poffit habere hync actum fit à

ſentiali dicat perpetuitatem viſionis , ex hoc non nulla cauſa creata viſionem pofle corrumpi,&

infertur viſionem ex fua natura efle perpetuam , ita incorruptibilem dici, ctiain ex fua natura ,

ſed caſu , quo perpetua non effetnon fore Bea quia ex ſua natura talis eſt , vt non poflit Bea

titudinem , & ad hanc fufficeret vifionem effe tus illam odio habere , quia eſt ſuminum illius

perpetuam , etiam fi non ex ſua natura , fed tan bonum , & ita ex ſua natura, quafi remouetcau

tùm ex lege Dei perpetuitatem haberet , vt opti ſam vnicam, qua poffet corrumpi, & ob hanc ra

mè docuit Soarius diſputa.14.lect.2.num.9. In tionem incorruptibilis dicitur.

quiro etiam an actus , in quibus Beatitudo con Viſionem Beatam pofle de potencia abſoluta. i 17 .

fiftit fint ex ſua natura perpetui , vt rem tractem corrumpi à Deo conſtans eft apud omnes Theo
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logos , quia ficuti potuit non produci,ita poruit ergo contrariè opponitur cum quocumque ma

non conſeruari,æquè enim dependet à Deo in fie lo , quod co ipfo , quod malum fit eft aliqua in

ri & in conferuari,& nulla eſt ſpecialis ratio quæ fælicitas. Reſpondeo, viſionem dici ſummam

Deum cogat ad conſeruationein viſionis, quam fælicitatem quia inter omnia bona creata ipfa

liberè produxit. eft bonum maximum , & quia carentia cuius

18 .
Cenleo inſuper viſionem Beatam ex ſua natura uis mali ab illa procedat , etſi non omnes ca

Difiobeata habere à nulla cauſa creata poſle corrumpi& ita rentiæ maloruin omnium ab illa eodem mo

eft ex fein. abfolutè incorruptibilem dici,ea ratione, qua ani do procedant , carentia enim peccati ab illa

corruptibi- ma rationalis & Angelus incorruptibiles dicuntur, procedit in genere caufæ formalis , quia vi

licèt poflint à Deo in nihilum redigi. Concluſio fio cſt poffefſio & coniunctio cum Deo , &

hæc rem tradit iuxta dignitatem & excellentiam ita opponitur cum aucrfione à Deo & alie

vilionis, in qua Beatitudo confiftit, congruit enim natione Dei , quæ in peccato reperiuntur, qua

viſionem perpetuò duraturain , & ſua perpetua du ratione peccatum & viſio Beatifica contrariè op

ratione conſtituentem hominem fælicem , & in æ ponuntur , carentiæ autem aliorum malorum

ternum Beatum ,eſle perpetuam , & à parte poft x non in genere cauſæ formalis à viſione proce

ternam petere durationem.Ratio concluſionis elt, dunt , ſed per modum paffionum & effectuum ,

quia vilio Beatifica ſubiectum habet ex ſe perpe quæ ab illa procedunt ea ratione , qua ab illa

tuum,& inſuper non habet contrariú,deinde non dimanant aliæ perfectionespoſitiuæ , ficuti dotes

producitur neque conſeruatur, dependéter ab iin animæ , & gloriæ corporis. Simile quid videre

perio voluntatis:ergo nulla eſt cauſa creata , à qua eft in vnione hypoftatica, quæ propter infini

viſio poſſit corrumpi, & confequenter à nulla cau tam ſanctitatem , quam ſecum affert in genere

fa creata poreſt corrumpi,quòd eft habere idem ge cauſæ formalis expellit omne peccatum , &

nus incorruptibilitatis , quod habent Angelus & cum eo contrariè opponitur , carentiam ay

rationalis animus, qui abſolutè & fimpliciter in tem aliorum malorum phyſicorum veluti erro

corruptibiles dicuntur.Subiectum vifionis incor ris tantùm inducit per inodum pafſionis , & effe

ruptibile effe admittér omnes,cùm hoc fit animus Ctus.

rationalis,vel potentia intellectiua inſeparabilis ab Contra hanc doctrinam arguit Curiel , & 21 .

animo rationali,quem omnes catholici incorrupti noftræ rationi folutionem offert. Viſio Beatifi

bilem effe & in æternum duraturum fentire tené
ca dependet à lumine gloriæ , ſeu ab intellectu

tur.Viſionem nullam habere formam contraria, a inſtructo luinine gloriæ , ſed intellectui non de

qua poſſet corrumpi ex eo probatur, quod pecca betur perpetuitas luminis , quia cum ille fit

tum ,cum quo incompoflibilis eſt viſio , non poflit naturalis , nihil ſupernaturale poteſt eſſe debi

à Beato committi ratione viſionis, quæ determi tum : ergo lumen gloriæ naturaliter poteſt de

nat Beatum ad non peccandum , quod fi incom ficere ex ſua natura : ergo & viſio à lumine ne

poſſibilis ſit cum triſtitia, & aliis,quæ cumviGone ceffariò dependens. Reſpondeo verum eſſe per

coniungi non poſſunt,non ideo infertur viſionem petuitatem viſionis dependere à perpetuitate lu

poffe vi horum expelli,cùm viſio antecedenter ad minis , & hanc non deberi intellectui propter

has entitates conſeruerur, & antecedenter determia rationem factam ; deberi tamen ipſi lumini ,

net ſubiectum ad negationem illorum, cum qui- quod eſt qualitas natura ſua permanens , &

bus dicitur componinon poffe. Cumeniin viſio contrario carens à folo Deo dependens, & ita

fit ſumma fælicitas ab ea tanquain ab effectu ex fc petit perpetuò durare. Inftat Curiel,

procedere debent negationes omnium malorum . efle accidentis effe propter ſubiectum , cui in

Vnde licèt admitteremus poſitą triſtitia aut alio hæret , ac proinde fi ſubiecto non debeatur

huiuſmodi malo ex his, quæ dicinus non poffe duratio accidentis , nec ipfi accidenti tale eſſe

coniungi cum viſione ,vifionem corrumpendam deberi. Refpondeo concedendo accidens effe

effe , non ideo vifio corrupcibilis effet dicenda, propter fubitantiam , negando tamen acci

quia ipſa ex ſe non folùm petit negationem om dens ipſum non exigere fuam durationem , &

nium malorum ſed taliter illam negationem exi hanc non poffe illi effe debitam , oppoſitum

git , vt naturaliter illi non poflit denegari,& ita enim experientia notum eſt ; calor enim pro

non poflir vi horuin corrumpi , ficuti non poteft ductus in aqua , etiain remoto agente ,
à

quo

corrumpi peccato adueniente tanquam forina primò fuit productus naturaliter , durat per
ali

contraria , etfi peccatum ſuperueniens & de facto quod tempus,
in

quo illi debita eft duratio , &

introductum vifionem expelleret. tamen illius fubiecto non debetur , materia enim

19 . Addomihi valde probabile elſe viſionem non prima ſecundùm ſe calorem non exigit , & for

Oppoforio itacontrariari cum triſtitia , dolore , & aliis hu ma aquæ poſitiuè illi refiftit , & illius exigit de

vnionis by- iuſmodi formis ſubiccto diſconuenientibus , vt ſtructionem .

poftatica cü tales formæ petant corruptionem viſionis & vim

malis phyfo- habeantexpellendi illam ,ſedtantùm quia illo

Affirmo inſuper contra Gaſparem Hurtado vi 22 .

fionem ex fe non eſſe fubie&tam imperio volunta

rum negatione
s
ſunt debitæ viſioni tanquam ef tis ,non ſolùm quia voluntas Beati non poteft velle

Oppofario fectus ſeu pafſiones ab illa proceden
tes

. Hac ra ceſſare à viſione , ſed etiam quia caſu quo vellet,

viſionis cum tione exiftimo vnionem hypoftari
cam

opponi talis a &tus efficax non eſſet ad negation
em

viſio

triftitia de

aliis fubie cuin errore , & cum aliis malis phyſicis , non nis inducendam.Ratio eft quia viſio beatifica abf

Etodiſcom- quia error & huiuſmodi mala fi perpoſſibile vel que pofitiuo influxu voluntatis producitur , ac

Menimcibus. impoſſibile darentur in humanitare hypoſtaticè proinde fine hoc eſt intellectus determinatus ex

vnita, peterent deftru & ionem vnionis hypoſta- ' viluminis ad viſionem producendam . Ex quo in

ticæ , non eniin triſtitia , cuius priuationem vi fertur non poſſe volantatem illum cohibere å vi

fio beatifica , naturaliter in Chriſti humanitatem ſione elicienda, voluntatis enim imperium ſolum

erat inductura , deftructionem vifionis exi vim habet reſpectu intellectus in ordine ad illos

gebat. actus; ad quos intellectus non habet ſufficiens Viſto nec in

30, Obiicies : viſio Beatifica eft fumma fælicitas;
con feruari

principium determinatiuum feclufo voluntatis
depender a

luminis voluntata

1

.
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26.

imperio , quapropter eo ipfo quod intellectus vi cedere à Deo præſtante ſimilem concurſum ille,

luminis fitdeterminatus ad vifionem ,legitimèin quem præſtaret ſpecies imprefla creata , quia actio

fertur voluntatem non poffe impedirehanc deter- quælibet cum per ſe ipſam dependeat à ſuis prin

minationem , ſeu actuin ſecundumprocedenté ab cipiis,eſſentialiter actu dependet,eo ipſo quod exi

hac determinatione in actu primo,ficuti nó poteft ftat ab omnibus illis , à quibus dependere poteſt,

impedire aſſenſum primorum principiorum , quod & non poteſt dependere abaliquo ,à quo de facto

non ex alio capite procedir, niſiquia huiuſinodi hon depéder dum actu exiſtit:ergo viſio illa pro

aflenſus non fupponit ad ſuam elicientiam volun ducta tantùm à potentia intellectiua & Dco ge

tatis decerininationem , ſed hác habet intellectus in rente vices aliorum principiorum non poteft alio

actu primo ex vi apprehenſionis terminorum . Vi modo produci:ergo modus ille procedendi eft illi

de hanc rationem tract.de actibus humanis contr . connaturalis , quomodo eniin illi connaturalis

s . Punct. 2. n.20. vbi latè explico dependentiam non erit inodusille, quo vnicè produci poteft:er

aduum intellectus ab actibus voluntatis , & ſta go vifio illa erit connaturaliter producta. In opi

tuo intellectum nullo modo dependere ab impe nione autem , quæ operationem vitalem conſti

rio voluntatis in ordine ad actus, ad quos eft in tuit in qualitate ab actione diſtincta , etſi actio

actu primo adæquatè potens fecluſo voluntatis illa connaturalis non fit illi qualitati, & ideo non

imperio.
petat viſio conſeruari ex vi illius actionis petet

232 Confirmatur:lumen gloriæ &fpecies impreſſa conſeruari ex vi alius , ac proinde peter conſeruari

Deiſiue diſtincta ſiue indiſtincta à lumineglorię, à lumine gloriæ ,quod Deus producere poteft ,etfi

& quæcumquealia principia ,à quibus immediatè de facto non fit productum .

viſio procedit perfečtiſſima lunt , & ſaltem æquè Fateor iuxta fententiam conſtituentem opera

perfecta fecundùm modum operandi cum aliis tionem vitalem in operatione, nullum alium mo

quibuſcumque
principiis aliarum vitalium ope duin procedendi àluo principio magis connatu

rationuin.Sed dantur principia plurium operatio ralem pofle inueniri , ac proinde huiuſmodi con

num vịtalium & cognitionum , quæ determinant
ſeruationem illi fore connaturalem ex ſuppoſitio

patentiam ad actum ,talicer, vt nullo modo poſſit ne quod efler conſeruanda, ac proinde non folùm

talis actus inpediri voluntatis imperio :ergo ean petere
ſed

per
ſuai entitatem habere connatura

dem determinationem præftabuneprincipia. Ma lemn modum ,quo poteſt conſeruari eo ipfo, quod

iorem negabit nemo,cùm enimviſio fit perfectif- conſeruetur. Affero tamen viſioni ſic producte

ſima operatio omnium , quas cognoſcamus perci durationem non effe debitam ,neque illifore con

nérium ad pocentiam cognoſcitiuain,à perfectiffi- naturalem , ſiuc viſio confiftat in actione,liuein

mis principiis procedere debet.Minorparet in om qualitate ab actione diſtincta.Ratio eſt,quia vilio

nibus operatîonibus ſenſuum externorum & in eſt ex illis effectibus, qui à fuis principiis in con

pluribus intellectiuæ potentiæ . Conſequentia eſt ſeruari dependent,quibus tantùm eft debita dura

legitima. tio ,dum adſunt principia illa ,à quibus procedút,

34. Obiicit GaſparHurtado:ſpecies impreſſæ ſcien h.ique principiis deficientibus,debita non eſt hu

tiæ infufæ Chrifti non determinant intellectum iuſmodi effectibus conferuatio ex vi aliorum , vt

ad aſſenſum ,ſed liberum eft Chriſto vti & non vri patet in luce , cui non debetur conferuatio lumi

illis :ergo fpecies impreſia,qua Dei vifio cognoſci noſo deficiente , & in viſione corporea. Vndenon

tur, intellectum non determinabit ad Dei viſioné. magis debetur his effectibus conſeriiatio , quàm

Probaret hæc ratio ,fi legitima effet, non folùm vi debita eſt applicatio caufàrum , à quibus proce

fionem poſſe impediri actu voluntatis,'ſed poſiti- dunt,& fi cauſæ naturaliter poſſint remoueri, na

uo actu indigere ad ſui elicientiam ,quod Hurtado turaliter poflunt illi deficere. Ex hoc concludo

non concedit.Reſpondeo concedendo antecedens viſioni prædicto modo productæ cóſeruationem

& negando conſequentiam . Ratio diſparitatis de debitam non eſſe , ita vtnaturaliter non poffit ta

fumenda eft ex diuerſa natura ſpecierum ,oportuit lis conſeruatio deficere : namviſio hæc penderà

enim non infundi ſpecies impreſſas ſcientiæ infu voluntate diuina ſeu decreto libero Dei applican .

fæ determinatiuas independenter ab omni alio, te omnipotentiam ad concurrendum loco lumi

quia viciſſitudo cognitionum circa obiecta creata nis gloriæ ,& cum decretum illud vtpotè liberum

pertinet ad perfectum ftarum vtentis potentia fi poteſt elle de applicatione omnipotentiæ exhi

nita & limitata , circa Deum autem clarè viſum benda per hoc breuiſſimum vel illud exiguum

neceſſę nunquam eft à viſione ceidare ve Deum
tempus & nonvltrà , poteſt naturaliter deficere

videns perfećtillimum habeat cognoſcendi mo applicatio cauſarum , à quibus talisvilio depen

dum.
der , & ita naturaliter ipſa poteſt deficere, fiue in

25 . Hæc de viſione procedente à lumine gloriæ & actione,fiue in qualitate confiftat, quia illa appli

fpecic impreſla creata ſiue diftin &ta ſiue indiſtin catione deficiente , non illi debita eſt applicatio

& ta à lumine gloriæ ,de viſione autem , quæ imme aliorum principiorum ,tum quia li viſio importet

Quid de vi- diatè produccretur à Deo ſupplente vices luminis actionem ,non poteſt ab aliis procedere, tum quia

for ne ad quá ſeu fpeciei impreſſæ, affirmat Soarius non perere, fi eſt qualitas media actione producta, illi tan

dum ſic eſtproducta,ſuam durationem , quia non tùm debetur conferuatio , dum perſeueret appli

Lusinis . eft modo fibi connaturali producta , ac proinde catio cauſarum , à quibus fuit producta, & illide

conſeruatio non eſt illi pro illo ftatu ſeu quatenus bita non eſt aliarum cauſarum applicatio , vt pa

fic de facto produciturconnaturalis.Contrahanc ter in viſione corporea & in lucis conſeruatione,

doctrinam nonnullus inihi occurrit ſcrupulus. quæ omnino ceffat dum luminoſum remo

Pono communem ſententiam , quæ operationem uetur , ita vt alius luminoti appli

vitalem in actione conſtituit ,ſecundùm quam vi catio debita non

fio illa, quæ immediatè à Deo producitur, creato Git,

lumine gloriæ aut fpecie impreſſa creata non in

tercedente,non poteſt procedere à lumine gloriæ ,

aut ípecie impreſia crcata, ſed tantùm poreſt pro

Franc.de Oviedo,in 1.2.D.Thom .
PVN
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PVNCTVM III . , quo decretu
m

berum ,cum tale fuerit decretum producendi crea

turam ,fiquidemDeus potuit illam creaturam non

producere. Afferui inſuper caſu

conſeruandi eflet diſtinctum à decreto producen

di talcım creaturam , neceſſitatem decreti terminati

ad conferuationem eſſe antecedenter ad ipſum de

cretum , & conſequenter ad decretum creaturam

Un poßit dari aliqua viſio cui

corruptio repugnet.

17. Dilquefelis fuericproductodependenter producendi intelligiturvoluntas diuina determi

ftrui, quæ ,

conſeruari per

30.

28.

à voluntate libera Dei , &potuerit non produci, nata ad fecundum decretum illam conferuandi.

ſeinel tamen producta nec diuinitus poflit de- . Dicendum tamen effet efle idemmet decretum

fi talis ſit , dicetur per
ſuam naturam producendi, & conſeruandi,quia ex parte obiecti

neceffariò permanens & durans ſuppoſita il tantùm eller vnus terminus indiuifibilis cum in

lius prima productionc, quam potuit non habe hac creatura ſupponatur , neque excrinſecè diſtin

re. Repugnare talem viſionem ſuadetur ex eo gui primam ſuam exiſtentiam à duratione per to

quod vifio illa creatura ſit , & ita non folùm tuin illud temporis fpatium vltra quod dicitur

quò ad primam productionem , ſed etiam quò ad corrumpi non poffe. Hac ratione videtur magis

conferuationem dependeat à libera voluntate Dei attemperari difficultas aſſerendi dari creaturam

potentis poſt productam omnem creaturam illam aliquam ,quæ intra tantum tempus non poflit iam

deftruere , &ab illius conferuatione ceflare. Ex producta corrumpi, ſiquidem hoc compor.itur

alio capite,argumento non contemnendo probari cum libertate actus diuinæ voluntatis terminati

videtur poffibilem effe talem vifionem , quia poſ ad illius productionein , & conſeruationem ,& ve

fibilis eit viſio Dei repræſentans fuam æternam rum fit dicere creaturam illam à Deo produci &

durationem in cuius exiſtentia nulla apparet re
per decretum omnino liberum .

pugnantia :huiuſmodi autem vilio, quia fuperna Cæterum vr diccbam citato loco , fi talis crea

turalis, eſſet intrinſecè vera ſicuri eſt fideiactus: tura admittatur antecedenter ad omnem actum

ergo implicaret illi falſitatein ſubeſſe : ergo im liberum Dei, in Deo concipitur neceſſitas quæ

plicaret ipſam corrumpi ; namn eo ipſo,quod tem dam non ſepar :ndi primam exiſtentiam à dura

pore ſequenti corrumperetur, falla extitiflet tein
tione illius creaturæ cùm implicet reſpectu

pore præcedenti,cum repræſentaret propriam du creaturæ exiftentia fine tanta duratione, & prima

rationein in æternum futuram , & talis duratio productio fine vlteriori conſeruatione; & decre

non exiſteret eo modo , quo per viſionem fuerat tum primò producendi fine decreto vlterius con

repræſentata.
feruandi eandem creaturam . Neceflitatem hanc

Difficultatem hanc tractaui controuerſ. 7. de neceffariò admittendain ; fi talis admittatur crea

anima Punct.1.9.4. à n. 21. vbi retuli Vaſquez 1 , tura durans eſſentialiter per certum tempus ex

part.diſp.182.n.9 .dicentem afferere aliquid crea ſuppofitione, quod producatur , emollire curaui

tum eſſe immortale erroris notam mereri , & P. exemplis, quæ modò repeto. Implicat Deumpro

Soarium lib.1. de Angelis dicentem de fide eſſe ducere vbi Angelicuin , quo Angelus reſpondet

Deum poſſe deſtruere Angelos,& id generale eſſe toti ſpatio huius cubiculi, quin illud producat in

omnibus rebus creatis & P.Tannerum 1. part. toto hoc cubiculo, nec poteft illud ad vnam tan

diſp.s.quæſt.i.dub.3.num.1s. afferentem de fide tùm cubiculi partem reducere, in quo nulla ar

eſſe poſte Deum deitruere & innihilumredigere guitur imperfectio omnipotentiæ ,ex eo quod ta

oinnem creaturam . Vbi adducit in confirmatio le vbi eklentialiter ſit affixum huic toti ſpatio : er

nem huius afferti illud cap.11. verſ.26. Quomodo go ſimiliter abſque vlla imperfectione diuinæ

aliquid poffet manere niſi tu voluiſſes, aut quod à te omnipotentiæ poflumus concipere creaturamali

vocatum non effet non conſeruaretur. Retuli etiam quam per fe ipfam affixam certo (patio diuiſibili

Arriagam diſp.15. Phyſic.ſect.2. num.64. vbi his temporis, ita vt Deus non poſſit illam reducere ad

cenſuris non perterritus afferuit non implicare minorem partem fpatij, licèt poruerit illam non

ſe ipſam eſſentialiter durantem per producere. Similiter abſque vlla imperfectione

certum tempus verbi gratia per vnam horam ,in diuinæ omnipotentiæ concipimus Deum non

tra quam non poſſit illam Deus corrumpere ex poſle ſeparare exiſtentiam animalis ab exiſtentia

fuppofitione quòd illam primòproduxerit,quam rationalis,neque decretumproducendi rationale à

conſeruationis neceſſitatem , afferit Arriaga eſlę decreto producendi animal eò præcisè, quod hæc

conſequentem , quia ex parte obiecti idem omni prædicata animal & rationale ſint idemtificata : er

no effet illam creaturam priznò producere,& ean go eodem modo poſſumus concipere Deum non

dem conſeruare, quapropter cum illam omnino pofle ſeparare primam exiſtentiam huius creatu

liberè Deus produxerit,&decretum illam produ ræ à duratione eiuſdem , ncque decretum termi

cedendi antecedenter fuerit liberum , & tantiim nætum ad primam exiftentiam à decreto termina

conſequenter fit neceifarium , idem omnino di to ad durationem eiuſdem creaturæ , ex eo quod

cendum erit de decreto conſeruandi talem crea prima exiſtentia & vlterior duratio identificentur

inter ſe eâdem ratione, qua idemtificantur animal

Contra hunc dicendi modum inſurgit Ripal ó rationale. Adde fecundum hunc dicendi mo

da tom ...de ente ſupernaturali diſp.59.num.8.in dum numquam dicendum fore creaturam non

tendens probare illam neceflitatem conſeruandi conſeruari, ex vieiuſdem decreti,quoillam primò

creaturam efle antecedentem . Litem hanc exifti liberè Deus produxit.

mo à me manifeftè & clarè fuiffe definitain cita His tamen non obftantibus non folùm ad dif

to loco ,vbi afferui caſu ,quo decretum conſeruan ficultatem argumentorum foluendam ſed atten

di & producendi illam creaturam eflet omnino tus ſemper ad communem Theologorum , & Pa

idem ,certum elle decretum conferuandi tantùm
trum ſententiam prædicto dicendi modo non ac

conſequenter eſte neceffarium , & antecedenter li quieui:ncque vnquam acquieſcam.Eftenim com

entitatem per

turam .

29.

31 .

munis
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32 .

parte actum

munis Theologorum Patrumque ſententia om conceptuscreaturæ ex ſe defectibilis, non ſolùm ,

nem creaturam ex fua natura defectibilem effe
quia poteſt non produci , ſed quiaiam producta

capacem corruptionis, & Deo ſubiectam non ſo- corruptionis ex ſua natura capax eft. Deinde ſuf

lùm ,vt eam pollit producere, vel nonproducere, picor ex morali imporentia , quam Deus habetad

ſed vt iam productam eam poflit in nihilum redi infundendum errorem repugnare Deum produ

gere.Deinde identitas & ſumma coniunctio inter cere viſionem illam ,& fimulvelle illam corrum

cxiſtentiam & durationem , inter primam produ- pere,ſeu velle illam producere ,&non velle illam

&tionem & conſecuationem ex eo mihi difficilis conſeruare, non quia ſemel producta , prima exi

eſt , quia ſubterfugit dominium abſolutum lei, ftentia ſpecialiter cum duratione idemtificetur in

vt poflet creaturam iain productam pro ſuo libito hac viſione magis, quàm in alio quocuinque effe

deſtruere &quia importat in creatura qu .ndam etu ,neque quia huic viſioni ſpecialius quàm An

indefectibilitatem intrinſecam , ex vi cuius iam gelo fitdebita conferuatio , ſed quia Deus ſpecia

producta deficerenon poteſt, quæ eſt contra con liter fibi debet ratione ſuæ bonitatis, & veracita

ceptum creaturæ dependentis ab alio . tis ſeu ex illis capitibus, ex quibus illi repugnat

Ob has rationes loco citato magis propéndi in errorem infundere , verificare ſeu non fallificare

ſententiam afferentem viſionem illam repræſen- viſionem , quam ipſe ſpecialiter infudit , & cuius

tantein ſuam æternam durationein non obſtante eſt ſpecialis cauſa, & ſupernaturalis author. Quod

illius reflexione ſupra ſe ipſam vt perpetuò du integram relinquit defectibilitatem creaturæ , quæ

rantem poſſe ſupernaturaliter à Deo produci, & dicitnon ita illi debitam effe fuam durationem ,vt

falſificari,ita vt viſio hæc quantumuis ſupernatu- hocattento debito,præcisè Deus poflit facere con

ralis tantùm habeat intrinſecè non poffe natura tra illud, & Deum efle Dominú ex fe ius habenté

liter falſificari & exigere ſuam durationem ne ad creaturam annihilandam,& ex alia

ceſſariò requiſitam , ne falſificetur,nontamen ha- fupernaturalem conſtituit cum repugnantia falli

beat intrinſecam repugnantiam fuæ falſificatio tatis , non præcisè fundata in ipla entitate ſed in

nis, ſed poſſe de potentia abſoluta falſificari, & bonitate & veracitare Dei,& in illo capite,ex quo

hanc fallificationem ex conceptu ſupernaturalis repugnat , Deuin poſſe errorem producere , quæ

cognitionis non repugnare. Me videloco citato repugnantia non eſt phyſica ratione effectus pro

vbi argumentacontra hanc meditationem folui, ducendi , ſed moralis ratione perfectionis Dei,

& alia in illius fauoremadduxi. Nihilominus ab
cum repugnantia, quæ eſt in eo,quod Deus erro

folutènon aſſerui viſionem prædictamtermina rem producat, nonſumitur ex repugnantia ,quam

tam ad ſuam perpetuam durationem poſle falſifi effectus habeat ſecundum ſe ; ſed ex perfectione

cari,adhuc diuinitus ex defectuſuæperpetuitatis, Dei, cum qua noncomponitur ipſum eſſe ſpecia

aſſeruique certum eſſe non poſſe falſificari ex de lem authorem erroris ,ſicuti repugnantia, quæ eſt

fectu obiecti tenentis fe ex parte obiectiuæ Bca ineo, quòdinfundat voluntati actum odij erga

titudinis,aut obiesti ad quod cognoſcendum Bea- ipſum , non fundatur in ipfo effectu producendo

titudo obiectiua ſeu Deus vt obiectum cogni- fecundum ſe,ſed in Dei bonirare.

tum determinaret, ſed tantùmafferui ratione alius
Hanc impotentiam corrumpendi viſionem 34.

obiecti creati non putare fore abſurdum dici vi fundatam in perfectione Dei non opponi cum

fionem terminatain ad fui durationem , vel ad
plenodominio Dei reſpectucreaturæ ,ex vi cuius

aliud obiectum non pertincns ad obiectiuam jus habet ſufficiens, vt ex vi illius creatura poſfit à

Beatitudinem nec cognitum ex vi huius poffe Deo corrumpi, ſuadet aptum exemplum , quod

falſificari, fi vera eft opinio ,quæ afferit Deumpof communis Theologorumſententia admittit.Pro

ſe infundere errorem .
mittit Deus homini bonum aliquod liberaliter

Ex hac doctrina poſtquàm in tractatu de fide ſeu intuitu operis honeſti conferendum , hac pofi

quæſtionem illam ,an Deus poffit errorem infundere ta promiſſione repugnat ex vi fidelitatis diuinæ

ex profeſſo exagitaui & negatiuam partein de præmium illud à Deo non conferri,nihilominus

fendendamſuſcepi hac ratione mihivideturnon adhuc Deus retinet plenum dominium circa il

ineptè rem hanc coponi.Difficultas eſt in defecti lum effectum ,ex vicuius abſque iniuria creaturæ

bilitate creaturæ admittenda& Dominio Dei cir poſlet bonum illud non illi conferre, quod do

ca quemlibet effectum creatum defendendo , ex minium non operatur vndequaque bonum illud

vi quorum videtur inferri Deum poffe poftquam poſſe non produci, ſed tantùm quod fi per impof

quamcumque creaturam produxit,illam deſtrue fibile adhuc promiſſione ſuppoſita illud non pro

re,&in nihilum redigere, & ex alia parte in veri duceretur à Deo ,Deum nullam iniuriam creaturæ

tate intrinſeca actus ſupernaturalisdefendenda, efle facturum , neque violaturum ius , quod ha

videtur enim ex conceptu cognitionis ſupernatu bet creatura , fed tantùm contra ſuam fidelitatem

ralis maximè intuitiuæ efle intrinfecam verita
facturum , & potiùs fibi ipſi quàm creaturæ iniu

tem,& non pofle naturaliter falſificari.Ex quo in riam inferre. Sic fimiliter plenum dominium

fertur viſionem illam ſupernaturalem repræſen authoris & primæ cauſæ creaturæ ,ex vi cuius ius

tantem ſuam durationem non poſſe corrumpi, habet ad vifionem illam corrumpendam non

nam eo ipfo quod corrumperetur, redderetur fal operatur corruptionein vndequaque repugnan

ſa. Horum duoruin compofitionem ſic medita tem non efle,fed non repugnare ex defectu domi

bar. Admitto viſionem illam ex propriis intrinſe nij,neque ex exigentia quam habeat creatura ſuæ

cis prædicatis, ex vi quorum ſemper indigetpoſi conſeruationis, neque ex connexione phyſica in

tiuo concurſu Dei ad ſuam exiſtentiam , & dura ter entitatem vt primò exiſtentein & durantem ,

tionein , capacem efle corruptionis, ita vtnulla ex ſeu inter primam productionem ,& conſeruatio

parte ipfius fit repugnantia circa eiuſdem corru nem, & Deum non exceffurum cafu , quo illam

ptionem , nequealiquid habeat,quo magis reſiſtar corrumperet , poteſtatem , quam habet ratione ſui

corruptioni,quàm Angelus, autanimus rationa dominij in talem creaturam , neque aliquid factu

lis, quos abſque vlla contradictione Deus poteft rum,quod attento effectu fecundùm ferepugnan

in nihilum redigere , quo pofito , ſaluatur totus tiam inuoluat, cumquo rectè ſtat repugnare ex

D 4 perfe

33 .
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ine

,

35.

le tem de confiderata,fedex perfectione Dei

illam
feriarchon cap.6.&2.cap.3.& Hom .13.

1

38.

perfectione diuina ,ex vicuiusteneturverificare

cognitionem à fe infuſam , ſeu illain non falſifica

PVN.C T V M I V.
re,talem creaturamcorrumpere.

Ex hoc infero , abfolutèverum efle viſionem

illam ſupernaturalem adhuc de potentia abſoluta
can viſio Beatifica omne peccatum

non poſlefalſificari,licètrepugnantia hæc forma
actuale excludat.

liter& immediatè non ſumatur ex viſione fecun

dùm ſe
Atholica concluſio eſt contra Origenem 1 . 37,

infundentis. Sumitur etiam radicaliter ex natura сар.
6. & 2 .

cap.3 . .

eiuſdem entitatis , nam cùm proximèſumatur ex 23. & 25. in Lucam 20.& 24. in Num. afleren

eo , quod fit à Deo infufa , & ex ſua natura talis tem Beatos aliquádo peccare. Certum omnino eſt

fit, quod non poſſit ab alio agente produci, ſed Beatitudinem
nequein ſenſu diuifo,neque in ſen

neceffariò fit à Deo tanquam ſpeciali authore fu compoſito
peccatum admittere , fed omnem

producenda
, ſi exiſtenciam

ſit habitura, hinc fit eatum eſſe impotentem
peccare. Ita D.Thom.

radicaliter ab ea naſci repugnantiam
falſificatio hîc quæft.4.art.4

. & omnes illius interpretes om

nis, quam habçat. Neque inconueniens
aliquod néſque Doctores, ex quibus nonnullos poftea

re

apparet in co , quod eft afferere dari entitatem ali feram .

quam creatamintrinſecè in ſeipla capacem anni Inter Catholicos
controuerſia

tantùm eft in af

hilationis, cui ab extrinſeco annihilatio
repugnet, ſignanda radice huius impeccabilitatis

propriæ

{umpta hac repugnantia
ex bonitare, veracitate ,& beatorum , feu ſtatusbeatitudinis

,an videlicet vi

perfecţione
Dei,licuri inconueniens

non eſt crea fio per ſe ipfam peccatum impediat, vel tantùm

turain capacem corruptionis
, quam Deus in æter ex Dei extrinſeca prouidentia

& quafi manute

num duraturam
promiſit, aut reuelauit in æter nentia hæc peccandi impotentia beatis com

num duraturam ,non poſle poſtea à Deo corrum petat.

pi hac repugnantiâ
fetenente immediatè ex parte

Beatos tantùm eſſe impotentes peccare ex pro

Dei,& non ex parte creaturæ . Simile quid con uidentia extrinfeca Dei nolentis concurrere cum

tingeret in viſione à Deo producta repræſentante beato ad actionem peccaminofam &non ex vi

ſuamperpetuam duraționem , illius enim produ ſione docent Scotus in i.dift.1. quæft.4. & in 4,

&tio fe haberet inſtar reuelationis, qua Deus præ diſt.43.quæft.9. & 10. & dift.49.quæſt.6 .9.Dico

diceret
perpetuam

durationcm illius viſionis. In ergo Gabriel in 1.dift.i. quæſt.2. &6. & in 2.diſt.

ftar reuelationis dico propter fimilitudinem ,quam 7.quæſt. vnica. art. 1. & ſupplement. 4. dift: 42 .

çum ea haberet , non quia eſſer formaliter reuela quæft.2.art.3.dub.6.Ochạm in 1.dift.i. quæſt.i.

tio. Rem propriùs explicat cognitio infula à Deo & in 2.dift.7.quæſt.19.ante medium Gregor.in 2.

repræſentans durationem perpetuam alius effe diſt.7.quæſt.2.art.2.ad finem .

& us diſtincti, cuius productio fundaret repugná Hanc impotentiam peccandi procedere ex vi
39 .

tiam extrinſecam corruptionis ſui obiecti in ſen ſione docent D.Thom.hîc quæft.4. art.4.citato &

rentia aſſerente Deum non poffe infundere erro 1.part.quæſt.62. art.8 . & 4. contra gentes cap.92 .

rem . Sic fimiliter productio viſionis repræſentan & de veritate quæſt.22. art.6 . & quæſt.28. art.8.

tis ſuam durationem fundat repugnantiam proxi Caiet. Medina,Conradus , & Victoria apud D.

inè, & formaliter illi extrinſecam ſuæ corruptio Thomam art.4.citato & Ferrara loco citato con

nis fundatam non immediatè in ipſa viſione pro tra gentes Vaſquez diſp.18.cap.2.Soarez hic diſp.

ducta ,ſed in illis capitibus tenentibus ſe ex parte 1o.ſect.1. Valentia quæſt.4. Punct.1. Salas tract.

Dei,ratione quorum Deo repugnat errorem in 2.diſp. 7.ſect.8 .Ludouicus Turrianus opuſc.6.

fundere.In co autem differrent,quod viſio ſuper- difp.9.dub.3.Tanner. diſp.1.quæft.z.dub.3.num .

naturalis repræſentans ſuam durationem intrin 23.Granados tract.3.difp.3.lect.1. Gaſpar Hurta

ſecè connectitur cum Deo tanquam illius ſpeciali do diſp.z.diff.6.Lorca diſp.24. membro 2.Monre

authore , ex quo illis extrinfeca incorruptibilitas finos diſp.6.quæft.7: Gregorius Martinez quæft.

aduenit & illius obiectum nempe perpetua dura 4.art.4.dub.s.Concl.1.& alijquamplurimi.

tjo viſionis intrinfecè connectiturcum prima il Inter authores huius fecundæ fententiæ alia 40 .

lius productionę ſupponente principium , à quo quæſtio fuboritur videlicet , An viſio reddat bea

habet extrinfecam incorruptibilitatem ;obiectum
Vifionem

tuin impotentem peccare tantùm medio ainore ex tantùm me

verò illud diſtinctum ab alia cognitione repræ illa procedente
incompoflibili

cum peccato , vel dio amore

ſentante perpecuam
durationem

talis obiccti non etiam immediatè ratione ſui, ita vt li poſitâ viſio- peccatum

connecteretur
cum cognitione

repræſentante
per ne,Deus ſuſpenderet

concurſum
ad aniorem ,bea- impedire

petuain durationem
talis obie & i ,cùm ipſum ob tus inaneretadhuc impotens peccare. Sotus in 4. firmans.

nonnulli afa

iectum poſſet exiſtere non repræſentaruin ex vi dift.49. quæft.i.art.4. & Ægidius De Præſentat.

talis cognitionis . tom.2 . de Beatitudine lib.11 . quæſt.16.art.4 .pu

Dixirepugnantiam in Deo fundatain corrum tant viſionem tantùm medio amore reddere bea

pendi illam viſionem efle moralem , non quia illa. tum impotentem peccare , ita vt fi Deus impediret

repugnantia minor ſit repugnantia phyſica, aut amorem ſubſtracto concurſu ad illum elicien

aliquo modo vinci poffit, ſed quia non fundarur dum ,beatus pofletpeccatum committere.Oppofi

in enticate phyſica effectus, ſed in ſanctitate,vera tam ſententiam defendunt ferè omnes, qui impo

citate , & perfectione diuina , qua ratione dicimus tentiam peccandi viſioni attribuunt,qui aſſerunt

repugnantiam menticndi , quàm Deus habet non viſionem immediatè & per ſe ipfam beatuin con

elle phyſicam , ſed moralem, etſi talis ſit vt nec ftituere impotentem peccare.Ita tradunt expreſsè

de potentia abſoluta poſſit vinci & apertam Granados, Vaſquez, Salas, Caier. Ferrarienſis, & Vifionem

contradictionem inuoluat aliquid Monteſinos& ex ratione aliorum clarè colligitur, immediatè

fieri contra talem repu probant enim viſionem neceſſitare ad non pec
peccatum

impedire

gnantiam , candum ex eo , quod motiua ex vi illius propo- communion

fita, quæ voluntatem determinant ad amandum , fers opinio.

.

36,

illam
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Tract. I. Contr. III. Punct. IV.

41 .

illam etiam determinabunt ad non odio haben Prædeterminare ad hanc dilectionem ex co pro

dum Deum , & ad iniuriam in illum non com batur , quod proponat obiectum infinitè bonum

mittendam .
& fummè amabile, quo clarè viſo voluntas ex ſe

Alia etiam quæſtio ſuboritur, animpotenciaad determinata ad bonum nonpoterit le cohibere ab

an vifio ita peccandum ex viſione orta procedat etiam ſuper- illius amore , omnia enim bona creata,quæ cum

peccaium naturaliter , ita vt nec de potentia abſoluta viſio hoc ſummobono opponuntur itacomparatione

impediat,vt poflit componi cum peccato actuali. Videntem fummi boni vileſcunt,vt nullo modo valeant vo

nee Super Deum nec .de potentia abſoluta poffepeccare do luntatem ad fe trahere,neque aliquo amore digna

poffit illud cet Soarez , Granados, Torres,Lorca ſupra citatii apparere,ſed eo ipſo quodcum hoc ſummo bono

non impedi- Sotus qui putat in vidente Deum tantùmn ex amo
oppoſitionem aliquam deprehendantur habete,

reprocedere impotentiampeccandi, conſequenter ratione huius oppolitionis odio afficientur eadem

dicere tenetur de potencia abloluta , videntem ratione,qua amore afficitur Deus ſummè bonus,

Deum poflc peccare, cum negare non pofſit amno cum quo opponuntur.Voluntate
m ex vi viſionis

rem poffe vifionc permanente ſupernaturaliter determinatam ad huncamorem media illo deter

impediri, idque expreſsè affirmat Ægidius ſuprà minari ad non peccandum eſt omnino certum ,

art.s. In hanc ſententiain non parum inclinat Sa quia actuale peccatum cumhoc amorecomponi

las ſuprà ſect.9.n.88.
non poteſt, non poteft enim homo naturaliter fi

42 .
Repugnantia actualis peccati cumviſione po mulactu Deum diligere & illi iniuriam inferre,

Multiplex
teſt conliderari præcisè ex incompoflibilitate for ideo etiam in via actus dilectionis Dei, qui eſt de

repugnantiu maliviſioniscum peccato , quia viſio eſt ſumma teſtatio venialium componi nó poteſtcum actua

vifioniscum fælicitas , & ita componinon poteft cum peccato li culpa veniali, quod li venialia non opponantur

peccato. maximè lethali,quod eft fummamiſeria , vel quia cum omni dile& ione Dei ſuper omnia, ideo cſt,

viſio
per ſe ipſam conftituat animam ſcu rationa quia dilectio illa tantùm eſt ſuper omnia,quæ leë

lem naturam fanctam , & cum ſanctitate pecca thalem malitiam habent , &non fit adhuc vir

tum præcipuè lethale componi non poflit,ex hoc tualis deteftatio venialium ; in patria aurem amor

capite, ſeu ex hac forinali incompoſibilita
rc, car beatificus eſt faltem virtualis deteſtatio venialium ,

dem eftratio de peccato actuali & de habituali, ideo cum illis componi non poteſt.

ideo rationes hashîc non attingam quas euoluam Secundaconcluſio :Hæcprædeterminatio non

Puncto immediatè venturo , vbi de incompoſſibi- { olùm eſt in ſenſu diuiſo , ſed etiam inſenſu com- Determinat
45 .

litate viſionis cum peccato habituali. Poteſt in poſito. Ratio eſt , quia viſio beata conſeruatur in- in fenfu co

ſuper hæcrepugnantia conſiderari exco , quod dependenter ab operibus , & antecedenter ad om- pofito de in

vifio beata deftruat libertatem ad peccandum ex ne exercitium libertatis, vtdicebam , dum de per- Senfoo dinio

modo, quo proponitobiectum ,& quo impediat petuitare viſionisdiſputabam,&ita non poteft so.

propoſitionem obiecti peccaminoſi requiſitam ad anima, ſeu natura rationalis videns Deum per

peccandunı , quæ repugnantia ſpecialiter procedit peccatum viſionem diuidere ſeu à ſe excutere,&

circa peccatum actuale , ideo de ea tantummodo in ſenſu diuiſo reſpectu viſionis peccare. Semel

agamrelicta repugnantiâ deſumpta ex compoſi autem vifione retenta,cùm ipfa fitprædetermina

bilitate formali,communieciam habituali peccato tio adamorem antecedenter ad omne exercitium

de qua poftca. libertatis, quo amor poffet impediri, ſeu eſſe im

43 . Eftetiam præmittendum viſionem caſu , quo peditiuum amoris,determinat ad amorem elicien

cum lethali coniungeretur non fore in actuſe dum & ita locum voluntari non relinquit , vt in

cundo formalem beatitudinem ,feu hominé actu ſenſu diuiſo reſpectu amoris ,actu peccer ,

videntem Deum & actu peccantcm non fore in per peccatum liberè commiſſum amorem im

actu ſecundo beatum , quia beatitudo dicit for pediat.

inaliter carentiam peccati, ac proinde inquiren Tertia concluſio:viſio immediatè & per ſe tam 46.

dum noneſt an ille,qui formaliter eſt in actu ſecu in ſenſu compoſito, quàm in ſenſu diuilo , amore
Viſio per

doBeatus pofſit peccare, ſeu cum formali beati ſecluſo prædeterminat
immediatèvoluntatemad feipfamprue

tadine peccatuin componere , hoc enim ex ipfis nonpeccandum . Ratio eft, quia ficuti prædeter- determinat

terminis implicat , cùm hominem efle beatum in minatad amandum Deum ,fic etiam prædetermi- cüdum cum

actu ſecundo dicar formaliter carentiam peccati, nat ad illum non odio habendum ,ſeu iniuriamil- in fenfu

eſſer enim coniungere peccatum cum carentia li non inferendam ,motiua enim,quæ trahunt vo- compofico

peccati. Inquirendum
ergo eft,an viſio conſtituti luntatem ad amorem , etiam trahunt ad negacio- quàm in

ua Deireddat hominem impotentem a &tu pecca nein odij, & iniuriæ Deo inferendæ , & ftrictius fenfu diuiſo.

re;tam in ſenſu diuiſo,quàm in fenfu compofito, cuicumqne bono debetur negatioodij& iniuriæ ,

fiue viſio illa cum peccato compofita fiue ab co quàm poſitiuus amor , magis enim opponitur

deftructa dicenda tunc effet beatitudo, fiue beati cum excellentia boni odium& iniuria, quàm ne

tadinis rationem non haberet . Quomodo autem gatio'amoris.

pofſit componi beatitudinem
conſiſtere formali Quarta Concluſio.de potentia abfoluta poreſt 47.

ter in viſione, & hanc calu , quo cum peccato con Deus præuiſo iam exercitio libero peccaminofo Vifao dininia

iungeretur hominem in actu ſecundo beatum voluntatis viſionem infundere, & hac rationecon- tus poffer

non eſſe reddicuram ,explicui ſupra,vbide eflentia iungere viſionemcum actuali peccato.Concluſio com percase

comporio

beatitudinis, & deoperatione in qua ipfa confiftit hæc quatenuseâtraditur poffe diuinitus coniun

diſputaui.Hi
s
præmiſſis nonnullisconcluſion

ibus gi viſionem intuitiuam Dei cum peccato , fulciri

meam ſententiam explico, poteſt authoritate Scoti , Gabrielis, Gregorij, &

Sit prima conclufio:viſio intuitiua Deipræde
44 .

aliorum Nominalium , qui afferunt videntem

Vifio media terminat voluntatem videntis ad dile & ionem Dei Deum tantùm ex gubernatione extrinſeca Dei

dile&tione fuper omnia,ità perfectam ,'vt fit ſaltem virtualis elſe impeccabilem . Illam etiam quoad hanc par

quaminfert deteftatio omnis iniuriæ , etiam leuis cótra Deum , tem tradit Ægidius, quæſt.: 6. citata art.g.du& us

determinat feu omnis peccati venialis & media hac dilectio ſua ſententia afferente impotentiam peccandi im

ud fonpec

ne determinat voluntatem ad non peccandum . mediatè & formaliter tantùm procedereex amore
candum .

beacifico ,

ſeu vt



46
De Beatitudin

e
,

49

bearifico, & ex viſionc folùm radicaliter , quapro cendum , ac proinde neque impedire , ſeu de

prer, ainore impedito , cenſet pofle coniungi vi ſtruere libertatem ad peccandum . Ex hoc inferes

honem cum peccato. Idem ex eodem principio fi peccatum includit negationem ſcientiæ , feu

tenetur admittere Scotus iain citátus. Modus au cognitionis ' non includere negationem ſcien

tem quo hanc concluſionein defendo ab his au tiæ , quocumque modo exiftentis , ſed exi

thoribus non traditur , illum autem refert & non ftentis antecedenter ad ipſum peccatum , quia

impugnat Salas ſupra num.88. Hoc notaſſe pla- ſcientia exiſtens pofterius naturâ ipfo peccato

cuit ne viderer fine authore afferere viſioncm in perinde ſe haber in ordine ad peccandum , &

tuitiuam Dei ſupernaturaliter poſle cumpec non peccandum ,ac fi non exifteret,quia quod eſt

cato actuali coniungi. Ratio elt quia nulla eſt pofterius non poteſt influere in illud, neque illud

repugnantia in eo , quod Deus iam præuiſo impedire, quod eſt prius illo , ſeu quod antece

exercitio libero peccaminoſo in học inſtanti denter ad illud iam ſupponitur exiſtens , aut non

temporis exiſtenti infundat viſionem , neque vl exiſtens.

la contradi&tio poteſt reperiri in viſionc hac ra
Obiicies

per viſionem cognoſcitur Deus in

tione cum peccato coniuncta. Nullam repugnan finitè dignus amore & ſuinmèbonus : ergocum

tiam effe in viſione fic infufa fic probo: repu hoc iudicio non poteft componi cognitio alia,

gnantia hæc non poteſt conſiſtere in effectibus qua iudicetur dignus eſle , cui iniuria infera

formalibus procedentibus ex peccato , & vi tur , ſeu quo iudicetur proſequendum eſſe ob

fione , quia hæc repugnantia communis eſt iectum aliquod contra illius voluntatem , ne

etiam peccato habituali cum viſione coniun que dictainen quo iudicetur hîc & nunc com

eto , ideo illam ſpecialem difficultatem actua mittendam effe actionem peccaminofam . In

le peccatum cum viſione coniungendum fe inea fententia nulla funt iudicia , quæ diuini

cum non fert , nec de ea inpræfentiarum agen tus componi non poffent, quantumuis ten

dum , vt initio Puncti notabam . Inſuper non dant circa obiecta contradictoria , dixi enim

repugnat huiuſmodi viſionis infufio ex eo, Controuerf.6 . de Anim Punct. 3. poſle diuini

quòd viſio fic infuſa deſtrueret libertatem , tus coinponi affenſum & diffenfum circa idem

quam effentialiter fupponit, ſeu includit pec obiectum , quapropter poflein antecedens ne

catum , quia etſi vilio ex ſe prædeterminet ad gare . Veruntamen nolo dependenter ab hac

non peccandum , hîc & nunc modo dicto in opinione etſi mihi vera , in ſcholis non inagis

fuſą prædecerninare non poteft , quia cùın iam communi , concluſionein traditam defendere:

inueniat voluntatem deterininatam in a ſe ideo omiflo antecedenti nego conſequentiam ,

cundo ad peccandum , non poteſt illam deter Quia ad peccandum non requiritur actus in

minare ad negationem peccati , omne enim tellectus , quo homo iudicet, Deum dignum

principium determinatiuum per modum actus elle , cui iniuria inferatur , aut expedire actio

primi; ad hoc vt in actu ſecundo 'ſit prædeter nem aliquam exercere contra illius volunta

mipans debet præcedere determinationem fa tem , neque dictamen , quo judicetur hîc &

etam per actum fecundum , quia iam hac po nunc oportere exercere actionem peccamino

ſita nullum poteſt elle principium per modum ſam , hæc enim iudicia funt erronea , ac pro

actus priini , à quo determinatio in actu ſe inde fi illorum aliquod omne peccatum præ

cundo iam exercita procedat, quia nihil poteft cederet, omnis peccans errare in doctrina , ſed

procedere ab eo quod eft illo profterius, ne tantùm requiritur iudicium , quo obiectum

que à quo determinatio præſuppofita pro illo aliquod peccaminofum appareat delectabile,

inftanti , in quo fupponitur , impediatur, quia quod abſque vllo errore verè iudicatur, &

implicat impediri, id , quod iam exiſtens lup optimè componitur cum viſione heatifica , ne

ponitur , cùm ex fuppofitione , quod exiſtar, quc hæc reddit beatum impeccabilem , quia

etiam de potentia Dei abſoluta implicet non ab ea auferat iudicium aliquod pofitiuum ad

exiſtere. Hac rationedixi multis in locis , quod peccandum requiſitum , ſed quia pofitiuèimpe

etiam tradunt , qui exactius naturam liberta dit operationem peccaminofam , quæ aliasex

tis explicarunt , nullam qualitatem ex fe præde illo iudicio poffet procedere , ac proinde ftan

terminatiuam adus, ſeu negationis illius, pofle te viſione iudicium , quod ſine illa practicum

in actu ſecundo determinare, quando ſupponit eſſet, iam non manet practicum ex impedimens

iam prius natura voluntatem fiue liberè, fiue to illi extrinfeco , ſeu ex confortio vifionis iin

ex alio capite neceffariò determinatam feu pedientis actionem aliàs potentem procedere

quando fupponit iam actum ſecundum volun ex tali iudicio. Ad peccatum non requiri iudi

tatis.
cium illud erroneum patet in eo , qui liberè

• Dices peccatum ſupponere eſſentialiter nega non peccat , in quo neceffe non eſt errorem ali.

tionem vifionis , quia ſupponitlibertatem , & hæc quem præcedere , & tamen cum eiſdemmet co

effentialiterincludit formaliter negationem vi gnitionibus , cum quibus liberè à peccato ab

fionis. Contra elt , quia libertas tantùm inclu îtinuic , nulla ſuperueniente, neque ex præexi,

dit negationem viſionis , ficuti cuiuſuis alius ſtentibus deficiente potuit peccare , aliàsnon li

principij dererininariui, ne ex vi talis principij
berè à peccato abſtinuiffet :

ergo peccatum nul

voluntas determinetur ad operationem ,& de lumn iudicium erroneum prærequirit : ergo vi

ſtruatur libertas : ergo tantùm includit nega fio beatifica compoſſibilis eſt cum omni iudi

tionem viſionis vt potentis determinare vo cio , quod habet homo fanus in doctrina, qui

luntatem ad non peccandum ; ergo non in ex fragilitate aut vitia voluntatis liberè
peccat

cludit negationem vifionis eo modo , quo non expreſsè cognoſcens peccatum illud effe con

poſſit determinare voluntatem ad non peccan-. tra rationem , & non debere committi. Vnum

dum ; ergo non includit negationem vifionis tantùm vt plurimum poflet probari hoc argu

exiftentis pofteriusnaturâ , ipfi peccato , cùm fic mento , videlicet viſionem incompoflibilem non

exiſtens, determinare non poflit ad non pec effe cum odio formali inimicitiæ erga Deum ,

$8.
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nam odittm iftud fupponit cognitione , qira non effe formam ſanctificantem , & fi talis el.

in Deo aliqua malitia iudicetur , quæ componi fer ex hoc capite difficultas effet communis

non poteft cum vifione , ex vi cuius fimpliciin cum ea , quæ eft in coniunctione amoris & vis

tuitu beatus agnoſcit Deum effe fummè bo fionis , feu cuiufuis formæ ſanctificantis cum

num . Ob hanc rationem fpecialiter negant £ peccato habituali , quod de porentia abſolu

gidius fuprà viſionem feclufo amore poffe com ta pofle componicum quauis forma ſanctifi

poni cum odio Dei , etfi cum aliis peccatis pofſi cante larè oftendo tract.8. de iuftificat.Controu .

componi, quod verum indico iuxta commu 4.Punct.3 .

hem fententiam aſſerențem nec diuinitus poſle Septima conclufio : fi peccato præuiſo in

dari in intellectu affenfum & diffenfumcirca funderetur viſio , & cum quo hæc coniungere. Vifio coniš .

idem obiectum : in mea autem fententia affir tur effet veniale, ex tali viſione abſque nouo ini- & a cum ve

mante poffe diuinitusactus iftos coniungi,& in raculo procederet dilectio Dei ſuper omnia quæ niali infere

tellectum fimul aſſentiri duplici obiectocontra effet deteftatio virtualis omnium lethalium , etfi ret dilexion

dictorio , idem de odio Dci, ac de aliis quibuf venialium deteftatio non effet. Ratio eft quia Parinan

cunque peccatis dicendum eſt, etfi ad vifionem amor deteftatiuus omnium lethalium , non lethalium .

cum odio coniungendam maior naturalis re opponiturcum peccato veniali , ac proinde

pugnantia à Deo fit vincenda in coniunctione nullum effet impedimentum ex parte obiecti,

vilonis cum judicio oppofito,quod Dei odium quod hunc amorem retardaret , ac proinde ad

fupponit.
illum in actu fecundo determinaret voluntá

So. Quinta conclufio : fic infula viſione ſuppo tein vifio intuitiua Dei , licèt enim inclinet ad

Vifo cum dente peccatum lethale & cum eo coniuncta fi dilectionem , quæ ſimul fit deteftatio lethalium ,

peccato con aliud miraculum non fuperueniret ad illius in & venialium , dum illius cauſalitas impeditur

iunda non fufionem , non fequeretur amor feu dilectio circa dilcctionem , quæ fic deteftatio venia

inferret na.Dei ſuper omnia. Ratio eft quia etſi viſio ex lium , illam exercebit circa dilectionem , quæ

Dei amort. fe ad amorem determinet , in hoc cafu non pof lethalium deteftatio fit , cùm ad dereſtationem

fet ad illum in actu ſecundo dererminare, ne vtrorumque iinbibitam in dilectione ex fe in

que propriam exercere cauſalitatem ratione im actu primo determinet , ac proinde licèt non

podimenti , quod ex parte obicei ſupponeretur operetur ratione impedimenti in quantum ex ſe

nempe peccati , quod cum dilectione Dei ſu poterat, operabitur in quantum hîc & nunc po

per omnia naturaliter & in communiori ſen teſt circa materiam non impediram , cùm alia

tencia , nec fupernaturaliter poteſt coniungi, materia impedita , videlicet dereftacio venia

quia dilectio ſuper omnia eft deceftatio omnis lium , fimpliciter neceſſaria non ſit ad perfectam

obiecti grauiter peccaminoſi,& actus malitiam dilectionem Dei , quæ talis erit abfolutè perfc

lethalemhabens eft proſequutio eiuſdem obie & ta, ex eo quod fit deteftario omnium lethaliuin ,

di peccaminoſi, quod faltem virtualiter dete vt patet in actu dilectionis elicito in hac vita

ftatur voluntas, & naturaliter non poffunt com compoſſibili cum veniali peccato , etů talis dile

poni dereftatio adhuc virtualis , & proſcquutio & io non ellet ica perfecta, & excellens,ac fi fimul

eiuſdemmet obie&i, quantumuis ſuppoſita pro eſſet deteftatio omnium venialium ,qualis eſt di

ſequutione adueniat principium ex ſe determi lectio , quæ de facto à bearis elicitur .

nans & in actu primo determinatum ad dere Commune argumentum eſt contra conclu 53

ftationem , ſicuti ſuppofita frigiditate in ſubie fiones quibus tradimus peccatum pofle coniungi

cto quantumuis applicetur agens ex fe determi- fupernaturaliter & non naturaliter cum vifione

natum ad producendum calorein , illum non & amore: Deus non poteſt eleuare naturam ad

producer in inſtanti, in quo non poflit frigidi- peccandum ,neque illam ad peccatum deterini

tatem expellere. Cùm autem in eo inſtanti, in hare, nequc ſpecialem concurſum tribucre circa

quo iam præſupponitur peccatum , non poſſit actionem peccaminofam præter vniuerſalem

in eo expelli ab vllo agente ,nullum agens crea cauſz prinne : ergo non poteſt ſupernaturaliter

tuin poterit producere actum ex ſe incom facere vt aliquo cafu fit peccarum , in quo natu

poſſibilem cum peccato , quantumuis cx ſe ſit raliter eflc non poffit: crgo non poteft illud lu

in actu primo determinarum ad talcin actum pernaturaliter coniungere cum alia forma, cum

producendum . qua naturaliter non poffit coniungi. Communis

SI Sexta conclufio : ctiam præſuppoſito lethali ſolutio eft in his caſibus nihil ſupernaturale

Superna- peccato poterit ſupernaturaliter non folùm cum Deum efficere circa peccatum , fed hocſuppoſito

turaliter peccato coniungi viſio , ſed ainor circa Deuin naturaliter exiſtente , fupernaturaliter illi adiun .

etiam odiw viſum , etiam à peccatum fit formale odiuin gere formam cum eo incompoflibilem , videlicet

Dei poteft, Dei. Conclufio innititur meæ ſententiæ affe viſionem ſeu dile &tionem Dei, vnde tota ſuper

componi cã

vifione, renti poſſe ſupernaturaliter coniungi amorem naturalitas fita eft in infuſione alius forinæ , &

& odium circa idem obie&um , & de potentia nihil ſupernaturale in peccato ,feu in illius elicien

abſoluta poſle coniungi quoſcumque actus po tia repetitur. Solutio hæc veram doctrinam con

ficiuos, etiamſi reſpiciant obiecta inter ſe con tinet; verumtamen nonnulla alia maiori indiget

tradictoriè oppofita. Sententiam hanc probani explicatione , negari enim non poteft aliquid lu

Controuerf.6. de Anima Punct. 3. vbi latè quæ pernaturale præſupponi ad peccatum diſtin

ftionem pro vtraque parte exagitaui & incom étum ab infuſione lupernaturali viſionis, dile

poflibilitatem horuin actuum explicui, argu ctionis , gratiæ , ſeu cuiuſuis formæ, quæ ſuper

mentiſque propriam ſententiam impugnantibus naturaliter cum eo coniungitur , & naturaliter

ſatisfeci. Ncque in hac materia ſpecialis repu coniungi non poteft. Quia quotieſcumque

guantia eſt inter dilectionein Dei & actum pec Deus aliquain formain producit, & non impedir

caminoſum , præter illam quæ ſumitur ex repu conferuationem ,feu priinam productionemalius

gnantia amoris & odij circa idem obiectum,ma inconpoflibilis , aliquid ſupernaturale ex par

xiinè in mea fententia afferente dilectionem Dei te vtriuſque lupponitur, Ratio eft quia licèt

productio

.

Amore.
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productio forme contrariæ non ſupponat ab quod Deus ſupernaturaliter faceret in caſibus

faram aliam contrariam : verbi gratia productio prædictis præter infuſionem gratiæ , tenens fe ex

caloris non fupponat ablatain , ſeu impeditam parte voluntatis non eflet aliquis inAuxus ſpe

conſeruationem , ſen productionem frigidita cialis in peccatum , neque aliquid cum peccato

tism codem ſubiecto pro eodem inſtanti, quia coniunctum , fed tantum elle ponere concurſum

hanc non conſeruari feu non produci eſt effe indifferentem , & conſtitutiuum libertatis, quan

& us caloris introducti, ſupponit illam impedibi- do calis concurlus debitus non erat, ſeu quandò

lem, ſeu auferibilem , Vnde nullum agens poreſt talis concurfus iuxta exigentiam caufarumna

naturaliter calorem producere , quando non po
turalium non debebat poni , in quo nulla eſt

teft expellere frigiditatem productan aut eam indecentia , quia Deusex vi huius concurſus

dem producendam impedire, aliàs etiam li frigi indifferentis , nec vult peccatum nequc aliquid

ditas inamilibiliter informarer hoc ſubiectum , cum peccato coniunctum . IdqueDeuspræſtat

poſler naturaliter ignis applicatus calorem in quoties hominem conftituit liberum ad actum

componibilem cumea frigiditate producere in ſupernaturalem eliciendum , cuius omiſlio eft

eodem ſubiecto , & homo determinatusad hanc peccaminoſa , quia talis libertas includit auxi

præſentiam retinendam,poffet naturaliter aliam lium fupernaturale indebitum , ac proinde ipla

ex ſe cuin hac incompoffibilem producerc,& ita etiam eit indebita & ſupernaturaliter collata,

lubicctum , duplici contraria qualitate & dupli- quæ libertas ſupernaturalis & indebita ſupponi

ci præſentia incompoſſibili ſimul informaretur, tur ad peccatum , quod homo committit in

& nullum agens conſeruans calorem taliter vt omiſſione talis actus ſupernaturalis , non tamen

ab illius conferuatione non pofler retardari , im ex co peccatum Deo imputatur , nequealiquid

pediset productionem frigiditatis, non eniin alio indecens ex parte Dei in poſitione illius liberta

modo ignis impedire valet productionem frigi eis reperitur , quia ea coniun &ta non erat cum

ditatis , niſi conſtanter retinendo , & conſeruan peccato , neque Deus illam appoſuit ex in

do calorein , & ita fi iinporentia impediendica tentione peccati , ſed potiùs ex intentione

lorem non redderet impotens agens frigidumad.actus honeſti ſupernaturalis oppoſiti cum pec

frigiditatem producendam ,quando hocnon pof

ſet impedire calorem producendum , ſeu iam Obiicies : Bonum in communi non poteſt

produ £tum expellere non retardaretur à frigi- odio haberi : ergo nec Deus clarè viſus,quod

ditate producenda , fed illam produceret & du eft obiectum infinitè bonum poteſt odio ha

plex forma contraria in codem ſubiecto reperi- beri : ergo qui Deum clarè videt non poteſt

peccatum aliquod committere , cum omne pec

Sic in noſtro caſu quando voluntas non po catum eiſi non fit odium formale Dei eſt ta

teſt impedire ſeu expellere formam contra men iniuria contra Deum. Multa ſunt difficilia

tiam & ex le incompoflibilem cum peccato,
in his illationibus , quæ licentiam faciunt

feu quando hæc forma non ſupponitur impe ytramque negandi. Ratio diſparitatis eſt , quia

dibilis per peccatum non poteſt naturaliter bonum in communi abftrahens ab obiectoho

peccare : ergo aliquid ſupernaturaliter intelli- neſto , & delectabili includit omne bonum

gitur ex parte voluntatis peccantis quando vo
etiam delectabile actu peccaminoſo amatum ,

luntas peccat & non impedit vifionem ſeu for & ita cilm omnis affectus proſequutionis fera

mam ſanctificantem , & hæc ' non ſupponitur tur in aliquod bonum nonpoteſt opponi cum

impedibilis ſeu auferibilis per peccatum , quod affectu , quo amatur bonumin communi. Bo

contingit quoties non obſtante peccato iain num autem in communi contractum ad bo

producto infunditur viſio , ſeu ſanctiras, num honeftum , etſi forinaliter fub ratione bo

aliaue quæuis incompoſſibilis cum pecca ni non poflit odio haberi, tamen non ita amatur

vt non pollit voluntas efficere actum opposi

Reſpondeo quotieſcumque peccatum con tum actui , quo bonum in communi efficaciter

iungeretur ſupernaturaliter cum vifione , aliáue amatur , nam cùm voluntas amat hoc obiectum

quauis forma ,cum qua non poſſet naturaliter inhoneftum , virtualiter dereftatur ex vi illius

coniungi , propter repugnantiam formalein actus rationem boni antea , iam in bono hone

vtriuſque formæ ex parte voluntatis peccan ſto in communi , & propriùs dicetur illam odio

tis , aliquid intelligi ſupernaturaliter à Deo col habere ex vi a &tus peccaminoſi , quàm dicetur

latum , hoc tamen non efle ipſum peccatum, ex vi illius Deum odio habere. Hæc ad effi .

neque aliquid per ſe cum eo coniun & um ,quod caciam vtriuſque illationis expendendam , con

non poteft à Dco ſupernaturaliter procedere, ſequens autem illatum fic diſtinguercm . Vi

ſed concurſum indifferentem incluſum in li- dens Deum viſione non infuſa poſt præuiſum

bertare ad peccanduin , & non peccandum ,
odium Dei ſeu actum peccaminofum non po

qui naturaliter exhibendus non eflet , quouf teſt Deum odio habere ſeu peccare concedo.

que præuideretur oninis forma incompoffibi Videns Deum viſione infuſa poſt præuiſum tam

lis cum peccato auferibilis per peccatum , ad odium Dei ſeu peccatum , non poteft Deum

quod offertur à Deo concurſus indifferens. odio habere nec peccare nego. Quia viſio

Sicut enim naturaliter non datur concurſus fic infuſa non poteſt impedire

igni ad producendum calorem , quouſque fri actum ,qui ad illam præſup

giditas incompoſſibilis cum calore videatur, etli ponitur& fi illius

non ablara , Taltem auferibilis ; fic naturaliter lit intpediti

non datur , nec debetur concurfus indifferens

ad peccandum , quouſque videatur impedibilis,

feu auferibilis omnis forma cum peccato in

compoflibilis, & de facto impedienda, ſeu au

fercnda fi peccatum cominittatur. Id ergo
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& itatis. Percurräm hæcomnia capita, fatius fe

P VNG T V M V. rè eadem euoluturus tract . de iuftificat. contr.4.

punct. 3. vbi diſputabo , an de potentia abſolută

un vifio clara Dei poßit componi cum poflint coniungipeccatum ,& gratia ,omnes eniin

peccato habituali. rationės ibi adducendæ eodem prorlus inodo in

hac materia procedunt.

On inquirimus de viſione , quae in ačtů Primaconclufio : ex parte Dei nulla eft repu: 61:

in actu ſe gnantia moralis in eo , quod Deus infundatvi- Non reposa

cundo beatum hominem conftituat diximus lionem claram ſui peccato habituali non remif- gnat com

eniin hominem quantumuis Deum videntem ſo. Concluſio hæc eodem modo probanda eft; parte Dei.

non fore beatumeo ipſo , quod in ſe haberet ma quo probo tract.de iuſtificat.controu.4.punct.3:

culam peccati , ſedtantùmprocedit quæftio de citato fiinilem repugnantiam non eſſe ineo quod

vilione fecundùm ſe ſumpta.
Deus gratiam habitualem infundat & conſeruet

Viſionem intuitiuam Dei nec de potentia ab non remiſſo pečato habituali preexiſtenti. Ras

ſoluta poffecomponi cum macula peccati defen- tio eft quia ex eo quodpeccatum habituale non

dunt Vaſquez diſputat. 11. cap . 10. Ludouicus remitteret viſione infufa , non alio modo ſe

Turrianus opuſcul.6 .diſp.9.dub.1. Becanus 1.2 . haberet Deus reſpectu peccati , quàin ſe ha

tract. 1.cap.i.quæft.4.num.6. & tract.4. quæſt.4. bebat antequam viſionem infunderet , ſed tan

n.21.Granados tra & .3. difp.1. ſect.2. Monteſinos tùm illam remiflionein , quàm Deus non pone

diſp.6. 9.7.8.4. Addit Torres neque cum macula bat nullo effectu creato illam exigente , modò

veniali poſle viſionem componi. non poneret viſione exigente talemremiſlionem ,

Vifionem intuitiuam Dci de porentia abſoluta quod tantùm importat non annuere exigentiæ

cum lethali pofle componi docent Suarez di- viſionis, feu non præſtare id , quod viſio exia

{ put.1o. lect.1.num.23. Salas tractat.2.difpur.7. gebat , feu aliquo modo illi violentiam inferre,

fect.1o.num.go.Tannerus diſp.1. quæſt.z .dub.3. in quo nulla eſt indecentia , quia citra om

num : 25. Curiel quæft. 3. Diui Thomæ propria nein imperfectionem tenentem fe ex parte Dei

quæſt.6.9.17.ad finem , verſu . Ad tertium .Ægid . poreſt Deus operari contra exigentiam cuiuſuis

de Præſentat. tom. 2. de Beatitud. lib. quæft. 11. creaturæ , fiue naturalis fiue ſupernaturalis, mu

Lorcadifp.24.memb.3. Greg . Martinez q.4.art.4 . nus enim caufæ vniuerſalis operantis iuxta exi

dub.s. conclul. 2. licet partem oppoſitam proba- gentiam caularum naturaliuin non ita Deumi

bilein putet. Idem docet Gaſpar Hurtadus de vi- obligat , vt contra illud non pollit abſque vl

fione fecundùm ſe ſumpta diſput.3. diff.6 . Licèt la indecentia operari Neque eller indecentia

afferat cum amore ex viſione procedente nec pec ex parte Dei , quia plus iuſto amaret hoini

cati venialis maculam poffe componi. nem peccatorem , fi illi indigno viſiorem in

Repugnantia peccati habitualispoteft efle mo funderet , quia multa dona ſupernaturalia no

talis ex parte Dei , quia indecens , & indeco bis indignis mifericorditer largitur. Deinde

tum fit Deo viſionem infundere peccato habi quia actus ille , quo Deus veller viſionem in

cuali non temiſſo , feu peccatum habituale fundere homini in peccato permanenti non ef

non remittere viſione infusa , quæ indecentia fer actus amicitiæ , quia amicitia reſpicit ſub

moralis tranſit in abſolutam repugnantiam , quia iectum eleuatum ad ſanctitatis ftarum , quem

quidquid Deo indecenseſt & indecorum abſolute non haberet homo dum in peccato permaneret.

& fimpliciter repugnat cum ſua natura ,cùm fit fed tantum beneuolentiæ fimilem illi ; quo

infinitè ſanctus ,& bonus , & contradictioncm homini peccatori plura dona ſupernaturalia im

inuoluat aliquid in eo concipi ſeu aliquem actum pertitur : ergo ex nullo capite repugnaret. Vide

habere, in quo indecentia , feu imperfectio aliqua rationem hanc latiùs tradicam loco citato n . 60.

concipiatur. Dicitur autem hæc repugnantia mo ad probandum nullam indecentiam ex parte
Dei

ralis, quia non fundatur in entitateeffectus ad reperiendam fore in eo quod peccato non remif

extra producendi ſecundùm ſe ſumpta, ſed in bo- fo , gratiam habitualeın infunderet cum peccato

nitate & ſanctitare Dei. Poteſt etiam confide- coniungendam .

rari in hac coniunctione viſionis cuin habitua Secunda conclufio : non implicat vifionem 62 :

li peccato repugnantia phyſica tenens fe ex infundi peccato habituali non remiffo , & con

parte ipfius vifionis , quia ſecluſa aliqua in- fequenter cum eo coniungi ex co quod viſio

decentia , ſeu aliqua imperfectione , quæ re per fuam entitatem reddat hominem ſanctum

fundererur in Deum ex eo , quod cum ma vel ſummè fælicem . Non repugnare ex eo quod

cula peccati coniungeretur , lepugnat ex par
hominem conſtituat fanctum , etiam retenta opi

te ipfius viſionis coniungi cumhabitualis pec nione affcrente viſionem per fe ipfam efle forma

catimacula. Hæc autem repugnantia poterit ex lem ſanctitatem , eodem omnino prorſus modo

quadruplici capite viſioni conuenire : Primò probandum eſt,quo probabo gratiam habitualein;

quia ſit ſanctitasper ſe ipfam conſtituens natu quæ per ſe ipſain eſtſanctiras poſſe coniungicum

ram rationalem ſanctam , & iuſtam ac proin peccato;eft enim omnino eadem conclufio , quam

de excludens peccatum . Secundò quia eſt beati trado punct.z.cirato à num.so. vbi poſitiuè hanc

tudo & ſumma fælicitas ac proinde iinpotens concluſionem probo , & reſpondeo omnibusare

coniungi cum peccato , quæ eſt ſumma miſeria, gumentis deſumptis ex incompoſſibilitate effe

& infælicitas rationalis naturæ . Tertiò quia vi étuum formaliuin ,quos tribuunt gratia & pecca

fio coniuncta eſt cum amore& dilectione perfe- tum,& explico quomodo pofline componi ex vna

eta Dei ex ſe incompoſibilicum peccato. Quar parte gratiam per ſe ipſam effe formam adæquate

tò quia ipſa infuſio viſionis eſt deſtructio pec ſanctificantem , & hominem ſanctum conftituere;

cati habitualis præexiſtens , quod ex eo pote & ex alia dumcum peccato coniungitur non con

rit efle , quod viſio fit fan & itas & peccatum ſtituere hominem ſanctum , & iuftum . Eodemi

habituale includar formaliter priuationem fan prorſus modo probandum eft non repugnare

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thom . peccatum

C

2

3

1

1 E



50
De Beati

tudin
e

,

per vi

peccatum habituale coniungicum viſione ex eo tiuè etiam ſuadetur concluſio ratione vniuerfa :

quod hæc fit ſumma fælicitas & peccatum li , quæ omnia prædicta capita comprehendit:

ſumma miſeria , quia ficuti gratia habitualis non Infuſio vifionis non eft formaliter remiſlio pec

conftituit ſanctum , quouſque intelligatur cum
ti : ergo tantùın habet intrinſecè exigere hanc re

fuo effectu ſecundario, videlicet , cum expulſio millionem . Sed Deus poteft facere contra hanc

ne peccati , lic viſio etiam ſi lumına fálicitas exigentiam . Nihil enim eft , quod Deum cogat

non conftituit naturam rationalem fuirimè fæ
annuere exigentiæ viſionis , & quod illum

pro

licem & beatam , quouſque coniungatur cum
hibeat facerecontra caleni exigentiam : ergo non

ſuo effectu ſecundariò , expulfione videlicet obftante infuſione gratiæ poterit Deus peccatum

peccati , vt explicui ſuprà vbi probaui beatitudi. non remittere : ergo ſupernaturaliter poterit vi

nein conſiſtere in viſione , & nihilominus fioconiungi cum peccato habituali. Infuſionem

fionem cum peccato coniánctam hominem non viſionis non efle remiſſionem peccati ex eo pro

efle beatum conftitucndum .
batur, quod peccatum non dicat formaliter nec

63. Tertia concluſio :non repugnat viſionem con præſuppoſitiuè tanquam illius fundamentum

iungicum peccato ex eo quod infuſio viſionis, priuationem vifionis , & omnis informatio tan

fit formaliter expulſio peccati præexiſtentis.Con tùm fit expulſio ſuæ priuationis , alius enim

clufio hæc eodem prorſus modo probanda eſt, priuationisnon poteft efle expulſio , quia nulla

quo probo punct. 3. citato numer. 50. infuſio priuatio expellitur niſi per habicum illi priuatia

nem gratiæ & expulſionem peccati importare yèoppoſitum , neque alius entis poſitiui, quia

duplicem mutationem realiter diſtinctam ex eo non eſſe vnius entis pofitiui formaliter nonpos

quod peccatum habituale non includat forma teſt conſiſtere in alio ente poſiriuo; ſed neceſſa

liter nec præſuppoſitiuè priuationem gratiæ , & riò conſiſtit in fui priuatione. Totum hunc di

infuſio gratiæ , ficuti quælibet informatio cu { curſum latè expendo tractat. de iuſtificat. con

iufuis formæ tantum eft formaliter & idemti troulerſ. 4. punct.3. citato , & ex illo infero poffe

cè expulſio propria priuationis , quæ ratio diuinitus componi gratiam habitualem cum

procedit etiam reſpectu viſionis vt beatitudinis, peccaco , & vniuerſuin eo ducot ad tenendum

& vt formæ ſanctificantis ,quia illius priuatio nullas eſleformaspoſitiuas , quas attenta ſolùm

ſeu carentia conſiderata ſub vtroque reſpectu incompoſſibilitace formali, quam inter fe habent;

nec formaliter nec præſuppoſitiuè pertineat ad Deus non poflit diuinitus in eodem ſubiecto

conſtitutiuum peccati habitualis , quia peccatum componere , & ideo ne cogar allerere vnionem

habituale nullo modo dicit formaliter nec præ- hypoftaticam poſle componi cum habituali pec

ſuppoſitiúè priuationem gratiæ ,nec priuationem cato recurro ad aliud repugnantiæ capur diſtin

beatitudinis. Videnda elt hæc ratio & doctri ctum à formali repugnantia , nempe ad regi

na in illa contenta loco citato vbi latè
expen men & obligationem ,quam Deus habet regen

ditur. di humanitatem hypoſtaticè vnitain ſuppoſito

Quarta concluſio : non repugnat viſionem infinito , ex vi cuius Deus tenetur calem huma

coniungi cum peccato habituali ex eo quod vi- nitatem ab omni peccati inaeula mundare, fi vnio

fio coniuncta fit cum dilectione , tum quia hypoſtatica in ea retinenda fit.

etiamfi cum dilectione Dei habituale peccatum , Quinta concluſio :viſionibeatificæ per ſe ſum 66 .

non poffer coniungi , poflet iinpediri dilectio ptæ ſecluſo amore , qui illam conſequitur de

Dei ſuppoſita viſione , tum etiam quia peccatum betur negatio habitualis , feu illius expulſio,

habituale coniungi cum dilectione Dei non re caſu , quo præceſſerit. Ratio eſt quia vilio eft

pugnat, quod ex duplici alio capite probatur. Beatitudo ,& ſumma fælicitas ac proinde eft

Primò, quia dilectio Dei non eſt forma ſanctifi- compoſſibilis cum macula peccati , & illi de

cans vt latè probo tractar. de iuſtificat. contro betur negatio ſeu expulfio peccati eſſentiali

uerf.1.punct.Secundò quia etiam fi dilectio Dei ter requiſita , vt homo in actu ſecundo ſit

ellet forma ſanctificans,peccatum habituale com beatus. Confirmari etiam poteft , quia ficuti

poni poteſt cum forma fanctificante vt fæpè dixi peccato non impediente , viſioni beatificæ

& latè probo tra & . de iuſtific.controu.4.punct.3. debentur omnia , quæ ad perfectum ftatum

Neque aliud poteſt caput excogitari ex quo re beatitudinis pertinent , ita multò potiori iure viſio vt bear

pugnet dilectionem coniungi cum peccato habi eidein viſioni debita erit expulfio peccati , & titudo pecie

cuali,niſi quia illa ſit forma fanctificans;eſſe enim non eſſe maculæ peccati per le requiſitum non expulfionem
peccati ban

diſpoſiti
onem ad ſanctifica

tionem
longè minoris ſolùm ad ftatum , fed etiam ad eflentiam bea bitualis.

momenti eſt , quàm efle formam ſanctificantem , titudinis. Concluſio hæc procedit de viſione

maximè cùm dilectio non fit diſpoſitio , cui ex formaliter vt beatitudine , ſecluſo conceptu

natura rei neceffariò debeatur fanétitas, eo modo fanctitatis, li is à conceptu beatitudinis ſecludi

quo calori tanquain diſpoſitioni debetur forma poteſt. Quod fi in conceptu formalis beatitudi

ignis ,fed tantùm ex fe habeat quandam congruen-. nis conceptus fanctitatis includatur , vt mea fen

& proportionem , vt ea ex gratia poſita Deus tentia fert , neceflariò fiet viſionem forinali

milericorditer & omninò liberè infundat gratiam ter vt fanctitatem cum peccatihabitualis ma

vt probabo tractat. 8. de iuftificat. controuerſ. 2 . cula opponi ex natura rei. Cenſeo inſuper op

punct.7. poſitionem viſionis ve beatitudinis non ſo

65
Quinta concluſio : ex nullo capite repugnat ſùm efle cum macula lethalis peccati,fed etiainve

Vifio poteft
viſionem coniungicum habituali peccato etiam nialis, licet diuerfo modo fit hæc oppoſitio reſpe

supernatu- lethali. Concluſio hæc ex præcedentibus legiti etu vtriuſque maculæ ; cummacula enim lethális

raliter con mè infertur ,cùm enim percurrerim omnia capi opponitur tam in ratione beatitudinis,quàın in ra

iungi cúm
ta , ex quibus repugnantia poteſt excogitari in tione fanctitatis , tanquam cum forma contraria

habituali

attenta incompoſſibilitate formalium effectuum ,

peccato.
ter viſionem & peccatum , & probauerim ex nul

lo illorum talem repugnantiam oriri rectè con cum macula autem venialis non opponitur in

cluditur talem repugnantiam nonſubfiftere.Pofi genere caufa formalis, ita vt inter maculam ve

pialeın

64
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67 .

nialem & viſionem fic oppoſitio , ex vi cuius tem animam efle fælicem , & infælicein , iniſe

mutuò expellantur , ſed ea ratione , qua oppo ram& beatam , & ita opponuntur vilio & peca

nitur cum triſtitia animæ & aliis effectibus , catum , etſi dicantur habere ſubiecta immedia

quorum negatio illi debetur tanquam paflio ab tè diſtincta , quia dicúnt ordinem ad fubiectum

ea procedens , & pertinens ad illius perfectio mediatum quod afficiunt. De alio conſequen

nem & connaturalem modum exiftendi , quod ti ſeu de alia parte confequentis ; videlicet , vi

non habetviſio præcisè in ratione ſanctitatis ,fed fionem & peccatum non pofle habere contra :

in ratione beatitudinis.

riam oppofitionem , non curo , quia dillidium

Obiicit Vaſquez ve prober viſionem non pof eſt leuis momenti , & mea quidem ſententia

fe componicum peccato habituali. Pofita vi tanrum de nomine , plura enim ab eodem ſub

fione , etfi illam non ſubſequatur amor , qui eſt iecto mutuò expelluntur , quæ contraria non

forma ſanctificans , tamen talis forma ſanctifi dicuntur ; fic formå ſubſtantiales incompolli

cans debita eft , & pro Deo ftat naturam il
biles ſunt in eodem ſubiecto & contrariam op

lam videntein Deum carere forma ſanctificante poſitionem non habere dicuntur. Præterea di

ſeu gratia : iain carentia illa gratiæ ,non eſt caren ci poſſec ad contrariam oppofitionem ſufficere

tia gratiæ debitæ , extinguitur enim debicum ſubiectum reinotum effe coinmune , quod nul

ad gratiam habendam per determinationem in la ratione poterit impugnari , ficuti neque effi

aciu primo ad gratiam , & per exigentiam ad caciter probari, pendet enim ex modo , quo

talem gratiam diuinitus iinpeditam : ergo iam quis velit explicare definitionem contrariorum ,

non eſt in tali natura ſeu anima carentia gratiæ & contrariam oppofitionem conſtituere. Omi

debitæ : ergo neque peccatum , quod ellentia ſi etiam antecedens , quia in mea ſententia ne

liter includit carentiam gratiæ. Argumentum gante potentias ſuperadditas tam peccatum quàm

iftud iuxta mea principia facilliinè difloluitur,
vifio debent in anima fubiectari & adhuc his

nego enim peccatum habituale inclądere caren potentiis admiflis , idem dici poteft , quia po

tiam gratiæ debitæ , quo principio negato ruit
tentiæ ifta poterunt deferuire

per
modum prirs

totum argumentum
. Nego eriam dilectionem

cipij adiuuantis animam ad ſuas operationes

Dei eſteformam fanctificantem ac proinde producendas , quas etiam immediatè producit

non ex eo quod viſioni fit debita dilectio Dei anima , & immediatè illas poseſt recipere. Vn

debita eft forma fanctificans , eodem debito, quo de
quæ dixi controuerf . 3. De Anima punct.i.

illi debetur talis dilectio. Reſpondeo inſuper & 2. Vbi de diſtinctione potenciarum ab ani

dando peccatum habituale includere priuatio ma diſpucaui & afſignaui principium actiuum

nem gratiæ , ſeu carentiam gratiæ debitæ , & operationum vitalium etiam in fententia admit

dilectionein effe formam fanctificantem , adhuc tentepotentias ſuperadditas.

permanſuram in vidente Deum eandemn priua Obiicies contra eandem concluſionein . Vi- 69 .

tionem in ratione priuationis & eandem caren ſio non conſtituit animam ſummè fælicem , quo

tiam gratiæ debitæ ,ex eo quod permaneat ca vſque fit coniuncta cum negatione peccati : er

rentia gratiæ , quam debuit hoino per pecca go expulſio peccati non poteſt procedere ab

tum non expellere , ſeu ad quam debuit non animavt conſtituente animam fummè fælicem :

apponere impedimentum , & quod permaneat ca ergonon ex co quod conſtituat animam ſum

rentia illa cum reſpectu ad actuin præteritum pec me fælicem expellit peccatum . Idem argumen

caminoſum ,quod totum non tollitur ex eo quod tum fieri poteſt de gratia habituali , & qua

ex alio capitehîc & nunc gratia feu forma fancti cuinque ſanctitate , quæ non conſtituit animam

ficans in dilectione conſiſtens debita effer , cuin ſanctam , nifi vt coniuncta negatione peccati,

hoc enim debito rectè componitur hominem ac proinde ab illa vt actu fanctificante non

adhuc manere dignum ea carentia gratiæ , quam poteſt procedere expulfio peccati , quia in con

patitur dum non aduenit ipla gratia ſeu dilectio ceptu actualiter fančtificandi includitur negatio

Dei aut alia forma ſanctificans.
peccati. Refpondeo ergo concedendo antece

Obiicies contra concluſionem , qua diximus dens , & priinam conſequentiam , & diſtin

viſionem beatificam ex natura ſua expellere guendo conſequens : ergo vilio non expellit

peccatum . Viſio beatifica eft in intellectu , & peccatuin ex co , quod conſtituat animam fum

peccatum eſt in voluntate : ergo viſio beatifica mè fælicem in actu fecundo , concedo ; ex eo

non poteſt expellere peccatum , neque illi elle quod animain talem conſtituat in actu primo;

contraria , ea enim quæ contraria ſunt ſubie nego. Ex eo enim quod viſio præſter totum

&tum habent commune , à quo mutuò expel- politiuum , quod ad ſummam fælicitatem re

luntur. Reſpondeo , dato antecedenti diuiden quiritur , dicitur in actu primo conſtituere ani

do conſequens , duo enim in illo inuoluun mam ſummè fælicem & illi debetur negati

tur , vnum eſt viſionem non pofle expellere uum , quod requiritur vt anima ſit in actu ſe

peccatum , aliud non poffe habere contrariam cundo fummè fælix , nempe negatio peccati , ſeu

oppoſitionem cum peccato : quoad primum expullio peccati, caſu , quo præextiterit ; & dum

nego conſequentiam , quia etiamſi gratia fit in hoc negatiuum ad exigentiam pofitiui ponitur,vi.

anima , & peccatum
in voluntate ſubiectari di fio per poſitiuum , quod eſt illius effectus priina

catur , gratia & peccatum mutuò expelluntur, rius , & per negatiuum ,quod eſt ſecundarius

quia peccatum in voluntate ſubiectarum red effećtus eiuſdem , intelligitur in actu

dit animam dignam odio Dei , & illius ini
fecundo conſtituereanimam

micam , quod opponitur cum effectu forma
fummè fælicem .

li gratiæ , eademque ratione dico viſionem ſub

iectacain in intellectu reddere animam fælicem ,

& beatam , ac proinde opponitur cum peccato,

quod etiamſi in voluntate ſubiectetur , reddit

animam miſeram , & infælicem ; opponitur au

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thom . É , PVNGTVM
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perfectionem & complementum cmnia quæ

pertinent ad ftatum beatitudinis : ergo viſioni

PVNCTVM VI .
debenturomnes habitus infuſi : ergo viſioni de

betur rectitudo omnium potentiarum , tan

quain
radici habituum omnium virtutum in

An viſio intuitiua Dei fitforma fan
fuſarum : ergo viſio eſt participatio diuinæ na

Etificans.
turæ , in eoenim conſiſtit participatio diuinæ

nạcuræ in gratiâ reperta , quod gratia ex vna

70. PRincealabanore,quæ ad illam conſequitas ,

quæſtio Dei condi
parte expellat peccatum, & ex alia ſecum affe

rat promptitudinein ad omnia opera honeſta,

in qua partem negantem viſionem beatam fecun
quam promptitudinem radicalem in ſe conci

dum fe elle formam ſanctificantem defendunt

net ex eo quod fi radix ſupernaturalium do

Soarez difputat . 10. ſect. 1. num.23 . Salas tract.2.

diſputat. 7. ſect. 10. numer. 90. Gaſpar Hurtado Dices viſionem non efle radicem virtutum

di putat. z . diff.6. Tannerus diſputat.i. quæft.3. fupernaturalium , ſed potiùs illas fupponere, non

dub. 3. numer. 25. Ægid . de Præſentat. tom .2 . enim datur charitas inruitu vifionis , fed viſio

lib .11. quæſt.11. Lorca diſputat.24.membr.3.Cu intuitu charitatis. Reſpondeo , viſionem eſſe in

riel quæſt. 3. D.Thomæ propria quæſt. 6.9.17. actu primo radicemomnium donorum ſeu vir

ad finem verf. Ad tertium . Medina quæft.4. art.4 . tutum ſupernaturalium , nam licèt fupponat

concl.s.Gregorius Martinez quæſt.4.art.4 .dub.s. charitatem , & alia huiuſmodi dona , taliter ea

concl. 2. Licèt partem oppofitam probabilem pu- ſupponit vtfi ea non fupponerentur,, illa indu

ter concl.3. ceret viſio , ſicuri habitus fidei in adulti iu

71 .

Oppoſitam ſententiam vidclicer viſionem bea
ftificatione ſupponitur ad habitum gratiæ , &

tificam efle formam ſanctificantem docent Ludo
nihilominus gratia ex fe eſt radix habitus fi

uicus Turrianus opuſc. 6. diſp.9. dub.4. & tribus dei , & illum induceret & de facto inducit quo

præcedentibus.Granadostract.z. diſput. 1. ſect.2. tieſcumque non ſupponitur adinfuſionem ipſius

Monteſinos diſput.6. quæft.7. 9.4 . refertur etiam gratiæ .

Pater Vaſquezdiſput.1 1. cap. 10. Verumtamen Ex hoc inferes viſionem , quæ eſt formaliter re

non ſine formidine allere audebo conclufionem ctitudo intellcctus effe etiam re &titudinem radi

hanc tradi à P. Vaſquez ; ibi enim tantùm atlerit calem omnium potentiarum ,ſiquidemilli deben

viſionem per ſuam entitatem deftruere peccatum tur habitus, quibus reliquæ potentiæ ſunt prom

habituale , quiaillâpofitâ iam gratia debita non præ & expeditæ ad actus honeſtos, & fupernatu

eſt, ac proindedeillius carentia , quæ antea erat rales, eoſdem omnino in ordine ad quos rectificat

priuatio , tranſit in negationem & ita deficit pec gratia habitualis ; nam ſicut hæc mediis aliis habi

catum habituale in fua fententia includens priua tibus rectificat formaliter potentias , & ideo dici

tionem gratiæ , quæ doctrina componi poteſt cum tur illaruin radicalis rectitudo , ſic viſio mediis

fententia negante vifionem beatificam , habere eiſdem habitibus ,
, quos ipfa petit , & quos de

vim ſanctificandi dicendo tantùm vim habere de facto induceret , li de facto illos non inuenif

ftruendi debitum gratiæ & rationem priuatio ſet ex parte ſubiecti præſuppoſitos. Nec refert

nis in carentiâ gratiæ , quæ antea erat , & pofita illos ex natura ſua præfupponere , vt vim ha

viſione permanet , id etiam vehementius Tulpi beatillos inducendi ,quia ignis vim habet indu

cor quia fi Vaſquez ſentiret viſionem effe for cendi eundem calorem , quem ex natura fua

main ſanctificantem neceflc illi non fuiflet re
præſupponit tanquam diſpoſitionem , vt conna

currere ad hunc modum deftruendi rationem for turaliter introducatur in ſubiecto & habitus

malem priuationis ; facilius enim diceret viſio- gratiæ in adulto petit præexiſtentem habitum

nein ipfam formaliter deſtruere carentiam ,quam fidei, & vim habet illum inducendi caſu , quo

includit peccatum habituale , nam hæc in fua ad illum non fupponatur. Ratio hæc poſitiuè

ſententia non tantùm eft priuatio habitualis noſtram fententiam ſuadet, & deftruit fundamen

gratiæ , ſed priuatio omnis formæ fan & ifi tum oppofitæ , ex eo enim probant Soarius & alij

cantis.

viſionem non efle fanctitatem , quia tantum eſt

72 .
Inter has opiniones quarum neutram cfficax rectitudo intellectus, & non aliarum potentia

rationi inihi perſuadet magis feror in fententiain rum , quod nos negamus oppofitum poſitiuè

affirinantem vifionemper ſe iplain elle fornain fuadentes.

fanctificantem . Prædictam concluſionem fic Allero inſuper non ſolùm viſionem perpe

fuadeo : ius ad hæreditatem conſtituit homi

tuam , fed etiam temporaneam , quæ nomen

nem ſanctum : ergo potiori iure ipſa hæ Beatitudinis non meretur vim habere fanctifi

reditas fandum eundem hominem conſti
candi , cuius oppofitum ſenſere nonnulli Re

tuit. Præterea , quia viſio eſt communicatio centiores apud Torres opuſc. 6. diſput. 9. dub.s.

fecretorum Dci , fumma cum eo coniunctio quia viſio temporanea , pro eo tempore quo du

& tentio huius ; ergo erit ſanctitas , & digni rat exigit reliquos habitus ſupernaturales , & illi

tas ex vi cuius Deus poffit hominem amare debentur omnia illa , quæ ex ſe pertinent ad fta

actu veræ amicitiæ . Quod reſpondet Hurta tum beatitudinis, ficuti debetur duratio ex cu

dus viſionem non effe rationem Dei vt ami ius defectu rationem beatitudinis in actu ſe

ci , ſed Dei vt boni noſtri , mihi non placet, cundo non habet , quando illi perpetua denega

quia noſtra ratio intendit probare viſionein con tur duratio , & temporanea tantum euadit. Vi.

ftituere hominem amicum eo , quod fit tentio fio enim intrinfecè ,& ex fe eft beatitudo , ſicu

Dei , nos enim dicimus terminari ad Deum 'fe
ti gratia habitualis ex fe eft forma ſanctificans, &

cundùm fe , & hominem amicum conſtituere, ficuti hæc non ſanctificat , quando illi denegatur

eo ipfoquod Deum apprehendit. Deinde vi expulfio peccati præexiſtentis ipfi debita , neque

fio eſt ſumma fælicitas,cui debentur , ad ſuam eſt fanctitas in actu fecundo actualiter fančti

75 .

ficans



Tract. I. Contr. IV . Punct. 531Í:

füfà

fi

2

2

73 .

2

t

2

s

74

rent .

76.

t

cans, fic viſio intrinfecè ex fe eft beatitudo , licèt lumini glóriæ non debentur reliqua dona in

de facto non reddat beatum neque in actu ſecun tanquam illius pafliones ordinatæ ad il

do actualiter beer dum illi denegatur perperui lud perficiendum , tum quia illi, immediate

tas connaturaliter debita. Probatur inſuper quia non debentur , ficuti debentur gratiæ & cui

hoc quod eſt conſtituere lattum eſt perphyfi. libet effentiæ proprix paſſiones, procedentes

sem informationem ; & elle fanctum eſt quid per fimplices emanationes ab cílentia nullo

phyſicum , fed eadem informatio viſionis ,eft, alio comprincipio interueniente , fed per mo.

& idem concretum phyſicuin videns Deum , dum effectus cuiuſdam phyfici procedentis phy.

ue viſio fit perpetua fiue temporanea : ergo eo ficè à lumine gloriæ tanquam à principio in

dem modo in vtroque caſu vilio ſanctum con adæquato , ficuci viſio corporca debetur {pe

ftitucr. Neque ex eo quod poſlint elle viſiones ciei imprefle materiali informanţi , quam viſio

ſpecie diſtin &tæ infertur viſionem temporaneam nein appellauit nemo paſſionem potentiæ vi

& perpetuam ſpecie differre , quia eademmet nu liuæ. Tenendum ergo eſt lumen formam ſan

mero viſio ; quæ modò eft in quolibet beato , & tificantem non efle , quia nullum eft funda

&erit perpetua , de potentia abſoluta potuit non mentum ad hanc virtutem illi tribuendam , ne

eſſe perpetua, & àDeo corrumpi. Adde rationes que ad immediatam oppoſitionem formalem cum

adductas ad probandum viſionem intuitiuam peccato habituali in eoadmittendam , quæ eſt de

Dei eſſe formam fanctificantem procedere de concepru formæ ſanctificantis,

quacumque viſione intuitiua Dei , etiamſi plu Placet aduertere viſionem fuperuenientem 78 :

res ſpecie differentes adınittantur ; ex prædicato habitui gratiæ cum intenſione , quam habi

enim viſionis intuitiuæ Dei habet in fe imbibi
tus gratiæ habebat non conftituere beatum ma

tam rationem formæ ſanctificantis, nec fpecia gis ſanctum formaliter , quàm antea erat cum

lem aliquam rationem in viſione modo exi
gratia fola , quia vtraque forma formalitet &

ftenti reperimus, quæ communis non fit omni Theologicè tribuit eundem fanctitatis graduin,

intritioni Dei , ob quam ili tribuamus virtutem gratia per modum iuris ad hæreditatem , &

fan &tificandi , & li poſſibiles aliæ eſſent hac vir viſio per modum hæreditatis , poflellio enim

tute carentes nullo poſſemus fundamento de eft perfe& io iuris ad rem poffeffàm , & vnum

ducere , viſiones , quibus modò beati perfruun formaliter completum ex vtroque conſtitui

tur , potiùs effe ex illis,quæ virtutem habent fan tur , neutrum enim fine alio eft abfolutè.

& tificandi quàm ex aliis , quæ hac virtute care completum & perfectum , & ita fuppofito

iure ad viſionem , dum viſio aduenit tantum ,

Ratio qua probauimus viſionem intuitiuam quafi materialiter & phyficè non verò forç

Dei eſſe formam ſanctificantem , videlicet , quia maliter & Theologicè fan & itas augetur. Do

illi debentur reliqua dona infuſa in aliam quæ &trinam extendunt Vaſquez ; Torres , & Alar

ftionem deducit ,videlicet an lumen gloriæ hac con quos referam tract. de iuſtificat. pun &t.7.

etiam virtute ſanctificandi polleat , & in par numer. 115.ad actuin charitatis , quein aflerunt

tem affirmantem nos ferre videtur , quia lumini elle formam ſanctificaritem , & nouam fancti

gloriæ debetur viſio beatifica , & conſequen tatem non addere fupra habitum gratiæ quod

ter media hac illi debentur omnia dona debita ibidem examino. Noto tamen hîc tantùm al

viſioni : ergo lumen gloriæ ſecum affert rectitu ſerere gratiam habitualem & viſionem , exiſten

dinem omnium potentiarum : ergo eſt forma tes in eodem ſubiecto in eadein intenſione , feu

rectificans omnes potentias ,ac proinde parti- in intenfione proportionata , in qua debetur vi

cipatio diuinæ naturæ & formalis ſanctitas. ſio gratiæ præexiſtenti eumdem gradum fanati

Accedit fententia Gabrielis in 1. diſt. 2. quæſt. 2 . tatis formaliter ſumptum tribuere quem tribue .

artic . 3. & Cardinalis Zabarelle in Clemen . ad ret ſola gratia habitualis , quod fi vifio intende

noſtram de hæreticis affirmantium
lumen gloriæ retur fupra gradus alios gratiæ debitos credam

non diſtingui à charitatis habitu .
ſecundum folum illum exceffum ex vi vifionis

Improbabile cenſuit Pater Vaſquez 1. part di augendum eſle ſanctitatis gradum , quod loco ci

{ put. 5 3. cap.1. lumeri gloriæ eſſe identificatum tato cxpendo de charitatisactibus in purgatorio

cum habitu charitatis , & quidquid fit de pro & in Itatu beatitudinis elicitis,

babilitate huius afferti , illud omnino alicnum

à veritate iudico , quia lumen gloriæ conne

sos
th

xum eſt in omni inſtanti fuæ exiſtentiæ cum

viſione beatifica , habitus autem charitatis in via 24sats entrelesautresformatius de osmaisresistentes

toribus iuſtis à viſione beatifica ſeparatur. In

ſuper lumengloriæ eſt habitus pertinens ad po CONTROVER . IV.

tentiam intellectiuam , habitus autem charitatis

pertinet ad potentiam volitiuam , & ita obie

De equalitate ed inaqualitate

&a formalia vtriuſque habitus ſunt langè di

uerſa. Deinde etiamſi lumen gloriæ cum cha Beatitudinis respectu Bea

ritatis habitu eflet identificatus , non ideo illi

torum .

virtutem ſanctificandi concederein , quia hanc

non tribuo habitui charitatis , quem diſtin

ctum realiter ab habitu gratiæ tractat. de iuſti,
ÞVN CTVM Í.

ficat. conftituo , vnde nullo modo poteſt lu

mini gloriæ attribui virtus fanctificandi præ uin omnes beati & quali beatitudine

cipuè propter priorem rationem , gaudeant.

realiter diftinguitur à charitatis habitu. Ne

que ex eo quod illi debeantur reliqua dona Rror fuit Iouiniani omnes beatos æquali

infufa hanc in illo virtutem admittam bcatitudine gaudere.Im refert DiuusHiero

Franc.de Oviedo, in 1.2.D.Thom .
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nymus lib.z.contra Iouinianum & Epiſtol.17.ad reftrium . Comparat ergo ipa Beatorum inter le;

Damaſum tom . 7. & ſignificant Auguftinus hæ & dicit fore inæqualiain perfectionibus gloriæ .

reſi 82. & D.Thom .. opuſcul.19. cap. 16. In eum Vnde infertur eadem inæqualitas in perfectione

dem errorem incidit Lutherus, cui lui adhæſere Beatitudinum animarum , nam perfectio corpo

fequaces , vt referunt & impugnant Hofius in ris proportionatur perfectioni animæ , & ex hac

Confell. cap.87. Vega lib . 10. in trid .per totum .. illa naſcitur. Sic teſtimonium iſtud interpre

Sotus 2. deNatura ,& gratia cap. 20. & in 4.di tantur Patres relati & alij apud Soarez

ftinct.49. quæſt.3. aft.2. quam fententiam incau ibidem .

tè adduxit Durandus diſtinct.49. quæſt.2.vbi af Sunt etiam alia plurima teſtimonia , quibus

firmar oppofitam fecuriorem effe. Ex diuerſis vita æterna ad menfuram meritorum promittitur

principiis Lutherus & louinianus in hunc 1. ad Corinth . 13. Vnuſquiſque propriam mercedem

errorem inciderunt. Lutherus enim errorem hunc accipiet fecundum fuumlaborem 2.ad Corinth. 9.

alij attexuit, quo omnem veram iuftitiam in ho- Qui parcè feminatparce6 meter , & quifeminat in

minibus negauit , & ſolum imperrationem iufti benediétionibus debenedi&tionibus meter. & cap. si

ftitiæ Chriſti admiſit , qui æquè pro omnibus omnesmanifestari oportet. Sed merita hominum

mortuus eſt . Iouinianus occaſionem ſibi ſumpſit æqualia non ſunt :ergo nec gloria illis correſpone

errandive refert Hieronymus , ex parabola Mat densæqualis erit. Inſuper Beatitudo datur ho

thæi 20. Vbi finito labore vnius diei idem dena minibus vt corona & merces : ergo cum propor

rius diurnus datur omnibus , qui in vinea labora tione ad præmia. Rurſus pæna damnatorumnon

uerunt : in quo ſignificatur æqualitas præmij.vt erit æqualis in omnibus: ergo neque gloria pre

indicatur illis verbis.Pares illos nobis fecisti,quipor deſtinatorum . Antecedens traditur Apocalyſis 18.

tauimus pondus diei estus. Conſequentia probatur , quia non eſt Deus mi

Paludanus in 4. dift. 4. quæſt. 1. ſenſit omnes nùs iuſtus in præmiando , quàm in puniendo.

homines videntes Deum futuros effe inæquales Secunda conclufio efto ,no omnes Beatos perfe

in Beatitudine. Fundamentum illius fuit propor &tione Beatitudinis eflè inæquales. Ratio cſt quia

tio , quam inter Angelos , & homines meditatur. omnibus infantibus baptizatis, qui ante vſum ra

Inquit enim , teſte Gregorio , homines futuros eſ tionis decefferunt eadem eft caufa iuftificationis,

ſe æquales Angelis in multitudine & perfectione. nempe baptiſmus , qui .vbi inæqualitas diſpo

Ex quo infert,omnes homines in beatitudine inæ tionum non eſt , æqualiter operatur , ac proinde

quales eſſe futuros,quia hæc inæqualitas in omni hi omnes æquales in perfe&tione Beatitudinis in

bus Angelis reperitur. Excipit tamen ab hac pro ter ſe erunt. Idem continget in infantibus circun

portione Chriſtum & Beatam Virginem qui lon ciſis inter ſe comparatis & de Martyribus inno

gè beatitudinis perfectione omnes Angelosexcel centibus idem fortè poſſedici affirmat Suar. lib.2.

lunt. Cæterùmfundamentum hoc debile eſt, quia de attributis negatiuis, cap. 20. numer. 7. Ne

proportio illa inter beatitúdines hominum & An que in adultis inconueniens eſt aſſerere aliquos

gelorum ſecundum intenfionem Beatitudinis cu cum æquali gratia iuſtificante decefliffe , & ita

iuflibet , gratis ponitur , & inſuper incertum eſt Beatitudine elle æquales , licèt enim nulli eorum

Angelos omnes Beatitudine eſſe inæquales.Poffet detur gratia attenta proportione ad gratiam alte

etiam fundamentum pro hac ſententia deſumi rius contingere potuit ,vt vnius gratiacum gratia

ex 1. ad Cor. is . Sicut ftella differt abſtella in clari alius effet omnino æqualis.

tate , fic erit reſurrectio mortuorum . Vbi de inæqua Parabolam de denario diurno apudMatthæum

litatebeatitudinis comprehenſorum ſermo habe 20.explicat Vaſquez 1.part.diſp.47.cap.4. de præ

tur. Cæterùm teſtimonium iftud probat non om deſtinatis & reprobis , in quibus vult fieri com

nes beatos eſſe Beatitudine æquales,non verò om parationem , &per denarium vult intelligi voca

nes eſſe inæquales, in ſtellis plures funt inæquales, tionem gratiæ . Magis placet explicatio adducta:

nonmultæ tamen æquali claritate fulgent. à Patre Suario lococitato , vbi afferit compara

Concluſio eft fide certa , non omnes bearos tionem fieri inter prædeſtinatos , & per dena

æquali Beatitudinedonari. Probatur ex illo loan rium diurnum intelligi præmiuin vitæ æternæ,

nis 14.In domo Parris mei manſionesmultæ ſunt.Quod quod efficaciter ſuadent verba illa : Da illis merce

non, intelligitur,vt malè interpretatur Iouinianus dem incipiens à nouiſſimo vſque ad primum , quibus

deEccleſia inilitante ſed de triumpháte, vt ex con ſignificatur nouiſſimos mercedem ſuorum labo

textu patet. Dixitenim Chriſtus,co parare vobis lo rum reportaſſe, quam non reportantreprobi, qui

cum qui locus in triumphali Eccleſia quam adibar bus etli gratia detur ſufficiens, non illis daturtan

parandus erat , in qua plures manſıones elle dixit. quam præmium ,& merces , ſed omnino gratis.

Deinde intelligi non pofle de pluribus manſioni Intendit ergo Chriſtus ſignificare præmium vitæ

bus inter fe æqualibus ex eo probatur , quia nul æternæ non menſurari antiquitate vocationis,

lum eſſet caput ex quo manſiones iftæ diſtingue nec diuturnitate laboris , ſed in voluntate Dei, &

rentur , eadem enim manſio pluribus poteſtelle dominio ſuorum bonorum , attenta tamen pro

communis. Deinde quia Patres omnes inanſiones portione ad merita habita ex gratia , quia breui

has multas effe di& as teſtantur propter ipfarum tempore potuerunt pofterius vocati, & vberiori

varietatein . Ica Auguſtin. Cyrillus, Nazianzenus, gratia præuenti non folùm æquare fed ſuperare

Cyprianus, Ambroſ. Tertullianus , Gregorius, merita illorum ,qui prius fuerant vocati. Sic rem

Theodoretus & D.Thomas,quos citatos inuenies explicant Cajetanus,& Maldonatus ad hunc lo

apud Suárez 1. part. lib. 2. deattributis negatiuis cum , & Soariusſuprà. Nec murmuratio ibi ad

cap. 2. num. 3. Secundò probatur ex illo Apo ducta eſt aliqua illicita obloquutio inter præde

ſtoli 1. ad Corinth . 15. Sicut ftella differt ab ftella ftinatos , fed admiratio quædam ,quæ hominibus

in claritate ſic erit reſurrectio mortuorum . Vbi ignaris diuinorum poffet efle occaſio illicitæ mur

non comparat Apoftolus Beatorum corpora murationis. Ita Maldonatus cum Chryſoſtomo,

ad alia corpora non humana , hoc enim iam ver qui bene aduertit ad intentum Parabolæ non per

bisillis præftiterat : Alia celestium gioria ,alia ter . tineremurmurationem , quatenus erat actio vi

6 .

3 .
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tioſa, ficuti , neque quod Dominus vineæ habue- rialiter viſio illa inæqualis & fpecie differens efte

ric procuratorem , neque quod vno vel pluribus poffit. Idoin iudicium ferendum eſt de viſionein

denariis operarios foluerit. Denique concluſio fatione viſionis formaliter ſuinpræ , & in hoc fen

Parabolæ , Multifunt vocati , pauci verò ele & ti non fu idem eft inquirere vnde fumatur inæqualitas

refertur tantùm ad operarios, ſed continet argu Beatitudinis , & inquirere vnde fumatur inæqua

mentum à maiori ad minus, ac fi Chriſtus dice litas vifionis.Quia tamen dum vtimur hoc termi

ret , ſi ex multis vocatis ſunt pauci electi , & plu no viſio vtcondiſtincto ab hoc termino Beatitudo ,

yes non electi, quid mirum quod ex electis pofte- viſio non formaliter vt repræſentatio obiecti de

rius tempore vocati ſint pares cum illis , quipriùs fumitur,fed tantum materialiter; ideo cum diſtin

tempore fuerunt vocati. &tione inquiro , vnde ſumatur inæqualitas Beacia

tudinis , & vnde ſumarur inæqualitas viſionis:

Rem innumera exempla firadent: pone tibi vi

PVNCTVM II. fionem huius obiecti habentem idemtificatam

Inde immediatèphyficè oriatur inæqualitas,

virtutem producendi ſpeciem ſui & aliam hacvir

tute actiua carentem , profectò viſio illa habens

Beatitudinis & vifionis : vbi an inæqualis talem virtutem actiuam entitatiuè perfectior erit

intellectus cum aquali lumine inequalem viſionealtera fimilem virtutem nonhabente, non

viſionem producai.

tamen in ratione viſionis & repræſentationis per

fectior erit ,hoc eſt, non reddet potentiam viſuam

Næqualitatein Beatitudinis ex meritorum inæ aut animam perfectiùs videntein ,quàm redderet,.'

qualitate, & inæqualireceptione Sacramento fi virtutem actiuam ſpeciem impreſlam produ

rum procedere certum eſt apud Catholicos ; in cendi non haberet.Hoc notafle placuit,quia pluri

quirimus modò principium phyſicum, quod hu mum conducit ad præſentem quæſtionein expe:

ius inæqualitatis cauſa ſirphyſica & immediata. ditè tractandam . Ratio à priori eſt,quia perfectid

Neque otiosè præfcripto titulo rogaui vnde oria illa,quæ non eft in ordine ad obiectiuam Beatitu

tur inæqualitas Beatitudinis & viſionis , nam li dinein non addit perfectionem Beatitudinis for

cèt idem videatur Beatitudines eſſe inæquales malis, viſionem autem rem eflc, vel modum eſle,

ac viſiones inæquales effe , in re non parum ſimplicem ,aut compoſitam , cſſe productiuam aut

diſtinguuntur , poflunt enim Bearitudines æ non produstiuam ſpeciei impreffæ non eſt quid

qualeseſſe forınaliter in ratione Beatitudinum , & pertinens ad obiectum .

materialiter fecundùm entitates inæquales eſſe. Ex hoc infero , poffe vnain viſionem effe perä 9.

Similiter differentia phyſica ſecundum ſpeciem , fectiorem alcerà fecundùm entiratem & non con

viſiones , in quibus formalesBeatitudines confi ſtituere hominem magis Bearuin , quod admit

ſtunt ſpecie facit differentes,nihilominus hæc dif tunt Ripalda, Herice,& Alarcon infra citandi. Ra

ferentia rectè componitur cum ratione Beatitu tio eſt quia hominem effe magis Beatum non in eo

dinum formaliter omnino eadem. Rem clarè confiftit , quod viſio materialiter fumpta perfe

oftendo : conftituunt quidam vitalem operatio ctior fit , ſed in eo quod clariùs videat Deum ,&

nem ,in qua Beatitudo formalis conſiſtit in actio perfectiùs illum repræſentet ; quia vt ſuprà di

ne,alij in qualitateper actionem producta,alij in cebam perfectior erit in ſua entitatc fi fit res;

qualitate per fe ipfam à principio actiuo ſine in quàm li ſit modus , quia res perfectior eft modo,

terjecta actione procedente : hi omnes diſtinctas non tamen clarius quis videbit obiectum , nec illi

(pecie entitates deſignant in operatione vitali , feu notius fiet per viſionem rem , quàm per viſionem

in viſione ; tamen li in ratione Beatirudinis viſio modum. Conſiſtit ergo hæc maior perfectio vi

hæc conſideretur,nullius momenti differentia eft, fionis & hæcmaior claritas in viſione magis ex

quod viſio in actione vel in termino actionis, vel prefſiua obiecti, quod procedere poteft ex natuľa

in qualitate per fe ipſam à termino dimanante ipfius viſionis , & maiori intenſione.

conſiſtat , æquè enim erit homo Beatus ſiue viſio Obiicies : viſio fecundùm fuam cntitatem con
9.

in qualitate,fiue in actione conſiſtat, etfi vilio in ftituit animum videntem & Beatum ; ergo fi ſe .

qualitate conſiſtens fit phyſicè & materialiter per cundùm ſuam entitatem eſt perfectior, conſtituet

fectior aut imperfectior ,quàm eflet ſi in actione animuin perfectius videntem . Confirmatur : vi

fita eflet,æquèenim erit intentionaliter obiectum ſio materialiter ſumpta & fecundùm ſuam entita

præſens & pofleflum per
vifionem in actione vel tem , non diſtinguitur à viſioneformaliter ſumpra

in termino conſiſtentem . Rem explicat familiare & in ratione viſionis & Beatitudinis:crgo fi ſecun

exemplum : deſumere quis poteft poffeffionem . dùm ſuam entitatem & materialiter fumpta eſt

Ciuitatis , quain denuò acquirit traditione cla perfectior, formaliter ſumpra in ratione vifionis

uium à ciuibus , vel antiquo Domino facta, aut ſeu expreſſionis obiecti, & in ratione Beatitudinis

per deſignationem , gubernatoris , quem ciuesad erit perfectior. Concedo antecedens, & nego pri

mittunt. Profectò lì traditio clauium , & deſigna mam conſequentiam.Ad confirmationem reſpon

tio gubernatoris, &conſenſus ciuiur. in talem deo vifionem materialiter ſumptam , & ſumptam

deſignationem phyficè conſiderentur, fpecie dif- formaliter in ratione viſionis, & Beatitudinis,non

ferunt, fi tamen in ratione poſſeſſionis ſeu actus, diftingui realiter inſpecta viſione fecundùm ſe,

quo poffeflio ſumatur inſpiciantur , nulla diffe feu ex parte viſionis , diftingui tamen ratione con

rentia in illis reperietur, eundem enim fortiuntur notati effectus formalis videntis, quem conſtiruit,

effectum in ordine ad poflidentem , ſeu in ordinc in ordine ad quem poteft effe æquè vel minus

ad illum ,qui pofſeflionemdeſumplit, nec perfei perfectaviſio , quæ in ſua entitate perfectior eft,

& ior, aut imperfectior dicetur poffeſfio ex eo, licuti albedo non magis conftituetſubiectum al

quod perfectioriactione fuerit celebrata:Sic ſi ex bum, ex eo quod in ea concipiatur virtus produ

vi viſionis , in qua Beatitudo conſiſtat æquè pa étiua fpecierum , vel Tine hacvirtute apprehenda

teat obiectuin viſum ,& cadem claritate , in ratione : tur , etiamſi ſecundùm ſuam entitatem conftituat

Bearitudinis erit æqualis, licèt entitatiue, & mate ſubiectum album ; & tamen perfectior erit albe

1
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do potens producere ſpecies intentionales fui, Secunda ſententia docer fecundùm diuerfita
12 .

quàm impotens has ſpecies producere.
tem ſpecificam potentiæ intellectiuæ , & maio

Inftabis : hoc concretuinvidens nihil aliud di rem perfectionem indiuidualem dato æquali lu

çit , quàin potentiam viſiuam , & viſionem illi minevifionem diuerlain inſpecie & cum maior

affixamper feipſam , vel ctiam vnionem , fi defen- perfectione ſpecifica , & indiuiduali elle futuram

das viſionem per vnionem ſuperadditam ſubie iuxta perfectionem potentiæ . Ita P.Molina 1.part.

cum informare : ergo ſi potentia vifiua , verbi quæft.1 2.art.62.Herice 1.part.difp.49.P.Alarcon

gratia, intellectus Angelicusperfectior fit fecun tract...diſp.z.cap.6.Ægidius de Præſentat.lib.12.

dùm fe , & viſio fecundùın ſe perfectior eft , to de Beatitudine, quæft.11.artic.3. licèr oppofitum

tum concretum erit perfectius & intellectus ibi cenſeat probabile Gabriel,Olchot , & Caietan.

perfe&tiùs Deum videbit. Reſpondeo conce apud Alarcon ,Maior in 4.dift.49.quæft. 11.Car

dendo antecedens , & diftinguendo primum thuſianus, Palud. & Baffolus apud Ripaldam

conſequens : ergo totum concretum materiali tom.1.de ente ſupernaturalidifp.37. ſect.;.n.3.

ter ſumptum erit perfectius ſecundùin ſe to Sit concluſio : ſi viſio conſiſtit in actione rea

tum , & fecundum quamlibet pattem illius { piciente terminum diſtinctum , vel in qualitare

concedo , conſequentiam : erit perfectius attenta abſque vlla interiecta actione à principio actiuo

contemperatione vnius partis ad aliam , & vi , procedente ( vr mea fertſentencia) quolibet prin

quam habet viſio repræſentandi , & proponen cipio actiuo fecundùm fpeciem variato viſio eua

di obiectum potentiæ viſiuæ , nego conſequen det diuerſa ſecundùm ſpeciem . Hanc concluſio

tiam ; poteſt enim viſio in ſua entitate minus per nem tenent omnes authores relati pro prima ſen

fecta aptior efle , vtperfectius conftituat poten tentia , & Ripaida tom .1.de ence ſupernaturali,

tiam videntein , & illi obiectum repræſentet, & diſp.36.ſect.2.num.7. & eft contra authores datos

poteſt viſio habens minorem proportionem ,vt pro fecunda ſententia , & contra Alarcon ſuprà,

hancpotentiam conftituat videntem , alia prædi num.7 . qui afferit lumen gloriæ , aut aliud prin

cata in fe habere in ordine ad alium effectum , feu cipium diſtinctum à potentia vitali non ar

aliud connotatum , vi cuius perfectior conſti guere ſpecificam differentiam a&ionis ex propria

1pecifica differentia. Ratio noftræ concluſionis

Reſtat modò examinandú ,an viſio eo præcisè, efficax eft , & ab omnibus politioribus Philofo

quod procedit à perfectiori potentia intellectiua, phis admiffa . Actio dicit effencialcın connexio

liue diftincta ,ſiue identificata cum anima, ſeu na hem & intrinſecum refpectum ad principium , à

cura Angelica in ſeipſa perfectior euadat tá ſecun quo procedit , ita vt non poffit, ab eo ſeparari,

dùm entitatem , quàm in ratione viſionis & Bear neque ab alio procedere : crgo omnes actiones

titudinis. Diſputatio hæc habenda non eſt cum procedentes abhoc principio fpecifico in eo con

Thomiſtis illis , qui aſſerunt lumen elletocain ucniunt , quod ab illo , & non ab alio poflunt si vifio in

agendi rationem , fi rem his vocibus ſignificatam procedere ; quod non conuenit aliis actionibus, adione come

renent,& vt rarò fit, ad loquendi modum totum quæ ab alio principio ſpecie differenti procedere fiftat ſpecie

negotium non deducunt,quiadum potentia vir poffunt : ergo actiones procedentes ab hoc prin- differes
cădum dift

tus actiua non eſt , ab illa nullam perfectionem cipio ſpecifico conueniunt inter fe in reſpectu ad
terentia cum

poteſt viſio deſumere. In his verò qui in potentia hoc principium ſecundum ſpeciem , & per iufuis primin

virtutem actiuam reſpectu viſionis reperiunt di differunt ab aliis actionibus , quæ ab alio princi- cipy.

uerfæ opiniones ceperiuntur. pio ſpecie differenti , & non ab iſto poſſuntpro

Prima ſententia affirmat viſiones tantùm fpeci cederc : ergo conueniunt in quodam prædicato

ficari, & ſuam perfe&tionem deſumere à lumine, multis communi , & norabiliter differenti ab alio

& ita eodem lumine polito in diuerſis potentiis prædicato , ex vi cuius actiones potentes proce

inæqualibus perfectione , fiue fpecifica , liue ge dere ab alio principio ſpecie differenti ad proprium

nerica, viſionem ab vtraque eamdeın ſecundum principium ordinein dicunt. Sic etiam notabili

ſpeciem & æqualem etiam in perfectione indiui ter differunt reſpectus ad potentiam Angelicam &

duali euadere.Hanctenent Suarez lib.3.de Auxl humanam .
14.

liis cap.10.num.9 . & 1.part.lib.z.de attributis ne Ob hanc rationem nonnulli Recentes , quos

gatiuis cap.21.num.4. P. Valqı 1.part.difp.47.c.6. reculi controu.i.de Anima punct.8.num.17. alle

num.34. Salas 1.2.tom. 1. quæſt.3. tract.2. diſp.3. ruere omnes actiones procedentes ab hoc numero

fect.9. P.Henriquez de fine hominis , cap.10.9.9. principio , v.g. ab hoc igne , ſpecie differre ab

P.Valent.i.part.quæſt.12.art.6.punct.4.ad finein , actionibus procedentibus ab alio ignenumero

1.2.quæſt.s.diſp.1.punct.3.P.Faſolus 1.part.q.123 diftincto, quia inter fe conueniunt in refpe & u ad

art.6.dub.3. P. Arrubal 1.part.diſp.22. P.Becanus hoc numero principium, ac proinde habent præ

1. part. tract.1. cap.9. quæft. 10. PaterGranados dicatum multis commune , vidclicet omnibus

1.part. controuerſ.1.diſput.8. Tannerus diſput.s. actionibus, quæ ab hoc numero principio proce

quæſt.4.dub.1.num.2.Sotus in 4.dift.49.quæft.2. dere poffunt, per quod diſtinguuntur ab ačtioni

art.2 .Durand.in 3.diſt.14.quæſt... Maſcarenas de bus procedentibus ab alio principio numero di

Auxiliis difp.3.p.s.num.1 2.Bartholomæus à Mc ftincto. Reieci ibi rationem iſtam , & reſpondi

dina 1.2.quæft.z.artic.2.Bannez 1.part. quæſt.12. differentiam hanc notabilem non eſſe , & ita non

art.6.dub.2. Nauarrete ibid. controu.42 . concl... eſſe ſufficientem ad conſtituendam (peciem eſſen

Zumel ibid.quæft...Lorca 1.2.diſput.3f. Addit tialiter diſtinctam , fui tamen coactus allerere

Alarcon , caſu quo lumen gloriæ effetſpecie di ibid. num. 2 2. prædicatum iſtud medium eſſe in

uerſumn in potentiis eiuſdem fpeciei , viſiones in ter ſpecificum , & indiuiduale. De hoc ibi latiùs. 15 .

vtraqueeiuſdem fpeciei eſſe futuras , fi tamen in Secunda conclufio : fi viſio ſit qualitasprodu: Sivifocoſa

diuidualiter lumen perfectius effet ab illo viſio Eta per actionem interiectam (pecie differer ſe- ftat in quan
litate fpecie

hem vult indiuidualiter
perfectiorem

effe futu cundùm differentiam
ſpecificam

potentiarum vi

ram , etiamſi potentia à qua eliceretur eller cadem talium . Pro hac concluſione ftant omnes , quos cadàm dif
differet fee

numero, conclufione præcedenti dedi, & de ytraqueea- ferentiä,po

dem tentia vita

illud

Lise
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dem eſt ratio . Viſio in qualitatc pofita , & media nus etfi ex hoc capire exccdarur , longè excellit ,

actione producta à potentia angelica , ita petit
aniinas brutorum ratione aliorum actuum ra

produci à potentia angelica , & apra eſt reddere tionis , quos poteſt producere , quoſque bruto

potentiam angelicam videntem , feu intelligen rum animæ attingere non poflunt.

tem , vt faltem naturaliter non pofler produci à Dices hoc procedere ex diuerfis potentiis , feu 18 .

potentia humana , & forſan nec ſupernaturaliter ex diuerſis deorganizationibus animalium aptio

illam pollit conftitucre intelligentem : ergo oin ribus ad ſenſationes externas , ac proinde etſi ra

nes viſiones procedentes à potentia angelica con tionalis animna perfecțior ſit , cxtera paria non eft

ueniunt in hoc ſpeciali reſpectu ad potentiam an . ſe. Authores qui negant potentias ſuperadditas

gelicam , per quem different à viſionibus quæ non poteruntad illas confugere , neque folutio

naturaliter poflunt procedere à potentia buma nis doctrinain admittent, quarenus has potentias

na , & ita illæ inter le in hoc refpectu conſtituen dari ſupponit. Verumtamen potentias ſuperad

te prædicarum ſpecificum conuenient , & ex vi ditas admitto , ne à ſententia illas negante proba

eiuſdem different à viſionibus procedentibus à tio meæ concluſionis dependeat , & ad eafdem

potentia humana . potentias argumentum traduco :etiamſi animus

16 .
Tertia concluſio : ſi viſio conſiſtit in qualita- rationalis perfetior fit animabusaliorum bruto

Non fecune te producta media interiecta actione , non ex rum , poteft in ſcipſo potentiasfenfitiuas produ

dùm diffe- co quod lumé gloriæ fpeciedifferat viſio erit ſpe- cere perfectiores aliis potentiis ſenſitiuis quas ani

rentiã prin cie diuerſa. Concluſiohæc communis eſt inter

ipy nen via mæ brutorum producunt: ergo ex anima perfe

iulis.
Doctores , & illius facilis ratio . Idem effectus ctiori non infertur maior perfectio in qualibet

ab actione diſtinctus poteſt procedereà principiis potentia : ergo neque ex potentia perfectiori in

ſpecie differentibus : ego lumina gloriæ (pecie ferotur maior perfectio in quolibet actu. Idem

differentia , ſi hæc darentur , poffent eandem nu argumentum confice in anima perfectiori reſpe

mero viſionem producere ,&eadem poterit pro ctu deorganizationis imperfectioris , vel in deor

cedere à lumine gloriæ vel à Deo ſupplente vices ganizatione perfectiori reſpectu imperfectiorum :

luminis , ſicuti idem calor poteſt produci ab igne actuum in ordine ad aliqua obiecta.

vel à fole vel immediatè à Deo nulla cauſa crea Dices fecundò : omnes fenfationes hominis 192

ta interueniente , reſpectus enim ad hoc numero perfectiores eſle ſenſationibus brurorum , quia

principium vel ad hanc ſecundùm fpeciein cau fenfationes hominum poífunt producere proxi

lam æquiuocam tantùm datur reſpectu principij mè , vel remotè actus rationis, fecus ſenſationes

vitalis & fine fundamento reſpectú aliorum prin- brutorum. In primis hæc maior perfectio non

cipiorum fingitur. conuenit ſenſationibus in ordine ad percipienda

17 . Quarta concluſio: poteſt viſio fiue in actione, obiecta ſenſata , nec formaliter, quatenus dicunt

fiue in termino producto media actione , aut in tendentiam in fua obiecta proxima. Ex quo ha

qualitate per le ipſam procedente à potentia vitali bemus viſionem procedentem à potentia perfe

conſiſtat,elici à potentia angelica perfcctiori ſe ctiori poſſe elle minus perfectam in ordine ad

cundùm ſpeciem , & cæteris paribus non efle per
ſuum obiectum , & quatenus eſt imago illius, vt

fectior viſione alia elicita à potentiahumana im contingit in viſione corporea hominis & lincis ,

perfcctiori ſecundùm ſpeciem , & ſic in quibuf- etli vilio hominis perfeétior fit per ordinem ad

cumque aliis potentiis perfectione inæqualibus, intelle &tionem , ad quain poteſt conducereme

ex quibus allero non inferri inæqualitatem in dia ſenſatione interna : ergo fimiliter volitio An

quacumque operatione cæteris paribus ex parte geli in ratione profequutionis ſui obietti poterit

aliorum principiorum , & obiecti: imoaddo cæteris paribus eſſe minus perfe &ta volitione ho

repugnare potentiam perfectiorem principium minis. Inſuper cum hæ volitiones tales elle pol

elle alicuius operationis imperfectioriscæteris pa ſint , vt non dicant ordinem ad alium effectum

ribus fe habentibus. Concluſionem hanc tradit producendum , abſolutè verum erit cæteris pari

Ripalda diſputat.37.num.18 . & quatenus afferit bus volitionem Angeli circa aliquod obiectum

non inferri perfectiorem actum ſupernaturalem pofleelle minus perfectam volitione hominis.

ex perfectiori potentia Patronos haber omnes au Rurſus ex eadem doctrina argumentum con

thores fecundæ ſentcntiæ . Ratio eft , quia ad hoc ficio : etſi vifio corporea hominis in ratione vi

vt vna potentia ſit perfectior alia ,non requiritur, fionis, & imaginis ,& inordine ad ſuum obie

quod relpectu cuiuſuis obiecti cæteris paribus ctum imperfectior ſit viſione lincis , poteft effe

eliciat actum perfectiorem alio , quem potentia perfectior viſionehominis per ordinem ad alios

minus perfecta cæteris paribuspoflit elicere circa a &us, quos poteſt producere: ergo eodemmo

idem obiectum , ſed ſufficit , quod circa alia obie do etli potentia intellettiua Angeli imperfedior

cta , ſeu circa aliqua cæteris paribus poflit elicere ſit potentia intellectiua hominis in ordine ad

perfectiores actus per ordinem ad quos poteric
ordinem ad quos poterit producendam intelle &tionem circa hoc obie

eſlie perfectior , & aliam potentiam ſuperare in ctum , poterit abfolutè perfectior efle per
ordic

virtute productiua horum actuum , etſi illam nem ad alios actus, quos poffit producere, longè

non ſuperet in virtute productiua actuum , qui- perfectiores aliis , quos cæteris paribus potentia

bus vtraque potentia poteſt tendere circa aliquod intelle &tiua hominis elicere poterit.

obiectuni, imò poterit attenta virtute producți Ratio à priori eſt , quod potentia ,ſeu princi

fla in ordine ad actus circa hoc obiectum ab alia pium actiuum non refundit totam ſuam perfe

potentia fuperari , & nihilominus efle longèper & tionem in quemlibet effectum . Vnde potentia

fe& ior 'illa propter maiorem virtutis exceflum , perfecta ve ſex poterit producere aliquem actum

quem habeat in ordineadalios actus, reſpicien- perfectum tantùm ve duo , & potentia perfecta

tes alia obiecta. Hoc de facto contingit in ani vt quinque poterit aliquem ačtum circa idem

ma racionali, quæ operationes elicit circa obiecta obiectum cæteris paribus perfeétum vt cria pro

fenfuum externorum minus perfectas , quàm ducere. Effectus aurem totam fuam perfe&tio

cliciuntanimæ plurium brutorum , & nihilomi nem habet à caufa. Vnde nihil perfectionis in eo

poterit
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1

porerit conſiderari , quod in cauſa formaliter,aut lectus in omnes ſuos actus refundit quendam

cininenter non reluceat.
ſpecialem modum tendendi in luum obiectuin

Ex hoc infereshoc prouerbium , quò perfectior quo longe exſuperant actus intellectiui actus

eft potentia perfectiores actusproducit , non abſolu aliarum potentiarum externarum , in quos pro

tè verum elle facta comparatione inter quoſlibet priæ potentiæ non refundunt modum alium ten

fingulares actus circa idem obiectum cæteris pa dendi æquè perfectum , & quia intellectus refun

ribus potentiæ perfe &tioris , & minus perfectæ, dit in omnes fuos actus prædicatum ſpiritualira

fed facta cumparatione inter omnes actus poten tis , cui aliud ica perfectum non refundunt exter

tiæ perfectioris ex vna parte , & omnes actus po næ potentiæ in proprios actus. Vnde doctrina

tentiæ minus perfectæ , lic enim facta compara data de potentia perfectiori producente aliquem

tione neceſſe eſt inactibus potentiæ perfectioris ſpecialem actum , intelligenda eſt , quando po

aliquos reperiri ratione quorum ita potentia per tentia perfectior non refundit vniuerfaliter in

fectior imperfectiorem excedat , vt exceflusifte omnesſuos actus modum aliquen tendendi (pe

non compenſetur comparatione facta inter alios cialem illiuspotentiæ , vel prædicatun aliquod

actus. valde perfectum , quod actibus potentiæ minus

Inferes ſimiliter prouerbium aliud , quò perfe perfectæ non poffit conuenire neque alio aquè

&tior eſt actus , perfectiorem exigispotentiam , verum perfecto compenſari. Potentia enim intellectiua

eflc intra fphæram perfectionis per ſe requiſitæ Angeli, quam comparauimus cum potentia in

ad productionem talium actuum independenter tellectiua hoininis, non refundit in omnes ſuos

ab aliis actibus , qui ab eadem potentia ſint pro actus ſpecialem aliquem modum tendendi. , qui

ducendi, non verò extra hanc fphæram ſeu ar non poflit conuenire alicui actui potentiæ intel

tenta perfectione requiſita ad alios actus. Exem lectiuæ humanæ nec prædicarum aliquod ita ex

plum eſto : viſio corporea hominis perfecta, vt cellens quod alio prædicato reperto in potentia

duo,exigit præcisè attenta ſui perfectione poten intellectiua hominis compenſarinon poſſit ; licèt

tiam faltein perfectam ,vt tria , vilio lincis perfe. enim potentia intellectiua Angeli tendat in obie

Eta vt quatuor, exigit attenta (ui perfectione po eta
per ſpecies vniuerſaliores, hoc non illi conue

tentiam perfectam , vtquinque;tamen ,fi potentia nit reſpectu omnium actuum , quia potentia in

lincis fit perfecta vt ſex , & potentia hominis per tellectiua Angeli plures actus elicit ſpecie pecu

fecta vt octo , non erit contra exigentiam harum liari vnius obiecti actu quodá attingente ſimplex

viſionum , quia viſio hominis exigens potentiam

obiectum , & in viſione beatifica de quaeſt quæ

perfectam vt tria , non pofitiuè reſpuit potentiam ſtio , non maior vniuerfalitas reperitur in viſio

perfectam , vt octo , nec viſio lincis petit poten ne Angeli , quàm hominis :deinde vtraque viſio

tiam perfe &tiorem comparatione facta ad eam , eft æquè ſimplex , æquè fpiritualis, & æquè in

quam homo habet , ſed tantùm abfolutè poten tuitiua, quod autem vna fit Angelica & alia hu

tiam perfectam , vt quinque, cum quo ftat po mana non dicit excellum perfectionis , quia præ

tcntiam lincis debere effe perfectam vt lex , ratio cisè hoc quod eſt produci à principio magis per

ne aliorum actuum , ſeu effectuum quos debet fecto nondicit formalitermaiorem perfectionem ,

producere , vel munerum , quæ debet obire , & fi illain intrinfecè in effectuin feu in actionem

potentiam hominis debere efle perfectam ,vt octo principium productiuum non refundat , ſeu pro

per ordinem, quem habet ad alios effectus,ſeu ad ducat.

alia officia . Quinta conclufio :non repugnat dari intelle 26.

Obiicies : viſio Angelica, & viſio humanacæ Etumperfectiorem ſpecificè & indiuidualiter, qui Perfe&tior

teris paribus ſpecie differunt per nos:ergo yná æquali lumine gloriæ producat viſionem perfet potentia că

erit perfectior alia , quia non poſſunt dari duæ fečtiorem ſpecificè & indiuidualiter proportione aqualibus

ſpecies perfectione æquales iuxta axioma Philo ſeruata , & quod hic perfectionis exceffus fit etiam
comprincia

piis poteft

ſophi dicentis, Speciesfuntficut numeri : ergo vi in ratione expreſſionis & imaginis. Prior pars perfectiorem

fio Angelica perfectior erit cæteris paribus.Con concluſionis ex præcedenti concluſione clare in - a & um prom

trou . 1. de AnimaPunct.8.à num .36. diſputaui, fertur, quia ficuti non repugnat intellectum mi . dwsere.

an poſſint dari ſpecies differentes perfectione nus perfectum producere viſionem circa aliquod

æqualcs, & affirmatiuam partem defendi , afle- obiectum perfe&tiorem , ita non repugnabit viſio

thique fimilitudinem ſignificatam illo axiomate nem perfectiorem produci ab intellectu perfe

inter ſpecies, & numeros non ſtare in inæquali ctiori , cum intellectus perfectior faltem circa

tate ſpecierum , ſed in eo quod ſunt numerinon aliqua obiectaperfectiorimodo debeat tendere.

ſuſcipiunt magis nec minus , fed in indiuifibili Quod hic perfectionis exceffus poffit efle ſecun

conſiſtunt,ſic & ſpeciesmagis & minusnon ad dùm rationem imaginis & repræſentationis &

mittunt , ſed in indiuiſibili conſiſtunt. Ex hac ciun maiori claritate obiecti, ex eo probatur,quia

doctrina conceſſo antecedenti , nego priorem licèt maiorexpreſſio & claritas procedat ex maio

conſequentiam , & dato priori conſequenti , nego
riintenſione actus , & hæc ſumatur ex lumine,

pofteriorem conſequentiam , ex æqualitate enim feu ſpecie imprella, non ſemper procedere necef

inter viſionem hominis , & viſionem Angeli non feeſt ex hac intenfione , ſed procedere poteft ex

magis infertur viſionem Angeli perfectiorein el natura & eſſentia actus, ſecluſa cnim per intelle

fe, quàm viſionem hominis perfectione ſuperare cum omni intenfione aut æquali omnino con

vifionein Angelicam . ſiderata ,intuitio clarior eſt actu fidei , imo intui

Obiicies rurſus: ex perfectiori potentia non tiofemper eſt clara, & actus fidei in quacunque

infertur perfectior actus circa quodlibet obie intenſione eſt obſcurus. Quod fi actus fidei ob

cuin : ergo poteft efſe perfectior actus , quo ali
{curitatem habet ex formali motiuo , actus alius

quis ſenſusinternus attingat aliquod obiectum minorem claritatem poteſt habere intrinſecè ex

actu , quod idemmer obiectum attingat potentia ſua natura , & tanquam ex principio ex potentia

alia ſuperior , nempe intellectus , vel voluntas. non valente actum clariorem circa illud obie

Refpondeo negando conſequentiain , quia intel ctum illo comprincipio adiuta producere , imo

ſunt

1
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Tract. I. Contr. IV .Punct. II.

59

funt nonnulli, qui maiorein claritatem actuum re iuxta maiorem perfectionem potentiæ , in

noluntrefundere in maiorein intenſionein , ne tenſio tamen femper creſcit ad menfuram inten

que hanc agnoſcant in actibus vitalibus , ſed il fioris luminis. Hoc fundamentum mihi folidunt

los quos nos intenfiores vocamus dicant indiui non eſt, quia, vi fuprà diccbam, non ſemperma

uiſibiles efle , & non pofle intendi , neque per ior exprellio procedit ex înaiori intenfione , ſed

additionem graduum , neque per maiorem radi poflunt dari duæ viſiones intuitiuæ circa ident

cationem , ſed adæquatè diftingui ab aliis acti obiectum in intenſione æquales, quarumvna lit

bus, quos nos remiffos, vocamus. Sententiam expreſſior alia. Alij à poſteriori arguunt fequi ex

hanc complexus non ſum ne à communi ſine po oppolta fententia duos hominesvel Angelum

ſitiuo fundamento diſcederein , & quia in aliis & hominem perfectione intellectus inæquales

qualitatibus ſemper intenfionem agnouimus, inæqualiter Deuin viſuros , eum ineritis æqua

numquam tamen aliud fundamentum inueni ad
libus,nam lumen gloriæ daretur iuxta menluram

illam impugnandá,&t fateor ine facilius eâ conce meritorum , & cum hæc æqualia eflent , ita &

pruruin maioremadhæſionem & propenſionem , lumengloriæ eflet æquale,& ita ex inæqualita:

maioremque claritatem actuum circa obiecta in te intellectus viſio inæqualis cuaderet. Reſpon

actibus intellectus & voluntatis. Concluſionein dent Vaſquez & Arrub . intellectui perfectiori

ctiam ſuadent ſenſationes brutorum , quæ perfpi dandum efie lumen gloriæ minus perfectum ,

caciores & viuaciores ſurt cùin ſpeciebus æqua ſeu minus intenſum , vt attenta perfectione lus

libus miſlis ab obiectis , quàm fenfationes homi minis & c potentiæ , viſio æquè perfecta ab vtro

num , quod in potentiarum naturain perfectio que intellectu eliciatur : Contra hanc folutió

rem in ordine , ad illos actus refundendum eft, nem arguit Ripalda difp.37. citata num.14.ex ea

& melius , vel faltem æquè bene , poterit refun ſequi plus gratiæ habitualis & charitatis dan

di in potentiæ naturam abſolutè perfectam , ſeu dum effe habenti voluntatem minus perfectam .

perfectiorem . · Non tenet illatio , quia gratia datur vi formali

27 .
Confirmatur : non minus concurrit porentia terper ſeipſam conſtituat hominem iuſtum , &

naturalis adiuta ſeu eleuata comprincipio luper- cadem gratia in eodem perfectionis gradu conſti

naturali ad actus ſupernaturales,quá adiuta prin tuet animam fanctam , fiue maiorem , fiue minos

cipio naturali ad actus naturales : ſed cú comprin rem perfectionem habeat. Lumen autein gloriæ

cipio naturali æquali datur potentia, quæ expreſ non datur propter effectum forinalem , quem

fiores , & viuaciores actus naturales producat: per ſe ipluin præſtat ,fed propter viſionem ab il

ergo poteft dari etium potentia ,quæ cú comprin lo producendain. Habitus aurem charicatis , etfi

cipio ſupernaturali æquali producat actus ſuper - detur propter actum , ad quem ordinatur , bric

naturales expreſliores , viuaciores, & clariores, non neceffariò determinatur ab habitu , ficutivi

quàm produceret alia potentia minus perfecta ſio à lumine , fed à voluntate , & licèt voluntas

fpecificè vel indiuidualiter. , Dices in actu ſuper- perfectior ex vi eiuſdem habitus fit potens ad

naturali : verbi gratia, viſione tantùm reſponde actuin perfectiorem ſecundum entitatein , hon

re viſioni prædicatum vitalitatis , ac proinde tamen eſt potens ad actum honeſtiorem , quia

quod vilio ſit expreſſior& clarior tantùm in glo maior perfectio phyſica actus non reddit illum

riæ lumen refundendum cffe. Refpondeo ina magis perfectumin genere moris , nec magis ho

iorem & minorem expreſſionem pofle etiam ref ncftumnjactus autem charitatis tantum vt honeſtus

pondere potentiæ , non quia hæc fine luinine pertinet ad coniun &tionem cum Deo , viſio au

poflit illam producere,ſedquia ipſa ex ſe ralis eſt, tem quatenus eſt phyſica repræſentatio indepen

vt iain hoc lumine inſtructa petat producere vi denter ab honcſtare hominem reddit poflerio

fionem cum hacexpreſſione, cum qua illam non rem Dei .

produceret alia potentia , ſed cum alia ininori. Obiicit etiam Ripalda , lumen gloriæ etiam 29 .

Obiicies : potentia non concurrit niſi vt ele habere rationem præmij , ac proinde inconue

uata lumine gloriæ & per virtutem obedientia niensctie , vt cum meritis æqualibus lumen fit

lem : ergo non ab illa ſed à lumine gloriæ proce inæquale. Neque hoc argumentum efficax eſt,

dit maior vel minor perfectio viſionis. Reſpon- quia lumen gloriæ eſt præmium quatenus eſt

deo diſtinguendoantecedens , tantùm concurrit bonum illud habenti, & inæqualia lumina fecun

vt eleuata, ita vt eleuatio ſcu principium eleuans dùm entitatem poffunt cfle æquè bona & æquè

fit tota ratio producendi viſionem , nego antece veilia duobus hominibus , qui æquales viſiones

dens : tantuin concurrit vt eleuata , id elt , non elicient luminibus inæqualibus.

concurreret ſi non eleuaretur per principium ſu Aliter reſponderMolina argumento fupra fa 30 .
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urum concurſum , vt viſio inæqualis
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alem non excludit con- . euadat iuxta menſuram meritoru

m , etſi princi

currere per propriam ſuain entitatem & virtu- pia phyſica viſionis ex ſe apta eflent ad viſiones

tem , fed tantùm dicit principiu
m

aliud quo ad inæquales producen
das. Arguit Ripalda , ſequi

iuuabatur efle ſupernaturale& indebicum. ex hac doctrina intellcctum non omnino eleua

28 .
Sexta concluſio : potentiæ intellectiuæ creatæ , ri per lumen gloriæ , quod videtur effe contra

Potensis in
quæ de facto dançur, etiamſi inæquales efle di-, Concilium Vienenſe affirmans lumen gloriæ ne

jellettina

exiftenies

cantur perfectione ſpecifica , vel indiuiduali,cum ceflarium effe ad viſionem . Leuis momenti eft

sum equali æquali luminc gloriæ æqualem viſionem pro hæc impugnatio, quia intellectus,qui perfection ..

lumine ac ducent in ratione viſionis& imaginis, ſeu æqua rem viſionem produceret , illam produceret iux

qualem vi- licer Deum videbunt. Hoc nonnulli probant, ta exigentiam luminis ; ac proinde ab hoc ele

foonz in ra quia repræſentationem eſſe inæqualem ,ſeu ex uatus , & tantùm illi , qui lumen haberet ad via

ginis pro preliorem alia non prouenit ex eo quod viſio fit fionem ſua merita ſuperantem , detraheretur ali

ducent . intenſior ,& licet perfectio viſionis pofſit creſce- quid concurſus , quem phyficèexigebat potentia
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60 De Beatitudine,

TAIOM

31 .

ilto lumine inſtructa , quod non eller concurrere dum entitatem . Moueor , quia licèt viſiones, cet viſsona

adviſionein ſine intrinſeca eleuatione , fed po quæ eflent æqualesin ratione viſionis & repræ- etiam fecă

tiùs minorem viſionem elicere , quàm eflet in ſentationis , & conſequenter in ratione Beatitu- dum intia

trinfeca eleuatio , quam exigebat lumen afficiens dinis , poflent efle inæquales fecundùm perfe

potentiam . Neque ex eo quod eleuario fieri di fectionem enticatiuam ex alio capite , & hæcin
qualetta

ceretur ger extrinfecum Dei auxilium , aliquid æqualitas non obftaret in habentibus merita

contra Conciliu
m Vienenſe diccretur fieri , quia æqualia æqualitate feruata in ratione Beatitudi

Concilium non ita requirit ad vifioncm eleua nis,vttenent Herice , Alarcon & Ripalda ; tamen

tionem fieri perlumen , quod fit qualitas inha
in viſionibus beatis æqualibus in ratione repra

tens , vt huius defectus non poflit fuppleri per ſentationis & imaginis , capuc aliud non inuenio

extrinfecum auxiliuin , faltem quoad aliquam ex que entiratiuam inæqualitatem habeant, cùin

partem lui. Solidius impugnatur folutio ifta, ex omnes ſint æqualiter immateriales & ſimplices &

co , quod abſque neceſſitate dicat Deum non in nulla agnoſcam virtutem aliquam inducendi

concurrere ad viſionem iuxta exigentiam cauſa alios actus ab ipla diſtinctos, quam in alia non

rum ſecundarum , cum iuxta hanc inæqualitas reperiam , hoc enim præcisè quod eſtprocedere à

viſionum , & proportio cùm meritis poflint com principio perfectiori, fi principium iſtud non re

poni.
fundit aliquain maiorem & intrinfecain perfe

Subliſtere poffer ſolutio adducta à Patre Val &tionem in actionem aut effectum , quam poteſt

quez, ſi neceſſitas aliqua eller affirmandi poten non refundere, ve ſupra probaui, non eft aliquid

tiam perfectiorem cum æquali lumine , necella perfectio formalis actionis aut effe& tus.

riò perfectius Deum viluram efle , verumtamen

cum hoc dici necelle non fit , ve conſtat ex doctri

na tradita , faciliùs inæqualitas viſionum compo

PVNCTVM III.
nitur iuxta meritorum inæqualitatem affirınan

do potentias de facto exiſtentes tales effe, vt etiam
An Beatitudo in omnibus beatis fitequalis

ſi inæquales fint , cum æquali lumine præuentæ
ex parte obie &ti formalis increati .

æqualem elicient 'viſionem fecundùm rationem

imaginis& repræſentationis,feu æqualiter Deum

N

On diſputo modò an pofft vnum attribu

videbunt , & ita proportio inter viſiones Beato tumn line alio , aut eflentia ſine attributis,vel
34.

rum & merita faciliùs explicatur abſque co,quod relationibus intuitiuè videri , quod ellec inquire

recurratur ad illam taxationem luminis înaio re , an intuitio policelle præciſqua ex parte obiecti,

ioris in minus perfecta potentia , & minoris in vel de ratione intuitionis fit attinger
e omnia,quæ

potentia magisperfecta. Adde magis decere fta in obiecto funt idemtificata , de quo latè egi in

tum Beatitudinis & illius Hierarchicum ordinem Philoſophia , & has obiectiuas præciſiones ad

ſi lumen etiam fecundum fuain entitatem propor huc vi cognitionis abſtractiuæ factas negaui

tionein habeat cum meritis , nam licèt præcipua Controuerl. 4. Metaphyſicæ Punct. 8. & asſerui

vtilitas , quam Beatus cx lumine reportat fit in Contr.6.de Anima Punct.4. ſpecialem repugnan

ordine ad vifionem , ipfum lumen per ſe Fornali ciam non habere in viſione intuitiua , ſed hanc

ter eſt aliquod ornamentuin animæ. Inſuper cùm poſle efle præciſiuá inter prædicata realiter iden

Deus omnem potentiain intellectiuam creauerit tificata , li hæc poffunt abſtractiua cognitione

in ordinead vifionem habendam , tantùm iuxta præſcindi. Hac igitur quæftione omiſla , inqui

meritorum menſuram , & non ſecundùm perfe remus an Beati defacto ita videant omnia intrin

& tionem intrinſecam phyficam illarum , par erat feca Dei , vtnullum latcat aliquid , quod alius

vt eas crearet ex fe æquè proportionatas,vtæqua videar , ſed omnes videant obiectum increarum

li lumine æquè eleuarentur ad vifionem omnino adæquarè ex parte obiecti omnino idem .

æqualem in ratione imaginis & viſionis , & ad Conſtans eft Theologorum ſententia , Beatos

viſionem inæqualem cum æquali lumine , ita vt
omnes videre eſſentiam diuinam , omnia illius at- Beati vida

35 .

æqualitas aut inæqualitas viſionis , tantùm taxa tributa , & omnes formalitates in Deo neceflariò omnia in

retur ex æqualitate aur inæqualitate luminis dati exiſtentes , & de facto Bearos videre Deum tri - trinfeca ne

cum proporcione ad merita.
num & vnum prout inſe eſt de fide efle ait Soa- ceſſaria in

32 .
In quæſtione de facto hæc fufficiunt ad

præ rius lib.2.de Attributis negatiuis cap.23.nnm.10.

dictam conclufionem ſuadendam , & mihi fuffi fub his terminis traditum in Concilio Florentino

cérét authoritas D. Thomæ , qui concluſionem
litteris vnionis , idemque traditur in Concilio

traditam videtur docuiffe 1.part. quæſt.12. art.6 . Francofordienſi in Epiſt
. ad Epiſcopos Hiſpaniæ

vbi hæc habet. Dicendum quod videntium Dewd in fine.Tota ergo quæſtio deuoluéda eft ad actus

per effentiam , vnus alio perfectius eum videbit ; ſed liberos Dei , inordine ad quos inæqualitas ali

erit per hoc quod intellectus vnius habebit maiorem qua poteſtconcipi in viſione beata rcfpe& u obie

virtutem ,feu facultatem ad videndum Deum , quam cti increati , quia cùm necefle non ſitbeatum yi

alterin : facultasautem videndi Deum non comperit dere omnia decreta libera Dei , potcft hic beatus

intelle &tui creato ſecundum fuam naturam , fed per plura, & ille pauciora decreta videre , & cùm de

lumen gloria, quod intellectum in quadam Deiconfor Creta iſta fintidentificata cum ipſo Deo & æquè

mitate conſtituit. Vnde intellectus plus participans increata ac ipfe Deus , ex hac inæqualitate refpe

delumineglorie perfectius Deum videbil. Inſuper in cu decretorum poteſt dari in viſionibus beatiti

ſolutione ad 3. ait. Diuerfitas videndi Deum erit per cis inæqualitas ex parte obiecti increati, quia

diuerfamfacultatem intellectus , non naturalem ,fed plus liberum increatum videat hic beatus quàm

gloriofam .
ille.

Septima conclufio :viſio à potentiis inæqua
33 .

Pater Soarius lib. 2. de attributis“ negatiuis, 36 .

potencia in . libusſecundum perfectionem præucntis æquali cap.24. duplicem dicendi moduin oppoſitum in Difficultas

aqualis să lumine gloriæ,non folùm erit equalis in ratione hac re refert. Primum quo dici pofler omnem vidédi vnú

aquali 14. repræſentationis
, & imaginis , ſed etiam ſecun beatum viderc omnia decreta libera Dei, eo ipſo decretum

mine prode fine alio.

quod

Deo.

1
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quod Dewn intuitiuè videat. Secundum , nul intrinfecam Dei,tuin effectum ad extra viſionein.

lum Bearuin poffe aliquod decretum liberum Dei diuiſibiliter terminata ad vtrumque , quæ ad de

in ipſo Deo videre. Vterque dịcendi modus ci cretum liberum terminari diceretur , quia decre

dem principio nempe immutabilitati Deiinniti tum formaliter dicebat coniunctuin illud ex in

tur . Cum enim decretum liberum Dei nihil ad trinfeca Dei entitate & effectü ad extra exiſtente.

dat in Deo præter ſuam eflentiam , ex hoc vide Ob hanc ratioriem cenfeo fecundum hunc mo

tur inferri illuin , qui videt eflentiam diuinam dum conſtituendi decretum liberum Dei ,de men

videre omniadecreta libera cum ipfa idemtificata, dio tolli quæftionemillam , án effectiis cognof

nam ficut decretum liberè habitum non addit catur in decreto libero Dei , quia cùm decretum

prædicatum aliquod ab eflentia diſtinctum , ita inuoluat effectum , viſio directe terminata ad to

ad videndum illud neceffe non eſt videre aliquid tum illud,quod dicit decretum immediatè termi

ab eflentia diſtinctum , ac proinde eo ipſo quod natur ad effectum , & ita dicere effectum videri

quis videat eflentiam , vider omnia decreta cum in decrero nihil aliud eſt , quàm dicere videri in

illa identificata. Ex eodem principio oppofitum fe ipfo, niſi dicátur effectum videri in entitate in

conſequens,videlicet nullumbcatuin pofle videre trinſecaDei,quam includir decreţuin ,& vt con=

in Deo decretum aliquod liberum ; eodem ferè diſtincta ab affectu ,nec realiter nec formaliter de

modo deducitur , hoc diſcurſú . Qui yideret cretum eſt ; ficuti materia condiſtincta à forma

Deum vt exiſtentein in illo priori ., in quo eſt in non eſt compofitum . Non ergo in alio fenfu fe

differens ad habendum vel non habendum hoc cundùm hunc modum conftituendi decretum ex

decretum liberum , vel cafu , quo Deus tale de entirate intrinſeca Dei poteft dici effectum videri

crerum non haberet, viſo Deo decretumliberum in decreto , quàm in eo , quo diceretur formam

non videret,vt per ſe notum eſt. Sed Beatus po videri in toto compofito , & ficuti inutiliter ' in

ftea,quandoDeus haberet decretum ,ſeu caſu ,quo quæſtionem verteretur, anforma videatur in hoc

illudnon haberet decretum , non poflet aliquid compofito , ſic etiam inutiliter fecundùm hunc

nouum inDeo videre , quod antea ſeu in alio ca modum conſtituendi decretuin in quæftionem

fu non vidiflet , cum ex nouo decreto nihil reale vocatur , an effectus videatur in decreto , quo

intrinfecum Deo adueniret : ergo fi in primo ca Deus illam efficaciter intendit . :

ſu decretum non videbat , neque in fecundo;im Cæterùm etfi expeditam difficulrätem hanc red= 38 .

plicat eniin ſine novo obiecto cognito , ſed eo derer modus iſte conſtituendi decretum per ex

dem prorſus in diuerfis caſibus,in hoc caſu decre trinſeca connotata, ſemper inihi difficillimus erit,

tum videre & non in altero. numquam enim capere poffum Deum velle 8

Difficultas hæc maxima eft , quæ in tota Thco ſuam vitalitateini exercere per effectum ad extra

logia reperitur , verumtamen kuic quæftioni oin productum , & hunc efle parté conſtituciuiam vo

nino extranea , non enim delumitur ex natura litionis diuinæ , quantumuis dicatur in obliquo;

beatitudinis , feu viſionis ad Deum terminatæ , & non in recto importati,& duin qui modeſtius

fed ex conftitutiuo decreti liberi Dei , cùm enim opinionem hanc exponunt', afferunteffectum ad

fupra omnem captum ſit explicare ,quid fit in extra conſtituere decrerum in ratione efficacis , &

Deo , ratione cuius dicatur nunc liberè velle per in ratione liberi & rein explicant exemplo cogi

actum intrinfecum voluntatis omnino cum na tätionis intrinfecè indifferentis , quæ per ſe ipſam

tura diuina idemtificatuin ,taliter vt hac idemtita virtutem habet ponendi cffectum , & extrinſecă

te non obſtante Deus potuerit decretum illud li conftituitur efficax , nihil aliud mihi fignificant,

berum non habere , mirum non eft non facile di- quàm Deum liberè operari,& non liberè velle,&

ci poſle quid Beatus videat , cùm videt decretum effectum ad extra este iminediatè & in fe libero

liberum , quod non videret, fi Deum , &non de libertate non dcriuata à volitione præcedenti , &

cretum illud ſua viſione attingeret. Quod fi fu hanc fimpliciter eſte neceffariam . Mitto alias dif

perata difficultate conſtitutiuidecreti, quis expli- ficultates contra hunc dicendi modum , quas hîd

caret aliquid ſpeciale exiſtens in Deo quo liberè expendere abs re eflet , ficuti alias , quæ in quo

vellet,quod non eflet,quando Deus actum illuin cunque modo decretum conftituendi inſurgunt,

liberum non haberet , facilè cum ad hanc quæ & tantum ad hanc difficultatem expediendamal

ſtionem deueniremus dici poflet,illud ſpeciale de- fero eo modo , quo in eadem entitate ſimplici &

fignatum pro conſtitutiuo decreti liberi efle ob intrinfecè inuariata poteft concipi velle , autnon

iectum vifionis , qua decretum liberum videre- velle , ſiue quia prædicatum ,quod neceffarium

tur,quod vilionein non terminaret , qua tale non eft quoad entitatem , poflit eſſe & non eſſe quoad

agnoſceretur decretum liberum . Er quidem fi de formalitatem , fiue ratione diſtinctionis virtualis,

cretum liberum conſtituendum eflet per illius ef auc innuineris aliis modis , quibus declinari in

fectuin extrinfecum connotatum taliter ' vt ex tenditur hæc numquam in hac vita ſuperandadif

extrinfeco Dei effe & u extrinfecè connotato de ficultas, eodem prorfırs modopoffe concipi, vila

Cretum componeretur , facile iuxta notatam do eadem entitaté videri vel non videri decretum li

& rinam circa punctum huius difficultatis dicere berum ; ficut enim ſemper eſt eadem fiue fit ,fiue

mus , vifionem , qua decretum liberum cognof non fit decretum liberum , quod poteft efle &

cererur terminari ad enritatein intrinfecam Dei& non efle , fic femper videtur eadem cntitas , fiue

effectum extrinfecè connotatum , & vtroque co videatur fiue non videatur decretum liberum,

gnoſci decretum ;ſiquidem hocex vtroque com quod poteſt videri , autnon videri, & hocex du

ponatur , quod non eller effectum connotarum plici capite , vel quia non eſt cale decretum , vel

videre in decreto , cum talis effectus connotatus quia etiam fi fit viſio ad illud non terminatur,fed

adæquatè à decreto non diſtingueretur,neque id, eodem'ınodo ferturinDeum ac ferretur ſi talede

quod le tener ex parte Dei , ye condiſtinctum ab cretum non exiſteret . , , :

effectu connotato eflet adæquatè dccretum libe Addo longè facilius difficultatem hanc poffe 39.

rum Dei , neque aliquam connexionem haberet fuperari, quàm poflit explicari difficultas: circa

cum effe &tu ,led videre in fe ipfis ,tum entitatem decreui conſtitutiuum , pofec enim dici , videri

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thom.
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62 De Beatitudine

non tamen

effentiam diuinam vilo decreto , & videri eam
quod Beatus videat aliqua decreta Dei, & alia,

dein eflentiam decreto non viſo non importare eum lateant , & ita contingere cum communi

differentiam aliquam ex parte obiecti , fed tan Theologorum ſententia defendo. In primis non

rùm ex pattemodi , ita ve viſiohæc hoc ſpeciali quemlibet beatum videre omnia decreta libera

modo attingens hoc obiectum dicatur viſio ef Dei ftatuit communis Theologorum fententia,

ſentiæ diuinæ, & omnium quæ neceffariò ſunt in quia non pauci illorum exiſtimant cognitionem

Dco , & vilio illa alio ſpeciali modo attingens attingentem omnia decreta Dei etiain circa poſli

idemmet obiectum dicatur viſio non folumco biliafore comprehenſiuam.Probatur etiamex eo

rum ,quæ neceffariò fint in Deo , fed etiam huius quod proprium eſt cuiuſuis ſubſtantiæ intelle

vel illius decreti liberi Dei,ficuti in opinione non &tualis & liberæ poffe ſua decreta celare etiam il

admitcente præciſiones obiectiuas,ex vihuius co lis , qui talem ſubſtantiam vident , quod Deo de

gnitionis cognoſcitur animal non cognitò ratio negandum non eſt, ne in hac parte peioriscondi

nali, & ex viillius cognoſcitur rationale non co tionisconſtituatur quàm ſubſtantia intellectua

gnito animali , & ex vi alius , qua cognoſcetur lis creata . Tradit hanc concluſionein D. Thom.

homo, vtrumque cognoſcitur, nempe animal& multis in locis,quibus aſſeritbeatosnon videre in

rationale , abſque ex co quod ex parte obiectidi yerboomnesrationes diuinæ prouidentiæ. Ita do

recti ſit aliquavariatio .&fecundùm eandem opi cet i.part.quæſt.12.art.7. & 8. & part.z. quæſt.10.

nionem Philoſophi myſterij Trinitatis ignari co art.1.ad 4.& quæſt.8.de verit.art.4.ad 1.vbiaddu

gnitione , qua verum Deuin tantum vt vnum cit D.Dionyſium cap.3.de diuinis nominibus di

cognoſcebant , ex parte obiecti diretti attinge centem inferiores Angelosilluminari à ſuperiori

bant totum id , quod attingit cognitio, qua nunc bus de rationibus & confiliis diuinis , quia non

Deum Vnum & Trinumagnoſcimus. Sic in omnes ea norunt , quod etiam tradit idein Dio

hac materia dici poſſet cognitionein , qua Beatus nyſius cap.7.de Cæleſti Hierarchia .

fit certiordecreti liberi Dei, & cognitionem exvi Beatos videre aliqua decreta libera Dei non 42 .

cuius decretum liberum illi non innoteſcit nullo omnia , ſed illa, quæ pertinent ad vniuſcuiuſque Beati via

modo diftingui ex parte obiecti , ſed tantùm ex ſtarum communeeſt apudTheologos,quod lup- decreta Dei

parte modi,cum quo rectè componitur vnum ponit D. Thomas locis citatis , & Dionyſius di

beatum habere notitiam huius decreti liberi Dei, cens ſuperiores Angelos videre in verbo aliqua omnia.

cuius beatus alius neſcientiam habet,etſi illud ſua ex diuinis confiliis, de quibus inferiores illumi

viſione ex parte obiecti attingat ſicuti ethnici nant. In viſione aliquorum decretorum nullam

philoſophi Deum verum agnolcentes neſcientiam eſſerepugnantiam ex ea probatur , quod Deus

habebant myſterij Trinitatis,etſi illud ex parte ob poflit ſuam naturam & effentiam beatis intuitiuè

iecti attingerent cognitioneilla ,qua Deumvnum ' videndam proponere : ergo etiam poterit eodem

cognoſcebant. Scio diuerſitatcm harum cogni modo ſua decreta libera manifeſtare imo ſpecia

tionum ex partc obiectinon diſtinctarum , qui liter pertinet ad perfectionem naturæ infinite per

bus hoc prædicatum illo non cognito cognoſci fectæ & luminè intellectualis pofle ſiia decreta &

tur , & illud hoc non attacto attingitur explicari conſilia intimè amicis pandere, & cum illis hanc

per ordinem ad diuerſa obiecta indirecta , feu per habere communicationcın , Probaturetiam ex eo,

ordinem ad diuerfa connotata , quæ non ita faci quod nulla oftendatur repugnantia, quæ eſt vni

le in vifionibus intuitiuis Dei poterunt depre ca ratio in his , quæ de potencia Dei abſoluta

hendi,verumtamen, etſi ſimilia connotata, in hac procedunt.Rationemenim , quæ deſumi poſſetad

materia inueniri non poflent,facile efſet totam di hanc repugnantiamoftendendam ex eo quodde

uerfitatem reducere in naturas vifionuin fecun creta liberaDeinihil addunt realiter diſtinctum à

dùin ſe , etiam in ordine ad idein obiectum , fine natura diuina,iam diffoluimus. Affirmant inſuper

aliquo ordine ad diuerſa obiccta indirecta intrin Theologi Chriſtianimam ſcientia beatifica actin

ſecè diuerſas, cauſaliter ex diuerfo principio ,fpecie gere omnia,quæ Deus cognoſcit ſcientia viſionis,

impreſſa videlicet,aut luminis diuerſitate desúpra. ex quo probabiliter infertur eandem cognoſcere

Hæc dixerimvt'prædictæ difficultativberiùs fa omnia decreta libera Dei Cerminata ad creaturas

tisfacerem ,licèt ad ea recurrere neceffarium mini exiſtentes:ergo decreta iſta cognoſcibilia ſunt in

inèiudicem,quia propoſita difficultas,vtdixi,non tuitione creata:ergo ficuti poflunt omnia cognof

ex huius quæſtionis materia naſcitus, ſed ex diffi- ci,poterunt etiamaliqua aliis non cognitis videri.

cultate circa conſtitutiuum decreti, eo enimmo Hac repugnantia non poſita factuin conuincit

do,quo decretum liberum conſtituatur , co alli Theologorum authoritas ,& ratio que
oftendit

gnandumerit obiectum cognitioni cerminatæ ad hanc decretorum manifeſtationem pertinere ad

decretum liberum Dei, decretum enim iam con perfectam communicationem Deicum beatis ha

ftitutum erit obiectum vifionis ad illud termina bentibus perfectum ſtatum amicitiæ iamconſum .

tæ,& ficut illamet entitas ſimpliciſſima Dei,cum maræ , & inamiſlibilis ,eſt enim proprium ami

qua idemtificatur decretum ,feu illamer decreti coruin mutuo ſibi conſilia & cordis ſecreta manie

formalitatas poteft exiſtere & neceſſariò exiftit feftarc,quod fi Deus decreta ſua manifeſter,nullus

quoad entitatem , & poteft non exiſtere , quoad aptior modus apparet ,quo id faciat quàm viſione

formalitatem feu fecundùm rationem denomi intuitiua, nam fidei actus non ad ftatum Beati at

nandi,ſeu poteft virtualiterdeficere,etli formaliter tinet, & facile non inuenienturprincipia ad actum

ſic indefectibilis, fic poterit & videri quoad enti diſcurſiuum ; nam licet ex effectibus inferatur

tatem , & non quoad formalitatem , feu in ratio Deum habuifle actum voluntatis,quo illos voluis

ne effendi, & non in ratione denominandi ex vi produceré, finis voluntatis diuinæ , & motiuum

huius viſionis, & ex vi illiusviderifecundùm en intrinſecum talis actus frequentiùs ex effectibus

titatem & formalitatem , feu in rationc eflendi non poteſt certò cognoſci. Quod fi cognitio

& in ratione denominandi iuxta varios ino intuitiua danda fit circa actus internos Dei ,

dos conſtituendi decretum liberum Dei.
ea erit viſio , qua videtur diuina eſſentia , cum

Exhoc infero nullam ellerepugnantiam in co quia hac ratione perfectior erit vifio ad ef

fentiam

40 .
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fentiam terminata, tum quia non pauci negabunt Etamſiue indiſtinctam à lumine ſeu diuerfam ap

poffe intuitiuè videri a &tum internum Dei idem plicationem eſſentiæ diuinæ adcócurrendumper

tificatum cum natura diuina hac non intuitiuè modum ſpeciei reſpectuharum diuerſarum vilio

atracta eodem actu , tum etiam , ne fine funda nuin , nam vbi datur diuerfa viſio ad diuerſa ob

mento multiplicentur viſiones intuitiuæ ad iecta adhucſecundaria terminata dari illis princi

Deuinterminatæ . pia diuerfa necefle elt .

Iuxta hanc doctrinam affirmo cum P.Soario Caula à qua primò & radicaliter procedit hæc

43 .
47:

lib. 2. de attributis negatiuis cap.24. num.17. vi diuerſitas viſionum& principiorum ,àquibus im

Beasitudo

in omnibusliones omnesbeatas ex parte obiecti increati ne mediatè viſiones diuerliz eliciuntur eft voluntas :

eft equalis cellarij æquales eſſe , non verò elle æquales ex Deivolentissimmediatè potentis per ſe ipſum per

ex parte ob- parte obiečti increati liberi , quia plura decreta modum ſpeciei ad hanc potius vilionem ,quàm ad

secti increa- liberaintrinfeca Deo agnoſcit õnus beatus, quàm illam concurrere,vel producere hoc lumen gloriæ

pinetelarij

alius , quilibet enim ea videt, quæ ad ſuum per vel aliud comprincipium ex ſe determinatum ad

Liberi. tinent ſtatum , & cum pro ſtatuum diuerſitate hanc viſionem ,potius quàm illam producendam .

fint plura decreta, quæ ad ſtarum huius beati, Vnde Deus dicitur fpeculum voluntarium maxi

quàm ad illius pertinent , fit beatum hunc plura mè reſpectu fuorum actuum liberorum , quia

decreta in Deo agnoſcere , quàm ille cognofcit. ſi vult,videtur ; & fi non vult,non videtur,vt ait

Cùm dicunt Theologi beatos cognofcere decreta Auguſtin. epift.112. & Ambroſius lib.z.in Luca.

illa, quæ ad ſtatum vniuſcuiuſque pertinent,non Volunt nonnulli fidei certitudine tenendum

loquuntur de ſtatu beatitudinis communisom- eſſe,nullum beatum ,excepto Chriſto videreom

nibus,ſed de ftatu , quem beati habuerunt in hảc nia decreta libera Dei , quod probant ex illo Pauli

vita reſpectu hominum , & de miniſterio illo cui j.ad Cor.2 . Sicut quæ funt hominis nemo nouit niſi

inſeruiunt Angelibeari. fpiritus hominis , ita quaſunt Dei nemo nouit nila spi

Obiicit Hericediſp.s2.cap.r.num.11. Ideo non ritus Dei. Verumtamen hoc teftimonjo tantum
44.

poteſt videri vnum attributum fine alio , quia
dixit Paulus ve rectè notat Soarius lib.2.de artri

artributa inter fe & cuin eſſentia idemtificantur, bucis negatiuis cap.24. nuin.s. decreta libera Dei

& viſio intuitiua non poteft præſcindere inter ſine ſpeciali reuelatione à Deo facta non potle

prædicata idemtificata. "Sed omnia decreta libe- cognoſci, ſicuti cognitinon ſunt ab alio homine

ra Dei identificantur inter fe , & cum effentia & actus internæ voluntatis humanæ , niſi eos exte

attributis : ergo neque eflentia & attributa fine
riùs manifeltet homo illos exerceris. Alij pro

omnibus decreris ,nequc vnum decretum fine bant poflibilem non elle cognitionem termina

alio poterunt intuitiuè cognoſci. Reſpondeo in tam ad Deum,& ad omnia illius confilia , & de

mea ſententia poſſe vnum actributum fine alio creta libera , quia talis cognitio eflèr coinprehen

intuitiuè videri , & ideo iuxta illam facile negari ſiua.' Cenſeo hanc illationem legitimamnon ef

poteritantecedens. Sed illo admiffo , reſpondeo ſe nam licet ex vi talis cognitionis nihil Dei ex

tunc non poffe videri vnum prædicatum fine alio parte
obiccti lateret videntem , in ea verò ,ex par

fecum idemtificato , quando illud aliud tale eft, te inodi deſideraretur perfectio requiſita ad com

vt ſine illo non poſſit exiſtere prædicatum , quod prehenſionem , non eniin adimpleret totam co

cum illo idemtificatur, ſeu quando vtrumque eſt gnoſcibilitatem quaſi intenſiuam Dei,nec Deum

ita connexum vt ſepararinon poffint,fecus quan attingeret proportione illa , quæ ad comprehen

do vnum eſt neceſſarium , & aliud liberuin ſeu fionem requiritur de qua dixi Contr.6.deAniina

contingens , tum enim etſi contingens non pof- Punct.s.

fit cognoſci fine neceſſario , benetamen neceſſa Exiſtimno igitur de fide non eſſe beatos non co
49,

rium poterit cognoſci ſine contingenti , nain ve gnoſcere onnia decreta libera Dei ;affirmare tą

bene ait Soariuscap.24.citato num . 14. quæliber men beatum aliquem præter Chriſti animam , de

res ita cognoſcirur ficuti eſt , quod ſolet ſignifi qua re non tracto , illa cognofcere , temerarium

cari prouerbio illo. Sicuti res ſe habet ad effe,ita ad iudicarem , quia eflet ſine fundamento aliquo di

cognofci.iuxta quod ſicuti eſſentia & attributapof- & um in re graui contra& um in re graui contra torrentem omnium

funteffe fine decretis liberis , & vnuin decretum Theologoruin.

fine alio,non tamen poteft effe alquod decretum

fine eflentia & attributis ; ita eflentia & attribu

ta poflunt cognoſci fine decretis, & vnum decre PVNCTVM I V.

tum ſine alio , non tamen aliquod decretum fine

eflentia & attributis.
De Æqualitate Beatitudinis circa obiecta fe

45 . Cauſa formalis videndi plura paucioráue de cundaria creata,ſein de his

Nulla viſio creta , ſeu hæc potius ,quam illa vt rectè ait Soa
dent ex vi viſionis beatæ .

eft indiffe- rius ibid.num . 1 2. eſt ſubſtantia ipſa viſionis,quæ

dendumvelper ſe ipſam eſt repræſentatiua huius decreti & D tria capita optimè reducuntur omnia ob- só .

non viden . non illius , repugnat enim viſio creata indifferens iecta creata, quæ Beati cognoſcere poffunt:

dum decre- ad repræſentandum & non repræſentandum ali primum continer myſteria fidei ,& res omnes ſu

libe- quod decretum ſeu aliud quoduis obiectum ſiue pernaturales : ſecundum , res naturales ex quibus

creatum , fiue increatum ; folùm enim in cogni vniuerſum componitur:tertiuin ſecreta cordium

tione diuina intrinfecè eadem fecundùm entita & actus liberos futuros.

tem propter illius infinitatem & immutabilitatem Circa primum dicendum , eſt Beatos viderë si .

Dei,poteft concipi indifferentia illa ad repræſen omnia myſteria fidei , quæ in Eccleſia creduntur,

tandum obiectum hoc, caſu quo exiſtat ,& illud etiam illa quæ nonnulli beati toto vitæ decurſu

non repræſentandum eadem ſecundum entitatem ignorarunt. Sententiam hanc nonnulli volunt fi

permanente,ſi non exifteret. de credendam vt traditam ab Apoſtolo ad Co

Affirmo inſuper cú codé Soario ibid. n.13.
dari rinthios 13. Ex parte cognofcimus, cùm autem vene

diuerla lumina & diuerſam ſpecicin fiue diſtin " rit quod perfectum eft cuacuabitur quod ex parte eſt,

Franc.deOnicdo,in 1.2.D.Thom .
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Veruin teſtimonium iilud optimè intelligitur de ficit ad perfectam viſionem , atque notitiam cu

natura diuina , & his , quæ Deo intrinſeca ſunt, iuſuis myſterij , nullus enim poftquam aliqua

quæ nunc per fidein cognoſcimus & in patria cla
vidit indiuidua huius vel illius fpeciei, quorum

cè intuebimur , de his enim dixit Paulus., Video, notitia perfe&tè , fpeciem penetrauit , de aliisvi

mui nung perfeculum in arigmare tunc autem facie dendis omnino ſimilibus iam viſis anxius eſt.Nec

ad faniem . Melius prædi&ta concluſio ſuadetur notitiam in abſtracto ſecundùm ſpeciem myſte

piá congruâque coniecturâ , ex eo quod viſio rijcongruam eſſe iudico ftatui Beatitudinis, quia

Tuccedat loco fidei & ita poteſt eſſe ve ad ea ſe ex eſt minus perfe & a , quàm petit perfectift.mi ſta-,

tendar vilio ad quæ fides extendebatur : vn tus conditio , ideo notitiain hanc in aliquo feu

de Auguſtinus 20. de ciuitate cap. 21. dixit. aliquibus indiuiduis habendam efle dixi. Sic rem

Quid videbimos,nifi Deum , & omnia illa ,que nunc doctè& maturè componit Soarius loco citato.

videmos credentes , quibus videtur noftram con Ex his infertur hæc obiecta ſecundaria viſio

cluſionem expreſsè tradidiffe. Accedit teſtimo nis beatæ æqualia eſle reſpectu omnium beato

"nium Pauli z.ad Corint. 3. Nos autemreuelata fa rum , quia omnes vident non folum myfteria il

cie gloriam Domini (peculantes in eamdem imaginem la , quæ de facto crediderunt , ſed quæ in Eccle

transformarur à claritate in claritatem , quibus fi ſia creduntur, quia etſi aliqua.nonnulli ignora

gnificat in Beatitudine transferendos elle à clari uerint , hoc per accidens fuit reſpectu illorum ex

tate fidei legis gratiæ in claritatem viſionis , vbi applicationis defectu, quia quatenus fuit ex par

claritas dicitur fides habita in lege gratiæ ,quia te fidei & piæ affectionis voluntatis parati fue

licet obſcura ſit reſpectu luminis Beatitudinis, runt iuſti omnes ad omnia myſteria credenda.

clara dicitur reſpectu cognitionis diuinorum ,
Circa ſecundum affirono beatos omnes videre

quæ erat in lege antiqua , quia expreſſius , ac di totam vniuerſi machinam illius elementarem

tin&tius cognoſcuntur in lege gratiæ , ea quæ in compoſitionem , & fpecies omnes naturales, quæ

lege veterierant adumbrata. Ita hæc explicant in aliqua differentia temporis fucrunt productæ.

Ambrof. Anſel. & D. Thomas in Paulum & D. Concluſionem hanc trado ductus probabilibus

Auguſtinus epiſt. 112. cap.21 . A claritate, inquit congruentiis , &Doctorum authoritare. Tradie

fidei in gloriam contemplationis eterna , & lib . is . illam AngelicusDoctor 1.part.quæft.22.art.8. ad

deTrinit.cap.8.transformgmur de formain formam , 4. & 3. contra gentes cap. 59. Ferrara ibid . Sotus

id eft , de obſcura in lucidam de gloria fidei in glo in 4.dift.49.quæft.3. art. 3. concl.6 .& ſumi poteft

riamſpeciei, degloria , quafilij Deifurnw ,ingloria, ex D. Auguſtino ſuprà cisato afferente Angelos

qua fimiles ei erimus , quando videbimus cum ficuri videre in verbo omnia opera dierum . Suadet

eft.
concluſionem coniectura à D. Thoma adducta

Suadetur etiam hæc concluſio ex co quod præ videlicet connaturalem elle appetitum ſciendi

mium iftud fit valde confentaneuin merito fidei, hæc omnia , quis enim non vellet ſcire omnia ,

par enim eft , vt ea , quæ fideles irr fidei oble quæ continentur in mundo , quem inhabitat,

quium crediderunt pokea clarè videant , vt ab il maximè cum vniuſcuiusque rei naturalisnotitia

lis velutipofitiuè, & per clariſſimam lucem de intellectus labori , & induftriæ ſubiecta fit , hoc

pellatur obſcuritasilla, quam in via paſli ſunt re
deſiderium valde connaturale hominibus , quod

ſpectu illorum myſteriorum . Deindequia eſt in vita ſatiare non poffunt in patria fatiari valde

valde connaturalis appetitus clarè videndi ea , congruumeft. Cognoſcent ergo fpecies omnes

quæ antea obſcurècognita fidei firmitate credi naturales creatas & creandas non in communi,

ta ſunt ; cum ergo in Itatu Beatitudinis fatietur neque in omnibus indiuiduis ſed in aliquibuscu

Beatorum appetitus , valde congruum eſt hanc iuſuis ſpeciei propter rationem dacam de modo

viſionem illis donari. Tandem quia myſteria cognofcendi fidei myſteria. Nonnulliab hac vni

omnia ad diuinitatem ſpe & antia viderià Beatis uerlali regula excipiunt ſpecies rerum imperfe

certum eſt, myfterium autem Incarnationis his &tarum , quia ficuti hæ parum referunt ad inun

valde propinquum eſt , cum vnio hypoſtatica di compoſitionem ita parum refert à Beatis co

perſonalitatem diuinam attingat,& naturam hu gnoſci. Exceptionem hanc non inuenio apud D.

manam verbo connectat, reliqua verò myſteria Thomam , qui de ſpeciebus omnibus vniuerſali

ad humanitatem pertinentia ſunt veluti conſe ter afferuit à beatis cognoſci , ideo illam non ad

quentia Incarnationis myſterium. Tandem hanc mitro , licet illam ponentem numquam argumen

concluſionem non leuiter inſinuat D. Thomas I. tis impetam ;omnia enim , quæ in hac materia ad

part. quæft.1. art. 2. vbi dicit noftrain Theolo ducipoffánt coniecturam non excedunt,in qua

giam ſubalternari ſcientiæ Beatorum , quia ipfi prudentium iudicio plurimum dandum eſt.

vident , quæ nos credimus & 2.2.quæft.4. art. 3 . Concluſionem tradidi de ſpeciebus naturalibus,

dicit vifionem fidei ſuccedere. Afferuit etiam ſupernaturales enim ,quæ ad fidei myfteria , & ea

Soar. lib.2.de attributis negatiuis cap.28.num.s. quæ fide crcdere tenemur , comprehenduntur

hanc opinionem inter grauiores ſcholaſticos ma. concluſione , qua diximus Beatos videre omnia ,

gis recepram efle , quod fufficit ad eam ample quæ fide viatores credunt,alias verò fpecies ſuper

<tendam , cum enim de facto diſputatur , quod naturales , quæ'neque ad myſteria fidei,neque ad

ex vna parte non repugnat , & ex alia efficaci noſtram iuſtificationem & Beatitudinem perti

rationedifputatio definiri non poteſt rem diri nent à Beatiscognoſci neceſſarium efle non iudi

mit grauior Doctorum authoritas. co, neque rationem aliquam , quæ id fuadeat in

Ex his myſteriis nonnulla in vno tantùm in uenio . Addo probabiliusdici nullam ſpeciem

diuiduo fuerunt exercita , veluti Incarnationis ſupernaturalemà Deo fuiſſe productam præter

myſterium , & hæc in co cognoſcuntur , alia ve
illas,

quæ ad noſtram redemptionem ,iuſtificatio

rò in pluribus indiuiduis exercentur, nem& Beatitudinem conducunt , ideo aſſentior

fterium Euchariſtiæ , hæc non in omnibus indi Soto qui concluſionem traditam à D. Th.de co

uiduis à Beatis videre neceſſe eſt , ſed in aliqui- gnitione Beatorum reſpectu omnium fpecierum

bus tantùın , ſeu in vno vel altero ; quia hoc ſuf tantùm intellexit de ſpeciebus naturalibus.

Species
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Species has,quas diximus Beatos oinnes agnof- gionum videre ca, quæ ad progreſſum & ſtatun

ccre , eadem viſione Beatifica ab illis cognoſci luæ religonis acçinent, ex hoc tamen non infertur

nulla efficax ratio porelt ſuadere , id tamen veri videre omnes actus liberos illorum , qui ſuæ reli

ſimilius iudicat Soarius lib. 2. de artributiscap. gioni nomen dederunt. Infertur fimiliter Ange

28. num. 9. quia cum appetitus cas videndi ex los cuſtodes videreea, quæneceſſaria ſunt ad præ

pleri pofſit per ipſammet viſionem beatam , & ſtanduin ſuum munuscirca hoininem illis com

perfectiori modo, quàm per aliam ſcientiam , & miſſum , non tamen onines illius actus liberos;

aliunde nihil obſter , quominusita fiac, credibile quia horum notitia illis neceſſaria non eſt ad ſuum

eſt huiufmodi perfectionem tribui Beatis. Con officium præſtandum :vident etiam Prælati Eccle

ducetetiam illas videri viſione beata , vt femper fiaſtici & fæcularesea , quæ pertinent ad ftatum

actu ſit talium ſpecierum cognitio , quod val populi,quem vitæ ſuperſtites gubernarunt. No

de pertinet ad explenduin appetitum illas vi mine Prælatorum intelligo Epiſcopos & Reges

dendi. In hac re firmioribus rationibus proce- fæculares,non verò alios gubernatores inferiores.

di non poteft , & ita ncque illa certo definiri. Vident etiam Beati omnes preces, quas illis fun

Creaturas omnes poſſibiles neceffariò ab om dunt fideles , quia hoc pertinet ad illorum fta

nibus beatis agnoſci neceffarium iudicarunt Go tum , quod ſuadet praxis omnium fidelium San

thfredus quodlibeto 9. quæſt. 3. Baffolis quæſt. Ctos inſuum patrocinium inuocantium . Ex his

4.Prologi art.3.Durandus in 3 diſtinct.14.quæſt. effectibus liberis pleroſque Deus fucceffu tempo

2. & in 4 , diſtinct. 49. quæſt. 3. Albertus Ma ris reuelare exiſtimo, cùm contingunt, vult enim

gnus in 3. diſtinct. 14. quos ferèomnes Theolo actus futuros liberos abſconditos efle aliis crca

gi reiiciunt : potiffimum fundamentum huius turis , quicognitione diſtinctâ à viſione beata

lententiæeft cognita clarè omnipotentia necef cognofcentur, alios verò quos adhuc futuros re

fariò in illa tanquam in obiecto prius cognito uelat , cognoſci ipſavifionc Beata à priino Beati

cognofcendas efle omneś crcaturas poſſibiles, tudinis ingreſſu veriſinile iudico. Neque in hac

cum quibus omnipotentia connectitur. Verum re quidquam certo affirmari poſle ludico. Neque

tamen Punct . ſequenti oſtendam intuitionem ad Beatitudinis ftarum pertinet , Beatum hunc

omnipotentiæ non determinare intellectum in aliorum internos actus agnoſcere, hoc enim eflet

tuentis ad iudicium ferendum de poſſibilitate contra naturam rationalein , cuius eſt ſecreta ſibi

creaturarum in particulari , neque in cominu feruare& actus internos exercere , qui per ſe Deo

ni, fedtantum ad apprehenſionem poffibilium tantùm naturâ fuâ patent,poffunt ramen Beatitam

fub ratione cominuni, ideo fententiam hanc cum homines quàm Angeliex mutuo ipſorum collo

communi Theologorum reiicio ex eo, quod fir quio illos actus agnoſcere, quos quilibet alij vo :

mo fundamento deſtituta fit, ad negandum enim luerint manifeftare , & inferiores Angeli vi illu

exiſtentiam cognitionis , & alius cuiufuis rei ,& aliuscuiufuis rei, ſtrationum , quas à fuperioribus recipiuntſuccel

in qua nulia agnoſcitur repugnantia , nullum ſu temporis plura cognoſcere. Nec refert minus

aliud poteft ex natura rei , inedium defumi , ni beatum plures crcaturas pollibiles aut exiſtentes

ſià negatione fundamentiad talem exiſtentiam cognofcere, quàm cognoſcitmagis beatus, quia

adiruendam . Probabitur etiam cognitionem excellus iſte non eft circa Beatitudinein eficntia

hanc neceſſariam non eſſe Beatis, rationibus,qui lein fed circa accidentalem , & adhuc circa hác có

bus probainus omnipotentiam , ex eo quod con péfatur hic excellus , quia magis Beatus perfectius

nexionem non habear cum poflibilitate alicuius videt pauciores illos effectus , quos cognoſcit.

creaturæ , ad nullius iudicium habendum derer

minare.

Affirmo igitur ad ſtatum Beatitudinis non per

tinere cognitionem poflibilium , quæ numquam
PVN CTVM Vi

erunt , neque cum creaturis exiſtentibus conne

xionem habent , ac proinde fi aliquam creaturam
Ax Beatuspoßit eadem viſione qua Deumvi

pollibilem ex his Beati agnoſcunt , cognitio hæc
del videre omnes creaturas tum poßibiles,

erit ex ſuperabundantia perfectionis ſux Beatitu

tum existentes.

dinis. Docuit Diuus Thomas 3.part. quæſt. 20:

art.2.animam Chriſti cognoſcere omnes creaturas Ixi punito præcedenti pofíe bcatum eadem 6i .

poſſibiles, quæ cum exiſtentibus connexionem

habcnt , quia cum comprehendat cmnes exiſten creaturas poſſibiles , aut exiſtentes , in quo nul

tes , neceſſe eſt cognoſcere omnia illa cum qui lam repugnantiam inueniri conſtabit ex ſolutio

bus connectuntur:quod etiam de Bcara Virgine ne argumentorum , quæ fiunt contra eandem

credi poſle docuit Soar.lib.2.de attributis cap.28,
viſionem beatam , etiain ad omnes creaturas pola

n.11. & de aliis Beatis incertum iudicauit , quia
libiles terminatam .

neceflariuin non eſt creaturas exiſtentes , quas Repugnare viſionein creatam terminatam fi
62.

agnofcunt, ita perfectè cognoſcere, ac compre
mulad Deum & ad omnes creaturas poſſibiles

hendere, vt omnia cum quibus connectunturab
defendunt communiter Thomiſtæ ita Caiera

illis cognoſci neceſſarium fit. nus , Bañez , & Zumel 1.part.quæſt.7.art.7 .& 8 .

Circa tertium dicendum eft ex actionibus li & quamplures ex eadein ſchola ad eundem arti

beris euentibuſque ex libertate hominum proce culum , & 3.part. qnæſt. 10. art. 2. vbi hoc tradit

dentibus id vnumquemque Beatum videre quod Cabrera diſput. 3.concluf.2. Sotus in 4.dift.46.

ad illius pertinct ftatum , Regulam hanc tradit quæſt.2.Lorcatom .de Incarnat.diſp.48. num. 6.

Angelicus Doctor 3. part . quæſt.10. art. 2. & 3 . ex noftris Soarius 1.part.lib.2 . de attributis nega

contra Gentes cap.59.quem ſuiinterpretes & vni tiuis cap 26. num.12. & toin.deIncarnat. diſput.

uerfim omnes Doctores ſequuntur. Ratio eft 23.fect .3.Molina 1.part . quæſt.12 . art. 8. diſpu

quia ea cognoſcere pertinet ad perfectum Beati tat. 3. memb. 1. RaguſadeIncarnationediſputar.

tudinis ſtatum , ex quo infertur fundatores reli- 87-5. 3. Faſolus 1. pårt. queſt... num . 12. art. 8 .

Franc.de Omiedo,in 1.2.D.Thom .
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dub.21 . Arrubal 1.part.diſp.27.cap.2. Granados & tum infinituin per eſſentiam , & tamen poteft ter

1.part . controuerf.1. tractat. 6. difputat. 1.feat.6. minare viſionem finitam ; ergo multo melius il

& tom.i.in 3.part.contr.1. tract.8 .diſp. 2. ſect.2. lam terminare poterit obiectum tantùm fecun

vterque Hurtadus Complutenſis diſputat. 8. de dum inultitudinem infinitum . Refpondeo ver

Incarnat.diff., .Salmanticenlis difp.s 4.de Incarna bis deſumptis ex D. Thom.3.part.quæft.10.art.2.

tione lect .;. ſubſectione s . Tannerus tom.4 . dif ad 3. quod quantitas non folumjumitur ſecundarn

putat.1.quæſt.s.dub.4.n.101. & Alarcon 1. part. merum ſcibilium , fed etiamfecundum claritatem vi

tract.1.diſp.4.cap.4.num.11.
fionis. Vnde fi obiecta illius viſionis eflent infi

Vifionem hanc fimul terminatam ad Deum nita , viſio poflet effe finita , quia non efler ſum

& ad omnia poſſibilia non repugnare defendunt mè clara,fiquidem illamet obiecta poſſent clariùs

Magiſter in 3. diſtinct. 14.8.quibus refpondetur.14.9. quibus respondetur. cognoſci. Iuxta hanc doctrinam docet Angeli

Alenfis 3.part.quæft.13.memb.7. Albertus Mag. cus Doctor loco modo citato eúdem elle nume

in 3.diſt.14.art.1. capit.3.Gregorius in 1. diſt.44. rum ſcibilium , quæ attingit anima Chriſti, &

quæft. 2. art. 2. ad 9. Gothofredus quodlib. 9. quæDeus attingit ſcientia viſionis & nihiloini

quæſt.3.Durandus in 3. dift.14. quæft. 2. & in 4 . nus ſcientiam animæ Chrifti finitain effe, & fcien

diſtinct.49.quæſt.3.Adduntnonnulliex his, quos tiam vifionis , quam Deus haber de eiſdemmet

dedi Puncto præcedenti, de facto beatos omnes obiectis , infinitam effe. Calculatio illa , qua ar

videre omnia poffibilia in verbo , quibus in hac guitur , quo plura ſuntobiecta eo eſt perfectior

parte non aſſentior. Eandem ſententiam tenent viſio, ergo fi obiecta ſunt infinita viſio erit ipfi

P.Albertinus como 1. quæſt.4. Theologica. & P. nitè perfecta , ab omnibus philoſophis & diales

Herice diſp.s1.cap.4. eandem probabilem cenſent & icis paſſim reiicitur , & in hac materia habet in

Scotus in 3.dift.14. quæft.2. 5.3. modo & $. poteft ftantiam manifeſtam , minus enim malè arguere

dici. Pater Valentia 1. part. quæft. 12. punct. 6. tur ,quo obiectum fecundùm ſuam entitatem

S.quoad primum .Pater Soarius loco citato 3. part. eft perfectius,eo cognitio ad illud terminara per

verſic. dicoprimo afferit ſuam oppofitam ſenten fecior eſt: ergo ſi obiectum ſecundumentitatem

tiam tantùm eſſe probabiliorem , neque ex ſcri ſir infinitum ,viſio ad illud terminata erit infinitè

prura , aut Patribus argumentum aliquod poffe perfecta : ergo repugnat talis viſio, creata ,cùm

pro aliqua di &tionis parte deſumi. Idem tradit nihil creatum pollit effe infinitè perfectum . Ref

Puente Hurtado diſp.5 4.de Incarnat.fect. 3. fub- pondeomodo, admiffo antecedenti,negando co

feat.6.vbi ait nihil referre contra hanc ſententiam ſequentiam , quia non ea proportione , qua cref

effe ſcholam Thomiſticam , cum ex eadem multi cit obiectum fecundùın numerum aut fecundùm

eam probabilem cenſeant. Tandem Lorca tom. perfectionem creſcit viſio ad illud terminata. La

de Incarnat.diſp.48. aſlerit ſententiam hanc nulla tiùs expendam & pleniùs foluamhoc argumen

cenſura eſſe notandam ; quia Eccleſia abſque vlla tum Contr.s.punct.1.vbi de poſibilitate viſionis

offenſione illain tolerauit, & quia ex illa nullum creatæ terminatæ ad obiectum increatum ex pro

abſurdum aut inconueniens poteſt inferri in fello diſputabo.

fide.
Neque prædicto argumento adhuc apparen 66.

Venio iam ad diſſoluenda argumenta , quæ fiunt ter fauer authoritas D.Thoinæ loco citato aut i .

contra hanc fententiam , non vt illam amplectar, part.quæft.12.art.8 . ibienim non agit Angelicus

fed vt alij de ca iudicium ferant , licèt enim nun Doctor de viſione fimul terminata ad Deum , &

quam rationein inuenerim , quæ me efficaciter adomnes creaturas poſſibiles in fe ipfis , ſed de

ab ea retrahat,aliorú me volo iudicio ſubmittere, viſione terminataad Deum ,& ad creaturas om

ne à communiori diſcedam ſententia , & ne con nes poſibilescognitas in Deo tanquam in obiecto

cedam puræ creaturæ cognitionem illam, in qua priuscognito , & infinitatem in hac cognitione

aliqui, etſi immerito , rationem comprehenſio infert non præcisè feu immediatè ex omnibus

nisdiuinæ effentiæ cognoſcunt.
poflibilibus cognitis, ſed ex modo quo Deus co

Primò obiici ſolet : cenſura lata ab inquiſitori- gnoſceretur , li in ipſo cognoſcerentur omnes

bus Tarraconenſibus contra Arnaldum de Villa creaturæ poflibiles vt poftea expendam .

noua , qui dicebat Chriſti animam cognoſcere Obiicitur , viſionem illam fore comprehenſi- 67.

omnia, quæ Deus ſcit , vt refertur in directorio uam , quia arcingeret totum quod eft in Deo&

inquiſitorum part. 2. quæft. 11. Cenſuram hanc omnia illa , quæ cum Deo connectuntur. Se

contra iftain ſententiam non procedere notarunt quela confirmari poteft authoritate. D. Thom.

Soar. Vaſq. & Lorca locis citatis qui oppofitam qui 1.parc.quxſt.12.art.8.hæc habet. Ille igitur in

defendunt & Vaſq.tom.deIncarnat.diſp.so.cap. tellectuspoteft in cauſa cognoſcere omnes caufa eff

3. num. 8. quia Doctor iſte damnatus eſt ex eo, Etus , omnes rationes effectuum , qui caufam torali

quod dicečerChriſti animam , cognoſcere om ter comprehendit. Nullus autem intellectus creatus

nia , quæ Deus ſcit ipfa cognitione increata natu totaliter Deum comprehendere poteft vtoftenfumeft.

fæ diuinæ , quo videbatur incidere,ſeu multum Nullus igitur intelleétus creatus totaltter videndo

accedere ad errorem Monothelitarum . Notat in Deum poteft cognoſcere omnia ,qua Deusfacit vel fa

fuper Vaſquez errorem hunc nunquam fuiffe cere poteft,hoc enim effet comprehendere eius virtutem .

damnatum à Pontificibus aut Concilio aliquo ne- Reſpondeo viſionem illam nullo modo fore

que inter alios relatum .
comprehenfiuam , quia etiamſi attingeret Dcum,

Secundò obiici folet, viſioncm illam ad Deum & omnia quæ cum Deo connectuntur , Deun

&adcreaturas omncs poſſibiles fore infinitam , non artingeret ea perfe&tione,qua attingibilis eft ,

quod repugnat cognitioni creatæ . Non inuenio poflet enim Deus alia cognitione perfectiùs co

modumpromouendi hanc conſequentiam , eſt gnoſci, videlicet cognitioneincreata,quæ tantùm

enim valde frigida illatio ſi innitatur creaturis ſe adxquac cognoſcibilitatcm obie & i increati , quia

cundùm numerum infinitis ſimul cognitis , quia tantùm ea immutabilitate poreſt attingere omnia,

illaruin cognitione ablatâ æquè procederer con quæ ſunt in Deo , quia in ipfo Deo exiſtunt, in

trayifionem ad Deum terminatam qui eft obie qua ratione conceptus comprehenſionis optimè

conſtituitur,

63 .

64 .

65 .
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conſtituitur , quam explicaui controu.6. de Ani poteftmaioralia deſignari , & quia in omnibus

mapunct.s .Nec D. Thomas loco citato aliquid perfectionibus poflibilibus nulla eſt allignabilis,

tradit, quod contra hanc doctrinam poſſit obiici, quæ fit vlcima & omnium maxima , fi tamen

nonenim agit Angelicus Doctor de cognitione collectio omnium creaturarum ſeu perfectionum

terininata ad Deum & creaturas in fe ipfis, fedad creatarum fimul ſumatur , verè eſt determinara ,

Deum in ſe ipſo , & ad creaturas in Deo , infért. & non vaga, & in ſe continer perfectiones om

que viſionem ; qua in Deo viderentur omnes crea nes poſſibiles creațas , ita vt ſit verum dicere ex

turæ fore infinitam , & comprehenſiuam non tra hanc collectionem perfectionum creataruin

propter terininationem ad creaturas, ſed propter nulla alia poflibilis eſt , & in hac quælibet aſli

terminationem ad Deum , & perfectionem , qua gnabilis continetur. Quod fi hoc ſufficiens effe

Deum attingeret , quia cognoſci creaturas om nolis ad hoc , vt creaturarum poflibilium colle

nes in Deo argueret Deum in fe ipfo infinita cla etio dicatur dererminata , dicito ab hoc inderer

ritate & perfectione cognoſci. Quam rationem minato obiecto polle deſumideterminatam per

reddit verbis immediatè præcedentibus annexis. fectionem cognitionis ea ratione, quâ perfectio

Sed horum , que Deus facit , vel facere poteft tantò cognitionis ex obiecto deſumitur , quia non ira

aliquis intellectus plura cognoſcit, quantò perfe&tiùs delumitur vt eadem perfectio obiečti ſit perfe

Deum videt. Rationem hanc ibidem paulo antea ctio forinalis , & formaliter afficiens cognitio

tradiderat his verbis. Sed manifestum eft
quod nem , iino neque imınediatè perfectio cognitio

quantò aliqua cauſaperfe&tiusvidetur,tantòplures ef nis fumitur ab obiecto tanquam à vero ſpecifica

feElus in ea videri poffunt.Infertergo
D.Thom.fo tiuo dante ſpeciem per modum principij, quod

re infinitam & comprehenſiuam ,non quamcum ſolum ſpecificare dicitur , ſed tantùm iminediatè

que viſionem , qua Deus& omnia poffibilia co à pofteriori, & quoad nos , quatenus ex diuerſi

gnofcerentur,ſed illá qua cognoſceréturpoffibilia tate obiectorum inferimus diuerfam eſſe cogni

in Deo tanquam in obiecto prius cognito , quia tionem ad illa terminatam , propria enim ſpecifi

tunc creaturas omnes poflibiles cognofciin Deo, catio cognitionis, quæ debet elle à priori per mr.of

argueret Deum in ſe ipſo ſumma perfectione co dum cauſæ ſumitur immediatè à principiis actie

gnofci, in qua perfe&tione cognoſcendi Deum uis , & mediis his ab obiectis , quando principia

conſtituit rationein comprehenſionis & agnofcit ab illis procedunt, veluri ſpecies imprega , qua

infinitatem . An vero illatio ifta fit legitima , & producitur viſio albedinis procedit ab albedine.

quomodo intelligenda ſit puncto venturo inqui De hac ípecificatione latè dixi controuerſ. 15 .
de

Fain ,vbi diſputabo de modo quo creaturæ agno
Anima punct. 4. ſpecificatur eciam tanquam ab

ſcantur in Deo.
obiecto cognitio indiuidua à ratione communif

Arguit inſuper Arrubal.i.part.diſpur. 27.cap.2. fima , qua abſtrahitur ratio entis à fubftantia , &

vt probet repugnare viſionem terminatam ad accidenti aliaque quamplurima his fimilia fupa

Deum& creaturas omnespoflibiles : omnis viſio petunt exempla.

creara defumit fuam perfectionem ab omnibus Recentes alij apud Herice diſputat.s 1. num.16.

Creatuuris poſſibilibus:ergo non poteſt ad illas ter Ideo folùmnegant cognitionein ad Deum rermi

minari. Minorem probat:creaturæ omnespofli. natam pofle fimul ad omnes creapuras poffibiles

biles nonhabent perfectionem aliquam determi terininari , quia implicare exiſtimant vifionem

naram , fiquidem qualibet aſſignata creatura per terminari ad le ipſam . Hoc probant, quia viſio

fecta poteſt alia & alia perfectior aſſignari , ergo
tranſcendentaliter refertur ad fuun obicctum , &

non poffunt per modum obiecti dare cognitioni nulla entitas poteſt tranſcendentaliter ad fe ipfam

perfectionem aliquam determinatam : ergo nul referri, & ita neque ferri in fe ipſam tanquam in

lam , cum indiuidua cognitio nonniſi perfectio obiectum . Deinde , quia obiectum eſt cau a fuæ

nem determinatam & indiuiduam poſlit ha repræſentationis , & cum nihil poflit elle cauſa ſui

bere.
iplius , hinc fit nihil pofſe le iplum repræſentare.

Concluſio , quam probandam ſuſceperat Ar Rurſus , quia cognitio eſt imago obiecti , & ni

rubal , erat , non pofle in Deo cognolci omnes hil poteft efle imago fui ipfius. Præcipuas ho

creaturas poſſibiles , & ratio ab ipſo adducta rum rationes inuenio apud Puente Hurtado tom.

non ſolum hoc infert , ſed neque poſſe omnes de Incarnat. difput.54.lect.7.ſubíect.3.vbi negat

creaturas poſſibiles extra Deum cognitione ad il pofle viſionem ſupra ſe ipſam reflectere ,quem

las tantùm & non ad Deum terininara cognoſci. ſupreſſo nomine exiſtimo hic referri ab Herice .

Ratio hæc manifeſtam patitur inftantiam , quia Diſcurlus iſte cuiufcumque ſit mihi efficax non

cum ego dico,omnescreaturæ poſſibiles etiam fe eſt , & rationes adductæ ad probandum cogni

cundùm vltimas illarum differentias in omnipo- tionem non poffe fupra fe ipfam reflectere, leuis

tentia continentur , actus his vocibus correfpon momenti , procedunt enim de cognitione, ſiue

dens fertur in omnes creaturas non ſub ratione intuitiui , fiue abftractiua , tam reſpectu ſui ob

communi, fed fub vltionis illarum differentiis, etfi iectiprimarij , quàin ſecundarij , allerere autem

non quidditatiuè cognitis : ergo poteft dari co nullam cognitionem pofle ad ſe ipłam tanquam

gnitio determinata & indiuidua tendens in om ad obiectum fecundarium terminari , eſt manife

nes creaturas poſſibiles , & conſequenter in obie ftè falfum , cognitio enim , qua agnoſco omnem

ctum indeterminatum , fi creaturæ poſſibiles in , actum viralem dependere à principio vitali ad ſe

determinatæ ſunt.
ipfam faltem confusè cognitam terminatur , &

Addo creaturas omnes poſſibiles collectiuè cognitio , qua agnoſco rationem communem

ſumptas , includere perfectionem in fe determi omnibus accidentibus fe ipfam tanquam obie

natam , & non vagam , cantùm dicere indetermi ctum reſpicit ,& ſic alia quainplurima. Neque

natam perfectionem poffibilium , quatenus hæc ex eo quod hæ cognitiotes abftractiuæ fint, de

conſideratur in aliqua , ſeu in aliquibuscreaturis, confula facilius illis reflexio ſupra feipfam , quàm

non quia perfectio , quæ in illa , vel in illis, repe intuitiuis aliis , poterit concedi, quia oinnis co

riatur determinata non fit , fed quia fupra illam gnitio quantumuis abftractiua , & confufa eft

repræ
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repræſentatio fui obiecti, & idem fundamentú ha iudico , vtraque, vtraque enim contradictionis pars
faris

ber, ve dicatur ad ſe ipſam rcferri, quod in quacú- probabilis eſt , & affirmatiuam defendi contro

que intuitione reperiri poteſt. Allero ergo, non uerf.1.Metaph.punct.s . & probo conuenientiam

repugnare cognitionem ſupra ſe ipfam reflectere, hanc omnino impertinentein efle ad cognitionem

quod tradidi controuerf.6 . de Anima punct.i. . repræſentantein duplex obicctuin diſtinctum.

numer. 38. Ad argumenta in contrarium addu- Quotieſcumque cognolcuntur duo obiecta rea

&a ibi refpondi , non omnem cognitionein elle liter diſtincta ve inter fe diftincta ſunt , etfi in illis

pofteriorem fuo obiecto , neque ad illud tranſ cognoſcatur ratio aliqua communis , debent co

cendentalitcr referri , fed tantùm illud obiectum gnofci rationes diſtinctæ fpecificæ , vel indiui

caulain elle ſuæ cognitionis , quod ab illa diſtin duales propriæ vniufcuiuſque , & non vtrique

guitur , & mediis lpeciebus , aut immediatè per communes ratione quarum cognofcantur fpecie

concurſum actiuum influit in cognitionem,quod aut numero differre : crgo cognitio illa termina

manifeftè oftenditur in cognitione terminata ad tur ad rationes , quæ in le nullam conuenientiam

ens rationis, quod non poteft effe prius cognitio- habent' : ergo cognitio non folùm poteft refpice

ne , à qua rccipit elle ,neque in illam influere. re duo obiecta inter ſe diſparata , led etiam om

Quod aixem eadem entitas fitrepræſentatio , & nino oppoſita : ergo ab illis poteft fpecificaci

inago fui ipſius non implicat;ficut enim diximus eo modo , quo cognitio fpecificatur ab obiecto.

de ratione cognitionis non effe dependere à ſuo Deinde etfi inter Deuin , & creturam non reperia

obiecto , fic de repræſentatione idem omnino di tur ratio vniuoca , neque connexio Dei cum crea

cendum eſt. Quod liquis defendere veller om cuca , non tamen funt extrema omnino diſpara

nem cognitionem tranſcendentaliter referri ad ſe ta , quia creatura cum Deo connectitur , & Deus

ipfam , neque authoritate, nec ratione deftituta ef in ſe tanquam in virtute& cauſa creaturam con

fet ſententia affirmans, pofle dari relationem tran tinet : ergo licèt non poſſint adem cognitione

icendentalem eiuſdem ad ſe ipſum abfque reali cognoſci cxtremainter fe diſparata : poterunt câ

diſtinctione inter relationem , & terminum. Vide, Deus , & creatura pertingi. Rurſus cognitio ter

quæ fcripfi controuerl.10. Metaph. punct. 3.vbi ininata ad duplex obicčtum diſtinctum repræ

tractaui, an cadem entitas pollit ad ſe ipſam re- lentans rationem illain , vicuius vnum diſtingui

ferri. tur ab alio , non poteſt ſpecificari præcisè à la

Obiicies ex Puente Hurtado loco citato : ſi vi tione communi reperta in duplici illo obiecto,

fio poſler reflectere fupra feipfain cognoſcendo ſed etiam debet ſpecificari à rationibus propriis

ſeipſam, iterum poffet reflectere cognolcendo ſe- vniuſcuiuſque obiecti, viquarum inter fe diltin

ipsâ cognoſci, & lic infinitum . Refpondeo incon guantur:ergo necefle non eſt cognitionem fpe

ueniens non elle hunc proceflum in infinitum
cificari à ratione aliqua communi , fed poteſt (pe

admittere , quia ex vi illius non multiplicantur cificari à rationibusinter ſe diſparatis , & oppo

entitates reales , fed tantùın formalitates realiter licis. Antecedens probatur: cognitio ſpecificatur

idemtificatæ , & noftri formales conceptus circa
ab omnibus rationibus formalibus, quas attingic

ſimplicem entitatem ; viſione enim cognoſcito in obie &to , quia illas omnes per ſe reſpicit , &

tas illas reflexiones in infinituin procedentes,tan- illarum eſt imago. Sed reſpicit rationes inter ſe

rum eſt cognoſcere ſimplicem entitatem cogni- oppoſitas : ergo ab illis ſpecificatur. Dixi ratio

tionis creatæ. Hic etiam proceſſusin infinitum nes illas efle inter ſe diſparatas, quia extrinſecè

formalitatum tantùm ratione noſtra diſtincta- pollunt conuenire in hoc quod eſt cognoſcibi

rum adinitrendus eft in cognitione diuina , qua les elle , ſeu poffe terminare cognitionem , quam

Deus ſe ipſum ,ipfamque cognitionein ſui cogno conuenientiam excrinſecam reperies in omnibus

ſcit , & in amore, quo ſe ipfum , & luuin amorem obiectis increato & crearis, politiuis& negatiuis,

amat. Noto obiter contra Hurtaduin ac! viran realibus & fictis. Reſpondeo ergo ad terminan

dum hunc proceſſum in infinitum per rationein dam eamdein numero cognitionem , & illam ( pe

tantùm , illum conceflifle cognitionum realium cificandam non requiri conuenientiam intrinſe

diſtinctaruin inter fe exiſtentium in anima Chri cam obiectorum inter fe , fed fufficere vtrum

ſti, quem omncs Scholaſtici in quacumque maa que etle cognoſcibile , neque repugnat rationes

teria adınittere renuunt , & femper illum tan inter fe oppoſitas fpecificare eamdem numero

per ſe notuin inferunt, & de re cognitionem , cùm hæc ſpecificatio fit æqui

ſpondente actumeſlie putant , fi ad illum admit uoca , & ita cognitio non debet in fe habere præ

tendum cogatur. dicata repugnantia , quæ attingit ex parte ob

Frigidior omnibus eſt ratio , quam adducit iccti.

Alarcon tract. 1. difput.4.cap.4.num . 11. ad pro

bandum repugnare viſionem terminatam fimul

ad Deum , & ad aliquam crcaturam poflibilem . P V NCTVM VI.

Arguit ſic :vt duplex obiectumeadem cognitione

attingatur , neceffe eft obiecta illa habere in ſe ali

An Beati in Deo tanquam in obie&to prius

quam conuenientiam , raione cuius fint repræ ,

per eandem fpeciem ,quæ ſpecificetur ab

cognito agnofcant creaturas poßibilesfentabilia

illis obiectis fecundùmaliquain rationem , in qua
t existentes, quas diximus vi

conueniant. Sed Deus , & creatura in nulla ra fione beats cognofcere.

tione conueniunt adhuc in genere entis , cum

nullum detur prædicatum commune vniuocum Slignauiinus iain creaturas pollibiles& exi

vtrique : ergo non poſſunt eademcognitione re

prælentari. Multa in hacratione à politiori Phi eâdem vifione beatifica agnoſcunt , reftat modò

ſophia deuiant : omitto, an Deo,& creaturæ pof explicare , quomodo illas agnoſcant , an in Deo

fitdariprædicatum commune vniuocum , quod tanquam obiecto prius cognito , alióve mo

ad hanc quæftionem omnino iinpertinens elle do diſtincto cognofcendi in alio. In primis :
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certum eſt,non exeo quod eâdem cognitione du illo connexionem habet. Hic modus cognoſcena

plexattingatur obiectum , poffe dici vnum co di creaturas in Deo frequentior & folemnios eft

gnoſci in alio , aliàs cum Deus & creaturaeadem apud Scholafticos, & de illo præcipuè hæi quæ

viſionecognoſcuntur , æquè poſſet dici , Deum ftio procedit . Iuxta quemlibet ex his modis , quo

cognoſci in creatura , & creaturam cognoſci in creaturæ in Deo cognoſcantur, dicuntur cogiro

Deo.Hocpræmiffo ,explicareoportet inodos,qui ſci in verbo , quia licèt in tota Trinitate cogno

bus vnum obiectum in alio cognoſcatur , vt ſcantur , quæ ad cognitionem attinent ſpecialiter

poftquam compertum fuerit creaturas cognoſci verbo tribuuntur.

in Deo iuxta communem Theologorum loquen Beatos plura in Deo , ſeu in verbo cognoſcere

di modum , quo dicitur Beatos plura in verbo non folùm ex poſibilibus, fed etiam ex exiftenti

cognoſcere , definiamus, quem modum teneant bus communiTheologorum conſenſu receptum

cognofcendi creaturas in Deo. eſt, cui loquendi modo mulcum authoritatis de

Dicuntur aliquando creaturæ cognoſci in Deo, fert Senonenfe Concilium , Prouinciale quiden,

75

& quilibet effectus in cauſa , quatenus in iſta de cuius approbatione non conſtat , quod habe

cognofcendi continetur ille,ſeu quatenus creaturæ continentur turtom.s.Conciliorum ,& Decreto 13. ſic haber ,

in Ailo. eminenter in ipſo Deo , cum cnim oinnipoten Beatis peruium effe illud diuinitaris peculum in quo

tia fit omnium creaturarum continentia , quo- quidquid corum interfit illucefcat. Concinit Bernară

dam modo ipſa omnipotentia eſt omne ens in nardus lib.s. de Conſiderat.ad Eugenium,vbi lo

creatum formaliter , & creatum eminenter & quens de homineautAngelo Beato fic ait. Videt

ratione huius continentiæ quodam modo poſſunt verbum , & in verbo facta per verbum . Nec opus ha

dici creaturæ idemtificatæ cum ipſo Deo , quod bet ex his , quefaéta , Factoris notitiam mendicare,

in re nihil aliud importat , quàm Deum habere neque enim vt vel ipſa ( que falta funt ) nouerit ad

ſecum idemtificatam virtutem productiuam om- ipfa deſcendit , quia ibi illa videt , vlilongè melius

nium creaturarum . Modus iſte cognoſcendicrea- funtquàm in fe ipfis. Inſuper S. Ilidorus lib.i.

turas inDeo eſt valde improprius, quia in re ni de ſummo bono ,cap. 10. ſic habet. Angeli in

hil aliud importat, quàm cognoſciipſum Deum verbo Dei cognoſcunt omnia , antequam in re fiant,

& virtutem productiuam creaturaruin , vt reali que apud homines adhuc futura funt , Angeli re

ter , & formaliter condiſtinctam à creaturis ficu uelante Deo nouerunt. Deinde Diuus Auguſti

ti de facto diſtinguitur. Hunc modum cogno nus toin.4 . lib . 6. Quæftionum quæſt. 26. Plus,

ſcendi creaturas in verbo adducit Pater Valquez inquit , videntur ab Angelis fan& tis in verbo Dei,

1. part.diſput. § 1. cap.1.ex Auguſtino & Diuo vbi funt vita , quam in fe ipfis , quia fiientia

Thoma.
Angelorum in comparatione D'i vespera eft. Er

76. Modus alius cognoſcendi in alio eſt tanquam tom. 3. lib.4 . de Geneſi ad litteram cap. 16. Sic.

in caula cuius virtute habetur cognitio , læpè habet. Prius Angelus contemplutur in verbo Dei ,

enim particula in tantùm fignificant dependen- quod dixit Deses fiat , atque ideo prius in eius co

tiain cauſe efficientis , ita fumitur in verbis il gnitione fit , cùm dicitur eft faétum , & postea rom

lis Diui Petri Epiſtol.i. cap.1. numer. s . In vir- pſarn faltam , in ea ipfa cognofcit , quod figni

tute Dei custodimini per fidem . Et in aliis Da- ficatur facta vefpera. Et eam deinde cognitionem

uid . Pfalm.17. numer. 3. In Deo meo tranfgrediar rei falle ad illites veritatis laudern refert ,vbirativ

murum , & in hoc ſenſu Diuus Bernardus fer nem viderat facienda , quod fignificatur faćto mane.

mon. 13. Cum dixiller fortè Dæmones ante ca Difficile viſum fuerat Auguſtino Deuin in crea

ſum homines cognouiſſe , ſubiunxit. Si pre tione mundi ſex dies inlumpfifle matutino & ve

fcinit in Dei verbo abfque dubio vidit , &c . con- {pertino tempore diuifos , quales curſu Solis con

ſtat autem Dæmonem nunquam verbum vidiſ.. ficiuntur, ideo per lucem in exordio mundi crea

ſe , ac proinde nihil in illo tanquam in obiecto tam Angelos intellexit mirabili præditos intelli

prius cognito videre potuiffc , per viſionem gentia, quæ iure optimo,lux nuncupatur, & ſex

beatificam quam non habuit. Hunc modum dies , quos commemorat Moyſes , fentit efle co

videndi inverbo adducit Caietanus 1.p.quæft.57. gnitionemgnitionem fex ordinum , in quos creaturarum

artic. 5. & 22. quæſt. 8 3. artic. 4. circa reſpon- cognitio diſtributa eft. Diſtributionem hanc to

fionem ad 2. vt notarunt Pater Vaſquez 1. part. ino 4. lib. 6s . Quæftionum quæſt.2G. his verbis

diſputat. 51. cap.1. numer. 47. & Arrubal 1. part. explicuit. Fit ergo in cognitione ffiritus dies primus:

diſp.25.cap.i. in cognitione firmamenti fecundus : in cognitione di

77
Modus alius cognoſcendi creaturas in verbo fcretionis terre, ac maris dies tertius : in cognitio

eſt tanquam in fpecie impreſſa illarum, quia Deus ne Solis Luna , ac Stellarum dies quartus : in

porens ſupplere vices ſpecierum impreſla- cognitione reptilium ý volatilium dies quintus : in

rum ſuo concurlu actiuo , hunc præftet ad pro cognitione iumentorum , ferarum , vel ipfius ho

ducendam creaturarum cognitionem . Hac ra minis fextus. Singulosautem dies in veſpere, &

tione folent dici creaturæ videri in Deo tan mane diſtinxit per cognitionein creaturæin Dean

quam in ſpeculo , non quia prius viſum du quam maturinain appellat , & in fe ipfa , quam

cat in cognitionem creaturaruin , ſed quia fi- veſpertinam vocat.

cuti ex fpeculo mittuntur fpecies obiectiper re Cæterùm etli ex his teſtimoniïis,aliiſque quain

flexionein , fic Deus vices gerit ſpecierum ad hoc plurimis, quæ adduci poflent , conſter clarè crea

vt Beatus creaturas agnoſcat. turasin Deo cognoſci , ex nullo illorum poteſt

Modus aliuscognoſcendi creaturas in Deo, probari iuxta mentem Patrum creaturas cognoſci

& vnum obiectum in alio eft tanquam in obie in Deo,ſeu in verbo tanquam in obiccto prius co

eto priùs cognito , ita vt eo ipfo quod cognitio : gnito,ſuperſunt enim alijmodi,quibus creaturæ

attingat Deum tanquam obiectuin primarium dicipoffunt cognoſciinDeo. Ob hanc rationem

creaturas attingat tanquam ſecundarium obie cenfeo neceffe non effead affirmandum creaturas

& um ,qua ratione vnum relatiuum in alio cogno non cognoſci in Dco tanquam in obiecto prius

[ citur & quodlibet extremum in alio , quodcum cognito ſine Auguſtini diſſenſu , allerere Ma
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gnum Doctorem per cognitionem matutinam Circa actus diuini'intellectus & voluntatis in

intellexiffe cognitionem creaturarum quatenus opinione ,quæ afferit conſtitui per entitatem in- Poſsürcrza

præcisè funt in Deo eminenter contentæ , &
trinſecam Dei, & ipſa obiecta connotata , ita vt iure cogno

hæc ad rationem formalem actus diuini
funt ipſemet Deus , vt pugnaciter defendit Val ve ſci in actie

tendentis in hoc obiectum pertineant , nulla poquez 1. part.diſput: si . cap. 2. ſed potle dici in bus diuinis .

tellexifle cognitionem creaturarum ſecundum teft quæftio luperefle , quia cùm decretum &

proprias vniuſcuiuſque naturas vt condiſtinctas ſic de fcientia viſionis , & de quolibet actu vi

à Dco cùm ipfa viſione beatifica idemtificatam , tali Dei ) includat formaliter ſuum obiectum ,

interpretantur Soarius lib. 2. de attributis nega tanquam partem formalem conſtituentem illud

in ratione decreti , & actus efficacis , idem eft vi
tiuis cap . 25. à numer. 11. Granados r . part. con

trouerf.1 . tract. 6. diſput.1. ſect . 3. Herice diſpu dere effectum in decreto , ac videre in fe ipſo ,

tat.51.cap.2 . & nihilominus Auguſtinum non af quod latiùs explicui& probaui punct. 3. num.38.

fèruifle creaturas cognoſci in Deo tanquam in In opinione conſtituente vitales actus Dei for

obiecto prius cognito , ſed tanquam in cauſa maliter vt tendentes circa tale obiectum creatum

ipfius cognitionis ,feu tanquam in fpeculo ſeu adæquatè in aliquo intrinſeco Dei mihi certum

fpecie impreſa , aut huius vices gerente iuxta ſe. eſt bcatos potle in aliquibus huiuſmodi acti

cundum , & tertium modum cognoſcendi in alio bus , fi formaliter vt actus vitales funt in actu

fupra relatum . Adde grauium Doctorum au
ſecundo tendentes in obiecta creata agnoſcan

thoritate probaſle Vaſquez 1. part. diſputat. so . tur , cognoſcere aliquos effectus creatos tam

cap.7 . polle dici cognoſci in verbo ea, quæ ex re poſſibiles , quàm exiſtentes. Ratio eſt quia vo

uelatione ſpeciali fucceflu temporis cognitione fupra dicebam non repugnar' beatum cogno

diſtincta à viſione beatifica cognoſcuntur à ſcere aliqua decreta Dei , fed hæc habent con

Beatis.
nexionem necellariam cum ſuis effectibus , quos

Tota igitur deuoluitur quæſtio ad cognitio- inferunt : ergo vifis decretis neceffariò vide

nem in alio tanquam in obiecto prius cognito, buntur effectus. Idem quod de efficaci decre

an videlicet creaturæ illæ pauciores, aut plures to reſpectu fui effectus in hac re dicitur , om

iuxta diuerſorum ſententias punctis præcedenti- nino dicendum eft , de quolibet actu ſcientiæ

bus relatas, quæ inDeo ſeu in verbo cognoſcun- diuinæ cum ſuo obiccto , ſcientia enim fimplicis

cur,agnoſcantur in Deo tanquam in obiecto prius intelligentiæ, quam Deus habet de Angelo eflen

cognito iuxta vltimuin modum cognofcendi in tialiter ſeu ſuminè neceffariò ſupponitAngelum

alio ſupra relatum . poflibilem , & ſcientia viſionis de quocumque

Communis Thomiſtarum ſententia eft , Bea effe &tu eadem neceſſitate fupponit illum effectum

tos videre creaturas in verbo tanquam in obiecto vt exiftentem . Idem dico de complacentia feu

priùs cognito. Ita tenent Caiet.Capreolus , So- gaudio circa quodlibet obiectum . Dixibeatos

tus , Ferrara, Richardus, Marfil, & Henricus apud cognoſcituros obiecta actuum diuinorum in eif

Soatez lib.2.de Attributis negatiuis,c.25.num.7.
dem actibus, ſi hi formaliter vt actus vitales funt,

& apud Vaſquez 1. part. diſput. so , cap. 7. & ex videantur, quæ viſio talis futura eſt , vt ex vi il

minusantiquis ,Zumel & Bannez 1. part .q.12 . lius poſſit Beatus diccre , Deus habet Decretuin

artic . 8. Nauarrcce ibidein controuerf. 8. tenent hoc ſpeciale circa talem effe & um . Ratio eft quia

tamdem ſententiam ex noftris Molina 1. part: non ſufficit videre entitatem diuinam,cum qua eft

quæſt. 12. artic.8 diſputat, 2. antemedium , Soa idemcificatumDecretum , hæc enim nullam con

rius modò citatus. Valentia 1. part. quæft. 12 .
nexionem habet cum obiecto , fed necefle eft vi

punct.6 . Henriquez tom.2 . de vltimo fine homi dere illam co modo , quo ſpecialia Decreta Dei

nis cap.10.9.2 .& 3. Salas 1.2.diſpucat.4. ſect.4.Ar- à Beatis poſſunt cognolci, quialiquid addit præ

rubal diſput.23.cap.3.Granado 1.part.controu.í . ter cognitionem terminatam ad naturam diui

tract...diſput. 1.lect.3.Herice diſput.s1.cap.1.vbi

nam idemtificatam cum Decretis & actibus li

hanc conclufionem tradit de poſſibilibus , & di beris Dei, poteft enim ſine his illa intuitiuè vi

ſput. 52. cap. 2. vbi eamdem ſtatuit de exiſtenti deri , & de facto , etſi Beati nonnuilla Decreta vi

bus . deant , certum eſt nullam purati creaturam ,exci

Secunda ſententia docet nullam creaturam exi pio Beatam Virginem , dequa modò non loquor,

ſtentem , aut poflibilemn pofle in Deo cognoſci

öinnia Decreta Dei viſione beata cognoſcere,

tanquam in obiecto prius cognito. Sententiam & tamen omnes actus vitales diuini & illo

hanc viriliter propugnauit Vaſquez i . part. di rum quilibet eſt idemtificatus cum natura di

uina.
fputat.so.cap.4. & fequentibus fequutus Nomi

nales , Gabrielem , Ochamum , Almainum , Ma Affirmo igitur beatum cognoſciturum obie- 86

iorein , & Petrum Aliacenſem , quos ipſe refert Eta actuum diuinorum in ipſis actibus neceſſa

cap. 6. Refort etiam Bonau. Scorum ,Paludanum tiò talia obiecta ſupponentibus eo ipfo , quod

* & Marſiliuin , quos in alium ſenſum interpreta actus diuinos , ſeu Decrcta diuinæ voluntatis

tur Soarius loco citato. Vaſquium ſequutus eſt agnoſcat , quæ autem Decreta agnoſcat quilibet

Alarcon tract. 1.diſp.4.c.s.

beatus dixi num.43.

Pollint in Deo diuerfæ formales rationes con
Affirmo inſuper ,nullum beatum poſſecogno- Creatureni

ſiderari,quæ ſe habeant tanquam medium ,in quo
ſcere iudicatiuè in omnipotentia Dei creaturam cognofcun

Creaturæcognoſcantur, videlicet ,ſcientiaquam aliquam poflibilem , neque futuram ſeu exiſten- turin omnia

Deus haber de obiectis creatis , vel actus diuinæ tem . Potiſfima huius cóclufionis ratio fumiturex potensia

voluntatis , quæ obiecta creata inferunt, vt funt independentia, quam habet omnipotentia ab om

efficacia decreta , vel illa fupponunt,ficuti com nibuscreaturis ,ſeu ex eo quod omnipotentia ta

placentia ſeu gaudium fiue de pollibilitate , aut lis fit vt creaturis omnibusrepugnantibuseadem

de exiſtentia creaturarum . Tandem poteſt con omnino eſſet , quo pofito , fic argumentum in

liderari omnipotentia , de qua præcipuè noftra
ftituitur : id , quod eft omnino ex ſua natura in

procedit quæſtio.
differens ,vt coniungatur cum aliquo extreino,
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& cum illius negatione, non magis ducit in co obie &tum primarium , & decreta obie &tum le

gnitionem extremi poſitiui , quàin negationis cundarium , fed eflentiam & decreta imme

ciuſdem , ſed omnipotentia talis eſt reſpectu crea diatè in ſe ipſis videri , ita vt decreta ſint ob

turarum exiſtentium , & poflibilium , ergo non &um directum viſionis , ſicut ipſa eflentia diui

poteſt determinare per modum obie & i prius co na. Diciautem poteſt, decreta videri in ellentia ,

gniti ad cognitionein creaturarum pollibilium , quia videntur idemtificata cum ipfa , quod non

aut exiſtencium . Maior probatur , quia non alia dicit non videri in ſe ipſis , ſeu tanquam obie

modo ducit vnum obiectum in cognitionein eta indirecta. Ad probationem huius minoris

alius,nifi per connexionem ,quam habet cum illo; negatæ refpondeo. Eſlenţiam diuinain elle ob

ergo hac connexionc deficiente nullum obiectum iectum primarium , & decreta objectum fecun

poteft in alius ducere cognitionem . Minorem darium , non quatenus primarium & fecunda

probaui controu.10. Metaph.punct.4.vbide om rium ſunt idem quod directum & indirectum ,

nibus caufis creatis dixi non habere connexio fed quatenus primarium dicit obiectum , quod

nem cum poflibilitate effectuum ,idque ſpecialiùs fine alio , quod ſecundariuin dicitur , cognoſci

probaui, ibidem num .1 1. de cauſa increara poft- poteft, & ſecundarium dicit obiectum quod li

quam num . 3. plures authores pro hac fententia ne alio , quod primarium dicitur , cognoſci non

adduxerain .
poceſt. Poteft etiain dici effentia diuina obie

Nonnulli vim huius diſcurſus infringere in &tum primarium viſionis vt beatitudinis , quia

tenduntnegando minorem , & affirmando omni ipſam videri eſſentiale eſt ad Beatitudinem , &

potentiam habereconnexionem cumpoſſibilibus, decreta obiecta fecundaria eiuſdem vifionis vt

vt hac ratione defendant, aliquas ſaltem creatu beatitudinis iure dicentur , quia decreta videti

ras ex poflibilibus poſſeà Beatis inomnipotentia non eſt de conceptu quidditatiuo beatitudinis,

videri, etſi in ea exiſtentes cognoſci non poflint: fed tantùm pertinet ad complementum acci

cum his non contendam modò,vt probem omni dentale illius. Poteſt etiam concipi, viſionem

potentiam nullam connexioné habere cum crea terminatam ad naturain diuinam & ad de

turis poſſibilibus , hæc enim quæſtio nimis huic creta præcipuam ſpecificationem ,& perfectio

materiæ extranea eft , & de illis fatis dixi loco ci nem trahere ab ellentia , & in hoc fenfu
pot

tato , arguam tamen contra conſequens aliud ex teft dici eflentia diuina obiectum primariuin ;

ſuo antecedenti, & inferam ex hoc capite nullam hi verò omnes modi obiecti primarij & fecun

poſſe dari rationem propter quam potius vna,' darij apti non ſuntdarij apti non ſunt , vt ex vi illorum dica

quàm alia videatur , & ideo omnes videndas effe tur vnum obiectum cognoſci in alio tanquam

fi aliqua videretur. in aliquo prius cognito , quod ducat in il

Theologi alij admittunt omnipotentiánullam lius cognitionem , de quo quæſtio noftra pro

connexionem habere cum creaturis adhuc poffi- cedit.

bilibus , alſerúntquehac ablata connexione, om
Secundò

arguo : fi ex creaturis omnibus tan- 90

nipotentiam ſufficiens medium efle ad effectus tùm Michaël Angelus poflibilis effet ,hic videns

poflibilesagnoſcendos ratione continentiæ ,quam effentiam diuinam ex vi illius nullam aliam

habet reſpectu illorum . Omnipotentia enim creaturam videret : fed modò idem Michaël eos

quantumuis non connexa cum creaturis eſt con dem prorſus modò videt eflentiam diuinam , &

tinentia illarum , non folùm ſub ratione commu omnipotentiam , & omnino eandemn ſecundùm

ni , fed etiam fub vltima differentia indiuiduali omnia illi intrinſeca : ergo nec mọdò in eadem

vniuſcuiuſque: ergo ex vi huius continentiæ eflentia , & omnipotentia vllam aliam creatu

poterit eſſe medium ſufficiens ad quamlibet illa ram videt. Maior eſt certa , quia omnipoten

fum cognoſcendam . Hac ratione vtitur Heri tia non poteft ducere in cognitionem obiecti,

ce loco citato & difputat.s.cap.2.Hæc noftri ar quod non eſt. Minor in ſententia , quæ ad

gumenti ſolutio , ſeu oppofitæ ſententiæ ratio mittit omnipotentiam cum creaturis conne

mihi inefficax eſt; fateor enim omnipotentiam ef xam non efle , negari non poteft , eo enim

fe continentiam omnium creaturarum , & contra ipſo quod cum illis connexa non fit , eadem

hanc continentiam idem argumentum inſtituo: omnino intrinfecè manet poſitis creaturis pof

cótinentia iſta indifferens eſtvt coniungatur cum fibilibus, & illis ablatis. Conſequentiam pro

poſſibilitate creaturarum , & cum negatione il bo. Non poteſt idemmet obiectum intrinſe

lius :ergo non eft medium aptum vt ex vi illius cè & ratione ſui nullo modo variatum , ne

poſſit iudicatiuè cognoſcialiqua creatura poſfibi que quoad ſubſtantiam neque quoad mo

lis. Repete argumentum ſupra factum . dum in hoc cafu ducere in cognitionem hu

Contra rationem hanc arguit Granados fuprà ius obiecti , & poftea non ducerein eandem

ſect.7 . numer.4. pro fua fententia aſlerente ctiam cognitionem , quia cùm in illam debeat ducere

creaturas exiſtentes pofíe cognoſci in effentia di- præcisè per ſuainmet entitatem in ſe ipla cogni

uina : eflentia diuina connexa non eft cum de tam , dum eademmet entitas eſt cognita in eam

cretis liberis Dei , & tamen in illa videri poſſunt dem omnino ducet cognitionem , vel fi in aliquo

decreta libera :
ergo

etiamſi fit connexa cum caſu ad illam non determinabit , idem prorſus

creaturis, in illa poterunt creaturæ videri. Maior continger.in omnibus.

eſt certa , quia co ipfo quod decreta libera fint, Dices: quando ſunt creaturæ poſſibiles , co 91 ,

potuerunt non eſſe câdem permanente eſſentia gnoſci eſſentiam diuinam vt productiuam poffi

diuina : ergo héc cum illis connexa non eſt. Mi bilium ,& quando non ſuntcreaturæ polubiles

norem probat ex eo , quod eflentia diuina fit pri non cognofci ve productiuam illarum ,& ita in

marium obie &tum reſpectu viſionis , & decre hoc caſu ducere in cognitionem creaturarum &

creta libera de fa &to viſione cognoſcuntur, non in illo. Contra: effentiam aut omnipotentiam

ſunt obiecta ſecundaria. Reſpondeo , decreta li cognoſci yt productiuam creaturarum vel dicit

bera non videri in effentia diuina tanquain in ex parte obiecti aliquod extrinfecum Deo ,diſtin

obiecto priùs cognito , ita vt effentia diuina fit cum ab illius eflentia , & omnipotentia, vel tan
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rim dicit intrinfecain entitarem diuinanı. Si hoc abſoluta : ergo non eft maior ratio , cur he crea

vltimun dicas , idem in omni cafu cognofcirur, fi- curæ ,quàm illæ videantur : ergo fi aliqua creatu

ue ſint creaturæ poflibiles, fiue fint repugnantes. ra viderur,omnes videri necefle eft.Sæpiffimè vidi

Si primum afleras, iam res non videntur in enti hocargumentum proponi,femper tamen deſide

tate diuina fecundùm le suptâ, ſed in illa,&in ali raui folutionem , cui pofſeni acquieſcere. Com

quo excrinſeco ,quod erit ipfæ creaturæ , ná quid münis folutio eft, quo perfectius videtur effentia

quid eſt extrinſecum omnipotentiæ ,ab illa diſtin diuina ; cò plures creaturas videri ,ficuti quo per

étum eft & creatuin , ac proinde fi in illo creato fe & iùs videtur, quælibet caufa, eò plures effectus

creaturæ videri dicátur,dicentur videri in ſe ipfis! ad illam pertinentes videntur , & fic de quolibet

Alio modo poffet relponderi, idémet obiectum alio principio , non enim eo ipfo , quod quis co

omnino intrinfecè inuariatum per fe ipfum pofitis gnofcat aliquod principium , ftatim cognofcit

creaturis ducere in cognitionem illarú ,& illis non concluſiones omnes, quæ ex illo poffunt deduci,

pofitis non ducere , ficuti eademmet eflentia , ſeu ſed quò perfectior eft intellectus, & intellectio at

cognitio diuina intrinſecè inuariata politis crea tingens principium ,eò plures concluſiones ex illo

turiselt cognitio ,& vera tendencia vitalis in crea deducantur. Controuerf. 10. de Anima punct.7.

turas , & crearuris ablatis non eſt tendencia vitalis num.g. impugnauiPatrem Herice fic relponden

in illas , neque illarum . Non placer ſolutio, quia tem ex præcellentidoctrina,quam Angelicus Do

ad hoc, vt prædicto modo intelligeretuit elleritia ctor ad ſuum intentum propriùs adducit, iterum

diuiná, aut omnipotentia ducere in cognitionem modo camdein ſolutionem impugno. Vifio qua

ércaturarum , necefle erat concipi in Deo aliquod libet intuitiua Dei , etfi imperfectior alia , ar

prxdicatum , vi cuius duceremur in creaturarum tingit obiectuin primarium , nempe effentiamdi

cognitionem , quod eflet quoad formalitatein , uinam , & omniporentiam ,ita vt nulla intrinſe

quando creaturæ exifterent , & non effet quoad ca formalitas obiecti viſi lateat videntem , & for

formalitatein , fi creaturæ non exifterent,& de il malitas illa ex parte obie & i cogniti æqualem re

lo codein inodo iudicium ferredeberemus, ac de fpectum , ſeu connexionem ,eandémveconti

actu libero Dei,& ficuti huius libertatem , & in nentiam dicit, fi hæc fine connexione ponatur,re

differentiant ad exiftendum , & non exiſtendum ſpectu omniú creaturaruin , & æquè omnes crea

cum Dei iminutabilitate vi diſtinctionis virtualis, turæ continentur.in obiecto primario viſo : ergo

aut infinitatis, aliilve modis componunt Theolo ex vi huius perfectiùs , aut ininus perfectè viſi,

logi', ita debcrenr illud prædicarum indifferens æqnè intellectus deterininatur ad cognitionem

ad exiſtenduin , ſiquidem creaturis exiftentibus omniuin creaturarum . En poſita maiori , aut mi

exiſteret , & illis non exiſtentibus non exiſteret, nori perfectione ex parte cognitionis, integra ma

cum libertate componere.Taleautem prædicatum netratio à priori adducta , & folutio adhibita il

nouuin eller apud Theologos,quinunquain illud lius vires non infringit. Inftantia adducta de

cognouerc,& fine fundanıento ponererurziieniin principio , ex quo concluſiones inferuntur , plu

do folùm , adftruitur, vt defendatur creaturas coi res aut pauciores iuxta minorem , aut maiorein

gnoſci in omnipotentia, ſiue in ellentia diuina,ſu perfectionem cognofçentis , & cognitionis , faci

perflue poneretur, cùm nulla ſit ratio, neque au lem ſolutionem habet. Sermo enim poteft effe

choritas, quæ cogat ad cognitionem creaturarum de'concluſionibus, quæ ex illo ſimul, & ex aliis

in Deo tanquamin obiecto prius cognito poneri principiis inferuntur,velex conclufionibus , quæ

dain. Deinde quia nuodus componendi actum adequatè ex illo inferuntur. Si ſermo fir de con

liberum Dei cum illius immutabilitate platè eſt eluſionibus , quæ ſimul ex. illo , & ex aliis prin

fupra oinnein captuinhumanum , ac proinde am cipiis inferuntur , ac proinde non de illo tan

plectendus non eſt , vbi myſterium aliquod fidei quain ex principio adæquato , facilis eſt ratio ,

conon indiget , ve defendatur ; in præfentiarum propterquain aliquæ concluſiones & non om

autem fola addictio ad opinionem quandam nes deducantur ; pofl'unt enim cognoſci com

probabilem , cuius oppoſita ſatis probabiliter , & principia alia requiſita ad hanc concluſionem

meo iudicio verius defenditur , finpellere poteſt inferendam , & de facto inferri, & non cogno

ad huncmodum complectendam . Deinde ſicu fci comprincipia requiſita ad aliam inferendain,

ti quando concipimus in Deo aliquem actum li & ita non inferri ex defectu comprincipij. Si

berum , concipimus prædicatumquoddam , vel autem ſermo ſit de concluſionibus , quæ ex

quandam formalitatein , quæ caſu quo Deus hoc principio adæquatè , & iinmediatè deducun

non haberet illuin actum liberum ,etfi eilet fecun tur , affero eo iplo quod principium fecundùm

dùm realem entitarem ,non efletfecundum forma omnem formalitatem intrinfecain illius clarè , &

litatem , feu fecundùm rationein denominandi,feu intuitiuè cognofcatur , eo ipſo videndas effe oin

virtualiter poſſer deficere, fic debemus dicere caſu , nes concluſiones, quæ ex illo prædicto modo in

quo beatus in Deo tanquain in obiecto priùs co feruntur; quod auté de facto principium aliquod

gnito vicerer hanc creaturam poflibilem , videre cognoſcainus, & nonillico omnes illationes legi

illud prædicatam quoad formalitatem ,feu fecun timæ ex vi illius nobis innotefcant ; ideo eſt quia

dùm rationem denominandi , qua ratione illud formalitates illæ , ex quibus illationes ignotæ pro

non videret , fed tantum fecundum entitatem , cedunt; nobis non ſunt notæ , ficuti quando An

quando in Dco creaturam. illam poffibilem non gelus cognoſcit etiam intuitiuè naturam rationa

vidcret.
lem ,& in ea non cognoſcita&usfupernaturales ad

Ratione alia à poſteriori deſumpta contra Tho quos dicit reſpectum tranſcendentalem , ideo eft,

mitarum fententiam afferentem in omnipoten quia illius potentiam tranſcendentalein non co.

tia videri aliquas creaturas--poffibiles , & non gnoſcit , poteft enim cognitio etiam intuitiua ab

omnes , tlficacillimè Vaſquez argumentatur: aliquo prædicato præſcinderevt dicebam contr.6.

Omnipotentia æquè eft virtus productiua oma de Anima punct.4.n.3. & 14 .

niuin creacurarum , æquèomnesin fe continet, Reſpondenc alij poffe Beatum in omnipoten- 94.

rquè eft connexa cum omnibus, vel ab omnibus cia cognoſcerehas creaturas , & non illas , quia

cognofcit

،
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cognofcit omnipotentiam , vt productimam ha ceſſariò in Deo exiſtentes:ergo omnes creaturæ , fi

rum , & non illarum . Contra eſt, quia cognoſce- ue magis ſiue minus perfecte in Deo cognofcétur,

te omnipotentiam ,vtproductiuam harum crea quælibet in ſua continentia,licet perfectioreſſe di

turarum , & cognoſcere eandem omnipotentiam, cat ur reſpectu perfectioris creaturæ . Præterea fi

ve productiuam illarum ,vel dicunt formalitates, propter maiorem perfectionem , quam habeát ali

diſtinctas ex parte obiecti in recto cogniti, vel ex quæ creaturæ ,magis laterft,omnescreaturæ æqua

parte obie& iin obliquo cogniti, & extrinſeci om lis perfectionis æquè latebunt,& quò minus per

nipotentiæ. Si primum dicas, concedis beatumn • fe &tæ fint,minus latebunt:ergo eo ipſo quod Bea

latere aliquam perfectionem abſolutam intrinſe tus cognofcat hanc creaturam in omnipotentia,

cam omnipotentiæ, & huncbeatum cognoſcere cognolcer omnes, quæ illam perfe&tione non ex

perfectionem aliquam huiuſmodi, quæ alium la cedunt,fiquidem nulla æqualis aut minoris perfe

tet, quod eſt contra coinmunein Theologorum ctionis cum illâ magis latebit in omnipotentia,

fententiain : Si ſecundum dicas,iam omnipotentia quàmipſa. Conſequens autem non admittunt,

fecundùmſe ſumpta non eſt ſufficiens medium qui afferunt quaſdam creaturas, & nonomnes in

ad cognoſcendas creaturas,neque in illa tanquam omnipotentia videri.

in medio adæquato cognoſcuntur, ſed in illa, vt Reſpondet Arrubal cognoſci hos effectus, &

coniuncta cum aliquoextrinſeco ,quoderit crea non alios propter diuerſum modum concurrendi 98 .

tura cognita, & itahæcin ſeipfa cognofcetur. per modum obiecti reſpectu diuerſarum cogni

Recurrunt alij ad diuerſa ſuinina gloriæ , quæ tionum. Solutionein hácimpugnaui contr.ro.de

in caufa erunt,vt hæ potius creaturæ , quàm illæ, Animapunct.7.n.8 quam iterum breuiter impu

plures ,pauciorélve cognoſcantur. Ita Granados, gno . Eſſentia diuina per modu obiecti cogniti ſe

quem impugnaui controu.10.de Anima punct.7. cundùm propria prædicata eadem cognoſcitur,&

n.4.& modòiterum impugno. Quádo vnum ob cum eiſdein formalitatibus per omnes viſiones:

iedumeft medium ad aliud cognoſcendum , quæ ergo ſi determinat ve obiectum vifionis,derermi

cúque fpecies ,feu quodcunqueprincipium deter nabit ſemper adeaſdem creaturas cognoſcendas.

minansad cognoſcendum illud, in quo aliud co Deinde effentia diuina permodum obiecti cogni

gnoſcitur , determinat ad aliud , quod in illo co ti,ſicuti quodlibet aliud obiectum , præciſo con

gnoſcitur, quia determinatio ad obiectum indi curſu actiuo , tantùìın habet terminare viſioncm .

rectum eft tantum mediata ex eo , quod fit im Sed eflentia diuina ex parte ſui eodem modo ter

mediata ad obiectum directum in quoaliud co minat omnes viſiones :ergo codem inodo ex parte

gnoſcitur : ergo fi creaturæ ſunt cognoſcibiles in fui determinat ad cognoſcendas eaſdem creaturas.

omnipotentia ,& hæc eſt medium aptum ad illas Quod fi recurrasad diuerſum modum terminan

cognofcendas, ex vi cuiuſuis luminis omnipo di tenentem ſe ex parte cognitionis, iam cognitio

tentia cognoſcatur,creaturæ in illa cognoſcibiles ex principio vel ex alio capite habebit ferri increa

cognofcentur. Quod fi lumina immediatè de turas, &non ab obiecto primario , nempe ab ef

terminent , ad creaturas cognoſcendas , iam non fentia, feu omnipotentia diuina ad quam primariò

hæ in omnipotentía , neque in eſſentia diuina terminetur.

cognoſcentur , ſed immediatè in ſeipſis. Vltiinò reſpondent alij Thomiſtæ aliquos bra

Vulgaris alia Thomiſtaruin ſolutio eſt creatu tos cognoſcere plures creaturas , quia magis pe 99. ,

ras aliquaseſſe magis latentes in omnipotentia,
netrant diuinam eflentiam . Contra : maior hæc

& has non cognoſci eo ipfo , quod aliæ ininus la penetratio vel eſt extenſiua,vel intenfiua.Non ex

tentes cognoſcantur. Me profectò latethæc ma tenſiua, quia ex forinalitatibus pertinentibus ad

ior latentia. Creaturas omnes in omnipotentia eſſentiam diuinam ,& ad illius perfectioncs ne

patefieri , ſeu manifeſtari in actu primo nihil ceſſarias nulla later aliquem Beatum , ac proinde

aliud eft , quàm omnipotentiam efle virtutem non ad pluresſe extendit viſio huius,quàm alius

productiuam , & virtualem continentiam illa Beativilio. Si intenſiua fit hæc maior penetratio ,

rum , fiue cum illis connexam , ſiue connexio non deſeruiet ad plura, fed ad eadein obiccta in

nem nonhabentem . Sed omnipotentia æquè eſt tenſiùs cognoſcenda.

virtus , & continentia virtualis omnium creatu Affirmo inſuper,cognita intuitiuè omnipoten

rarum :ergo omnes æquè in actu primo patefiunt, tiâ , à quocunque Beato apprehenſiuè cognoſci 100 .

& manifeſtantur in omnipotentia:ergo non magis omnes creaturas poffibiles ſub conceptu quodam

ha creaturæ ,quàm illæ latent in omnipotentia. communi & vniuerſali refpondente his vocibus,

Volunt nonnulli maiorem latentiam procede- quidquid non implicat contradictionem , feu quidquid

re ex maiori perfectione creaturarum ,&ex eo poſſibile eft. Concluſionem hanc vniuerſaliter tra

quod ſint participationes maioris perfectionis di didi de omni caufa intuitiuè cognita contr.1o.de

uinæ , ex quo etiam procedit , quod perfectior Anima Punct 7.n.11 . Ratio eft quia Beatus for

fit etiarn in Deo continentia harum creaturarum , mat hunc conceptum :omnipotentia ex ſe eft vir

quàm illarum continentia.Exhoc capite ægrè ex tus productiua omnis effectus pro ftatu in quo

plicatur hæc inaior latentia , licèt enim quædam non iimplicat :ergo debet apprehendereterininos,

creaturæ ſint perfectiores aliis , & licèt in Deo per quos hic conceptus inuoluit : ergo debet appre

fectior eller ex parte ſua continentia creaturarum hendere effectus non implicantes, licèt non pof

perfe& iorum , quod non conccdo, æquè creatu fit ex vi omnipotentiæ iudicare , an creaturæ im

ra perfectior correſponder continentiæ illius , te plicent,velnon implicent. Deinde quia omnipo

nenti ſc ex parte Dei , ac creatura minusperfecta tentiam , non æternitatem cognoſcit Beatus vt .

fuæ continentiæ , fiue ininus ſige æqualiter per productiuam :ergo debet cognoſcere omnipoten

fe &tæ , & æquè omnes continentiæ quatenus ſunt tiam cum aliqua connotationead terminum pro

intrinfecæ Deo , & ſe tenent ex parte ipfius Dei, ducibilem ,cum qua non apprehédat æternitatem. .

quatenus condiſtinctæab omni illo , quod Deo Cognitionem hanc nondebere eſſe expreffam ,

extrinſecum eſt ,cognoſcuntur à Beatis ,his enim ſed confuſam ſufficere exeo probatur , quia ad 101 .

æquè patent omnesformalitates intrinfecè & ne hoc , .vr diſtinctè cognofcatur cauſa, feu princi

Franc.de Quicdo,in 1.2.D.Thom . pium
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74
De Beatitudine,

pium connotans effe &tum , ſeu aliud extremum , cognitionc creaturarum tanquam in ſpecie im .

neceſſe nó eſt diſtinctè cognoſcereextrema con preffa illarum , hoc eſt, tanquim in principio ge

notata,re &tè enim poteft cognitio diſtinguere ob rente vices fpeciei imprellæ , modo explicato ,ex

iectum ab omnibusaliis ,& non diſtinguere ob illis enim tantùm habemus cognoſci creaturas

iecta indirecta inter fe neque ab aliis. in verbo, quod multis modis poteſt explicari , &

Contra hanc concluſionem inſurgit Herice, fi demus Patres velle cognoſci eadem viſione

102,
diſp :$ 1. cap.6. Omnipotentia non continet effe beatifica, hoc etiam noſtra ſententia fert ad men

tus fub aliqua ratione communi tantùm , fed • tem ferè omnium authorum cognitione matuti

fub vktimadifferentia vniuſcuiuſque: ergo deter na explicata , quam Auguftinus aſſignauit crea

ininat ad cognitionem ſiue apprehenſiuain , fiue turarum in eflentia diuina. De menteD.Thoma

iudicatiuam illorum ſub vltima differentia vniuſ major eſt difficultas , & pro ſententia affirman

cuiuſquc. Obiectionein hanc, quæ plures malè te creaturas cognoſci in eſſentia diuina tanquam

rorlit,folui loco citato,vbi conceſli qualibet cau in obiecto priùs cognito communiter refertur,

ſam in fe continere effectus ſuos ſecundú vltimas verumtainen nullum video teſtimonium , quod

illorum differentias , & ad has terminari omnes conuincat fententiam , à nobis traditam efle con

caufarum reſpectus, & refpondi ex hoc inferri tra mentem Angelici Doctoris , & nonnulla re

anines effectus ſecundum vltimas illorun diffe perio quibus non leuiter infinuatur ipſum de co

rentias ex parte obiecti in cauſis cognoſci , non gnitione creaturarum in effentia diuina tanquam

tamen cognitione diſtinguente inter vnum , & in illarum fpecie , & non canquam in obiecto

alium effectum, ſed quadam cognitione confuſay prius cognito fuiſfe loquutum ,dum dixit creatu

& abftrahente ex parte modi , & non ex parte ras in eflentia diuina cognoſci. Refertur Angeli

obiecti. Ob hanc rationem dixi in omnipoten cus Doctor pro fententia affirmante creaturasco

tia apprehendi omnes creaturas ſub conceptu con gnoſciin eſſentia diuinatanquam in obicctoprius

fuſo , & vniuerſali, & non dixi cognoſci ſub ra cognito 1.p.9.12.art.8. vbi hæc habet. Respondeo

tione communi, vr inſinuarem vniuerfalitatem ſe quod videnies Deum perfuam effentiam ea , qua in

tenere ex parte cognitionis , ſeu modi cognoſcen ipfa effentia Dei vident , non vident per aliquasfpe

di, & non ex parte obiecti, & cognitionem illam vies , ſed per iffam eflentiam diuinam intellectuico

confuſam ex parte obiecti attingere differentias ram unitam . Sed hoc teftimonium optimè expli

omnes indiuiduales, & vltimas omnium poflibi Catur de eſſentia vnita per modum ſpeciei im

lium . Ad rem hanc multum conducit opinio ne preffæ , feu comprincipiis ſupplentis vices (pe

gans præciſiones exparte obicei , vt expendi la ciei imprefix , & adiuuantis potentiam intellecti

tiùs controu.1o.de Anima pun &t.7.num.1 2 . uá ad creaturas cognoſcendas eâdem cognitione,

103 , Affirmo vltimò, Beatos videre in eflentia diui qua eflentia diuinacognoſcitur. Adducitur etiam

na ,ſeu omnipotentia tanquam in fpecie creatu ibid. artic. 10. vbi in corpore articuli, ſic conclu

ras illas , quas dixi punctis præcedentibus attin dit. Ostenfum eft autem ,quod ea , qua videntur in

gere viſione intuitiua , & hac ratione verificari, Deo , non videnturfingula per ſuas ſimilitudines,fed

videre crcaturas in verbo. In hoc modo videndi omnia per unam effenriam Dei. Vnde fimul & non

creaturas nulla eſt repugnantia , quia nihilaliud ſucceſſiuè videntur. Prædicta etiam verba optimè

importat quàm Deumconcurrerc loco ſpeciei intelligentur de viſione per vnam eſſentiam tana

illarum , quod poreſt Deus facere , in quocuin quam per vnam fpeciemimpreſſam vniuerſalem

que actiuo concurſu , dummodo non fit princi creaturarum ,ſeu gerentem vices talis ſpecici con

pij vitalis, à quo eflentialiter pender vitalis actio . currendo actiuè ad creaturarum vifionem .

Ncque ex hoc modo cognoſcendi çreaturas in Nonnihil magis conſonant cognitioni in alio

verbo argumentum fieri poteſt ad alium cogno tanquam in obiecto verba deſumpta ex eadem

fcendi creaturas in verbo tanquam in obiecto quæſt
. 12.art.8 . vbi fic inquit DoctorAngelicus:

priùs cognito , quia hiç importare debet con Respondeo dicendum , quod intellectus creatus viden

nexionem obiecti primarijcum ſecundario ,quam de diuinam eflentiam , non videt in ipfa omnia ,que

Deus nonhabet,& quæ imperfectionem inDeo facie Deu , vel facere poteft. Manifestum eft enim

diceret , ille autem tantùin importat virtutem quod fic aliquavidenturin Deofecundum quod funt

actiuam Dei ad concurrendum cum intellectu in ipſo. Hucuſque nihil contra noſtra ſenten

loco ſpeciei impreſſæ , quæ pertinet ad perfectio tiam , nam Angelicus Doctor , ea ratione videri

nem omnipotentiæ , cuius eſt in fe continere aliquas creaturas in Deo manifeſtum eſſe ait,

oinnem effectum , & quæ libcrè à Deo poteſt qua dicit non omnes videri, tantùm autein di

exerceri. Hac etiam ratione componitureiuſdem xerat non videri omnes videndo Deum , hoc eft

efle rationis lumen in hoc Beatocognoſcente per eadem viſione , qua Deus videtur, quod ego

yifionem bcatam has creaturas , & in illo cogno defendo. Magis pro oppoſita ſententia faciunt,

ſcente alias , quia hæc cognitionum diuerfitas quæ poftea ſubdit D.Thomas his verbis. Sic igi

poteſt procedere ex diuerſa applicatione omnipo iur videntur omnia in Deo tanquam effe& tus in fua

tentiæ, ad concurrendum cum hoc , & illo lu cauſa. Sed manifeftum eft, quod quantòaligua can

mine eiuſdem rationis, cum hoc enim applicatur la perfe£tius videtur, tantò plureseffectus in ea videri

ſupplendo concurſum {pecicrum , quæ ſimul poffunt
. Qui enim habet intellectum eleuatum ſtarim

cum lumine producerent cognitionein beatam unoprincipio demonftratino propofito,ex ipſo multari

terminatam adhas creaturas, & cum illo applica conclufionem cognitionem accipit.Quod non conuenit

tur ſupplendo concurſum aliarum ſpecierum , ei, qui debilioris intelle &tus eft , fed oportet , quod ei

quæ fimul cum lumine producerent cognitio fingula explanentur . Adhuc tamenopinio noſtra

nem ad Deum, & ad alias crcaturasterminatam . optimè cohærer doctrinę Angelici Doctoris,namn

104. Teſtimonia Patrum , quæ adduci folent ad dú dicit creaturas cognoſci in eſſentia diuinatain

probandum crcaturas cognoſci in eflentiâ , ſeu quam effectus in ſua cauſa,non intendit explicare

omnipotentia tanquain in obiecto priús cognito modum ipfius cognitionis,ſed modum obiecti,vt

expliqui fuprà, &omnia optimè explicantur de conſtat ex illis verbis. Manifestă eft autem quod fic
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aliquavidentur in Deofecundàm quod funtin ipſo. pauci ſentiant ex inuincibili ignorantiain eodem

Intendit igitur D.Thomas verbis illis docere, errore fuifle. In his ſunt Chryfoft. Theodoret.

beatos videre in eſſentia diuina tanquam in caula Theophilact. Bafil.Magnus, Nyſſenus, Ambroſ.

contineri creaturas. Rurſus vt explicaret , qua & alij, quos refert Valq.i.p.diſp.37.cap.2.3 .& 4.

ratione viderentur aliquæ,& non omnes vſus eft quos deceptos in hac re fuille putauit loco citato,

exemplo principijdemonſtratiui , quod tantùm vbi id latius de Chryſoſtomo probar. Idem de

adduxit, vt oftenderet congruentiam , quâ du- aliquibus excitatis tenet Fernandez de viſionibus

&us Deus,vt quafdá creaturas& non omnes plu- veteris teftamenti viſ.7.ſect. 1.n. 3. & de Nyfleno,

res,vel pauciores beati videant in eflentia diuina, & Theodoreto idein docer Herice diſp.36.cap.3.

& ait eo modo , quo principiuin demonſtratiuum qui n.4 refert Lorcam ,& Şixtum Senenſem idein

quatenus perfectiùs cognoſcitur, ad cognitio de Theodoreto ſentientes. Cæterum communiter

nem plurium concluſionum intellectumdeter Doctores piè interpretantur Patres, & ab hoc er

nat ,fic oportuiffe , vt quo Deus perfectius co rore liberos eſle defenduntita D. Thom. 1.part.

gnoſcitur , plures creaturas Beato ipſum cogno 9.12.art.1.Sixtus Senenſis lib.6 . Bibliothecæ an

Icenti demonſtraret. Neque alia ratione potuit notar.182.qui,vno excepto Theodoreto ,reliquos

adduci prædictum exemplum , quia eſſentia diui ab hoc errore excuſat, Maldonatus in cap. 1 .loan ,

na , etiamſi vt obiectum priùscognitum duceret verf.18 . Salmeron tom . 2. tract. 31. Suarez lib.2 .

in cognitionem creaturarū , non influeret eo mo cap.7. Granados 1.p.contr.i.tract.4.diſp 3.fect.3.

do,quo principiumin concluſionem ex eo dedu Falol...p.9.12.art 1.dub.3. à n.9. Herice diſp.36.

ctam , quia in eo influxu reperitur formalis dif cap.2.&3.MitroLorcam diſp.27.de Beatitudine,

curſus importans diſtinctionem cognitionum ,& & Ægidium Luſitanum lib . i 2.de Beatitud. q.1 .

iuxta Doctorem Angelicum eadem cognitione, art.4. 9.4 . quimalè animati in noftrum Vaſquez

qua cognoſcitur eflentia diuina , cognoſcuntur fincerum ſemper veritatis amatorem nó de excu

etiam creaturæ in eflentia diuina cognitæ . ſandis Patribus, ſed de iniuriis in fapientiſliinum

106.
Intendit etiam probare Vaſq.1.part.diſput.so.

virum contra omnes modeftiæ liinites iactandis

cap.6.n.4. authoritate D.Thom.creaturas non vi ſolliciti curam ſibi ſumpſere. Abſtineo modo

deri in eſſentia diuina cognitione Beata , ex eo, ab exponenda ex profeflo horum Patrum mente ,

quod 1.part.q.37.art.s.dixerit AngelicusDoctor quia laborein hunc fæliciter ſuperaruntDoctores,

aliqua videri ab Angelis à principio Beatitudinis, quos reculi in bonum ſenſum illorum ambigua,

& alia temporis decurſu. Verùm ex hoc tantùm ſeu dubia verba exponentes , & ita tantùm allero

inferri poteſt ca , quæ temporisdecurſucogno poſle piè exponi ſingula teſtimonia , quibus vi

ſcuntur, non eadem viſionebeara cognoſci ,
non dentur doctrinam à veritate alienain tradidifle ali

verò illâ non attingi alia myſteria , quæ ab in quo ex quatuormodis ,quos adducit nofter Fa

greffu beatitudinis cognofcuntur, quod nec ipfe folus loco citato : Primò, fi exponatur de viſione

Vaſquez verax ſemper in omnibus ſuſtinere po oculis corporeis habita. Secundò, de viſione viri

tuit, qui 1.part.q.58.art.7.dixit. In hoc articulo vi bus naturæ elicita. Tertiò , de viſione in hac vita

detur S.Thomam apertè concedere cadem vifione vi obtenta . Quartò, de viſione comprehenſiua , &

deri Deum creaturas. Quod contra eundem omnino perfecta, & dehac vltima commodius

Vaſquez notauit Herice diſp.s 1. cap. 4. & antea plura teſtimoniaexplicabuntur, & explicantur à

notauerat Arrub. diſp. 25.cap 3.ad initium . Hac Theologis, vtvidere eft apud Patrem Faſolum .

ratione credo abſque vlla violentia iuxta pro Concluſio eſt certa fide tenenda , Deum poffe

prium , & rigoroſum ſenſum explicari D.Thom . clarè & intuitiuè videri ab intellectu creato ſul
Fide certum

quod I hæc explicatio non placet,in me agnoſcas, pernaturaliter eleuato. Hinc S. Thom. 3.contra eft Deü poſle

precor erga Angelicum Do & orem reuerentiam . Gentes,cap.34.n.6. oppofitum vocat hæreticum . Clare in

Probatur teſtimoniisillis, quibus ad hanc verita- tuitiuè vi.

วาว มั่ว ก วนาใน หัว ไวไว ขึ้น

tem ftabiliendam vſus eſt Euariſtus Papaepift . 1. deri ab in

ad Epiſcopos Africanostom . 1.Conciliorum . Pri

CONTROVER. V.
mum eſt apud Ioann. epift.i. c.3 . Clariſſimi nung

filij Dei ſumus,& nondum apparuit, quid erimus,cum

Depoſsibilitate Es existentia bez apparueritfimiles ei erimus :quiavidebimuscum

ficuti eft. Scio dixiſle noſtrum Lorinum cum

titudinis ,feu vifionis beata. quibuſdam aliis , verba iſta commodiùs explicari

de viſione humanitatis Chriſti Domini, quia ni

PVNCT V M I.
mirum cùm ipſe apparuerit,videbimus eum ficuti

eſt modò immenſo corporis decore circumami

An intellectus creatuspoßit clarè , de ctum . Verumtamen etli hunc ſenſum prædicta

intuitiuè Deum videre .
verba reddere pofſint, negare non licet explicatio

nem de vifione clara & intuitiua legitimam efle,

TERROR fuit Armenorum Deum clarè , & hanc enim adhibent Ecclefiæ Patres Auguftinus,

intuitiuè videri non poffe,qui Beatos vide Epiphanius , Gregorius, & Ambrofius, quos re

re dicebant ſolum {plendorem , & claritatem quan ferunt Lorinus, & ÆgidiusLuſitanus tom . 2. de

dain à Deo diinanantem . Ita refert Prateolus in Beatitudine lib.12.quæft.1, art.5.9 1.& quod ca

Elencho verb. Armeni : errore eorum 7. Idem er put eft ,Euariſtus ſupra & Concilium Francofor

ror tribuitur Abailado , & Arnaldo, in quo illos dienſe in epiſt. ad Epifcopos Hiſpaniæ . Senſus

fuiſſe teſtatur P. Iacob . Gualterius in Chronolo- igitur verborum loannis eſt : quandiu iufti funt

gia pag.sso.errore 31.& 658.errore 3 1.nihilomi in hac vita , non apparet quantum boni in ſe ha

nus P.Vaſq.1.p diſp.37.cap.1 .& alijreclamant,in beát, quia nimirum habét illud in gratia tanquam

quibus eft Herice diſp.36.c.1.n.1. quod definire in ſemine , quando verò ſemen hoc in fructum

parum refert cim grauiſſimorum Ecclefie Pa erumpet, tunc apparebit quid boni in ſe iufti ha

crum in hac materia mens dubia fit & de illis non beát,quod erit vita æterna & viſio Dei,vc in fe eft,

Franc.de Onicdo in 1.1.D.Thom .
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& tunc in hoc bono fimiles Dco erimus , non

æquales , quia nimirum Deus intuitiuè fe videt,

& nos intuitiuè illum furnus viſuri, ob quam ra

ţionem ſimiles ei erimus , quia tamen Deus ſe

comprehenſiuè videt , & nos illum non compre

hendemus, nec comprehendere poſſumus, ideo

fimilitudo iſta æqualitatem non attinget,fed cuin

inæqualitate componetur. Ita explicat prædicta

verba N.Toletus in cap.s. loannis notar.s 3. verſ.

Quintò, viſio.

Probatur inſuper eadem veritas ex Paulo 1. ad

Corinth . cap . 13. Videmus nunc per ſpeculum in

anigmate, tunc autemfacie ad faciem : nunc cognoſco

ex parte ,tunc autem cognoſcam , ficut cognitus ſum .

Quem locum præter Euariſtum explicant Au

guſtinus, Gregorius, Hieronymus , & alij , quos

refert Ægidius Luſitanus fuprà 5.4. Non inhæ

reo verbis illis , facie ad faciem , vtcumquefum

pris , quia non ſemper viſionem intuitiuam ſigni

ficant, vt notant Cornelius ad hunc locum, &

Delrius in Genel.ex illis verbis lacobi Genef. ;2 .

Vidi Deum facie adfaciem , faluafalta eſt anima,

& ramen non Deum, ſed Angelum vidit,& hunc

non viſione clara corporea , aur intellectuali, ſed

tantùm Angelum Dei nomine ſignificatum facie

ad faciemn vidifle dicitur, quia immediatè cum co

luctatus eft , quod confonat noftro Hiſpaniſmo

oceronte funebre afunebre, quod diciturdeillis ,qui

immediatè congreſſi ſunt,etſi ſub obſcura nocte,

dum fe inuicem clarè videre non poterant. Ita

Herice diſp.36.cap.1.ex Patre Del-tio iam citato.

At verò ex circumſtantiis adiunctis cognoſcitur,

quando modus iſte dicendi fignificet viſionem

claram ,& intuïtiuam ,quam his verbisſignificari,

probo ex Patribus ſic illa interpretantibus maxi

mè ex Anſelmovbi ad prædicta verba , fic habet,

Videbimus enm facieadfaciem , id eft, pofitâ ad noftra

mentis intentionem ,utnihil inter nos; óipfum interfit.

quod expreſſit Paulus verbis illis, Tunc autem co

gnofcam ficut & cognitus fum , quibus ſignificatio

nem illorum verborum facie ad faciem exponit,

quod comparatione facta ad cognitionem huius

vitæ , quam ænigmaticam Paulus effe dicit ite

rum pulchrè deſcribit Anſelmus. Tunc ad purum ,

inquit , intuebimur eum à quo nunc ſubriliter intue

mtsr , tunc cognoſcam eum ,ficut ab eo fum cognitus,id

eft, purè cognofcam eum , ficut & ipfe me nouit , quia

tunc non per aliud videbimuseum ,fed manifeftè con

templabimur in illo ipſo hoc , quodipfe eft,ficut it

ipſe hoc , quod nos fumus, perfectè cognofcit , vel

tunc cognofiam cum , ita fine ambiguitate in manife

fta viſione,
ficut olim antequam effem , cognitusfumab

co inpredestinatione. Adducam inſuper alia teſti

monia ad probandum iuſtorum animas cum pri

mum ignem purgatorij euadant mox in cælum

recipi, & claraDeiviſione donari, quibus cadem

veritas comprobabitur. Sufficiat modò ad om

nium Patrum teſtimonia pro hac re danda vnum

ex D. Auguſt. producere deſumptum ex tom.2:

epift.111.vbi poftquam doctrinam hanc tradide

rat ita concludit. Hæc omnia de litteris eorum ,

Latinorum , Græcorum ? qui priores nobis in carbo

lica Eccleſia viventes diuina eloquia tractauerunt,

idea commemoranda arbitratus fum . Videri etiam

poſſunt plura alia teſtimonia apud Ægidiuni

Luſitanum ſupra.

Ratio potiſlima huius concluſionis eſt , quæ

vnicè poteſt adduci sdum de poſſibilitate alicu

ius effe& us ſupernaturaliter producendi diſputa

rio inſtituitur, videlicet nullam nobis innotelce

re repugnantiam in eo, quod Deus ad ſui claram

& intuitiuam vifionem creatum cleuet intelle

ctum , ac proinde negandum non effe, talem ele

uationem pofle à Deo fieri. Antecedens conftabit

ex ſolutione argumentorum ,quæ adducipoſſunt

pro errore concluſioni Catholicæ oppoſito.

In primis obiiciuntur teftimonia 1.Ioan. cap.4.

Deum nemo vidit unquam , & ex 1. ad Timoth.6.

Quem nullus hominum vidit.Hifque adiunguntur

teitimonia Patrum , quos fuprà retuli, quorum

obſcura verba occafionein dedere , vt nonnulli

ex ſcholafticis piis , & religioſis exiſtimarent ali

quos Patres in hac inateria fuiffe deceptos. Re

tuli iam modos , quibus hi Patres benignè pof

ſint explicari, quod fi alicuius verba nullamilla

rum explicationum patiantur, parumrefert, cum

Conciliorum teſtimonia , & etiain aliorum gra

uiſfimorum , & longè quamplurium Patrum

ſtent pro hac fententia. Teſtimonia ex loanne&

Paulo adducta intelligi debent de viſione habita

in hac vita iuxta communes leges , propoſuerat

eniin loannes charitatem diuinam hominibus

imitandam , & cum homines in hac vita ,in quą

hanc imitationem depofcebat , non viderent,

quali fibi obiiciés dixit, Deum nemo vidit unquam ,

quaſi diceret quomodo poteritis imitari , quem

non vidiſtis. Cui reſpondet , ſe id non ignorare,

verumtamen imitanda proponere opera diuinx

charitatis , quæ homines in hac vita etiam iplış

corporeis oculis experti ſunt.

A ratione folet obiici, ſequiviſionem intuiti

uam Dei fore infinitampereſſentiam , cùm au

tem nulla creatura poflit eſſe infinita per eſſen,

riam , rectè à pofteriori infertur talein viſionem

repugnare. Sequela probatur: quò perfectius eft

obie&um eò perfectior eft cognitio. Sed Deus

eſt obiectum infinitè perfectius quolibet obiecto

creato : ergo viſio Dei erit infinitè perfectior

quacumque viſione terininata ad obie & um crea

tum . Argumentum hoc æquè probarde cogni

tione intuitiua, & abſtractiua, idémque diſcurſus

fieri poteft ad probandum repugnareactum anno

ris terminatuin ad Deum ſuminè bonum. Com

munis ſolutio eſt viſionem creſcere ſecundùm

maiorem perfectionem obiecti proportione Geo .

metrica , & non Arithmetica ,hoc eſt , non tan

tuin creſcere quantum creſcit obiectum , & ita

non ſequi ex eo quod obiectum ſit infinitun, in

infinitam perfectionem accreſcere , aut infinitam

eſle. His additur perfectionem viſionis non ſo

lùm defumi à perfectione obiecti,ſed à perfectio

ne principiorum , imò propiùs & immediatiùs à

perfectione principiorum , à quibus viſio accipit

efle, & à quibus quælibet entitas à priori ſpeci

ficatur, vt tradidi controu. Is.de Anima punct.4.

cum verò principia viſionis beatæ infinitæ perfe

&tionis non fint, ita nec viſio eft infinitè perfecta.

Non impugno doctrinam , ex qua defumitur

folutio hæc,videtur tamen rem non dirimere. Fa

teor viſionem no creſcere proportionemathema

tica iuxta proportionem obiečti, hoc eſt,non tan

tuin creſcere viſioné, quantum creſcit obiectum ,

verumtamen adhuc difficultas vincenda ſupereſt

poftquam hoc ſit admiſſum , quam fic expen

do : ex perfectione valde norabili, quo vnum

obiectum aliud excedit , deſumi poteft aliquis

deterininatus exceflus viſionis terminatæ adob

iectum perfectius, etiamfi propter rationem da

tam tantus non ſit , quantus reperitur inter ipſa

obiecta : cxeinplun eſto, leo fuper formicam lex

gradibus
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gradibus perfectionis perfectior fit , ex hoc ex ifti , ctſi in ſe entiratiuè indiuifibiles æquiualent

ceffu proceder viſionem terminatam ad leonem gradibus illis , quibus vna eſſencia eſſet perfe

perfectionevnius gradus determinati ſuperare vi ctior alia , fi maior quidditatum perfectio fieret

fionem ad formicam terminatam : ergo ſi hac per additionem gradus ad graduň , ſeu per gra

proportione fingulis ſex gradibus exceffus repe duum multitudinem , qua ratione nos concipi-,

titisin obiecto in vifionibus correſpondeat excel mus quidditatum exceffus non potentes aliter de

ſus vnius gradus, cùm in Deo fint infiniti ſenarij

graduumperf
e&tionis, quibusexcedit perfectio Reſpondeo ergo ,vtrumque argumentum pro 10.

nem cuiuſuis creaturæ , in viſione terminata ad bare viſionem ad Deum terminatam habere ex

Deum erunt infiniti gradus perfectionis,ſeu infi ceſſum reſpectu viſionis terininatæ ad creaturam

nitæ vnitates graduum perfectionis, quibus exce æquiualentem infinitis gradibus determinatis

dar viſionem terminatam ad creaturam : ergo vi- perfectionis , qui eſſent inter ſe realiter diſtincti,

lio terminata ad Deum habebit infinitos gradus & in hoc ſenſu poſſe dici habere in fe infinitam

perfectionis : ergo erit infinitè perfecta. Nec ſa perfectionem ,& æquiualere in ſua ſimplici quid

tisfacit illud , quod dicitur, videlicet perfectio- ditate infinitis gradibus perfectionis , quiellent

nem viſionis immediatè , & à priori deſumià realiter diſtincti, hanc autem infinitatemnon effe

principiis , quia de his idem argumentum hac ra infinitatemn ſimpliciter , & quam vocant ſcholaſti

tione procedit. Quò perfectius eſt obiectum , cò ci infinitatem per eſſentiam , fed tantùm ſecun

perfectius eſt (pecies impreſſa , feu lumen aptans dùm quid, ſicuti ſi rota perfectio, quæ reperitur

potentiam ad illud videndum , fiue hæc maior in infinitis gradibus caloris diſperſa , in ſimpli

perfectio fpeciei, & luminis ab obiecto ſumatur, cem gradum conflueret , non conftituerer vnam

Tiue tantùm à poſteriori ex illo inferatur. Sed entitatem ſimpliciter infinitam , ſeu infinitam

Deus eft obiectum infinitum : ergo fpecies , ſeu per eſſentiam . Ratio eſt , quia entitas infinita

principium aptans potentiam ad illudvidendum per eſlentiam dicitur illa , quæ eſt independens

erit infinitum . Difcurſuin factum circa viſio ab omni principio , & omnino à fe , & qua non

nem iterum repete circa ſpeciem impreſſam , lu- poteſt elle alia perfectior , quam nullo modo

men gloriæ , ſeu quodcumque principium , quo probant de viſione intuitiua Dei argumenta ſu

potentia creata eleuetur ad videndum Deuin. prà facta. Infinitas autem plurium graduuin di

8 . Aliud fieri ſolet argumentum contrae..ndem ſtinctorum , quorum quilibet habet perfectio

Euoluitur concluſionem , quod in præfatum recidit, ideo nem finitam diſtinctam , ſeu perfectio quædam

obie& io de- illud propono , vư Gmul vtrumque diffoluam .. indiuiſibilis æquiualens omnibus perfectionibus

fumpta ex Inter cognitionem intuitiuamDei, & cognitio- diſperſis per infinitos gradus,etiam fi indiuiſi

infinitate
nem formicae antecedunt infinitæ cognitiones bilis fit , non eſt perfectio ſimpliciter infinita,

obie &ti.
poſſibiles , quarum quælibet habet determina ſeu illa , quæ dicitur perfectio per eſſentiam ,

tum exceffum refpectu alterius : ergo viſio ter duin concipi valet perfectio alia maior illâ , &

minata ad Deum ſuperans omncs illas, quæ ſunt dum illa adhuc manct dependens ab alio , & in

inter ipfam , & aliam terminatam ad formicam tra limites creaturæ . Do & rinam hanc expreſse

habebit infinitos gradus perfectionis. Conſe tradidit Caiet.3.part.quæft.10.artic.2. in reſpon

quentiam probo : pono viſionem habentein fione ad 2. vbi ait cognitionem beatam , qua

vnum gradum perfectionis , vt detur viſio hanc anima Chriſti cognoſcit viſione Beataæquiuale

ſupcrans debet habere duplicem perfectionis gra re ſecundùın perfectionem perfectionibus diſper

dum , & furſus vt detur viſio hanc fecundam fis
per infinitas cognitiones finitas , & nihilomi

perfectam , vt duo ſuperans, debet efle perfecta, nus finitam effe, quod docuerat 1.part.quæſt.12.

vt tria , & fic vlterius: ergo , vt detur viſio ſu artic.io . Eandem doctrinam docuerat Capreo

perans infinitas viſionęs , ſic ſe ſuperantes debet lus in 3. diſtinct. 14. quæft.2. artic. 3 eandem tia

habere infinitos perfectionis gradus.
dunt Medina & Nazarius 3.part.quæſt.10. art.2.

Reſpondebis forſan negando ſuppoſitum , vi & expreſsè P.Valent.com.4.difp.1.9.10.punct.s .

9.
delicetgradusperfectionis ,quos elle ſupponimus prope finem , verlu Ad fecundam probationem .

Adde hanc perfectionem ſccundùm quid ſpein ſimplici entitate, quantumuis enim excedat vi

II .

fio terminata ad Deum vifionemterminatam ad cialem non elle viſionis terminarz ad Deum ,

formicam , non rectè dicimus in viſione termina fed eodem modo poffe probari de viſione intui

ta ad Deum dari duplicem gradum perfectionis, tiua terminata ad Ångelum ,quæ ſub ſe habet vi

( non loquimur modò de gradibus intenfionis, fiones alias infinitas inuicem fe excedentes excel

fed de perfectione entitatiua) quia perfectio to ſu determinato , & reſpicit obiectum ſub ſe ha

ea , quæ reperitur in viſione quacumque ficuti bens infinita obiecta cu:n eadem proportione in

in qualibet lubſtancia, Angelo, verbi gratia, eſt uicem ſe excedentia , feu quorum hoc excedit

infe &tilis, & omnino ſimplex. Solutio hæc non illud , & ab alio exceditur , & fic in infinitum .

eft ad difficultaté exhauriendin ,fed ad incautum Concludo ergo infinitatein illam , quam argu

decipiendum , licet enim perfectio quidditatiua menta prædičta extorquent , efle reſpectiuam in

cuiufuis entitatis indiuifibilis fit ,nihilominus vna ordinc ad alia minus, & minus perfecta in infi

eſt maior alia , nemo enim negauit formam leo nitum , & infinitatem ſecundùm quid ,& non in

nis perfectiorem ele formâ muris , & formam finitatcm fimpliciter , quæ dicit ſummam perfe

hominis perfectiorem efle vtraque , & ita conſe & tionem excogitabilem , quæ tantùm Deo poteft

quenter admittet quilibet magis excedi formam competere.

muris forinâ hominis , quàm formâ leonis , & Obiici etiam foler : obiectum increatum cſt

hos omnes exceflus determinatos efle, de quibus improportionatum reſpectu potentiæ creatæ :ergo Proportio

loqui non poffumus, niſi dicamus, formam mu
non poteſt illa attingiadhuc ſupernaturaliter, inter a &tium

ris eſte perfectam , vt vnum , & formam leonis nulla enim potéria poreſt ctiá diuinitus obiectum og obiectum

explicatur.

effe perfectam , vt tria , & formam hominis efle fibi improportionatum attingere , neque extra

perfectain , vt ſeptem . Ratio eſt , quia exceffus propriúvagari.Confirmatur : potentia materialis

Franz.de Öniedo, in 1.2.D.Thom .
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nec diuinitus poteft atringere obiectum ſpiritua

le , & non alia ratione , niſi quia hoc eſt ,illi im PVNCT V M II .

proportionatum : ergo idem omnino erit de po

tentia creata reſpectu obiecti increati. Si ex alio un poſſibilit.us vifionis beatificæ poßio

Capite non probetur proportio , aut improportio ratione naturali demonstrari.

obiecti nihil ex illa poterimus deducere, cum fe

cluſa experientia, aut alio principio per ſe notum

Plema

13 .Rima ſentcntia affirmat poffe ratione naturali

non fit, quod fit obiectum proportionatum re demonſtrari viſionein beatificam poflibilem

fpectu huius, vel illius potentiæ . Eſt mihi ccr efle. Ita tradunt Sotus in 4.dift.49. q.8 . Aurubal

tum , & omnibus credo, quirem callent, poten 1.part.difp.15.c.1.n.2. Antonius Perez in Laurea

tiam quamliber ex ſe debere habere aliquam vir Salmantina certamine s . fcholaftico dub.3 . n.32.

tutem inchoatam ,quam obedientialem appella- & P.Vaſquez hic diſp.20.c.2.qui n.6 . ſenrentiain

mus , vt poflit cleuari ad actum vitalem , & ad hanc ita attempcrat , vt videatur demonſtratio

quemcumque effectum producendum , quem nem quandam inoralitercerram& euidentem , &

non poſſit ſine ſupernaturali auxilio , feu com non metaphyſicè veram defendere.

principio producere. Ex quo infertur potentiam Secunda fententia affirmat nulla ratione natu

14.

illam , quæ hanc virtutem habeat fupernaturali rali poſibilitatem viſionis beatificæ pofle demon

ter poffc eleuari ad actum , ſeu effectum , & illam , ſtrari. Hanc defendunt Dionyſius Carthuſianus

quæ hac virtute caret non poffe talem eleuatio in 4.diſtinct. 49. quæft.4. 8. itaque quoad primum .

nein adhuc diuinitus recipere. Ex hoć infero po Ocham quæft. 13.artic.z. Baſſol. quæſt.s. artic.g.

tentiam naturalem non pofle eleuari ad actum Gabriel . ibid. quæſt 1. art.3. dub.2 . ad 2. Medina

teſpicientem obiectum ſpirituale , quia caret hac 1.2 . quæft s . artic.1. 9.Sed quia. Gregorius Mar

virture inchoata , & ita omnibus modis impro tincz ibid.dub.3 . Curiel ibid. dub.vnico , verſu

portionata eſt reſpectu huius obiecti , intelle Ad hoc dico fecundo.Monteſinos ibid. diſp.7.q...

&um verò poffe eleuari ad intuitionem Dei, Lorca ibid . diſp.28 . Ægidius Luſitanus tom.2.de

quia ad hanc habet virtutem inchoatam , & Beatitud.lib.12.q.2,art. 1.Bannez
1.part.q.12.art.

obedientialem . Vnde non omnibus modis obie 2.dub.1 .& 2. Zumel ibid.qu 1. Gonzales 1.part.

cum increarum eſt improportionatum reſpectu diſp.24.concluf... ex noſtris Molina 1.part.q.12.

illius, ſed eſt improportionatum , vt attingatur art. 1.ad 1. $ .Prima rario. P.Soar. tom.2. Metaph.

ab intellectu naturali creato propriis viribus in diſp: 30. ſect.11. num . 5o . & lib.z. de Attributis

telle& us non eleuatiper comprincipium ſuperna- negatiuis cap.7.num.12. Faſolus 1.part.quæft.12 .

rurale , & indebitum, non verò vt atringatur ab art.i. num.18.Gaſpar Hurtado hic diſp.2.diff.20.

intellectu naturali creato adiuto alio comprinci Ripald.com.1.de ente ſupernaturali, diſp. 1 1.lect.

pio ſupernaturali, & indebito , quo cleuctur. 3. Herice diſp.39.C.2. Fonſeca 4.Metaph . c.1.q.r.

Sub his terminis diſtinguendum eſt primum an- fect.s.ad finem .Nequeab hac ſententia diſcedunt

tecedens , & neganda conſequentia. Ad confir plures Doctores afferentes poffe fupernaturalia

mationem refpondetur potentiam inaterialem obiecta demonſtrari ſuppoſito aliquo principio

nullam habere virtutem inchoatam & obedien
reuelato, quod præter plures, quos refert Ripald.

tialem ad attingendum obiectum ſpirituale,& ira diſp.11.citata fect.1. n.4 . ſpecialiter in hac mace

hoc omni modo eſſe improportionatum reſpectu ria docuit Monteſinos,hi enim tantùm intendunt

illius. Ex quo'rectè infertur non poffe adhuc illationes ex hoc principio procedentes, qui

diuinitus obiectum ſpirituale attingi materiali bus infereur poßibilem effe viſionem intuiti

potentia. Reſtarmodo rationein reddere ob quam uam Dei, aut alium effectum ſupernaturalein eſſe

potentiæ materiali adhuc ir.choatam virtutem legitimas,non veròafferunt concluſionem ſimpli

negemus ad attingendum obiectum ſpirituale, citer demonſtrationi ſub efle , ſeu totum diſcur

&virtutem inchoatain ad attingendum intuiti ſum demonſtratiuum efle, quia diſcurſus deinon

, & in ſeipro obiectum increatum potentiæ ftratiuus debct procedere ab omnibus ſuis princi

creatæ adſcribamus. Fundamentum , quo dene piis certò, & euidenter cognitis,ac proinde eo ipſo

gecur potentiæ materialiinchoata virtus ad actus quod procedar ab aliquoprincipio rcuelato , &

tendentes in obiectum ſpirituale exhibui contro fide cognito procedit å principio quodáobſcuro,

uerf.4. de Anima,punct. 6. vbi quæſtionem hanc & concluſio deducta,in quo maior euidentia eſſe

tractaui, & credo nullum vrgentius elle , quàm non poteſt , quàminprincipiis, euidens non eſt,

fundamentum non reperiri ad hanc virtutem po neque diſcurlui ſubeft demonſtratiuo.

tentiis materialibus tribuendam , & ita obiectis Ŝitconcluſio:nullam creaturam etiam Angeli
IS

harum potentiarum conſenſum omnium Philo cam poffe demonſtratiuè cognoſcere poſſibilen Conclufio

ſophorum terminos præſcripſiſſe, ve illis omne effe Deum intuitiuè , & clarè videriab intellectu negans.

obiectum ſpirituale ſit extraneum . Fundamen creato . Ratio eſt, quia nullum ſupereſt medium

tum autem ad hanc virtutem inchoatam intelle ad hanc demonftrationem habendam , quod lic

etui creato naturali tribuendá eft, nullam in hac probo. Viſio bcata nullum effectum naturalem

virtute repugnantiam agnoſci ex vna parte, & ex Tibi habet adiunctum , vicuius à pofteriori de

alia ad illaintribuendam nos authoritate facra monſtrari valeat , neque aliquam habet cauſam ,

rum litterarum , & Patrum conſenſu compelli.An ſeu principium ,cx quo à priori poflit demonſtra

verò ex alio capite poffit probari hæc virtus , ſeu tiuèdeduci :ergo nequeà priori, neque à porte

proportio obiecti increati cum intellectu creato riori valet ab intellectu naturali demonſtrari.

naturali in ordine viſionem beatificam conftabit
Conſequentiaeſt legitima , quia effectusſuper

ex dicendis puncto immediatè venturo,vbi naturalis à viſione procedens deſeruire non po

difputo an pofſit demonſtrari viſionem teſt ad hanc demonſtrationem , cùm æquè la

bcatificam reſpectu intellectus teat intellectum naturalem creatum , ac ipſa

creati poflibilem effe. viſio , & ficur hæc in ſe non poteſt euidenter

cognolci, ita neque effectus iſte cognoſci poflet,

Antece



Tract. I. Contr. V. Punct. I I.

79

13 .

14

1

Antecedens quoad primam partem certum eft, nexameffe cum poſſibilitate ſuorumeffectuum ,

nemo enim aſſignauit effectum aliquem natura quod ſpecialiter de potentia obedientiali docet

lem per ſe neceffariò coniunctum cum viſione. Ripalda & hacdoctrina vritur diſp.11.cit. ſect.4.

Secunda pars antecedentis probatur. Principia à nuin.19.vt hoc argumento fatisfaciat. Iuxta hæc

quibus procedit viſio ſunt omnipotentia , intel principia huius argumenti difficultas exhauritur,

lectus creatus , lumen gloriæ , fpecies impreſſa & ex illa poſitiuè probatur non poſſe in intelle

Dei, fi datur, fiue diſtincta flue identificará cum tu tanquam in inedio iudicantecognoſci polli,

lumine gloriæ , & inſuper Deus vt obicctum com bilitatem viſionis, qua ratione- ſupra inferebaix

gnoſcibile per ipfam viſionem . Sedex nullo ex
non pofTe in omnipotentia intuitiuè cognita à

his principiis poteft viſio naturaliter demonſtra Beatis iudicatiuècognoſci poflibilitatem alicuius

ri: ergo non poteft inedio aliquo à priori de creaturæ ,ex hac doctrina facilè in hac quæſtione

monſtratiuè cognoſci. Percurro ſingulaprinci- prædictæ difficultati ſatisfacerem iuxta propria

pia vt probem antecedens, quo ſtabilito totus dif principia, verumtamen ſemper vellem , ea quæ,

curſus legitimus erit. In primis excludo lumen communia ſunt omnibus iuxta omnium princi

gloriæ ,ſpeciein impreffamDeizli detur,& quain pia in quantum fieri poflit componere , & ideo

libet aliam qualitatem ſupernaturalem , quia hæc pergo ad ſolutionem aliam quærendain iuxta do

vtpote fupernaturalia æquè ſunt demonſtratu ctrinam illorum , qui omnem virtutem obedien

difficilia ,ac ipfa viſio. Ex omnipotentia, quæ na tialem ,etiam cum poſſibilitate ſuorum effectuum

turaliter poteſt demonftrari, nonpoffe euidenter connexam effc defendunt.

deduci poſſibilitatem viſionis eſt mihi certuin , Reſpondent nonnulli comprehenſa potentia 18 .

quia etiamſi euidens fit omnipotentiam podle intellectiua creata & illius potentia obedientiali An adcom

producerequidquid poflibile eſt,aliunde haben- expreſsè cognitaadhuc non efle principium ſuf- prehenden

dum eſt effectuin hunc poſſibilem effe, vt iudi ficiens ad cognoſcendam viſionispoflibilitatem , dam rem

cetur hic & nunc effe& um iſtum pofle ab omni quia vifio non continetur in potentia obedientia

naturalem

potentia produci, ideo quotieſcumquediſputa li tanquam in principio adæquato,ſed inadæqua- lius potena

cognofci, ila

mus,an aliquid à Deo fieri poflit , ctſi euidenter to, & ad hoc vt continentia reſpectu alicuius ef- tiamobe

cognoſcamusDeumeſſe omnipotentem , ex hoc fectus fit medium aptum ad illud demonſtran- dientialem

principio abfolutè concluſioncın non deduci dum , debet efle adæquata. Ita rem componunt neceſſarium

mus ,ſed procedimus ad inquirendum , an effe Herice diſp.39.cap.z. num.9.& diſp.8.cap.2.n.s
i

&tus in ſeipſo contradictionem inuoluat. luuat Ruiz de ſcientia Dei diſp.9.fect.4.nu
m.9

. Ægid.

ad hoc , etli neceſſarium non fit , quia certioribus Luſit.lib. 1 2. de Beatitudine quæſt.2. art.1. num.

nititur principiis, quod diximus Controu.4. 35. Non placet ſolutio , quia quantumui
s princit

Punct.6. videlicet inomnipotentia intuitiuè co pium fit inadæquatu
m ,fi per ſeipſum connexum

gnita non poſſe à Beatis iudicatiuè cognoſci pof eſt cum poſſibilitate effectus, hæc optimè ex illo

Gibilitatemalicuius creaturæ .
poteſt inferri, hic enim diſcurſus legitimus eít,re

Iam ex ipſo Deo tanquam ex obiecto in ſe
pugnatexiſtere hoc principium inadæquárum

ipſo cognoſcibili inferri non poteft, in ſe ipfo.co huius effectus non data poſſibilitate effectus , fed

gnoſci poffe cognitionc crcata, euidens enim non exiſtit de facto tale principium : ergo datur poG

eft cognitionem intuitiuam Dei, vt eft in fe,non fibilitas effectus: ergo fi Angelus euidenter co

debere eſſe infinitam propter fummam excellen- gnoſcar exiftere potentiam obedientialein reſpe

tiamobiecti, & ad hoc vtDeus in ſe ipfo fitco

čtu vifionis & hanc effe neceffariò connexain

gnofcibilis intuitiuè fufficit Deum poffe ſeipſum cum poſſibilitate viſionis, etiamſi tantùın lit it

intueri : Deus enim in fe ipfo comprehenſibilis lius principium inadæquatuin euidenter poterit

eſt,reſpectu ſui ipſius, & tamen ex hoc non licet inferre:ergo datur poſibilitas vifionis.

inferri poffe ab alio comprehendi: ergo cx eo Reſpondeo ergo intellectum humanum & fic 19 .

quod in ſe ipſo fit incuibilis non poteft euidenter alias creaturas non poffe comprehendi ab Ange

inferri creaturam pofle illum intueri : ſed ſufficiet lo fecundùm illarum obedienciales potentias,feu

euidenter deduci Deumpoffe fe ipſum , intuitiuè in ordine ad effectus fupernaturales contentos

cognoſcere. Dices Deú eštetantum comprehenſi tanquam in principio inadæquato & inchoato .

bilem reſpectu ſui ipfius & reſpectu creaturarum Ita tradunt Salas.l.2.tract.2.diſp.4.fect.G.num.96.

incomprehenſibilem , vnde abſolutè incompre- Soar.diſp.3.de Incarnat.lect.z.verſu Secundo prin

henſibilis dicitur, effe tamen in ſecognoſcibilem cipaliter. Lugo de Incarnat.diſp.19.ſect. 2. n.32.

non ſolùm reſpectu ſuiipſius, ſed etiam reſpectu Granados Controu.8. de Gratia tract.1. diſp.4.

creaturæ . Verum dicis,led rogovnde hanc veri ſect.4. num.29.Alarcon tract.s.diſp.1. cap.2.ni

tatem demonſtres, de illa enim diſputamus non 10.Hi omnes afferunt Angelum intuitiuè cogno

an fit, quam elle ſupponimus,fed anfit demonftra [centem intellectuin crcarum non attingere po

bilis,quodnegamus.
tentiam obedientialem , quam habet reſpectu

Maioris negotij eſt probare viſionem intuiti actuum ſupernaturalium , an verò ex hoc capire

uam Dei non pofle euidenter deduci ex potentia cognitio illa deficiat à vera ratione comprehen

intellectiua creata ex vi cognitionis Angelicæ , fionis ,neque omnes attingunt,nequeeodem mo

qua comprehendatur intellectus humanus, vel do definiunt. Granados docer ad comprehenſio

intellectus alius Angeli inferioris ordinis ;vide nem non requiri cognitionem potentiæ obe

tur eniin ex illa comprehenſiuè cognita euiden dienrialis , quam habeat res comprehenſa ,ſed ſuf

ter,poffepoſſibilitatein viſionis claræ Dei euiden ficere cognitionem omnium effectuum perti

ter deduci. Ratio eſt quia Angelus comprehen nentium ad naturalem potentiain , quos talis en

dens intellectum humanum cognoſcit clarè illius titas naturaliter poreſt producere. Salas'afferitex

potentiam obedientialem ad viſionem intuiti defectu huius potentiæ obedientialis atractæ co

uam Dei , ergo ex hac potentia poterit deducere gnitionem illam non fore perfectam compre

viſionem illam eile poſibilein.Dixi Controu.10 . benſionem . Huic parti fallet Arrubal. 1. part.

Meraph. Punct. 4. nullam caufam crcaram con quæft:57. in explicatione primi & fecundi arti

culi

16 .

I

-

is :

Conclufio

neg 415.

17 .
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cüli , vbi multum propendet in fententiam affe porea, &ex hoc capite habet totam perfectionem

fentem aulam virtutem crearam poffe natura cognitio fpiriçualis, quain habetcognitio corpo

liter comprehendi, quia naturaliter cognoſci non rea, & inſuper cognitio fpiritualis naturalis po

poffunt omnes effe &tus ad illain pertinentes.Mul teſt attingere abſtractiuè obiectum ſupernatura

tum de nomine habet hæc quæſtio, & nulla effi le, quod eft altioris ordinis cum illa, & in hoc ex-,

caci ratione dirimi poterit , procedit enim ſinul cedit cognitionem materialem ,quæ nec abſtracti

de definitione & definito, de definitione,quia in uè valet attingere obiectum altioris ordinis vi

quirit , quid requiratur ad rationem comprehen delicet ſupernaturale.

lionis,& de definito , quia rogat an cognitio pe Obiicies fecundò ex eodem Scoro : potentia in

netrans omnia,quæ ſunt in entitate naturali præ tellectiua materialis operatur circa rationem

ter obedientialem potentiam , ſit comprehenſio. communem entis ; & poreſt illam euidenter co

Si quis dicat ad comprehenſionem non requiri noſcere : ergo poteft euidenter cognoſcere quod

notionein potentiæ obedientialis , quia ad illam liber ſingulare ſub illa contentuin.Probaturcon

fufficit cognitio eorum , quæ ſunt in linea natu ſequentia: eadem ratio cognofcibilitatis, quæ eft

ralitatis ,adquam pertinet naturalis potentia, dif in illo conceptu communi,videlicet ratio entis,

ficile poterit ab hac ſententia dimoueri, & fic po inuenitur in quolibet fingulari ſub illa conten

terit defendere res naturales naturaliter pofle per tum : ergo ſicuri poteſt euidenter cognoſcere ra

fectè comprehendi. Si verò conſtanter quis te tionem entis, poteſt euidentercognoſcere quod

neat comprehenſionem non elledicendamillam , libet ens ſingulare, diftinguo conſequens, cogni

quæ potentiam etiam obedientialein idemtifica tione confula per connotata communia concedo

:* tam cum naturali entitate in ordine ad propria conſequentiam:cognitione diſtincta per conno

connorata non attingat, & conſequenter conce tata peculiaria illius nego conſequentiam . Dico

dat nullam rem creatain potentiam obedientia poffe cognoſci quodlibet fingulare cognitionc

lem habentem in ordine , ad aliquem effectum confuſa per connotata communia , quiaquando

poſle comprehendi , nulla poterit efficaci ratio cognoſcitur ratio entis abſtracta illa cognitione

ne impugnari , ideo in hac re ampliùs non inn ex parte obiecti,attinguntur vltimæ individuali

inoror. tates omnium entium iuxta meam fententiam

Angelum non poffe lumine naturali ita intel non admittentem præciſiones obiectiuas , fed

le &tum hominis , aut aliam entitatem naturalem tantum forinales tenentes ſe ex parte cognitionis

comprehendere, vt expreſsè attingar in ordine ad & in opinione obiectiuas præciſiones adınicten :

propria connotata illius potentiam obedientia té,cognitio correſpondens his vocibus ornnia en

lem,ex eo poreſt ſưaderi, quia nullum eft funda tia indiuidua ex parte obiecti arringit confusè

mentum ad dandum illi virtutem cognofciti omnes indiuiduationes entium ſingularium li

uam reſpectu illorum : deinde quia cùm conno cet ex vi illius non valeat cognitio hoc indiui

tata ſupernaturalia fint altioris ordinis , impro duum ab illo diſcernere.

portionata eſt potentia naturalis ad illa cogno Inſtabis intellectus cognoſcit omnia entia ſe

Icenda , & conſequenter ad expreſsè cognofcen cundùm rationem entis. Sed hæc ratio reperitur

dam potentiam obedientialem ,quæ ſine illis fub in quolibet ente indiuiduo : ergo ficuti poteſt

hac ratione cognoſci non poteſt. Firmiorem ca + attingere euidenter rationem entis diſtinctam ab

tionem pro hac re non inuenio , ncc deſideranda omni alio , fic poterit attingere quamliber diffe

eft adconcluſionem , quain cominunis Theolo renciain indiuiduam diſtinctam ab omni alio .

gorum comprobat authoritas. Reſpondeo intellectum cognoſcere rationem ,

21 .
Obiicies ex Scoto : Perfectio , quæ conuenit entis diſtinctam ab omni alio , quod non ſit ens,

alicui inferiori conuenit ſuperiori intra idein ge non perccpta diſtinctione inter omnia cntia ſin

nus. Sed cognitionem efle intuitiuam eſt perfe- gularia , quæ in ratione entis continentur ,& ea

ctio, & conuenit cognitioni corporeæ :ergo etiam dem ratione poſſit cognoſcere quamlibet indiui

conueniet cognitioni fpirituali.Facilènegari po duam differentiam entis vt diſtinctam ab omni

teſt major , quia effe incorruptibile eſt perfectio, alio,quod non eſt ens,non verò vt diſtinctam ab

& conuenit ſubftantiæ non viuenti nempe cæle : aliis rationibus indiuiduis entis , ſed cum illis

Ati , & non conuenit fubftantiæ viuenti , nempe confuſam , eadem confuſione , quæ reperitur in

homini & equo. Reſpondeo fecundò concella ratione communientis.

majori;diſtinguendo minorem : cognitio corpo Adhuc inftabis : intellectus diſtinctè & eui

rea eſt intuitiua reſpectu obiecti materialis & na denter cognoſcit ens ſub ratione entis : ergo

turalis ,concedo minorem ; reſpectu obiecti ſpiri- quodcumque obiectum , in quo reperiaturratio

tualis & fupernaturalis, nego minorem. Deinde entis , erit cognoſcibile ab intellectu diſtinctè &

diſtinguo conſequens eodem modo : cognitio euidenter, eritque obiectum proportionatum ad

fpiritualis eſt intuitiua reſpectu obiecti materia talem cognitionem terminandain. Reſpondeo

lis &naturalis, concedo conſequentiam :relpectu duplicem ſenſum poffe in antecedenti reperiri.

obiecti fupernaturalis
, nego conſequentiam . Primus eft , rationem communem entis vt ſic

Omiſi in fecundo membro diſtinctionis terini fumptam eſſe obiectum cognitionis euidentis,

num ſpirituale quia potentia ipiritualis poteft in iuxta quem admittendum eft antecedens.Secun

tuitiuè attingere obiectum ſpirituale. Siinſtes cundos ſenſus eft , omne ens, eo ipſo quod tale

cognitio corporea poteſt intuitiuè attingere to- fit,eſle ve diftin &tum ab omni alio euidenter co

tum ſirum obicctum . Conccdam antecedens,& gnoſcibile , in quo fenfu dicimus , Deum poffe

negabo conſequentiam , quia cognitio corporea producere effectum ſub ratione entis exeo,quod

tagrum habet obiectum naturale cum illa pro co ipfo quod ſitens , poteſt à Deo produci , etſi

portionatum , & ita illud poteſt attingere intui. ratio communis vt ſic abſtracta producibilis

tiuè, cognitio verò ſpiritualis habet obiectum non ſit , & in hoc ſenſu falſum eſt antecedens,

proportionatum naturale , quod poteft intuitiuè ſunt enim plura entia , quæ euidenter ab intelle

attingere, in quo conuenit cum cognitione cor cu cagnoſcinon poflunt, neque obiecta ſunt

profor
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proportionata ad terminandam cognitionem cui- aduerfarij manifeftè contradictionis non con

dentem habitam naturæ lumine. uincantur .

Obiicies tertiò ex Patre Vaſquez hîc diſp.20. Affirmo igitur rationem hanc fimpliciter non

pum.6 . Homo naturaliter appetit ſummum bo effe demonſtratiuam , quiaſimpliciter non repil

num , & maximam illius cognitionem , hoc eſt vi gnar ex falfo iudicio deſiderium aliquodomni

dere ipſum ſicuti eft : crgopoſſibilc eſt hunc ap Þus hominibus commune, & quoad ſpecificatio

perituminpleri,alioqui fruftra effet à natura in nem neceſſarium ex iudicio erroneo procedere, &

ditus. Sed non poteft impleri niſi per claram , & ita in omnibus irritum fieri, nec demonftrari po

intuitiuam viſionem Dei: crgo poſſibilis eſt talis teſt in hac materia non ita contingere. Ob hanc

vilio . Rationem hanc deſumpfit Vaſquez ex D. & alias rationes prædictum argumentum de

Thoma 1.part.quæſt.12.art. I. Vnde ratio dubi monſtratiuum non efle affirmant P. Soaritis lib.

tandi oritur,an Diuus Thomas poſibilitateni vi 2.de Attributis cap.7. num.12 . Alarcon tract.1.

fionis deducat ex appetitu elicito ,vel ex innato. diſp.1. cap.3. num.16. Rada Controu. 1. artic.z.

Argumentum deſumià Diuo Thoma ex appe- Concl.2.Trigolus quæſt.z.art ...dub.2.Concl.3.

ritu innato defendunt Scotus i.de natura & gra- idque neceflariò dicere tenentur quotquot ne,

ria cap.4.Herice diſp.37.cap.2.à n.1o. Melius fen gant poflibilitatem viſionis poſſe demonſtrari.

tiunt, qui afferuntDiuum Thomamexappetitu Obiicies quartò : euidens eſt Deum poffe pro

elicito argumentum deſumpfifte: hi ſunt Val ducere quidquid non implicat. Sed cuidens eft

quez 1.part.quæft.1.2. in explicatione primi arti non implicare viſionem intuitiuam Dei : ergo

culi num.20. & 1.2.diſp.22.cap.4. & 5. P.Falolus euidens eft illam pofie à Deo produci. Conſe

1.part.quæft.12.art.i.dub.i.num.1o. & Ripalda quentia eſt legitima , & maioris veritas incon

diſp.14.ſect.2.num. 10. Moueor ad hoc verbis D. cuſla apud omnes. Minorein probo : euidenter

Thomæ in fine corporis articuli citati datis, qui foluuntur omnia argumenta quibus repugnantia

bus hoc confecit argumentum , ineſt enim homini viſionis probari intenditur: ergo euidenter con

naturale defiderium cognofcendi cauſann , cum intue ftat non dari talem repugnantiam . Melius infer

tur effeEtum : ex hoc admiratio in horninibru con res :ergo euidens eſt repugnantiam viſionis non

furgit. Si igitur intellectus rationalis creature pertin- poſſe ànobis demonſtrari, aliud enim eſt non

gere non poffet ad primam caufam rerum , remanebit euidenter demonſtrari repugnantiam , quod in

inane deſiderium nature ex quibus ſic argumen

omnibus fide reuelatis tenendum eſt , aliud eui

tum conficio : defiderium iftud nafcitur ex co denter demonſtrari repugnantiam non dari, ad

gnitionc effectus, & illud admiratio conſequitur; quod non tenenur circa fidei myſteria, quia id

ergo non cft innatum , quod à cognitione non ſemper conſequi non poffumus, & nobis fufficit

dependet , ſed elicitum ,quod cognitione dirigi ad prudenter credendum , quod Deus dicit nobis,

tur. Deinde ratio hæc deſumptafuit ex Diuo non certò conſtare in illis repugnantiain inuolui.

Auguſtino lib.4. Contra lulianum cap.3. longè Refpondeo euidens elle poſle probabiliterdif

à principio, vbi his verbis illam inſtituit. Neque ſolui omnia argumenta , quæ contra poſſibilita

omnes homines naturali inſtinctu immortales, beati tem viſionis &cuiuſuis veritatis reuelatæ fiunt,

effe vellemus, nifi effe poffemus, quæ verba actum an verò diffoluantur rationibus non ſolum pro

clicituin voluntaris & non innatum appetitum babilibus, fed etiam veris , non pofle euidenter

fonant. Vltimò quia appetitus innatus , æquè conftare,ſicutieuidenter non conſtat non efle ali

ignotus eſt nobis ac ipſa viſio : crgo non rectè ex quod caputrepugnantiæ nobis occultum , quod

illo argumentum deſumeretur à DiuoThoma; nulla ratione poflet ſolui. Conſtat autem eadem

eſſer enim ignotum per æquè ignotum oſtende certitudine fidei,qua infallibiliter certum eſt my

re. Nec refert appetitum iſtum naturalem à Di ſterium reuelatum , nullum efle caput ex quo ta

uo Thomavocari ,quiaterminus naturale rectè lemyſterium repugnet , neque argumentum ,

deſumitur pro neceſario faltem quoad ſpecifica- quod illius repugnantiam fuadeat, quod ſolu

tionem ,actus eniin neceſſarij naturales dicuntur, tionem non folùm probabilem , ſed etiam ver

quatenus naturale libero opponitur.
ram non admittat, licèt hæc aliquando nos poflit,

Rationem hanc optimam effe nunquamnega
latere.

re audebo, ca cnim vtuntur D.Thomas& Augu Obiicies quintò :euidens eſt Deum pofle ama

ftinus,quorum diſcurſum faltem vt probabilem ri propter feipfum : ergo cuidens eft poflè videri

adinittere , temerariuin eflet, verumtamen in leipſo. Reſpondeodato antecedenti,negando

fanctorum Doctorum authoritas non cogit in conſequentiam , quia amorem Dei propterle for

hac ratione euidentiam metaphyſicam ,aut phyſi ſan naturaliter experiri poflumus,cum faltem le

cam agnoſcere, ſæpe eniin Patres rationibus tan cundùm probabilem ſententiam amor iſte poflit

tùm probabilibus vtuntur, maxiinè quando eui elle naturalis fecundùm fubflantiain , viſionem

dentem aliquam materia non fert , & hac ratione, autem Dei in ſe ipſo fecundùm ſubſtantiam na

vt probabilem tantùm & non euidentem agno turalem certum eſt à nobis haberi non pofle,ne

ſcunt Gregorius Martinez ſupra citatus & alij quenaturaliter experiri. Ex hoc infero, maiorem

Thomiſtæ .Addo inſuper rationem hanc remmo perfectionem trahere ex obiecto viſionein pro

raliter demonſtrare , quia moraliter impoflibile pter illius ſpecialem modum tendendi,quemtra

eft omnes homines decipi in iudicio illo naturali hit amor ,ac proinde non valet conſequentia:pof

ter in illis inſurgente , quo dirigitur actus, quo fumus amare obiectum propter fe : crgo illud

omnes viſionem appetunt. Neque fortiorem poflumus in ſe intueri, nos enim poflumus in

aliain demonſtrationem in hac materia forſan hac vita propter ſe ipſas amare ſubſtantias An

volujt Vaſquez qui's.2.diſp.20. citata num.6.ait gelicas , & illas non pofl'umus naturaliter in

non æqualem deinonſtrationem in moralibus tucri.

petendam effe , ac in Metaphyſicis & Mathe Obiicies ſexto : Deus eft obiectuin ſupernatu

maticis , ita rem fincerè iudicantibus rationem rale , & nihilominus naturæ lumine demonftra

hanc demonſtratiuam effe futuram , licet illa ri poteſt Deum exiftere: ergo etiam fi viſio fu
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pernaturalis fit,poterit naturæ lumine demonftra aut omnia tantùm ſunt probabilia, & nonnulla

ri.Argumentum hoc valdè frigidum eſt, & ex il mihi falſa , & dum certo euidenter cognita non

loinferenda erat non folum poſſibilitas viſionis, ſint,non poffit ex illis conſequens euidenter in

ſed exiſtentia omnium myfteriorum ſupernatu- ferri,etiam fi nulla via poffet vis illationis infrin

ralium . Refpondeo , Deum eſſe primam cauſam gi,& inpræſentiarum non dequacumque cogni

omnium rerum , cum qua exiſtentia cuiuſuis tione rei ſupernaturalis,ſed de cognitione euiden

creaturæ eflentialiter , & Tummè neceffariò con ti, quam tantùm negamus, quæſtio procedat.

nectitur , ac proinde optimè ex exiſtentia cuiuf

uis effectus creati inferri exiſtentiam Dei , cum

reliquis autem entitatibus ſupernaturalibus( ſi ab PVN CTVM III.

illis potentiam obedientialein præfcindas, de qua

fupra diximus) nulla entitas naturalis connexa De Appetitu nature rationalis ad

eft, & ita non poflunt ex aliqua entitate naturali
viſionem Bealam.

luminenaturæ nota dignoſci.

31 .
Plura alia argumenta congerit Ripalda diſp. Offet hæc procedere difficultas de appetitu 32 ,

u.citata contra ſententiam afferentem ſuperna innato & elicito ,illam verò modò tractabo de

turales entitates lumine naturæ demonftrari non appetitu innato , & in fine Pundi indicabo loca,

poffe,quæ omitto ,tum quia illorum plura leuia quibus quæſtiones de appetitu chicito inſurgen

Tunt,tum etiam quia immediatè non ordinantur tes definio .

Ex eo quod ad probandum demonſtrabilem elle poſlibilita Prima fententia affirmat in natura rationali ef
33 .

intelle Stus tem viſionis ,fed alia fupernaturalia myſteria pof- fe appetitum innatum naturalem ad videndum

cognofcat
ſe naturæ lumine demonſtrari;vnum autem non Deum fecundùm prædicata,quæ lumine naturæ

omittam, in quo foluendo pluſquàm oportebat, cognofci poffunt,qualia ſunt omnipotentia, för

rere propria le occupat Ripalda, illudque efficax appellat, pientia, & æternitas, ſecus quoad prædicata tan

Subfiftentia, ipſiuſque difficultatem agnoſcere profitetur. Ar tùm fidei lumine nota,qualia ſunt quod Deus fit

non poref gumentum igitur fic procedit: negationes rerum Trinus,& Vnus.Ira Ferrara 3.contra Gentes c.si.

inferre diui
naturalium lumine naturæ cognolcipoflunt: er

na termia

349

Secunda opinio affirmat naturæ rativnali in

mari. go poterat Angelus cognoſcere naturam huma elle appetitum ad vifionem , abſolutum ex parte

nam Chriſti carere propria ſubſiſtentia : ergo pp actus, fcu ex parte ipſius naturæ , & conditiona

terat euidenter inferre naturam illam terminari tum ex parte obiecti, hoc eſt naturam appetere

ſubliftentia diuina hoc diſcurſu facto. Implicat viſionem eliçiendam , fi ad hanc eleuatio naturæ

naturam humanam carere omniſubliftentia : Sed
contingat. Ita P.Salas 1.2.tract.2. difp.11. lect .

hæc natura humana caret ſubſiſtentia propria :er num.8 .

go neceſſe eſt terminari ſubſiſtentia aliena. Atqui Tertia ſententia naturæ rationali appetitum 35 .

non poteſt terminari ſubſiſtentia aliena creata:er naturalem ad viſionein adſcribit. Hanc tenent

go necelle eſt terminari ſubſiſtentia increata. In Scotus in Prologo quæſt.1. ad quaſtionem alias

hoc , diſcurſu omnia , quæ præcedunt hanc vlci . ad argumenta Valentia tom.2 . diſp.5.quæſt.si

mam illationem funt lumine naturæ euidenter Punct.i . P.Didacus Ruiz de volunç. diſp.s.lect.

nota.Conſequens vltimò illatum euidenter infer 2.num.7 .

tur ex illis : ergo vi illationis factæ poterit vnio Quarta opinio omnino negat naturæ rationa: 36.

hypoſtatica lumine naturæ cuidenter cognoſci. li appetitumnaturalem ad vifionem beatam , ſeu

Simile argumentum fit ad probandum ybi defi ad vifionem intuitiuam , & claram Dei. Hanc fene

nitiuum quantitatis Euchariſticæ ex impotentia tentiam defendunt P.Molina 1. part.quæſt.12.

quantitatis adexiſtendum fine omni vbi, & ex ca art.i.diſp.2. Concl.2. P.Vaſquez 1.2.diſp.22.cap

rentia vbi circunſcriptiui. Multafupplenda funt 2. num.io. eftque communis inter antiquos &

in hoc diſcurſu vt ad examen vltimæ illationis modernos , quorum longum ſyllabum adducit

perueniri poflit.Donaturam humanam nec diui- Ripalda tom. 1. de ente fupernaturali . fect. 2 .

nitus pofle eſſe ſine aliqua ſubſiſtentia, cuius op

poſitum tenui Controu.6.Metaph. Punct.6.n.2. Quæſtionem hanc tantùm eſſe de nomine re 37.

vbi plures pro hac concluſione retuli. Do etiam stè notarunt Soarez & Salas locis citatis P.Rein

creatam naturam non pofle terminari fubfiften naldus in ſua morali diſciplina diſt. 1. n.272. He

tia aliena creata , cuiusoppofitum ſaltem proba rice diſp.37.n.16. Ratio eſt,quia vtraque ſenten

bile eft,vt oftendi eadem Contr.6 .Punct.s.n.3. tia tam affirmans,quàm negans dari in natura ra

Pono etiam negationes euidenter ab Angelis co tionali hunc appetitum naturalem ad viſionem ,

gnoſci per ſpecies proprias illarum, quod multi admittit in eadem natura potentiam quamdam

probabiliter negant,& his omnibus principiis ad inchoatam , quæ dum alio comprincipio fuperna

miſlis illorúmque euidenti cognitione , affirmo turali eleuatur, viſionein producit, quam fine

Angelum adhuc non valiturum euidenter infer hac eleuatione neutiquam valebit elicere, & neu

re naturam terminatam efle ſubſiſtentia diuina, tra aliquid dat ſupra hanc potentiam , quam obe

nam poſfer ſuſpicari illum latere ſubſiſtentiain dientialem omnes appellant.Vndetota contentio

aliquam propriam ,quæ ab illo non viderctur, et eft ,an hæc obedientialis potentia appetitus natu

fi in re effet , licèt enim euidenter videret nega ralis innatus,quatenus , quod innatum eſt elicito

tiones omniumpoſſibilium ,ſeuomnium ,quæ de opponitur, fitdicenda.Ripalda diſp.g.citata fect.

facto pollibiles ſunt,poffet dubitare an præteril 2.nu. 1 4. vt hanc quæftionem de re conſtitue

las,quasipſe vt políbiles cognoſcebat , alia eflet ret,ad aliam voluit illam traducere, an videlicet

poflibilis,quæ illi celaretur. Idem dico deomni natura rationalis ex vi obedientialis potentiæ ,ſeu

bus aliis modis,in quibus idem argumentum fie- ipla obedientialis potentia tranſcendentaliter rc

ri poteft, quæ ſolutio ſuperabundans eſt,maximè, feratur ad terminum ſupernaturalem . Ad hoc

cum euidentia illationis, quæ vitari intenditur,in mouetur,quia ablata quæſtione circa hunc tranſ

nitatur principiis fatis dubiis , quorum pleraque cendentalem rcfpectum ,tantú de modo loquendi

fuper
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ſupereſſe poteft.PoffetRipalda quzſtionem hanc quam ad proprium finem , ſicuti lapis habet ap

contemnere,ſeu omittere, quia tantùm eſt de no petitum ad præſentiam in proprio centro. Sed

mine ,quod libenter fareor, verumtamen cum il hic appetitus non eſt ad Beatitudinem in com

la,quam de re eſſe fateor, de relationibus tranſcé muni, quia hæc conſequibilis vtfic in abſtracto

dentalibus procedente numquam poterit con non eſt , ncqucad Beatitudinem fi& am : ergo ad

fundere , fiue cnim potentiæ obedicntialestranſ Beatitudinem veram & particu larem . Sed hæc

cendentaliter referantur ad ſuos terminos,fiue fi tantùm eft viſio clara Dei : ergo ad hanc habet

ne hac relatione ponantur, adhuc quæftio de no appetitum . Refpondeo hunc appetitum naturæ

mine ſuboritur, an tales potentiæ dicendæ fint effe ad Beatitudinem naturalem , quæ ſine eleua

apperirns innati naturales, necne? tione ad ordinem ſupernaturalem poteſt naturæ

In quæſtionc de nomine melius ille procedit, fecundùm fe contingere, & de facto contingeret,

qui cum pluribus loquitur, ideoego adhærco il li homo exiſteret in ſtatu puræ naturæ . Do &tri

lis , qui potentiæ obedientiali nomen denegant nam hanc tradidit D.Thomas quæſt.26.de verit.

appetitus, aſſeróque in rationali natura non dari art.z.in corpore docens bominem fecundum fuam

appetitum circa viſionem intuitiuam Dei, adhuc naturam babere naturalem appetitum finis fibipro

vetendentem circa prædicatanaturæ luminc no- portionati, &fecundùm naturales vires operari poffe

ta , aut ex parte obiecti conditionatum . Ratio eft, ad configuurionem illius finis , qui est aliqm contendo

quia potentia obedientialis eſt pura capacitas ad platio diuinorum , qualis est homini poſſibilis fecun

effectum producendum , ſeu recipiendum iuxta damfacultatem natura , non autem vifionis Dei per

potentiæ actiuæ vel receptiuæ capacitatem abf of ntiam , qui finis excedit proportionein naturæ

que vlla exigentia reſpectu termini, &abfque eo,

quod hic aliquo modo potentiæ ſit debitus ad Obiicies fecundò :Natura habet appericum in

huc mediatè,necinedio alio comprincipio , quo natum in ſuum bonum quod poteſt actu elicito

poſſit eleuari, cùm hoc comprincipium etiam fic deſiderare. Sed huiuſinodi eft viſio beata : ergo

indebitum ; appetitus autem dicit inclinationem natura habet appetitum innatum naturalem ad

& propenſionem ad terminum , quæ ſupra copa illanı.Reſpondeo naturam non habere appetitum

citatem addunt quamdam quaſi determinatio innatum in omne ſuum bonum , quod a&u eli

nem ſeupondus in terminum,à quo non fine ali cito deſiderare poteſt, ſed tantum in illud , quod

qua violentiæ (pecie potentia dimoueri poteſt. propriisviribus,ſeu abſque vlla eleuatione ad id,

Appetitus enim innatus dicitur per metaphoram quod eſt ſupra fuum connaturalem ſtatum ,con

ad elicituin , hic aurem , qui in actu potentiæ ap fequi porelt.

pecitiuæ confiftit, dicit pondus quoddam , quo Deappetitu elicito circa viſionem ,an fit natu

appetitiua voluntas in obiectum fertur , cui cor ralis quatenusnaturalis libero opponitur dicam

refpondetexigentia , & inclinatio illa, quam ha tract.2.de actibus Controu.s.Pun & .1. num .1 1 .

betquælibet natura in ſuas paſſiones connatura videas totum Punctum vbi multa ad hanc rem

liter debitas, ad quas ratione huius exigentiæ & reperies. Diſputari etiam hîc ſole ;an appetitus

inclinationis dicitur habere innatum appeticum ,
elicitus circaBeatitudinem ſupernaturalem pro

ficutihabet aqua ad frigiditatem , ignis ad calo , pter ſe ipſam poflit eſſe quoad ſubſtantiam natu

rem , leuia admotum (urſum , & grauia admo ralis, quod in eam recidit quæſtionem , an actus

tumdeorſum , quæ illis non ſinc aliqua violencia naturalis poflit cendere circa obiecuin formale

poſſunt denegari. Idem contingit in quibuſuis fupernaturale , cui affirmatiuè reſpondi Coner,

potentiis refpe & u actuum libi connaturalium , is.de Anima Punct.4.5.3. & tradam infrà cract.

namlicèt hos per fimplicem emanationem non de juſtificat.Controu.3.Punct.2
.

producant, fed aliis comprincipiis indigeant,vtil

los exerccant , ca tamen comprincipia illis ſunt startsกา ข้ว กันฟ้า ผ้าใบ ฟ้า ฟ้าเจ้าฟ้า

debita,& fi omnia fimul alicui porentiæ in pers

petuum denegarentur, potentia illa aliqualem CONTROVER. VI.

violentiam pateretur, etfi hæc propria & rigoro

la violentia phyſica non eſſet ; cuilibet enim po

tentiæ debentur aliqua comprincipia ex his , quæ
De Beatitudine animorums

eiuſdem ordinis funt cum illa ad aliquos ačtus

Separatorum .
exercendos, & ita non ſolum capacitas, ſed etiam

cxigentia , & quaſi ius aliquod ſimulhabere di

citur, ad omnia comprincipia,& ad omnesactus

PVNCTVM I.

fibi connaruralia non ſimul & coniunctiuè con

ccdenda ,ſed ſucceſſiué & diſiunctiuè danda,mo
un luftorum anime poftquampanas

dò hæc,modò illa.In potentiis autem obedientia
debitas inpurgatorio perfol

libus fimilis exigentia refpe& u actuum , ad quos
werint ſtarim Deum

poſſunt eleuari non reperitur, ideo non illis con clarè videant.

gruè nomen appetituspoteft adaptari.Probathæc

ratio non ſolùm appetituin naturalem potentiis
Es fuit olim maximèdubia , an

obedientialibus non competere, ſed nullo modo animæ ſepararæ ante diem iudicij,

dicendum effe habere appetitum adhuc obedien
quo corporibus vniendae funt.

tialem , quod plaçet notare, quia Vaſquez ſolùm Beatitudinem obtinerent, ita vt

negat appetitum naturalem innatum ad viſio non pauci ex antiquis videantur

nem,& concedit appetitum innatum obedientia negatiuam tenuiſſe ſententiam ,in qua fuere Ana

lem . Hoc fufficiat ad quæſtionem purè de nomi baptiſtæ ,Lutherus,& Caluinus, fenfit etiam La

ne, & ſolùm de metaphorico verborum vſu . ctantius lib.3.de diuinis Inſtitut.cap.21.animam

Obiicies primò. Natura rationalis habet appe- ſeparatam nec videre Deum , neque habere ali

eitum innatuin naturalem ad Beatitudinem fan
quam cognitionem ſui ſtatus , ſed incertam ma
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nere vſque ad diem iudicij; referri etiam ſolent re.Sed poftquam Chriſtus morte ſua occluſas cæ

verba pluriinorumPatrum, quosrefertVaſquez li ianuas aperuit, nulla eft ratio propter quam

1.2.diſp.19.cap.i.num.2. & in alium fenfum in
beatorum animis iam ab omni culpæ & pænæ

terpretatur Soar.tom.2.in 3.partem.diſp.52. & 1.2 . reatu purgatis ad æternamn Beatitudinem aditus

tract.1. diſp.1 2. ſect.1.num.3. Legantur Soarius non pateat : ergo dicendum non eſt Deum poſt

his in locis præcipuè3.part.Bellarm ,lib.1.de cul cæli ianuas apertas animas detinere, ne in Domi

tu Sanctorum cap.1 . & Euſebius lib.11.de præ ni ſui gaudium ingrediantur, fruſtra enim appe

parat. cap, 18 , & 20. & lib.12 . cap.3. & lib. 13 . rirentur ianuæ cæleſtisaulæ , dum • has ingredi

cap.7. nulli dandum eſſet. Inſuper animæ decedentium

2 . Concluſio eſt fide certa, poſt Chriſti mortem in lethali ftatim incipiunt pænam æternam ſub

De fide eft animas iuſtorum plenè purgatas ſtatim Beatitu ire : ergo animæ decedentium in gratia vt pri

beatitudi- dine donari , & ad cæleftem locum aſcendere. mum à reatu pænæ liberæ fint,incipient præmio

nem info om Probatur primò ex Paulo 2.ad Corinth. s . vbi bonorum operum perfrui, non enim minus pro

effe ina

oſtquam dixerat.Quandiu fumus in corpore pere penſus eft Deus, ſed potiùs magis ad præmia re
cepturam

ante corpo- grinamur à Domino,per fidem enim ambulamus,ſub tribuenda, quàm ad pænas infligendas. Nec re

tum refur dit,bonam voluntatem habemus peregrinari à corpo fert ante Chriſti mortem decedentes in peccato

teHionem . resó preſentes eſſe ad Dominum : ergo ex mente
ftatim pænas peccatorum ſuſtinuifle, & deceden

Pauli relicto corpore non ambulabimus per
fi ribus in gratia præmium differri,quia tunc ſpecia

dem ,ſed per fpeciem ,habendoDeum præſentem , lis erat huius differentiæ ratio.Exquo enimAda

vt rectè explicat D.Thomas ad prædicta verba mus peccauit aditus, patebat ad pænam, & quo

cap.6.9.9 .& 4.contra gentes c.91 . uſque Chriſtus morte fua peccatum vicit , non

Confirmatur eadem veritas ex prima ad Co duin aditus pacebat ad gloriam, neque erat, pro

3 .

rinth.1 3. Cùm venerit quod perfe&tum eft, & c .ergo palata Sanctorum via vt inquit Paulus ad 'He

cum ceflat ſtatus fidei, incipit ſtatusviſionis , vt bræos 9. quia nondü erat exhibitü redēptionis pretiã.

inferunt Chryſoft. & Ambroſ. ibi,& Auguſt. lib . Obiicies primò loann.X XII.contrarium defi

14.de Trinit.cap.2 . Gregor.4 . Dialogorum c.25i niſſe, vt referunt Ocham in opere ſex dierum &

& 4.cap.29.aliàs 32. Probatur inſuper eadem ve Gerſon ſerm.de Paſchate. Reſpondeo falſum eſte

ritas ex illo Eccleſiaſtici 11.num.31 . Facile eft co talem definitionem fuifle à Ioanne XXII. produ

ram Deo in die obitus retribuere vnicuique fecundum ctam ,potius oppofitum cóftare ex Benediĉto XI.

vias fuas, vbi illud , facilè , non ſolùm ſignificat, in extrauaganti citata,vbiaſſerit Dei ſpeciali pro

quod Deus id poſſit facere , hoc enim magnum
uidentia loannem fuiffe raptum , antequam ali

excitamentum non effet ad virtutem , quod fa- quid definiflet. Fuit enim prædictusIoannes ve

piens intendebat , ſed ſignificat ftatim abſque particularis Doctor valde propenſus in fenten

mora præmium conferendum , dum ex parte no tiam negantem animas iuftorum beatitudine do

ſtri nullum reperiatur impedimentum ,lignifica- nari ante reunionem ad corpus.

tur enim per facilitatem celeritas in operando, Obiici etiam ſolentnonnulla ſcripturæ teſti

difficultas enim plerumque actiones retardat, & monia , quibus ſignificari videtur præmium bo

ea ,quæ nobis facilia ſunt citiſſimè exequimur. norum operuin in diem iudicij iuſtis aſſeruari.

Tandein definita eft hæc veritas in Florentino Matth.25.2 . ad Corint.6. fecunda ad Timoth.4.

feff.vltima in litteris vnionis vbi ita habetur. De Repofita est mihi.& c.Matth.20. fatto veſperi vnicui

finimas,6c, & paulò pòft illorum animas,qui post que datur denarius loann.14 . vado parare vobis lo

bepriſma fufceptum nullam omnino peccati maculam cumiterum veniam vbi particula veniam ſecundum

incurrerunt , illas etiam , quæpost contractam peccati aduentum ſignificat & ſubditur , in illa die vos

maculam ,vel in fuis corporibus , vel eiſdemexuta cor . cognofcetisquia ego in Patre quodde die iudicij in

paribus (prout ſuperius di& tum eft) ſunt purgatæ in telligunt Hug.tit.35.Ciryl.lib.9.cap.46. & 47. &

Celum mox recipi, & intueri clarè if fum Deum tri ſit videtur intelligi illud 1.Ioann.3. Similes ei eria

nam & vnum ficut est. Hucvſque Conciliuin . mus. & illud Apocalyp.6. vidi fubrusaltare animas

Idem definitur à Leone I I. in extrauagante,quæ interfe&torum , &c . quibus refpondetur ſuſtinere

incipit Benedictus Deus & refertur ab A phonſo modicum donec iinpleatur numerus fratrum

de Caſtro lib.3 . contra hæreſes verbo Beatitudo ſuorum . His omnibusteftimoniis aliiſque ſimili

hæreſi 16.Conſtat etiam ex Concilio Francoford . bus , quæ poflent adduci , rectè reſponderSoa

in epiſt.ad EpiſcoposHiſpaniæ & ex Mogunt. c . rius 1.2.tract...diſp.13.fect.2.n.10. in die iudicij

49.& 46. & Tridentino ſell.25. in decreto de ve ſolemni pompa & manifeſtatione omnium bono

neratione ſanctorum.His accedunt plura Patrum rum operum præmium beatitudinis vnicuique in

teſtimonia,Auguſtini lib.12 . in Geneſ.cap.34.& æternum poſſidendumdeſignandum , ſeu potius

lib.20.de Ciuic.cap.13.Ambroſij lib.7.epiſt.59. & publicandum effe, & fimulcorporibus elle retri

lib.10. epiſt.vltima, Bernardi Epiſt. ad fratres de buendum , hoc tamen non tollere,quod in pecu

Hiſpania & ferm . de S.Malachia & Epiſt.226 . & liari vniuſcuiuſque iudicio illius caufa fuerit de

aliorum quampluțium , quivideripoffunt apud finita , & fecundùn ſententiam latam illius anima

Bellarmninum ,Soarium & Vaſquez locis citatis ab illo puncto præmium bonorum operum , aut

apud P. Salas 1.2 . tract. 2. diſput.1o. fect. 5. & malorum fupplicium præſenſerit. Adde apud

num.52 . Matthæum 20. nomine veſperi mortem vniuſ

Ratio fit , quia Deus promiſit Beatitudinem cuiufque poffe intelligi.Illud verò loann.14. ite

tanquam mercedem in hac vita rectè operanti rum veniam poteſt intelligi de aduentu per effi

busMatth.19.num.29 . & fæpè alibi ; merces au caciam , & virrutem ,qua ratione Chriſtus aduenit

tem & præmium cum abſque incómodo ftatim in morte vniuſcuiuſque: fi autem de viſibiliad

conferri poſſunt,differenda non ſunt,iuxta illud uentu diei iudicij intelligatur,aduentus ille futu

Leuitic. 1 9. Non morabitur apud te opus mercenary rus eſt, vt etiam in corpore iuſti bonorum præ

vfque mane & Prouerb.13 . Ne dicas amico tuo,va miumreportent. Deinde cum j.loann.3 . dicitur,

de cote reuertere, & cras dabo tibi cum ftatim pofſis da cum apparuerir fimiles ei erimus. Verbum apparuerit
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non refertur ad Chriſtum fed ad ftatum noftrum, eft quia viſió tam ſecundum ſubſtantiam , quàm

cùm apparuerit , quid boni fit in nobis per ſemen fecundùm intenſionem eſt ad menfuram merito

gratiæ vt ſupra explicuimus. Quod fide Chriſto fum,& cuin in ſtatu ſeparationis, & in ſtaru vnlo

intelligatur ,fimilitudo illa ſecundum corporis nis animæ ad corpus detur ad menſuram eorum

gloriain intelligenda eſt. Teftimonium Apocaly- dem meritorumcodem modo fe habentium , fic

plis noftram fententiam confirinat; nam ibidici viſionem in eadem menſura perfectionis & in

tur animas iuſtorum ſtola prima, id eſt aniinæ glo- tenfionis dari æquum eſt. Vifionis feu Beatitu

ria fuille donatas , & fecundam ſtolam nempe dinem dari ad menſurain meritorum pluribus

torporis gloriam expectare. Scripturæ teftinoniis compertum eſt : merita, in

quocumque ftatu conſideretur anima,fiuèvnita,

fiue feparata, eodem modo ſehabere perſpicuum

PVN CTV M II.

eſt , quia merita in ordine ad præmium ſemper

An Beatitudo , quam arima iustorum ha- inſpiciuntur ea ratione, qua primòfueruntelici

ta , & cum illis circunftantiis , quæ tunc habuie

bent in ftatu ſeparationis,duratura fir
runt, & dignitas, quæ tunc fuit, & poft mortem

poſt reaſſumpta corpora. perfeuerauit poft affumptum corpus non minui

tur , neque eft caput exquo merita pro illo ftatu

8 .

C force

Irca dificultatem propoſitam varij fuere et vel in minimo mortificentur, aut extinguantur
,

rores, qui videri poffunt apud Caſtro verbo Iamn ſi ad cauſas phyſicas viſionis inſpiciamus ex

Refurreétio : hæreſi 1.. & de hac materia legen- dem omnino ſunt , quia potentia intellectiua eſt

dus eſt Auguft.lib.1 2.de Ciuitare Dei cap. 26. & eadem & lumen gloriæ omnino idem , & vnio

lib.22.cap.26.
ad corpus fuperueniens, ſicuti& carentia ,quæ

Fde certum eſt aniinas poſt Itatuin ſepa- præceſſit , per accidensomnino fe habent reſpectu

rationis reallumptis iam corporibus futuras effe viſionis , quia vifio non elicitur dependenter ab

beatas, Daniel. 12.Quidormiunt in terra puluere vi vnione,nec lumé gloriæ vnioni aut illius carentiæ

gilabunt in vitam æternam & 1.ad Theſſal.4.Si enim fubditur,vt intellectum ad vifionem determiner.

credimus quod Iefus mortuus eſt refurrexit , ita & Poteft autem dici viſionem aliquo modo quaſi

Deus eos , qui dormierunt per lefum adducet cum eo extenſiuè perfici poft vnionem animæ ad cor

Ioannis s.verf. 28. Nolite rrirari hoc , quia venit pus , quatenus beatitudo animæ in corpus refun

hora, inqua omnes , qui in monumentis funt , audient ditur ,& in actu fecundo eſt radix Beatitudinis

vocem fily Dei. Ratio eſt, quia ſi anima reaſſum- corporis,& cum illa coniungitur, hæc enim con

pro corporc beatitudine eller caritura , melius illi iun &tio eſt,quafi confummatio viſionis,ficuti ex

*eflet perpetuò in ftatu ſeparationis manere , & re terna actio dicitur conſummatio operationis in

ſurrectio non eflet præmiuin ſed pæna.
Deinde licèt illa deficienteeadem fit intrinfecè fe

quia par eft vt ficut anima in corpore promeruit, cundùm perfectionem , & intenſionem , & ficuti

& corpus particeps fuit laboris meritorum , ita in quælibet cauſa dici folet aliquo modo perfici per

corpore exiftens præmietur , & corpus fit etiam effectum , etiam extrinſecum & potentia per

præmij particeps. Deinde quia ratio beatitudinis actum , fic etiam dici poteſt Beatitudinem anime

æternitatem durationis importat. Tandem quia extrinfecè perfici per gloriam , feu Beatitudinem

vnio ad corpus nullam incompoflibilitatem ha- corporis.In hoc ſenſu explicanduin eſt Concilium

bet cum vnione præexiſtenti.
Florentinum verbis relatis.

1o . Dubium fuit aliquod inter Catholicos,an poſt Obiicies primò pro ſententia Magiſtri : quò

Durabit reſurrectionem Beatitudo perſeuerans futura fit principium habet perfectius elle', perfectius ope

beatitudo cum eadem perfectione & intenſione. Magiſter fatur. Sed animadum eſt vnita habet perfectius

anime poft in 4. ſenſit reafliumptis corporibiis Beatitudinem eſle: ergo perfectius operatur. Reſpondeo perfe
corporis re

furrectioně.
fore intenſiuè perfectiorem in animabus glorio- ctius elle poffe intelligiperfectiorem entitatem ,

fis , cuiſententiæ nonnihil fauent Auguſtin . 12 . & iuxta hunc ſenſum antecedens elle fallum ;pof

de Geneli ad litteram cap.35.ibíque Diuus Tho ſe etiam intelligi perfectiorem ftatum , in quo

mas quæft. 1. artic . 4. quæſtiuncula 1. & Bona- ctiain ſenſu antecedens vniuerſaliter verum non

uent: in 4.diftinct.49.part.2.artic.1.quæſt.1. Ri eft ; quia quando ftatus ille nihil ad operationem

chard.art.2.0.7. Marſ.q.13. artic.z. Henric. quod- conducit eodem modo principium operatur exi

libet 7.quæft.6 . & quod magis eſt huic ſententiæ ſtente , aut deficiente illo ftacu ,quia tamen ſtatus

videturfauere Concil . Florentinum in litteris conducit ad aliquas operationes , ſic de principio

vnionis his verbis. Conuenit inter Græcos e Lati- ſumpto in ordine ad omnes actiones dici poteſt

nos animasante corporum reſurrectionem perpetua fac perfectiusoperari , dum perfectiorem ftatum ha

licitate frui,licèt perfectius postea. Extremam aliam bet , in ordine tamen ad operationes , quæ ab illo

partem tenuit AbulenfisapudMarthæum 5.9.63 . ſtatunon dependent hoc eſt omninofalfum .

vbi ait , poſt reallumpta corpora Dei viſionem Obiicies fecundò pro eadem fententia : anima

aliquantulum remittendam effe. dum eft in ftatu ſeparationis habet appetitum de

II . Conclufio eft hodie inter Theologos onnino ſiderij ad vnionem :ergo appetitus ille impediet ne

Beatitudinem animarum poſt reaſſumpra viſionem eliciat ita perfectam ,ac eliciet poftea il

fe&tionis erit corpora permanluramcum eadem perfectione, lo appetitu ſatiato. Reſpondeo concedendo ante

& intentione abſque vllo augmento aut decre- cedens, & negando conſequentia,quia vel ſermo

Anie, do poft mento ſecundùniperfectionem aut intenfionem . eft de appetitu innato & hic non eft aliquis actus

corporum

reſurrectio
Ita tradunt D.Thom.1.2. quæſt.4. artic.g . Soarez animæ,ac proindeillam nonpoterit impedire, quo

1.2.tract ... diſput.1 3.lect.2.num.3.& 4.Vaſquez minus viſionem eliciat cumomni perfectione in

1.2.diſput.19.cap.4. Caiet.Conradus & Medina, ordine ad quain viluminis eſt eleuata, vel ſermo

aliique interpretesD.Th.apud art.3.citarum Du eſt de appetitu elicito , qui eſt actus voluntatis,

rand.Palud.Gabriel.& Sotus, quos referuntSoa & hic in animabeara ordinariſſimus eft , quinul

rcz & Vaſquez & communiter Moderni. Ratio lam illius operationem poterit impedire, nec lu

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thom . H

ri.
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men gloriæ , vt intellectum determinet ad viſio confideretur.Conclufionem hanc de amore Beati

nem his ſubiacet impedimentis,
tudinis tradidit Soarius hîc difputat.9. ſect. 3. qui

IS.

Obiicies tertiò pro ſententia Abulenfis: Ani ſect.2 . in fine aſſerit eandem ferè rationem effede

ma in ſtaru ſeparationis eſt Deo fimilior , & ab amore ac de gaudio. Ratio concluſionis eſt, quia

ſtractior : ergo aptior ad eliciendam viſionem viſio ipfa etſi infinita non fit , eſt tamen pofleſſio

tendentem inDeum. Reſpondeo abſtractionem boni infiniti nullam habentis admixtionem mali,

à materia ſeu carentiam vnionis , quam ad illam & ita voluntas non poteſt diſplicere de illo vc pof

poteſt habere forma, non fundare maiorem ſimi feffo,non gaudere;eo enim ipſo ,quod Deus fitno

titudinem cum Deo , fundatam in perfectione bis obiectiua Beatitudo nullam habens rationem

ipſius formæ, fed hoc dato, affero maiorem hanc mali , nulla ratio inali in ordine ad nos , ſeu nul

ſimilitudinein non ſecum adducere maiorem apri la diſconuenientia poteft nobis apparere jina poffef

tudinem ad viſionem beatam eliciendam , quia fione illius, ſeu in vilione,ac proinde nullo modo

vnioad corpus, vt dictum eſt, non impedit inde de illa difplicere poflumus. Confirmatur : gay

pendenter ab illa viſionem elici ab anima gloriæ dium de viſione terminatur non folùm ad Deum,

lumine eleuara.
ſed ad ipfam viſionem : ergo ſi diſpliceret nobis

vifio, diſplicentia eſſet non ſolum de viſione, fed

sem en hoststhat are the one

etiam deDeo vt coniungendo per viſionem , &

conſequenter de ſummobono noftro. Sed non

en este sentir un tas ties seniors les nostresrestes poffumusdifpliceredeDeo vtfummobono:ergo

neque de ipſa viſione, media qua bonum hocà

CONTROV. VII.
nobis poflidetur. Nec poteſt beacus fictain ali

quam rationem apprehendere per errorem in vi

ſione ratione cuius de illa diſpliceat, ficuti in via

De his

qua
beatitudinem con toribuscontingere poteſt: ergo nulla ratione po

teſt voluntas in fua formali bcatitudinemotiuum

fequuntur.
aliquod difplicentiæ reperire. Vide dicenda tr. 2 .

contr.s.punct. 1.n.11. dedeterminatione volun

PVNC TVM I:
tatis circa Beatitudinem veram in particulari.

* De neceſſitate quoad exercitiuin maior eſt mi 4.

De gaudio circa Deum clarè vifum . hi difficultas, quia ad hoc vt voluntas ſuſpendat An gandi

actum ,feu pofitiuè velit illumnon elicere,non re- circa vifio

1 .
OMINE gaudij & complacentiæ quiritur in obiecto directo talisa&tusapprehendi nem Lut no

idem actus ſignificari ſolet, de quo aliquam diſconuenientiam ſeu aliquam priuatio- quoadexer

latè diſputabo tract.de A &tibus hu nem conuenientiæ , ſed ſufficit apprehendi in ipſo citium

manis controu. 4. punct.4. ibique actu gaudij non immediatè & directè tendenti

nonnulla definiain , quæ hîc folent circa Deum ,fed circa Deun vt viſum , ſeu circa vi

diſputari num .54.definiam delectationein, frui- fionem ,gaudium autem ex vna parte reſpicit ob

tionem , & gaudium eſſe vnum fimplicem actum iectú creatum videlicer viſionem ,& ex alia ipſuin

pertinentem ad potentiam apperitiuam ,ſeu ad vo non eſt formalis poſſeſſio obiecti infiniti , nec no

luntatem . Definiam infuper ibidem numer. 6. an
bis Deum vtſummum bonum coniungit,ac pro

delectatio tantùm fit circa finem vel etiam circa inde caput non inuenio , ex quo firmiter adhæ

media verſetur, & numer.6o. an tantuin verſetur ream parti affirmanti voluntatem Beati elle phyſi

circa vltimum finem , vel etiam circa fines inter cè determinatam ad exercitium huius actus, &

medios. Inſuper numer.67.cum communi Theo valde probabile iudico in ordine ad illud liberam

logorum fententia dicam gaudium efle de fine elle . Vt vim rationis teneas differentiam infpicias

cuius includente finem qui & finein guo. quo precor, quæ eftinter beatificum gaudium de bo

contra Durandum concludam delectationemde nitate intrinſeca Dei , & illius perfectionibus , ſeu

Deo viſo eſſe non folùm de ipſa viſione,fed etiam de Deo ſecundùm fe, & gaudium de viſione ten

de Dco vt nobis coniuncto per viſionem , quia dente in Deum ,feu de Deo vt viſo ,& nobis bono,

Deus ipſe hac ratione pofleflùs nobis eſt bonus, hoc enim reſpicit obiectum creatum , ac proinde

ibidémque numer. 70.explicatum inuenies, qua
illius obiectum vim non habere videtur vtvolun

ratione poſſit admitti gaudium præcisè ad ipſam tatem ad illius amorem determinet,quoad exerci

viſionem terminatum .
tium , licèt ex eo quod nobis infinitum bonum

Probabo inſuper ibidem gaudium eſſe actum , coniungat,voluntatem determinet,quoad ſpecifi

qui ratione vigilante , fit capax libertatis , modò cationem , & non poſſit terminare diſplicentiam ,

verò in hac fpeciali materia difputandum occur ſeu odium ſui, quia nemo de ſua Beatitudine di

rit , an gaudium de formali beatitudine fit actus {plicet, aliàsdifpliceretetiam deſuo fummo bono

neceſſarius in Beatis , quoad ſpecificationem & ex vi formalis Beatitudinis coniuncto , illud au

exercitium . Poffet ſuaderi gaudium iftud necel tem gaudium de Deo fecundùm ſe eſt de obiecto

farium non effe , quia ea ratione , qua tendit in infinito ac proinde valet determinare potentiain

ipſam vifionem non reſpicit obiectum infinitè bo ad illius exercitium , & hoc eſt propriè gaudium

num , reſpicit enim vifionem , quæ eſt creatura , formaliter Beatificum , de quo dicitur Matth.25.

& eo ipſonon infinitè bona , fed tantùm habens intra in gandium dominitui & Pfalm.1s. Adimple

bonitatem finitam & limitatam :ergonon neceſſa bis me lætitia cum vultu tuo , & quod Auguſtinus

3 .
riò adhucquoad ſpecificationem in hoc obiectum 10.Confeff.c.23. vocat gaudium de veritate, no

fertur voluntas ałtu gaudij.
Gaudiü cira biſque neceflarium quoad exercitium & ſpecifi

ca vifionem Cenſeonihilominus Beatos quoad ſpecificatio ficationem eſſe dicimus,in eo enim conſiſtitactus

erit neceffa- nem neceſſariò ferri actu gaudij in iplam forma charitatis , quo beati amant Deumvt ſumme bo

rium quoad lemn viſionem beatam ,feu in ipfam formalem bea numpropter ipfius bonitatem .

Specification

tudinem , quantumuis vt diſtincta realiter à Deo

PVNCTVM

quo. Ex

2 .

pem .
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PVNCTVM II . tentiæ ,qua ipla redditur ſecura de bono poffef

ſo. Eaſdem doresallignat Palud.in 3.diftinct.49.

De dotibus animæ beata . quæft.8.artic.z. non tamen in quæſtionem vocat

an tentio ad iraſcibilem pertineat.Tertia ſententia ,

Oc nomen dos ſignificare folec quamcum quam probabiliorem putauit Paludanus, & pro

que perfectionem : ſic pluribus docibus or babilem cenſet Sorus , quam etiam videtur tene

natum eſſe dicere conſueuimus , eum ,quiinagnó re D. Thomas in 3. diſtinct. 49. quæft.4. artic.si

poller ingenio, & pluribus ſcientiis, artibuſque in quæftiuncula s . tres animæ dotes conſiſtere ait in

ſtructus exiftit. Hîc autem ex ſpeciali matrimo viſione, delectatione , & fruitione , nominéque

nij metaphora deſumitur, id enim , quod fponfæ fruitionis intelligit delectationem de Deo viſo:

darur , dum poſt matrimonium rarum folemni tentionern verò ſeu comprehenſio
nem inçer dotes

ter ad ſponſi domum traducitur ad onera marri nonannumerat , quia putar eſſe quid commune

monij ſuſtentanda,dos dicitur:fic perfe&tiones il- dotibus iam annumeratis. Quartam opinionem

la ſeu ſupernaturalia illa dona , quæ dantur ani docuit Richard. in 4.
diſtinct.49.artic.3.quæft

.7
.

mæ ,poſtquam in ftatu viæ per gratiam Chriſti vbi afferuit tres animæ dotes effe lumen gloriæ

ſponſá eratconſtituta , & cum co matrimonium ad videndum Deum , habituin charitatis ad di

adhuc folubile contraxerat ,dum ad ſponſi cæle ligendum , & fruendum Deo , & habitum quo

ftem domum traducitur , & matrimonium antea voluntas fit perfecte ſecura de perpetuo ftatu ſuæ

ratum gratia conſummata fit indiſſolubile, dores beatitudinis,àbeatitudinis, à quo habitu elicituractus ſecurita

Definitio animæ vocantur. Dotes hæ ſi in re inſpiciantur; . tis in voluntatecirca Deum quatenus habet ratio

Noris. in Angelis , & in Chriſti anima reperiuntur, non nem ardui, & difficilis eo quod excludat omnem

tamen in illis dotes vocantur, nonalia ratione ni timorem , & anxietudinem ; comprehenſionem

ſi quia metaphora matrimonij & dotis, quæ ma autem & tentionem idem effe, ait,cum fruitione,

trimonium confequitur , non adeo aptè Angelis vel viſione quia per has operationes dicimur

& Chriſti animæ accommodatur , matrimonium Deum tenere,& comprehendere. Quinta fenten

cnim debet efle inter perſonas diſtinctas & eiuf tia ait tres dotes animæ beatæ effe vifionem ,com

dem fpeciei , Angeliautem natura reſpectu Dei prehenſionem , & tentionem Dei . Hanc tradit D.

& Chriſti eiuſdem fpeciei noneft , & itanon ira Thom . hic quæft.4. art.4 . quem ſequuntur Val

aprè dicetur Dei aut Chriſti ſponſa , anima au quez diſput.17. cap.2 .Monteſinosdiſput.6. q.6 .

tem Chrifti fi conſideretur relatè ad naturam di & alij interpretes D. Thomæ ad articulum cita

uinam eiuſdem fpeciei non eft , fi autem conſide tum , & Sorus in 4. diſt.49.quæft.4.artic.z.Diuifi

retur in ordine ad Chriſtuin ,tantum idemcitatem autem ſunt huius ſententiæ authores in explican

{pecificam habet cum illo , quatenus ipſa anima da tentionis dote. Sotus enim exiſtimat elle ipſam

includitur in illo fuppofito, & nullatenus conſti viſionem non quatenus eſt notitia , ſeu cognitio

tui, nec pertinet ad ſuppoſirum diſtinctum à ver Dei , ſed quatenus eſt Dei poſſeſſio. Caietan, hîc

bo ,acproinde ex hoc ipeciali capite , adhucme- quæſt.4:aft.3. Vaſquez, Monteſinos & Hurtadus

dia vnione hypoftatica ,non ita commodè ſecun Complutenſis exiſtimant non eſſe actum intelle

dùm prædictam metaphoram poteft dici Chriſti ctus, nec voluntatis , ſed relationem quandam

animam matrimonium contrahere. Contra ratio voluntatis ad Deum adeptum , ratione cuius vom

nem hanc argumentum non deſumas,exeo quod luntas dicitur,tenere, ſcuapprehendere Deum .

frequenter Patres , & Scholaſtici dicant humani Vt in quæftionede nomine, in quantum fieri 7 .

tatem media vnione hypoſtatica eflc verbo mari polit, rationc rem definiam , in primisaflero fecu- In quo dotes

tatam ,quia loquutionesmetaphoricæ magnam la ritatem ,quæ ſit actus voluntatis inter dotes ad- confiftant:

titudinem admittunt ; & potuit vſus obtinere, vt mittendam non elle. Ratio eſt, quia fecuritas ſub

hac metaphora liceat vti inordine ad aliquos effe iectina nihil aliud efſe poteſt , quam carentia ti

&tus , & non in ordine ad alios, in his materiis, moris, & firma adhæſio mentis , quæ in actu iu

& non in illis , quod in præſentiarum accidit, ra dicij conſiſtit, circa perpetuitatem viſionis. Sen

tionem eniin ,quain tradidi non è proprio cerc tioetiam tentionem , ſeu comprehenfionem non

bro finxi , ſed illam reddidit S. Thomas in 4. di- pofle conſiſterein aliqua relatione ſeu habitudi

ſtinct.49.art.3. & 4 . ne voluntatis ad Deum adeptum realiter diſtin

6. Dotes has ternarium numerum attingere il cta à vifione, actu amoris, atque fruitionis. Ra

Numeriu lumquc non ſuperare voluerunt Theologi pro tio eft,quia explicari nequit quid efle poſſit diſtin

dotum . pter quamdam proportionem , & analogiam ad ctuin ab his actibus ,non enim eft relatio tranſcen

virtutes Theologicas, quibusin via iuftorum ani- talis,hæc enim non diſtinguitur à fuo fundamen

mæ ornantur,fidem , fpem ; & charitatem , in illis to , neque prædicamentalis, quia præterquam ,

tamen deſignandis non omnium eadem ſenten quod has relationes diſtinctas à fundamen

tia eft. Prima ſententia tres dotes animæ beatae to & termino politiores Philoſophi non admit

efle ait vifionem , delectationem , & fruitionem , tunt , eſſe non poteſt relatio aliqua pertinens ad

hancque in dilectione charitatis erga Deum con aliquod ex tribus generibus relationum , quibus

ftituit, & hac ratione primam dorem in intellectu omnes relationes prædicamentales clauduntur. Si

aflignae, & duas alias in voluntate. Secunda ſen dicatur effe extrinfecam denominationem , hæc à

tentia , quam tenet Bonauent. in 4. diſtinct. 49. fundamentis non diſtinguitur, niſi ſaltem

1. part. diſtinct.quæſt.s. tres aſſignat dotes,viſio tionem.Dicereautemefle relationem rationis,non

nem in intellectu reſpondentem fidei, dilectio alio ſenſu poteſt ſuſtineri, niſi dicatur in ordine

nem in voluntate quatenus concupiſcibili reſpon- ad noftrum concipiendi modum,illud quod in ſe

tem charitati , & tentionem etiam in voluntate vt realeeſt, nos cócipere per reſpectú ſeu relationem

iraſcibili reſpondentem ſpei , quæ etiam erat in rationis, & fic interprecor P.Ñafq.quotieſcumque

irafcibili. Putat autem Bonauentura tentionem per entia rationis,eſſencias rerum explicat. Recio

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thom .
H 2 est,
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eft , quia ens fationis pro formali ſumpruń tan nem - conſiſtere in habitudine quadam volun

tùm eſt , dum actu fingitur , & totum ſuum elle tatis ad Deum , quæ' habitudo confiftit in ipfa

habet dependenter ab intellectu illud fingente; viſione , etſi à nobis concipi poflit per mo

dores autem animæ independenter ab omni fi dum cuiuſdam reſpectus feu relationis volun

& tione realiter , & verè illi comperunt. Deinde tatis ad Deum. Sentio comprehenſionem fic

per le notum eſt , fictionem intellectusnihil con explicatam ita efle de menteS. Thomæ ; vt

ducere ad ftarum beatitudinis , neque ad orna vix in alium ſenſuin pofſit explicari , ait enim

mentum animæ beatæ : ergo non poterit in obic- Angelicus Doctor quæft. 4. artic. 3. ad 2. Si

&to ficto formaliter ſumpto , dos animæ beatæ cht ad voluntatem pertinent ſpes , amor , quia

ad complementum fuæ beatitudinis pertinens eiufdem eft amare aliquod , o tendere in aliud

conſiſtere. Virtures morales infulas & reliqua non habitum ; ita etiam ad voluntatem pertinet

dona ſupernaturalia , quæ immediatè non ver comprehenfio , delectatio ::quia ciufdem ejt babe

fantur circa Deum non efle animæ beatæ dotes
re aliquod , e quieſcere in illo. En dicit Angelis

communi Theologoruin conſenſu receptum eſt, cus Doctor comprehenſionem pertinere advo

quia eoipſo quod non verſentur circa Deum; luntatem , & rationem reddit , quia voluntas

in
quo ſubftantia noftræ Beatitudinis obiectiuæ quieſcit , & delectatur de Deo : ergo Deum ha

conſiſtit non pertinent ad fubftantiam , ſeu cor- bet ,bet , de quo delectatur & in quo quieſcit , ha

pus dotis , quia dos fita eft in fubftantia ;feu cor bere autem idem eſt , quod comprehendere. Vn

pore bonorum ipſius ſponſæ , & reliquæ aliæ do de eo ipfo , quod voluntas Deum habeat , illum

nationes propter nuptias accidentales ipfi doti di comprehendit in eo ſenſu , quo de comprenſio

ſione inpræſentiarum fermo fit. Pofteaverò in

Vifionem , & delectationem de Deo viſo duas ſolutione ad 3.hæc habet Angelicus Doctor: Di

effe dotes animæ beatæ ferè omnes Doctores cenduin , quod comprehenfio non eft aliqua operatio

affirmant. De tertia dote maior eſt difficultas, prater vifionem : fed habitudo ad finem iam habi

quam cenſeo probabiliter pofle poni in actu cha tum , vnde ipfiu vifio , feu res viſa , qua prafentia

ritatis vt iam confummato. ftatu beatitudinis à liter adeft , obiectum comprehenfionis ejt. En poſt

viſione procedente, & in perpetuum duraturo. quam dixerar Angelicus Doctor comprehenfio

Sententiam hanc probabilem putat Soarius hic nem pertinere ad voluntatem , addit non elle ali

diſp. 1 1. fect.i.num.g. Ratio eſt,quia etſi dos pri- quam operationem præter viſionem , quibus non

mum detur dum ſponſą ad domum ſponſi tra ſolum ſignificat non eſſe aliam operationem vo

ducitur , &ita dotes animæ beatæ dandæ fint, luntatis , ſed elle ipſam viſionem . Hæc quæ ali

cum anima beatitudinemingreditur , & charitas, cui viderentur nonnullam repugnantiam inuol

quæ eſt in patria , præceflerit in via , qua ratio uere , & in ſe optimè cohærent, & in modo com

ne à conceptu dotis excludenda videbatur , ta prehenfionis explicato continentur, & exponun

men vtiain perpetua , & inamillibilis ac viſione tur. Dicitur comprehenſio ad voluntatein perti

conſummata primum datur ,dum anima beati nere etiamfi conſiſtat in viſione , quia per viſio

tudinem ingreditur , & ita ſub hac ratione pote nem voluntas tenet obiectum , vt eo fruatur , &

rit habere rationem dotis , etiamfi illamnon pof- hæc tentio optimè explicatur à D.Thoma per ha

fit participare quatenus in via præcefferit. Nec bitudinem ad obiectum iam habitum , quia no

refert , quod obiicit Vaſquez , videlicet eam ftro modo concipiendi prius concipitur teneri

dem efle intrinfecè charitatem in via , & in pa obiectum per cognitionem , &poftea poſle frui

tria , & tantum ratione vifionis, extrinfecèchari- illo , licèt ipfa tentio potentiam hanc ſecum affe

tatem participare ftatum inamiſſibilem , quem rat. Obiectum autem comprehenfionis eſt res vi

haber in patria , quia necelle non eſt rationem fa , nempe Deus , quem voluntas tenetmedia vi

formalem , qua donum aliquod dos dicitur, fione , vt ipfa fruatur ;dixit autem D. Thomas

illi etſe intrinſecam , ſed poreſt per aliquod illi obiectum comprehenſionis eſſe viſionem ,vel rem

extrinfecum conſtitui inratione dotis , ſicuti viſam , quia voluntas non folùm tenet Deum, ſed

contingit in dote carnalis matrimonij , ex quo ad etiam viſionem reflexè cognitam ab intellectu ,

Matrimonium ſpirituale inetaphora defumitur, vel pervel per fe ipfam , vel per aliam cognitionem di

ſeu loquendi modus traducitur. Secundùm hunc ſtinctain ; quia voluntas non folùm gaudet de

dicendi modum dicendum eſt tentionem , fcu Deo fecundùın ſe, ſed de Deo viſo, ſeu de ipſa vi:

comprehenſionem eſſe quid commune omni- fione, vnde proponuntur voluntati tanquam ob

busdotibus, & ita non ſpeciale donum conſti- iecta cognita , tum Deus , tum ipfa viſio, & ex

vi huius propofitionis vtrumque dicitur te

Cenſeo inſuper valdè probabiliter tertiam do

tem pofle conſtitui in tentione realiter idemri An dotes conſiſtant in actibus iuxta diuerfas

ficatâ cum viſione , quæ tantùm diftinguatur fententias allignatis , vel in habitibus, qui ad

ab illa ex diuerſo modo ſignificandi , feu ex illos ſupponuntur , quæſtionem effe leuis ino

diuerſo connotato ; eadem enim met viſio qua menti optimè notauit Vaſquez diſp. 17. num.11.

tenus Deum intellectui facit præſentem abſo Dotes in habitibus confiftere , viderur docuiſſe

lutè tantùm diciturviſio. Deinde cuin concipi- Diuus Thomas in 4.diſt. 49.q.4. artic.z.& art.s.

tur ex vi huius repræſentationis intellectiuæ , feu quem ſecuti ſunt Ricardus artic.z. q. 7. & Palud.

præſentiæ obiectiin intellectu voluntatem ha 9.8 . Ratio huius ſententiæ elle poteſt,quia dos in

bere obiectum ſi approximatum , vt circa illud matrimonio carnali aliquid ſignificat per modum

poflit tendere',dicipoteſt tentio , quia media il habitus perfeuerans, & cum ab hoc ad matrimo

la voluntas tener non per ſe ipfain , ſed me nium ſpirituale Beatitudinis per metaphoram , lo

dio intellectu , quaſi manu voluntatis obiectum , quendimodus traducatur,codem modo loquen

vt in illud poſſit tendere , & iam illud poſſidet, dumefle videtur.Frequentiùs Scholaſticiferè om

vt co frui poſſit. Hac ratione poteit dici tentio nes dotes animæ beatæ per a & tus explicant , & ita

loquitur

tuere.

nere .
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loquitur D. Thomas 1.p.q.12. art.7. ad 1. & ſu men gloria eft totalis virtus agendi.Curſus Carmeli

per 6. ad Hebræos lect.1. & in hoc articulo ter tarum 1.part. quæft. 12.

tio , vt videre eft locis citatis. Hanc etiam ſcn Refertur pro hảc fententa Lælius Zechius de

tentiam tenuit Diuus Bonauent in 4. diſtinct.49. cognitione Dei c.13. propeinitium propofitione

artic.1. quæft.s . Ratio eft quia dos animæ beatæ quarta. Ifti fünt Thoiniſté, quirigidius ſenten

eft perfectio pertinens ad Beatitudinem , ad hanc tiam hanc videntur defendere ; alij verò etſi afle

autem pertinent per ſe, & principalius perfectio rant luinen ,& reliquos habitus ſupernaturales

nes per modum actus fecundi, quàm per mo efle totam rationem agendi,manifeſte diſceduntà

dum actus primi. Ex hoc capite diſparitas de mente , quamverba concluſionis ab ipſis traditë

lumi poteft inter dotes motrimonij carnalis , & indicant."

huius ſpiritualis matrimonij, necelle enim non In hanc ſententiam iure conſpirarunt omnes

eſt metaphoram fieri fimilitudine in omnibusre ſcriptores noſtiaSocietatis,ex quibus decem ;&

tenta. Poffet etiam dici ex habitu , & actu fieri octo refert Ripalda tomo primo de Ente ſuper

vnam dotem , tanquam ex duobus inter ſe ſubor naturali, quibus alij quam plures poffunt addi,

dinatis, & ad vnum ordinatis,etſi ſemper propritis
mihi taincn modofufficiat dicere ſententiam hanc

ad rationem doris pertinere actionem , quàm ha
ab omnibus noſtris Doctoribus fuifle,traditam ,

bitum ,tenendum eſſe videatur. & primos omnium Magiſtros referre , Patrem

Molinam 1. part. quæft . 12.artic. s . diſputat.2.

§ . Quidquid autem fit,& articul.6.diſputat.2. 9.Ex

sitnsinsinstannstasin ข้าง historien bis duabus fententiis. Patrem Suariuiñ 1.part.lib.2 .

ysufuturo en tips this is thesethis with the ratione de viſione Deicap.9 .nuiner.13. & cap.io.num.8 .

& lib.6 . de Gratiâ cap. s . & toin.1 . in 3. part. di

CONTROV. VIII.
{ put.3 1.ſect.6.6. Prima confequentia Patrem Valą .

1.part.diſp.43.C 4.5.11.& 12 .

Tertiafententia referri ſolet , quâ dicitur po

De principiis ſupernaturalibus, tentiam vitalem , nempe intellectum , & volun

& eorum influxu in beatitüdi tatem ſéu animam virtutem elle productiuam

vitalicátis , quæ eſt in actu ſupernaturali, non ve

nem formalem , feu vifionem rò ſupernaturalitatis, quam ſolus habitus ſuâ virs

beatam .
tute actiuâ pertingir. Pro hac ſententia refert

Curiel 1.2 : quæſt.s . artic.g . dubio vnico , Ferra

ram , & Çapreolum s eamque volunt plures Tho

SOMAGOMAG RACTATVM hunc abſolued miſtæ noftris Authoribus imponere , verunta

ram præcedentibus Con men longè abſunt Doctores noftri ab hâc fen

trouerſiis , placuit tamen

tentiâ , neque eam incidiffe puto in mentes Au.

reoli , & Ferraræ ; ideò de câ non curo , quiſo

hancillis adiungere,in qua
que enim illam facilè potuit reiicere ex eo , quod

tractoea , quæ ad perfectumTractatum
in actu ſupernaturali intellectus , & voluntatis

de viſione in hoc de Beatitudine poffet idemtificentur vitalitas, & fupernaturalitas, &

Lector deſiderare. ita implicat virtutem aliquam phyficè produce

ré vitalitatem ,quin fupernaturalitatein producat,

& è contra. Diſcurſum hunc latiùs ſum inſecutus

PVNC T V M I. controuerf.9. Phyſicor.punct.6.num.s.

Quarta fententia eft Aureoli allerentis in iz

An lumen gloria , & reliquihabitus infuſi diftinct. 17. artic . 4. habitus actiuè non concut

fint tota ratio agendi actus Supernatura rere ad actus fupernaturales, fed hos adequate

les, vel ad illos fimul concurrant potentia

procedere à potentiis naturalibus, quam explii

Eant nonnulli recentiores afferentes potentiasna

vitales tanquam principia inndæquata ?

turales efle totam rationem agendi, & habitus

tancum requiri vt in genere cauſæ formalis poten

tias eléuent , & conftituant in lineâ ſupernatura:

litatis, quæ dependenter ab hâc ſupernaturaliza

Varie ſententia referuntur? tione poſted adæquatè operantur. 1

Quinta pollet referri ſententia illorum,qui di

Eſfera hodie profeſſionis Thomiſticæ eſt al ĉunt habitus ſupernaturales non effe totam ratio

nem agendi ; ſed rotam rationem eleuandi. Ita

agendi , ſeu producendi actus ſupernaturales, & Alueda primâ parte diſputat.27. numer.21.& 41.

ad hos non concurrere potentias vitales vt cauſas Veruntamen de hac re quæftio effe nó poteft, cer.

partiales inadæquatas proximè, & formaliter , ſed tum enim eit potentias naturalestantum princi

tantum radicaliter, &remotè. Hic loquendimo piis ſupernaturalibuseleuari, ideò Alueda, & qui

dus communis eſt pluribus Thomiſtis , illúm cunque hunc loquendi modum affectent abfo

que imitantur hodie omnes, qui in Thomiſtarum tè referendi ſunt pro fententiâ noftrorum Autho

albo conantur adſcribi. Primus illius inuentorºrum negantium principium eleuans effe cotam

uit Sotus in 4.diſtinct.15. artic.z . paulò ante fi rationem agendi.

nem . Pro eodem ſtat Aluarez lib.7 . de auxiliis, In hanc quæftionem incidi loco modo cita

diſput.64. concluf.z. & lib.9.diſpucat.89.Cabrera to , vbi de potentiis obedientialibus larè egi,ibi

tom.1. in tertiain partem quæft. 1.artic.1.difpu- que admonui quamplures Thomiſtas tantùm

tat.6.dub.6.9.4.Nazarius,1.part. quæft.12 . art.s. voce tenùs defendere habitus fupernaturales effe

controuerſ. 2. 9. Tertiò aduertendum , Ioannes à totam rationem agendi, & ibidem punct.3.n.3.di

S. Thoma: L.part. quæſt.12: difput.14.art.z. Luc xi cum illis.conrendendum non eſſe,qula tantùm

Franc.de Oviedo,in 1.2.D.Tbom . de
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de vocibus poterat eſſe concertatio. Hæcfemper rum plures refert Ripalda loco ſuprà citato , &

mea mens fuit à die , quo primùm quæftionem apud ipſum Ripaldam , qui eâ diſputar. 30. per

hanc audiui , cæterùm cùm viderem ſuper hâc re nouem ſupra viginti ſectiones quæſtionein hanc

acri ſemper concertatione perſiſtere Authores,ap- diſputat,& totus eſt , vt probec potentias vita

prehendi rei multum in tanto vocum ftrepitu les actiuèinfluere in actus ſupernaturales , &

quamplures lacere , inſuper cum ſemper publicis hos non folùm ab habitibus ſupernaturalibus

diſputationibus , quibus aderam , viderem Tho produci, quod manifeſtè conuincit Scripturæ ,

miſtas , qui ſupernaturales habitus totam elſe ra Conciliorum, Patrumque auctoritate , exomni

tionein defendebant agendi , ſemper rem totam bus fundamentis , quibus contra Caluinum , &

concedere, quam vis argumenti exigebat ,& tan Lutherum egere Concilia , & hodie agunt Con

tùm fe vocibus protegere, & rem ita accidere trouerliftæ ,qui frequenter cum illorum fequa

quoties vnus , vel alter , qui ſententiam hanc cibus manus conferunt. Ne verò quis putet

maiori fide , quàm ftudio defendendam ſuſce- gratis , aut fine fundamento Thomiſtis tribui

perat eam retinendi: animo non abibat in ali Lententiam aſſerentem potentias vitales ad actus

qua , quæ inſtans argumenti vis tunc extorque- fupernaturales, & meritorios actiuè non concur

re omnibus erat perſpicuum , & nunquam con rere , referam verba , quibus ipfi fuain ſenten

filium maturum admitteret , ncque extra argu tiam tradunt , quibus id manifeftè videntur af

menti auguſtias admitteret ratio , applicui ani ſerere. In primis habitus ſupernaturales cauſas

mum ad explicandum quid prioreshuius con non effe adhuc partiales actuum ſupernatura

cluſionis Authores ſignificare voluiffent , duin lium , fed habitus effe totam rationem agendi,

habitus ſupernaturalestotameffe
rationem agen proloquium eſt , quo Thomiſtæ in hâc quæ

di protulere, & potentiis vitalibus influxum cau ſtione ſuam ſententiam tradunt. Sotus loco ſu

fæ inadæquaræ reſpectu actuum ſupernatura pra citato ,vbi tractat , an cum æquali lumine, in

lium denegarunt. Id etiam cò maximè mihi tellectus inæqualis æqualem viſionem producat,

in vocis fuit , quia video Thomiſtarum ſenten hæc haber: Videtur enim fententia ſancti Thome,

tiam impeti validiſſimis Scripturæ, Conciliorum , qui totam facultatem videndi tribuit lumini , & ra

& Patrum teſtimoniis , quæ validiſſimè vrgent tio prætereà huic parti patrocinatur. Nam cum

ad probandum id , quod Thomiſtarum impu actus videndi fit ſupernathralis , videturfolam pro

gnatořes intendunt, videlicet potentias vitales ſeu portionem fupernacuralisvirtutis infequi, Aqua fie

animam actiuè concurrere ad productionein quidem , quia non habet natiuum calorem ; ſed ex

actuumſupernaturalium , quibusad iuſtificatio traneum ,non calefacit fecundùm proportionem fua

nem diſponimur, & vitam æternam promere naturalis virtutis ; fed fecundum proportionem co

mur , &hos actus gratiam Dei nobiſcuin operari, Loris , vel maioris , vel minoris. En non ſolum co

quod neſcio quomodo ab aliquo Catholico tam facultatem videndi , ſeu producendi viſio

poſlit negari , propter fundamenta , quæ infrà nem Sotus lumini attribuit ; ſed ſignificare vide

dabo , & alias inconcuffum , & firmum apud tur fic fe habere intellectum quum eft inftru

omnes fit nihil à doctiſſimis , & religioſiſſimis vi etus lumine gloriæ reſpectu vifionis , ficuti ſe

ris , qui pro ſententia 7'homiſtarum in hâc quæ habet aqua , quæ eſt ſubiectum caloris reſpectu

ſtione referuntur, quod non pietatem, & religio caloris in alio ſubiecto producti, in quem nullo

nein redoleat, quódve diffonum fit à Patribus, modo aquam influere certum eſt. Cabrera tom.I.

Conciliis , & Scripturæ vnquam reperiendum ef- in tertiam partem quæſt. 1 .art.1.difputat.6.dub.6.

ſe. Hisergo agitatus ad deliria Thomiſtarum 6.4.num. 11. ſic habet. Potentia obedientialis alti

reuelanda fui coactus, quæ in hâc re parefacere ua , que eft in creaturâ , nullum importat ačtum , ne

non mediocre erga illos obſequium credo efle fu que vim effeftinam , ficut & paflina : duntaxat

dicitfufceptiui ordinem ad diuinam omnipotentiam ,

Nec meus tantùm eſt animus quæſtionem cuius virtute talis effe tus eft caufandus : atque ideò

hanc , ſicut alias exagitare ; ſed , fi fieri poflet, in eo fenfu dicitur potentiaobedientialis a&tiua , qua

eam extinguere , vel faltem ardorein inter con tenùs ex diuinâ omnipotentiâ eft receprina virtutis

certantes remittere ;credo enim re , quæ ſub ter a &tiue , quâpoſtmodùm operetur. En expreſsè vi

minis vtriuſque ſententiæ latet explicatâ , nullam detur afferere Cabrera potentias obedienciales , in

non de nomine quæſtionem ſupereſſe, & do quibus vitales reſpectu ſupernaturalium actuum

leo viros doctos acre digladiantes , & fine hoſte comprehenduntur , nullam actiuam virtutem

hoſtiles ſpiritus, & ardentes animi conatus inlu habere , neque vllum actum , hoc eſt nullain

mere.
actioncm ab illis procedere, &in hoc ſe habe

rc eo modo, quo paſſiuæ fe habent , & tantùm

dici actiuas ,quia recipiunt in fe habitus , qui

ſuum ſubiectum , quia operatiui funt & ita po

Ostenditur , Thomistas aßerentes habitus tencias , quibus inſunt, denominant operantes eo

effe totam rationem agendi, in re totum modo, quoaqua quæ eſt calida dici poteſt ſubic

' &tum calefacere.

id admittere , quod intendunt Authores

Aluarez lib.7 de Auxiliis , diſput.64. concl.2.
oppofitæ fententia , & de nomine tantùm

infert à pofteriori intellectum non concurrere

contendere.
actiuè ad viſionem ; ſed hanc adæquatè à lumine

procedere,his verbis : Si intellectus baberet aliquam

Mpugnantur communiter in hâc quæſtione naturalem virtutem proximam , quâ attingeret viſio

Thomiſtæ tanquam afferentes potentias vita nem beatificam quantum ad vitalitatem ſequeretur,

les effectivè non influere in actus vitales ſuper- quod perfectior intellectus cum equali lumine gloria

naturales ; fed hos tanquam ab adæquato princi- produceret magis perfectam , á intenſam vifionem

pio procedere à ſupernaturalibus habitibus vt bearificain , quàm alius : confequens eft falfum , & c.

videre eft apud omnes, qui de hâc re agunt, quo- ibidemque latè họcargumentum inſequitur poft

quam

turuin .
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quam concluſione prima , & ſecunda dixerat vi tanquam forma torins actiuitatis , quæ reperitur

talitatem remotam , & fundamentalein vilionis inactu primo ad actusſupernaturales includente

procedere ab anima , & proximam à luminetan tam potentiam vitalem , quàm principium ſuper

tum procedere. Nazarius controuerſia ſecunda naturale. Ita Lorca 1.2.diſp.31.memb.2.9.Rejtat

cicatâ fic habet. Quod verò lumengloria non concur ergò , vbiexpreſsè actiuum concurſum tribuit po-,

rat vtpartialis canja vtvult Molina, Salasprobas tentiis naturalibus , & ex eo folum ailerit princi

· tur: eodemmodo fe habet videns Deum , ant eius intelo pia ſupernaturalia eſle totam rationem agendi,

lectus cum lumine gloria,quemadmodumfe habent re quia fehabent inftar formarum conſtituentium

liqua agentia cumfuis virtutibus ad operandum , ut adæquarum principium formale.

fol cumlumine , e igniscum calore : at hæc agentia Hæc omnia de mente Thoiniſtarumelle con

cum fuis virtutibus non concurrunt vt cauſa partia ftabit ex teſtimoniis ipſorum, que pofteà pro

les : ergò neque videns Deum fimul cum lumine gloriæ ducam . Pleroſque ipſorum ſenſifle intellectum

concurrit vtcaufa partialis. Hæc, & alia fimilia actiuè per ſuam virtute.n adiutam lumine gloriæ

ſæpè repetit, ex quibus videtur manifeftè infer concurrere ad vifionem extra dubium eft. Videri

siomnem influxum actiuum in actus ſuperna- poflunt Zumel 1.p. quæft.1 2. art.s.quæſt.2.Ma

turales potentiis dencgare , quod ſuadet exem chim ... p.diſp. 16.ſect.7.ad 3.Monteſinos 1.2 . dif.

plum à Nazario adductum de reliquis agentibus put. 3.n.6o.Ledelma de diuina perfectione quæft.

reſpectu fuarum potentiarum ,de ſole cum lumi 8.art.7.concl.2.& alij, quos refert Ripalda tom .

ne , &igne cum calore : nihil autem folemnius 1.de ente ſupernaturali diſp.zo.num.101. & 102.

eſt apudThoiniſtas, quàm hæcagentia non con
Aliorum teſtimonia producam , qui rigidiùs in

currere ad accidentia producenda in ſubiecto ex hac re ſenlille , & tenacius habitus infufos effe

traneo , ſed ea in ſe ipſis producere , & pofteà ac totam rationem agendi defendille videntur,quos

cidentia illis inhærencia adæquatè alia fimilia pro- fpecialiter retuli, quia non pauci exiſtimant illos

ducere in ſubiccto extraneo .Hac ratione Thomi fenfiffe habitus infuſos elle principium adæquatè

Itæ ferè omnes loquuntur. efficiens actuum ſupernaturalium , & potentias

11 . His tamen non obftantibus audeo dicerenul naturales ad illos non concurrere , & hanc elle

lum Thomiſtain negafle actus vitales immediatè

Thomiſticam fententiam .

fluere à potentiis vitalibus , & ab habitibus, & In primis Sotus expreſsè actiuitatem tribuit

auxiliis ſupernaturalibus tanquam ab vno princi- potentiis naturalibus reſpectu actuum ſupernatu

pio adæquato indiuifibiliter influente in totam ralium , verbis enim ex ipſo ſuprà relatis hæcim

entitatem actus vitalis ſupernaturalis , quod mi
mediatè annectit . Idem confitemur in meritis

hi ex eo certiſſimum eſt , quod exiſtimem à nullo de condigno. Nam licèt producantur per liberum

Catholico poſle negari.Dum autem negant intel arbitrium , tamen quia tota ratio meriti ineft eis ex

lectum , & voluntatem eſſe cauſas partiales gratia , & auxilioDei,fecundum illius proportionem

actuum ſupernaturalium , tantùm intendunthas æftimatur ratio meriti. Vbi expendas precor illa ver

potentias principiis ſupernaturalibus non eleua ba. Nam licet producantur per liberum arbitrium .

tas nihil actuum ſupernaturalium poffe produce Sic mentem Soci, Capreoli , Bańcz , & aliorum

re, quia quidquid in eis reperitur eſt ſupernatu- Thomiſtarum explicat, & fuam pandit Nazarius

rale , quod potentia naturalis nequit per ſe folam controu.2.citatâ 5. Vifionis beatæ , citata verf. Hic

attingere. Idem fignificant dum dicunt potentias aduerte , vbi afferit falsò his Auctoribus imponi

vitales proximè , & formaliter non eſe caulas · fententiam negantem potentias actiuè per ſe ipſas

actuum ſupernaturalium , ſed tantùm remotè,& concurrere ad actus vitales, & tantùin fe habere

radicaliter : illas enim vocant principia radicalia, tanquam ſubiecta habituum ,ſeu principiorum ſu

& remota , quia quouſque illis extrinfecùs adue pernaturalium ad illos concurrentium , & poft

niant principia ſupernaturalia nihil fupernatura dicta ita concludit. Nam ſi tumen eſt intelleétui

lium actuum valent producere , nec ſunt in actu agendi ratio , igitur intellectus erit agens , & non tan

primo ad illum producendum , & licet idem pof tuin luminis, o altionis fubic &tum , ficut patet in

ſent dicere de intellectu reſpectu actuum naru ceteris agentibus tam naturalibus ,ficutfupernatura

ralium , qui nihil horum poteſt producere, quo libus , & prelertirn vitaliter operantibus. Inſuper

uſque illifpecies adueniant , id non afferunt; ſed ipſum fenfiffe potentias immediatè per ſeiplas

diuerſo modo loquuntur, quia fpecies naturales cum habitibus concurrere clarè explicar Contro

non conſtituunt intellectum in actu primo in or trouerſiâ eâdem S.lumen gloria , & c.verf.Radix al

dine ad effectum , in ordine ad quem debeant ele tem , vbi etiam declarat quo ſenſu dixerit potentias

uari , fed in ordine ad effectum , ad quem etfi in non eſſe cauſas partiales actuum ſupernaturalium ,

digcant alio comprincipio , cùm hoc fit eiuſdem vbi de opinionetribuentehunc partialem concur

ordinis cum intellectu , dicitur tantùm comprin- ſum potentiis ſic loquitur : Radix autem opinion

cipium adiuuans, & non eleuans , neque conſti nis prædiéte in eo videtur pofita , quod non diftinguat

tuens potentiam in ordine aliquo ſuperiori illi, predictus Expoſitor. ( Molinam , & Salas reculerat,

ad quem potentiæ ex ſuâ naturâ pertinent , ideò de quo loquatur ignoro )inter caufam partialem ,

" tenent polle dici principia partialia , & proportio- partemintegra cauja : nec inter caufam hoadequatum ,

nata , refpectu autem actuum ſupernaturalium caufam partialem , & inter caufam non per fefuffi

cùın eleuatione indigeant, non intelliguntur pro cientem , & caufar partialem : nam materia,&forma,

portionata fine illâ, ideo principium fupernatura cor, c apur,& pedesconcurrunt ad ambulandumvtpar

lc eleuans , dar illis proportionem , & ob hanc ra tes vnino integra caufa ; non tamen vt caufæ partiales:

tionem dicunt Thomiſtæ efle totam rationem
Dens, creature concurrunt ad agendum , puta ad ina

agendi , & plures afferunt efle totam rationem telligendum , & merendum vt due cauſa inadequate,

formalem , quia virtutem obedientialem poren quarum neutra per fe fufficitad talem effectum ,nec ia

tiarum naturalium quafi materialem contem men concurruni vt parliales caufæ,fed vttotales inco

plantur , quæ nihil valet producere quouſque ordine; ficut etiam ſol ,& homo generant hominem at

principio ſupernaturali informętur, quod ſe habce due totales caufa diuerforum ordinum , En nobilis
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Thomiſta tantùın in noftris' Authoribus repre- noftri arbitriy tanquam à priori cawła efficienti depená ,

hendendum libi videtur non diſtinxifle partem det.In his verbisomnia inuenio ,quæ ad explican- i

cauſæ adæquatæ, & cauſam inadæquatam à cau dam Thomiſtarum ſententiam , &clarè oftenden

sà partiali ex ſe proportionatâ, & fufficienti pro dum circa hanc materiam inter Thomiſtas, & Do

ducere effectum ,& potentiis naturalibus reſpe ctores noſtros tantùm de nomine quæftionem in

Etu ſupernaturalium actuum tantum denegatra- tercefliſle , aliamque non pofle reperiri inter Ca :

tionem caufæ partialis ex fe fufficientis produce- tholicos,defiderari poflent inuenio . In primis ad

re effectum , illiſque concedit rationem cauſæ in mitrit Aluarez potentiain naturalem in confortio

adequatæ , & rationem partis imponentis cauſam Dei & principiorum ſupernaturalium concurrere

adæquatain, & quodmagiseſt, videtur illis con per le iplam adactus ſupernaturales,quo tota diri

cedere rationem caufæ totalis in ſuo genere. Cæ initur quæſtio de re;authores enim qui negant lua

térùm ſi femel concedatur , vt concedi necefle eſt men gloriæ,&alios habitus ſupernaturales elleto

potentias efle per ſe ipſas vt condiftinctas à prin tam rationem agendi,tantum intendunt fumul cu

cipio ſupernaturali eleuante partem caufæ adz illis concurrere potentias naturales , & ex vtrifque

quatæ iînmcdiatè influentis in actus ſupernatu conflari vnum principium adæquatum ,vnamque

rales, & cauſam inadæquatain ipſorum , quis non cauſamn'totalem & adæquatam.Admittit etiam Al

videat quæſtionem tantùm efle de nomine an uarez Deum ,& liberum arbitrium pofle dici cau

partiales cauſæ dicendæ ſint ; nec ne ? Neque vl fås partiales communiter fumptas pro caulis ad

lus eft, quiaſſerat potentias naturales efle cauſas mittentibusconcurſuin alterius , quod in re tan

partiales ex ſe vltimò proportionatas , & potentes cùm intendunt DD. qui potentias vitales cauſas

adæquatè producereactum ſupernaturalem ,ficu- partialesactuumſupernaturalium effe defendunt,

ti duo homines portantes lapidem , quorum qui & in loquendi modo cxiſtiino cum omnibus Phi

libet ſeorſim , alio non intercedenteillum poller lofophis coldéloqui;omnes enim cauſam totalem

portare. illam appellant , qua pofita reliquis aliis ablatis

Sic ſuam mentem explicat Aluárez lib.9.de Au ſubſiſtiteffectus , quod de habitibusinfuſis ve

xiliis diſp. 85. vbi his verbis tradit concluſionem , rificari non poteft , ideò cùm caufæ fint actuum

afferentem auxilia ſupernaturalia elle totam ratio ſupernaturalium , & non totales partiales cauſas di

hem agendi:Primaconclufio,Deus,ſeugratia eins ef- cineceffe eft. Deinde cauſam partialem dicunt

ficax , ở liberum arbitrium non funt cauſe partiales Philofophi omnes, eam efle , quæ per fe influit in

actus credendi,fperandi, diligendi; & aliorum actuumn effectum , & quæ ſine confortio alterius influentis

fupernaturalium ,ficuc duo trabentes nanim ,fed quali effectum non ponet ex vi præſtiti influxus, quod

bet eſt cauſa totalis in ſuo gerere:quarum vna, fcilicet æquè conuenitcam potentiis vitalibus, quàm ha

liberum arbitrium inſuo influxu, ó cooperatione fubi bitibus infufisreſpe&tu actuumſupernaturalium ,

ordinatur alteri,fcilicet Deo vtcauſa priori,non folum ideò reſpectu horuin vtrifque ratio cauíæ partialis

fuadenti, feu moraliter mouenti interius;ſed etiam tan conuenit. Nec diſtinctionem illam inter cauſam

quam caufa verè efficienti ve ipfum liberum arbitrium inadæquatam , & partialem Philofophiagnouere;

ſecum concurrat, cooperetur.En expreſsè libero ar & licet in aliis materiis id , quod eſt pars totius,

bitrio , quod dicit potentiam naturalem , verain ſeorſim denominationé totius adhuc addito par

efficientiam , & actiuum influxumi reſpectu actuú tialis non participat , ſicuti in exemplo adducto

fupernaturaliuin tribuit , & tantum illi negat ra de partibus hominis , quæ non dicuntur partialis

tionem cauſæ partialis, quia non ſe haber reſpectu homo : cæterùin in caufis nullus diftinxit ratio

gratiæ ,ficutife habet , qui trahit nauim reſpectu nem partis cauſæ totalis à ratione cauſæ partialis.

alius , à quo etiam nauis trahitur abſque vllâ lub Ratio diſparitatis eft , quia nomen homo eſt no

ordinatione, fed cum ſubordinatione ad gratiam , men compoſici, & compofitum dicit effentialitet

à quà ſemperneceffe eft liberum arbitrium ſemper actualem continentiam omnium partium , & cum

excitari vt aliquid ad vitam æternam conducens vna pars yo diſtincta ab aliis reliquas non conti

poſlit operari. Eandem doctrinam explicat in fo heat,dici non poteft totum ,ſeu homo,quod idem

lutione argumentorum his verbis: Ad primum ar eſt,etiain cumaddito parciale.In aliis verò totis ,in

gumentumrespondetur quod quamuis folagratia non quibus nomen no lonat compofitionem diuerſa

producatfupernaturalem operationemhominis ,ſed fi rú partium ,quælibet pars denominationem totius

mul etiam adeam effe&tiuèconcurrat liberum arbitrium fortitur,ſic partės ſubitantiæ ,ſubſtantiæ parciales

cooperandogratia Dei,nihilominus , &c. Deinde fic dicuntur, quianomé hoc ſubſtantia ex ſe confo

haber : Ad ſecundurn argumentum respondetur, liberis fitionem non ſignificat,cùm rectè ftet conceptus

hominis arbitrium habere quidem proprium influxum fubftantiæ fine compofitione. Sic quia nomen

in altumfupernaturalım procedentem à principio in caufæ non dicit compofitionem , & rectè fine illa

trinfeco elenato per gratiam . Tandem ſubiicit: Ad pofſit ſtare conceptus caufæ ,cuiuſuis caufæ partes

tertium argumentumrespondetur,Doctores Catholicos , parciales cauſæ appellandæ ſunt.

qui docene Deum effe caufampartialem effe &tuum ,quos Expendo etiam in verbis Aluarez vel inuitum

per cauſasfecundas producit eſſe intelligendos de cau dixifle in modo loquendi diſcedere à ſua feriten

såipartiali communiter fumpta ,quatenusfignificatcaw tia ,quam putat effe Auguſtini,& D.Thomæ ,Au

fam habentem confortium alterius caufa concurrentis Etnres,qui oppoſitam defendunt , quo ipſo fate

effe &tiuè ad productionem eiuſdem effe&tus,ut ex verbis, tur in re nullum effe diffidium circa hanc mate

ipſorum indu £tis non obfcurè colligitur. Quod fi forfi riam inter Authores vtriuſquc fententiæ .

tan unus , aut alter loquutus eft in bac materia minus Tandem Cabrera poft verba ſuprà relata, qui

propriè afferendo Deurn , & liberum arbitrium eſſe dnas bus videbatur omnem actiuitatem denegare

caufas partialesfacientes vnam canſam totalem , non potentiis naturalibus reſpectu ſupernaturalium

propterea recedendum eft à modo lognendi S. Auguft. actuum ,pofteà aſſeritideo folùm ita fuiſſe loquu

S.Th.et aliorum Patrum , quiaffirmant Deum non tum ,quia potenciæ obedientiales,etſi actiuè con

eſſe cauſampartialem ,ſed toralem, à quâ nonfolum currant ad actusſupernaturales,concurſuin hunc

ipſum velle noftrum ;fed etiamcooperatio , & infinxus exhibere non poffunt quouſque eleuentur , & in

actu

is .
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actu primo conſtituantur per principium ſuper4 ficut propria paffiones dimanant ab effentia tanquind

naturale fic habet loco citato n.12.Itaque licet con radice. Hoc enim modo poteſt virtus luminisglorie

currant efficienter ad actus fupernaturales, non tamen dimanure ab intellectu ;fed intelligitur habere actuitas

concurrunt , nifi quatenus prius afcendunt , c iam tem ,c vitalitatem radicalem per modă potentia,oro

funt potentiseleuatæ ad ordinem fuperiorem intra- lati dicis eleuabilis, & capacis i'tius virtutis eleuantis per

tridinem fupernaturalium ex Deiſupernaturali « irts quam tanquam per virtutem proportionatarhabilita

te , ofupernaturalibus habitibus, &c.ſubdit poſteà. tur , proportionatur vt agat. Hanc proprir men

Legendus eft Caietanus prima parte queft. 79. art.1. tis explicationein ficut & alia plurima debent

obi ait intellectum nudatum omni ſpecie intelligibili Thomniftæ Patri Suario egregiè de omnibus do

eſeprincipium vitale, o vim quandan unimalis ,que &trinis benemerito , qui eam tradidit lib . 6. de

habet virtutem actiuam ,fitamenfiat in actuperjpe Gratia cap.7.n.5. & 6.En clarè nihilaliud volunt

ciem intelligibilem :itafimiliter intelle Etus creatusba Thomiſtæ dum dicuntpotentias vitales non elle

bet vim ačtinam ad eliciendam vifionem Dei claram , principia proxima , & formalia , fed tantùm re

at hæc virtus non eft innata ipſi intellectui ; fed prius mora , & radicalia , quain potentias has fine prin

debet fieriin actuper lumen glorie. Particula aduer- cipio ſupernaturali eleuante non efle in actu pri

ſatiua oftendit quàmimpropriè dicat virtutein mo proximo ad operationem, quod negat neino,

non efle innatam , & fuam mentem explicat ,in & eademratione poflet dici reſpectu cognitionis

qua ànullo diſcedit, neque vllris negabit, quod naruralis , quia intellectus non eft in aciu primo

intendit.
ad cam quouſque illi ſuperueniat ſpecies , etli ve

Vltimò explicationem meritis Thomiſtarum ruim fiream intercedere differentiam , quod fpe

circa hanc inateriam placer deſumere ex F.loanne cies defiderata ad conftituendum in actu primo

à S.Thoma primapartequæft: 12.art.2 . 9. Lumen intellectum ad cognitionem naturalem eft illi

gloria. & c:ſic ſuam explicar lententiam : Eſt enim debita , & eiuſdem ordinis cum illo ,ideo non di

aliud ratio , fen virtus operandi , alind ipſum princi- citur principium eleuans: comprincipium autem

pium operatiuum influens , mediâ tamenvirtute , que defiderarum vt intellectus fit in actu primo ad co

proportionatsr ; Ġ babilitatur ad operandum .Quod gnitionem ,ſen viſionem fupernaturalein eft intel

ergò volumus dicere eft ,quod in viſione beatificâ, licet lectui indebitum, & fuperioris ordinis cum illo ,

intellectus concurrat tanquam principium verè vitale, ideò dicitur principium eleuans intellectum vt

verè influens, tamen ratio influendieft vnica, fcili- operetur inrra lineam ſupernaturalitatis, quam fi

cet defumpta ex luminegloriæ,quæ ita intelle & tumper ne principio eleuante non poflet attingere. Infu

ficit , 6 eleuat, quod non concurrit per propriam vir per in hoc ſenſu potentias naturales pofle dici po

tutem naturalem , vt in fuo naturali ordine manen tentias re,notas , etfiin alio propriiſlimè proxime

tem ,fed vt eleuatam . Hæc tradir , quæ re tantùm dicuntur docet Suarius lib.6.de Gratia c.7.n.6.cu

nomine , vt ipfe intendit, differant à fententia no ius verba infra referam .

ftrorum Doctorum , vt differentiam inter Autho Hæc cum ita defendant Thomiſte nihil in no

res ſuæ ſcholæ & noftros inueniat , de noftris fic ftrâ doctrinâ inuenire debuiſſent , quod impu

loquitur : Ipſi volunt intellectum ratione fua naturalis gnare intenderent præter nomen caufie parcialis ;

ałtiuitatis inftuere in vifionem beatificam , &fic ha quod tribui nolunt partibus cauſæ adæquatæ ,feu

bere partialem influxum. Quod ait non in quæftio cauſis inadæquatis, verumtamen vt aliquid de re

nem de voce( vt aliquivolunt) effe reducendum . efficaciùs impugnandum inueniant , lic diſcor

Dicam pofteà quid noſtri Authores doceant,mo diam vcriuſque fententiæ explicat loannes à S.

do inquiro quid Thomiſtæ ſentiant,quod irerum Thoma loco citato verf. Et inhoc , vbi ita haber:

ex codem Magiftro compertum efle volo . Idem Et inhoc totus punctus dificultatis voluitur , 610

igitur ibidem. F.Vitalitas, 6 libertas. verſ. Respon ta differentia inter nos, & Authores oppoſitos,quodli

deo eſſe certiffimum.fic propriam, & aliorum Tho Cet omnes fateamur concurrere duplisem virtutem ad

miftarum mentem explicat. Ex Caierano ibidif aétum vifionis , tamen illi dicunt effe dmplicem virtu

fusè tradit intellectum , & voluntatem concurrere tem proportionatam , áoproximam , vnaqueque ad

ad proprios actus ſupernaturales , & tantum negat fiuam partiditatem actus. Nos dicimus non eſſe viram

potentias naturales independenter à principiis ele que proportionatam etiam partialiter,fed unam tas

uantibus eflè proportionatas ad actus fupcrnatu ium eſſe proportionatam , & eleuantem ,alteram folumn

rales producendos , quia a &tus iſti ſecundum ſe proportionabilem , á eleuabilem ,qua tamen veſtita,co

totos ſupernaturales ſunt, & nihil naturale per fc effe Eta virtute eleuante verè, &propriè infinit tan

ſumptum proportionem poteſt habere cum ali quam principium , ó radix illius influentie , quia de

quo ſupernaturali, quod veriſſimum eſt ,& omnes je babet naturam capacem irfluendi in allum fuperio

ſcriptores Societatis admittunt. Deinde explicat rem, & excedentem vires proprias mediante vipropor

quo fenfu Thomiſtæ dicant has potentias elle tionatâ eleuante , &c. Expendas verba illa: Quia de

principia radicalia, & non formalia ,eadem ratio : fe habet naturam capacem influendiin altum fuperio

nc ,qua nos illorum mentes exponimus. Illius ſunt iem, & cognoſcesin hacre de nomine tantuin có

verba:Dicimus ergò,quòd ratio principij vitalis de fe tědi.Subdit pofteà verf.Iraque in fine: Quevidentur

folum petit,quod fit à principio intrinſeco mouente,fed folis verbis ( loquitur de modis , quibus vtraque

non petit,quod ratioformalis, qua proximè proportion ſententia potentiam obedientialem explicar ) verè

natur, áo babilitatur potentiaadaliquem actum, ſit à autem in re differunt,quia principium altiuurn radicale

principio intrinfeco ;fedfufficit illam habere ab aliquo eft principium actiuum improportionatum , cap.1x an

cxoriaſeco elevante , & proportionante ad eliciendurn tem vt eleuetur adboc vt reddatur proportionatum , &

actuin vitaler vita fupernaturali , 6 eterna. Et hoc agat , non vt purè informetur , eti recipiat inelle ,

eft quodaliqui dicunt ex Thomiſtis,quod intellectus ra aguntur enim ( vt'inquit Auguſtinus) vt agani,

tione potentia eſt actiuus radicaliter , reſpectu vifionis non vt nihil agant , cor horninis non eft dicendum ,

beta , babet vitalitatem radicalem rernotam ;proxi quod nihil omnino agac inspirationem Dei recipiens,

mam åstemformalem à luminé. Quod non eft intelli vt inquit Concilium fel. 6. cap. s . At verò poten

gendum de radice pofitina , à qua dimanet virtus illa , tia obedientialis a & tiua , quam aly Authoresponunt
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eft principium actiuum aliquam proportionem proxi- principium illius fecundumgenericam , non fecun

mam habens , ſed imperfectam ad influendum , non dum specificam , non intelligimus effe duas res di

quidemad influenduin id , quod fupernaturalitatiseft, ftinctas , quarum una aſſignetur uni caufa ; alte ,

ad id cnim nullam proportionem habet ; fed ad in me verò alteri ; fed unum, et eundem effictum ab

fluendum aliquid materialitatis quod relucere exifti vna caufa , nempe ab intellectu habere vt fit intele,

mant in actu , fcilicet vitalitatem , quam naturalis lectio quam rationem ab alia cauſa fine intelle

ordinis effe dicunt. Sumo modò ex docto Thomi Etu habere non poffet : à lumine verò ,feufpecie habe

Ita iuxta Auguſtinum , & Concilium dici necel re or fit talis , quod non haberet ab alia : ratio

ſe effe potentias vitales influere in actus ſuperna verò vitalis non conuenit intelle tioni eo , quod ta

turales , quod cancum intendunt Doctores ne lis obieéti fit ;fed co quod fit intelle& tio : imò fecun

gantes habitusſupernaturales effetotam rationem dum rationem magiscommunem : ficutetiamratio .

agendi. De modo verò , quo hos Authores in nem fupernaturalitatis non habet ex eo , quod fit

terpreretur , pofteà dicam . Eandem doctrinain intelle &tio ; ſed ex eo , quod fit talis , nam quatenina

tribuit Aluarez diſputat. 85. de Auxiliis Autho intelle &tio non eft fupernaturalisiſed communem quan

ribus negantibushabitus ſupernaturales efle to- . dam habetrationem .

tain rationem agendi , vbi ipſorum nomine ſig Hæc fi quiero animo ,& non impugnandi 20.

arguit: Secundò , Deus, & liberum arbitrium non eo ſtudio inſpiciantur , luce ſunt clariora. Faten

dem influxu influunt in actum liberum , ſed iam Deus, tur Vaſquez , & noftri Doctores omnes , quid

quàm liberum arbitrium habent funminfluxum pro quid eſt in viſione eſſe ſupernaturale , & vicale,

prium , peculiarem ad eundemn effe&tum neceffa & phyſicè loquendo tam vitalitatem prouenire

rium , aliàs liberum arbitrium non effet canſa fecunda à lumine , quam ab intellectu ,&ſupernaturali

partialis aftuumfupernaturalium ,fed merum inftru tatem tam prouenire ab intellectu , quàm à

mertum , quianonhaberetpropriam vim altinam ,nec lumine , quia vt verè aiunt Thomiſtæ in vifio

propriam activitatem ,á influxum respectu illorum ne vitalitas eſt ſupernaturalizata, & eodem modo

actuum , fed folum operaretur per influxam prins dici poteſt ſupernaturalitatein elle vitalizatam ,

cipalis agentis , ficut penicillus operatur imagi cùmenim phyficè, & realiter non diſtinguantur,

valet dici phyficè loquendo vitalitas vilionis elt

Neſcio ex quibus Authoribus non Thomiſtis ſupernaturalitas , &è contra , neque ea , quæ

poruerunt Magiſter Aluarez , & Ioannes à S. phyficè in entitate per diſtinctionemrealem non

Thoma referre Deum , & liberum arbitrium diſcernuntur, poffünt phyficè in principiis di

non operari per eundemmer indiuiſibilem influ ſtingui;implicac enim ynum principium phyficè

xum , & dari influxum quendam parcialem reſ terminari ad aliquid reale , & non terminari ad

picientem terininum ſupernaturalem reſpon totum illud , quod cum eo eſt idemcifica

dentem libero arbitrio , &non Deo, & habitibus

infulis , & alium ſupernaturalem reſpondentem Hac doctrina ſuppoſita , contra quam apud 31 .

Deo , & habitibus infufis , vtrumque reſpectu noftros Doctores ratio dubitandi non reperitur

eiuſdem contritionis , quia apud noſtros Autho Vaſquez , & alij Doctorcs ex noftris non folùm

res negantes habitus infuſos elle rotam rationem phyſicè materiam attrectantes ; ſed lubciliter , &

agendi fiinilis doctrinanon reperitur , fed peni- metaphyſicè rerum quidditates fpeculantes ad

tus oppoſita ; omnes enim afferunt per eundem earum perfectam cognitionem capiendam , dia

mer influxum indiuifibilem liberum arbitrium , Itinctionem inter prædicata realiter identificata

ſeu quamcumque potentiam naturalem , & ha metaphyſicam cum fundamento in re archite

bitus ſupernaturaleseleuantes influere in actum & antur, qua vti necelle eſt ad eſſentias rerum per

ſupernaturalem , neque in hoc aliquid natura genus , & differentias definiendas. Afferunt igi

le , & aliquid ſupernaturale diſtinctum agnol tur vitalitatem actuum ſupernaturalium meta

cunt ; fed actum fecundum ſe tocum ſupernacu- phyficè loquendo correſpondere potentiæ vita

ralem effe affirmant , neque hoc latet Authores li, & non habicui ſupernaturali. Ratio eſt, quia

Thomiſtas , qui vt probent habitus ſupernatu etiamſi vitalitas , quæ eſt in viſione neceſſarið ſit

rales efle totam rationem agendi , & impugnent à potentia vitali , & à principio ſupernaturali,

fententiam afferentem potentias naturales effe tamen conceptus actus vitalis vt fic ea ratione,

cauſas partiales tanquam abſurdam , ex hac len qua indifferens eſt vt contrahatur per actum na

tentia inferunt ſequi actum fupernaturalem fo turalein , & ſupernaturalem non petit princi

re partiin naturalem , & partim ſupernaturalem , pium ſupernaturale vt patet in a&u vitali natura

& à priori arguunt. Omne quod eſt in actu li , qui vniuocè conuenit in ratione vitalis cum

eſt ſupernaturale : ergo nihil naturale poteſt eſſe actu ſupernaturali. Eadem ratione tenent Sua

cauſa partialis illius: noſtriautem Doctores, ne rius, Vaſquez , & reliqui noſtri Doctores ſuper

que huius poſterioris diſcurſus antecedens ne naturalitatem vifionis correſpondere principio

gant , neque prioris conſequens admittunt. eleuanti fupernaturali , licet enim ſupernaturali

Quomodo vero noftri Doctores allerant in tas , quæ eft in viſione propter identitatem ,

viſione beata rationem intellectionis correſ quam habet cum vitalitate non poflit non pro

pondcre intellectui , & rationem ſupernatura cedereà principio vitali ; tamen conceptus ſuper

litatis habere à lumine pulchrè explicuit P. naturalis vt ficpræciſus quatenùs indifferenseſt,

Vaſquez prima parte diſputat. 43. num . 12 . vt contrahatur ad actum vitalem , & non vita

vbi à le excutit impofturam hanc doctrinæ lem non petitprincipium vitale, feu vitaliter ope

afferentis vnum prædicatum , videlicet vita rans, ſed poteſt produci à principionon vitali,feu

litatem procedere tantum à potentia vitali , & non vitaliter operante. Hæc explicatione indi

aliud nempè fupernaturalitatis à lumine , ſeu gent , non probatione , ſunt enim omninò certa ,

habitu infuſo. Verba ſunt Patris Vaſquez : & nemo ad ea impugnanda accedit, niſi termino

Respondeo , quum dicirnsus in viſione elſe rationem rum perturbatione,& ſiniſtra huius materiæ ap

geneticam o ſpecificam , ó intellectum effe prchenfione.
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Nec latuit loarinem à S. Thoma noftros Do. influere in actum per influxus partiales realiter

etores fenfitto intellectum , nonniſi eleuatum diſtinctos , ita vt influxuis potentiæ refpiciar vi:

principio ſupernaturali aliquid viſionis produce calitatem , & non fupernaturalitatem , & influ

re : ipfe enim diſput.14. quæſt.12. articulo citato xus habitus ſupernaturalitatem , & non vitalita

9.Intell: Etus in viſione , &c. verſ. Pendet autem . re tem, quia in Thomiſtis nonnullos inuenio , qui

fert Patrem Vaſquez , Patrem Suarez , & Pa mediocre fundamentum huic doctrinæ exhibent.

trein Arrubalem afferentes intellectum non vt Mitto Curielein ſuprà citatum pro hac fententia

cauſam principalem , ſed vt inftrumentalem con retuliſſe Ferraram , & Capreolum , quos ego ab

currere ad vifionem , quia non operatur , niſi ve hac ſententia excuſo , & ad Bañez deuenio , qui

eleuatus ſupernaturali lumine. Verba Arrubalis primaparte quæſt.10.articulo quinto ad vltimum

prima parte quæſt.12.art.z.diſput.59.cap.7.clariſ hæc haber : Sine dubio vifio beatifica quantum ad

ſimè doctrinam exponunt. Sic fcribit : Itaque,in- fubftantiam procedit à principio intrinſeco naturalia

tellectusprout operatur per innatam a &tiuitatem in ter , habet admixtum aliquid naturale. Hac

Strumentum eft quoddam , quod fecundum eam ratio enim ratione dicunt Theologi, quod altus ſuperna

nem eleuatur ad producendam vifionem beatificam : turalès effectiuè non augent habitus , quoniain habitus

Dixerat immediatè lumen gloriæ effe rationem eft iure ſupernaturalis , actus verò fupernaturalis ha

agendi principalem , & per hoc conſtirui intelle bet aliquid admixtum , fcilicet ſubstantiam aétus,cak

& uin beati proportionatum ad viſionem produ- faverò effectiua debet habere proportionem cum eff

cendam . Audiendus etiam eſt Suarius lib.6.de Etu . En nobilem Thomiſtam conſtituentem in

Gratia cap.7.num.6.vbi hæc dicit :Vnde fit poten actu contritionis aliquid naturale , quod attin

tiam illamad hoc genus ačtinitatis, que remota ab gar liberun arbitrium ,vepotentia naturalis ter

eiſdem Authoribus vocatur , eandem effe cum illâ , minum reſpiciat naturalem ſibi proportionatum ,

quam nos incboatam vocamus,( innatam ,qua ( ut de & aliquid ſupernaturale , vt eadem proportione

nominenon fit disputatio ) poruit vocari remota , quia principium fupernaturale attingat terminum ſu

per ſe folam nonfufficit etiam ingenere potentia pro pernaturalem ,quod eſt ponere in actu contri

xima , & ita eft quafi remota ab actu donec per ali tionis duplicem partialitatein diſtànctam , qua

quid aliud compleatur , nihilominus tamen fub alia rum vnam naturalem reſpiciat liberum arbi

propriifſimâ ratione eft proxima, quia in fuo gradu trium ve potentia naturalis , & aliain ſuperna

respicit immediatè actum , in quem per feipfam apta turalem , quam reſpiciat principium eleuans vt

eftinfluere , fi aliunde iuuetur in eo , quodſibi deficit. virtus ſupernaturalis, quod reliqui Thomiſtä

En fatetur Suarius potentiam naturalem ,etiam impugnant, & nunquam apud noſtros Authores

in genere potentiæ per ſe ſolam non ſufficere ad reperietur.

influxum præftandum in actu , & co modo,quo
Eandem doctrinam non obfcurè tradidit So

in ſuo genere reſpicit immediatè actum indigere tus in 4. diſtinct.14.quæft.2.art.6. verſ.D :cendum

iuuamine. Videas inſuper quomodo admittat ergò, vbi poftquam affirmauerat actumn contri

potentiam naturalem principium eſſe mediatum tionis procedere ab habitu gratiæ , & efle diſpo

actus ſupernaturalis co genere irrmediationis, fitionem ad illam vt componerer prioritatem ha

quo Thomiſtæ volunt potentiam mediatam , & bitus vt principij actiui reſpectu contritionis, &

radicalen dici iuxtacxplicationein huius imme prioritatem actus ve diſpolitionis reípectu eiuf

diationis datam , & relatam ex Magiſtro Ioanne dem , hæc dicit : Aigue idem prorsùs dicendum de

à S.Thoma.
a & tu habitu charitatis , quod fcilicet actus vt proće

Eandem doctrinam de neceſſitare eleuationis, dit à libero arbitrio est in genere cauf& materialis

quam habet intellectus ve viſionem pofſit pro prior , quàm ipfe habitus , fed quatenus procedit à gra

ducere vbique tradit Suarius , illius verba refero tia eſt poſterior. En Sotus diſtinguit in actu con

ex lib . 2. de attriburis negatiuis cap. 2 1. num. 9.
tritionis rationem quandam purè procedentem

Prætereà etiamfi dicatur' intellectus concurrere cum à libero arbitrio , ratione cuius eſt prior habitu ,

lumine virtute fue natura , nibilorinus dicendum non & rationem aliam procedentem ab habitu , ratio

eftfolam maiorem perfectionem intellettres fufficere tione cuius eſt pofterior habitu. Eandem do

admeliorem vifionem . Quia iuxta illam opinionem &trinam repetit Sotus ibidem diſtinct. 16. quæft.

fano modo intelle &tam , diceuduin conſequenter eft, in 2.art . 1. his verbis : Cum contritio à libero arbitrio

telle &tum ex fe non habere completam virtutem ad via & àgraria procedat : fi conſideretur duntaxat vt à

fionem ,neque ad aliquem gradum cius, in quomul libero arbitrio procedit , non eft vera virtus meritoria ,

tum differe virtus illa intellectus ( ſi cam hobee ) à vir- fed eft vltimadiſpoſitio materialis ad gratiam , atque

zute circa ačtus naturales , ad quos habet completam adeò ad virtutes gratiam conſequentes, ſicut dispofi

virtutem requificam ex parte potentia , ideò poteft tio ad introductionem potentiarum , & pafſionum fub

illos elicereſineillo habitu , vel elenatione. Ad vi fiquentium . Siautemconſideretur quatenùs procedit

fionem verò , vniuerfim ad a &tus ſupernaturales, à gratia , tunc habet veram rationem contritionis, &

& ad minimum gradum eorumnon habet intellectus fequitur virtutes Theologicas. Quare contritio de

completamvirtutem ex parte fuâ , niſi eleuetur per fit à libero arbitrio est dispoſitie adfe ipfam vt fit à

gratiam ;fed adfummum habet inchoatam : ergò non gratiâ. Hæc Sotus, quæ niſi apud pium Docto

poteft fecundum virtutem naturalem operari , niſi rem legerentur nonnullus poller cà in prauum

quatenùs per facultatem fupernaturalem completar: ſenſum interpretari ;non enim bene audit ,actum

hec autemfacultas in pralenti eft lumen . Alia innu à libero arbitrio tantùm procedentem , vel vt à

mera huiuſmodi apud Patrem Suarium , & no libero arbitrio duntaxat procedentem poſſe elle

ftros Authores vbique leguntur. difpofitionem ad gratiain, eſt enim omnino cer

Dixi nefcire ex quibus Authoribus non Tho tum omnem difpofitionem ad gratiam , & quid

miſtis potuiſſe Magiſtrum Aluarez , & Ioannem quid eft conducens ad vitam æternam formali

à ſancto Thoma referre fententiam afferentem ter vr tale procedere ab auxilio Dei
per

Chris

potentiamnaturalem , & habitus ſupernaturales ftum , ideòin lanum ſenſum pietate libi ſolitâ,
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& debitâ erga virum religiofùm , & docum ſa tur , & partialis cauſa eorumdem actuum dici

træ Prædicatorum familiæ alumnuin prædicta non poffit. Præterea adınittit Nazarius poten

verba in explicat Suarez lib. 8.deGratia cap.12. tias naturales elle cauſas inadequatas, & partes

num.17 . cuius explicationem dabo , & admittam integræ caufæ reſpectu actuum lupernaturalium ,

tract.8.contr.2.punct.8.num . 1 12. Eadem doctri & radicem diffenfionisinter noftrain , & Thomi

na forſan adftruitur opinione Thomiſtarum , fticam opinionem effe affirmat ex eo , quod non

quam refert Aluarez diſp.64. verſ. Eft enim circa diſtinguamus cauſam inadequatam , & partem

hoc. cuius verba , quibus hanc opinionem expo- integræ caufæ à cauſa partiali : ergo eadem ra

nit dabo , n.28 . tione poflet admittere eſſe cauſam partialem , &

Ex his mihi luce clarius cópertum efle videtur dum hoc negat , de nomine tantum diſcertat , &

nullam ,niſi de vocc quæftionem effe inter noftros in re concedit , quod verbis negat : nemo eniin

Doctores,& Thomiſtas afferétes principia ſuper- fundamento mediocri diſtinctionem inuenire po

naturalia efle totam rationem agendi, cùm om terit inter cauſam inadæquatam , & partialem :

nes adınittant potentias naturales nihil actuum cauſa enim inadæquata adæquata non eſt : ergo

ſupernaturalium poſle producere , nî priùs ele nec totalis , ergo partialis. Nazarium conceflille

uentur, quod tantum intenduntThomiſtæ ,dum potentias naturales effe cauſas inadæquatas &

allerunt non efle virtutes inmediatas , & forina partes integræ caufæ conſtat ex verbis illiusiam

les , ſed mediatas , & radicales,quia vt ex illorum
citatis ex Controuerſia ſecunda quæſt. 12. art.s.

teftimoniis probatum eſt , tantùm his ſignificant .Lumen gloria , quæ iterùm repeto Radix au

inter potentias nudè ſumptas, & actum luperta tem opinionis pradiétæ in eo videtur pofita , quod di

turalem mediare comprincipium fupernaturale & tus expoſitor non distinguit inter cauſam partialem ,

eleuans potentiam , & illam adiuuans vt fit in partem integra caufa ,nec inter cauſam inadequa

actu primo ad operandum . Admittunt etiam tam , &partem integra cauſa. Deindeomnes præ

omnes ſuppoſita eleuatione actuin ſupernatura dicti Thomiſtæ adımittunt habitus fupernatura

lem tanquam ab vno principio adæquato indiui les effe cauſas , quæ admittunt conſortium aliùs

fibiliter procedere à potentiâ vitali ,& à princi- concaufæ ,&co indigent in ordine ad eundem

pio eleuante abſqueeo, quod phyficè influxus influxum indiuifibiliter præſtandum reſpectu

diuidantur ; nec duo partiales realiter diſtincti actuum ſupernaturalium :ergò definitionem ad

inueniantur , nec potentia adhuc vitalitatem exi mittunt cauſæ partialis , dum definitum negant,

ftentem in actu ſupernaturali producat indepen & verbis tantum rem eludunt , & obfcuram , &

denter à principio eleuante, led ab illo adiuta. · perdifficilem reddunt.

Ex hac doctrina ab Authoribus vtriuſque ſcholz Neque hic loquendi modus à noſtris Doctori- 28 .

admiflà noftri Doctores infertint intellectus , & bus inuentus eft , nec Thomiſtis extraneus , hoc

potentias naturales èfle cauſas partiales actuum enim nomine cauſæ partialis in hac materia fate

ſupernaturalium ducti communi loquendi mo tur Aluarez diſputat. 85. de Auxiliis vſos fuiſſe

do , iuxta quem cauſa partialis dicitur principium Capreolum , Gregorium Ariminenſem , Gabrie

illud , quod influit in conſortio alius , quo ſolo lem , D. Bonauenturam , Holcoth , Lichetum ,

alio ſecluſo effectus non ſubſiſteret , & hac ratio- Raphaëlem Venuſtium , Thomam Elyſæum Or

ne potentiæ naturales , & principia eleuantia ſu dinis Prædicatorum Sacræ Theologiæ Magi

pernaturalia iure dicuntur caufæ partiales , quia ftrum , quos ipſe Aluarez propriis in locis citat,

potentiæ ſine principioeleuantenon poterunt eli- quibus addendus eſt Alueda prima parte diſpu

cere actus ſupernaturales , & principia eleuantia tat. 27.num.42.vbi ita habet : Vnde lumen feorfim

fine potentia vitali non valebunt actus ſupernatu- ab intellettu eft virtus proxima , “ proportionata,

rales attingere.
non tamen totalis ,fed partialis. Expende verba

Hoc toto admiſſo negant Thomiſtæ potentias illuſtriſſ. Thomiſtæ ex Dominicana familiâ. De

naturales cauſas efle partiales actuum ſupernatu- nique idem Magiſter Aluarez diſputat.64. vbiin

ialium propter rationes , quas infrà obiiciam , &
quirit , an viſio beatifica in quantum eſt forma

foluam , quibus omnibus mihi efficacior eller ne liter actio vitalis procedat effectiuè vt quo à lu

adhuc in his , in quibus nulla poteſt inter Au mine gloriæan à ſolo intellectu ſecundum ſuam

thores de re effc diffenfio noftris cum ſuis loqui innatam virtutem . Ita fcribit : Eft enim circa hoc

permittant. Neque aliam inuenio cauſam , pro- duplex ſententia inter Thomiſtas. Prima aſſerit,

pter quam partialis caufæ nomen tantam inui quod vifio beatifica in quantum formaliter eſt actio

diam pariat, cum Aluarez diſputat.8s.citata con vitalisprocedit effectiuè ab intellectu bearifecundum

cedat liberum arbitrium caufam efle toralem in fuam natwalemvirtutem , & non dependet ve quo à

ſuo genere actuum fupernaturalium : fic enim lumine glorie. Quæ ſententia forſan longèplus

habet in folutione ad tertium . Vnde quum per defert intellectui, quàm noftri Auctores : nam

propriamformam idem arbitrium producat actus ſu- ipſi tantùm intellectus noſtri conſideratione vita

pernaturales , non vi merum instrumentum ; fed vt litatein viſionis beatæ afferunt intellectui tan

caufa principalis iuxta ca , que disputatione 68. di tùm efle tribuendam , aſſeruntque in

Etafunt , nihilominus tam ipſe Deus , quàm liberum re non folum ab intellectu ; ſed

Arbitrium funt caufa totalis in fuo genere corunder etiam à lumine procedere

ałtuum. Eundem loquendi modum obſeruat Vi explicabam

Nazarius quæſt.12. art.s. controuerſ.2. 9. Lumen

gloria , verf. Radix antem . Nec deprehendere

valeo
leo quæ prærogatiua , aut quæ excellentia ap

pareat in hoc noinine partialis caufæ quæ in cau

ſa totali in ſuo genere non reluceat, ratione cuius

liberum arbitrium cauſa principalis in ſuo gene

re adæquata actuum ſupernaturalium iure dica

27
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& fupernaturalizato per formam fupernatura

lem , quâ informetur. Contra eſt, principium

ſupernaturale informans potentiam naturalem,

Quid in hac re tenendum intrinſecè inuariaram relinquit potentiam natu

fet ?
ralein , eadem enim eft fecundum fuam entita

tem informata , & non infornata ſupernatura

li forma : ergò non dat illi nouas vires intrin

tantum eſſe de nomine, an potentiæ naturales ſecas, & identificatas cum ſua entitate ; ergo ſi

cauſæ partiales reſpectu ſupernaturalium actuum tantùm concurrat per ſuam entitatem vt con

dicendæ ſint , nec ne : Neque maioris momenti diſtinctam à principio eleuante ſemper erit prin

eſt quæſtio alia , an habitus infuſi, ſeu principia cipium inſufficiens", ac virtus improportiona

fupernaturalia eleuantia dicenda ſint tota ratio ta ad effectum ſupernaturalem producen

agendi vt manifeftè oftendit modus , quo hanc

dum.

concluſionem Thomiſtæ defendunt , fatis à A poſteriori etiam prædi&us dictus modus
32 .

nobis explicatus. Præter morem immoratus dicendi impugnatur :ex eo enim fequeretur

ſum in exponendis fundamentis, & loquutio animam informatam quacumque forma ſuper

nibus Thomiftarum ; credo tamen non inuti naturali non operatiua , charactere baptiſini

liter , nec abſque mediocri obſequio præítito verbi gratia , aut gratia habituali ſeparata à re

Thomiſtarumſcholz : plares enim illorum lo liquis habitibus infufis poſle quoſcumque actus

quendi modo ducti, doctrinam nunquam à do fupernaturales producere abſque alio princi

&tis viris traditam tribuunt , cxiſtimantque ipfos pio ſupernaturali eleuante. Sequela probatur

dixiſſe potentias naturales principia non eſſe ex eo , quod ſecundum hanc ſententiam habi

influentia in actus ſupernaturales; ſed tantum tus per ſe ipſos operatiui non funt, fiquidem

talia denominari ex eo , quod ipſis inhærerent ab illis non procedunt actus ſupernaturales;

ſupernaturalia principia , à quibusadæquatè , & fed tantum requiruntur vt fupernaturalizent

totaliter actus ſupernaturales procederent, quod animam , feu potentiam vitalem , camque red

longè alienum eſt à Thomiſtarum inente, & dant eleuatam ad ftatum fupernaturalitatis,

tutè dici nequit. Id etiam neceſſarium elle du quod præſtabit quæcumque forma ſupernaty

xi ad cohibendos nonnullos , qui inter Tho ralis. Sequeretur etiam habituin huius virtutis

miſtarum ſyllabum adſcribi volentes illoruin potentiam reddere expeditain ad actus om

authoritate fulciri falsò exiſtimantes dum defen nium virtutum , ac proinde multiplicandos ef

dunt lumen efle totam rationem agendi , au ſe habitus virtutum , neque admittendos, cùin

dent concedere potentias vitales nonefle prin neceſſarij non ellent , ſufficeret enim gratia,

cipia actiuaactuum ſupernaturaliú, &quia apud vel quæcumque qualitas ſupernaturalis vt ani

Thomiſtas legunt potentias vitales habere vir ma effet ſupernaturalizata , & eleuata ad ftatum

tutem radicalem , & reinotam , & non proxi ſupernaturalitatis , & confequenter vt poffet

mam , & formalem,exiſtimant ſibi licere defen- producere quoſcumque actus ſupernaturalesabl

dere hunc influxum remotum tantum præſtari que alio principio fupernaturali.

mediis habitibus, à quibus adæquatè procedat Secunda conclufio : potentiæ naturales indi
33 .

actus , & potentiis ex eo tantùm tribui,quod ha gent eleuatione facta ex vi alius principij ſuper- Potentie

bitus illis inhæreat , quod non ſemel audiui non naturalis , & independenter ab hac ,nec rationem

ſine iniuria doctrinæ Thoiniſticæ .
vitalitatis , quæ eſt in actu ſupernaturali valent tatem actus

30 .. Inter explicandam differentiam inter opinio attingere. Hoc eſt ,quod fibi volunt Thomiſtæ , fupernatu

nem Thomiftarum , & corum ,qui afferunt poten dumafferunt potentias naturales eſte principia ralispojinet
producere

tias vitales eſſe cauſas partiales actuum ſuper- remota, & radicalia ; non verò proxima ,& for independen

naturalium , & habitus infuſos non effe totam malia , vt latè fuprà explicuimus. Ratio huius ferà princi

rationem agendi, neceflum fuit dicere quid rei , concluſionis facilis eſt : implicat ex vi alicuius pio eleuäte.

& quid nominis in hac quæſtione fit,& quid principij attingi aliquod prædicatum , quin çx

circa rem ,& modum loquendi tenendum ; quia vi eiuſdem attingatur omne illud , quod cum

tamen hucuſque intentum non fuit propriis co identificatumeſt , aliàs idem attingeretur,

conclufionibus quæſtionem definire, diſperſi & non attingerecur ex vi alicuius principij:

omnia prout dabat occaſio explicandi mentem ergo implicatattingi vitalitatem viſionis , feu

Authorum vtriuſque fententiæ , placet modò di dilectionis Dei identificatam cum fupernatura

ſtinctis concluſionibusſuccinctè doctrinam huc litare , quin attingatur ſupernaturalitas. Sed

uſque diſperſam paucis dare,ne quid in hac quæ principium purè naturale non poteft indepen

ſtione circa rem ,vel inodum deſideretur, denter à principio ſupernaturali per ſe ſolum

Prima conclufio fit : habitus actiuè concur attingere ſupernaturalitatein viſionis , aut dile

31 .

Habitusin- rere immediatè, & per ſe ipſos ad actus vitales ctionis Dei : ergò implicat atringere vitalita

fuſus in . ſupernaturales. Concluſio hæceft contra abſo tem corundem actuum . Credo diſcurſuin huinc

mediate da lutam Aureoli ſententiam quarto loco relatam . ' eſſe legitimum , & omnia illius principia per le

per fe con. Ratio concluſionis communis in omnibus ſcho nota , quod eniin dixere Bannez , cuius verba

attu vitae lis cſto. A&us fupernaturalis vtpote altiorisor retuli num.24. & alij Thomiltæ videlicet in vi

les.
dinis non poteſt adæquatè produci à principio fione , & dilectione Dei elle aliquid naturale,

naturali imperfe& tioris ordinis cum illo: ergò quod attingat potentia naturalis,& aliquid ſu

non poteft adæquatè produci à principio natu pernaturale , quod attingit principiumeleuans

rali; fed requiritur aliquid ſupernaturale ex parte ſupernaturale,eſt omninò falfum ;naturale eniin ,

principij ad illum producendum . Reſpondent & ſupernaturale non poffunt identificari, & ci

illi , qui oppofitum defendunt, actum ſupernatu dem entitati conuenire , & adhuc ſi ita eſiet,ad

ralem non poſſe produci à principio naturali
huc illud naturale ratione identitatis , quam )

non eleuato, ſecùs à principio naturali eleuato, haberet cum ſupernaturali non poſſer à princi
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pio purè naturali produci. Aſſerere autem in ergò fe fine gratia nihil effe oftenderet, ait : Non

actu viſionis , & dilectionis Dei realiter diftin ego , vt veròſe cum gratia operaturum effe per li

gui prædicatum naturale, & prædicatum ſuper berum arbitrium demonstraret , adiunxit ; ſedgra

naturale eſt quid chymæricum, & deſtruit quæ
tia Dei mecum . Hæc omnia clariflimè noſtrain

ftionis ſuppoſitum : iam enim potentia natura exprimunt concluſionem : fi enim liberum ar

lis non eleuaretur ad producendum aliquid ſu bitrium in actus voluntatis non influerer gra

pernaturale ; fed duo darentur effc & us vnus na tia fola diceretur illos producere , & operari,

turalis dependens adæquatè à potentia naturali, & dicere non potuiflet Apoftolus Gratia Dei

& alius lupernaturalis dependens adæquatè à mecum , nec Paulus fuiſſet aliquo modo focius

principio ſupernaturali.
Dei operantis per conſenſum , vt ait Bernardus,

Tertia concluſio : potentiæ virales adiutæ ,
34

nec Paulus potuiffet dicere fe cum gratia opera

Polentie & eleuatæ principiis ſupernaturalibus per ſual tum fuiſſe per liberum arbitrium , vtiuxta ex

Maturales met entitates vt condiſtinctas realiter à prin-. poſitionem Gregorijipſe teſtatus eſt verbis illis;

elewatt cipiis ſupernaturalibus , quibus eleuantur im led gratia Deimecum .

principiis
mediarè influunt in actus ſupernaturales. Hæc Illuftria ad rem ſunt verba Concilij Zeno- 36.

ſupernatu ..
malibus per concluſio in re ab omnibus Doctoribus ad nenſis Prol. colum.2. In errorem Manichæi L4

fuas entita- mittitur , etiam ab illis , qui allerunt habitus tberus incidit , dum nimis anxiè , &fcrupulosè de

tu ahms(ue- infuſos cffe totam rationem agendi , vt fatis uitat Pelagianum . Metuens namque liberum ar

pernatura conſtat ex teſtimoniis ipforum fuprà addu bitrium cum Pelagio nimis efferre , omne opus bo
Les produ

& tis: aliqui tamen æquiuocarione laborant cir quod est in homine Deo tribuit , diuina

ca illumterminum immediatè , qui illum vi graria , nihil prorsùs libero arbirrio ; ficque rollens

dentur negare ex eo , quod potentiæ natura omninò liberum arbitrium Lutheruus factus est, Ma.

les in actú primo non ſint ad actus ſuperna nichaus , dum refugit effe Pelagius. Debuerat certè

rurales , quouſque principiis ſupernaturalibus Lutherus ex Apoftolo nojle , ita neceffariam eſſe dini

eleuentuſ, ideò inter ipſas nudè ſuinptas, & actus nam gratiam ad benè operandum , vt cum ea tamen

mediat eleuatio , in quo ſenſu aliquo modo liberum arbitrium bonum opus efficiat, Clariora ver

patet veritas loquutionis , qua dicitur poten ba pro noſtra concluſione tradenda non inuenio ,

tias naturales effe mediatas , & radicales ad ideò iterùm legenda proponerem illi, cui ſemel

actus ſupernaturales ; hoc tamen non tollit propoſitis dubium aliquod fupereffet
.

quod pofteà cum iam fint eleuatæ immediatè Prætereà Tridentinum ſeſſione 6.cap.s.contra
37;

ad actus fupernaturales concurrant , quod Tho Lutherum , & Caluinum ftatuit hominem gra

miſtæ admițrunt. Concluſio hæc probatur in fiæ excitanti liberè affentiri, & cooperari, & fic

numeris teſtimoniis ſcripturæ , Conciliorum, ad iuſtificationem diſponi. Verba ſunt Concilij:

& Patrum , quæ ſuprà fatietatem adducit Ri Per eius excitantem , atque adiuuantem gratiam ad

palda tom.i. de Ente ſupernaturali Diſp.30. à conuertendum fe ad ipforum iuftificationem , eidem

lectione tertia vfque ad 8. vtrimque incluſquè, grafia liberè aſſentiendo, & cooperando difponantur.

&
per nouem ſupra viginti ſectiones plus iufto In quibus exponenda funt verba illa cooperando dif

dimicat , quia torus eſt in probando concurſu - ponantur : ergò homoex mente Concilij opera

actiuo potentiarum naturalium in actus ſuper gur, aliàs non poflet dici cooperari. Secundò

naturales contra Authores afferentes habitus
homo excitatur per ſpiritus fancti illuminatio

infuſos effe rationem agendi , quem concurſum nem : ergò excitatur ad operandum , ad quid

in re ipfi non negant, etſi verbis illum negare
enim effet excitandus homo ſi non operaretur?

videantur. Breuiſtiinè efficaces probationes ad çrgò operatur homo, & non folùın habitus illi

concluſione omninòcerta , & ab om infufus. Eandem veritatem clarius expreſlit

nibus Doctoribus admilla.
Concilium eadem ſeſſion . 6. canone 4. Si quis

35 :
Primum teftimonium deſumo ex Paulo I. dixerit liberum hominis arbitrium à Deo motum , com

ad Corinth . is . Abundantins illis omnibus labo excitatum nibil cooperari affentiendo Deo excitanti,

Tani. Non ego autem ; ſed gratia Dei mecum .Quod atque vocanti, quo ad iuftificationis gratiam ſe dispo

accepit Apoſtolus ex Sapientiæ 9. Mitte illam nat, ac preparet , neque poſle difſentire ,fi velit;ſede

de celis , vt mecum fit , et mecum laboret. Ideſt veluti inanimne quoddam nihil omninò agere, mereque

non ego folus, nec gratia ſola, ſed gratia Dei paſſiuèfe habere , anathema fit. Quibus verbis ex

mecum. Sic intellexit prædi&ta verba Augu- preſsè definit Concilium liberum arbitrium non

ftinus de Gratia , & libero arbitrio cap. s . poſt te habere merè paffiuè ; ſed agere:ergò operatur,

medium , vbi fic habet : Ne ipſa voluntas fine & influit a &tiue : ergò non folum operatur habi

gratia Dei putetur boni aliquid poffe , continuò cùm tus infuſus, quia hic non eſt liberum arbitrium ,

dixiſſet : gratia eius in me vacua non fuit ; ſed plusfuit ; ſed plus & quia fi ſolus ille operaretur, voluntas ſe habe

illis omnibus laborani , ſubiungit , & ait : Non ego rct merè paffiuè, quia reſpectu habitus infuſi

autem , fedgratia Dei mecum : ac per hoc necgra tantumfehabet paſſiuè: phyficè enim in illum

tia Dei fola , nec ipfe folus ; fed gratia Deicum non influit, & ita ſi in actus procedentes ab habi

illo. Conſonat Bernardus de Gratia , & libero
tu non influeret actiuè , neque adhuc mediis ha

arbitrio circa finem ,vbi fic habet: Non autem bitibus, quia liberum arbitrium actiuè non pro

ego ait Apoftolus, ſed gratia Dei mecum . Pom ducit habitus : id autem , quod non producit

Buit dicere per me ; fed quia minus erat , maluit principium immediatè influens non poteft di

dicere mecum , præfumens ſe non folum operis ef ci mediatè , ſeu medioillo producere effectum

fe ministrum per effectum ; fed operantis quodam immediatè tantùm ab illo principio produ

modo focium per confenfum . Concinit Gregorius
Etum .

lib. 16. Moralium cap.12.fic dicens: Quia fe effe Eandem concluſionem ſuadent denominatio- 38.

aliquid inuenit cum gratia adiungit : ſed gratia nes gratiæ adiuuantis , & cooperantis : non enim

Dei mecum . Non enim diceret mecum ,
fi cumpre gratiaadituansarbitrium diceretur , fi hoc nihil

venienti gratia liberum arbitrium non haberet. Vi agerer. Diſcurſum iſtum conficit Auguſtinus
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Trađ.4.in Ioannis epiſtol.Col.4.vbiillud i.loan- ' pium ut quod acuum ſupernaturalium , & habi

nes 3. Caftificar femetipfum ſic elucidat : Caftificas tus infuſos eſſe principium vt quo. Hæc ſunt

te non de te ; fed de illo , qui venit vt habitet in te. plura verba omninò re vacua. Eile principium

Tamen quia agis ibi aliquid voluntate, ideò ribi ali vt quod vt condiſtinctum à principio vt quo, vel

quid tribuendum est. Ideò autem tibi tribuendum eft tantùm efle ſubiectum denominationis , co

eft, vt dicamficut in Pfalm . Adiutor esto Deas, ne modo , quo fuppofitum folet denominari ope

derelinquas me : fi dicis adiator meus esto , aliquid tans actione , quam non attingit ſubſiſtentia;

agis. Nam fi nihil agis , quomodo ille adiuuat. Eo ſed adæquarè procedit à naturâ , vel aliquid

dem argumento vtitur Auguſtinusſermon.13 . aliud . Siprimum dicatur, eſtdicere potentias in

de verbis Apoftoli poft medium . Ipfum nomen re non influere , neque eſſe principia , ſed tan .

adiutoris preferibit tibi , quia & ts aliquid agis. cum potentias quæ denominantur : operantes

Agnoſce quid pofcas, quandodicis adiutormens efto, propter actiones non ab illis ; fed adæquatèab

ne derelinquasme. Nemo adiuuatur ,fi ab illo nihil habitibus, feu principüs ſupernaturalibus pro

agatur , fcimus,inquit Apostolus , quia diligentibus cedentes. Si aliud importar, hoc aliud nihilpo

Deum omnia cooperantur in bonum . Si non eſſes teſt eſſe , niſi a &tionem immediatè , & phylicè

operator , ille non effet cooperator. Hæc omnia procedere ab animâ, feu à potentiis vitalibus. -

adeò perſpicua ſunt,vt nullam clariorem ipſis ex Reſpondent aduerfarij animam , feu potentias

plicationem admittant. vitales influere materialiter, feu per modum prin

Suppetunt aliæ plures rationesex Theologia, cipij materialis , non formaliter, & per modum

& Philofophia petitæ. Prima fit, actus fuper-' principij formalis. Quanta æquiuocatio,& ter

naturales vitales eſſe , ac proinde neceſſario de minorum confuſio ! Influere actiuè materialiter

pendere à principio vitali ; ſeu å vita in actu pri eſt terminos implicare ; influxus enim actiuus,&

mo, habitus autem infufi tales non funt. Nec materialis ſunt valde diſtincti ſicuti diſtinguun

valet recurrere ad dependentiam remotam , quia tur effe principium actiuum , & effịciens ,& efle

fi. hæc elt talis vt excludat omnem dependen- principium materiale, & recipiens,nec caufa poteft

tiam proximam à potentia adhuc iam eleuata, conſtitui efficiens per influxum materialem , ſeu .

neque eſt ſufficiens ad vitalitatem actus , neque cuius tantum ſit materies. Quod aduerſarios de

poſſibilis. Non fufficiens, quia omne princi- cipit,& occaſionem dat confundenditerminos, &

pium adæquatum immediatè influens debet con-' potentias vitales ſeu animam elle ſubiecta , feu ,

tinere vitalitatem in effectu relucentem , ficuti cauſas inatcriales habituum , & vi horum coſtitui

formaliter , aut eminenter debet continere quan vltimò, & completè in actu primo ad operan

cumque aliain perfectionem effectus. Non eſt dum,quod importat eſſe materiam ,ſeu ſubiectú

poffibilis, quiavt nuper dicebam anima non in- ſui comprincipijſupernaturalis : hoc tamen non

fuitactiuèinhabitus,ac proinde mediis his non facit, quod poftquam materialem influxum cxer

poteſt dici actiuè influens in actus. Si verò cuerunt reſpectu habituum ſupernaturalium po

anima , ſeu potentia vitalis tantùm dicitur prin- ſteà fimul cum illis a &tiuè influant per influ

cipium remotum ex eo , quod requirat ad in xuin actiuum , & formaliſſimè efficientem ab il

fluendum conſortium , & electionem principij lis tanquam à principiis formaliſſimè efficienti

ſupernaturalis , hoc non tollit inAuxum proxi- bus procedentein.Rem explico :meditare, vel fi

mum , de quo agimus , & actum vitalem imme eamnon agnoſcis tibi finge actionem aliquain

diarè inactu ſecundo dependere à potentia natu- indiuifibiliter procedentem à materiâ , & forma,

rali iam eleuata, & à principio eleuante. alicuius compoſiti; reſpectu illius tam materia,

Secunda ratio deſumitur reſpectu actuum ſu quàm forma erunt principia formaliſlimè acti

pernaturalium voluntatis ex eo, quod tales actus ua , & per influxum formaliſſimè actiuum ter-,

ſint voluntarij , ac proinde debent procedere à minum produ & um attinger, liçet matcria , quæ

principio intrinſeco cum cognitione , ſeu cogno eſt principium inadæquatum talis infuxus ſiç

[cente:ergò debent procedere à faculcare intrinſe cauſa materialis aliuscomprincipij inadæquati,

ca ipli viuenti,& non poſſunt adæquatè à gratia nempè formæ,à quâfimul, & àmateriâ indiui.

procedere. fibiliter procedit influxus forınalilliinè actiuus

Tertia ratio defumitur à libertate , & merito procedens à materiâ , & formâvtraquevt condi

libertatem includente aduum ſupernaturalium . ftincta ab aliâ habente formaliflimam rationem

A & us ſupernaturales virtutum infularumſunt principijactiui.Sic in noftro cafu contingit:actus

liberi,& meritorij:ergò actiuè procedunt à libero ſupernaturalis procedit à principio quodam adæ

ațbitrio: implicat enim libertas fine influxu acti quato,& totali includente potentiam naturalem ,

uo , vt communiter defendunt Philoſophi;& latè & principium ſupernaturale eleuans potentiam .

probaui Controu.12. de Anima Punat.3. ideò In hoc roto potentia naturalis in ſe recipit habi

dixi Controuerſia 3.de Anima Punct.s. animam tum,quo eleuatur, & vltimò conſtituitur in actų

immediatè debere concurrere ad actus volunta- primo ad actum ſupernaturalem , & ita quia ha

tis, vt hi liberi fint reſpectu illius. Item habitus bitum recipit eſt verè materia,& caufa materialis

non poſſe determinare actuum exercitium , & il- reſpectu illius, & præcisè quia per illum vltimò

lorum libertatem exercere ex co probatur, quod conſtituitur in actu primo proximo, & expedito

non ſunt principia cognoſcitiua, & omnis influ ad agendum fe habet tanquain materia,cuius eſt

xus , qui non procedit neceſſariò, & per modum per aliud compleri. Vnde etiamſi potentia na

naturæ debet procedere à principio cognoſcitiuo. turalis (ſemper de potencia naturali indiſcrimi

Si recurratur ad influxum remotum reperendæ natim loquor in hac materiâ : parùm enim ad il

ſunt impugnationes contra hunc ſupra datæ . lam refertdari, aut non dari potentias ſuperna

Reſtat præcludere aliud latibulum , quo ſub

turales animain ſeu ſubſtantiam Angelicam

obſcuris terminis veritas noftræ concluſionis fo immediatè concurrere , aur tantuni media po

let abſcondi.Reſpondent
Authoresoppoſitæ ſen tentiâ fuperaddicâ ad actus ſupernaturales ) cum

tentiæ animam , ſeu potentias vitaleselle princi- omnipotentia fupplente vices habitus abſque alio

Franc.de Oviedo,in 1.2.D.Thorn.
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principio ſupernaturali inhærente concurrat ad poterit dici principiirm eleuans rota ratioelici

ta&tus ſupernaturales , reſpectu omnipotentiæ , tiua actus ſupernaturalis dempto illo addito før .

ſeu cuiufuis comprincipij ſupernaturalis, fiue malis , quia ſine illo adhuc non poteft dici prin

inérinſeci,Gueextrinſeci,ſe habet tanquam mate cipium eleuans tota ratio actusprimiin ordine

ria, quæ completur in ordine ad conſtitutionem ad ſuam conſtitutionem ,quia de raționecuiuſuis

a&tus primi adæquati per comprincipium , quo compofiti non ſolumn eft,quod ſe habet per mo

cleuatur , femel- tamen conſtituto comprincipio dum formæ ; ſed per modum materiz. Id enim

adæquato fupernaturali ex potentia naturali ele eit deratione cuiuſuis totius , quod eſt de illius

uata ,& comprincipio 'ſupernaturali eleuante effentia , & cùm ad hanc pertineatnonſolum id,

actis fupernaturalis propriiſlimè omni rigore quod ſe habet tanquam forma; ſed id, quod ſe

formalitācis procedit à potentia naturali eleua- . habet tanquam materia , fic ad illius rationem

ta , & à comprincipio ſupernaturali eleuante, ita vtrumqueſpectat. Ex his noſtra conclufio dedu

ve vrrique formaliſlimè competat ratio principij citur , videlicet non poſledici principium ſuper

actiui.
naturale eleuans totam rationem formalem agen

43 . Quarta concluſio.Tam potentia naturalis ele di, & multò minus totam rationem agendi, quia

Tam naru- uara , quàm principium ſupernaturale eleuans ha ratio agendi non ſonat rationem conſtitutiuam

ralis poten- bent rationem caufæ inadæquatæ , & partialis principij,ſeu actus primi,ſed elicitiuain actionis:

tia, quam conſtituentium , feu componentium vnam cau Ly enim agendi denotat actionem , ſeu actum fe

fufus fumt fam adæquatam , & totalem . Ratio eft , quia cundum procedentem à potentia, ſeu a&u pri

cauſa par vtrumque infuit , & verè eſt cauſa, & neutrum

tialesa &ta fine alio valet actum fupernaturalem produce Denique modus iſte loquendi , quo dicitur

Supernatur re , ac proinde quodlibet habet rationem cauſa principium eleuans efle totam rationem , feu tom

partialis, & vtrumque fimul ſumprum rationem tam rationem formalem agendi vitandus eller

caufæ totalis , & principij adæquati. Neque propter prolixam , & moleftam quæftionem de

aliam rationem cauſæ partialis Philoſophi agno nomine,& vocum diſſertationem abſquevllâ in

ſcunt,niſi effectum dependere ab illa taliter , vt re diffenfione , quæ ex illo fuerunt exortæ , &

alia ablata non poſſit ſubfiftere ex vi influxus, Theologos,huius temporis impediuit, & propter

quem cauſa ſuperſtes præſtabat. Neque apud occaſionem , quam etiam viris doctisminiſtrauit

aliquem Philofophum fundamentum inuenitur intelligendi Thomiſtas afferuiſſe potentias natu .

illius diſtinctionis,quam meditatur Nazarius in rales actiuè non concurrere ad ačtus ſupernatu

tercauſam partialem , partem caufæ , & inter cau rales, & non ita doctis id defendi falſo exiſtimana

ſam inadæquatam ,& partialem . tibus Thomiſtarum auctoritate fulcitos proce

44. Quinta conclufio. Hæc propoſitio: habitus
dere.

infufus eſt cota ratio agendi, vt fonat,vera non Moneo hîc noſtrum Ripaldam Diſp.30. cita

Habitus in- eft. Probo fic : ratio agendi eft illud ,à quo tan ta , ſect.27. referre quæftionem aliam de nomine

fufi dicendi

quam à principio influente , & tanquam à virtu excitatam à quibuſdam Recentioribus, qui con

non funtto- te,ſeu potentia continenti procedit effe&tus : Sed uicti argumentis fuprà factis ingenuè fatentur

Agendi, hic procedit non ſolum à principio ſupernatu- liberum arbitrium propria actiuitate influere in

rali eleuanre ; fed à principio ſupernaturali ele actus ſupernaturales,& effe cauſam partialem ile

uato : crgò ratio agendi non folum eſt princi lorum ;veruntamenaddunt Deum ,ipfiuſque gram

pium ſupernaturale eleuans ; ſed etiam princi tiam efle totalem , & adæquatam cauſam faciente

pium naturale eleuatum . Addidi vt fonat cuin yt liberum arbitrium agat.Si explicaretur termit

dixi fallam effe hanc propofitionem : Principium nus illius actionis reflexè ſignificaræ facientis vt

eleuans eft rota ratio agendi : nam ſi ea tantùm in agamus,omnis æquiuocatio de medio tolleretur,

tendatur ſignificari tantum principiuin eleuans Si enim tantum fit actus meritorij horum iam

fe habere tanquam formam in ordine ad conſti admittitur caufam partialem elle liberumarbi

tuendum actum primum adæquatum ,& totale, trium , fi autem ſit vocatio , inclinatio ,excufatio,

actus ſupernaturales , & potentiam naturalem inſpiratio , & motio per modum actus primi ad

ſe habere tanquam materiam eo modo , quo nu actus meritorios , certum eſt gratiam in genere

per explicabam verum eft : hoc tamen impro
caufæ formalis hunc effectum adæquatè, & vni

priiſlimè ſignificatur prædi&ta propoſitione,quia cè præſtare : ipfa enim vocat , inclinar, & allicit

non eft elle rationem agendi , fed conſtituendi; voluntatem adactus meritorios in actu fecunda

& ex vi huius ad ſummum poſſet dici princi- exercendos.Huiusautem gratiæ inclinationis,ex

pium cleuans tota ratio formalis conſtitutiua cuſationis, & motionis Deus eft vnicè cauſa libe

principij adæquati non verò tota ratio elicitiua ra , cui adæquatè imputatur, & tribuitur talis gra

aétionis , quod fonat terminus ille , tota ratio tia,quam Deus in nobis fine nobis operatur. An

agendi. Itaque poterit in aliquo ſenſu verè dici verò illam opereturnon ſolum ſinenobis phy

principium fupernaturale eleuans eſt tota ratio ficè efficientibus diſputabo Tract.7 . Controu.1,

formalis (hoc eft totaforma) conſtitutiua prin- Puncto 10.num.96. & modòbreuiter dico habi.

cipij adæquari elicitiui actus, ſeu actus primi tus infuſos phyficè adæquatè àDco produci,

proximè, &adæquatè potentis elicere actionem actus verò vitales, in quibus auxilia diuinæ gra

fupernaturalem ; non tamen poterit dici, princi tiæ confiftunt phyficè procedere à potentia

pium ſupernaturaleeleuans eſt tota ratio forma vitali, àqua eſſentialiter dependet

lis elicitiua actus ſupernaturalis, quia ratio for
omnis actus vita

maliter elicitiua non ſolum eft id , quod in ordi
lis.

ne ad conſtiruendum actum primum fe habet

tanquam forma, fed totum illud , à quo proce

dit a &tio ,in quo includitur id ,quodper modum

materiæ complebilis & per modum formæ com

pleiutis includit a&us primus, & inultò -minùs

1

ta ratio

گ
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nis,fi nonfit miſericordia Dei. Non ergò fufficit for

la miſericordia Dei , fi non ſit voluntashominis,ac

Argumenta ſoluta.
per hæc fic rectè di &tumest , non zolentis homi

nis , fed miſerenris Det , quia id voluntas bominis

Biicies primò ex Aureolo contra primam sola non implet ; cur non o é contrà re &tè dicitur,

non miſerentis est Dei ,fed volentis est hominis, quia

fos actiuè concurrere ad actus ſupernaturales,& id mifericordia Deifola non implet ? Porrò fi nul

potentias naturales non eſſe totam rationem luis Chriſtianus dicere audebit , non miferentes est

agendi.Habitusnon eſt actiuitas totalis;non par Dei,ſed volentis eft hominis, ne Apoſtolo apertifſimè

cialis : ergò nullam habet a & tiuitatem . Priorem contradicat , reftat vt proptereà reétè dictum intelli- '

partemfupponit Ariſtoteles, poſteriorem probat gatur, non volentis, neque currentis,ſed Dei miferentis

contra Scotum . Cauſaactiua partialis non agit eft,vr totum Deo detur , qui hominis voluntatem bo

pariendo ,& immutando intrinſecè aliam com nam , praparat adiuuandam ,& adiuuat præpara

partialem ;ſed poteſt agere abſque vnionc cum il tam. Hoc teſtimonio vtitur Aluarez non adpro

là,dum illa aſiſtens fit, vt fpecies cum intellectu bandum liberum arbitriú non cócurrere ad actus

poteft agere , licet illi non inhæreat, & duo tra ſupernaturales ; fed ad probandum non concur

hentes nauim abſque vlla vnione ipforum in reretanquam partialem cauſam , neſcio autem

Auunt in effectum . At habitus non poteſt ha quid in illo inueniat contra ſpecialem rationem

bilicare potentiam , nifi illi intrinfecè vnitus, caufæ partialis : diſcurſus enim in eo contentus ſi

illamque extrinfecè perficiens : ergò illam ha- ſpeciem aliquam habet contra noſtram doctrinā ,

bilitat in genere cauſæ formalis, & non in genere ea eſt ad intendendum probare voluntatem non

caufæ efficientis. concurrere ad actus meritorios;ſed adæquatè fie

Reſpondeo aliud eſſe habilitare potentiam riabſque vllâ arbitrij libertate. Fallacius ergo,&

ad effe & um , & illam in actu primo conſtituere apparentius hoc teftimonio vſus eſt Caluinus ad

vt poflit effectum producere,aliud in actu ſecun ſuam hæreſim probandam , quam Aluarez pro ſa

do cum illa concurrere. Primum præftat habitus nâ doctrina dimicans ad noftram æquè ſanam

in genere cauſæ formalis de facto inhærendo impugnandam . Commendat igitur vim huius

potentiæ & illam informando , quod pofſet fa teſtimonij Caluinus lib. 3. Inſtitutionum cap .

cere etiamſi crearetur , & potentiæ non inhæ 19. apud Stapletonium in antidoto ad Roma

reret ; fed tantum illi eflet vnitus , & forſan nos 9. exponens prædicta verba , vbi fic eo vti

etiamſi ſolum illi eller intimè præſens , etiam tur ad ſuam hæreſim ſuadendam . Verè hîc lo

fi illi non effet vnitus , neque ex eâ eductus. cum habet illud Pauli : Non est volentis , neque cur

Pofterius videlicet in actu fecundo adiuuare rentis ; fed miſerentis est Dei , non quomodo id vulgò

potentiam præftat in genere cauſæ efficientis accipiunt, qui inter Deigratiam hominiſque volunta

per influxum actiuum , feu per actionem for tem ,ac curſum partiuntur , exponunt enim defiderium

maliter ab habitu procedentem . Idem prorſus himinis, ac conatum nibil perfe quide on habere mo

contingit in ſpeciebus naturalibus intellectus,ea menti,nifi Dei grariâ prosperentur, ſed quum adiu

démque folùm differentia intercedit,quod ſpecies uantur illius benedi&tione habere fuas quoque partes

naturales ſunt intellectui debitæ , & iuxta luam in comparandâ falute contendunt. Quorumcauillum

naturam , habitus verò ſupernaturales ſunt inde Auguſtini verbis refellere, quàm meismalo. Si enim

biti,& fuprapotentiarumnaturam. nihil aliud voluit Apoftolus , niſi non eſſe folius vo

Inſtabis : habitus infuſi in genere cauſæ for lentis , aut currentis , nifi adfit miſericors Dorninus.

malis habilitant potentiam ad actus ſuperna- Retorquere è conuerfo licebit, non folius effe miſericor.

turales : ergò ſuperfluus eſt concurſus a & iuus die, nifiadſit voluntas,et curſus. Quod fi apertè im

pofteà adueniens, & abhabitibus procedens. pium eft,non dubitemus Apoftolum omnia miſericordie

Reſpondeo habitus habilitare potentias natura Domini donare,noftrisautem voluntatibus nihil relin

les non ve ipfæ ſolæ producant actus ſuperna quere.HucuſqueCaluinus,cuius diſcurſus quan

turales, ſed vtadiutæ ſimul cum ipſis habitibus ruin diſcrepet à diſcurſu Aluarez expendat Le

illos producant.
Etor.

Obiiciesſecundò ex eodem Aureolo : ſi ha Aliud teftimonium adducit Aluarez Diui Au
52 .

bitus infufi intrinfecè inhærentes ad actus con guſtini ex lib . de Prædeſtinatione ſanctorum

currerent, haberent propriam rationem poten cap.2. quo putar à Diuo Auguſtino impugnari

tiæ ſicuti intellectus , & voluntas. Multi alle aſſerentem Deum, & liberum arbitrium efle cau

runt habitus infuſos ſe habere per modum po las partiales actus ſupernaturalis fidei. Verba ſunt

tentiarum , quia dant fimpliciterpofle ad diſtin Auguſtini : Nolens ergò bis tam claris teftimoniis

ctionem habituum adquiſitorum , quitantum repugnare,o ramen volens àfeipfofibi ejſe, quod cre

requiruntur vt facilius actus eliciantur. De hoc
didir,homoquaſi componat cum Deo , vt parlem fidei

non curo , fcd affero habitus infuſos erli animo
fibi vendicet, arque illi partem relinquat ; & quod est

inhærentes non dici potentias, quia animæ debi elatus primam tollit , fequentem dat illi: & in eo,quod

ti non ſunt , ſed ſupernaturaliter ſupra omnede dicit effe amborum priorem fe facir , pofteriorem

bitum , & exigentiam animæ illi contingunt. Deum. Non fic pius,& humilis Du &tor ille capiebat,

Obiicit contra noftram fententiam Aluarez
Cyprianumn beatiffimum loquor, qui dixit in nulloglo

Diſputatione 85. citarâ , Diuum Auguſtinum riandum ,quando noftrum nibil ſit.Quod vi oftende

exponentem illud Pauli ad Romanos9. Non
ret adbibuit Apoftolum teftem diceniem : Quid an

est volentis , neque currentis , fed Dei miferentis, tem habes,quod non accepiſti. Refert etiam Aluarez

qui Enchiridio capit. 32. ſichabet : Alioqui fi alia verba ex eodemxAuguſtino cap.7 . Quicquid

proptereà dictum est non est volentis , neque cur igitur antequam Chriſtum crederet , cùm i rederet ,

rentis , fed Dei miferentis , quia ex vtroque fit,vi cum credidiſſet , benè oparatus eft Cornelius totum

delicet ex voluntate bominis , o mifericordia Dei Deo dandum eſt,nefortè quis extollatur. Adiungit

tanquam diceretur : non fufficitfola voluntas bomi alia ex cap.16. Apoftolus ait : non ex operibus ; fed

Franc.de Quiedo,in 1.2.D.Thom.
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ex vocante di&tum eft ei. Quia maior feruiet minori, meriti anſula agnoſcatur , que Deo non eri

Nunquid dixit non ex operibus;ſed excredente?Pror buatur , & quæ non procedat ex gratiâ miſe

sùs hoc etiam abftulit homini vt totum Deo daret.Di ricorditer collatâ , & ſubdit rationem , qui

xie ergò , fed ex vocante , non quacumque vocatione, hominis voluntatem preparat adiuuandam , & ad

Sed quâ vocatione fit credens. Rursùs annectit alia iunat preparatam . Ac fi diceret non in Deo fo

verba ex libro de dono perſeuerantiæ cap.6. quod lum noſtra opera ſunt Deo tribuenda , quia vo

fic concludit . Turiores igitur viuimus, ſi totum Deo luntatem iam propriis viribus præparatam ad

damus : non intern nos iltiex parte , &nobis ex parte iuuat , ſed quia præparat adiuuandain , hoc eſt,

committemus. Infuper ex cap. 13. eiuſdem libri: quia quæuis præparatio voluntatis ex Deo , qui

Nos ergò volumus,ſed Deus operatur,á velle. Nos ſuâ gratiâ illam præparat , & præuenit ante om

ergò operamur,fedDius in nobis operatur , & ipfum nem illiusoperationem .

operari pro bona voluntate. Hoc nobis expedir, & cre Hanc effe mentem Auguftini apertifſimè li

dere, da dicere.Hoc pium,hoc verum ut fit humilisa quer ex teſtimonio quod ſecundo loco ada

ſubmiſſa confeſſio, ó detur totum Deo. Quibus ver ducit Aluarez ex lib. de Prædeſtinatione San

bis,inquit Aluarez, S. Auguſtinus ex eo probat ctorum capire ſecundo , cxpendas verba illa :

Deo totum eſſe tribuendum , quia licet homo li Vt partem fidei fibi vendicet , atque illi partem

berè velit , & operetur;Deus tamen fuâ gratiâ ef relinquat , quod eft clarius primam tollit , re

ficit ; vt homo velit ,& operetur . Verba iſta ve quentemdat illi. Agebat hîc Auguftinus con

ram doctrinam continent, quam nullus catholi tra Collatorem , cuius erroris allerentis ini.

cus poteſt negare ; ſed non video quid ex illis tium fidei elle ex nobis , augmentum ex gra

contra partialem concurſum liberi arbitrij prius tia Dei certior factus fuerat à Proſpero , &

excirati gratiaDei mifericorditer ex fe , & à ſe il Hilario , quos hoc libro ad illos ſcripto con

lam cóferentis valeat deduci. Vltiinc adducit Al tra hunc errorem armat , & illius errorem ait

uarez Auguſtini teſtimonium ex libr. de Præ partem fibi tribuere, & partem aliam Deo da

deſt.Sanctorum cap.2.vbi hæc Auguſtinus . Ipſe je , & quod elatius eſt primam partem ſibiſu

ergò fidem gentium fecit , qui polens eſt facere, quod mere , & pofteriorem Deo dare, ex quo per

promifit. Porrò fi operatur Deus fidem nostram miro totum caput infert gratiam dari ex meritis,&

modo agens in cordibus noftris,vt credamus:nunquam ita gratiam non efic gratiam , nec leuiſlima

metuendum eft ne torrem facere non poffit? Et ideò bo dubitationis vmbra poteſt ſupereſſe hanc eſle

mofibi primas eius vendicat partes,vt nouiſſimas ab mentem Diui Auguſtini ei , qui vel à longè

illo accipere mereatur. Auguſtinum proſpexerit: vellem hîctotum hoc

His teſtimoniis Auguſtini alia ſubiungitAl caput ſecunduin transferre , vt ſingulis illius

uarez ex Chryfoftomo , Hieronymo , Baſilio, lineis totam hanc mentem Auguſtini expreſ

Paulo , Oroſio ,Nazianzeno,Cypriano , Bernar ſam vidiffent , non tamen omittam illius ini

do,& Darnaſceno, quibus omnibus totum nego tium , ex quo clarifiinè conſtabit quid per to

tium noftræ ſalutis Deo eflc tribuendum ,& non tum illud intendat Auguſtinus. Sic incipit

ſolùm partem illius. prædi&tum caput. Prius itaque fidem , quâ Chri

Exiſtimoexoculatos ipſa luce clariorem vi- ftiani ſumus donum Dei effe debemus oftendere;

dere potuiſſe mentem Auguſtini, & aliorum Pa- jo tamen diligentiùs id facere poffumus , quam in

trum his , & ſimilibus teſtimoniis. Notum eſt voluminibus tot , tantiſque iam fecimus. Sed nunc

omnibus doctrinain fuiſſe Semipelagianorum, eis respondendum eſſe video , qui diuina teftimo

quorumerrorem fusè explicabo Tract.7 .Con nia , qua de bâc re adhibuimus ad hoc dicunt va

trou.r. Puncto 11. liberum arbitrium propriis lere, vt nouerimus ex nobis quidem nos habere fi

viribus aliquod , vel minimum opus merito dem ipfam , ſed ab ipſo tantum augeatur in nobis

rium exhibere , quo præſuppoſito ad vlteriora eo merito , quo cæpit à nobis. Parco aliis , fuffi

Deus gratiam conferebat , ita vt meritum à no ciat dicere contra hos agere Auguſtinuin , & de

bis inciperet, & illius initium eſſet proprium ho illis dicere partem priorem fibi, & poſterio

minis, & liberi illiusarbitrij , & pofteà conſum rem Deo deferre, à quo toto cælo diftat fen

matio,perfectio , illiuſque integra executio ex tentia affirmans voluntatem gratia Dei præ

gratia Dei,& Deo auxilianti ſpecialiter tribuen uentam ſimul cum Deo caulam eſſe partia

dum. Hanc ergò doctrinam in Eccleſia damna lem actusfidei, quod adeò perſpicuum eſt, ve

tam impugnat Auguſtinus vt clariffimè conſtat credam non , niâ animo indoctos decipiendi,

ex ipfis teſtimoniis contra noftram doctri vel libros replcndi poſſe prædicta teſtimonia

nam abs re adductis. Sic enim arguinentatur contra noſtram ſententiam adduci : ſufficeret

Auguſtinus , fi ex vtroque Gt noſtra ſalus , vi enim , vtab his omnibus teſtimoniis , præcipuè

delicet ex homine propriis viribus operanti , leu ab his, quæ deſumit ex hoc libro de Prædeſtina

operationemincipienti,& ex miſericordia Dei,& tione Sanctorum abftinuiffet Aluarez argu

ideò folùm dicitur non eſt volentis , neque cur mentum librilegiſſe, quod fic habet. Docet po

rentis ; ſed Dei miſerentis, quia nonſufficitopera tiſſimum hoc libroAuguſtinus,fidei non modo incre

tio liberi arbitrij ſe præparantis fine miſericor mentum ,ſed initium quoque ipfum Dei effe donum ,

diâ Deiadimplentis operationem hominis , curè eoque predeſtinationem ex meritis tanquam noftris effe

contra dici non poterit non effe miſerentis Dei, non poffe.

ſed hominis volentis, quia non ſufficitmiſericor Ideò igitur dictum eſt à Paulo non volentis ,

dia Dei ſine operatione hominis , quam præſtat neque currentis ; ſed Dei miſerentis, quia quan

nullaDei mifericordia illam præcedente. Poftcà cuinque noſtram bonam operationem præuenit

concludit : fi nullus Chriſtianus ne Apoftolo mifericordia Dei in auxilio , & vocatione infula à

contradicat dicere audebit non Dei miferentis; nobis fine nobis liberè operantibus, quamque

fed hominis volentis , reftat vt teftimonium habere in noftrâ poteſtate non eft. Sic expreſsè

Apoſtoli rectè dictum fit , quod totum Deo de Auguſtinus in libro expoſicionis epiſtolæ ad Ro

tur, hoc eft, vt nulla , vel ininimaoperatio , vel manos cap.61. & 62. Quia non præcedit volun
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tas bona vocationem , ſed vocatio bonam volun Thomiſtis ſibi tradere viſum eſt .

tatem , proprereà vocanti Deo rectè tribuitur, His omiflis refpondeo D.Thomam loco citato

quòd benè voluntas, nobis autem tribui non ex prima ſecundæpro nobis elle , ibi eniin tan

poteft, quod vocamur: Non ideò igitur dictum ef tum afferit totam operationem pertinere ad gra

Jeputandum eft. Non volentis, neque currentis ; fed tiam , quia illius vocatio non ſubſequitur, ſed

miſerentis eft Dei , quia fineeius adiutorio nor poſſu præcedit motum voluntatis , quod nos Angelici

mus adipiſci, quod volumus. Error erat bonamvo Doctoris inſtructi doctrina aſſeruimus , &om

luntatem à nobis effe fine gratiâ , & conſecutio nes Catholici fateri tenentur :ex hoc autem non

nem huius voluntaris ex gratiâ, & fic Maſſilien infertur operationem illam fecundum fe totam

ſes explicabant illud Chriſti. Petite , ó accipietis, pertinentem ad gratiam , tanquam à cauſa par

pulfate , aperietur vobis. Et ideò dicebant Dei tiali non procedere à libero arbitrio , ſicuti non

miſerentis elle , & non hominis currentis , quia infertur non procedere à libero arbitrio,& in ſen

etfi fine Deo auxiliante poteramus velle, non ta tentia Thomiſtarum ab habitu infuſo tanquam à

men poteramus conſequi, & contra hanc doctri tota ratione agendi, ſeu producendi , rectè enim

nam dixit Auguſtinusdictum eſſe à Paulo Dei tora ratio poteft ad diuerta principia pertinereto

miſerentis effe , quia illius adiutorium omnem talitate effectus, & partialitate cauſæ vt vulgo

præuenitoperationem , & quia vi illius non fo dici folet. Teſtimonium aliud ex 3.contra gentes

lum confequimur , quod priùs fine illo voluera magis abs re eſt : ibi enim neque à longè memi

mus , fed quia vi illius volumus quidquid bene nit Angelicus Doctor de actibus fupernaturali

yolumus. bus , de quibus noſtra procedit diſputatio , fed

Poſt adducta teſtimonia aliud adducit Alua vniuerfaliter de omnibus effectibusnaturalibus

rez , quod doctrinam noftræ ſolutionis confir agit , crigraphe enim illis capitis eft : Quomodo

nabit deſumptum ex ș. Thomâ 1. 2. quæſt. 3 . idem effcctus poflit eſſe à Deo , o ab agente naturüli?

art.2.ad 2. cuius hæc funt verba : Quod Deus non Er duplicem modum exponit explicandi prædi

fine nobis nos iuftificat , quia permotum liberiarbitrij, ctam difficultatem :primum , omnia agentia natu

dum inftificamur Deiiustitie conſentimus. Tile ta ralia operari per virtutem à Deo receptam , quod

men motus non eft caufa gratia , fed effeEtus; unde

eft

operari in virtute Dei,& Thomiſtæ folent ap

tota operatio pertinet ad gratiam . Clarius id ipſum pellare in virtute generantis, & hac ratione di

ait doceri à D.Thom .3.contra gentes,cap.70. in cuntur omnes effectus à Deo dependere , quia

fin.his verbis : Non fic idem eff &tus caufa naturali, dependent à virtute creaturis à Deo data , quæ

& diuina virtuti tribuitur quafi partim à Deo , dicitur virtus Dei , ea enim omnipotentia vtitur

partim à naturali agente fiant ; fed totus ab vtroque tanquam inſtrumento ad omnes effectus produ

ſecundum alium modum , ficuridem effectus totus ai cendos. Secundusmoduseſt, quia eoſdem effe

tribuitur instrumento , o principali agenti etiam to & tus , quos creaturæ producunt valet Deus nulla

eus. Sed agens principale ,
& inftrumentum non interueniente creatura per ſe ipſum producere:

ſunt duæ caufæpartiales effectus,cum inſtrumen illos enim à creaturis produci non eſtcx defectu

tum ſubordinetur in ſuo influxu principali agen virtutis in Deo reperto ; ſed quia Deus voluit

ti: ergo ſecundum S.Thomam Deus, ſeu gratia creaturis communicare virtutem aliàs producen

efficax , & liberum arbitrium non funt caufæ di. Et quia eodem capite obiecerat ſuperfluum

partiales ſupernaturalis conſenſus, ficur duo tra eſſc eundein effectum à Deo, & creaturis produ

hentes nauim . Hoc argumentum inſtituit Alua ci : ſufficere eniin videbatur pofle ab vna cauſa

rez diſp.85.ex quo tranſtuli verba,quibus con produci , ne quis reſpondendum efle exiſtimaree

ficitur poft teſtimonium D.Thomæ appoſita. partem quandam effectus à Deo produci, & par

Diſſimulare nonpoſſum inconſequentiam do tem aliam à creatura , ita vt eflent cauſæ partiales

cti viri, dixerat diſp.68. improbabile eſſe volun effectus, vt vulgò dici folet,concludit Angelicus

tatem eſſe meruin inſtrumentum actuum ſuper- Doctor. Non fic idem effe ctus cau /a naturali , di

naturalium , cuius meminit haceadem diſp.85. uina virtuti tribuitur quafipartim à Deo , partim ab

in folutione ad fecundum , & modo vt contra nos agenti naturali fiat ; fed totus ab utroque, & c. Mo

arguat ex D.Thoma ſubſumit caufam naturalem dis videlicet ab ipſo explicatis , & iam adductis,

ſupernaturalium actuum , quæ eſt voluntas non Quod li Angelicus Doctor ibi air totum effe

eſc cauſam principalem , ſed inſtrumentum .Dedi ctum efle à Deo , & totum à creacurâ, cur præci

verba ex Aluarez tranſlata , quibus arguit ex sè ex hoc teſtimonio infert Aluarez potius Deum,

D.Thoma,
de modo , quæ habet diſp.68. Frima quàm creaturam efle totam rationem agendi.

conclufiofit : volumas ,feu liberum arbitrium crearum Præterea loco citato non agit D.Thom . de con,

eleuatum per habitumfupernaturalem producit effi curſu , quem præſtat Deusmedio dono ſuper

cienter ſupernaturales acius , vt vera caufa fecunda naturali,vt condiſtincto à concurſu præſtito me

principalis , et non ut merum instrumentum Dei. dia virtute naturali; ſed concurſu præftito per ſe

Hac conclufio eft S. Thoma quaft. 24. de veritate ipſum , vt condiſtincto à concurſu præftito me

articul. 1. ad quintum , omnium Thomistarum , dia creatura , quapropter fi ex hoc teſtimonio in

quam adeo certam reputo , vt oppofitam credam effe ferretur Deum eſſe totam rationem ageridi, in

improbabilem. Et in hac eadem diſp.85.non longè ferendum erat adhuc auxiliun ſupernaturale, &

ab argumento propoſito in folutione ad fecun habitus infuſos non eſſe rationem agendi.

dum ſic habet . Vnde quamuis per propriamformam
Tandem obiicit Aluarez auctoritatem Ecclefiæ

liberum arbitrium producat a & usfupernaturales non dicentis in quadam oratione: Deus, cuius eft ro

vt merum instrumentum ; ſed vt cauſa principalis tum , quod eft optimam . Millies dixi totum effe

iuxta ea , qua difp.68. dicta ſunt,& c. Profectò vult ctum fecundum omnes rationes eſſe à Deo , &

Aluarez vt D. Thomas nobis contrarius ſit fibi principaliùs à Deo primo excitante , & vocante,

met ipfi contrarium effe, illique tribuere , quod quàm à creatura, quæ non poteft actus falutares

idem Aluarez iinprobabile iudicat , & cuius op producere , nifi prius excitetur, & vocetur à Deo

poſitione ex codem S. Thoma cum omnibus ſuæ gratiæ auxilio , & eleuetur per comprinci
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piuin actiuum fupernaturale , nempe habitum , & tionem dicit in infuſo vitalem non eſſe, quia hoc

aut omnipotentiam ſpecialiter applicaram ; hoc ad illius eſſentiam ,neque accidentalein perfectio

tamen non impedit ačtum fupernaturalem efle à nem poteft pertinere , cùm eflentialiterdifferat à

cauſis partialibus partialitate caulæ , & non partia- potentia vitali, & imperfectio nó ſit in vna ſpecie

litate effectus. carere prædicaris pertinentibus ad fpeciem aliam ,

Contra hanc doctrinam de partialitate cauſa , fiue perfectiorem , fiue imperfectiorem ipſa. De

& non effectus,arguit Aluarez ex eo , quod quan inde omnipotentia Dei infinita per ſuam eflentiam

do plura agentia concurrunt ad eundem effectum non poteſt ſine concurſu potentiæ vitalis creatæ

partialitate caufæ , & non effectus, ideò eft, quia producere actum vitalem hominis, intellectioné

quodlibet agens habet virtutem iinperfectam , & videlicet , & volitionein vt fert communior ſen

ideò indiget conſortio alterius, vt imperfectio tentia : ergo vnam caufam indigere confortio al

illius virtutis ſuppleatur. Hoc probar exD.Tho terius nonoritur ex imperfectione , aut carentia

ma 4.contra gentes,cap.7.num.16.dicente : Quia perfectionis in cauſa reperta ; ſed poteſt procede

virtus cuiuflibet imperfe&taeft, & inſufficiens ad istă re ex natura ipſius effectus eſſentialiter depen

effe & tum , ex diuerfis virtutibus congregatur virius dentiš à tali cauſa. Sicut enim imperfectionem

omnium , que ſufficit ad contrahendam nauim . Sed non arguit in cauſa producere effectum non ſe

virtus Dei non eſt imperfecta : ergo non poteſt fola , fed fimul cum alia concauſa , & non poffe

concurrere ad effectum partialitate caulæ : ergo aliter illum producere , fic imperfectionem non

Deus, & liberum arbitrium non poffunt concur arguit producere effectum per modum cauſa

rere ad actum ſupernaturalem partialitate caufæ . partialis partialitate cauſæ , quia hoc nihil aliud

Si aliquid hæc ratio probaret planè conuinceret importat ,quàm producete effectum per influ

effectuin ,ſeu actum fupernaturalem proceſſurum xum dependentem ab illa , & ab alia concauſa.

adæquatè à Deo nullum concurſum præftante Placet ob reuerentiam debitam Doctori An- 63 :

libero arbitrio : virtus enim Dei vtpotè infinita gelico mihi ſemper maximopere commendatam

ſufficeret , vt abſque confortio liberi arbitrij , & illius verba ex profeſſo exponere, etſi circa hanc

abſque vllo influxu ad hoc præſtito produceret rem nullam difficultatem ingerant. Explicuerat

actum ſupernaturalem , quod Aluarez non ad S.Doctor lib.4.contra gentes, cap.6 .errorem Ar

mitcit , fatetur enim vt ex illius teftimoniis eui rij , & alioruin ſequacium aſſerentium Verbum

ciinus , & fateri necefle eſt liberum arbitrium non eſſe conſubſtantialem Patri , quein folidè

actiuè concurrere ad actus ſupernaturales. Præ confutat cap . 7. & inter alia illum iinpugnat ex

terea negari non poteſt fæpe duos homines por co , quod habeat eandem potentiam cum Patre,

tarc lapidem ; ſeu aliud corpus graue tanquam ac proinde eandem naturain , quod probat fcri

caulas partiales partialitate cauſæ ,quorum quili pturæ teftimoniis. Deinde nuin . 16. fibi obiicit

bet ſeorſim poſſet illum portare, ve patet in duo poffe Arrianum dicere filium facere opera Patris,

bus hominibus valentibus viribus , qui portant non virtute propria , ſed per virtutem Patris tan

pondus vnius libræ , in quibus partialitas influ quam principalis agentis, ita vt per ſeipſum , ſeu

xus non procedit ex imperfectione potentiæ , fed per propriam virtutem illa opera præſtare non

ex eo , quod volunt ſuos concurſus attemperare, poflet ; ſed neceſſe eſſe ad ea Patrem concurrere

vt ab vtroque indiuiſbiliter procedat effectus. tanquam agens principale diſtinctum à Filio,

Ne recurras ad maiorein , minorémue difficulta quam obiectionem ita foluit illius doctrinam re

tem præſtandi effectuin , & afleras nec pondus tundens. Si Pater , & Filius neceffariò deberent

vnius vnciæ poffeæquè benè ferri , ſeu inoueri concurrere , vt duo agentia diſtincta, ſeu per
du

ab vno homine, quàin à duobus.exemplum aliud plicem virtutem realiter diſtinctam quandain

adduco , in quo infinita virtus intercedat. Nega- propriam Patris , & alteram in Filium deriuatam ,

bit nemo me non potentem inouere ingens fa vel eflent duæ virtutes diſſimiliter operantes ,vel

xum , quem poſlem mouere ab alio homine adiu ſimiliter. Non diſſimiliter: quia loann.g . dicitur:

tus pofle adiuuari à Deo ſupplente auxilium, Quacumque enim ille fecerit hæc & Filius fimiliter

quod alius homo præftare poflet ad illum lapi- facit. Non ſimiliter, quia ſi virtutes ſimiles eflent,

dem mouendum ,& tunc lapidem moueri à me, realitérque diſtinctæ , & ambæ neceflariæ ad effe

& à Deo ſupplente concurſum , quem alius ho ctum illarum ,quælibet eſſet imperfecta,ficut pa

mo præftare poſſet , itavt motus lapidis procedat tet in diuerſis agentibus trahentibus nauim : om

à me, & à Deo tanquam à cauſis partialibus par nes eniin fimiliter trahunt, & quia virtus cuiuf

tialitate cauſæ , & non partialitate effectus: libet imperfecta eſt inſufficiens , aggregatur vna

non ſemper partialitas caufae ad totum effectum virtus omnium , quæ fufficit ad trahendum na

procedit ab imperfectione potentiæ ; ſed aliquan uim. Exemplum adducit Angelicus Doctor in

do contingit quod potentia perfectiſſima æquè tractione nauis , quæ regulariter non poteft ab

benè ſe folâ , & cum alia effectum productura vno procedere , vt oftenderet tunc argui imper

vult ſuum concurſum attemperare , vt ſimul ab fectionem potentiæ fimilis alij , quum ipfa fine

illa , & ab alia per modum vnius principij totalis conſortio alius fimilis effectumnon valet produ

procedat effectus.
cerc.Leget nemo Angelicum Doctorem ,qui hanc

Hæc in cauſis partialibus eiuſdem rationis vel eſſe illius mentem legitimè expofitam , & fideli

uti ſunt duo trahentes nauim, in aliis autem cau ter relatam apertè non cognoſcat, cuius doctrina

ſis diuerfæ rationis , & ſubordinatis , quales ſunt ſolutio eſt argumenti deſumpti ab auctoritate

liberum arbitrium , & habitus infuſus, ratio eft S.Præceproris.

diuerſa;ſtat enim benè cum perfectione cuiuſli Vt omnia , quæ ex Angelico Doctore contra

bet caufæ partialis non pofle effectum à qualibet noſtram ſententiam obiiciuntur, plenè foluam ,

illarum tanquam à cauſa adæquata procedere; in medium produco teſtimonium aliud , quod

quantumuis enim perfectus fit habitus cum non contra illuin adducitur ex 3.contra gentes cap.53 .

ſit vitalis indiget confortio principij vitalis ad cuius hæc funt verba. Quod contingit virtutem ali

actuin vitalem producendum . Neque imperfc cuius fortificari per noua formaappofitionem , ficut

diaphani
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diepbani virtus augetar ad boc vt poffit illuminare actu performam lucis receptam in ipſo dexouo, & hoc

per hoc ,quodfit lucidum aétu performam lucis rece quidem virtutis augmentum requiritur ad alterims

pram in ipſo de nouo, hoc quidem virtutis augmen fpecsei operationem conſequendam . Virtus autem in

tum requiritur ad alterius fpeciei operationemconfe tellectus creatinaturalis non fufficit ad diuinamfub

guendam. Ex quibus verbis fic conficitur argu- ftantiam videndam , vt ex predictispatet : ergo opor

incntum iuxta D. Thomam : fic fe habet lumen

tet , ut augeatur si virtus ad boc, quod adtalem vifio

gloriæ refpectu intellectus creati in ordinead vi
nemperueniat.

Lonem beatam , ficut fc habet lux inhærens cor Ex hoc inferes paritatem adductam à D.Tho

pori diaphano reſpectu illius ; ſed corpus diapha ma ineo efle, quod ficut corpus diaphanum ſine

num , ſeudiaphanitas non eſt cauſa partialis illu luce illi adueniente non poteſt illuminare, ita in

minationis, led tota ratioillam producendi eſt telle& us fine lumine gloriæ illi ſuperaddito non

lux illi inhærens: ergo intelle& uscreatusnon eſt poteft diuinam eflentiam videre,quod verum eſt,

cauſa partialis vilionis beatæ : fed tota ratio illam , & vnicè ad intentumAngelici Doctoris pertinet;

producendi eft lumen gloriæ . Maiori huius di an verò corpus diaphanum ex ſe , & intellectus

Icurſus, ſicminor, & illatio poſſent ſupponi :fed creatus habeant virtutem actiuam partialem , vel

corpus diaphanum non concurrit actiue ad illu
influane vt partiales cauſæ , necne , eft omninò

minationem , fed tantùm eſt ſubiectum lucis , à extra intentum S.Thomæ, ideò nihil de hac re ibi

quo tanquam à principio vnicè , & ſolitariè in curauit.Quod fi in omnibus debuiſſet Angelicus

fuente procedit illuminatio ,vel etiam vt condi Doctor paritatein ſequi,dicerem ſuppofuiße cor

tio ad illuminationemnon vt principium illius: pus diaphanum fimul cum luce fibi inhærente

crgo intelle & usnon eſt principium , neque acti. concurrere ad illuminationem externam , ficuti

uè influit in viſionem beatam . Conſequens hoc de intellectu ſimulcuin luminc ad viſionem con

nec intendunt , nequeadınittunt , quiprædicto currere tenet Angelicus Doctor, & Thomiſtæ fa

teſtimonio vtuntur; ſed tantum eo volunt cuin
tentur, & confequenter iuxta hanc doctrinain di

cere intellectum , & conſequenter voluntatem cendumeſſe corpus diaphanum elle cauſam par

non eſſe cauſam partialem actuum ſupernatura tialem illuminationis. Poruiſſet AngelicusDo

lium , etfi fint principia in tales actus influentia. etor ſupponere corpus diaphanum concurrere ad

Si dicas corpusdiaphanum , vt diſtinctum à luce illuminationem , quia ita eſſet, vel tantùm exem

virturem habere ad producendam lucem in alio pli gratia , cuius non requiritur veritas ad expli

ſubiecto dum adiuuatur luce ſibi inhærente , ea cationem rei,quæab illo non dependet, ſed ran

dem ratione ,qua cu diciscorpus diaphanum ſcu tùm per illud explicatur.

diaphanitatemcum luce ſibi inhærente ad lucem Argumentatur Aluarez ad probandum poten

producendam in alio ſubiecto , dicam ego effe tias naturales non eſſe cauſampartialem actuum

caufam partialem talis illuminationis,& non eſſe ſupernaturalium diſput.89.verſ.Secundò probatur,

lucem illi inhærentem totam rationem produ hocmodo : Si propter aliquam rationem Deus,

çendi lucem in alio corpore: in mea enim fenten & liberum arbitrium eſſent cauſe partiales actio

tia idem eft cum alio agente concurrere ad ali nis ſupernaturalis credendi , ſperandi, & diligen

quem effectum producendum , ac effe cauſam di, & c.maximè,quia non ſolùm Deus ; ſed etiain

parcialeın illiuseffectus. Reſpondeo ergo , men liberum arbitrium eiuſmodi actus producir:ſed

tem Angelici Doctoris efle in prædicto loco pro hæc ratio eſt nulla : ex illa enim ſequeretur Pa

bare intellectum indigere luminc gloriæ , & ele trem , & Filium producere Spirituin ſanctum ,

uatione facta ex vi illius,quod ſic probat.Nihil ſicut duo trahentes nauim , etenim nec folus Pa

poteſt elçuariad altioré actionem ,ad quam eſt in ter producirSpiritum ſanctum , nec ſolus Filius;

fufficiés;niſi illi addatur virtus. Hoc autein argu ſed Pater , & Filius ſimul illum producunt: con

mentum dupliciter fieri poteſt. Primò per addi- ſequens autem non eſt admittenduin, & c. Sumo

tionem virtutis eiuſdem rationis :exemplum ad ex diſcurſu huius Auctoris non folùm Deum , &

ducit in virtuţecaloris, quæ augetur per intenſio- principia ſupernaturalia; ſed etiam liberum arbi

nem caloris, & hoc augmentum , inquit D.Tho. trium , & potentiasnaturales producerc ſuperna

mas , deſeruit ad vehementiorem actionem eli
turales actus,quod de re in hac materia effe PO

ciendam intra eandem fpeciem . Alio modo fieri teft : deinde quoad modum loquendi venio. In

poreſtaugmentum per appoſitionem nouæ for- primis etſi Pater, & Filius non fint duo principia

hoc eſt ,virtutis ſpecie diſtinctæ eo modo, partialia ſpiratiua;ſed vnum indiuiſibileadæqua

quo augetur virtus diaphani per lucem , & hac tum, neutiquam poterit dici vnam perſonam eſſe

ratione , inquit D. Thomas, requiri vt potentia totam rationem agendi, aut fpirandi, ita vt altera

valeat attingere operationem ſpeciediſtinctam ab ab hac ratione excludatur , ergo etſi liberum ar

illa , ad quam producendam erat adæquatèſuffi bitrium & principia ſupernaturalia non ſint duæ

ciens.Exquo principio fic arguit: Sed virtus in parciales caufæ , non poterit dici principia ſuper

tellectus crcari eft inſufficiensad viſionem Diui naturalia eſle tocam rationem producendi hos

nain eliciendam : ergo indiget alia forma eleuan actus, itavt à ratione producendi liberum arbi

te , hoc eſt , lumine gloriæ , vt Deum videre va trium , & potentiæ naturales excludantur. Dein

lear. Vide totain hunc diſcurſum apud D.Tho de Pater , & Filius ita ſunt vnum principium ſpi

mam cap. citato num. 4. Nihil poteft ad altiorem ratiuum , vt neutraharum perfonarum ,
vt con

operationem eleuari , niſi per hoc , quod eius virtus diſtincta ab alia poflit dici pars principij fpirariui

fortificatur. Contingit autem dupliciter virtutem ali adæquati. Sed admittunt Aluarez , &Nazarius

cuius fortificari. Vno modo per fimplicom ipfiu vir potentias naturales eſſe partes principij adæquati

tutis intenfionem , ficut virtus activa calidi augetur productiui actuuin ſupernaturalium ,& admir

per intenfionem caloris, vt poffit efficere vebementio tit vterque eſſe cauſas adæquatas in ſuo genere, &

rem actionem in eadem fpecie:Alio modo, per noue Nazarius dicit efle cauſas inadæquatas, etſi non

forme appofitionem ,ficutdiaphani virtus augetur ad partiales : ergo longè diuerla ratio eſt de duabus

hoc , vi poffu illuminare per bos , quod fie lucidum perſonis fpirantibus per modum ynius principij

Ipiratiui

1

n

e

!,

-

et

-

]

el

mæ ,

64



106 De Beatitudine,

67.

>

68.

ſpiratiui adæquari, &de potentiis naturalibus, & uis poffet ſine aliusconſortio producere,liberum

ſupernaturalibus habitibus, ſeu donis producen autem arbitrium non folùmhoc opus merito ,

tibus actus fupernaturales per modum vnius rium veluti'neque aliud quantumuis exiguum

principij totalis , & adæquati . ſine auxilio Dei polletefficere.Inſuper dum duo

Eft igitur exemplumomninò abs re , & ratio trahunt nauim, neuter ab alio accepit anteceden

diſparitatis per ſe manifefta : Pater,& Filius pro ter ad operationen motus aliquod auxilium ,

ducụnt Spiritum ſanctum eadem potentia voli quo alliceretur, & inuitareturadmotum produ

tiua vtrique cominuni,eadem indiuiſibili,& indic cendum ,fine quo non poffetmotum elicere , ſed

uiſibiliter in vtraque perſona, ac proinde virtus tátùm abalioadiuuatur in ipſa eliciențiamotus,

operatiua in vtroque eft cadem prorſus abfque pariter ac ipſe alterum adiuuar : Deusautein itá

diftinctionealiquaneque inadequatà , & ita vir medio habitu, ſeu aſſiſtentia ſuæ omnipotentiæ

tus { piratiua in Patre non poteft dici virtus par adiuuat voluntatein per cócurſum ſimultaneum ,

tialis,nec pars virtutis, neque virtus inadæquata, vt antecedenter ad hunc illi auxilium contulerit,

quæ fimul cum virtute Filij tanquamcum alia quo eam inuitauerit, & excitauerit ad talem actú ,

Virtute partiali,ſeu inadæquata, ſeu parte virtutis fine quo quantuſmuis habitu inſtruatùr, & omni

conſtituat virturem ynamTpiratiuam totalem , & potentia iſli alliſtat,non poterit actum ſupernatu

adæquatam , ſed in Patre , & in Filio eft eademmet ralem producere. Ex his ſecțè infert Aluarez,

virtus fpiratiua indiuifibilis, & indiuifibiliter ea Deum ,& liberum arbitrium non effe caufas par

dem,ficuti in omnibus effectibus ad extra proce tiales actus ſupernaturalis eodemmodo, ſeu ea

dentibus å tribus perſonis non dicuntur ſingulæ dem ratione, qua duo trahentes nauiin ſunt cau

perſonæ caufæ inadæquatæ,nec partiales,fed om fæ partiales motus nauis,malè autem inferetur li

nes conſtituunt vnam rationem cauſæ adæquatæ berum arbitrium , & Deum vt influentem medio

indiuiſibiliter competentem ſingulis perſonis, habitu , ſeu media omnipotentia fpecialiter affi

quia omnipotentia,quæ eſtproducendi ratio , ca ftente per concurfum fimultaneum non eſſe cau

dem eſt in omnibus perſoniš. In præſentiautein ſas partiales actus ſupernaturalis ; aliud enim eſt

materia potentiæ naturales , & habitus ſuperna ñon effe cauſas partiales eodemmodo,feu eadem

turales inter ſe realiter diſtinctæ , & quælibet vt ratione ac ſunt caufæ partiales duo trahentes la

condiſtincta ab alia infuit in actum ſupernatu- pidem , aliud non effe caufas partiales : hæ enim

ralein .
caufæ partiales ſunt eiuſdein rationis inter fe, &

Iterùm obiicit Aluarez : ipfa cooperatio , & in- abſque vlla ſubordinatione, vnius ad aliam : illæ

fluxus liberi arbitrij in piam operationem proce verò ſunt rationis longè diuerfæ ,cuius diuerſita

ditefficienter à Deo ,fiue ab auxilio gratiæ effica tis capita iain deſignaui.

tis , quapropter Deus, ſeu gratia efficax eſt adæ Quintò arguit Aluarez : actus honefti,& me 70.

quata cauſa ,vt homo conuertatur, vel piè opere ritorij ſuntſupernaturales ſecundùm totam ſuam

tur : ergò Deus , & liberum arbitrium non ſunt fubftantiam : ergò potenciæ naturales cùm ſint

cauſæ partiales,ſicut duo trahentes nauim.Probat inferioris ordinis , non poſſunt habere virtutem

conſequentiam : nam iņ huiuſmodi cauſis par ſibi connaturalem , & innatam , qua talesactus

rialibus,quælibet habet influxum , & conatum, ita etiam vt cauſæ partiales efficiant,aliàs quid natu

ſibi proprium , ve neutra ab altera ve cauſa pro rale connexionem haberet cum aliquo ſuperna

priè efficiente illum recipiat. Iterüm ex eo, quod turali. Hæc illatio cò videtur tendere vt neger

liberum arbitrium dumconſentit Deoexcitanti, potentiis naturalibus concurſum adiuum ad

& mouenti nihil à feipfo operetur, quod à Deo actus ſupernaturales , quia dum illis denegatur

non acceperit , ex hoc euidenter concludi infert potentia actum denegari necefle eft ; valet enim

Deum , & liberum arbitrium non effe duas cau optimè à negatione potentiæ ad negationem

fas partiales ſupernaturalis conſenſus, ſicutduo actus. Cùm autem concurſum iſtum non negee

trahentes nauii ſunt cauſę partiales ipfius inotus prædictus Author argumento ab ipfo facto re

nauis.
fpondere tenetur , quod ego pro vtroque præ

Soluenda funt,quæ in his obiectionibus con ftabo.

tinentur, quorum aliqua ſunt omninò certa apud Bannez ſuprà citatus aſſeruit in actu ſuperna

omnes,quæ non ſolum in præmiſſis, ſed in conſe turali aliquid naturale inueniri , cui tanquam

quenti permifcet Aluarez ita,vt fine diſtinctione principiuin reſpondeat potentia naturalis ad illud

nulla propoſitio illi poflit denegari, dum procó concurrens.Sicetiam nonnulli exiſtiinarunt Sua

cluſione non vera diſcertat.Eſtcertum Deum ef rium,& Vaſquium aflerentes vitalitatem actuum

cienter dum vocationem producit efficacem , & ſupernaturalium reſpondere potentiis vitalibus,

vocationem ipfam formaliter eſſe adæquatam vitalitatem naturalein in his a&ibus agnofcere,ad

cauſam allicientem , & excitantem ad opus hone quam præcisè potentiæ naturales concurrant:ve

Atum , & meritorium . Eft etiam certum nullum runtamen iam ab hac impoſtura prædictos Au

opus honeſtum fieri hac vocatione , ſeu auxilio &ores vindicaui. Diſplicet etiam do &trina Ban

gratiæ non præcedente . Eſt etiam certum ipſum nez , quia omniaprædicata in actuſupernaturali

exercitium libertatis effe Dei beneficium antece reperta ſunt realiter identificata , & ideò omnia

denter ad illius exercitium, ſeu elicientiam colla ſupernaturalia effe neceffe eft: implicat enim quid

tum in ipfo auxilio efficaci. Eft etiam omnino naturale cum aliquo ſupernaturali identificari.

certum Deum , & liberum arbitrium non fe ha Reſpondeo ergò concedendo antecedens, & 72:

þere reſpectu actus fupernaturalis , ſicuti ſe ha- negando conſequentiam . Ad illius probationem

bent duo mouentes lapidem ,velnauein reſpectu reſpondeo, entitatem fecundùmfubftantiam na

inotus nauis , ex duobus enim mouentibus lapi turalem non poffe habere virtutem ad producen

dem neuter dicitur eleuari ab alio ad morum dumaliquid ſupernaturale independenter ab alio

producendum ;ſed ambo mutuò adiuuantur : in comprincipio ſupernaturali, que eleuetur ad tas

ſuper quilibet illorum , etſi non motum illum lem productionem :rectè autem poffe habere vir

alium tamen eiuſdem fpeciei corporis minus gra tutem fibiintrinſecam ,& innatam ad producen
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dum aliquid ſupernaturale dependenter ab alio tur connexioniipſorum cum medio , & ita ſi for

comprincipio fupernaturali fibi indebito , quo midolosè vi vnius præmiffæ affentiatur conne

eleuetur ad effedum fupernaturalem producen xioni alicus extremitatis cum medio ,formidolosè

dum : effectus enim fecundum fe totum fu afſentitur connexioni eiuſdem extremitatis cum

pernaturalis non requirit omnia principia ad il altera, quia tanrıìm inter ſe connectuntur quate

lumconcurrentia ſupernaturalia elle, nec cauſam nus connectitur cum medio. Alia verò prædicata

totalem ſupernaturalein efſe ſecundum fe totam ; aflenſus concluſionis, & alius cuiuſlibet, videlicet

fed fufficitaliquod principium partialeillius eſſe ſupernaturalitatis,vitalitatis, & ſpiritualitatis eate

ſupernaturale , & in cauſa totalialiquid ſuperna nus ſumuntur ex principio actiuo , quatenushos

turale reperiri. Hoc patet in ſpecie impreſſă ſpiri ſecundum ſe virtutein habet ad ea producenda.

ritualiproducta ab intellectuagenti ſpirituali,& Ratio autem cur principium inadæquatum
75 .

phátaſmate materiali: illa enim ſpecies ſecundum ſupernaturale vimhabeat ad producédumactum

le totam ſpiritualis, & phantaſma, quod eſtprin- ſupernaturalem adæquatum alio comprincipio

cipium inadæquatum ,& caufa partialis illiusma naturali adiutum eſt, quia principium illud ex fe

teriale eſt , & quia eleuatuſ ab intellectu agente habet tantum ſupernaturalitatis , quantum in ef

{ pirituali valet Timul cum illo per modum vnius fectu relucet, & ita titulo ſupernaturalitatis effe

principij,adæquatieffectum ſpiritualem produce ctus aliud principium non expoſcit ; ſi autem il

re. Sic contingit in actu vitali , qui procedit à lud expoſcar titulo vitalis, vel alio capite fufficiet

principio inadequato non vitali coniuncto hoc principio ſupernaturali adiungi aliud vitale

cum alio comprincipio vitali. Sic etiam in hac etiam naturale , quod non deprimet virtutem

materia Aluarez , & reliqui Thomiſtæ tenentur principij ſupernaturalis, potius ea eleuabitur ad

diſcurrere: fatentur enim potentias vitales natu effectum ſupernaturalem producendum .

rales fecundú ſuam entitatem concurrere ad actus Aliter ſoler obiici : Si virtus naturalis haberet 76,

ſupernaturales, & ex illis , & habitu ſupernaturali a &tiuitatem partialem reſpectu actus fupernatu

fieri vnum principium adæquatum ſupernatura ralis , hæc virrus ex ſe peteret compleri per aliam

le, licet nolint admittere potentias vitaleseſſe cau- partialem :ergo potentia vitalis ex fe naturaliter

las partiales,in quo de nomine tantùm diſcertant poſſet producereactum fupernaturalem . Hoc ar

vt fæpè dixi , & totam hanc difficultatem fibi
gumentum non tam procedit contra partiali

ſoluendam relinquunt; tenentur enim explicare tatem caufæ , quàm actiuitatein potentiarum vi

quomodo quid naturale , quale eſt potentia vita talium in actus ſupernaturales, & ita illud Tho

lis , etfi non per modum cauſæ partialis , ſed vt miſtæ foluere tenentur. Reſpondeo negando an

totalis in ſuo quocumque modo lo tecedens: ideò eniin virtus , quam habent poten

quantur , valet artingere effectum fupernatu tiæ naturales ad actus ſupernaturales dicitur in

ralein .
choata, & obedientialis, & non ablolutè naturalis,

Ad illud , quod additur de connexione poten- quia non petit compleri per aliudcomprincipium

tiarum naturalium cum actibus ſupernaturali ſibi debitum , fedtantum habet non repugnan

bus , reſpondeo , potentias has entitatiuè natura tiam , vt poflit à Deo miſericorditer compleri per

les reſpectu actuum ſupernaturalium effe obe- principium ſibiindebitum , quod eleuetur, & in

dientiales , & potentias obedientiales nullam ha actu primo conſtituatur ad actum fupernatura

bere connexionem cum ſuis effectibus adhuc vt lem . Patet hoc in potentia pafliua , quam habet

poſlibilibus, vt fert communis ſentétia, quod ego anima ad dona ſupernaturalia immediatè reci

adhuc de potentiis naturalibus tradidi contr. 10. pienda præcisè per ſuam entitatem , quia ſi medio

& punct.4.num.si alio principio ſupernaturali illa eller receptura,

Contra hanc folutionem inſtant nonnulli : fi hoc eflet recipiendum medio alio , &ſic in infi

principium adæquatum actus ſupernaturalis eſt nitum eſſet procedendum , quæ potentia non exi

mixtum ex aliquo naturali, & aliquo ſupernatu- git principium aliquod actiuum , quod ad actum

rali,infertur actum etiam fore mixtumex aliquo reducatur, nec cum effectu ſupernaturali connc

naturali, & aliquo fupernaturali, & conſequenter xionem habet , ideo dicitur potentia pafliua, non

actum eſſe minus naturalem , quàm fit habitus, naturalis ; fed obedientialis, & dum naturalis non

quia hîc - fine admixtione alicuius naturalis ſu eſſe dicitur , non ſumitur prædicatum hoc natıl

pernaturalis eſt , & actus aliquid naturalitatis ad rale prout opponitur ſupernaturali, fed prout

mixtum habet. Nego vtramque conſequentiam : obedientiali opponitur.

principium eniin mixtum ex naturali, & ſuper Rursus arguitur : omnis entitas naturalis eft

naturali poteſt elicere actum ſupernaturalem line intrinſecè improportionata , & inſufficicns ad 77

mixtione aliqua naturalitatis , ſicuti principium producendum aliquod fupernaturale etiam per

mixtum ex aliquo ſpirituali, & aliquo materiali modum cauſæ partialis : ergo potentiæ naturales,

poteſtproducere effectum vndequaque fpicitua nec per modum caufæ partialis poſſunt actum

Lem fine vlla materialitatis mixtione. Inſtant : ſupernaturalem producere. Diſtinguo illud ante

Concluſio ſequitur debiliorem partem præmniſſa cedens : omnis entitas naturalis eſtintrinfecè im

rum : ergo effectus fequitur debiliorem partem proportionata , & inſufficiens ad producendum

principiorum . Reſpondeo negando conſequen etiam per modum caufæ partialis effectum ſuper

tiam : concluſio enim ſequiturdebiliorem partem naturalem cum comprincipio alio partiali natura

quoad veritatem , & euidentiam , & non quoad li , & eiuſdem rationis cum illa, leu ſibi debito,

alias proprietates. Ratio autemcur ſequatur con concedo antecedens : cum comprincipio alio ſu

cluſio debiliorem partem , quoad veritaté , & eui pernaturali, & diuerfæ rationis, ac líbi indebito

dentiam ,eft,quia aſſenſus concluſionis reſpicit,vt ncgoantecedens. Deinde nego conſequentiam ,

obiectum formale adæquatum identitatem ex veldiſtinguo conſequens eodem modo.

tremorum cum medio : vnde non poteft fortiùs Quatuor alia argumenta adducit Nazarius 1.p. 78 .

afſentiriconnexioni extremorum inter ſe , quod 9.12.art.s.controuerſ.2 . 8.Lumen gloria, ad pro

præſtat per aſſenſum conclufionis, quàm allenti bandum potentias naturales non poſſe effe cauſas

partiales
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partiales,quæ ipſe potiùs debuiſſet foluere,quàm tellectu , & ex lumine* gloriæ ; folùm enim in

obiicere,vt ex conſequentibus illatis conſtabit. tellectus , vt condiſtinctus à lumine videns dento

Primum argumentum Nazarij fic fe habet: minatur. Refpondeo ergo quamlibet cauſam par

eodem modo fe habet videns Deum , & eius in tialem debere denominari efficientem ab'effectuz

tellectus cum lumine gloriæ reſpectu vifionis quicumque ille ſit,non tamen quamcumquecau

beatificæ , quo fe habentreliqua agentia cum ſuis fam partialem , nec totaleın indiuifibiliter fum

virtutibus ad operandum , veluti Sol cum luce, pram debere participare denominationem viden

- & ignis cum calore. At huiuſmodi agentia non tis à viſione,neque amantis ab amore producto,

concurrunt, vt cauſæ partiales cum ſuis virtuti quia hæ denominationes non funt puri principij

bus : ergo neque intellectus cum lumine gloriæ. ' effectiui,de quo hîç agimus ; fed caufæ efficien

Maiori propoſitioni, ſic minorem, & confequen

tis
per modum principij vitalis , reſpectu cuius

tiam potuifler Nazarius fupponere : at huiuſmo effectus productus ſitimmanens , quod tantùm

di agentià tantùın concurrunt mediis ſuis virtu conuenit principio effectiuo. Mitto hoc argu

tibus tanquam principiis adæquatis totalibus mento probari ſpeciem impreſlam viſionis natu

abfque eo, quod ſubſtantia horum agentium im ralis , & corporeæ concurrentis cum potentia vi

mediarè attingat effectus extra productos in alio fiua non habere rationein caufæ partialis reſpectu

ſubiecto : ergo intellectus nullatenus influit in
viſionis corporeæ:

.

viſionem , & lumen gloriæ non folum eft tota Terriò arguit Nazarius : natura caufæ partia

ratio agendi iuxta Thomiſtarum phraſim ; ſed lis talis eſt , vt fi augeatur augmento eiuſdem

adæquatum principium immediatum vifionis. rationis cum ipſa fiat totalis. Ar quantumuis aú

Minor adınittitur ab omnibus Thomiſtis. Con geatur virtus potentiæ intellectiue augmento

ſequentia eſt legitima , & confequens falſum , ve ciufdem rationis cum ipfa non fiet cauſatotalis:

credo in omnium opinione , & in opinione Na ergo intellectus non poteſt elle cauſa partialis re

zarij, & aliorum Thomiſtarum ,quorum teftimo- fpectu viſionis beatæ. Maiorem dicit fæpè tradi

niis euici ipfos afferere, potentias vitales per ſual à Philoſopho 7. & 8. Phyſicorum . Dum verba

met entitates poftquam ſunt eleuatæ influere in Philofophi non adducit Nazarius reſpondeo ma

actus ſupernaturales. iorem effe veram de cauſis partialibus connotan

Refpondeo, duplicein efle opinionem circa tibus alias caulas partiales eiufdem rationis cum

operationemſubſtantiarum cum accidentibus fi
ipfis inter fe nullum ordinem , nullamque ſub

bi intrinſecis , quandam illorum , qui aſſerunt ordinationem habenres , falſam autem reſpectu

ſubſtantiam non effe operatiuam alicuius acci cauſarum partialium connotantium alias concau

dentis in ſubiecto extraneo , ſed tantú opcrarime las partiales diuerfæ rationis , in quibus eſt ali

diis accidétibus fibi inhærentibus, v.g.ignem iin quis ordo, & aliqua ſubordinatio, ficuti ſunt po

mcdiatè non producere calorem , in ligno;fed tan tentiæ naturales, & reliqua comprincipia requifi

tum inedio calore proprio ſibi inhærente , àquo ta ad actus vitales.

adæquatè procedit calor in illo productus. Vltimòarguit Nazarius : lumen gloriæ actuans

Hanc defendunt communiter Thomiſtæ , & intellectum ad vifionem , fe habet ad modumn

juxta illam neganda eſt maior propoſitio argu formæ ſubſtantialis dantis elle fimpliciter. Sed

menti adducti à Nazario. Aliorum opinio eft forma ſubſtantialis nec præſupponit , aut relin

afTerentium ſubſtantias immediatè per fe iplas quit in materia aliquam partialem actiuitatem :

producere calorem etiam in ſubiecto extraneo ergo neque lumen aliquam relinquit , aut præ

ita, vt calor in ligno productus non folum pro- fupponit actiuitatem partialem in intellectu.Ma

cedat à calore ignis , ſed etiain ab ipfa ſubſtantia iorem probat', quia ficut forma ſubſtantialis nul

ignis , & iuxta hanc opinionem data maiori dif lum efle fupponit in materia , ſed dat illi effe fim

curſus, neganda eſt minor. Dixi data , & non pliciter ,ita lumen gloriæ non ſupponit in intel

conceſſa maiori, quia licèt ignis fimul cum pro lectu elleſupernaturalis ordinis , fed illi dar eſſe

prio calore concurrat ad calorem in ſubiecto ex in tali ordine . Hoc potiùs dixerim impugnatio

traneo producendum , calor in igne receptus ta nein , quàm probationem materiæ : ait Nazarius

lis eft , vt etiamfi ignis non concurreret, ipſe ſuf formam ſubſtantialem nullum efle fimpliciter

ficcret per modum caufæ totalis, & adæquatæ fupponere in materia , & de lumine tantuin aſſe

calorem producere in ſubiecto extraneo , & lu ritnullum eſle in ordine ſupernaturali fuppone

men gloriæ ita cum intellectu concurrit ad viſio re in intellectu , quo tacitè fatetur fupponere

nem,vt intellectu non cócurrente numquam lu aliquod eſſe in ordine naturali , ex quo ego infe

men gloriæ ſufficeret,ſeſolo viſionem producere. ro non eodem modo ſe habere lumen reſpectu

Secundò arguitNazarius: quælibet cauſa par intellectus , quo fe habet forma ſubſtantialis ref

tialis denominatur partialiterab effectu , & ab pectu materiæ , quia nullum eſſe ſimpliciter ſup

actione, ficut dum plures trahunt nauiin , vnuf ponere ,& fupponere eſſe ſimpliciter in ordine na

quiſque dicitur rrahens : at lumen gloriæ non turali , licet illud non ſupponat in ordine ſuperna

denominarur videns : ergò non fe habet vt cauſa turali non eſt eodé modo fe habere.Hocergo efle

partialis reſpectu viſionis. Profectò ex hoc capi in ordine naturali ,quod lume ſupponit in intelle

te potiùs inferendum videtur intellectum effe to ctu allero ego efle actiuitatem quandam inchoa

tá rationem agédi,quàm lumé gloriæ,cùm intel tam , & obedientialem , quæ eleuata lumine glo

lectus denomineturvidens, & non lumen gloriæ. riæ influit in viſionem & illius partialis cauſa de

Velim à Nazariopeterecur cauſa partialis debeat nominatur. Hoc dixerim , ne inodo contendam

denominari ab effectu, videns, verbi gratia , à vi an forına det eſſe ſimpliciter materiæ , & in

fione, & tota virtus agendi , nec totum princi- quirenduin mihi fit, quid his verbis iuxtaphra

pium adæquatum videns non debeat hanc forti ſim Thomiſticain ſignificetur. Affero igitur lu

ri denominationem , lumen eniin gloriæ , vt ipfe men gloriæ fupponete in intellectu virtutem

ait, non denominatur videns , neque principium quandam innatam & inchoatam parcialem,

totale indiuifibiliter ſumptú compoſitum cx in quæ etſi in ſua entitate naturalis fit abfolutè ,
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non dicitur virtus naturalis, quia non eſt in or, & frequentiùs ſibi arrogat. Aliad auxilium pré

dine ad effectum naturalem , nec naturaliter ad ftat Deus mediis habitibus animæ inhærentibus,

actum reduci valet, nec connotatcomprincipium qui non proponendo obiectum voluntati , neque

naturale , nec fibi debitum ; ſed ſupernaturale, & illam precisè per fui informationem alliciendo,

indebitum , ideò virtus hæc obedientialis dicitur & 'excitando ; led phyſicè,actiuè cum illâ concut

relatè ad comprincipium illa fuperius, & altioris rendo voluntati auxiliantur vt actus ſupernatura

ordinis , cumquo nullam habet connexionem; les eliciat,quos fine illis elicere non poteft. Hund

& ad quod nullam exigentiam importat , ſicuti influxum habituum in genere caufæ efficientis

virtus pafliua doni ſupernaturalis, quam habet poffent ſupplere qualitates aliæ citò tranſeuntes,

anima ſecum identificata obedientialis dicitur , & & potentiam vitalem dum exiſtunt informances,

non naturalis ob eaſdem rationes.
quas Deus produceret habitibus deficientibus, vt

Alij denique obiiciunt præter errorem Pelagia- illorum vices ſupplerent, fiuehæ qualitates ſpecie

norum , qui omnia opera honeſta adæquatè ar differrent ab habitibus, ſiue eſſent eædem qualita

bitrio tribuebant , fuille etiam errorem Maflilien tes citò tranſeuntes non per moduın habitus ; ſed

fum , qui ea partim Deo , partim libero tribue per modum diſpoſitionis,ſeu paffionis. Hæ quali

bant arbitrio , in quem videtur noſtra opinio re tates citò tranſeuntes auxiliuin actuale dici folent

cidere. Obiectionem hanc folui dam teftimonia ad diſtinctioné habituum diſtinctorum ,

Diui Auguſtini contra noftram fententiam ad rum per modum habitus habitualiter permanen .

ducta explicui, vbi afferui errorem fuifle Maſſi tium . Qualitates à nonnullis cmortuæ dicifolent

lienfiuin afferere aliquid boni operis fieri à libero ad diſtinctionem auxilij gratiæ vocantis , præue

arbitrio nullo auxilio præuento , intuitu cuius nientis, & excitantis,quod importat actusvitales.

Dens auxilia exhibebat ad vlterius perficien Sentiunt nonnulliactusvitales,in quibus con
892

dum , & conſummandum bonum opus clicituin fiftit gratia excitans ,& præueniens a &tiuè concur

viribus arbitrij , & ad vlteriora opera honefta rere ad actus ſupernaturales,ſalcem in abſentiâ ha

exhibenda , à quâ doctrinâ toto cælo noſtra len bituum , & alius qualitatis animam intrinſecè ina

tentia diftat.
formantis,quæ vices ſuppleat habituum in ordiné

Reſtabat ex Nazario obiiciendum partes cauſa ad actiuum influxum in actusſupernaturales.

totalis non dici cauſas parciales , ficuti partes ho Quæſtio ergo eſt ; an deinpto omni concurſu

minis non dicuntur homines partiales , quod ex a& iuo procedente à principio fupernaturaliinfor- go!

codem Nazario ſupra retuli, & folui. mante animam actus ſupernaturales poſſint diui

Vltimò foler obiici , ſequi ex noftra fententiâ nitus produci ſupplenteDeo vices habituum , &

intellectum perfectiorem cum æquali lumine qualitatibus illiscitò tranſeuntibus non datis, ne

gloriæ poffe perfectiorem viſionem producere. que aliquo influxu actiuo præftito vi actuum vi

Profectò hoc ex eo præcisè , quod intellectus in talium , in quibus gratia inuitans, & excitans con

Auat in viſionem vt principium actiuum , infe liftit, ſed tantùm his actibus in genere caufæ for

rendum eſt, & non ex eo , quod habeat rationem malis voluntatem in actu primo allicientibus ad

caufæ partialis. Ex quocumque autem inferatur actus ſupernaturales.Itaque dum aliqui inquirunt

quamplures nullum inconueniensin conſequenti an Deuspoſſitſupplere effectum formalem , quem

agnoſcunt, de quo , & de vi illationis ex profeſſo& de vi illationis ex profeſlo præftarıt ſanctacogitatio, &motus voluntatis,in

diſputaui. quibus gratia excitans conſiſtit; ſed an his perma

nentibus cum ſuo tantum concurſu formali abſ

que alio actiuo , & nullo dato habitu ,autqualitate

PVNCTVM II. tranſeunte vices illiusſupplente pollint elici actus

ſupernaturales. Admittunt igitur omnes poffeelici

An de potentia abfoluta ačtus ſupernatu actus ſupernaturales fine habitibus dum loco illo

ralespoſſent elici fine principio
ſuperna- vitalem, feu aniinam intrinſecèinformantes,& de

illorum alix miniftrentur qualitates potentiam

turali intrinfecè in formante animam ,
hoc quæſtio non eſt ,vt notarunt Arrubal 1.parte,

ſeu potentiam naturalem , quod actu in diſp.20.num.3. Nazarius 1.parte, quæſt.12. art.s;

illos influat. Contr. 1. Magiſter Frater Ioannes à S. Thoinâ

codem articulo ,diſput.14. verſ. Secunda fententia,

qui afferunt concluſionem allerentein viſionem ,

& fic quemlibet actum ſupernaturalem poſle elici

Quaftio explicatur.
qualitate citò tranſeunte , & ,non per modum ha

bitus exiſtente , communem effe Thomiſtisanti

Væſtio hæc ſoler his terminis inquiri: An quis , & modernis , & Lorca 1.2 . diſp.30. dub.2.

actus
fupernaturales fieri poſſint ab auxilio contra quein immerito in hac re inuehitur Ægi

extrinfeco Dei , in quibus non leuem occaſionem dius de Præſentatione,lib.9. de Beatitud. quæſt.si

æquiuocationis reperio , quæ nota erit ſcopo dif

ficultatis patefacto ; ideò his eam propofui, qui Admittentetiam omnes Authores actus ſuper 91 .

bus clariores alios , rémque magis explicantes non naturales poflc elici fine aliis qualitatibus diſtin

inuicnio . & tis ab actibus vitalibus,in quibus gratia excitans,

Duplex auxilium præſtat Deus adactus ſuper & præueniens confiftit ,dum in his præter vimil

naturales eliciendum, quoddam vi gratiæ exci lam attrahendi voluntatem ,quam exercentper
Tui

tantis , & præuenientis , qua voluntas in actu informationenı ponaturalia vis actiua eiuſdem ra

primo allicitur , trahitur, & inclinatur ad actum tionis cum illâ ,quæ ineflet habitibus, vel qualita

honeſtum producendum , quod in genere cauſa tibus emortuis fupplentibus vices habitus, cum

formalis fit per ſanctam cogitationem ,& motum iamin omni generenatura intelligeretur eleuata

voluntatis , ex quibus conflatur auxilium , quod per formá fibiintrinſecè inhærentem :hi enim ,qui

actuale dicitur , & auxilij nomen principaliter, in hac quæſtione partem negantem defendunt,
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93 .

tantùm intendunt naturam non poſſe eleuari per o actiuum alium formalem ad vifionem prære

aliquid intrinfecum , & non ſolum voluntatem quiſicum agnoſcit.

effe excitandam , & vocandam per auxilium in Dicerem cum Ægidio non poſſe à Deo ſuppleri 95 .

trinſecum ; fed habituram principium intrinfe per fpecialem ſuæ omniporentiæ aſiſtentiam , quæ

cum , quo eleuetur ad actus ſupernaturales pro dici Tolet auxilium extrinfecum , fi in lumine

ducendos, ſiue hoc fit habitus, fiue qualitas citò alium effectum formalem cognofcerem præter

Cranliens, diſtinctum , vel indiſtinctum à gratiâ hunc , qui eſt conſtituere intellectum potentem

excitante , & vocante , & à quocumque alio . elicere viſionem ordinarum ad adiuum influxum

Hic igitur huius quæſtionis ſcopus, quem exiſti in vifionem beatificam ,verumtamen exiſtimo fine

mo exactè præfixo titulo explicari.
fundamento alium influxum exigi ; ideo affero

cuin communi ſententiâ Doctorum eandem om

nino efle rationem de lumine gloriæ reſpectu vi

fionis , ac de aliis habitibus infuſis reſpectu fuo

Authorum fententia.
rnm actuum ſupernaturalium .

Oderni Thomiſtæ pugnaciter defendunt
S. III .

nullam naturalem

Aliorum argumenta pro fententia affirmante.

cére actum ſupernaturalem ſine habitu , aut; alio

principio intrinſecè inhærente ſupplente vicesha Ententia affirmans poffe ſuppleri defectum

bitus , & a tiuè ad illum actum concurrente.

96.

habituum , & omnis principij intrinſeci actiuè

Ita teñent Bañez 1. parte , quæſt.12. art.s. dub.3. influentis probari ſoler ex eo , quodhomines pec

9.Nobis igiturplacet.Aluarez de Auxiliis,diſp.67. catores eliciant actus ſupernaturales fine habiti

Aluelda 1.parte, diſp.27. ſect.3. Nazarius 1.parte, bus,& ex eo , quod actus ſupernaturales,in quibus

quæft. 12. art. s . Controuerf. 2. Frater loannes å
conſiſtit gratia excitans,quibus homo excitatur ad

S.Thomá ibidem diſp. 14. & Carmelitani tract.2 . contritionem ,feu dilectionis actum ,quo ad iufti

diſp.4.dub.4.& 5 . ficationem diſponitur. Probatiohæc mihi non eſt

Oppoſitam fententiam , videlicet poſſe Deum efficax:reſpondent enim Thomiſtæ hos actus pro

ſupplere immcdiacè vi ſuæ omnipotentiæ per de duci qualitatibus intrinſecis citò tranſeuntibus.

cretum liberum applicans concurſum actiuum Hac folutioneexiſtimat Ripalda diſp.34.citatâ, 97.

habituum infuſorum abſque alio principio in n.19 . non poſle vti Thoiniſtas, quia actum dile

trinſeco loco ipſorum concurrente ita ,vt potentia ctionis liberè elicitum : regulariter præcedit ex

naturalis aliàs ſufficienter vocata , & excitata per parte auxilij, ſeu gratiæ excitantis ſimplex com

auxilia a & ualia ſupernaturalia poſſit actus ſuper. Placentia in bonitatem diuinam , & Thoiniftæ affe

naturales producere adiuta Deiomnipotentiâ, de runt actum dilectionis fieri ab habitu charitatis,

fendunt communiter Authores noftræ Societatis.
quæ componi non poflunt: nam fimplex com

Ita tenent Vaſquez 1.parte , diſp.46.cap.2. Soarez placentia præcedensaçtuin efficacem dilectionis

lib.2. de Atrributis negatiuis cap.16.n.g. Molina fieret à qualitate citò tranſeunte,ab eadem produ

1.parte,quæſt.12.art.s.diſp.1.5.Contraria ſententia. ceretur actus efficax dilectionis, quia actus efficax,

& in concordiâ diſp.16. in fine. Valentia tom.I, & inefficax circa idem obiectum formale ab eo

difp. 1. quæſt. 1 2. pun &t. 3. Fonſeca 9. Metaphyſ. demhabitu , ſeu ab eodem principio actino pro

cap.1.9.4. fect.4. Arrubal 1.parte, diſp.20 .cap.3. cedunt , & principium potens ad vnum eſt etiam

Tannerus tom.i. diſp.2. quæft. 6. dub.3.Faffolus potens ad alterum .

1.parte,quæſt.12.art.s.num.44.Granados 1.parte, Multa ſupponit impugnatio ,quæ non abſolutè 98 .

tract.de Viſione Dei, difp.64.P.Didacus Ruiz de contra omnes procedit , ſed tantùm aliorum di &tis

Prouidentiâ, diſp.36. ſec.2. & 3. Turrianus 2.2 . vires deſumere procurat; ſed omnibus admiſſis,

difp.38. dub.2 . & diſp.77. dub.2. Herice diſp.47. quorum vnum , velalterum poffet facilè negari,

cap.2. Albertinus quæſt.1. Theol.in primo corol poterunt reſpondere Thomiſtæ qualitatem illam

lar.ad ſecundum ,s.Queres fecundò.Alarcon tract. tranſeuntem non concurrere ad actum dilectionis,

1.de Viſione, difp.3.cap.4. Eandem fententiam quia ad hunc producendum præftò adeſt habitus,

defendunt non pauci Recentiores Thomiſtæ ,Zu à quo nunquam feparatur ačtus efficax dilectio

mel 1.parte,quæſt.12.art.s.diſp.2.co
ncl.3.referens

nis , & qualitates tranfeuntes tantùm concurrunt

pro eâdem ſententiâ Victoriam , Machin 1. parte, in abſentia habituum , quod conſonat doctrinæ

quæſt.12 art.s.diſp.16 .ſect.7. Lorca 1.2.diſp.30. eiuſdem Ripaldæ afferentis auxilia actualia actiuè

dicto 2.Monteſinos 1.2.diſp.39.quæft.z. Ex anti concurrere ad actus ſupernaturales in abſentia ha

quis nullum Theologum oppofitum docuifle bituum ,non tamen illis præſentibus. Ad compla

aflerit Palacios in 4.dift.49. diſp.1 . S.Hec ſunt ar . centiam autem inefficacem Deiproducendam non

gumenta. Inter alios huic fententiæ patrocinantur adeſt habitus, qui hic tantùm comitatur actum

Scorus, Paludanus, Hiſpalenſis, Argentinus, Du efficacem , à quo ſæpè feparatur inefficax compla

randus, Maior, Adamus, Gabriel, Bacconius, An centia,& quando defacto cum complacentia cum

toninus, & Baſſolus,aliíque quamplures apud Ri. actu efficaci coniungitur , potuit non coniungi:

paldam tom . 1. de ente ſupernaturali , diſp. 34. nam licèr Thomiſtæ conftituantauxilia intrinfecè

fect. 3. qui ſex ſupra quadraginta Authores pro efficacia , & neceffariò connexa cum effectu , hanc

hac ſententiâ refert.
connexionem non ponunt in quocumque actu

- Poffet eâdem ſententiâ referri Ægidius de tenente ſe ex parte auxilij,ſed quamplures in qua

Præſentatione, tom.2. de Beatitudine , quæſt.16. litate quadam motiua ,quam appellant phyficam

$. s. qui docet poſſe à Deo ſuppleri concurſum prædeterminationem communem agentibus co

actiuum omnium habituum infuforum , docet
gnoſcitiuis, & alij in cogitatione : alij verò aſſe

etiam ſpecialiter viſionem beatificam fieri non runt mediam eſſe inter actum primum, & actum

polleadhuc diuinâ intercedente potentiâ fine lu ſecundum , nec deſunt ex nouioribus, qui modò

mine gloriæ ; quia in hoc præter concurſum dixerint elſe identificatum cum actu ſecundo ,qui

.
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in re à ſuafententiâ diſcedunt, & prædetermina influere in actuin fidci, li dicas hanc fecundam

tionem relinquunt. reuelationein non repugnare, quia ex ſe eſlet capax

Aliter arguit idem Ripalda ibidem num. 21. terminandi actum ſupernaturalem fidei , & fi

ſpecies impreſſæ concurrunt actiuè fimul cum illumnon poflet terminare ex defectu principij,

animâ, & potentiâ intellectiuâ ad actus fidei & addas Feuelationem hanc pofſe terminare

producendos , & tamen non inhærent animæ, actum fidei naturalem , idein prorsùs Thomiſta

& potentiæ intellectiuæ ; ſed carum alteri : ergo poterit reſpondere.

ve vnum principium concurraç cum altero , non Otiofum eft Thoiniſtis inferre duos homines 101:

eft necefle illi inhærere. Hoc argumentum parum poffe mutuo iuuare abſque ipſoruin vnione ad

Thomiſtas vrgebit : plerique enim illorum afle lapidem portandum ,& ex hoc inferre potentiam

runt ad actuin fidei immediatè animam non con poſſe adiuuari alio comprincipio extrinſeco ad

currcre , quod licet iuxta principia inihi proba actum fupernaturalem producendum , iaindiu

biliora falſum fit, in quæftionein inodo trahen enim iphi differentiam mcditati ſunt, quam in

dum non eft , ne dependentiam conſtituamus hunc modum reddunt. Aflerunt ex duobus ho

inter quæſtiones adeò diftantes, & ne forfan per minibus lapidem portantibus quemlibet illorum

minus certum certius probeinus. Deindeetiam fi habere virtutem proporcionátain ſecundùin ſpé

Thomiſtæ admittant aniinam , & intellectum ciem ad effectum independenter à conſortio alte

immediatè ad actum fidei concurrere , & ſpecies rius, quo ad hanc intentionem effectus , & non

tantùm intellectu inhærere animæ , & hanc in ad illius fubftantiam , feu effectum .

hærentiam remotam ſufficere vt fimul cum aniina Magis ad rem erit obiicere,Deum cum omni- 1037

concurrant.
bus creaturis per modum cauſæ primæ concurrere

Rursùs arguit Ripalda ibidem : fi habitus eſſet ad omnes illarum effectus, quosneque fecundum

per creacionem productus, & animæ ſeu potentiæ eflentiam ,autminimum illorum gradum poffunt

intelle &tiuæ, intimè fieret localiter præſens, pollet producere abſque hac virtute , & hoc totum fit

cum illâ concurrere , quia creatio ſupplerer defe ſolum per extrinfecam omnipotentiæ applicacio

ctum inhærentiæ . Negabunt antecedens Tho nem factam vi decreti , quâapplicatione polita

iniſtæ , & 'diceht creationem ſupplere effe &tum in procedit concurſus ſimultaneus à creatura , &

hærentiæ in ordine ad exiſtentiam habitus ; non omnipotentia,nulla alia vnionehunc concurſum

verò in ordine ad eleuationem porentiæmedio antecedenti:ergo eodem modo poterit Deus ſuam

habitu faciendam . Inſtar Ripalda non pofle Tho omnipotentiam applicare in ordine ad concurſum

miſtas requirere inhærentiam habitus ad influxum habiruum ſupplendum ,Reſpondere poterunt vir

in actum præftandum , quia ipli afferunt actum tutein creatam completameſſe in ratione virtutis

contritionis diſponentem habitum ab hoc proce ſe ipfam ad effectuin ſibi connaturaa

dere prove exiſtenci in quodamn priori præſcin- lem , & proportionatum producendum , ideò non

dente ab inhærentiâ. Reſpondebunt Thomiſtæ indigereDeo tanquam comprincipio fibi vnito ,

habitum eleuantem potentiampoſle præſcindere vt ſimul cum illotanquam cum vniuerſali cauſa

ab inhærentiâ pro ſigno, ſeuinſtanti naturæ ; non effectuin producat : potentiam autem non eſle

verò pro inſtanti temporis, in quo concurrit, & completam inratione potentiæ vitalis ſine habitų,

adhuc in illo inſtanti naturæ intelligi negatiuè in ideo
non poffe compleri ſine principio fibi in

hærentem , & informantem , quatenus non intelli trinſeco , quo intrinfecè proportionetur cum effe

gitur poſitiuè cxtrinſecè exiſtens, & recurrunt ad &u. Agnoſco verba ad vulgarem apprehenſionem

Itatuin vialem , & efle fluidum ipfius inhærentiæ , compofita ; verumtamen ſi rem attcntè quis me

& ad alios quamplurimos terminos fibi familia diretur nihil in illis effe deprehendet , quod vim

res , quos ipſi ſibi intelligunt, à quibus non ſine argumenti confringat. Sic illud inſtauro : non

magnâ dexteritate , & difficultate poterit arguens minùs effentialiter dependet virtus creata quan

expediri. tumuis in effe creatæ completa , conſtituatur à

Arguunt alij : Deus potuit reuelare ſe nullum concurſu Dei per modum primæ cauſæ in ordine

principiuin intrinſecum collaturum ad elicien ad quamcumque operationein , quàm potentia vi

dum ačtum fidei: fed hæc reuelatio vtpotè diuina talis concurſualius comprincipijſupernaturalis in

eft credibilis : ergo poteſt dari actus fidei, qui illi ordine ad a &tum ſupernaturalein producendum ,

innitatur, qui non poterit dependere à principio nec minus eſt impotens virrus creata ſine omni

ſupernaturali intrinfeco , aliàs reuelatio Dei eller potentiæ applicatione, quàm potentia vitalis ſine

falla : ergo dependebit ab intelle &tu , & à Dco comprincipio ſupernaturali vtraque in ordine ad

ſupplente vices principij intrinſeci. Vt illico ob prædictos effectus: crgo ficuti cauſa creata poteft

tundam orafic arguentium,pono Deum reuelare fieri proximè , ſeu in actu primo proximè potens

non concurſurumauxilio incrinſeco ſupernatura per omnipotentiam extrinſecam , ita etiam poterit

li, nequeomnipotentia illius vices ſupplente ad potentia vitalis per coinprincipium ſupernaturale

actum fidei eliciendum , & hac reuelatione infero extrinfecum . Dicere autem potentiam naturalem

eâdem arguendiformâ poſſe dari actum fidei ſu eſſe completam in ratione potentiæ creacæ fine

pernaturalem ſine auxilio intrinſeco actiuè ad omnipotentiæ applicatione nullum aliuin verum

illum concurrente , & fine omnipotentiâ ſup- , ſenſum habere poteft , niſi non requiri aliam po

plente vices auxilij intrinſeci. Conſequens eſteui tentiam creatám ;ſed tantum requiri aliud com

denter falſum , & forma arguendi eadem . Si dicas principium ſupernaturale, in hoc autem ſenſu

hanc ſecundam reuelationem repugnare,quia non etiam poteft dici potentiam vitalein eſſe comple

poſler terminare actum fidei ex defectu principij tam in ratione potentiæ vitalis, quia nulla alia

ſupernaturalis intrinſeci, & extrinſeci ad actum tentia vitalis defideratur ad actum ſupernaturalem

ſupernaturalem fidei producendum , eandem re producendum ; fed tantùm comprincipium aliud

pugnantiam agnoſcit Thomiſta in primâ reuela fupernaturale, qno potentia vitalis adiuuetur, &

tione ex defectu principij intrinſecivnicè potentis conſtituatur proxiinè potens, feu in actu primo
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dici nequit potentiam vitalem adhuc in ratione Declarat infuper ipſins iustificationis exordium in

potentiæ vitalis completam efle ad actum ſu adultis à Dei per Christum Iefum præueniente gran

pernaturalem , quia etiamſi non deſideretur alia tiâ ſecundum eſſe, hoc eft ab eius reuocarione , quia

potentia vitalis , hæc nihil poteſt operari ſine nullis eorum exiftentibus meritis vocantur , vt qui

alio comprincipio fupernaturali, fic etiam virtus per peccata à Deo auerſi erant per eius excitantem ,

creata adhuc in ratione virtutis creatæ dici non

atque adiuuantem gratiam ad conuertendum ſe ad

poterit completa , fine omnipotentiæ affiftentia, quam ipforum iustificationem eidem gratie liberè af

quia etiamfi ad operationem non deſideretur alia fentiendo , & cooperando disponantur. Ex his ver

virtus creata , hæc nihil poteft operari, niſi ad bis infert Aluarez iuxta Tridentinuin ſine gratia

iuta principio increato , ſeu ſine omnipotentiâ inhærente , non poſſe hominem elicere actus

applicatâ. Tandem quancumque dependentiam fupernaturales , quibus fe ad iuftificationein

à comprincipio ſupernaturali mediteris in po- diſponat , quod ex eodem Concilio compro

tentiâ naturali in ordine ad actum ſupernatura bat dicente ibidem . Sine gratiâ Dei mouere fe ad

lem , eandem multò ftrictiorem reperies in qua iustitiam coram illo libera ſua voluntate non poffit.

cumque causâ creatâ ab omnipotentiâ in ordine Coniector ego cur commiſit Aluarez verba

ad quamcumque actionem exercendam : ergo Concilij , quibus duo teſtimonia ab ipſo re

ficuti poteſt cauſa creata cum increatâ præftante lata afluuntur , quæ hæc funt : Ita ut tangente

tantùmconcurſum cauſæ primæ concurrere abſ Deo cor hominis per Spiritus fan & ti illuminario

que vllâ vnione,fic poteritprincipium vitale crea nem , neque borno ipſe nihil omninò agie inspi

tum cum eadem omnipotentiâpræſtante ſuprà rationem illam recipiens , quippè qui illam abii

concurſum cauſæ prime aliuin ſpecialem , quo cere poteft. Non indigebat Aluarez his vltimis

ſuppleat illum , quem poſſet præſtare princi verbis : Quippè qui illam abiicere poteft, quæ nun

pium aliud ſupernaturale intrinfecè inhærens quam Societatis obliuiſcetur fchola ; fcd hoc

omitto .

Reſpondeo intentum Concilij hoc elle definire 106.

Efficacius fententia affirmansprobatur. hominem non pofle viribus arbitrij, ſe ad iuſtifi

cationem diſponere , quod certiffimum eft. Ad

104 .
Fortius probatur noſtra ſententia potiſſimo hoc autem ftabiliendum afferit non pofle elicere

Conclufio argumento in omnibus quæſtionibus, quæ de actus, quibus fe diſponit fine vocatione , illuini

affirmans. potentiâ abſolutâ procedunt : nulla eſt repu nationc, & inſpiratione infuſa à Deo ex meritis

gnantia in co , quod a &tus ſupernaturalis pro Chriſti nullis ex parte hominis præcedentibus.

cedat à potentiâ naturali , & ab omnipotentia Concedimus autem gratiam hanc illuminationis,

fupplente vices habitus fupernaturalis , & alius vocationis , & inſpirationis intrinfecè animæ in

cuiuſuis principij intrinſeci, ita vt potentia na hærentem requirincceffariò ad actum ſupernatu

turalis eleuetur per omnipotentiam illi extrin ralem meritorium , & liberum , quo homo ad

fecè aſliftentem ex vi decreti Dei , quo illam ap iuftificationem diſponitur ; hæc autem gratia

plicet ad præftandum concurſum æquiualentem dicit formaliter tantam cogitationem , & pium

illi, qui & principio intrinſeco ſupernaturali pro affectuin voluntatis , de quibus modo non diſpu

ceffurus erat : ergo poterit actus ſupernaturalis tamus an poflint à Deo fuppleri , ſed libentiflimè

ſic produci. Conſequentia eſt legitima , antece afferimusnon pofle ſuppleri in ordine ad actus

dens ſolutione argumentorum ,quibus capita meritorios, qui ſupernaturales , & liberi eſſe de

repugnantiæ oftendentur plenè probabitur;placet bent; non verò talis gratia , hoc eſtvocatio , il

tamen poſitiuè illius veritatem promouere . Hoc luminatio , & inſpiratio dicit habitum , aut qua

non implicat ex eo , quod a&tus fit vitalis , quia litatein aliam loco illius concurrentem : eſt enim

actus vitalis tantùm petit à principio vitali in per
ſe notum habitum non elle vocationem , aut

trinſeco procedere , quod habebit hic actus ex illuminationem , ſeu inſpirationem , quæ impor

co , quod procedat à potentia vitali, non im tant actus vitales , ac proinde de habitu inhæ

plicat ex eo , quod fit ſupernaturalis , quia actus, rente per ſe requiſito præter . vocationem , illu

feu cffectus ſupernaturalis vi ſupernaturalitatis minationem , & inſpirationem , d
e quo modo

tanrim petit procedere à principio ſupernatu- diſputamus an poffit à Deo ſupplerinihil om

rali ; ſeu in ſefupernatural
itatein eminenter con ninò hîc agit Concilium . Quod fi velis hic

tinente , quia hoc habebit actus ex eo , quod fub nomine gratiæ adiuuantis Concilium ha

procedat ab omnipotenti
a non folùm concurſu bitum , ſeu principium actiuè concurrens vt

vniuerſali, fed ſpecialiter in illum influente , non condiſtinct
um à vocatione illumination

e
,

repugnat ex eo , quod potentia ex fe lit im & inſpiratione comprehendi
ffe, ex quo velà

proportiona
ta ad ſupernatural

itatem , quia po- longè coniici poffe" hunc habitum non poſſe

terit proportionar
i per comprincipi

um extrin à Deo ſuppleri , neque hoc ad intentum

fecum , quo poteftadiuuare, & fuppleri defectus Concilij pertinere , quod erat definire viribus

virtutis , quiin illa eft : ergo ex nullo capite re arbitrij non pofle hominem ad iuftificatio
nem

pugnabit.Hac pofitiua probatione præmifla , de diſponi.

veniamus iam ad folidiorem aliam petitam ex ſo Obiicit ſecundò Aluarez :Sola aſſiſtentia ex- 107 .

tutione argu
mentorum

. trinſeca omnipotentiæ non ſufficit vt creatura ele

uetur ad producendos actus ſupernaturales: ergo

requiritur principium fupernaturale intrinſe

cum , quo cleuetur. Antecedens probat ex D.

Argumenta ſoluta.
Thoma 1. parte , quæft. 8. art . 1. dicente, Deum

omnibus rebus intimè alliftere per effentiam ,

-Rguit primò Aluarez ex Tridentino ſeſſ.6. præfentiam , & omnipotentiam :ergo aſſiſtentia ex

trinfeca virtutis diuinia non fufficit ad eleuandum

liberum

S. IV.

105. A . is
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libetuan arbitrium ; ergó requiritur principium cipio intrinfeco fupernaturali informante eſt purè

intrinfecum , quod eleuetur. Obiectio hæc pe naturalis : ergo ſine hoc principio non poteft

tir veexplicemusid, quod pueruli in paruulorum actus ſupernaturales producere . Confirmatur:

Catec hitino didicimus , videlicet Deum effe in homo, feu liberum arbitrium eſt cauſa principalis

omnibus per eflentiam , præfentiam , & poten actuuin ſupernaturalium : ergo 'debet effe cauſa

tiam ,quod theologicè explicat Angelicus Doctor proportionata ad illos producendos. Sed ſine

articulo citato , vbi inquit Deum elle per poten- principio intrinfeco ſupernaturali non eſt propor

tiain in omnibus creaturis , quia omnesproducit, tionata fiquidem manet purè naturalis : ergo line

atque conſeruat , & ita omnibus debet effe con hoc principio non poteft illos producere. Reſpon

iun&us : Oportct enim (inquit AngelicusDoctor) deo effectum fupernaturalem neceſſariò ſuppo

omne agens coniungi ci , quod immediatè agir , & fua nere aliquod principium illius falteminadæqua

virtute illud contingere , hic autein modus eflendi tuin ſupernaturale ,& nihil alius titulo ſuperna

in omnibus creaturis ex ſuppoſitione , quod exi turalitatis requirere : hoc autem haberet actus

ftant , Deo eft neceflarius, ex vi autem illius non procedens à libero arbitrio , & omnipotentia fpe

illis affiftit, vt cum illis concurrat ad ſuas opera cialiter ad illum concurrente. Ad confirmatio .

tiones , vt patet in igne Babylonico, cui Deus hâc nem admitto liberum arbitrium eſſe cauſam prin

vniuerſali ratione præſens erat, non tainen illi cipalem , & debere proportionari ad actum ſu .

aderat in ordine ad concurrendum cum illo , & pernaturalem producendum , affero verò poſle

pueros comburendos, fiquidem miraculosè actio proportionar
i
per omnipotent

iam
extrinſece alli

ignis à Deo fuit impedita. Neque ex eo , quod Itentem , vi cuius in actu priino proximo , &

ex vi illius modi effendi in omnibus præcisè adæquato conftituitur ad actum ſupernatura
lem

ſumpti Deus non aſliſtat omnibus caufis creatis producendu
m
. Quod dicitur liberum arbitrium

ad concurrend
um
cum illis , infertur ad hanc affi fine principio intrinſeco ſupernatural

i
manere po

ftentiam requiri modum alium , intrinfecum tentiam purè naturalem nullius eſt momenti, quia

cauſis , ſeu virtutibus productiuis ; fed fufficit quantumuis principio ſupernatural
i

tanquam

decretum liberum Dei, quo fuam omnipotent
iam

forma intrinfeca informetur , liberum arbitrium

applicat ad concurrend
um

cuin cauſis ſecundis vt condiſtinct
um

ab hac formâ intrinfecâ manet

concurſu vniuerſali caulæ primæ. Sic ſufficit ad potentia naturalis, quod autem dicatur fuperna

affiftendum cauſæ creatæ tanquam principiopar turalizari formâ intrinſecâ fupernatural
i
tantum

tiali, & inadæquato in ordine ad concurrend
um

eſt potentiam naturalem informariforma naturali,

cum illo non folùm concurſu vniuerfali ; ſed ipe quæintrinſeca informatio , eſto ſupernatura
liza

ciali ſupplente concurſuin alius comprincipi
j

tio intrinſeca dicatur, neceſſaria non eſt vt po

creati , non requiritur alius inodus , ſeu effectus tentia naturalis poſſit, actum ſupernatura
lem

pro

intrinſecè impreſſus; ſed ſufficit ſpeciale decre ducere , dum loco illius intrinfecæ ſupernatura
li

tum , quo velit luain omnipotenti
ain

præſto ad zationis fuccedat aſſiſtentia extrinſeca omnipo

eſſe ad concurrendu
m

cuin causâ partiali, & in tentiæ adiuuantis potentiam ad actum ſupernatu

adæquatâ non folùm per
modum cauſæ primæ , ralem producendum , quæ affiftentia ſupernatu

& vniuerfalis ; fed per modum alius comprincipij ralizatio extrinſeca dici poteft, neque aliter de

partialis, ſeu inadæquati, feu ſupplentis defectum ſupernaturalizatione
, quàm de cleuatione iudi

comprincipij adæquati. Inftat Aluarez : hæc fpe. candum eſt , & ita ficuti dicimus potentiam poffe

cialis aſſiſtentia nihil ſupernaturale intrinſecum eleuari principio extrinfeco , ita dicemus poſſe,

ponit in libero arbitrio , quo adiuuetur ad actum ſupernaturalizari
principioextrinſeco ea ſuperna

ſupernaturalem : crgo hæc aſſiſtentia folùm no curalizatione,quæ adactus ſupernaturales ex parte

mine dicitur ſpecialis, & in re talis non eſt. Re potentiæ vitalis neceſſaria eft.

fpondeo hancafliſtentiam nihil ponere intrinfe Obiicit quintò Aluarez : Deus non poteſt in

cum , quo adiuuetur liberum arbitrium ; elle ta fluere in actum ſupernaturalem , niſiquatenus

men applicationem , vi cuius liberum arbitrium cauſa vniuerſalis neceffariò procedit à potentiâ

adiuuetur omnipotentiâ Gbiextrinſeca æquè vti vitali: ergo neceſſe eſt Deum aliquid ſupernatu

liter, ac pofſet adiuuari principio ſupernaturali illi raleproducere in potentiâ naturali , aliàs ſe ſolo

intrinfecè inhærenti.
poflet actum fupernaturalem producere, quod

Tertiò arguit à poſteriori Aluarez , ſequi ex implicat. Hoc confirmari ait Aluarez racionibus,

noſtra ſententiâ liberum arbitrium propriis viri quibus probatur Deum immediatè concurrere

bus poſſe credere , diligere, & elicere alios actus cum omnibus cauſis ſecundis , ex quibus eui

fupernaturales , quod fic probar. Nullum prins denter inferriait,actum fupernaturalem non poffe

cipium intrinſecum ponitur in libero arbitrio, produci, niſi aliquod ſupernaturale infuar in

quo producat actus ſupernaturales : ergo tantùm ipſum arbitrium . Reſpondeo negando primum

propriis viribus illos produci. Reſpondeo ne antecedens : actum enim ſupernaturalem vitalem

gando ſequelam. Ad confirmationem concedo efle , & necellariò à potencia vitali eſſe proceffu

antecedens , & nego conſequentiain , quia inter rum probat Deum non poffe ſupplere concurſum

hoc , quod liberum arbitrium non adiuuari prin- potentiæ vitalis , non tamen probat non poffe

cipio intrinſeco , & ſuis viribus operari mediat ſupplere concurſum habitus ſupernaturalis , quo

operari adiutum , & eleuatum principio extrin- potentia naturalis erat eleuanda , & producendus

ſeco , ſeu omnipotentiâ aſſiſtente. Mitto liberum actus ſupernaturalis. Quod Deus immediatè

arbitrium intrinfecè præueniri ſancta cogitatione, concurrat ad actus ſupernaturales , & omnes

& pia voluntatis affectionc, quibus intrinfecè in effectus veriſſimum eſt, verùm ad quæftionem

hærentibus præuenitùr. noftram omninò impertinens, inquirit enim an

Obiicit quartò Aluarez :actus fidei , & chari præter concurſum caufæ vniuerſalis , quein Deus

tatis ſunt ſupernaturales ſecundum ſubſtantiam : habet in ompes etfectus , fiue mediacus , ſiue

ergo potentia proxima productiuahorum actuum iminediacus ſit ; poſſit etiam concurrere im

debet effe ſupernaturalis. Sed potentia fine prin- mediatè ad a&us fupernaturales ſupplendo

Franc.de Ouiedo,in 1.2.D.Tboma
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concurſum habitus, & cuiuſais principij intrinſe- proximum , ac radicale fuſceptiuum , diſponit

ci , in quâ nos partem affirmatiuam defendimus, enim hoc lumen vt tribuens intellectui virtutein

quareme prorſùs latet, qua luce euidentiam illam
quaſi radicalein recipiendi eflentiam diuinam ve

Aluarez vidit.
fpeciem , ſeu formam intelligibilem ,quia ad hanc

Vltimò arguit Aluarez ex D.Thomâ 2. contra formam intellectus nullumhaber ordinem natu

Gentes cap . 59. vbi ex eo probat hominem non ralem : ergo implicat fine lumine gloriæ vifionem

poſle intelligere per intellectum ſepararum , quia elici . Tranſlatis Nazarij verbis obicctionem re

non dat illi effe , & Philoſopho libro fecundo de tuli : aliis enim non poflem comprehendere oin

Animâ textu 24. dicente animam elle actum in nia , quæ in hoc argumento inuoluuntur, in quo

trinſecum corporis, quia eft principium opera
nullum terminum inuenio ,à quo multum æqui

tionis : ergo ſentit Philoſophus principium ope uocationis excutiendum non fit , vt firmum pof

rarionum debere efle intrinfecum homini. Re fit reddere ſenſum . Quid enim eft in vegetatiuo,

fpondeo Diuum Thomam ibi impugnare non

& fenfitiuo inter ſe realiter identificatis vnum effe

nullos Philoſophos dicentes ſubſtantiam intelle- diſpoſitionemad aliud,& vnum efle fuſceptiuum

& ualem nobis non poſſe vniri , ideò afferebant alterius ? Quid eflentiam diuinam vt fpeciem ,

intellectum pollibilem ,quo adæquatè intellige ſeu formam intelligibilem recipi in intellehr!

barur, eſſe quandam ſubſtantiam ſeparatam nullo Profectò nihilaliud,quàm viſionem terminatam

modo nobis coniunctam , & hunc crrorem im ad eflentiam diuinam in intellectu recipi,& quid

pugnat D.Thomasex co , quod intellectus nullo quid vltra hoc dicitur inintelligibile eſt. His

modoad nos pertineret , & ideo illius intelle- aliiſque huiuſmodi ne inutiliter lector defarige

& tione non poffemus intelligere , quia câ nullo tur,libens parco , & allero viſionem beatam ſuppo

modo afficeremur.Verba ſuntD.Thomæ num.6 . nere lumen gloriæ;, vel aliud principiuun , ſiue in

Sed quia hic intellectus nihil ad nos pertineret , nec trinſecum , ſiue extrinſecum lupplésvices luminis,

per ipfum intelligeremus , nifi nobiſcum aliquo modo. & in hocpoffe cópararicum ſenlitiuo ,ſicut ſenſiti

coniungeretur. Notandum cſt etiam aliud efle in uum non darur ſine vegetatiuo ,ita viſio beata nan

telligere ; aliud intellectionem producere : nos datur, quin ad illam præſupponaturaliquod prin

enim habitu ,& ſpecie intellectionein produci- cipium ſupernaturale eleuans potentiam natura

mus , & non illis intelligimus : ea enim non ſunt lem ex fe incapacem producendi viſionem inde

principia intelligentia , fed producentia intelle- pendenter à principio eleuante , fiue intrinſeco,

& tionem ; ſed tantum intelligimus principio vi fiue extrinſeco . Addo inſuper hoc principium

tali , hoc eft animâ, &vt aliqui volunt potentia eleuans non requiri ex parte potentiæ immediatè

intellectiua. In præſenti autem non dixit D. ad recipiendamviſionem ; ſed tantùm immediate

Thomas non poffe intellectionem produci intel ad illam producendam , & mediatè illam reci

lectu ſepararo; ſed non pofle intelligi. Ad teſti piendam ,quia non poteſtillam recipere , niſi pro

monium Philofophi reſpondeo re&è inferri ani ductam. Ratio eft, quia ficuti principium in

mam efle actum intrinfecum hominis , & dare illi trinfecè elcuans, etiamſi ſupernaturale, immediatè

elſe forinaliter , quia eft principium , vi cuius recipitur in potentiâ , aliàs proceſſus in infinitum

operaciones exercitæ dicuntur, & ſunt operatio- darecur ; fic viſio ſupernaturalis poflet recipi, fi

nes viuentis, & vi cuius viuens in actu primo ad illius productionem principium ſupernaturale

illis in actu ſecundo viuit : principium autem ſu non requireretur. Inſuper fi comparatio fiat in eo,

pernaturale , quo intellectio fupernaturalis pro- quod principium vegetatiuum intrinfecè eſt ſen

ducitur , noneſt principium , vi cuius ea intel fitiuum , fic potentia vitalis recipiens , aut produ

lectio producta ab animâ , & à principio ſuper cens viſionem , debet fupponi intrinſecè ad illam

naturali eft operatio hominis , & homo eâ con eleuata , falfum eft antecedens. Quod potentia

ftituitur intelligens, hoc enim haber ex eo,quod nullam habeat connexionein cum vifione eſt om

in talem intellectionem influat per modum prin ninò abs re , quia ficuti intrinfecè eleuata poteſt

cipij vitalis, & eam Gibi vniat.
producere viſionem , cum quâ non connectitur,

Inftat Aluarez . Aniina Chriſti , nec de po fic extrinfecè eleuata poterit eandem produ

tentiâ abſoluta poteſt intelligere per intelle & um

diuinum , quia illi non erat inhærens, ſed afli Aliud argumentum in hac quæſtione Thomi- 114.

ſtens : ergo ncque intellectus, aut voluntas creata ftis valde familiare eſt : Habitus infuſus eſt tota

poterit elicere actum fupernaturalem per folam ratio agendi : ergo fine illo implicat actum ſu

virtutem extrinfecam Dei. Vix vnum terminum pernaturalem produci. Aliter : potencia naturalis

in conſequentiâ agnoſco ex his , qui in antece ex ſe nullam actiuitatem habet in actumſuperna

denti ponuntur. Confundit Aluarez producere ruralem : ergo effentialiter requiritur principium

intellectionem , & intelligere , hoc ſecundum intrinſecum ſupernaturale , à quo actiuitateinre

nullo modo poteſt fieri,niſi per formam , aut cipiat. Iterùm redeundum non eſt ad hæc Tho

principium intrinſecum illud autem rectè fieri miftarum prouerbia examinanda : abundè enim

poreſtper principium inadæquacum extrinfecum , de illis puncto præcedenti, vbi probaui Thomi

dum aliud inadæquatum , quod adæquatè deno ſtas hisverbis vtentes concedere potentias natul

minatur intelligens, intrinfecum ſit. Deinde quis rales vt condiſtinctas à principiis ſupernaturali

non videat animam Chrifti nihil influere in intel bus,quibus eleuantur influere in actus ſupernatu

lectionem diuinam , & mille alia diſparitaris ca rales ,& vim actiuam in illis agnoſcere,quam ver

pita. bis negant ex eo ,quod vis iſta in actum non poffit

:: Arguit prætereà Nazarius 1. parte , quæft. 12. prodire independenter à principiis fupernaturali

art.s. Controu.2. verf. Concluſiones deducta. Sicut . bus,quod in omnium fententiâ verum eft.Hâc re

fenfitiuum præexigit vegetatiuum vt ſubſtancia tentâ do & rinâpoffet vtrumqueantecedens conce

tein diſpoſitionem , & radicein ; fic eflentia diuina di,& negari conſequentia,quia in eo ſenſu , in quo

ve forma intelligibilis præexigie in intellectu poffet dicilumen tota ratio agendi , poffet etiam

lumen gloriæ ve neceſſariam difpofitionem ,& dici principiuin extrinfecum cleuans tota ratio

agendi,

Í 12 .

cere .
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agendi ; idcò Machin , Zumel , & alij Thomiſtä quas inftatu vi& habet, non poteft aliquid amplitus,ri

tenentes illum loquendi modumde tota ratione fi vtintelligat , quidquid intelligie per ſpecies àfenfus

agendi afferunt actus ſupernaturales principio ex abstractas,quia phantafmata ſunt intellectui noftro,vt

trinſeco eleuanteabſquealiointrinſeco poffe pro- fenfibilia fenfui,vt pater,& c.Ex quibusverbis col

duci. Cautè tamencum Thomiſtis in diſputa- ligitur Diuum Thom .per diſpoſitiones viæ tan

tionibus procedendum eft , dum enim illis per tùm ,intelligere phantaſmata; & ſpecies à phantal

mittitur modus loquendi, quo habitus dicitur ef matibus acceptas. His occurritur ſolutioni Tho

le rotam rationem agendi, libi ſubſumunt non miftarum allerentiuin Diuuin Thomåm
per

di.

folùm , quod ipſi afferunt , fed etiam quod verba fpofitiones viæ intellexiffe lumen gloriæ intrinſe

Lonant, videlicetpotentias nullo modo concurre cum facile tranſiens,quod non extrahithominem

se, & ex hoc fallo principio ſuum argumentum à ſtaru viæ, licèt in illo debitum non fit;fed fupra

neruosè conſtruunt. Neganduin igitur eſt lumen illum ſupernaturaliter accidat. Fortiùs hæc folu

effe coram rationem agendi , & potentiam ex ſe tio reiicitur ex verbis D. Thomæ iam relatis im

actiuitatem non habere , vel vtrumque antece mediatè anteà connexis. Vndepatet,quod nullus in

dens ita diftinguendum eft. Primum , videlicet tellectus pura creature in ftatu via exiftentis poteft in

principium eleuans eſt tota ratio agendi : eft tota vifionem Deiper effentiam per dispoſitionem fibiin

fatio excludens concurſum potentiæ vitalis in harentem :ſed continget aliquando,& c.Vbi expendo

actus ſupernaturales , & actiuitatem in eiſdem Diuum Thomam dixifle nullam creaturam poffe

potentiis ad producendos hos actus dependenter in via eflentiam Dei videre per diſpoſitionem ali

à principiis eleuantibus ,nego antecedens : non quam inhærentem , & immediate ſubdit per
mi

excludens hunc concurſum ,& hanc actiuitatem , raculum poffe aliter Deum videre, quod fi intel

concedoantecens : Secundum antecedens, videli- ligeret D. Thomas non poffe Deum videre fine

cer potentiæ naturales nullam habent actiuitatem , lumine intrinſeco citò tranſeunte , non diceret

ſeu virtutem productiuam :in ordine ad actus ſu- poſle creaturam per miraculum Deum videre ſine

pernaturales producendos independenter à prin- aliquâ diſpoſitione inhærente , quia lumen glo

ciplis eleuantibus, concedo antecedens, in ordine riæ citò tranſiens aliqua eflet difpofitio inhærens,

ad actus ſupernaturales producendos dependen & ita quando creatura per miraculum in ſtaru viz

ter à principiis eleuantibus,nego antecedens: de Deumvideret lumine gloriæ intrinſecè inhæren

inde neganda eſt conſequentia ex vtroque ante te facilè tranfeunte , miraculum non eflet in co ,

cedentideducta.
quod Deum videret line diſpoſitione inhærente,

in quo illud agnoſcit D.Thomas,fed in co, quod

daretur lumen gloriæ citò tranſiens.

Clariùs eandem concluſionem tradidit Ango 1172

Mens Diui Thoma explicatur. licus Doctor in diſpucatis de veritare , quæſtione

decimâ, quæ eſt deMente,artic.II . vbi his verbis

Ræter argumenta ſupra tractata nullumaliud ſuam concluſionem incipit tradere. Respondeo di

115. alicuius momenti apud Thomiſtas pro ipſo- cendum quod aliqua nétio porejt alicui conuenire doom

rum ſententia reperio , venio nunc ad authorita- pliciter. Vno modo fic,quod illius aétionis principium

tem D.Thom . quam elle potiſſimumfundamen- fit in operante,ficut in omnibusnaturalibusoperantibus

tum ſuæ ſententiæ volunt Thomiſtæ , quáque videmus. Alio modofic, quod principium operationis

Authores noftræ Societatis, & alij , qui contra illius , vel motusfit àprincipio extrinfeco , ficut eft in

Thomiſtas ſentiunt , ſuam ſententiam non leui moribus violentis , &ficut eft in operibus miraculofis,

fundamento fulciunc. qua non fiunt, niſi virtute diuina,zr illuminatio caci,

116. Senſille D. Thomam actum ſupernaturalem ſuſcitatio mortui, & huiuſmodi. Menti igiturnostra

fieri poffe ſine principio intrinſeco ſupernaturali in ftatu vie non poteft conuenire viſio Dei per eſſen

actiuè concurrente affirmar Durandus in 4. q. 2. tiam fecundum primum podum : ergo ex mente Di.

numer.23 . vbi hæc habet : De poſſibili tenet Frater ui Thomæ mens humana fecundo modo poteſt

Thomas lib.4.quaft.45.quod beata vifopoteftcommun effentiam diuinam videre, quando miraculosè ad

nicari homini exiſtenci inpuris dispoſitionibus via, & hanc viſionem euehitur, ve contigit in D.Paulo,

ilanon habenti lumen gloria.Hic autem ab omniex videlicet viſione elicitâ à principio excrinſeco , &

ceptionemagis alienus exiftit eo,quod non folùm non inhærenti animæ Deum videnti. Hoc rursus

Thomiſta non fit ;fed etiain quia nunquam recu explicat Angelicus Doctor paulò poft , vbi pofta

fat contra Diuum Thomam concluſiones ftabili, quam dixerat mentem humanam non pofle phan

re , apertéque fateri ſe Diuo Thomæ aduerfari. taſmatibus , & fpeciebus ab illis dependentibus

Idemaffirmant Palacios in 4. dift.49. diſp.1. Car Deum videre,explicatmodum , quo Deusper ef

thuſian. q.4 Machin ,Zumel,& Ægidius de Præ ſenciam , feu eflentia diuina videatur his verbis:Et

ſentatione ſuprà citati , & Victoria apud Zumel, fic videndo Denin per effentiam per dispoſitionem in

& reliqui omnes,qui hanc ſententiam defendunt. fuſi luminispertingit mens ad terminum vitæ , qui eft

Conclufionem hanc prædi&ti auctores deſumunt gloria,& fic non eft in vitâ. Videlicetnon per diſpo

ex Diuo Thoma in 4.dift.49. q.2.artic.7. vbi hæc fitionem infufi luminis , & immediatè exponit

habet : Contingit aliquando diuina virtute, quod ali modum , quo viſio hæc in vitâ poffet continge

qua res miraculosè producaturin aliquod,in quod nul re. Sicut autem diuina omnipotentiæfubiecta ſunt cor

lo modo poteftper aliquas dispoſicionesfibi inherentes pora ita & mentes. Vnde ficut poteft aliqua corpora

ficut quod virgopariat ,quod ignis in aquam comburat perducere ad effectus , quorum dispoſitio in pradi&tis

&fimilitermiraculosè fieri poteft diuina virtute,quod corporibus non inuenitur , ficut Petrum fecit ſuper

aliquis intelle tus creatus non habens, niſi dispoſiciones aquas ambulare fineeo,quod ei dotem agilitatis tribue

via elenetur ad videndum Deum per eſſentiain. Ne recita poteftmentem ad hocperducere,vt diuina eſſen

quis tamen dubitaret , quæ nam eſſent viæ difpo- tia uniatur in ftaru via modo illo , quo vnitur fibi in

fitiones illas expofuerat Angelicus Doctor imme- primâ finehoc,quod alumine glorie perfundatur.Ne

diatè antea his verbis:Homo per difpofitionesomnes, que ad remeſtaſſerere Diuum Thomam loqui de
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lumine gloriæ inhæronte per modum habitus, vifionein communicandi eſt medio limine in

quia propofitio abſolutè negatiua , qua dicitur trinfecè inhærente citò tranſeunte , quod fi Deus

vifionem clici fine lumine lumen negat , & non illam producat ſine hoc lumine intrinfeco vi oin

folùm illius permanentiam . Deindè affirmatiua, nipotentiæ nouum aliud miraculum patrauit in

quâdicitur viſionem elici à principio excrinſeco eo,quod non feruet modum connaturalem , quo

ſubſiſtere non poflet, ſi eliceretur à lumincinhæ potentia operatur,fed illam deterıninet ad operan

rente citò tranſeunte, quia nonex eo,quod lumen dum ſine principio intrinſeco, adiutam ſolum ex

gloriæ citòtranſeat extrinſecum dici poteft ,nam trinſeco principio, nempe omnipotentiâ. Hacra

dum durat intrinſecum eſt. Deinde exempla à D. tione optimè conciliantur teſtimonia Angelici

Thomâ adducta huic folutioni aditum præclu Doctoris , & rectè ſtat veritas ab ipfo tradita in 4.

dunt. Eſt etiam notatu dignum ,diſparitatem non & quæſt.co.de Veritate.

-agnoſci ab AngelicoDoctore intereffectusſuper- Aliter poflet reſponderi lumen gloriæ citò cran

naturales , & naturales ſecunduin ſubſtantiam in fiens,quo D.Thom. aſſerit Paulum in vià raptum

hoc, quod eſt producià principio excrinſeco ,fiqui- fuifle , poffe effe auxilium extrinfecum , feucon

dem exemplo effc tuú quoad ſubſtantiam naru curſum per modum actus primi omnipotentiæ

raliú ad effectus entitatiuè ſupernaturales arguit
. applicatæ ad fupplendum defectum principij in

118. Refpondet Capreolushancſententiam in 4.tra trinſeci , quia D.Thomas nullibi dixit hoc lumen

ditam retractatam fuiffe ab Angelico Doctoreſe- gloriæ citò tranfiens elle qualitatem , aut intrinte

-cunda ſecundæ quæſt.125 art.z.ad 2.vbi oppoſi cè animæ inhærere. Solutionem hanc delumo ex

tam tradit his verbis , quibus fuam fententiam doctrinâ P.Vaſquez afferentis prima p.diſput.42.

Thomiſtæ ,traditamefle volunt.Diuina effentia vi cap.2.num.6.nomine luminis poffe intelligifauo

deri ab intellectu creato non poteft, niſi per.lumen glo

rem extrinſecuin Dei,& in hoc fenfu luminis vo

rie.Quod tamen dupliciter poteft participari.Vno
mo cé explicantes refert nonnullosapud illud Dauid .

do permodum forma immanentis , &fic beatos facie 35 : Quoniam apud te eftfons vita , & in lumine tuo

fanctos inpatriâ.Alio modoper modumcuiufdampal videbimus lumen, hoc eſt in tuo fauore videbimus

fionis tranſeuntis, ficuteft de lumine Prophetia,& hoc proſperitatem , quæ lucis nomine in Scriptura fi

modo lumen illud fuie in Paulo, quando raptus eft.In gnificatur.

uitus audio Angelicum Doctorem retractaſſe ſen

centiam ab ipfo traditain ,quia reuerentiusde illo

omnes loqui vellem .Deinde quia ſi hoc admitre

returdicendum etiam eller D. Thomam q.13 .
Nonnulla corollaria .

de Veritate art.2.vbi his fimilia verba reperiuntur,

retractare,quæ immediatè anteà quæſt.1o.art.11.

tradiderat,vbiverbis fuprà adductis

idem ,quod Ex his infero nonfolum poſſibilem effea&tum

ſupernaturalem elicitum fine vllo principio

in 4.docuerat. Verba autem , quæft. 13 art.2 . Diui actiuo efficienter influente; ſed à potentiâ natura

Thomæ, quibus idem , quod in loco citato ex le li & omnipotentia ſpecialiter ad illum concurren

cundaſecundæ docet hæcſunt.Similiter lumen glo te eâ ratione , quâ principium intrinſecum ſuper

ria dupliciter menti infunditur.Vno modoper modum naturale concurrit ad alios actus præter concur

forme cõnaturalisfacté,& permanētis, &ficfaciemen- fum caufæ primæ , quem fimul exhibet ; ſed om

tem ſimpliciterbeatam ,hoc modo infunditur Beatis nes actus, qui itapoſſunt produci non poſſe pro

inprima.Alio modo congingit lumen gloria mentem hu duci à principio ſupernaturali intrinſeco , illiſque

minam ſicutquadam paffio tranfiens: tſic mens Pay

An actus

intrinſecè ab eo produci repugnare. Iuxta meam

li in raptu fuit lumineglorie illustrata.Eodem mo ſententiai
n

ſatis in 'Scholis commun
em

, quæ ralis à prin
ſupernatu

do locutus eſt Angelicus Doctor ſuper 2. ad Co actum vitalem in actione immediatè per ſe ipſam cipio exerin

rinth. 11.lect.s.ybi hæc habet: Quod Paulus habuit à fúis actiuis principiis dependentem conftituit, feco procedés

in rapiu lumen glorie per modum tranfuntis , non concluſio deduciturdiſcurſufatis firmo, quem fic posſet ab in

habuit doremgloria , cum illâ claritasnon fuerit effe conficio. Actusvitalisimmediatè per ſe ipſum de- trinfecopron
cedere.

Eta proprietas. Ex quibus infertur dicenduin effe pender à ſuis principiis:ergo non eſt indifferens vt

D. Thomam retractafle q. 13. de Veritate artic.2 . ab his,vel illis dependeat:ergo eo ipfo, quod abhis

quæ par lò anteà dixerat q.to.atra 1.fi admittatur poſſit dependere abſqueeo, quod actudependeat

ſecunda ſecundæ retractaſſe, quod docuerat in 4. ab aliis, ab hiscanrım poterit dependere,& de fa

quod valdè alienum eſt à ſancto Doctorc . &o dependebit eo ipfo , quod exiftat,& implica

119 . Aliterigitur debenthæc teftimonia in concor bit ab aliis dependere.

diam reduci, In primis non ex eo , quod docuiſſer In ſententià , quæ afferit actum vitalem confi- 12 2 .

Angelicus Doctor, Pauluin habuifle lumen glo- Atere in qualitate producta mediâ actionc interie

riæ citò tranſiens,intrinfecè inhærens,duin raptus eta indifferens erit media actione , vel media illâ

eft,ad diuinameflentiam intuendam ,infertur fen- dependeat , & conſequenter vt dependeat à prin

fille Angelicum Doctorem raptum hunc non po cipio fupernaturali intrinſeco, vel extrinſeco, eſto

tuifle fieri fine luinine intrinfecè inhærente viau effentialiter dependeat àprincipio vitali intrinſe

xilij extrinſeci, ſeu omnipotentiæ ſupplentis vi co , & ita actus,'qui de facto producitur à princi

ces principij intrinſeci. Vnde præcise ex hoc ca pio ſupernaturaliintrinſeco poruit antecedenter à

pite nihil contra noſtram fententiain Thomiſtæ principio ſupernaturali intrinſeco produci , vel è

habent. Quod autem docuerit loco citato ex fe

cunda ſecundæ viſionem non poffe eſſe adhuc in Alio modo iuxta fententiam conſtituentem I 23 .

-viâ fine lumine, facilè explicatur , fi dicamus Di. actumvitalem in actione poſlec dici actum fuper

uum Thoinam fenlille hoc non pofle fieri natu naturalem dependentem à principio ſupernatura

saliter, feu iuxta modum connaturalem operandi. li intrinſeco pofle dependere àprincipio fuperna

Nam licèr viſio in viâ feinper ſupernaturaliter curali extrinſeco,non quia poſſit dependere ab alio

contingat adhuc hoc miraculofo diãoviſionis in principio fupernaturali : hoc enim repugnat ve

viâcommunicandę, proporcionatusinodushanc probatum eft ;fed quia poteft dependere ab.eodem

* ) . A

contra . *

non
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non intrinſecè informante anima,veluti fi habitus datur , poreſt non dari , & Deus illius effectum

creatus, & nullo modo animæ vnitus illi foret in
ſupplere , quod necefle eſt, quotieſcumque de fa

timè præſens , pofler actus ab hoc habitu , & ab cto ſpecies impreſſa nor exiſtar. De hoc influxu

anima codem modo produci, ac fi habitus intrin diſtincto ab inAuxu caufæ primæ ,quem Deus ex

ſecè inhæreret , quia inhærentia non ſe tenct ex hibet,inquiritur,an formaliter procedat ab omni

parte virtutis influxiuæ ,à quâ depender actus ſu potentia , ficuti reliquialijinfluxus circa effectus

pernaturalis.Iuxta hanc doctriná actus ſupernatu creatos , vel an formaliter procedat ab effentia vt

ralis procedés ab habitu ,ſeu qualitate ſupernatura condiſtincta formaliter ab omnipotentia canquain

li indifferens erit, vt poffit abhac qualitate intrin ab obiecto cognito , vel etiam ab omnibus attri

fecè inhærente , & ab eadem non intrinfecè inhæ butis , & perfectionibus diuinis tamı abſolutis,

te , ſed tantùm localiter aſſiſtente faltem ſuperna- quàm relatiuis , ita vt à qualibet formalitate co

turaliter procedere; & in hoc ſenſu indifferens erit gnita procedat viſio , quatenus ad illam terinina

vt procedat à principio fupernaturali extrinſecè tur , ſicuri contingit in obicctis creatis relpectu

inhærente, & nonintrinſecè inhærente,quia prin fuarum cognitionem , fiue materialium , fiue

cipium , à quo eſſentialiter dependet , indifferens ſpiritualium . In his , enim quæ immediatè ad

elt, vt inhæreat, vel non inhæreat; actus verò,qui ſui cognitionem , feu ſenſationein actiuè concur

tantùm ab omnipotentiâ fpecialiter concurrente runt ,quodlibet ſecundum formalitatem attactam

tanquam à principio ſupernaturaliter procedit,ef influit in alium , quo attingitur . Eadem quæſtio

fentialiter dependet à principio extrinſeco , & non poteſt exagitari de ſpecie impreſſa Dei in opinio

inhærente , qnia omnipotentia non poteſt anime ne, quæ illain admittit,an videlicet producatur ab

inhærere.
omnipotentia formaliter ve tali , vel formaliter

Similiter iuxta fententiam conſtituentein
procedat ab eflentia vt condiſtincta ab omnipo

actum vitalein in qualitate ſuperadditâ , non de tentia , & ab omnibus formalitatibus , quarum

ſunt qui medicati ſunt actum quendam ,cui repu eſt lpecies ab vnaquaque quatenus eſt ſpecies

gnet produci à principio intrinſeco , talis eflet illius.

actus, quo quis crederet Deo reuelantinon con Viſionem procedere ab eflentia vtcondiſtincta 1271

curſurum ad aliquem actum fidei aliquo princi ab omnipotentiaa&tiuè influente per modum ob

pio intrinſeco , quæ reuelatio non repugnat , &
iecti formalis docent Suarez lib.2. de attributis

effentialiter ſupponeretur ad actum ſupernatura negatiuis cap.12.numer. 19. Molina 1.part. q.12 .

lem , quo crederetur obiectum ex vi illius reuela art.2. difput.2. Faitolus quæft.12.art.2 .dubitat...

tum , ac proindè talis actus effentialiter ſuppo numer. 32. Valentia quæft. 12. artic.2. punct. 2,

neret aliquid, ratione cuius implicaret ipfum à 9. Primò intelligitur. Mæratius diſputat.10.fect.2.

principiointrinſeco dependere. De his parum cu Salas prima ſecundæ tractat.2. diſputat. 5. ſect.2.

to ,quia leuiflimi momenti ſunt , & millies huius ‘numer.40. Granados tractat.4. diſputat. s . ſect.4.

argumenti forma circa alias materias nobis in hoc
num.21 . Ægidius de Præſent. lib.8. de Beatitud .

opere occurrit. part.2.q.4.art.1.9 ...

Placet aduertere , Patrem Arrubalem 1. part. Apud prædictos Auctores fixum non eſt, an hic 128.

diſputat.20. num.26 . dixiſſe actus ſupernaturales concurrendi modus tantum conueniat naturæ

liberos non poffe fieri adhuc de potentia abſolu diuinæ ; ſed etiam aliis attributis , & proprieta-'

ta ſine principio intrinſeco ſupernaturali , cuius tibus. Efficientiam perfectionibus ab eflentia di

ratio eſt quia voluntas nequit actus liberos pro ſtinctis maximè relatiuis negant Suarez fuprà

ducere ſine intrinfeca inclinatione ad illos , quam nuin.23. & Faflolus ibidem numer. 32. Eam ta

non habet omni ſupernaturali principio intrin men etiam perfectionibus relatiuis concedunt

ſeco deſtituta. Veruntamen hic per inclinatio Mæratius , & Ægidius de Præſentatione fuprà,

nem intrinſecam intelligit Arcubal allicientiam nec recuſat hic accedere caſu , quo vna perſona

illam , quam in genere cauſæ formalis præſtant fine alia videatur concurſuin hunc actiuum
per

fancta cogitatio , & motus voluntatis , & ita fine modum obiecti concedere vni perſonæ abf

his ita inuitantibus voluntatem , fenfic non elici

que eo , quod alij competat , quod placet Ripal

actum liberum , quia fine illis non valer volun de tomo1. de Ente ſupernaturali diſputat.41.

tas fe determinare ad actum ſupernaturalem , & fi num. 60. qui addit num.5 3. ſtando rationi , libi

determinerur à Deo , iam non liberè operabitur; improbabile non eſle, poſſe vnam relationem di

nonautem aſſerit non poffe fieri actuin ſuperna uinam per modumprincipij ſpecialis ſupernatu

turalem adhuc liberum fineactiuo concurſu prin raliter concurrere ad gratiam ,feu alium effe & um

cipij ſupernaturalis intrinſeci , ideò hæc limitatio
ad extra producendum concurſu ſibi proprio,non

fententiam à nobis traditam non coarctat. communi toti Trinitati fimul cum omnipoten

tia concurrenti concurſu vniuerſali cauſæ pri

inæ , ratione cuius ille effectus effer communis

PVNCTV M III. toti Trinitati , quo illæſum maneret axioma

Theologorum dicentium , omnes actiones ad ex

Qua ratione concurrat Deus adfui vifionem
tra communes efle toti Trinitati , hoc tamen ab

folutè afferere non audet Ripalda , in quo eum

cùm fupplet munus ſpeciei

laudo, & inagis laudarem , li hoc in quæftionem

impreffa. non vocaflet ; ſed ſine hælitatione cuin omnibus

Theologisafferuiſſet omnem concurſum non ob

Ertum eſtDeum poffe per modum obiecti iectiuum abſolutè procedere ab omnipotentia, &

immediatè actiuè concurrere ad vifionem communem toti Trinitati exiftere.

beatificam , ſeu formalem beatitudinem elicien Concurſurn bunc obiectiuuin tantùm à na 129 .

dam ,vel quia {pecies impreffa Deiimplicet, vr vo tura diuina , & non ab aliis proprietatibus pro

lunt Thomiſtæ , & ita concurrere neceffe eft , vel cedere docet Suarez lib.2 . cap.1.2. numer.23.Be

quia finon implicat de facto non datur, vel.fi Canus tract.4. diſputar.s. lect.4. in fine , Faffolus

quæſt.12.
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quæft. 1 2.art.z. dubit.g . numer.31. Addunt Sua inmediatè per modum obiecti influit, aut influe

rez ibidem numer.19. Faflolus ibidem numer.31. ret, fi ſpecies impreſia non daretur,fluere formali

Molina 1.part.quæft.1 2.artic.z . diſputat.1.verſu : ter ab omnipotentia eademmet ratione,qua proce

Petet aliquis Salas prima ſecundæ tract.2.diſput.se dunt influxus in alios quofcunque effectus

fect.2.numer.40.in fine, poſle ſupplere hunc con creatos. Exiſtimo conclufionem efle magis con

curſum obiectiuum immediatè præftitum ab ef formem communi conſenſui Theologorum alle

{ entia concurlu forinaliter fluente ab omnipoten rentium omnes effectus ad extra forinaliter per

tia , ficuti hæc fupplere poteſt concurſum alia omnipotentiam produci , & ex hoc inferunt om

rum caufarum . nes actiones ad extra & oinnes effectus toti Trini

130.
Eft etiam inter Authores afferentes naturam cari elle communes. Ab hac autem regula excipe

diuinam , ſeu perfectiones alias concurrere per re concurſum actiuum , quem per modum obiecti

modum obiccti concurfu formaliter diftincto à Deus exhibet circa viſiones beatorum congruun

concurſu omnipotentiæ , dillidium aliud , vide non iudico , cum nullum fit fundamentum ad

licet , an concurſus obiectiuus liberè procedat hanc exceptionem faciendam vt conftabit ex for

ab obiccto increato , vel tantùm fit liber ratio lutione argumentorum , & hoc pro prima ratione

ne concurſus vniuerfalis omnipotentiæ , quæ huius concluſionis. Eandem vrgeo. Si concurſus

immediatè fubditur diuinæ voluntati , & ratio iſte immediatè præſticus in vifionem non eilet im

ne huius quælibet perfe&tio increata , quæ inde mediacè, & formaliter ab omnipotentia diuina,fed

pendenter ab omnipotentia non poteft adhuc per ab aliis perfectionibus diuinis cognitis, codem

modum obiecti adiuum concurſum præſtare : modo ſentiendum effet de concurſu exhibito ad

omnipotentia enim cum eflentia , ſeu quauis fpeciem imprellam producendam in opinione,

perfectione concurrente permodum obie&i con- . quæ illam admittit,quia devtroque eft eadem ra

currit per rnodum caufæprimæ ficuti cum aliis tio vt ſuprà dixi. Sed allerere Ipcciem impredam

obiectis. Concurſum hunc immediatè, & ; for Dei non ab omnipotentia formaliter procedere;

maliter non ſubdi libertati diuinæ , & conſequen fed ab effentia diuina ve obiecto cognoſcendo,vel

ter formaliter ratione ſui liberum non efie do etiam ab aliis formalitatibus cognoſcendis nimia

cent Molina quæft. 1 2. artic . 2. diſputat.2 . citata relaxatio eft principij à Theologis admiſli , quo

in fine , & Granadostractat.4. diſputat.s. ſect.4. fertur omnesactioncsad extra ab omnipotentia

nuin.21. Mæratius diſput, 1 o.ſect. . in fine ,& Be formaliter procedere. Vrgentius arguo:Principia,

canys tract.1.cap.9.quæſt.2.num.4.afferunt enim quibus defenditur effentiam diuinam ve condi

hi Authores inconueniens non efle naturam di ftinctam ab omnipotentia influere per modum

uinam per modum obiecti neceflariò concurrere, obiecti , in vifiones Beatorum nos ferunt in ean

quia aliundè illius concurſus eſt liber Deo, & ipſi dem concluſionem reſpectu omnium perfectio

naturæ quatenus depender ab omnipotentia con num diuinarum , in quam abiere Mæratius Ægid .

currente per modum caufæ primæ , & vniuerfalis , de Præſentatione, & Ripalda fuprà citati,in eam

ficuti concurſus aliorum quoruincumque agen que neceſſario hoc concurſu præſtito eſſenciæ ab

tium naturalium ex hoc capire Deo liber eſt
. De eundum efle iudico ,cumdeomnibusperfectioni

indè idemmet concurtus obiectiuus ex alio capi bus cognitis eadem fic ratio ve poltea probabo.

te eſt liber Deo , quia concurſus ifte fupponit lu Hoc autem Suarez , Faftolus, & alij graues Theo

men gloriæ informans intellectuin creatum , logi non admittunt : ergo nequeadmittere debe

quod liberè Deus producit, acproindeex liberta bant antecedens,ex quoinfertur.Rursùs,qui hunc

te Dei hoc lumen producente dependet concurſus fpecialem concurſum admittuntex illo abeunt in

obiectiuus , quem natura diuina,autalia attribu conclufionem aliam magis ſingularem , qua afle

ta exhibent. runt hunc influxum actiuum per modum obicei

Aliorum ſententia eſt concurſum iſtum obie
131 . poffe procedere ab vna perſonalitate , & coinmu

Etiuum formaliter vt talem immediatè fubdi li nem non efle toti Trinitati, quod Ægidius de

bertati diuinæ imperanti illum naturæ , Præſentatione , & Ripalda ſuprà concedunt , &

fectionibus illum exhibentibus , ſicuti imperat nonnihil videtur corrodere axiomatis fancti apud

omnipotentiæ concurſum vniuerfalem cauſa pri- Theologos, quo dicitur omnes actiones ad extra

mæ . Ita tradunt Suarez lib.2 . cap.12.numer.22 . communes effe coci Trinitari. Tandem ex hocaf

Faffolus quæſt.1 2. art.2.dubit.9.numer.z 1. Salas ſerto in doctrinam magis ſingularem venit Ripal

1.2 . tractat. 2. diſputat. 5. lect. 2. numer. 4. etſi da ſupra citatus afferens ſtando rationi nonim

ainbiguè videatur loqui , & pro fua fententià rea probabile iudicare pofle gratiam , aut alium effe

fcrat Molinam oppofitam tenentem , in re ta ctum ſpecialiter procedere ab aliqua perſonalitate

men hanc amplectitur , vt attentè legenti con diuira tanquá à peculiari principio ,dum illa actio.

ftabit. Pro eadem fententia non immeritò refer ab omnipotentia, & ratione huiustanquam à cau

rur Marſilius in 3.4.10 . art.2 . opin. 4. propoſit.2. fa vniuerſali procederet,licet id abſolutè prudens

ratione 3. vbi de ſpecie impreffa Dei inquit, dice non fit aulusaffirmare, quæ doctrina adhuc cum

re eam naturaliter, ac neceſſarioà Deo procedere hac limitatione audienda non eſt ,etſi eniinprædi

effe puerile , quia illa fpecies eſt effectus ad exira , ctum 1 heologorum axioma nó omnino frangat,

omnes tales Deus producit liberè , vr notum eft Catho aliquantulum illud infringere videtur, & vidiego

lice . Idem igitur erit de concurſu obiectiuo im non fine grauiincommodo abiiſſe quendam , qui

132. mediatè vifionem attingente : nam de hoc , & de illain defendere in hac Complutenſi Academia

Omnis con- illo , quo fpeciesimpreſla producitur eft eademra præſumpſit.Vt ergo has ratiocinationes non bene

curſusà Deo tio . In hoc ſenſu dixit Scotus quæſt.14. quodli- apud maturos Thcologos audientes in radice co

prestito in bero 6. art.2 . 9. Ad aliud dico. Mouere ad actum primam ,illiſque omnino adicum præcludam ,vni

vifionem
beatificum non eſſe prius actu voluntatis diuinæ . uerfaliter affero nullum dari influxum actiuum

formaliter

ab omnipo Sentio cum PatreHerice diſput.42. cap.4.n.27: ad extra adhuc intentionalem , & per modum

tentia pro- & P.Gaſpare Hurtado 1. part.tract.de Attributis { pecialis principij à Deo procedentem , qui for

difputat.1o. difficultat.4 . concurſum , quo Deus

ceffe eft.

maliter ab omnipotentia non procedat , & con

ſequenter

ſeu per

I

cedere ne
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Cati.
iorem poſle negari ab aliquo dicente cognitio

Deinde concurſum iſtum iininediatè , & for hem notionalem in Patre non terminari ad rela

maliter non procedentem ab omnipotentiâ , ſed rionem Filij in ratione cognitionis, ſed tantùm in

naturâdiuinâ per modum obiecti neceſſarium ratione productionis , neque ad relationem Spi

non eſſe, fic probo ad hominem contra Suarium, ritus ſancti, quia Verbum formaliter tantùm pro

Molinam , Faffolum , & Salas. Admittunt hi Do. cedit ex cognitione eoruin , quæ ſupponuntur in

ctores locis fupra citatis influxum iſtum poſle Patre ſecundùin prioritatem originis : alitérve

fuppleri ab omnipotentiâ formaliter concurrente dici poffe , cognitionem notionalein in Patre

loco naturæ diuinæ cognitæ , & illius vices lup non terminariad relationes Filij, & Spiritus ſancti

plente , ficuti ſupplere poteſt concurſus aliarum in fe ipſis cognitas ; ſed in eſſentiâ , ac proinde

caufarum . Suppleat ergo Deus hunc concurſum necefle non efle cognitionem hanc reſpicerealiud

mediâ omnipotentiâ relpectu huius vifionis bea- principium virtuale per modum obiectivel ſecun .

tæ v . g. refpectu viſionis Diui Petri. De hac vi dum noftrain rationem concipiendi præter ellen

fione inquiro an perfectè clarè , &intuitiuè na tiam. Abs re eſler modò diſputare quomodo

turam diuinam attingat,& perfectè beer naturam Verbum procedar ex cognitione ſuæ relationis,

Diui Petri ex vi illius videncis. Si neges, iam om & relationis Spiritus ſancti, ideò hoc argumen

nipotentia non dicetur fupplere defectum con tum tantùm conuincit eos , qui afferunt proce

curſus præftandi iminediate à naturâ diuinâ. Si dere ex cognitione terminata ad has relationes

affirmes , inde infero ad hoc , vt in actu fecundo in ſe iplis , & lat mihi eſſet ad opinionem , quain

Deus perfectiſſimè videatur , & actu obiiciatur inpugno non amplectendam ca cogendum elle

intellectui beati necefle non elle naturam diui ad allerendum cognitionem notionalem in Pa

nam ſpecialiter permodum obiecti actu cócurre tre non poſſe terminari ad relationes Filij, & Spi

re ad vifionem :ergo neque necefle eſt habere vir ritus ſancti in ſe iplis , licèt enim ex aliis capiti

tutem concurrendi, cum hac dempta eodem mo bus poffit defendi, ex hac fententia ad illud de

do pofler videri,acvidetur nunc,quum illâ virtu fendendum cogi , & quæftiones inter fe adeo di

te fuppofità abſque illius operatione videtur. Re. ftantes connectere alienum videtur ab ingenioſo

fpondebis ex Patre Suario cap.12. citato num.19. Theologo.

hunc concurſum præftitum ab omnipotentiâ ad Rcſponderi etiam poteſt , cognitionem non 136 .

naturam diuinam videndam eile miraculofum ,fi tionalein in Patre nullum actum primum ſup

cuti miraculofus eſſet concurſus,quo Deus imme ponere , ac proinde ad illam non debere proce

diatè lucem produceret alias à Sole producen- dere ab hoc obiecto. Antecedens controuerſum

dam . Contra eſt , quia miraculum in eo ſtaret, eſt inter Theologos, de quo modo non curo ,

quod omnipotentia exhiberet influxumn ,quem na ſed eo admiflo fic arguo : etiamſi obiectum hu

turaliter exhibitura erat effentia diuina , feu alia ius cognitionis notionalis non fe habeat per mo

formalitas cognita,hoc autem ſupponit influxum dum principij reſpectu illius , perfectiflimè eſt

illum præftandum elie ab eflentia, feu alia forma intuitiuè cognitum per ralem intuitionem : ergo

litate diuina terminante cognitionem ,quod nos de ratione obiecti intuitiuè , & perfectiſſimè co

negamus , & inferimus necefle non eſſe formali- gniti, non eft fe haberegniti , non eft fehabere per modum principij re

tatem cognitam habere virtutem præſtandi hunc fpectu intuitionis ad illud terminatæ . Dices : de

influxum ex eo , quod ſine hoc influxu , & illa ratione obiecti intuitiuè , & perfectiflimè cogni

virtute æquè benè virtute omnipotentiæ præ ti non elle influere actiuè in quamcumque ſui

ftantis hunc influxum quælibet formalitas diui intuitionem , ſed in illam , quæ habet princi

na cognofcatur,quæ ratio probat nullum elle mi- pium , leu quæ eſt capax illud habendi. Contra

raculum in eo , quod influxus iſte exhibeatur ab eſt , quia ſi obiectum terminans intuitionem in

omnipotentia , & non ab aliâ formalitate co capacem principij exercer totam rationem obie

gnita. cti , ſeu totam rationem cogniti ſine vllo infu

Dices , connaturale efle cuicumque obiecto xul actiuo , eandem exercebit dum eodem modo

influere in ſui intuitionem vi eiuſdem formalita ſe habeat reſpectu cognitionis capacis principij,

tis , quæ in eo cognoſcitur , ac proinde miracu- quia hoc ,quod eft cognoſci formaliter non dicit

lum efle hunc influxum præftari ab omnipoten- præſtare influxum actiuum ; ſed terminare ca

tiâ , & non à formalitate cognita . Dicam infrà gnitionein , ſeu efle obiectum illius , ex quo ra

non effe de ratione obiecti influere actiuè in co
tio à priori pro noſtra concluſione deſumi

gnitionem ad illud terminatam , quo hanc folu

tionem præcludam,& obiectioni ſatisfaciam . Argumentor inſuper , ex aliis obiectis , quæ 137 .

Alio argumento deſumpto ex Patre Suario perfectiflimè , & intuitiuè cognoſcuntur abſque

cap. 1 2.citato nuin.23.arguo contra eos, qui afle co , quod aliquem actiuum influxum habeant

runtquamlibec formalitatem diuinam debere im in cognitionem , vt pater in obiectis cognitis

diatè per fe ipfam per modum obiecti induere in ſcientia infula Chriſti, & in aliis obiectis , quæ

viſionein. Cognitio notionalis in Patre attingit Angeli intuitiuè cognoſcunt , quorumſpecies

relationes Filij, & Spiritus ſancti, & tamen hæ Deus adæquatè producit abſque vllo illoruin

non ſe habent per modum principij adhuc vir influxu actiuo . Dices hæc ubieéta creata elle

tualis , vel ſecundùm noftrum modum conci- imperfecta : obiectum autem increatum eſſe per

piendi reſpectu illius : ergo neccfle non eſt obie fectiſlimum , ideò ad illius perfectionem perti

cum increarum per modum obiecti habere ra nere actiuè influere in ſui intuitionem . Con

tionem principij virtualis , ſeu noſtro modo con- tra eft : nam licer hæc obiecta in ſua entitate ling

cipiendi reſpectu intuitionis increatæ : ergo ne imperfe&ta , finita , & limitata , & quælibet for

que reſpectu intuitionis creatæ . Maiorem com malitas diuina fit infinita , tamen obiecta illa ter

munior dat Theologorum ſententia , minorem minant intuitionem ítrictam , & rigoroſam ha

ait Suarius certiffimam efle , & credo negari non bentem omnem perfectionem eflentialem ſub
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ftantialem , & requiſitam ad rationem intuitio præſtandum abſque libertate , quæ ratione il

ris , & ad hoc , vt dicantur intuitiuè cognita. lius Deo compecat ; ſed tantùm ratione concur

Quod autein intuitio creata , qua Deus cogno ſus cauſæ primæ cum illo identificatæ , & ratio

[ citur perfectior ſir , quàm intuitio creata , ne luminis , quod liberè producit , fine quo con

cognoſcitur obiectumcreatum per maiorem per curſum hunc non præſtabic natura diuina , mihi

fečtionem obiedli, nihil refert , quia maior , aut diffonum eſt: imperfectionem enim videtur præ

minor perfectio intra genus intuitionis, non va fe ferre eflentiamDiuinam ad extra operari per

riat eflentiam prædicati intuitionis, & inter in modum naturæ determinatæ ad vnum , ficuti

tuitiones terminatas ad obiectum increatum vna
quodlibet aliud agens naturale creatum , quod

cft perfectior alía , perfectiùs enim videt Deum enim ex alio capite concurſus iſte fit liber Deo ,

anima Chriſti ,quàm anima cuiuſuis Beati, et non tollit virtutem illam fpecialem ex ſe

fi omnes intuitiones creatæ ad Deum terminatæ modum naturæ elle determinatain ad operatio

comparentur cum intuitione increata , quam nem , ficuti quælibet alia cauſa creata , quæ à

Deus habet circa ſe ipſum , imò circa quodli- Deo dependet in ſuis operationibus,& ex hoc

bet obiectum creatum ſunt illâ infinitè perfe- capite illius concurſus Deo liber eſt. Quod

¿ tiores .
autem eadem natura ex ſe ad operandum de

Arguo vltimò contra Suarium , Becanum , & terminata per modum obiecti libertatem ha

Faffolum afferentes naturam diuinain , & non beat ad eundum concurſum , quia eam habet

alias perfectiones intuitiuè cognitas neceffariò de- ad concurſum vniuerfalem caulæprimæ , proue

bere influere actiuèper modum obiecti in ſui in nit ex identitate materiali ipfius naturæ influen

tuitionem . Non minus propriè , & intuitiuè tis per inodum obiecti per le immediatè , & in

cognoſcuntur attributa , & relationes diuinx, fluentis media omnipotentia per modum caufæ

quàm natura diuina : ſed attributa , & rela- primæ , quapropter , fi hunc influxum liberum

tiones non debent influere actiuè per modum ab illo præfcindamus, erit à principio formali

obiecti in ſui intuitionem : ergo neque natu ter operante per modum naturæ ; & omnino

ta diuina. Reſpondent attributa , & relacio necellario. Deinde ad perfectionem formaliter

nes contineri in naturâ diuinâ , ac proinde pertinet ſe poſle celare, & liberè fe ipfum intuen

ſufficere hanc influere in cognitionem vt reli dum præbere ; ideò eflentia diuina ſpeculum vo

qua omnia prædicata diuina cognofcantur, na luntarium dici folet:ergo contra illius perfe &tio

turam autem diuinam in nullo alio præſuppoſito nem erit præſtare concurſum , vi cuius videatur

contineri ac proinde debere per ſe ipſam in fuiſe ipſam in fui à creaturis per modum naturæ , & omninò ne

intuitionem influere. Contra eſt , quia hæc cellariò ,cellariò , indigeréque libertate , quam habet per

continentia perfectionum diuinarum in natu modum caulæ primæ , & vniuerſalis , ſeu per

ra diuina deſeruire poterit vt influxu na modum principij producentis lumen gloriæ ve

turæ diuinæ reliquæ perfectiones cognoſcan- poflit naturam rationalem cxiſtentem arcere à

tur vt obiecta ſecundaria in ipſa natura diui- vifionc beata. Quod fi ex eo , quod effentia di

vel vt contentæ in ipfa natura , non au uina hunc concurſum præſtet per modum obie

tem vt cognoſcantur fe ipfis , & vt in fe ipfis eti inferatur concurſum bunc formaliter non

exiſtentibus , quia ficuti in ſe cognoſcuntur , in polle immediatè ſubdi libertati diuinæ , ſeu im

ſe debent habere totum id,quod requiri- perio voluntatis , hoc non probat admittendum

tur ad perfectiſlimam rationem obiccti intuitive elle hunc concurſum ; ſed ex eo conſequenti

cogniti . illato tanquam abſurdo à pofteriori inferendum

Alio modo reſponderi ſolet , naturam diui- eſle naturam diuinam non præſtarc talem con

nam eſſe obiectum primarium , & ſpecificati- curſum ; fed tantùın media omnipotentia con

uum , & reliquas perfectiones elle obiecta le

cundaria , & non fpecificatiua. Sed ſolutio hæc An verò ex eo , quod natura diuina hunc ex- 1412

folum dat verba : nam fi per obicctum pri- hibeat concurſum inferatur non fore formaliter

marium intelligatur id , in quo aliud cogno liberum mea non intereſt , fiquidem talem con

( citur, & per fecundarium id, quod cognofci- curſum denego: ſi enim inferatur, hocmihiſpe

tur in alio , etfi hac ratione poflent intui ciale fundamentum crit ad concurlum illum

tiuè cognoſci natura , & proprietates diui negandum , etſi non inferatur , alia non deſunt,

næ , quod non definio , tamen certum eſt quibus concurſum iſtum reiiciam , exiſtimo ta

tam naturam , quàm reliquas perfectiones di men non inferri , quia facilè pofſer defendi in

uinas cognoſci à Beatis imıncdiatè, & in ſe iplis, Deo propter ſummam illius perfectionein, influ

reſpectu cuius intuitionis natura diuina non ſe xum iſtum fubiici imperio fuæ voluntatis , et

haber vt obicctum primarium in ordine ad alia ſi in obie &tis creatis independenter à libero ipſo

attributa ; ſed omnia æquè primariò cognof rum actu ſimilis concurſus contingat.

cuntur,& ab omnibus intuitio illa ſpecificatur. Concurſum exhibendum ab aliis attributis, 142 .

Si verò per obie&tum primarium intelligatur & perfectionibus diuinis ſemper impugnandum

id , quodà nobis apprehenditur vt perfe&tius, exiſtimo ex eo , quod neceffarius eflet futurusre

& ve radix reliquarum perfectionum , ipſamet fpectu principij increati illum elicientis, etfi enim

radix noſtro modo concipiendi perfectior , & dicatur dependere immediatè , & formaliter ab

Teliquæ perfectiones æquè primò obiiciuntur, actu libero influxum præfticum à relatione Fi .

ficuti æquè primo debent cognoſci , ita æquè lijv.g. cum relatio Filij non fit formaliter liberè

debent influere , vel æquè poſſuntnon influe amans vi talis actus fit inedio actu libero Dei

re in ſui intuitionem , & æquè illain ſpecifi non poflc relationem Filij liberè influere , elto

cabunt. influxus ille liber effer naturæ diuinæ . Hæc

Tandem , quod docent Molina , Granados, eft enim differentia inter naturam diuinam , &

Becanus, & Mæratius concurſum hunc proce relationes operantes per modum obiecti, quod

dere à natura diuina ex ſe determinata ad illum natura diuina formaliter eft liberè volens, ac

proinde

na ,

ſe , & per

139 .

currere.

140.
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proinde influxus ab ea præſtitus poreſt eſſe de pertinere eſſe productiuum influxu actiuo co

pendens à proprio actu libero , ac proinde poteft gnitionis ſui : in hoc enim conceptu cogniti , &

elle liber reſpectu eiuſdemnaturæ , relationesau intuitiuè viſi , qui continet totam rationem

tem diuinæ forinaliter fumptæ nullos exercent obiecti in actu ſecundo non intrat conceptus

actus voluntatis , ac proinde nullam libertatem productionis. Ad illud , quod dicitur de ratio

formalem , ac proinde fi aliquid ad extraoperan
ne obiecti effe mouere ad actum vitalein rel

tur , ipfarum operatio non poteſteſſe libera ref pondeo , duplicem rationem motiuam reperi

pectueorumdem , etiamſi reſpectu naturæ diui
ri in obiecto , quarum vna dicit rationem

næ illum imperantis medio proprio voluntaris formalein , fub qua obiectum cognoſcitur,

actu libera fit.
ſeu amatur , in qua tanquam in formali , &

Ex hoc infero , valde inconſequenter dixiſſe vidimo obiecto fiftit actus , ſicuti reuelatio refa

recentiores,omne principium increatum ad extra pectu obiecti crediti dicitur obiectum forina

producens adhuc per modum obiecti fore libe le motiuum actus credendi independenter à

rum , & operationem hanc per modum obiecti concurſu actiuo , quem præſtat in actum fi

conceflille ominibus perfectionibus diuinis etiam dei, & bonitas in obiecto amato. Alia virtus

relatiuis. Ex hoc inferes influxum iſtuin non motiua reperitur in obiectis per efficientiam ,;

poffe admitti in prædicatis diuinis diſtinctis à na & influxuin phyſicum in actus. Ex his pri

tura , quia hæc non ſunt formaliter libera , ac ma pertinet ad rationem perfectiſliinam obie

proinde neque ipfi naturæ , fi quidem ex eo, Eti , quod debet efle per ſe cognoſcibile , &

quod in ea talis in Auxusadmittatur , in aliis qui amabile faltem reſpectu alicuius potentiæ . Sc

buſcunque prædicatis admittendum eft vt luprà cunda ratio obiecti inotili medio actiuo in

inferebam .
fluxu non pertinet ad conceptum præciſum ob

Dices nullam dicere itnperfectionem , relatio iecti quantumuis perfectiſlimi ſed quaſi comi

nem , aut aliud attributum ad extra operari abf tanterfe habet ad illud. Quod autem hæcvirtus

que libertate formaliter propria illius ; ſed tan inſit aliquibusobie &tis creatis, non ptobat hanc

tùm propria naturæ , quia omnipotentia ad ex virtutem pertinere ad conceptum metaphyſi

tra operatur, & tamen non illi formaliter com eum obie&i ; ſed illis comitanter methaphyficè,

petit libertas ; ſed naturæ ; & tantùm operatur & phylicè idemticè ineſſe , quod ita prouiſum

operatione denoininatiuè libera libertate propria eſt à natura vt poſſent cognoſci , cum aliunde

naturæ . Reſpondeo in multorum ſententia om non haberent , vndè cognoſcerentur. Perfectio

nipotentiam formaliter non diſtingui à natura li ctiones autem diuinæ habent fibi onnipoten

bere operante ,autà volitione libera , quod fun tiam identificatam , virtute cuius illaruin co

damento non leuis ponderis innititur , quia po gnitio intuitiua creata poteſt produci. Ad pro

tentiæ fuperadditæ dantur ad adiuuandam natu uerbiuin illud : Expotentia , Gobiecto paritur no

ram ex fe immediatè non potentem operari, titia , reſpondeo hoc ita effe , veruntamen hoc

cùm autem natura diuina fit infinitè perfečta,his non probare notitiæ partem procedere à vir

comprincipiis adhuc forinaliter diſtinctis conci tute actiua obiecti , quæ illi conueniat ſecun

pienda non eſt. luuat etiam ad rem hanc ſenten dùm prædicatum metaphyſicum obiecti , &

tia , quam hodie plures defendunt aferentes po non fecundùm rationem metaphyſicè diſtinctam ,

tentias animæ non folùm realiter , fed nec forma à conceptu obiecti , & phyficè identifica

literab anima diſtingui, quam opinionemam

plexus ſum controuerf. 3.de Animna , punct. 3 .

ſed nolo ab his opinionibus , quas modò non

definio , difcurſum hunc dependere. Reſpon PVNCTVM IV.

deo omnipotentiam diſtinctam à natura diuina

ex ſuo conceptu intrinſeco efle virtutem , media An poßibilis fit ſpecies impreffa Dei ?

qua natura diuina operatur , ac proinde non tam

nomine proprio ,quàm nomine naturæ operati, Væſtionemhanc tractaui controuetſ.13. 147.

& ita libertasin fuis operationibus naturæ po

tiùs, quàm ipri debere competere : relatio au ftas probaui poſſibilem elle ipeciem imprellaini

tem dum influir in ſui cognitionem , non eſt , Dei , & licèt modò nihil fuperaddendum occur

medio quo natura diuina hunc influxum cxhi rat ad conclufionem traditain ftabiliendam ne

bet , neque operatur vt virtus naturæ, feu natu cellarium , ne quæſtionegi hanc defideret le

rænomine , ac proinde imperfe &tioeſſet operari cor , cui copia curſus Philofophici non fit,

independenter & propria libertate ;& cum hanc breuiter rationes ibi adductas , & folutiones

non poflit habere , ita implicat habere aliquam impugnabo , quas poſtea Recentes Thomi

operationem ad extra , quæ illi formaliter ve con Itæ rationibus noftrorum Auctorum adhi

diftinctæ ab omnipotentia tribuatur.
buere.

Ex his facile eſt diffoluere fundamentum op Thoiniftæ omnes pugnaciffinè relegare in- 148.

politæ ſententiæ , quod nullum aliud eft , quàin tendunt poſſibilitatem fpeciei iinpreſſæ Dei ,

de ratione perfectiſſimi obiecti eft influere in ſui hancque implicare defendunt Capreolus in 4.

intuitionem , & ad illam mouere potentiam diſtinct. 49. quæſt. s . art. 1. Caietanus 1. p.

iuxta prouerbium illud : Ex porentia , obiecto quæſt. 12. art. 2. & ibidem Nauarrete , Zumel,

paritur notitia. Confirmatur à paritate obiecto Gonzales , Curſus Carmelitanus , Nauarrere

rum creatorum , quibus eſt virtus inſita ad pro controuerſ. 34. Sotus in 4. diſtinct. 49 quæſt. 2 .

ducendam ſui cognitionem immcdiatè refpe art. 3. Granados 1. p. tractat. 4.diſputar.š.ſect.3.

du potentiæ , cui per le lunt applicata , & & 4 Arrubal 1.p.diſp.16.cap.4. & 5.

media ſpecie reſpcctu potentiæ ,à qua per le Oppoſitam ſententiam , videlicetpoffibilem el 149.

non ſunt applicata, ſeu à qua pollunt feparari. ſe ſpeciem imprellam Dei tuentur ferè omnes.no

Reſpondeo , ad perfectionem obiecti non ftri Doctorcs cum Scoto , & illius fchola. Mo

Franc.de Ouicdo, in 1.2.D.T nom .
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lina 1. p. quæſt. 12. art. 2.diſputat. 1. Vaſquez hæc verba effe eiuſdem ordinis in genere inten

ibidem diſp.38.cap.2 . & difp. 39. & 43. Suarius tionali , pollem dicere ſpeciem impreffam efie

in Metaph.difp.30.fect. 1 1. & lib.2. de Artributis eiuſdem ordinis cum Deo in genere intentionali;

negatiuis cap.13.Valentia quæſt.12.punct.2. Sa hac tainen loquutione non vtor , quia eſt nimis

las primaſecundæ quæft.3.tract.2. diſp.s. ſect.2. impropria , & quid maius ea ſignificari videtur,

Becanuscap.9.de viſione concl. 2.Herice diſp.40. idque prærendent Thomiſtæ , li illis in modo lo

cap.8. Hurtadus complutenſis 1. p . tract.de At quendi confentiamus.

tributis difp.10. difficult.3.& Salmanticenfis dif Iníto ſecundò: in lpecie expreſsâ , ſeu cognitione 154.

put. 12.de Animalect. 3. Alarcon tract. 1. difp.3. creata Dei ; quæ vi creaturæ eam improportio

c.2 . & Arriaga diſp.4. de Anina fect.2. ſublect. . nem haber cum obiecto increato , ac ſpecies im

aliique ex excernis Doctoribus, quos noſtri refe . prella,& tamen Deum attingit. Reſponder qui

funt,
dam Thomiſta non dari ſpeciem impreſſam Dei,

Probo conclufionem huius ſecundæ ſententiæ, & ex alia parte fortiùs rationem vrgere in ſpecie

Pro quaqua ſto . Poſſibilis eſt ſpecies expreſſa Dei, impreſsâ , quia habet inmediatainhabitudinem

leu ,vt plures Thomiſtas comprehendam , pollibi
ad obiectum . Contra eſt: nam licet ipfe neget

lis eft cognitio creata Dei : ergò poſſibilis eſt ſpe- fpeciein expreſſam Dei , & verbum in Beatis ; ta

cies impreffa Dei. Antecedens vix vnus , vel al men concedit viſionem creatam per ſe ipfam ab

ter Thomiſtanegat quiaffirmat creaturam Deum intellectu procedentem , quæ non fit via ad

videre per ipfam increatam Dei viſionem , quod alium terminum productum , ex qua ean

ſuprà fatè impugnaui. Conſequentiam probo: dem deſuno inſtantiain , acex ſpecie expreſsa,

Non minor proportio neceſſaria eſt in ſpecie ex & ni fallor totain rationein habet ſpeciei expref

preſla ,feu viſione creata cum Deo tanquam obie fæ , de quo modo non diſputo. Deinde fortiùs

cto , quàm in fpecie impreſſa cum codein obie non procedere rationem adductam de ſpecie iin

cto :fed poteft dari ſpecies expreſſa, ſeu viſio crea preſsâ ,quàm expreſſa fic probo : ſpecies expref

ta ad Deum terminata : ergo ſpecies imprella. la eſt formaliter per ſe ipfam repræſentatio for

Alio modo idem argumentuin conficio : poteſt malis obiecti , & ad illud terminatur. Species im.

intelle & tus creatus eleuari ve formaliter per qua- preſla tantum eſt virtualis repræſentatio , hoc

litatem creatam conſtituatur Deuin intuitiuè vi eft virtus productiua formalis repræſentationis,

dens: ergò poterit eleuari vt producatclaram Dei quætantum medio ſui effectu, hoc eſt media ex

viſionem adiutus qualitate ſupernaturali concurs preſlaattingit obiectum : ergo immediatiùs artin

renti proprio concurſu ſpeciei impreſſä . Præci git obiectum ſpecies expreſſa , quàm impreffa:

puum tandem fundamentum huius concluſionis ergò maiorem, vel faltem non minorem propor

efto,quod quaſtiones omnes de potétia abſoluta tionem requirit ſpecies expreſſa cum obiecto ,

dirimit , videlicet folutio argumentorum , qui- quàm imprefla : ergò ficut non repugnat creatu

bus repugnantia oſtendi intenditur , inter quæ ræ proportio requiſita ad rationem fpeciei expreſ

ſoluenda retundam folutiones , quas prædictis fæ Dei , ita non repugnabitfæ Dei, ita non repugnabit proportio requiſita

rationibus Thomiſtæ adhibent. ad rationem fpeciei impreſiz .

Primò obiiciunt Thomiſtæ : per fpeciem iin Inſto tertiò : in fpeciebus, quibus inferior An- isso

ferioris ordinis non poteſt cognolci obiectum ſu- gelus cognoſcit Angelum ſuperiorem , quæ cum

perioris ordinis. Sed quælibet ſpecies impreſla proportionatæ fint fubiecto , cui ſunt propriæ ,

creata eſt inferioris ordinis cum Deo : ergo viil nempe Angelo ſuperioris ordinis , erunt inferio

lius non poreſt Deus cognoſci. Totas iulumunt ris ordinis cum Angelo ſuperioris ordinis , & nia

Thomiſtæ vires in maiori probanda , pro qua fic hilominùs ſunt ſpecies impreffa reſpicientes tan

arguunt. Vt intellectus rem cognofcat deber quam obiectum Angelum ſuperioris ordinis.

fieri ipſum obiectum per ſpeciem impreſlam. Sed Reſpondent Thomiſtæ Angelumfuperiorem , 8c

non poteſt fieri ipfum obiectum per ſpeciem inferiorein effe intra eundem ordinem immate

inferioris ordinis : ergo per fpeciein inferioris or rialitatis , licèt diuerfam immaterialitatem ſpeci

dinis non poteſt obiectum cognolci. ficam habeant, & Angelusſuperior maiorem ,ſeu

Ratio hæc adducitur à D. Thomaquæft. 12. perfectiorem immaterialicatein habeat, quàm in

art. 2. & eft fatis efficax ad probandum Angelici ferior : ex hac autem perfectiori immaterialita

Doctoris intentum , videlicet Deuin non pofle te tantùın inferri, quod Angelus inferior non

cognoſci per fpeciem , aut fimilitudinem , feu poflit ita perfectè ſuperiorem cognoſcere , ficut

imaginem creatam priùs cognitam , inftar cuius ipſe ſuperior fe ipſum cognofcit ,non tamen in

Deus cognoſcatur ;ad quod tantùm ea vſum ferri, quod non poſſit illum cognoſcere:nam ad

fuiffe Diuum Thomam intendit Vaſquez pri hoc fufficit effe intra eundein ordinem , licèt non

ma parte diſputat. 39. In materia autem , cum eadem perfectione. Contra eft, quia effe

qua ea vtuntur Thomiſtæ mille inſtantias pati intra eundem ordinécum diuerfitate ſpecifica in

tra illum contenta , tantùm eft conuenire in ali

Inſto primò: fpecies , quæ eft accidens repræ qua ratione fuperiori , & generica , & hac ratio

ſentat ſubftantiam , & tamen accidens eft inferio , ne Deus , & ſpecies impreſia , quia ſunt intra ra

ris ordiniscum ſubſtantiâ : ergò per fpeciem in tionem communem , ſiue vniuocam , fiue ana

ferioris ordinis poteſt repræſentari obiectum ſu logam entis ſupernaturalis, & fpiritualis,porerunt

perioris ordinis.Reſpondent Thomiſtæ maiorem dici efſe intra eundem ordinem . Inftari poteft ex

illam intelligendam effe de ſpecie inferioris ordi Thomiſtis ; quia ſpecies , & obiectum debent el

nis non in genere entis , fed in genere intentiona ſe intra eundein ordinem , ſpecies materialis

li, & repræfentatiuo. Sed rogoquid fit effeeiuf non poteſt attingere obiectum ſpirituale : ergò

dem ordinis in genere incentionali, & repræſenta neque ſpecies creata obiectum increarum : ma

tiuo ? ſi enim ſit poffe illud attingere tanquam ior enimdiftantia eft inter creatum , & increa

obiectum repræſentarum ,hoc ego in ſpecie im tum , quàm inter materiale , & fpirituale ar

preſsâ admitto , & fi aliud non ſignificetur per gumentum efficaciſlimè retorqueo, Quia po

tentia
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tentia , & obiectum debent effe intra eundem or manifeftè eſſe falſam , quia quantumuis intel

dinem , potentia materialis non poteſt attingere lectus cognoſcat Deum fiue per ſpeciem cream

obiectum ſpirituale quantumuiseleuata quibuſ
fiue per ſpeciem increatam non fit Deus:

conque principiis fingatur : ergò quia potentia, ſemper enim manét diſtinctus àDco , creatus,

& obiectum debenr efle intra eundemordinem & limitatus ; neque quum intellectus huma-'

potentia creata non poterit attingere obiectum nus cognoſcit Angelum fit Angelus , & fic de

increatum , quia maior diſtancia eſt inter crea aliis. Scio hunc loquendi modum deſum

tum , & increatum , quàm inter materiale , & ptum fuiſſe ex Philoſopho 3. de Anima cap. 8.

& ſpirituale. Forma arguendi eft eadem , ante textu 38. quem imitarus eft D. Thomas pri

cedens elt certum apud omnes , conſequens eſt ma parte quæft. 1 4. art. 2. & quæſt. ss. act. I. '

hæreticum ; quia de fide eſt poſle intellectum ad 2, ibi autem explicat Ariſtoteles quid eo in

creatum eleuari ad claram Dci viſionem . Ne. tendat ſignificare : aſſerit enim neceffe effe res

gandaigitureſt conſequentia in vtroquediſcur- ipfas aut formas in anima elle ,& ex eo ,quod

ſu , & dicendum inaiorem effe diftantiam inter res ipſa eſe non poſſint infert eſſe illarum

creatum , & increatum ,quàm inter ſpirituale , & formas , hoc eſt ſpecies. In hoc ſenſu eo ipſo,

materiale ſecundum entirates , non verò fecun quod intellectus habeat ſpeciem creatam Dei,

dum proportionem requiſitam ex parte potentiæ dicetur habere formam Da iuxta phraſim Phi

vitalis , feu fpeciei impreſlæ in ordine ad obic- lofophi , & fieri intentionaliter ipſum Deum .

ctum . Eademratione poflet inftantia fieri in lu Verumtamen , quia Thomiſtæ dum verbis Phi

mine gloriæ : ficut enim lumen materiale , quo loſophi , & Diui Thomæ vtuntur , nolunt illoa

modocunque dicaturlumen concurrere,non po

ocò

rum mentes exponere , & in diuerſo ſenſu lo

teſt conducere , vt videatur obiectum ſpirituale, quuntur iuftè cum illis agendum effe puto,

ſıc poflet argui:lumen creatum nullo modo con fi hæc axioinata in diſputationibus negentur,

dučturum ad videndum obiectumn increatum. donec illorum verum ſenſum mittant, neex ver

Argues ex Thoiniſtis : intra ordinem iinmare bis inalè intellectis vires reſumat arguinenčatio.

156. cialis datur latitudo,& poteft effe vnum magis
Alio modo argumentantur Thomiſtæ : ef- 158

immateriale , & aliud minus immateriale , & ita fentia Dei eſt ipfum effe, quod nulli formæ crea

bene ſtat Angelum inferiorem per fpeciein minus tæ conuenire poreſt : ergònon poteſt aliquafor

immaterialern fibi proportionatam cognoſce ma creata eſſe ſimilitudo repræſentans videnti

re Angelum ſuperiorem magis immaterialem , Dei eſſentiain . Hæc ratio inefficax eft ad infe

intra ordinem verò increati non poteft effe rendum conſequens , quod ex illa incendunt in

vnum magis increatuin , quàm aliud ; & ita fpe ferre Thomiſtæ . Non dico abſolutè inefficacern

cies naturæ diuinæ , quæ eo ipſo , quod de elle , quia ea vtitur Angelicus Doctor cuius diſ

beat efle intra eundem ordinem cum illa , & in curſus ſemper veneror , & in hoc agnoſco vim

creata debet effe æquè perfecta , & æquè actus inferendi, quod tantùm intendiffe defendit Val

purus , ac ipſa natura diuina. Reſpondeo ad quez prima parte diſp. 39. videlicet Deum non

mittendo intra ordinem immaterialitatis elle poſle videriper aliquamſimilitudinem prius co

latitudinem , & concedendo hanc non pofleef- gnitam . Affirmo igitur ratione neutiquam pro

ſe intra ordinem increati , ac proinde ſi admitte bari poſſe eſſe pollibilem fpeciem impreſſam

retur intra hunc ordinem debere elle actum & Dei. * Admiſſo ergò antecedenti diſtinguo con

obiectum , legitimè inferreturſpeciem debere ef ſequens. Non poteſt eſſe ſimilitudo , inftar cu

ſe æquè perfectam , & æquè actum purum , ac ius Deus cognoſcatur , concedo conſequentiam :

obiectum ;negamustamen fpeciem , & obiectum non poteft eile ſimilitudo virtualis per modum

debere eſſe intraeundem ordinem increati, quod fpeciei imprellæ , nego conſequentiam . Id enim ,

non infertur ex eo quod debeat eſſe intra eun cuius effentia eſt ſuum elle, & quod idem eſt , eſt

dem ordinem immaterialitatis , quod patet ex in increatum , ſicuti poteſt attingi per cognitionem

ftantia facta in potentia , quæ debet eſſe intra creatam finiram , & limitatam , fic poteſt co

eundein ordinem immaterialis , & non debet ef gnoſci per ſpeciem creatain finitam , & limitatam .

ſe intra eundem ordinem increati. Legi Recentes Thomiſtas , qui ' rotis viribus ra

Ex his facilè ad argumentum refpondeo di . tionem hanc promouere procurant , & vt id

157. ftinguendo maiorem :per ( peciem inferioris or præſtent tandem deueniunt ad hoc principium ,

dinis nonpoteſt cognoſci obiectum fuperioris fpecies , & obie & um debent elle intra eundem

ordinis , inferioris ordinis materialis reſpectu ordinem , alitcr propoſitum per ſpecies inferio

{ piritualis , vel naturalis reſpectu ſupernaturalis, ris ordinis nonpoteſt cognoſci obiectum ſupe

concedo antecedens. Deinde diſtinguo mino. rioris ordinis , de quo fatis dixi inter primam ram

rem illain : quæliber ſpecies creata eſt inferioris tionem diluendam .

ordinis cum Deo in ratione creatæ , concedo mi. Tertiò arguunt Thomiſtæ.Deus eſt in ſua enci- 159.

norem : in ratione ſpiritualis , & ſupernaturalis, tate incircunſcriptus,& illimitatus:ergo nulla fpe

ſubdiſtinguo : non habet immaterialitatem , & cie poteſt circunſcribi, aliàs poſſet coinprehendi.

ſpiritualitatem cum zquali gradu perfectionis, Deſumpta efthæc ratio ex Angelico Doétore,q.

ac ipſe Deus , concedo ininorem . Non partici 12,art.2.vbi illam his verbis proponit : Diuina ef

pat rationem communem immaterialitatis & fentia eft aliquod incircunforiprum continens in fe fum

ſupernaturalitatis cum Deo ratione cuius dica pereminenter , quod poteft ſignificari,vel intelligi ab

tur effe intra eundem ordinein immaterialis , & intellectu creato . Ethoc nullo modo per fpeciem crea

ſpiritualis, ſicuti Angelus minus immaterialis di tum reprafentari poteft , quia omnisforma creata eft

citur elſe in eodem ordine cum Angelo magis im determinata ſecundium aliquam rationem velfapientia,

materiali , deinde nego conſequentiam . Ad con vel virtutis,vel ipfius effe,vel alicuius huiuſmodi.Vn

firmationem , qua dicunt Thomiſtæ vt intelle de dicere Deumperfimilitudinem videri eft dicere di

ctus cognoſcat obiectum debere fieri ipſum minam eſſentiä non videri. Probat optinèhæcratio ,

obiectum , dico propoſitionem illam ve ſonat quod catācum S.Th.intédiſſe cótendit Vaſq.1.p.

Franc.de Oniedo ,in 1.2.D.Thom . diſp.39.
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diſp. 39. videlicet Deum poſſe cognoſci per ali infinita virtus.Quod fi requireretur longè potiori

quam ſimilitudinem feu imaginemprius cogni iure deſiderandum efle in ſpecie exprefla , ſeu co

cam , inſtar cuius Deus apprehendatur, ſeu co gnitione creata , quæ eſt formalis repræſentatio,&

gnoſcatur.Conſequens autem , quod ex hoc dil imago,quàm in impreſſa ,quæ tantùm eſt imago

curſu inferunt Thomiſtæ nullo modo deducitur: virtualis, quatenùs poteſt producere fpeciemn ex

melius enim pofſent inferre : ergò Deus non po- preſſam ,ſeu cognitionem ,quæ eſt fornalisimago:

teſt cognoſciper ſpeciem expreſſam , aut cogni P.Granados pro fententia negante poſſibilem el 161.

tionem creatam , quàm per Ipecienı impreffam . fe fpeciem impreſſam diſp.s.citata ſect. 3. fic cum

Reſpondeoigitur ex co,quodDeus fit incircun aliis Thomiſtis arguit . Deus per le ipſum conna

ſcriptus, & illimitatustantùmargui præter conſe turaliſimè præſtat quidquid ſpecies impreſſa præ

quens illatum à D. Thoma Deum non poffe co ſtare poteft:ergo ſuperfluit ſpecies impreſſacreata.

gnoſci aliqua ſpecie impreſſa , ſeu expreſſa qua Antecedens probat ex eo,quod adhuc ex his, qui

Deus comprehendatur ,non verònonpoſſe co admittunt poſlibilem eſſe ſpeciem impreſſam Dei

gnoſci vtraque ſpecie non comprehenfiua. Sicut ob hanc rationem negant de facto dari. Deinde

enim fpecies expreſſa , ſeu cognitio terminata ad à priori:ſpecies imprella ab obiecto diſtincta ided

eſſentiain diuinam in ſe incircunſcripcam , & illi datur,vt ſuppleat impotentiam ,feu abſentiam ob

mitatam non debet effe incircunſcripta, & illimi iecti : ſed Deus eſt per ſe ipſum ſpecialiter potens

tata,fed finita eſſe poteft,fic ſpecies impreſſa pro- producere lui viſionem per modum ſpecici im

ductiua huius ſpeciei expreffæ non debet elle in preſſæ ſuiipſius : crgò ſpecies impreſſa creata Dei

circunſcripta , & illimitata,fed finita eſſepoteſt. non eftneceſſaria;ſed ſuperflua, ac proinde im

Inſtant Thomiſtæ ex eo , quod ſimilitudo re pollibilis
. Maior probaturex co ,quodAngelusad

præſenter intelligibilimodo obie&tum , oportere le ipſum cognoſcendum non indigeat ſpecie ſua

quodintelligibile eiuſdem ſpeciei fitomninò ita peraddita,quia cft fibi præſens,& fufficientem vir

purum , &eleuatum , ſicuteſſe intelligibile ob tutem habet concurrendi per modum obiecti ad

iecti, quodimmediatè repræſentat in fe , & in eſſe ſui viſionem . Idemque videre eft in animaſepara

intelligibile continet. Vrgent ,diuina eſſentia eſt ta,quæfe ipfam cognoſcit ſine ſpecieſuperaddita.

ſuum efle , & actus purusnó folùm in elle entita Refpondeo , Deum connaturaliſtimè poffe 1626

tiuo,ſed in eſſe intelligibili, quia eſſe intelligibile præftare concurſum illum , quem præftare poffet

non accidentaliter illiconuenit , ſed ſubſtantiali- ſpecies ſuperaddita; non tamenillumneceffariò

ter , & permodum actus puri: ergo nonpoteft præftare:ideo poteft admitti poflibilis fpecies im

dari creata ſimilitudo, quæ formaliter, & intrin- preſla Dei , quæ concurſum poſſit præſtare in vi

ſecè in ratione fimilitudinis pofſit habere eſſe in fionem , caſu quo Deus nolit immediatè per ſe

celligibile cale , quale inuenitur in Deo , ideſt , in ipfum illum præſtare. Affero igitur ſpeciem im

ratione actuspuri. Hæc ſuntThomiſtarum ver preſſam refpčtu obiectorum creatorum eſſe pro

ba, quibus nihil aliud dicunt,quàm fpeciem , & prer impotentiam , vel abſentiam obiecti ſupplen

obiectum debere effe intra eundem ordinem in dam : refpe & u aurem Dei poſſe eſſe propterſup

creati,quod falſum eſſe oſtendi. Reſpondeo ergò plendas vices obiecti increati, quum Deus nolic

non inferri exco , quod ſpecies repræſenter in concurrere per modum obiecti immediatè ad fui

telligibili modo obiectú ipfam fpeciem in ſe for viſionein producendam . Ad excinpla adducta

maliter debere eſſe quidita purum ,& eleuatum , de Angelo,& anima ſeparata , quæ ad luicogni

ac ipfum obiectum : aliud enim eſt repræſentare tionem non indigent fpeciebusimpreſſis ratione

actam
purum , aliud formaliter effe actum pu adducta ſatisfieti poffet,videlicet , quia neceſſarið

rum , ficut aliud eſt repræſentare ſubſtantiam , per modum obiečti concurrunt ad ſui cognitio

aliud effe formaliter ſubſtantiam , & ficuti non re nem ,abundantiùs autem illi ſatisfiet Puncto ven

đè infertur ſpecies repræſentat ſubſtantiam ,ergo turo, dumeadem exempla obiiciemus contra no

eſt ſubſtantia, ita non infertur ſpecies repræſen- ftram ſententiam afferentem lumen gloria non

car a & um purum , ſeu incrcatum : crgoeſt actus diſtingui ab fpecie impreſſa Dei, & ita de facto

purus,feu increata. Neque ex co ,quod ſpecies in dari in Beatisfpeciem impreſſamDei.

zelligibilimodo contineat obiectum infertur de Arguit fecundò Granados ibidein fect. 4.fi 163 .

bere in ſchabere formaliter , aut eminenterper daretur ſpecies impreſſa Dei deberet ab efſentia

fectionem obiecti , quia hæc continentia non eft diuina neceſſariò produci, conſequens eft abſur

cauſæ in ordine ad obiectum ; ſed ligni , ſeu re dum : ergò & antecedens. Conſequentia pro

præſentationis ad rem ſignificatam , ſeu repræſen- batur, quia omnia obie& a , quæ ſpeciem iin

tatam . Ad confirmationein dico eſſentiam diui- preſſam producunt , illam neceffariò produ

nam eſſe ſuum efle in eſſe entiratiuo , & in eſſe in cunt. Deinde ſpecies impreſſa ordinatur ad co

telligibili per modum obiecti, quod eſſe reali- gnitionem , quæeſt prior omni actu voluntatis,

ter non diſtinguitur ab elle entiratiuo : & concedo quo voluntas denominetur libera. Rursus ,

{peciem impreſſam non poſſe haberc effe intelligi- quia productio fpeciei neceſſariò deberet pro

bile quali paffiuum ,ſeu terminatiuum ,quale illud cedere ab effentia formaliter , & non ab omni

habet Deus,hoc eft non poffe cognoſci vt obie-, potentia , in Deo autem effectus folùın produ

dum infinitum , ficuti Deus cognoſcitur,poſle ti ab omnipotentia dependent ab illius liber

tamen ſecundum ſuum effe creatuin , & limita cate . Inſuper , quia ſpecies impreſia producitur

tum , & tantùm vt tale potens cognoſci haberc per inodum affectionis obieci , affectio au

virtutem ad repræſentandum per modum imagi temneceſſariò producitur à principio , cuius eft

nis obicctumab ipla diſtinctum incircunſcri affectio. Vltimò quia fpecies eſt ſemen intentio

ptum , & illimitatum , quod fit ſuuw eſſe in elle nale obiecto darum ad generationem intentiona

cntitatiuo , & cognoſcibili, hoc eſt ineſſe capaci lem , quæ eſt productio notitiæ , ſeu ſimilitudi

terminandi cognitionem , qua repræſentetur vt nis expreſſæ , quæ eſt partus , & veluti filius ob

obiectum infinitum ad quod repreſentandumin iecti in genereintelligibili : ergo ita fe habetfpe

imaginenonrequiritur ſimile efic increatum ,feu cics comparacione obiecti, ficuti ſemen naturale

comparatio

(
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comparatione aniinalis : ſed ſemen naturaliter ef Nulla entitas poteſt habere media alia forma id ,

ficitur : ergò ſpecies ita fiet ab obiecto. quo gaudet formaliter
per

ſuam entitatem :ſed ef.

Vidit Granados inſtantiam , quam ſua argu ſentia diuina per ſuam entitatem eſt motiua vi

menta patiuntur in concurſu preſtito ab ef- fionis:ergo non poteſt habere hanc virtutem mo.

ſencia per modum obiecti, quem Deus liberè tiuam media alia entitate. Reſpondeo poffe con

præftat , etſi reliqua obiecta illum neceffariò ex currere actiuè ad viſionem Deo per ſuam meten

hibeant. Refpondet tamen concurſum eflentiæ titatem conuenire, & ita hæc potentia, ſeu virtus

per modum obiecti eſſe inadæquatum , & de cum Deo identificata non poteſt illi inedio alio

pendenter ab exiſtentia intellectus, & luminis conuenire. Concurſus autem actualis non conue

gloriæ , & conſequenter à concurſu libero Dei nit Deo per ſuam entitatem ;ſed per actionem di

concurrentis per inodum caufæ primæ : concur ſtinctam à Deo dependencem àconcurſu libero,

ſum autem ad ſpeciem impreſſam producendam & ita poſlehanc actionem ſuſpendere, & illamex

fore adæquatè à diuina eflentia , & ita ſi hæc ex hibere medio alio principio creato.Id videre eft in

ſe neceffariò concurrerer abſolutè , concurſusille productione cuiuſuis effectus naturalis ,nempe ca

eflet ex omni capite neceffarius. Contra eſt, quia loris,quem Deus poteft immediatè per ſuam om

eadem ratione poſter dici dato , quod concurſus nipotentiam producere nulla alia interueniente

ad productionem fpeciei immediatè procederet cauſa creata , & virtus hac ratione producendi ca

ab eſſentia , ctiam proceſſurum à Dco operante lorem eft identificata cum Deo, & non illiconue

per moduin caufæ primæ vniuerſalis media om niens inedia alia forma creata,hoc tamen non ob

niporentia , & ratione huius concurſus caufæ pri- ſtante poteſt Deus calorem non immediatè ſua

mæ , & vniuerſalis identificati cum concurſu ef vircute per modum cauſæ ſpecialis produce

ſentiæ concurrentis per modum obiecti concur rę ; ſed media alia cauſa creata , & ad illius produ

fum iftum abfolutè effe liberum. Latè huic ar &tionem concurrere per modum caufæ vniuer

gumento ſatisfeci puncto 3. vbi probaui, caſu falis.

quo Deus immediatè concurrat ad ſui viſionem Recentiores perdocti rationein aliam medicati 167.

concurſurum eſſe media omnipotentia concurſu ſunt adprobandum repugnareſpeciemimpreſſain

abſolutè libero , quod potiori ratione , vel ea Dei Allerunt Deum concurrere immediate

dem faltem dicendum eſt de concurſu præſtito ſentiam diuinam ve condiſtinctam ab omnipo

ad fpeciem producendam . Vide ibi dicta, vbi la tenția ad ſui, viſionein in Beatis producendam ,

tè diſcuſſian concurſus præſticus ab eflentia im quo principio ſuppoſito ſig-arguunt. Deus præ

mediatè effet liber , vel neceffarius , & an ſit in ſtat ſuum concurfum per modum obiecti ad vi

conueniens adınittere eflentiam concurrere inftar fionem eum perfectiſlimo dominio ſui influxus,

agentis determinati , etſi ex alio capite illius con ita vt poflitillum præſtare,& non preſtare : ergò

curſus effet Deo liber , videlicet ratione identita non poteſt ſimilem influxum præftare media ſpe

tis cum concurſu cauſæ primæ , quæ enim ibi de cie creata, quia non poteſt immediatè ſuſpendere

concurſu præftito ad vifionem facilè applicantur concusſum ,quem non præſtat, ſed ſemel exiſtente

de concurſu præſtito ad fpeciem imprellain pro ſpecie impreſia iain abillo tanquam ab obiecto

ducendam .
non dependeret viſio ; fed tantùm tanquam à cau

Rationes ſpeciales , quas adducit Granados ad la vniuerſali potente concurrere, aut non concur

probandum ſpeciem iinpreſlam neceffariò à Deo rerecumſpecie crcata,ſicuticum aliis quibuſcun

fore producendam facillimè foluuntur. Adpri que cauſis. Sed non pofle immediatè Deum ſuf

inam ,videlicet ſpeciem impreſlam ordinari ad co pendere concurſum per modum obiecti eſt con

gnitionein , ac proinde illius concurſum debere tra perfectiſſimum doininiuin ,quod per modum

effe priorem volitione , reſpondeo cognitionem , obiecti debet habere in viſionem ad ipſum termi

qua Deuscognoſcit obiecum ſcientia ſimplicis natam : ergò eſt quid repugnans.Rationem hanc

intelligentiæ efle priorem volitione Dei termina ſit confirmant, & explicant recentiores.Ideò Deus

ta ad idem obiectum , cognitionem autem , qua non poteſt producere creaturam , quæ ſuppleat

Deus à creaturacognoſcitur non efle priorein ;ſed concurſum ,quem Deus debet præſtare in quem

pofteriorem volitione diuina. Ad illud,quod di libet effectum immediatè per modum caufæ pri

cirurſpeciem impreſſam proceſſurain immediatè inæ ,quia ad perfectionem Dei potentis concurre

ab effentia , & confequenter neceſſariò :quia hi tan re per modum caufæprimæ ſpectat doininium ad

tùm effectus , qui ab omnipotentia procedunt, concurrenduin , & ſuſpendendum concurſum im

ſuntliberi reſpectu Dei,latè fatisfacio citato loco, mediate
per
modum caufæ primæ in effectum , fed

ſicuti ad paritatem deſumptain ex aliis obiectis non minus perfectum domíniuin conuenit Deo

creatis. Ad illud ,quod dicitur ſpeciem impreſſam per modum obiecti in viſionem ad ipfum termi

produci per inodum affectionis reſpondeoſpe, natam :ergò ad illius perfectionem pertinebit pof

ciem impreſſamproductam in intellectu creato ſe immediatè illum exhibere , & immediatè illum

nonniſi latiſſime poſledici affectionem Dei , ſub ſuſpendere:ergò non poteſt illum exhibere media

qua latitudine comprehendi poteft actio libera. alia cauſa creata, quia non poflet per modum ob

Ād rationem vltimo loco adductam ex eo, quod iecti illum ſuſpendere : implicat enim Deum im

ſpecies lit ſemen obiecti , & comparationem fa mediatè ſuſpendere concurſum eo modo,quo il

étam cum ſemine animalis,reſpondeo vtilius fore lum iminediatè non exhibet. Nec refert Deum

paritatem vitare, quàm diſparitatem in ordine ad poſlenon concurrere cuin ſpecie creata, quia non

hunc effectum in rebus adeò diſlitis explicare. eſſet ſuſpendere concurſum per modumobiecti;

Rationem ,etfi præcedentibus non efficaciorem , ſed per modum caufæ primæ , & ita hoc condu

ad fpeciem magis compoſitam adducit Arrubal ceret ad perfectum dominium Dei in viſionem

ad probanduin ſpeciem impreſſam Dei repugna per modum caufæ primæ , non tamen per mo

re,arguit ſic:Deus immediatè , & per ſuam ellen dum obiecti , & vtrunque in Deo necellariò ad

tiam eft motiuum vifionis :ergo non poteft ad il Itruendum eſt.

lain mouere medio alio . Probat cooſequentiam . Refero femper rationes aliorum eiſdem ferè 168 .

Franc.de Oniedo, in 1.2.D.Thom .
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verbis , quibus ab ipſis craduntur, ne vidcar ali actu exhibere per modum obiecti ,cùm aliunde

quid roborisab illis detrahere , puto tamenhunc viſio dependeat à Deo ficuti reliqua entia tan

totum diſcurſum his tantuin adæquatè explicari. quam à cauſa vniuerfali, & hoc vno titulo habeat

Omnipotentia non poteſt non concurrere ad totam rationem creature .

omnein effectum immediatè per modum cauſa Inſtant recentes : ideò non poteſt Deus non

primæ, neque poteſt hunc concurſum præſtare per modum caufæ primæ in omnes effe

media alia entitate creata : ergò eflentia diuina &us , ne fit aliqua creatura independens à Deo:

non poteſt non concurrere per modun obiecti ergo poterit immediatè influcre per modum ob.

immediatè ad viſionem terminatamad ipfam ,nec iecti in aliquam viſionem , & non influere in

poteſt huncobiectiuum concurſum præſtare me illain per modum caufæ primæ ; fed creaturam

dia alia cauſa creata . aliam lubſtituere vt ſuppleat bunc concurſum .

Multa fupponit hic diſcurſus, quorum fingu- Reſpondeo hoc implicare , quia eo ipfo , quod

la à multis negantur , & credo Authorem non influat ex eo , quod necelle lie inAuere in om

reperiendum , quiadmittat omnia principia,qui nem creaturam de facto extituram , & ne crea

bus innititur. In primis ſupponit eflentiain diui tura fir independens à Deo , ſeu ne fit non de

nam concurrere immediatè vt condiſtinctam ab pendens immediatè à Deo influit modum

omnipotentia per modum obiecti ad vifionem caufæ primæ inedia omnipotentia. Vnde quo

terminatam ad ipfam , quod ego nego , & hoc tieſcunque ponatur creatura dependens imme

non admiſſo corruit totus diſcurſus. Deinde ſup diatè àDeo tanquain à cauſa prima dependebit,

ponit hunc concurſum 'eſſentiæ formaliter , & ſicuci quotieſcunque dependeat à principio vita

ratione fui effe liberum , quod ex his, qui ellen li , & ab alio non vitali à principia vitali formali

tiæ diuinæ hunc tribuunt concurſum negant ter vt tali dependebit.

Molina , Granados, Becanus, & Mæratius,quos Tota recentium ratiocinatio manifeſtain in

retuli Puncto præcedenti num.130. Deinde vult ftantiam habet in potentia , quam habet Deus

Recens,quihac ratione vtitur effentiam diuinam influendi non folùm per modum caufæ primæ,

concurfum iſtum non poffe omnipotentiæ com ſed per modum cauſæſpecialis in quemcumque

mittere, ſeu omnipotentiam non poſſe ſupplere effectum non vitalem , quem influxum poteſt

concurſum iftum præftandum ab effentia ,cuius per ſeipſum præſtare, & non eft contra ratio

oppoſitum docent Suarez,Molina , Faflolus,Be nem huiusvirtutis , ſeu potentiæ hac ratione in

canus,& Salas , quare quodcunque ex his nege effectum non influere , ſed media alia cauſa crea

tur , horum Recentiorum ratio euaneſcit. Sed ta , vt patet in calore , quem medio alio calore,

gratis reliquisadmiſſis hocvltimum nego , vide ſeu medio igne producit , fibi adſeruato con

licet concurſum per modum obiecti, quem ef curſu caufæ prima , nec poteſt concurrere ad

fentia diuina poteſt præſtare, non poffe fuppleri productionem caloris per modum cauſæ ſpecia

omnipotentiæ concurſu , afferoque poſle ſupple lis, & concurſum caufæ primæ præftare inedia

ri, in quo omnipotentia cominendatur , &nihil alia cauſa creaca : ergo eodem modo poterit

detrahitur virtuticoncurrendiimmediatè , quam Deus concurſum obiectiuum committere cau

habet effentia diuina. Quia concurſum effentiæ fæ creatæ fibi adferuato concurſu caufæ pri

ſubdi voluntari diuinæ recidit in eflentiæ perfe

étionem , ad quam pertinet libertas in hoc con Reſpondent recentiores diſparem eſſe ratio :

eurſu præftando , & nihil virtutis ab illa aufer nein , quia vterque concurſus cauſæ ſpecialis , &

tur. Šiautem dicatur omnipotentiam non poſſe vniuerſalis eſt ratione omnipotentiæ , & ita non

Lupplere huncconcurſum , illi detrahitur virtus minui illius dominium , feu virtutem partiri,

talem concurſum exhibendi , quod fit ſine fun ita vt concurſus cauſæ ſpecialis creaturæ com

damento , & contra rationemdictantem omni mittatur , & concurſus caufæ primæ Deo reſer

potentiæ dandum eſſe concurſum ad fupplen aetur. Sed rogo , cur Deus non poterit alio

dum concurſum omnium cauſarum , dum repu modo hos concurſus partiri , ita vt creaturæ

gnantia non reperiatur, quam numquam aſſi committat concurſum caufie primæ , & fibi

gnabunt recentiores. Quod autem omnipoten fumat concurſum ſpecialis caufæ , certè non

tia non poſſit ſupplere concurſurn potentiæ vita alia ratione , niſi ob illam , ob quam diximus

lis , ideò eft , quia omnis actus vitalis eflentialiter non pofle ita partiri concurſum obiectiuum , &

per ſe ipſum dependet à principio vitali ; non concurſum caufæ priinæ . Deinde , etſi vter

autem omnis vilio depender ellentialiter à con que
concurſus ſit ratione omnipotentiæ ; tamen

curſu effe &tiuo ſui obiecti, dantur enim plures negari non poteſt diuerfum dominium , feu

viſiones , in quas propria obiecta actiuè non in . faltem idem diuerſo modo Deum exercere in

Auant ; dicere autem vifionem ad Deumtermina
creaturam quum illam producit per modum

tam coipfo ,quod talis fit eſſentialiter , & perle cauſæ ſpecialis, & quum illam producit permo.

ipſam dependere à ſuo obiecto formaliter fecun dum caufæ primæ, & vniuerfalis : ergo ficuti

dúm rationem obiecti actiuè in illam influentis non eſt contra dominium , ſeu contramodum

gratis omninò , & fine fundamento dicitur. dominij per modum caufæ ſpecialis Deum im

Ad rationem paritatis adductam reſpondeo, mediaté illud non exercere productione im

de ratione entis creati, eo ipſo quod fit ens crea mediata creaturæ per modum cauſæ ſpecialis , &

tum , effe dependere à prima cauſa influenteper non poffe per modum cauſæ ſpecialis ſubſtrahere

modum principij vniuerſalis , & ita concurſum concurſum , quem per ſe non præſtat ; ſed media

iftum non poſſe ſuppleri, ſpe & at enim ad indi aliqua cauſa creara ,& illæſum maner dominium

gentiam omniscreaturæ , & perfectionem caufæ Dei ex eo , quod concurſum præſtet per modum

prime ne fit aliqua creatura independens à Deo; caufæ primæ, & vniuerſalis, & hac ratione pofſet

concurſus autem obiectiuus actu præſtitus ab concurſum ſubſtrahere , ita illæſum inanebit do

obiecto ,, nequeeſſentialiter exigiturab omni vi minium Dei etiamfi non concurrat mediatè per

fione, neque ad perfectionem Dei ſpectat illum modum obiecti in viſionem , & hac rationenon

pollit
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pollic inmediacè fubftrahere concurſum , quem preſſam creatam ; ſed Deo immediatè concurren

non præſtat,& immediatèconcurrat per modum te per modum obiecti ad vifionem . Ita tenent

caufæ primæ , & vniuerfalis, & hac ratione poffit Molina prima parte quæſtione 12.art.2. Diſp.1.

abſtrahere concurſum ,quem præſtat per modum . Concl.2. Valentia Diſp.1. quæſt.12.Puncto 2.s.

cauſæ primæ identificatum cuin concurſu præ Secundum quod extra controuerfiam . Suarez lib.2 .

ſtando media ſpecie impreſſa creata. de Attributis negatiuis cap.12.num.21. & Me

Audiendi non ſunt Recentes, quos refert He taph.Diſput.3o.ſection.11. Salas prima ſecundæ .

rice Diſp.40 .num.73 . aflerentes poflibilem elle Tract.2. Diſput.s .ſection. 2. num. s. Becanus

qualitatem concurrencem ad viſionem eo inodo, cap.9.de Viſione in i.concl.Herice Diſp.42.cap.3.

quo concurrit ſpecies impreſſa , eam tamen qua num.13

litatem non effe fpeciem impreſſam Dei , quia Proſententia affirmante lumen gloriæ ,& fpe- 177.

non ſupplet abſentiam Dei, neque eius impoten ciem impreſſam Dei non diſtingui, & ita de fa

tiam ,cum Deus pofſit immediatè concurrere ad eto dari fpeciem impreſlam Dei conftans ſtat P.

fui viſionem , & litintiinè præſens omni intel Vaſquez priina parte Diſput.43.cap.7 .num . 34.

lectui creato . Hi inquam audiendi non ſunt, & 35. quem ſequitur Alarcon Tract... Diſput.3.

quia gratis non fingunt ſpeciem impreſſam de cap. 3. & Gaſpar Hurtadus prima parte Tract.de

bere concurrere loco obie &ti abſentis vel impo- Attributis Diſput.10. Difficulta7. Conſequenter

tentis, ſufficit enim quod medio ſui influxu ſup- ad hæc principia docet Vaſquez 3. parte tomo 1 .

pleat concurſum obiecti, quem non præſtat , fi- Diſput.54. cap.4. ſcientiam infulam Chriſti Do

ue quia impotens, ſiue quia abſens eſt ,vel quia mini non cfle habitum diſtinctum à ſpeciebus

fe obiectum eſt increatum , & liberum non vult infufis , cui ſententiæ fauet Valentia 3. parte

talem concurſum præftare. Diſput.i. quæſt.11. Puncto 1. & Bartholomæus

De mente S.Thomæ circa quæſtionem hanc à Medina artic. s. Contra Vaſquez aſſerentem

acris apud Authores concertatio ſuboritur. P. lumen gloriæ à ſpecie impreſſa Dei non diſtin

Vaſquez Diſp.39. defendit D.Thomam tantum gui præconcepto effectu inuehitur Lorca , & ra

negare Deum non cognoſci in fimilitudine, aut tionis pondere obſtrictus illius fententiæ non

imagine, in qua prius cognitacognoſcatur Deus, parum fauet, aſſerit enim prima ſecundæ Diſp.

quod mihi ſatis probabile reddebant rationes, 30. lumen gloriæ poffe dici ſpeciem ita, vt in eo

quibus Vaſquez vtitur , & quas adducit Salas dem luinine fit duplex ratio ſpecie diſtincta, al

ftatim citandus, inter quas magni momenti eſt, tera ſpeciei , altera luminis. Neque extraneus

quod D.Thoinas probet fuam conclufionem ex loquendi modus eſt lumen gloriæ fpeciem vo

éo , quod viſio beata non fit per ſpeculum , & ea cari : nam vt ait Apoftolus ad Epheſis.Quod ma

tantum cognitio per ſpeculum in ænigmaredica- nifeſtat lumen eft, & S.Thomas prima ſecundæ

tur , quâ obiectum inſtar alterius apprehendi- quæſtion.so. articul.6. ſpecies Angelorum voca

tur,non autem illa , quæ fit per ſpeciem impreſ uit habitus, & ita lumen , etſi ſit habituspoteſt

fam creatam . Veruntamen video Thomiſtas, vocari ſpecies.

quorum ſententia negans vnicè innititur aucto Infuper defa& o dari ſpeciem impreſſam crea- 178 .

ritari Diui Thomæ acriter ferre dici Angelicum tam Dei defendunt Aureolus apud Capreolum

Doctorem non ſtare pro ſuâ ſententiâ , & illis in diſt.49. quæſt. s . artic . 2. Gaſpar Hurtadus

hac re conſentire plures, qui noſtram ſententiam prima parte Tract. de AttributisDiſput.10. dif

defendunt, in quibus Ægidius de Præſentatione, ficult. 4. Ægidius Luſitanus toin . 2.de Beatitu

& è noftris Pater Suarez libr.2. de Attributis ne dine lib.8. part. 2. quæſt.3.art.2. 8.3. Addit Æ

gatiuis cap.13. num.7. Salas Tractatu ſecundo gidius ibidem §. 2. plures nec ſine fundamento

Diſputatione quinta ſectione 2. num.14.& He dixiſſe ſpeciem iinpreſſam ita efle neceſſariam

rice Diſputatione 40. cap.1. num.7 . ideò ab hac vt nec diuinitùs poffit illius concurſus ſuppleri:

quæſtione libens ſuperſedeo aliiſque definien quam ſententiam nimiä ſingularitatis notat He

dam relinquo.
rice ; ego autein exiſtimo valde conſonain elle

principiis Thomiſtarum afferentium potentiam

naturalem non pofle elicere actum ſupernatu

PVN CTVM V.
ralem fine principio ſupernaturali , quo eleue

tur ; eamque ſententiam eſſe magnorum Docto

Unlumen glorie diſtinguatur à fpecie

rum ait Henricus, & Mayronius apud Ægi

dium ibidem , & apud eumdem Laurentius

impreſa Dei; & hæc defacto Amolinus afferit famoſos in Theologia viros

detay in Beatis ? ſententiam hanc tenuiffe , refert etiam idem Æ

gidius Quandum allerentem fententiam hanc

Vbcodem titulo iriquiro ; an ſpecies impreſſa noftris temporibus approbafle Andream de Ve

diſtinguaturà lumine, & an hæc defactode ga , & Salas prima ſecundæ tom. 1. quæſt. 3 .

tur : nam fihæc identificentur,cum apud Theo Tract.2. Diſput.s. ſect.2 . num. 11. ailerit plures

logos certum fie de facto dari lumen gloriæ in-' viros doctos ſententiain hanc iudicafle conſen

hærens animis Beatorum , conſequenter dicen taneam doctrinæ D.Thomæ , & tandem Herice

dum erit de facto dari {peciem impreſſam Diſp.42.cap.3.num.13. affirmat ſententiam hanc

Dei. valde probabilem eſſe.

Pro ſententia negante lumen gloriæ habere In fententiam afferentem de facto dari ſpe- 179.

rationem fpeciei impreffæ ftant omnes Authores cicm impreffamn Dei identificatam cum lumine Lumen gloa

Puncto præcedenti relati afferentes repugnare gloriæ, etſi minus communemDoctorum ,qui finguitur d

ſpeciem impreſſam Dei. Plerique etiam ex his, cam amplectuntur auctoritate ſacis probabi- Pecie im .

qui afferunt ſpeciem impreſlam Dei pollibilem lem rationis pondere feror. Moueor adalleren - prefla Deig

eflc affirmant diſtingui à lumine gloriæ , &de dum lumen gloriæ efle quid indiſtinctum à fpe

facto Bcatos non videre Deum per fpeciemn im cic impreſſa quiain co inuenioea ,quz ad ratio

in 4 .
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1 28 De Beatitudin
e

,

nem conſtitutiuam ſpecie poſſunt expoſci,quæ ſi iuuat ad viſionem ſupernaturalein producer

ab eo auferantur nullum illius munus deprehen dam , ac proinde potentiamcorroborat , confor

demus , ac proinde eflet ſuperfluum , & inutile, tat , & eleuat ad effectum ſupernaturalem altio

· quod dici nequit , cum exConcilio Viennenſi nis ordinis cum illa. Inſuperdeterminata eſt ad

conſter naturam intellectualem indigere lumine talein viſionem producendam circa tale obie

gloriæ ,quo eleuetur ad videndum Deum.Eadem ctum , nempè viſionem ſupernaturalem tenden

rationein ſpecie impreſſa reperio omnia illa, quæ tem in naturam diuinam . Sed in lumine gloriæ

in lumine gloriæ poffunt excogitari , vnde nul non poſſunt excogitari effectus, qui in his non

lum diſtinctionis caput inuenio inter lumen glo contineantur:ergo quidquid poteſt excogitariin

riæ ,& fpeciem impreſſam Dei. lumine gloriæinuenitur in ſpecie impreſia : ergo

180. Probemus lumen gloriæ in ſe habere rotam ra ſpecies imprella, & lumé glorię nullatenus diftin

tionem formalem in ſpecie impreſſa poſcendam , guuntur:ergo neutrum , vel vtrúque admittendú

ſeu ſpeciei impreffæ conftitutiuam . Lumen glo eſt.Sed apud Theologos omnes eſt certū dari lu

riæ vt fere omnes Thomiſtæ fatentur actiuè mé gloriæ intrinſecèanimæinhærens:ergo dice

concurrit ad viſionem , ac proinde potentiam in dum eſt dari fpeciem impreffam creatam intrin

tellectiuam eleuat , adiuuat , & confortat ad vi fecè animæ inhærentem à lumine indiſtinctam .

Yionem . Deindevirtus hrc, quam habet non eſt Oblitus non ſum aliorum munerum , quæ lumi

in ordine ad quemcumque effectum , neque ad ni gloriæ , & ſpeciei impreſſæ creatæ tribuiſom

viſionem vt fic , fed ad viſionem terminatam ad lent, ex quibusdiſtinctio inter lumen gloriæ , &

Ñaturam diuinam : ergò per fe eſt determinata ad ſpeciem impreſſam peti poffet , exiſtimo tamen

producendam viſionem ,ſeu tendenciam intelle ea omnia in prædictis contineri , quod inter ar

& ualem in naturam diuinam tanquam in obie gumenta ſoluenda probaturum exiſtimo.

ctum : ergò determinat potentiam intellectua Obiicies primò,ſpeciem impreffam facereob- 183:

lem ad hoc obiectum , feu ad tendentiam in hoc iectum intentionaliter præſens , & potentiam

obiectum . Inſuper cum ſit ſupernaturalis dar vnum cum obiecto , ſeu continentein obiectum ,

potentiæ totam ſupernaturalizationein , quæ in quod non habet lumen gloriæ , ac proindeex hoc

ca poteſt deſiderari ad vifionem ſupernaturalem capite diſtingui. Vellem vt mihi explicaretur,

producendam : ergò in lumine gloriæ reperiun quid ſit obiectum eſſe intentionaliter præſens,&

tur omnia requiſita , quæ excogitari poflunt ad potentiam eſſe vnum cum obiecto , ſeu contia

viſionem fupernaturalem producendam : crgo nere obiectum , quo aſſignato conarer oſtendere

ſuppofita potentia intellectiua , ſeu aniina inſtru illudmnet in lumine gloriæ reperiri, dum hoc ma

eta lumine gloriæ ſuperfuit quælibet alia ſpecies gis explicetur , quod apud plures Thomiſtas le

diſtincta ab illo , etiamſi impreſſa requiri dicatur go latisobſcurum , &impeditum ,afferoobie

ad viſionein beatam ,& quilibet alius ſpecialis & tum effe intentionaliter præſens pofle effe dupli

concurſus præftitus à natura diuina per modum citer , vel formaliter per ſe ipſum , vel æquiua

obiecti.
lenter inedio alio per ſe ipſum eſt intentionali

181 . Ex his inftauro argumentum Patri Vaſquez ter præſens , quum non folum localiter eſt præ

valdè familiare. Polita potentia intelle &tiua , & ſens potentiæ ; ſed quando eſt in actu primo

anima lumine gloriæ informata ex parte principij proximè expeditum ad producendam cognitio

feclufo quolibet alio peculiari principio præcisè nem lui, fiue per ſuam naturam , fi fit obiectum

datoconcurſu vniuerſali caufæ primæ intelligitur neceffariò concurrens cum potentia , ſiue depen

principium adæquatè ſufficiens ad producendam denter ab actu libero voluntatis , qua ratione

vifionem :ergo nullum aliud requiritur. Antece Deus poteft efle in actu primo ad producendam

dens probo : omnia prædicata in effectu reperta , viſionem cum intellectu creato. Obiectum au

quæ ex parte principij illi debent reſpondere, re tem eſt intentionaliter præſens æquiualenter , &

periuntur in potentia intellectiua , ſeu anima in medio alio quum per ſe ipſum non eft in actu

ſtructa lumine gloriæ , in hoc enim principio ex primo ad producendam viſionem fui immediatè,

anima , ſeu potentia intellectiua conſtituto repe eſt tamen aliud principium , quod æquè adiuuet

ritur ratio vitalis fpiritualis , ſupernaturalis ,& potentiam ad producendam viſioneinobiecti, ac

determinatio in actu primo adtendentiam intel eam adiuuaret ipſum obiectum , fi immediatè

lectiuam , feu vifionem in hoc determinatum ob cum illâ concurreret , ſiue obiectum virtutem

ie &tum , & inluper totum illud adæquatè ſum hanc præftandi concurſum habeat , & illum non

ptum eft æquè perfectum ac eſt effectus,ſeu viſio præſtet, quia abſens ,fiue hac virtute careat , &ita

producenda:ergo eſtprincipiú adæquatum viſio effectum non præſtet non folùm quia abſens; ſed

nis : ergò illo pofito fuperfluit ſpecies alia creata quia impotens. Hac ratione ſpecies infulæ ,quas

diſtincta , & alius concurſus immediatè à Deo, habet anima Chriſti futurorum , & etiam præ

feu à natura diuina per modum ſpeciei præſtan ſentium ſupernaturalium dicuntur facere obie

dus. Vide, quæ dixi in Phyſicâ contr.9.puncto &tum intentionaliter præſens, qua ratione lumen

9.vbi explicui quomodo cognoſcenda fit cauſa gloriæ eo ipſo , quod fit productiuum vifionis

adæquatè efficiens. terminatæ ad naturam diuinam facit illam inten

182 .
Ad probandum non dari ſpeciem impreſſam tionaliter præſentem per modum obiecti.

diſtinctam à lumine gloriæ lat crat probare in lu
Datur de Simili modo potentiam intellectiuam fieri 184.

fado fpecies
mine gloriæ reperiri onnia , quæ in ſpecie iin obiectum intellectuin , ſeu obiectum continere,

impreſia Dei preſla contineri poterant , nihilominus ve con non elt formaliter, & entitatiuè effe idemmet ob

indiftinéta cluſio tradita firmiores, & ſuperabundantiores iectum , quod per ſe notum eſt ,neque in ſe habere

à lumine 'radices habeat probo in ſpecie impreſlá co ipſo, obiectum inhærens per fe immediatè potentiam

gloria.

quod admittatur , aut per intellectum apprehen informans, ſed habere in ſe aliquid,quod præftet

datur reperienda effe omnia, quæ in lumine glo eumdem influxum ,quempræſtaret obie &tum , ac

riæ poflunt excogitari. Species impreffa eo ipſo, proinde perinde ſe habet potentia intelle&tiua vo

quodtalis fit, concurrit cumporentia, & eam ad- in actu primo conſtituta peç illud , quod præſtat

C

concur
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concurſum , quem præftaredebebat obiectum ,ac tur concurſus obiecti, quia à potentia,& obiecto

fi effet idemmet obiectum , vel illud in ſe conti paritur notitia : ergo præter concurſum luminis

neret. Hac ergò ratione , qua potentia dicitur requiritur concurſus alicuius fpeciei impreſlæ,

fieri obiectum ,vel obiectum continere ex vi ſpe ſeu naturæ diuinæ concurrentis per modum fpe

ciei impreffæ ,poteft dici fieri idemmet obiectum ciei impreſlæ , vel omnipotentiæ ſupplentis hunc

increatum ,vel illud in ſe continere formaliter ex concurſum .

vi luminis, cum hoc ſit potentia ad influxum , ra Hîc etiam petendum eſt ab Auctoribus, qui 187.

tione cuius potentiæ , ſeu vircucis dicitur ſpecies prouerbium iſtud: Species impreffa fe tenetexpara

impreffa facere potentiamintellectiuam idemmet ie obie ti,religiosè colunt,quid fit fpeciem impreſ

obiectum intellectum , ſeu continentem obie ſam ſe tenereex parte obiecti, & in quo ſenſuhoc

&tuin intellectum . verificetur de ſpecieimpreſſa, quamhabet anima

185 . Hæc continentia potentiæ refpectu obiecti
Chriſti de obiecto futuro , quod illam non pro

poteft effe ratione fpeciei iinpreſſæ intrinſecè in ducit , neque illam vnquam valeret producere,,

hærentis, vel ratione eiuſdemmet obiecti proxi etiamfi effet exiſtens, & approximatum animæ

mè in actu primno applicati ad concurrendum Chriſti,neque valeret exiftens ; & approximatum

cum potentia, ſicuri contingerer caſu , quo Deus ad producendam ſpeciem expreffam , ſeu cogni

ſuppleret concurſum luminis,& fpecieiiinpreſlæ tionem , quam de illo habet Chriſti humanitas.

ad viſionem beatam producendam , tunc eniin Quod fi in hac fpecie aliquid ipfi inuenerint,ra

potentia ratione promptitudinis, ſeu præpara tione cuius dicatur fe tenere ex parte obiecti, &

tionis , quam haberet cum illa ad viſionen pro efle vicariam obiecti, idemmet in lumine glorix

ducendam ,diceretur in fe habereomnipotentiam aflignandum promitto.

paratam ad hunc concurſum , cum perinde ſe ha Longam ,atque prolixam quæſtionem excitant

beret omnipotentia , ac ſe haberet ſpecies impref- Doctores,an fpecies ſe rencant ex partepotentiæ An fpecies

fa Dei intrinſecè inhærens potentiæ , & ita ſicuti vel ex parte obiecti , quam eruditè tractar Ægi- impreſja ſe

ratione ſpeciei intrinſecè inhærentis dicereturpo
dius Luſitanus tom.2.de Beatitudine lib.8. parte

tentia fieri intelligibiliter obiectum increatum 1. quæſt.3. artic.1. & 2. Pro ſententia affirmante #i, vel por

intellectum , & illud in ſe continere , fic ratione
ſtat maior ſcholaſticorum pars , quorum plures tentia,

omnipotentiæ paratæ ad concurrendum cum commune hoc axioma fine exainine admittunt,

potentia intellectiua ad viſionein beatam , idein quos non damno ; nam cùm quæftio ferè tota fit

de eadem potentia intellectiua dici porerit. Do de modo loquendi, de illa multum curandum

& rinam hanc deſumo ex Philofopho dicente 3. non eſſet ,ideò paucis illam miſlam feci Controu .

de Anima cap.8 . num.61. Neceffe efle res ipſas,aut 13.de Anima,Pundo 13. num.14 . híc tamen ali

formas in animaeffe : & ex eo, quod res ipfæ eſle quantulum in ea magis immorabor propter quæ

Qaidfos ef

Sentiam dia

non poſſint , infert eſſe formas,hoceft ſpecies il ſtionem præcipuam ,quam diſputo,cuius conclu

uinam vitia
laruin . Hac ratione intelliges quid ſit eflentiamı fionem hoc loquendimodo non pauci concute

si intelle& ui diuinam intimè vniri cum potentia intellectiua re intendunt. Triplex in hac re dicendi modus

Beati per per modum ſpeciei ad viſionem producendam , poteft reperiri. Primus, quo dicatur fpeciem fe re

modum ob .
importaretenim hanc omnipotentiæ alliftentiam , nere tantùm ex parte obiecti. Secundus , quo

sen
quando viſio iminediatè produceretur ab omni affirmetur fe cantùm ex parte potentiæ tenére.

potentia ſupplente vices luminis , & fpecieiim Tertius,quo admittatur ſe tenereex parte poren

preſſæ , & tung natura diuina intimè diceretur tiæ ,& ex parte obie & i,

intentionaliter vniri rationc omnipotentiæ india Primum dicendimodum , videlicet ſpeciem fe 1897

ſtinctæ ab ipſa. Quum autem viſio proceder à tenereex parte obiecti, & non ex parte potentiz

lumine eſſencia diuina dicetur vnira potentiæ in defendunt quamplures,quos refert Ægidius Lu

tellectiuæ , non immediatè,ſed medio lumine in ſitanus artic.1 . citato 9.1. in quibus ſunt Suarez ,

diſtincto à ſpecie impreſſa Dei. Alium modum, & Molina ſuprà citati , qui ideò preter concur

quo eſſentia diuinapotentiæ intellectiuæ vnia ſum luminis gloriæ requirunt concurſum natu

tur exiſtimo eſſe inintelligibilem , nequehucuſ ræ diuinæ concurrentis per modum fpeciei, quia

que illum Thomiſtæ explicant,quos exiſtimo in lume ſe tener ex parte potentiæ ,& fpecies ex par

re nihil aliud docere,licet ira obſcuris terminis lo te obie& i. Speciem non folùm ſe tenere ex parte

quantur , vt videantur phyſicam aliquam vnio obiecti: ſed ex parte potentiæ tener Caietanus

neminter naturam diuinam , & potentiam intel- prima parte quæſt.79. art. 2.5.2. cuius verba,

lectiuam conſtituere , quæ admitti nullo modo quibus Scotuin oppofitum afferentem iinpu

poteſt, nec credo à viris doctisin re vnquam tra gnat , refert Ægidius articul...citato 9.2 . & pro

dendam . eadem refert Banncs ibidem , quam fententiam

186 . Obiicies ſecundò: fpecies impreſſa ſetenet ex probabilem iudicat ibidem artic.z.licet ipfi magis

parte obiecti, lumen gloriæ fe tenet ex parte po arrideat ſententia affirmans ſpeciem tantum lete

centiæ : ergo ſpecies impreſſa , & lumen gloriæ nere ex parte potentiæ . P. Herice diſp.40. cap.6 .

realiter diſtinguuntur. Ex doctrina antecedentis num.59. afferit ſpeciem ſe tenere ex parte poren

aliud argumentum deſumitur ad probandum re ciæ ,aitque ibidem num.69.ſpecies impreſſas obic

quiri præter ſpeciem impreffam Dei,caſu ,quo de- ctorum ,quæ illas non producunt,& poſſuntpro

tur,ſeu concurſum Dei; ſeu naturæ diuinæ fpe ducere immediatè , & perfe ipſa viſionein nullis

cialiter concurrentis per modum ſpeciei lumen ſpeciebus interuenientibus non poffe dici vica

gloriæ ſimul cum potentia concurrens. Argu- rias obiecti, & ita non ſe tenere ex parte obiecti.

mentum ſic procedit: potentia intellectiua in ra Afferit verò diſp.42.cap.3.num .16.omnibuspen

zione potentiæ eft improportionata ad viſionem fatis fpeciem impreſſam poffibilem Dei conue

eliciendam : ergò requirit aliquod principium , nientiùs dicendam eſſe vicariam obiecti, quia

quo

in ratione potentiæ proportionetur, & ele producitur ab obiecto, quod potſecimmediate, &

uetur ad vifionem eliciendam , quod eſt lumen per ſe viſionem producere ſpecie non interue

gloriæ , Sed præter concurſum potentiæ requiri- niente, & in hos ſenſu admittit cenetc fe ex parte
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obie&i, idemque dicendum eſſe ait de ſpeciebus talis , nec per modum potentiæ vitalis con

quorumcumque obiectorum , quæ fimilem vir currit ; fed tantùm intenditur complendam

tutem habeantproducendi viſionem , quando eſſe per aliud comprincipium , quod in eodem

immediatèſ per ſe applicantur, & producendi fpe genere efficientis concurrat, & hac folùm ratione

ciem , media quadum immediatènon ſunt appli dicatur ſe tenere ex parte potentiæ , quod præſtat

cata,viſionem producant. ſpecies impreſſa , ſeu obiectum dumactiuè con

Affirmo breuiter , fpeciem impreſſam , imò & currunt, & fimul cum potentia per modum vnius

ipfum obiectum quatenùs actiuè mouet, & con principij adæquati indiuifibiliter influunt. Ita

currit ad cognitionem , vel ſenſatiònem dum fpe que obie & um poteſt conſiderari vt terminans

cics non intercedit ſe tenere ex parte potentiæ.
actum vitalem fecundùin rationem inaterialem ,

Concluſionem hanc eſſe de mente Angelici Do & formalem , & hac ratione nullo modo fe tenet

ctoris oprimè oftendit Ægidius artic. 1.cirat. 9.3 . ex parte potentiæ , cùm ratio terminandi conue

quam breuiter probo. Ex potentia,& fpecie im niens obiecto , & ratio efficiendi conueniens po

preſſa , ſeu obiecto immediatè actiuè influente tentiæ ſint in diuerſo genere cauſæ , & poteft

fit vnum adæquatum principium actiuum vi conſiderari in ratione mouendi actiuè, ſeu effi

fionis, vt multis in locis ſpecialiter de Veritate ciendi vifionem , & hac ratione fe tenet ex parte

quæft.8. artic.6 . in corpore & ad tertium : ergò potentiæ , quia fimul cum potentia in eodem ge

ſpecies imprella , ſeu obiectum ſe renet ex parte nere concurrit.

principij actiui, & ita ex parte potentiæ actiuè Inſtabis : ideò obie & um , ſeu ſpecies impreſſa 1922

concurrentis quatenùs cum illa actiuè concurrit, dicuntur ſe tenere ex parte potentiæ , quia cum

& illam adiuuat ad viſionem producendam . Si illa in eodem genere efficientis concurrunt: ergò

autem hoc non fic tenere ſe ex parte potentiæ , ob eandem rationem potentia poterit dici tenere

dicant , qui id negant, quid fit in lumine ſo tene ſe ex parte obiecti,ſeu Ipeciei impreffæ , quia cum

re ex parte potentiæ ? Dicent eſſe lumen non illis in codem genere concurrit. Reſpondeo diſ

concurrere loco obiecti. Admittam , & affero parem eſſe rationem , quia concurſus fpecieiim

concurrere, aut non concurrere loco obiecti ni- preffæ , & obiecti non eftpropter ipſa, quia ipfa

hil conducere ve principium concurrens ſe te cognoſcitura non funt , fed propter potentiam ,

neat ex parte potentiæ , quiaipſuin obiectum af quæ cognoſcitura eſt, & cui incumbit actum vi

ſero ,quatenùs actiuum ſe tenere ex parte poten talein producere, & quia ad hunc producendum

tiæ . Dices,effe potentiam eleuare, & confortare non eſt adæquatè potens,vt defectum virtutis,

in rationepotentiæ. Contra eſt, quia totum hoc qui eft in potentia fuppleant data eſt virtus

nihil aliud eſt, quàm adiuuare potentiam ad pro actum vitalem producendi fpeciei impreffæ , vel

ducendum actum altioris ordinis cum illa, quem obiecto ,feu vtrique. Non abfimilis huic eſt do

ſine hoc comprincipio altioris ordinis non poſſer Arina Herice dicentis diſp.40.cap.6.num.62.ob

producere , quod totum præſtat ſpecies, ſeu ob iectis non propter ipfa , fed propter potentiasda

iectuin quando cum potentia actiuè concur tam eſſe virtutem producendi ſpecies impreffas,

runt.
quod egoextendo ad virtutem ,quam habent ob

Contra hunc dicendi modum obiicies , obie iecta , & ſpecies impreſſæ producendi ſpecies ex

& tum eſſentialiter diſtingui à potentia , ac proin- preſſas.

de obiectum non pofle tenere ſe ex parte poten Dices: hoc , quod nos dicimus eſſe ſpeciem

tiæ ,neque per modum potentiæ concurrere. Di ſe tenere ex parte potentiæ admittere Authores i93 .

ces deinde,nos confundere obiectum cum po afferentes ſe tenere ex parte obiecti , ac proinde

tentia , & concurſum obiecti cum concurſu po nos quæftionem reddere de nomine , vel cum

tentiæ , quæ hucuſque omnes diſtinxere , & in re aliis ſentire , & contra illos loqui. Refpondeo

diſtingui certum eſt,cùm id , quod potentia non menonprofiteri ab aliis diſſentire ; ſed quid in

eſt ; ſed ab illa eflentialiter diſtinctum non poſlit re fit explicare, & hoc propriis vocibus ſignifica

per moduin potentiæ concurrere. Eodemmo re,quidquid ſit de re , quam alijſentiunt , & vo

do poflem arguere ſpeciem eflentialiter diſtin cibus, quibus vtuntur. Fateorinſuper Authores

gui ab obiecto , ac proindenon poffe concurrere afferentes ſpecies ſe tenere tantùm ex parte obie

per modum obiecti,cum obiectum non fit. Re cti in re concedere totum , quod nos dicimus ef

ſpondeo me nonconfundere potentiam cum ob ſe fpecies ſe renere ex parte potentiæ ; verunta

iecto ; ſed inter fe elle diſtincta admittere ; fed al men dum aſſerunt lümen ſe tenere ex partepo

ſerere concurſum obiecti, ſeu ſpeciei impreſſæ ſe tentiæ , & non obiectum , aliquid præter illud,

tenere ex parte potentiæ , hoc eft fpeciem ,ſeu oba quod in ſpeciebus admittunt, debent in lumine

iectum concurrens ſimul cum potentia in eo affignare,vt hoc ab illis dicatur tenere fe ex par

dem genere
caufæ efficientis concurrere , quod te potentiæ , quod ego intendo allignandum

fufficit , vt obiectum ſuo concurſu adiuuet po non eſſe , neque ab illis poſſe aſſignari, in quo

tentiam , & illam eleuet , & compleat in eſſe de re diſſentimus , vnde vocum oritur dif

tentiæ , & dicatur ſe tenere ex parte potentiæ, ſenſio .

etiamſi potentia per modum potentiæ ,& obie Explicui iam , quî ſpecies ſe teneant ex parte

194.

&tumper modum obiecti concurrant. Ratio eft potentiæ ; explicandum ſupereſt , an ſe teneant

quia dum dicitur potentiam incompletam eſſe in ex parte obie & i. Dupliciter poſſunt apprehen

ratione potentiæ ,& in ratione talis complen di ſpecies tenentes fe ex parte obiecti. Primo

dam efle , non intenditur complendam efle per tanquam quid cognitum , & terminans cogni

aliud comprincipium , quod formaliter fit po tionem , qua ratione ſpecies non ſe tenere ex par

tentia vitalis, ficuti eſt potentia complenda , ne te obic &ti mihi certum eſt , quod adınittit com

que per comprincipium concurrens per modum munis Theologorum fententia , ideo in hoc

principij vitalis , hacenim ratione nec per lumen non immoror. Alio modo dici poſſunt tenere ſe

gloriæ diſtinctum à ſpecie impreſſa poſl'et com ex parte obie&i , quia gerunt vices obie & i, &

pleri , cùm lumen illud non eflet potentia vi ideò illius vicariæ dicendæ funt , feu quia obie
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&um mediis illis influit in cognitionem . Quod ftat ex parte potentiæ teneri dicatur. Infero infu

eſt quæftio purè de nomine ve dixi Controų . per quomodo intelligendum fit illud Auguſtini:

13. de Anima Puncto 4. num. 14. in qua fentio Ex porentia, ó obiecto paritur notitia , quod opci

eum Patre Herice ſpeciem impreſſaın Dei produ mè verificatur de obiecto concurrente immedia

&tam à Deo potente immediatè concurrere ad tè ad notitiam , vel media ſpecie, ab ipfo produ

vifionem poffe dici vicariam obie&ti , quia obit eta. De illis verò ,quæ ncque valent ſpecies pro

munus , quod poflet obiectum immediatè obi ducere, neque immediatè cognitionem produce

re, & ad hoc obeundum ab obiecto producitur. re,non niſiimpropriè & valdè inetaphoricè pof

Idem dico de quibufcumque aliis fpeciebus pro fe verificari eo modo , quo diximus pofle verifi

dactis ab obiectis, quæ fi adeflent immediatè cari impropriè , & metaphoricè fpecies obie &to

poffent a&um vitalem producere. Aliæ verò rum, quæ neque ipſas, neque ipforum cognitio

{pecies, quæ nec producuntur ab obiectis , ne nem valent producere, tenere ſe ex parte obiecti.

queillorum obiecta poffent immediatè actum Infero etiam ſpecies has ,quæ tantùm ex parte ob

producere , ad quem producendum ipfæ ordi iecti impropriè, & metaphoricè tenere ſc dicipof

nantur, propriè non polfum dicivicariæ obiecti, ſunr,non niſi impropriè, & metaphoricè ſeinen

cùm non ſuppleant munus,quod obiectum pof
obiecti dici poffe.

fit obire , poterunt tainen latè & impropriè dici Ex his adpræcipuum
argumentum

adductum

vicariæ obiecti , illiufque viées ſupplere , quia num.186.facile
reſpondeo ſpeciem impreſſam Dei

præſtant munus , quod alia obiecta ſolent pre tenere fe ex parte obiecti, & ex parte potentiæ ,

Itare, & quod obiectum per fe præftaret, fi pof & quatenus fe tener ex parte potentiæ valere il

ſet. Addomagis declinare fpeciem à ratione vi lam eleuare ,& fupplereimproportionem , quam

carix ſui obiecti ſecundum vulgarem dicendi habet ad viſionem producendam , quia quan

modum ex eo , quod obiectum non poffit im tumuis dicatur potentiam in ratione potentiæ eſ+

mediatè producere viſionem , quam ipla produ ſe improportionatam , hoc tantùm verificatur ex

cit, quàm ex co,quod ipfanon poſſit produci ab eo quod fit quædam potentia improportionata

obiecto : nam ad hoc,vt aliquid dicatur vices il ad viſionem producendam ſine alio comprinci

lius gerere , non requiritur ab illo elle produ- pio altioris ordinis cum ea concurrente in eo

ctum , ſeu deputatum ad illius vices gerendas; dem genere efficientis. Eademque ratione di

fed fufficit àquocumqut efle deputatum , vica cendum eſt lumen gloriæ indiſtinctum à ſpecie

rius enim beneficiarij dicitur ille, qui ab Epif- impreffa tenere ſe ex parte potentiæ , quia cuin il

copo deputatur , vt obear manera beneficiarij in la concurrit , & ex parte obiecti, quia eſt illud,

pænam deli & ti ab officio fufpenfi, ctiamfi hæc medio quo obiectuin concurrit , & quod ſup

deputatio non à beneficiario ,fed illo inuito fiat. plet concurſum , quem obiectum præſtaré poſ

His tamen non obſtantibus optimè fpecies di fet.

cuntur ſeinen obiecti ex eo , quod ab illo pro Obiicies tertiò : fpecies impreſſa datur vt ſupa

ducantur , etiamſi obiectum non niſi mediis illis plear impotentiam , ſeu abſenciam obiecti, ideò

poſlit cognitionis productionem attingere,quia Angelus ſuam ſubſtantiam , & fuum inţellectum

mas tantùm medio femine ab illo decifo poteft non cognofcit media ſpecie impreffa , quia fibi

attingere productionem fætus, cùm per le im met ipfi præſenseft : fed Deus eſt intimèpræſens

mediatè non valcat illum producere , & hìc in omni intellectui creato : ergo cum illo immedia

fluxus medio ſemine præftitus fufficit vt dicatur tè concurret ad fui viſionem , & non media fpe

Pater fætus, & hic illius filius. Hac ratione fpe- cie impreffa. Refpondeo fpeciem impreſlam da

cies ab obiecto productæ poffuntdici tenere ſe ti frequenter vt fuppleat impotentiam ,aur abſen

ex parte obiecti cum fint illius virtutes, & me tiam obiecti,darietiam pofle vt ſupplear concur

diis illis obiectum cognitionem producat, ficuti fum obietti porentis, & præſentis , quando obie

Pater medio ſemine producit filium . Quod fi &um non neceffariò concurrit immediatè cum

ſemen pofſit dici vicarium animalis , eodemmo viſione, ſed liberè poteft concurrere, & non con

do fpecies ab'obiecto productæ , quantumuis currere , tunc eniinobiectum poteſt non concur

obiecta nequeant immediatè cognitionem pro rere immediatè , & connaturalius eſt,vr de facto

ducere , poterunt dici vicariæ obiecti, quod ad non ita concurrat; ſed inedia ipecie, vt potentia

modum loquendi tantùm atrinct , & parum re concurrar ad viſionem adiuta ,& eleuata princi

fert, ſufficiet enim vt dicantur ſe ex obiecti pio ſibi intrinſecè inherente, & non folum loca

tenere,ab hoc produci, & eodem modo fe habe liter approximato. Ex quo reſpondebis ad in

re obiectum inediis illis reſpectu cognitionis, ftantiam adductam de Angelo immediatè in

quo animal generans ſe habet medio femine re fluente in cognitionem ſui, & proprij intelle

{ pectu fætus geniti. Eus, quia Angelus nonſolum eſt præſensſibi,&

Ex his infero , de ratione ſpeciei impreſſz eſſe intellectui localiter ; ſed ſibi idenricè , & intelle

tenere ſe ex parte potentiæ ,cùm omnis fpecies fi Aui, fi potentia eſt ſuperaddita per vnionem , &

mul cum potentia concurrat , & illam adiuuet. eodemmodo intellectus eſt libi præſens per iden

Infero fimiliter non efle de conceptu communi titatem ,& ſubſtantiz Angeli per vnionem, Deus

fpeciei tenere ſe ex parte obiecti propriè loquen autem intellectuii creato tantum elt præſens etfi

do, cùm ſpecies , quæ neque ab obiectis produ neceflario per aſſiſtentiam localem .

cantur, neque reſpiciunt obiectum potens me Obiicies quartò : de ratione fpeciei impreffæ

diis illis , vel iminediatè per ſe obiectum produ non folùm eſt concurrere ad viſionem ; ſed con

cere,non niſi valdè impropriè dici pollinttenere currere per modum iinaginis: ſed lumen gloria

ſe ex parte obiecti. Infero ſimiliternon opponi non concurrit per modum imaginis : ergo lua

hæc duo ,ipeciestenere ſe ex parte obie & i , & ex men gloriæ non concurrit per modum ipeciei

parte potentiæ ; led optimè componi,cùm iplum impretlæ. Reſpondeo omnem rationem , imagi

obiectum dum immediatè influit in ſui cogni nis, quæ in ſpecie impreſla poteſt excogitari ,in

tionem quatenus hunc influxuin actiuum præ co conſiſtere , quod concurrat per modum prine
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cipij actiui vltimò determinantis potentiain co deturlumen gloriæ datur ſpecies impreſſa, & ita

gnoſcitiuam ad cognitionem huius numero ob necefle non eſt dato luminc gloriæ eflentiam di

iecti , quod totum reperitur in lumine gloriæ. uinam vniri intellectui Beati per modum ſpeciei

Hæc dixerim ve abſtraham ab alia quæſtiuncula imprellæ . Addo , caſu quo lumen gloriæ di

circa loquendimodum , an videlicet ſpecies im ſtinguereturà fpecie impreſſa, & natura diuina

preſſa ſit imago , in qua exiſtimo tantùm elle ima vnirerur per inodum ſpeciei impretfæ intellectui

ginem virtualem, ſeu in actu primo,quia non eft Beati,requirendum non efle luinen, quo intelle

obiectum priùs cognitum , nec formalis repræ ctus Beati diſponeretur ad hanc vnionem , quia

ſentatio , & expreſlio obiecti ; ſed principium vnio hæc tantum importar omnipotenţiain ap

actiuum in virtute continens formalem obiecti plicatam ad concurrendum cum potentia intel

repræfentationem , feu expreſlionem . ſectiua ad vifionem producendam , vt latè pro

Obiiciesvltimò: lumen gloriæ diſponit po baui ; ad hanc autem applicationem nulla rc

tentiam intellcctiuain vt natura diuina illi vnia quiritur fupernaturalis diſpoſicio intrinſeca in

tur per modum ſpeciei iinpreſlæ : ergò lumen tellectui, nec requireretur quidquid illa impor

gloriæ diftinguitur à fpecie impreſſa. Obiectio taret ad receptionem enimpaffiuam formæ fu

hæc fupponit lumen gloriæ diſtingui à fpecie pernaturalis nulla phyfica diſpoſitio re

imprella, & non dari de facto ſpeciem impreſſam quiritur ex parte intelle &tus

creatam Dei : cùm verò ego afferam lumen glo
aliàs in infinitum effet

riæ non diſtingui à ſpecie impreſia, eo ipfo,quod
abeundum .
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sharshistasiest sarikshatrast
occidit Ioannes Petrum Clericum omnino inuin

cibiliter ignarus circunſtantiæ clericatus , talis

circunftantia nullo modo eft illi voluntaria , net

CONTROV. I.

que illi ad culpam poteſt imputari : occidit

eundem cum cognitione illius circunſtantiæ , talis

De voluntario.
circunſtantia illieft voluntaria, ex quo fit ad hoc,

vt actus fit voluntarius fecundùm omnes ratio

P V NOT V M I.
nes, quæ circunſtant obiectum, debere efle à prin

cipio cognoſcente fingula , ad hoc verò vt fit voi

Quid ſit voluntarium . luntarius reſpectu ſubſtantiæ obie& i , quod fuffi

cit vt actus fimpliciter dicatur volútarius, ſufficit

ARIAS inuenio voluntarij actum procedere à principio cognoſcente obiecta.

definitiones , quas inuexit Definiuit ergo Philoſophus actum voluntarium

multiplicitas acceptionis hu in ordine ad omnes obiccti circunftantias , & ideo

ius vocis , voluntarium. Prius propofuit fingulorum cognitionem. D.Th. verò

exponam definitiones à Do definiuit actum tantùm fecundùm rationem re

ctoribus communiter rece quiſitam ,vt actus ſit in ſe voluntarius,& reſpectu

ptas quæ voluntarium ſecun- lubſtantiæ obiecti,ideo tantùm expoſcitcognitio

dùm propriorem acceptionem intuentur. nem circa obiectum , & non circa ſingula obies

Voluntarium definiuit Ariftoteles 3. Ethic.c.1 . ctum afficientia,

Definisio
Cuius principium eft in agentefciente fingula , in qui Stat ergo optimè vtraque definitio , & neutra fe

voluntarij. quibuseftipfe ačtus; id eft cognoſcente circunſtan extendit extra actusappetitus,quia actus aliarum , Tantū adus

tias afficientes obiectum volitum vi actus , qui potentiarum non ſupponunt cognitioné circa ſuú appetitus

voluntarius dicitur D.Th.hic q.6.art.1. volunta obiectum.De actibus potétiarum externarum per
funt volun

rium definiuit : Quod eft à principio intrinfeco cum ſe notuin eſt.De actibus ſeu actionibus ſenſus in
tarij.

cognitione. In detinitionibus vix vllam differen terni nonnulla videtur difficultas inſurgere , quia

tiam inuenio , vtraque enim requirit actum , qui fenfatio interna fupponit ſenſationein externam ,

dicitur voluntarius,eſſe à principio intrinſeco, quæ eſt quali tactio, & apprehenſio obiecti ſenfa .

quod expreffit D.Th.& non obfcurè tradidit Ari tione tangendi
.Reſpondeo facilè, ſenſationem in

ftot.illis verbis ,cuius principium eſt in agente. Vtra ternam non fupponere externam , vt ea illuminc

que etiam requirit cognitionem, quam in abſtra tur potentia interna, & quaſi manuducatur ad in

cto ſignificauit Doctor Angelicus,& in concreto ternam ſenſationem , qua ratione fupponitur co

Philoſophus illa particula,fciente.Solùm videntur gnitio ad actum appetitus;ſed tátùm tanquá prin

differre ,ex eo , quodD.Th.tantum expoſcit cogni- cipium actiuum ,à quo immcdiatè,velinediis ſpe

tionem,& Philoſophus addidit hanc fore circa lin ciebus productis à ſenſatione externa procedit.

gula,hoceft circa omnes circunſtátias, quod vide Aliquantulum difficiliùs poteſt obiiciconclu :

tur neceſſarium non effe ,quia actus tendens circa fionis affenfus , qui ſupponit cognitione præmil

obiectum cuius circunſtantiæ aliquæ latent volen farum , & aliàs eit à principio intrinſeco ,ex quo vi

tem ,voluntariuseſt, & tamen non procedit à prin detur inferri voluntarium effe.Plures qui cenſent

cipio cognoſcente ſingula , quia vt actus fit vo ratione concluſionis extrinfecam eile aſlenſui orto

luntariusnon requiritur cognitio fingulorum ;fed ex præmiflis ,cundémque aſſenſum modò ex præ

fufficit cognitio tendens in ſubſtantiain obiecti. millis progenitum ,potuille procedere indepéden

· Poteſt hoc etiam ſuaderi,ex eo,quod ratio volun ter ab illis,facilèrefpondebunt,afſenſui concluſio

tarij pertincat ad ſubſtantiam adus,& ideò à ſub nis extrinfecum elle fupponere cognitionem præ

ftantia obiecti ,& non ab illius circunftantiis de millarum , & ex hoc capite non elle voluntarium ;

fumcndum eft . quiavoluntarium intrinſecè, & per ſe procedit,vel

Veruntamen in re dillidium inuenio inter defi ſaltem petit procedere,ita vt naturaliter, & in com

3 .

nitionem Angelici Præceptoris , & Philoſophi,
muniori fententia ,nec fupernaturaliter,poſſit pro

quos ita quiſque breuiter componet.Actus poreſt cedere cognitione non præeunte.In ſentencia verò

effe voluntarius reſpectu ſubſtantiæ obiecti tan allerente rationem concluſionis intrinfecam elle

tùm,& poteft effe voluntarius reſpectu circunſta afſenſui præmiſſarum , quam ſequutus ſum con

tiarum ,quibus obiectum veſtitur.Vtactus ſit vo trou.9.Logicæ punct.3.n.. aliter reſpondendum

luntarius reſpectu ſubſtantiæ obiecti ſufficit ſub eft. Cominunis ſolutio cit;affenſum concluſionis

ftantiam cognoſci,fi verò voluntarius futurus fit fupponentem , cognitionem præmiffarum non

reſpectu circunſtantiarum ,debent ipfæ circunſtan ſupponere cognitione ſui obiecti;ſed aliorum ,né

tiæcognoſci ,quia circuſtăria omnino non cogni pe principiorum ;actú verò voluntatis fupponere

ta,necvolútaria,necvolita eſſe poteft,quia nihilvo cognitioneobiecti,in quod ipfe fertur.Ita reſpon

litum , quin precognitum . Exemplum præſto aderit; dent Salas hic diſp.1.ſect.i.num.7. Vaſq.diſp.2 3 .
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De actibus humanis,

6.

cui per

:

cap.3.n.6.Gaſpar Hurtado de actibus,humanis di & denominatiuè actibus imperatis ab actibus ap

{put.i.diff... Baldelluslib . 1. diſp.2.n.1 3. Suarius petitus, quia hiactusimperati foriraliter,vt impe- läros appe

1.2.tract.2. diſp.1. ſect.1. n.11. & alij quampluri- rati per ſe non ſupponunt cognitionem ,nec funtà titusab alio

mi. Veruntamen in hac aſſertione expendenda, principio intrinſeco,ſed tantum à cognitione pro- imperatus
intrinfece for

ampliùs immorandum eſt ; quia vt tradidi citato cedunt eo inodo ,quo requiritur ad rationem vo
extrinfecè

loco , aflenſus conclufionis tangit ipſum præmil luntarij, quatenus actuseliciti,à quibus imperan- voluntarius

farum obicctum , & ab harum obiecto non , di tur,cognitionem per ſe ſupponunt.Dixi actus im - ef .

ftinguit illius obiectum ,hoc enim in illo contine peratos formaliter vt imperatos nó ſupponere co

tur,vt patet in hoc ſyllogiſmo.Omnis homo eft ani gnitionem ,qua iidemet,adusvoluntatis poffunt

mal : Petrus eft borno : ergo Petrus eft animal. Ob ab aliis imperari,qui per fecognitioné fupponunt,

iestum enim huius concluſionis: Petrus eft animal, & voluntarij ſunt, non formaliter ve imperati,ſed

continetur in obiecto illius præmiflæ : Omnisho vt cliciti ab ipfa voluntate . Quapropter in a & tu in

mo eſt animal,quod altera demonſtrat,dum often trinſeco temperantiæ imperato ab actu charitatis,

dit Petrum elle hominem.Sireſpondeas ſaltein in datur duplex ratio voluntarij; Quædain forınalis

adæquatè diftingui obiectum concluſionis,ab ob & intrinſeca quam ex fe habet , alia denoininatiua

iecto præmiflarum ,vt patet in fyllogiſmo addu & extrinſeca ,quam habet ab imperante. Illa eſt

cto,recurrain ego ad ſyllogiſmum expoſitorium , propria actuum voluntatis , hæc communis acti

in quo neque hæc inadæquata diſtinčio intercc bus aliarum potentiarum ,etiam motui locali.

dit,vt patet in hoc ſyllogiſmo : Hichomo eft Rex ; Infertur etiam a &tum , qui dicitur voluntarius 9 .

fed Perrus eft hic homo : ergo Petrus eft Rex , cuius ſemper procedere à voluntate,ſeu appetitu intrin

conclufionis obiectum non diſtinguitur, neque ſecè,& per fe , fihac ratione ſit voluntarius,vel ex

inadæquatè ab obiecto præmiffaruin. trinſecè, & accidentaliter, li hac tantùm ratione ſit

Sto nihiloininus communi ſolucioni, & aſſero voluntarius,ex eo folum quod imperetur ab actu

obiectum concluſionis , etſi realiter non diſtin ſe conuenit ratio voluntarij.

guatur ab obiecto præmiſlarum , ſemper tamen Ex hoc etiam inferes,non efle idem efle volun IO.

formaliter diftingui propter variationé termino tarium propriè,& ſtrictè ſumptum ,ac eſſe volitú, Non omne

rum ,& diuerſis formalibusconceptibus , quibus plura enim ſuntvolita,quæ nullo modo à volun- volirum eft

repræſentatur obiectum in concluſione , quod in tate procedút,veluti hoinicidium ab alio commif- voluntariše

præmiſſis contentum erat , quapropterconcluſio fum ,de quo quisgaudet,& quod committidefi- proprièfum
prum .

nis aflenſus femper quaſi obie & um formaliter no derauit ,inefficaciter tamen ,nullo influxu phyſico ,

uum , & diftin & um ab obiecto præmiſſarú, & di. nec morali præſtito in tale hoinicidiú. Hæc dixe

uerſo modo compoſitum ſibi præfigit,actus verò rim de voluntario propriè,& ftri&tè fumpto,iuxta

voluntatis numquam materialiter, nec formaliter definitiones traditas à Philofopho & S.Th.quæ in

noua obiecta meditatur , ſed in ea fertur quæ co eandein recidunt,vt iam explicui. Secundùm au

gnitio proponit eodem prorſus modo,quocogni tem laxiorem ſignificationein , omne illud quod

tione proponútur. Addeactum voluntatis proce placet voluntati, vel quomodocúque fit iuxta il

dere à potentia ,quæ ex ſe in omnibus ſuis actibus fius inclinationem voluntariú dici folet.Quo ſen- Omne voli

ſupponit cognitionem ,aflentlum verò concluſio ſu S.Dainaſc.lib.2.
de fide c.24. in fine, voluntaria tum laxiori

nis procederc à potentia ,quæ ſecundum plures appellat omnia,quæ voluptaté afferunt,vtſiquis fignification

actus nullam cognitioné fupponit, ac proinde ex infperatè,incidat in theſaurum , cum tamé ipſe di- rium dici

fuo conceptu cognitionem in ſuis operationibus , xifier voluntarium ,& fpõraneum in adione con
confueuit.

non fupponere. fiftere. Hac ratione explicat D.Th.s.p.9.41.art.2.

Solet etiá obiiciactionem qua producitur habi quo modo poſſit Pater dici generare filium volu

tus,eſle àprincipiointrinſeco, & pofleeſle cum co Care,ita vt ablatiuus ille,voluintale, ſignificet cóco

gnitione obiccti talishabitus,ex quo infertur pof- mitantiam ,nó habitudinem principij, qua ratione,

fc elle voluntariain fecundùm diffinitioné traditá ve ibid.explicat Angelicus Doctor,poffum dicere, Anpofſit di

voluntarij,quod falſum eſt.Refpondeo ralé actio mea voluntate elle hominem ,videlicet, quia volo ci Pater

nem in multis deficere à ratione voluntarij , quod me elle hominem :ita Pater poteft dici generare fi- « ternusvo
luntariè ,

definitum eſt. In primis enim procedit ab actu ac lium,imo & effe Deum voluntate,nó quia volun

cidentaliter inhærente potentiæ ,rationecuius po tas ſit principium Deitaris,aut Filij,ſedquia Pater tate filium

teft dici extrinſecus animæ , ſeu potentiæ , à qua dum exiſtir, & generar, intelligit ſibi, elle bonum generare.

procedat,etfi illis intrinſecè inhæreat. Deinde hæc exiſtere,effe Deum , & generare filium , & fibi có-,

actio non dirigitur cognitione,neque eam įmme- placet quod fit, & generet.Quod importat filium

diatè fupponit,fed tantú mediarèquatenus cogni non coactè à Patre generari,& vt hoc Patres ofté

tio ad actu ſupponitur.Rursùs habitusimmediatè dant variis modis loquuntur.Hilarius enim lib.de

nonreſpicit obiectum , ſed tantùm actum ,quem Synodis ex Conc.Sardicenſi damnat& meritòdi

producit, & quia hic reſpicit obiectú ,medioiſto , centes filium nolente.Patre fuiſſe genitú , quia hoc

dicitur obiectum reſpicere,quam reſpicientiáme modo ſignificari videtur poſitiuadiſplicentia Pa

diacam a &tu non habet,ſed tantùm quaſi in poten tris circaFilij generationem ,ex hac ratione Conc.

tia,dum actú nó producit , & cùm huncnon ſem Sardicenſe anathemacizat negantes, quod conſilio

per producat,imo rarò dú primò ipſe habitus pro & voluntate Pater Filiú genuerit,ex quo occaſio

ducitur,hinceſt, quod du exiſtit actio primòpro nem deſumplit Marſ.apud Vaſq.diſput.23.n.4. ad

ductiua illius adhuc inediatè tantùm reſpicit ob allerendum Patrem voluntariè, & voluntate,quod

iectum , quafi in actu primo,& per modum poren idem eſſe affirmat,filium genuiſſe,quod Catholi

tiæ non verò per modum actusactuali tendentia, cè intelligédum eſt de voluntate comitante iuxta

ſeu media actuali proxima tendentia in illud , etfi explicationé datam ab Angelico Doctore loc.cit.

illa tranſcendentalis , & remota tendentia femper Hoc genus voluntarij iuxta latam fignifica

illi conueniat. tionem nonnulli vocant voluntarium obiecti

Ex hoc fit rationem intrinſecam voluntarij pro- uum , vt condiſtinctum à voluntario effectivo,

priè,& formaliter non competere aliis actibus di- quod propriè voluntarium eſt. Ita loquitur Salas

îtinctis ab a&tibus appetitus,fed tátùm extrinſecè, 1.2.quæft.6.tract.3.diſp ... ſect.1.num.3.& Soa

7

aut volun.

31 .

8 .
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ritrs rad.tra &t.2.diſp.1.ſect. 1.0 2. quàm loquendi multiplicatis in volitiorie ;actione,& qualitate di

modum confentaneum non elle D. Thoina ait ſtincta , multiplicandæ lune rationesadæquate

Tannerustom.2.diſp.2.q.1.dub.2. num.25 . Ego volendi,feu volitiones'etiam reſpectu djuerforum

verò non inuenio vbi D. Thomas hunc loquendi obiectorum .

modum reprehendat, nec de eo impugnando ,aut Faciliuspoflet dici volitionein ipfàm reflectere 14

pugnando curandum eft. Conftac ergo generatio- fupra ſe iplam , & fupra actionem , & terminum voluntaria

nem Filij iuxta proprium & rigoroſam acceptio volitionis , fiue in vtroque , fiue in altero volitio ipirinfecum

nem voluntarijnon potle dici voluntariam , quia confiftat.Nihilominus neque hoccommunis Phi- nim debet.

non fupponit voluntatem vt principium . lofophorum ſententia affirmat , & abfolutè

offormalin

negat
ter volitum ,

Dixi non omne volitum effe voluntarium ,di omnem volitionem per fe ipſam volitam effe , &

cendum fupereft an omne voluntarium ſit voli pariter voluntariuin intrinfecum , feu intrinſecè

tum . Deactu imperato quatenus extrinſecè dici debere effe volitum ita P.Vaſq.difp.24.c.2.Tan

tur voluntarius, nulla eſt difficultas, quia cùm nerus diſput.2.q...dub.s.n.25. Baldelļus lib.1.di

actus imperatusnon tantùm fit effectus,led etiam {put.2.n.3.Salas hic difp...lect.lin.s.Hurtadu
s tr.

obicctum actus voluntatis , quo imperatur , cer de actibus humanis difp.1.diff.1. Monteſinos q.6.

tum eſt femper efle volitum , ſiue lit actio poten- art.4.difp.9.quæſt.s.Cum his fentio non omnem

tiæ externæ , velut morus localis , fiue alius . Af. actum voluntatis per le ipfum volitum effe , tum

firmat Soarius 1 : 2. diſp.1. ſect ... quem ſuppreſſo quia oppolitiin abfque fundamento dicitur, tum

nomine refert Vaſquez diſp.23.c.i. & forlan Sa quia nihil volitum quin præcognitum ; ac pro

las hic difput.s . lect.1. num . s . dum ait efle , qui inde cum non omnesactus voluntatis nobis fint

hoc dicant idem tener Dominicus Montagno- cogniti ,non oinneselle poffunt voliti. Omnes

lius in defentionibus Theologiæ Thomiſticæcir actus voluntatis nobiscognicos non efle ,experien

ca quæſt.6.fententiam hancpotle defendi ait Soa tia fuader, & ratione probatur: co enim ipſo quod

riusdiſtiguendo i volitione actionem , & termi voluntati proponatur obiecti bonitas,eiu dem vo

num productum per volitionem , nempe qua luntatis actu nullomodo propolito

voluntaspo
licatem , in qua conſiſtar ratio volendi , & dicen teft bonitatem fic propofitam proſequi,etenimbo

do actionem efle volitam per ſe ipfam , quia per nitas eſt ſufficiés& adæquatum obiectum volun

fe iplam à voluntate procedit, & qualitatem voli tatis : ergo voluntas poteft ferri in obiectum ,non

tam cíle
per actionem , quia media hac procedit à cognito actu ,quo in illud fertur:ergo poteft ferri

voluntate. Huic tamen dicendi modo non omnis in obiectum , quin feratur in actum , quem non

no acquieſcit , fed afTerit etiam qualitatein media propofuit intellectus, & in quem ferri nequit.

actione productam per ſe iplain formaliter voli Hoc in re, video tamen non femel dixifle Soa
IS

tam effe.Hocenim reperiri aitin affe:tibus fugæ, rium hanc reflexionem ,quam ipſe ponic virtualem Omnevoli.

veluti in odio & difplicentia circa aliquod obie elle, quod ſuſpicionem inihifecit ab aliquo elle tarium in .

& um , quia rectè poteft volitio efle fuga reſpectu explicandam non de reflexione,qua volitio lit for- trinfecum

alius obiecti ad quod tcrininatur, & proſequutio -malicer volita,fed tantùm quaſi virtualiter,hoc eft

poteft dici

interpreta

relpectu ſui. volitionem ita afficere voluntatem , vt fi ad cam fine volitü.

Si volitionein ſupra ſe ipſam reflectere ſemel eliciendam neceſſarium ellet ipfam efle volitam ,

concedatur,ſpecialis difficultas,quæ in a &tibus fu voluntas eam vellet, quia cùm voluntas velit ob

gæ oriatur,facilèpoterit componi,modo à Suario iectum , quafi virtualiter vulc obiectum effe voli

aſſignato ,fiue enim omnis volitio vnius obiectilit tum,& id quod neceſſarium eſt,vt fic volicum ,ſeu

volitio reſpectu alius diſtincti ab ipla volitione,fi id per quod conſtituitur volitum .Hoc in volitio

ue non,nulla apparet repugnantiain eo,quod idé. ne libera niaximè apparet, dicimus enim volunta

met actus indiuifibiliter ſumptus fit prolequutio tem liberè velle,quia vult,vnde ipſa volitio , quz

vnius obiecti , & fuga reſpectu alius,& in eo com eſt ratio decerıninans voluntarem ad ſe ipſam , qua

ponantur tamquam forinalitates diſtinctæ per ra ſi interpretatiuè decerininat voluntatem vt ipſam

tionem , & realiter identificatæ rationes , quæ in velit. Sic explicata hac volitionis reflexione nemo

duplici voluntatis actu ſimul reperiri poffung in ab ca diſſentiet,parum tamen aut nihil continebit.

eadem voluntate. Veruntamen id difficile eft,

quod omnis volitio lit ſupra fe ipfam reflexiua, &
PVN CTV M II.

amor ſuiipfius, & in primis quod Suariusinſinua.

bat,nempe actionem efle volitá per ſe & terminú An voluntarium liberum , & neceffarium

per actionem gratis omnino & non verè dicitur.
differant effentialiter, vel tanium

Si enim actio, & terminus in volitione diſtin
accidentaliter.

guantur, ratio volendi in actione vel in qualitate

leorſim , vel in vtraque indiuiſibiliter ſumpra po Lmainus tr . .1.voluntarium fic
16.

nenda eft ; alletere autem actionem vt condiftin

ctam à qualitate efle volitionem reſpectu huius, teftate agentis, vt pofuis omnibus requiſitis prauiis fit

& non reſpectu obie & i ,& rurſus qualitatem vt in poteftate cius agere non agere.Definitioné hanc

condiſtinctam ab actione efle volitionem relpe tanquam inadæquatam reſpectu voluntarij om .

čtu obie &ti,ex terininis ipfis falſum efle deprehen nes reiiciunt, quia tantum comprehendit volunta

ditur. Si enim actio poffer effe volitio reſpectu rium ; liberum conſtat autem ex definitione Ari

çerinini, etiam reſpectu obie&titalis elle poflet , & ſtotelis & D.Th. voluntarium ſe extendere etiam

terminus ipſe , leu qualitas producta quæ volitio ad neceſſarium , quia actio elicica neceſſariò à vo

dicitur reſpectu obic &ti, volitio effe poflet reſpe- luntate verè eſtà principio intrinſeco cum cogni

(tu ſuæ actionis , nihil enim prohibet effectum tione , ac proindevoluntaria.

surſus in ſuum principiuin tendere tamquam in Poffet tamé contrahocaffertum obiici ex Arift.
17.

obiectum , quod contingit dum homo,vel Ange- -3.Ethic.c.1. vbi videtur voluntarium idem elfe cũ

lus producunt cognitionem ſui. Ad quid ergo libero affiſmare, lic enim haber , & in his quidem ,
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quafuafponte quis agit, landes et vicoperationes ver loratum aliud qlaum , aliud nigrum , eft gene .

fantur. Simile quid habet Nyffenus lib.s.Philo ris in ſpecies. Nec folutioni , nec exemplo , ac

fophiæ cap . 1.poftquamenimdixerat in actioni- quieſco: vtrunque impugno : in nulla ſpecie , fic

bus eſſe voluntarium ſubdit. Altioeft rationalis ue phyſica, fiuemorali ratio differentialis contra

operacio ; actiones autem laus G conuitium fequitur. hens genericam eſt realiter ſeparabilis , & diſtin

& cap. 3. addidit : Voluntarium enim & inuolunta eta ab illa , in hoc autem actu voluntario necel

vium in his qua in potestate nostra funt confiftunt: fario , & in illo libero ratio liberi & neceffarij rea

Digestio urro , et augmentatio minimè arbitri nostri liter diſtinguuntur , & lcparari poffunt à ratione,

funt. Per poteſtatem autem nonquæcumque po quam comtrahunt:ergo non ſunt differentiæ con

tentia , fed.potentia libera communi loquendi trahentes rationem genericam ,ſed accidentia con- .

Concinit eciarn Damafcenus trahentia rationem fpecificam . Exempluin addu

lib.2. de fidecap. 24. vbieodem modo in actione étum meam explicat doctrinam : album leu ratio

voluntarium conftituit ,& actionem ait efle cau + albedinis realiter non eſt ſeparabilis à racione co

famlaudis & vituperij . loris , quam contrahit , formaliter fumpti, fed à

Reſpondeo , Philoſophum & Patres citatos ligno, vel lapide, cui accidit. Vnde cum lignum

tantum intendiffe , omne liberum eſſe voluntat diuiditur in album & nigrum , eft diuiſio lubie-,

rium , non tamen omne voluntariam effe liber ci in accidentia, feu : per accidentia, cum verò co

rum formaliter , ſed tantùm eſte actionem quan- loratum diuiditur in album &nigrum eft diuiſio.

dam pertinentem ad potentiam ex fe liberam , generis in { pecies.

nempe ad voluntatem . Ideo dixit Nyflenus, 'di+ 1. Dices codem prorſus modo fe habere actum

geſtionem , & augmentationem non eſſe actio voluntatis & voluntarium , vt fic reſpectu liberi voluntariti

nem voluntariam , neque eſſe noftri arbitrij,quia & neceſſarij : actus enim voluntatis diuiditur accidenta

non pertinent ad voluntatem quæ eſt potenciaex per liberum & neceffarium tanquam per acciden- liter dimidi

fe libera, & in qua liberum arbitrium confiftit. tia realiter diſtincta , & feparabilia realiter , vo- inuolatin

Conſtat hanc fuifle Ariſtoc. mentem ex lib . 3 . luntarium autem formaliter fumptum non ita di- rariuna.

Ethicor. cap.2 .vbiin pueris & bruris , quibuslit uidi poteſt per illas differentias , led tanquam per

bertasnon ineft ſpontaneum & voluntarium ad proprias , & ſpecificas differencias identificatas

mifit , cui fubfcripfere Nyflenus lib.5 . Philofo realiter cum ratione generica : quia ficut color

phiæ ,, cap. 4. &Damaſcenus 2. lib . de fide ratum vt lic formaliter ſumptum non ſolun di

cap.24. cit lignum , ſeu ſubiectum , quod eft colocatum ,

Stabilita iam ratione voluntarij in actione vo fed rationem abftra &tam ab albedine , & nigro

luntatis abſque libertate elicica , quæſtio eſt ; an dine cum illis identificatam ; fic voluptarium

voluntarium & liberum ſpecie differant pre vt fic non folum dicit actum voluntatis , led ra

cisè ratione libertatis, & neceffitatis. Addo præ tionem abſtractam à liber , & neceffario . Quam

cisèratione libertatis , quia fi comparentur von do & rinam 'amplexus eſt Lorca , alferuítque

luntarium non liberum hominis , & volunta cum actum diuidi in voluntarium liberum ,

rium liberum , Angeli , mirum non erie ſpe- & necellarium diuifione fubiccti in acciden

cie differre , ficuti etiam differrent , fi vtrum . tia , licèt voluntarium diuiſione generis in

que voluntarium liberum eorundem comparen-' fpecies diuidatur in voluntarium liberum , &

neceſſarium . Facilè ſolutionem hanc à
pos,

Quæſtione fic explicata , voluntarium vt fic fteriori reiicio : ex illa enim infertur, actum vo

fe habere tanquam genus, quod tanquam in di- luntatis etiam ve procedentem à cognitione re

uerfas fpecies diftinguitur in liberum & necef- præſentante ſuumobiectum fe habere tanquam

farium ,deffendunt Vaſquez diſput.2 3.cap.s.Lor- purum ſubiectum refpectu huius fpeciei volun

ca diſp. 1.Curiel quæft. 6. art. i. Petrus Cornejo tarij, & fecundum fe adhuc rationem voluntarij,

diſp.1.dub.t. vt fic non contincre, ficuti lignum ſecundùm ſe

Voluntarium vt fic non eſſe genus ſed ſubie continet rationem colorati formaliter ſumpti, &

& tum reſpectu liberi & necellarij , quod per conſequenter etiam infertur , rationem liberi &

hæc tanquam per diuerſa accidersia diftinguin neceſſárij elle formas adæquatas huius volunta

tur docent Valentia diſputat.2.quæſt.1.punct.s. sij,ficuti albedo& nigredo ſunt formæ huius{pe

Salas diſputat.1. fe& .6.Monteſinosdiſput.9.q.3. cici colorati, hoc autem falſum eſſe à priorioften

Gaſpar Hurtado diſputat. 1. difficult. 3. Probant dam ratione , quam contra hanc ſententiam

hi ſuam fententiam ,quia idem voluntarium po
quæ multum cum iam adducta coin

teſt tranfire de neceſſario in liberum , & de libe- cidit .

roin neceſſarium , & voluntarium , quod libe ** Actus voluntatis procedens à cognitione ,qua 23.

rúmeft modò , potuit non eſſe libérum fed regitur, ſeclufis per intellectum , & etiam realiter,

neceflarium ,& quod eft neceſſarium potuit ne aliis rationibus, quibus conftituitur in effe liberi,

ceflitate carere, & libertate donari. Vnde inferunt, & in eſſe neceſſarij, habet phyſicètotam adequa

liberum & neceffarium accidens effe ,quod poteft tam rationem voluntarij, eft enim à principio in

adeffe , & abeſle. Antecedens probant ex eo , trinſeco cum cognitione: ergo eſt ſub determina

quod hæ mutationes poſſint contingere actui vai ta &infima ſpecie voluntarij , realiter enim &

luntatis, qui voluntarius eſt. phyficè non datur voluntarium vt fic : ergo lie

- Reſpondet Lorca , libertatem & neceflitatem bertas & neceſſitas poftea contingens non poteſt

polle efleaccidens refpectu actus voluntatis fe hanc fpeciem conftituere , quidquid enim phyfió

cundùm fe , non tamen refpectu illius vt volan- cèaccidit fpeciei infimæ iam conſtitutæ reſpecte

tarij . Quod poteft explicari exemplo fubie &ti, illius accidens, & non differentia conſtituciua cen

.cuiaccidentaliter ineſt albedo , vel nigredo ; 'ni fendum eft .

hilominus album ,& nigrum , fi formaliter ſú Aliter à priori probo etiam rationem liberi ne 24,

mantur , fpecie differunt,hæc enim diuifio to ceffarij noneffentialiter diſtinguere rationem vo

luntarij
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rum dependet å cognitione ſpecie diſtincta tam

PVN CTVM III.

quam à principiodiuerſo ſecundum fpeciem ,

quod multi intendunt. Hic actus voluntatis, qui

modo elicitur neceffariò , præeunte tantùm co
In quibus reperiatur voluntarium , & quo

gnitione inuitante , ab eodem principio intrinſe
modo comparentarvoluntarium liberum ,

co , & ab eadem cognitione , & non ab alia pro neceffarium .

cedir , ac procederet ſi liberè eliceretur præunte

non folùm cognitione inuitante , ſed etiam retra Ctum nótionalem , quo Pater, & Filius pro

hente : ergo habet modo eandem numero ratio

nem voluntarij, ac haberet fi liberè eliceretur: affirmat communis Theologorum ſententia : de

ergo neque ſpecie , neque numero diftinguitur actibus effentialibus voluntatis diuinæ poteſt elle

ratio voluntarij in codem actu , fiue liberè fiue difficultas,an habeant rationem perfectain volun

neceffariò eliciarur. Totus diſcurſus legitimè tatis . Negat Gaſpar Hurt.diſp...diff.1.Huius ſen

deſcendit ab illo primo antecedenti, quod lic tentiæ fundamentum elt , ačtus eſlenciales Dei

ſuadeo . In primis dabit quiſque actum in vtro phyficè, & realiter elicitiuè no procedere à volun

que caſu efle ab eodem principio intrinſeco , tate diuina tanquam à principio illorum , quia

nempe ab eadein voluntate , deinde elle ab ea ſunt idem realiter cum voluntate diuina , & cum

dem cognitione& non alia fic probo. Quan- ipla , ſed tantùın concipi procedere . De ratione

do elt actus neceſſariò elicitus dependet ab ea autem voluntarij eſt , quod realiter à principio

dem cognitione inuitante ; ſed quando eſt liber productiuo procedat.

dependet ab eadem cognitione inuitante , & non Oppoſitam fententiam defendit Tannerus di 28.

ab alia retrahente , quæ libertatem complet , & ſput.2.quæft.2. dub.3.numer.41.cum ferè omni- aetus diuia

inuitantein comitatur : ergo ſiue a & tus procedat bus Theologis, qui hoc magis fupponunt,quàm ne volunta

liberè , fiue neceſſario ab eadem numero co tradunt. Huic fententiæ ſubſcribo . Quia in Deo tis voluntas

gnitione adæquatèdepender. Secunda pars mi verè elt liberum arbitrium , & actuseſſentiales rij funt.

noris, videlicet actum liberum non depende- quibus voluntasdiuina tendit in creaturas verè

re à cognitione retrahente tantum indiget pro liberi ſunt , & vitales : ergo ſicuti ſtat libertas,

batione , quam abundè dedi controuert. 12. de & vitalitas ſine productione formali phyſica, ita

Anima punct. 8. numer. 4. & iterum modò in etiam poterit ftare ratio voluntarij. In creaturis

ſinuo. Cogitatio retrahens potius remouer vo enim non minus vitalitas & libertas important

luntatem abactu eliciendo , quàm illam iuuat: productionem , quam ratio voluntarij, & nihi

ergo non influit in actum à quo retrahit volun Iominus in Deo ftant libertas, & vitalitas Gine pro

tatem , & ad quem remouendum ordinatur. Se ductione : ergo etiam ftabit ratio voluntarij . De

cundò cognitio influit in actum illius proponen inde cum Philoſophus & D. Thomas dicune

do obiectum , vt probaui controu . 8. de Anima actionem voluntariam fore à principio intrinſe

punct. 2. numer.r. Sed actus non fertur in obie
co , tantum intendunt operationein vitalem fore

& tum propofitum cognitione retrahente, ſed tan immanentem . Star autem optimè immanentia

cum in obiectum propoſituin cognitione inui actuum effentialium voluntatis diuinæ fine phy

tante , ergo hæc non influit in actum , neque ab fica productione. Stri&tior enim , & perfe&tior

hac immediatè& formaliter ratio voluntarij po immanentia eſt per identitatem volitionis cum

teſt defumi. ſubſtantia volente , quam per receptionem , feu

Reſpondebisactum liberum dependere ab co pallionem volitionis in ſubſtantia , à qua produ

dem principio intrinſeco , nempe ab eadem vo citur.Hanc immanentiam aſſignaui operationibus

luntate,diuerfo tamen modo fe habente, quia co diuinis illarumque propriam eſſe dixi contro

gitatio retrahensetſi non ſic principium actus, ta uerf.2.de Anima punct.1.num.4.An veròhoc fiac

men eft circunſtantia , qua poſita voluntas perfe per produ&ionem virtualem , alióve modo ,defi

& tius exercer dominium fuarum actionum , qua niendum erit in materia de voluntate, modo ſuf

ratione dicemus poftea voluntarium liberum per ficiat dicere ad rationem voluntarij tantum rcqui

fectius efle voluntario neceſſario . Contra eſt ,quia ri operationem immanentem , quæ perfe& ius in

modus iſte non poteſt variare ſpeciem , quam in Deo ,quàm in creaturis reperitur. Addo etiam

uenit conftitutam , vt ſupra arguebam , vtar enim ea ratione ,qua vitalitas , &libertas propriiſſime

hoc arguinento contra eos, qui præcisè ex eo fumptæ componantur fine phyfica produ & ione,

quod a &tus liber procedit ex diuerfa cognitione eandem rationem voluprarij potiori iure compo

tanquam principio , volunt inferre voluntarium nendam effe.

liberum ſpecie diſtingui à voluntario neceſ Dari in Angelis & hominibus a&us volunta 29 .

fario . rios , nemo eſt qui neger. Difficultas eſt, an den

Ex his facilè reſpondebis his qui intendunt cur in brutis : in qua plures authores non ſatis

probare , voluntarium liberum , & necellarium fuam mentem explicant , affirmantenim plures,

fpecie differre , quia dependent à cognitionibus dari in brutis voluntarium imperfcctum , qui

{ pecie diſtinctis, negandum enim eſt à cogitatio non declarant , an hæc imperfectio voluntarij

nibus adhuc numero diftin &tis per ſedependere brutorum canta fit, vt deftruat rationem quiddi

actum liberum & neceffarium . Qui afferunt tariuam & effentialem voluntarij ftrictè ſumpci,

libertatem eſſe intrinſecam actui multa negabunt an tantùın fit relata ad voluntarium naturæ ratio .

ex his , quæ in priori probatione noſtræ nalis , quia in hac perfe&tiùs reperitur ratio vo

fententiæ adduximus, contra hoc
luntarij., quàm in natura purè ſenſitiua , etſi in

tamen latèegi contr. 12. de vtraque ratio eſſentialis voluntarij reperiatur

Anima punct.8. abſque eo quod deficiat à quidditatiua , & con

ftitutiua voluntarij ratione.In his qui ſuam men

tein apertè non pandupt, ſunt , qui tantum affe

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thom .
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runt voluntarium analogicè dici de actibus natu requiritur cognitio omnium circunſtantiarum

ræ rationalis & ſenſitiuæ , hæc enim analogia po obiecti, vt patet in homicidio voluntario homi

ceſt efle, qualis reperitur inter canem latrabilem , nis cum ignorantia inuincibili circunſtantiæ cle

& cæleſtem , quæ tantùm rationein analogicam ricatus.

propriè , & quiditatiuè in præcipuo analogato

Obiiciunt fecundò. Bruta non operantur pro 33 .

conſtituit, vel qualis aliqui agnoſcunt in ratione pter finem , nec ſuas operationes in finem diri

entis reſpectu ſubſtantiæ , & accidentis ,quæ pro gunt : ergo non habent proprium voluntarium .

priè & ſtrictè vtrique conuenit analogato. Hos Refpondeo concedendo antecedens, & negan

ergo qui ita loquuntur pro neutra referam ſen do conſequentiam , quia ad voluntarium non re

tentia .
quiritur hæc formalis directio , & ordinatio in

30 . Tannerus tom.2.diſp.2.q.1.dub.3.num.41.af- . finem , nec cognitio finis in ſe formaliter fum

firmat in brutis propriènon reperirivoluntarium , pti ; ſed ſufficit fincm cognoſci vt exiſtentem in

pro
ſua ſententia refert D. Thoin. 1. p. q. 83 . mediis , & dari ordinationem ad finem , qua

art.1.& 1.2.quæſt.6.art.z. & 6. Philoſophumque fi materialem , & in ipſis mediis exiſten

3.Ethic.cap.z .

31 . Voluntarium propriè, & ſtrictè reperiri defen Obiiciunt tertiò teftimonium Ariſtotelis ſu 34.

dunt Salas tract.3.diſp .:. ſect.1.num.8. Baldellus pra datum ex 3.-Ethicorum cap.2. fed quod ſponte

lib.1.diſp.2.n.14.Monteſinos diſp.9.q.6.Martinez fit ad plura fe cxtendit. Vbi videtur allerere , Ipon

9.6.art.z.dub.2.Curiel q.6.artic.2 . in explicatione taneum ad plura fe extendere, quàm volunta

articuli, vbi ait, voluntarium vniuocè dici de vo rium. Ex quo infertur ſpontaneum non dici ad

luntario hominis, & bruci . Moleſtæ mihi ſemper conuertentiam cum voluntario , ac proinde efle

fuere quæſtiones , in quibus de componenda,leu operationem ſpontaneam ,non voluntariam ,quæ

explicanda definitione, & fimul de definitis alli erit operatio brutorum . Reſpondeo Ariſtotelem

gnandis agitur , quilibet eniin poteft ita defi ibi non afferere , vt legenti conftabit ſpontaneum

nitionem apponere , vt ea definita quæ malue ad plura ſe extendere,quàm voluntarium abſolu

rit ,comprehendat, & alia excludat , quod inpræ tè ſumprum , ſed quam voluntarium in electio

ſentiaruin contingit : fi enim quis dicat, volunta ne repertum , quod eft idem ac dicere latiùs pare

riuin dicere perfectam cognitionem comparan re actionem voluntariam , quam actionem ele

tem formaliter media ad finem , à brutis vo ctiuam voluntariam .

luntarium excludet , fi verò aſſerat volunta Vltimò nobis obiiciunt D.Thom, 1.part.q.83. 352

țium tantum importare quaincumque cognitio art. 1. & hîc quæſt.6.art.2.Reſpondeo D.Thoinam

nem , butorum actiones inter voluntarias iure loco primæ partis citato tantùm allerere homini,

annumerabit
. In re ergo quæ difficilè ratione & non bruto liberum arbitrium competere , ſtat

poterit definiri, fto communiori ſententiæ ,quæ autem benè voluntarium fine libero arbitrio , &

brutorum actiones voluntarias effe defendit. ita fine hoc illud brutis conuenire dicimus : in

Reperitur Moueor authoritate Ariſtotelis , qui brutorum alio loco citato fateor expreſsè aſſerere D. Tho

voluntaris actionesſpontaneas eſſe admittit, ſic enim habet, mam in brutis dari rantùm voluntarium imper

in brutis, lib.3 . Ethicor. cap.2.vbi electionem voluntariam fectum , & non perfectum ficut in hominibus,

Amientibus. eſſe dixerat, ſed quod fponte fic ad plura fe se quia his tantuin competit cognitio perfecta finis,

extendit : eft enim eo pueris , animalibus cæteris & brutis tantùm imperfecta cognitio. Dixitamen

nobiſcum commune , cle£tio vero non eft communis. fuprà , hanc imperfectionem voluntarij poffe in

Idem tradit Damafcenus 2. fide cap. 24. Sed ne telligi relatam ad voluntarium hominis, & non

illud quidem nos prætereat , quod pueri , 6 bruta talem , quod deftruat rationem quidditatiuain &

Sponte quidem faciunt : at non item ex electione. Cæ eſſentialem voluntarij,ſicuti de animalibus ex pu

terùmPhilofophum voluntarium & ſpontaneum trefactione terræ progenitis,dicimus elle animalia

mutuò ad conuertentiam dici ſenfiſſe plura teſti- imperfecta reſpectu illorum , quæ per naturalem

monia ex hoc primo lib. Ethicor. mihi ſuadent, generationemex aliis eiuſdemſpeciei procedunt,

Spontaneum .vnum produco ex 3. cap. Cum autem id inuitus non tainen illis denegamus rationem eflentia

e volunta- quifpiam agat quod., ob ignorantiam agitur : id lem , & quidditatiuam animalis vniuocam cum

luntarium
profectò fponte quiſpiam videbitur agere , cuius prin omni viuenti ſenſibili. Sic intelligo hîc D.Thom.

Philofophu.
cipium eft in ipſo agente fciente fingula , in quibus tft vbi expreſsè comparar cognitionem brutorum cú

aétio. Quibus verbis definitionein ab omnibus cognitione hominis, & voluntarium brutorum

de voluntario receptam {pontaneo applicat idem cum voluntario hominis, & vtrumque in brutis

ſignificans hisnominibus , ſpontaneuin , ó volan dicit effe imperfectum relatè ad ea , quæ in homi

tarium . Concludo ergo voluntarium reperiri in ne inueniuntur , quod non tollit vniuocam con

brutis , pueris, & amentibus , quia illorum actio ucnientiam genericam , ficuti verè datur in co

nes à principio intrinfeco, & cum cognitione pro- gnitione hominis , & bruti , licèt cognitio bruci

cedunt. reſpectu cognitionishominis fit imperfecta, & ta

32 .
Obiiciunt prinò authores oppofitæ ſententiæ :

lis hîc à D.Thoma appellatur.

bruta non cognoſcunt fingula ,hoceft , nonco , Competit ergò ratio voluntarij tanquam prin- 36.

gnoſcunt circunſtancias operationis, & obiecti,in cipio voluntarièoperanti potentiæ appetitiuæ ra- Ratio volia

quod tendunt. Sed ex Ariſtotele ad voluntarium rionali & purè fenfitiua tam hominis, quàin bru- tary intrin.

requiritur cognitio fingulorum , feu circunftan ti,& formaliter elicitiuè a & ibus veriuſque poten - be vtriuf

riarum : ergo operationes brutorum voluntariæ tie, & denominatiuèac extrinfecè effectibus im :
que apperia

non funt ;Refpondeo. Philoſophum expofcere peratis ab actibusvtriuſque appetitus. Poffet ta- sus.

cognitionem circunftantiarum , ad hoc vt obie men dubitari, an actibus vtriuſque appetitus fic

ctum non folum fecundùm fe , fed etiam fecun intrinſeca , vel extrinfeca ratio voluntarij. E

duim ſuas circunſtantias ſit voluntariuin , ad hoc quidem in ſententia afferente , acum vitalem

autem , vt actus fit elicitiuè voluntarius , & im conſiſtere in qualitate , & hanc poſle produci

peratiuè , feu denominatiuè obicctum , non à folo Deo : ex hoc capite videturextrinfeca ratio

voluntarij

idem apud
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voluntarij, quia poteſt actui deficere , ex eo Thomiſtæ fequuntur. Negat & benè Soarius

quod ille deficiar elle à principio intrinſeco: ni diſp.1. fect.3. num. 9. & fect.s.num.12.vbi ait,

hilominus dicendum eſt ex hoc capite , rationein nullum efle liberum adhuc indirectum per eli

voluntarij efle actui intrinfecam , quia intrinſecè cientiam , aut perimperium , quod eo modo vo

petit producià principio intrinfeco. Idem dicen luntarium non fit. Ratio à priori oprima eſt;

dum eft in fententia corum qui dicunt actumn quia quod liberum eſt dependet à voluntate co

intellectus pofle ferri in incognitum , tunc enim gnitione præucnta : ergo eſt à principio intrinſeco

etſi à cognitione non procedat,tamen perit ab illa cum cognitione : ergo & voluntarium . Quod fi

procedere, quod fufficit ad rationem voluntarij. fit liberum indirectè, à voluntate cognitione præ

Vnde ex omni capite dicendum eftintrinſecè, & uenta indirectè dependebit , & indirectè crit vo

eflentialiter actus appetitiuos efle voluntarios.

luntarium.

Ex'rinle- Negandum tamen non eſt rationem voluntarij
Contra hancconcluſionem obiicitur pro prima 39.

cú eft aétuipoffe ita fubftantialiter perfici per aliquod ex ſententia . Cum quis vidit fubmerfionem nauis,

dea minare trinfecum , nempe libertatem , quia hæc eſt ex quam non tenetur impedire, & omittit auxilium

fuum ebie- trinſeca actui , vt probaui controuerfia 12. de impendere, quo pofito nauis non ſubmergeretur,

Aum dire- Anima , punct.8. & perficit rationem voluntarij, tam omiffio actus interni , quam ſubmerſio nauis

fum ex. vc probabo punct.4. Actui voluntatis intrinſecum eſt libera reſpectu illius,& tamen neutra eſt illi

trinfecè vo- elt denoininareextrinfecè volitum , & volunta voluntaria , aliàs illi imputaretur: ergo datur li

Teftedu obrium effectum quem directè refpicit vt obiectum , berum ſine voluntario. Idem contingit in omil

iecti indi- extrinſecum tamen , talem denominationem præ fione externa auditionis Millæ , quam quisnullo

reati.
Itare obiecto indirecto , quia ideinmet actus in præcepto audire teneatur , tunc enim omiſſio eft

trinſecè , hac , vel illa cognitione polita , vel libera,& tamen non imputatur omittenti, quia

non polita , indirectè relpicit hoc vel illud effectus ex omiſſione ſequutus non imputatur

obiectum . omittenti , quando non interuenit præceptum ,

37 .
Conftat ex dictis non omne voluntariuin in re ratione cuius omittens teneatur talem effectum

Non omne liberum eſſe ; Poteft tamen elle quæſtio de modo impedire. Huic obiectioni ſatisfaciain punct.s .

poletarium loquendi , an videlicet omnis actus perfectè vo
vbi dicam hos effectus pofitiuos per accidens ex

liberum eft luntarius, etiam fi abſque vlla indifferentia vo omiſſione fequutos neque efle liberos, neque

appellat

luntatis procedat , & necellarius fit,liber ſicappel

voluntarios.

dum.

landus. Affirmat Scotus in i . diſt. 2. quæſt. 3. &

diſt.10.quæſt.vnica,quodlibeto 16. art.1. & 3. vbi

docet, Spiritum ſanctumprocedere liberè, quam PVN.CT V M IV.

uis neceflariò procedat, quia nimirum perfecte

voluntariè producitur.Negat communis Docto De perfecto voluntario , vbi itcrum

rum ſententia , à quibus tantùın in loquendi comparantur voluntarium liberum ,

modo diſceſſit Scotus , quietiamſi afferat Spiri
neceffarium .

tum ſan & um liberè procedere , illius proceſioni

attribuit libertatem requiſitam ad Tſi
competat

tota ratio eſſencialis , & 40.

indifferentia ad vtramque

partem , quam & non aliam ſimpliciter Theologi luntarium relatè ad voluntarium rationalis na

& Philoſophilibertatem appellant, & in ordine turæ iinperfectum eſt, ſeu minus perfectum , non

ad quameſt liberum arbitrium . Vnde Philoſophi. præcisè,quia voluntarium naturæ purè fenfitiuæ

qui dicebant, Deum operari ex neceffitate na fit neceflarium , & voluntarium rationalis naturæ

turæ , non negabant illum operari per intelle liberum , ſed quia cognitio naturæ fenfitiuæ im

ctum ,& voluntatem , & conlequenter perfectè perfectior eſt cognitione naturæ rationalis , &

voluntariè ; negabant tamen Deð liberum arbi quia bruta non comparant media cum fine, nec

trium . Quapropter dum Scotus afferit , procef propter finem operantur , ficut natura ratio

fionem Spiritusſancti, & omnem actionem per nalis.

fectè voluntariam liberam eſſe , tantùm intendit Hoc tamenſuppoſito inſurgit alia quæſtio , an

elle liberain à neceſſitare coactionis, & violentiæ, ſecluſa imperfectione cognitionis brutorum , ce

quod verum eft , hoc tamen non eft effe abſolutè, teris paribus, in ipſa natura rationali fit femper

liberam , quia abſoluta libertas dicit indifferentiam perfectius voluntarium liberum , quàm necella

ad vtramque partem contradictionis, & hanc li
rium. Et quidem Authores tamfententiæ affir

bertatem ad meritum omnes Theologiexpofcunt, mantis , quàm negantis, quos poſtea dabo , vna

quam Scotus non tribuit omni actioni perfectè nimes conſentiunt, non efle perfectionem operari

voluntariæ , nec proceſſioni Spiritus ſancti. liberè circa quodcumque obiectum creatum , vel

38 . Alia inſurgit quæftio, an ſicuti voluntarium increatum , fed operari iuxta merita cuiuſcumque

Omine libe- poteſt ſeparari à libero , ita liberum poflit feparari obiecti liberè amando obiectum creatum , in quo

rum eft zo- à voluntario , ita vt poffit reperiri liberum fine ratio boni adınixta eft cum ratione mali , ac

kuntarium . voluntario , vel neceffariò , & effentialiter illud proinde eſt amabile ſecundùm rationem boni , &

componat. Et quidem de actibus pofitiuis nulla odibile ſecundum rationem mali , & ainando

poteſt eſſe quæftio , quia omnis actus poſitiuus Deum neceffariò , quia cum Deus fit infinite

liber eſt à voluntate cognitione præuenta , qua bonus ſine vlla admixta ratione mali vndique eſt

voluntas in actu primo libera conſtituitur : ergo ainabilis , & nihil in eo poteft reperiti, quod ab

eſt à principio intrinſeco cum cognitione : ergo illius amore rationabiliter pofſit voluntatem re

elt voluntarius. Difficultas eſt deactu negatiuo, trahere. Vnde qui Deum neceſſariò non amat ,

feu de omiſfione , & de effectu ex omiffione fe
ideo eſt , quia Deum vt in fe eſt clarè , & intui

quato. In his poffe reperiri liberum abſque vo tiuè non cognoſcit , quem fi cognoſceret , non

luntario affirmant Scotus, & Medina apud Mar- pofler non amare. Inde eſt imperfectionem fore

tinez quæſt. 6. art. 1. dub. 2. quos alij Recentes in Dco fe ipſum liberè amare, nam ex illius amore
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De actibus humanis,

47 •

42 .

>

libero euinceretur , Deum non eſſe infinitè per a&ionis externæ , quia hoc ſecundariò , & deri

fectuiſ , quod eflet imperfectio ex parte obiecti uatiuè conuenit ačtioni externæ , & illud pri

amati ,nempè Dei, aut non ſe ipſum infinitè . mariò formaliter, & elicitiuè actui interno ; ſi

perfe &tum intuitiuè cognoſcere, quod eller im verò actus internus eller liber , & externus necef

perfectio cognitionis diuinæ. Hac ratione per
ſarius ob eandein rationem voluntarium actus

fectio eft in beatis Deuin neceffariò amare , qua liberi perfectius eflet voluntario actus necel

perfectione amor comprehenforum excellit amo ſarij.

rem viatorum , etfi non fecundùm fuam entita Doctrinam hanc fic explicaram hucuſque

tem , quia forlan eiuſdem rationis eſt amor in nemo negauit , neque vnquam negabit , neque

patria , & in via , tamenfecundum modum ope illam vtpote omnino certam , quæ frigidam ex

randi , quia modus neceſſitaris , quo comprehen citaret quæſtionem , in hanc Doctoresvocarunt,

fores Deum amant eſt iuxca merita obiecti , & eſt enim abs re omnino , comparatio enim hạc ra

naſcitur ex perfectione obiecti & perfectione co tione facienda non eft , fed inter duo voluntaria

gnitionis ; modus autem libertatis , quo viatores elicita , ſeu inter rationes formales voluntarij

Deum amant , non eſt iuxta obiecti merita , quod abſtractas à ſubiecto extrinfeco , cui accidentali

abſque illa contingentia debet amari , & tantum ter , & deriuatiuè conueniunt , & cum illo minus

naſcitur ex imperfectione cognitionis , quæ perfectum voluntarium conftituunt in concreto

obiectum vt in fe eſt , clarè , & intuitiuè non lumptum , non ex minoriratione formali volun

cognoſcit. Eadein ratione in proceſſione Spiritus carij; ſed ex minori informatione , & minori

fancti, qui eft mutuus amor inter Patrem & Fi connexione inter rationem formalem , & fubie .

lium perfectioeſt efle amorem neceſſarium , & tam & um , quod afficiunt.

in hoc actu notionali,quàm in actu eflentiali,quo Docet inſuper politicè, & moraliter ſemper 48 .

Deus ipſum amat , imperfectio eflet efle liberum perfectius eſſe voluntarium liberum , quàm ne

& contingentem . ceffarium , quia libertas eſt quædam perfectio

Eadem rationecreaturam neceffariò ainari, im moralis, & politica conueniensnaturæ rationali,

perfectionem arguit in amante , ſeu in cogni vt rationalis eft, quæ deficit voluntario neceſſario.

tione , quæ hunc amorem neceffarium antecedit, Non nego hanc perfectionem moralem , & politi

fi enimcognitio obiectum attingerer ſecundùm cam repertam in voluntario libero , in neceffario

omnes rationes, quas in fe habet , aliquas repe non reperiri, led inquiro an hæc perfectio mora

riret , quæ ab hocamore voluntatem retraherent, lis , & politica ita euehac rationem formalem vo

& illaın indifferentem , & liberain ad talem amo luntarij, vt ſemper illud perfectius voluntarium

rem conſtituerent. Ob hanc rationem perfectio conſtituat voluntario libero. Reſpondebis, forſan

eſt creaturaruin liberè amare , quia libertas in non illud conſtituere perfectius phyſicè, ſed mo

amando dicir cognitionem rationis retrahentis ab raliter. Inſto : illud voluntarium liberum , quod

amore in creatura repertæ , quæ deficit in eo, qui phyſicè non eft perfectius, phyficè fumptum , vel

neceflariò amat creaturain.
dicit tantùm rationem materialem voluntarij , vel

His poſitis quæſtio eſt,an maior illa perfe&tio, etiam rationein formalem , cui fuperuertic illa

qua Deus ſe ipſum , & beati Deum neceifariò perfectiomoralis& politica .Si hoc dicas, volun

amant , quidquam detrahat rationi voluntarij re tarium liberum præcisè fumptum fecundùm

pertæ inco amore, ita vt perfectio,voluntarij minor communem rationem voluntarij præcisè fum

ſit in hoc amore neceſſariu ,quàm in amore libero, ptam nullo modo erit perfectius in ratione vo

quo viatores Deum amnant. Iuntarij ; ſed habebit quandam perfectionem mo

Neceſſitatem amoris perfectionem arguentein ralem , & politicam ſuperadditam adæquatè ra

in ipſo amore , ſeu in modo amandi , qualis eſt tioni voluntarij, qua careat voluntarium necef

illa , quæ reperiturin amore ad Deum terminato farium . Si illud affirmes , quomodocumque in

nihil detrahere perfectioni voluntarij, & ita amo {piciatur voluntarium liberum erit perfectius vo

rem viatorum non eſſe perfectius voluntarium , luntario neceſſario .

ex eo quod ſit liber amore neceſſario comprehen Sentio cum Patre Vaſquez voluntarium libe 49 .

forum docent Soarez diſput. 1. ſect. 2. Granados fum ſempereſſe magis perfectum in rationc vo- volütarium

diſp.2 .Monteſinos diſp.9.quæſt.43. luntarij, & ita hanc rationem voluntarij perfe- liberum pera

Oppoſitam ſententiam defendunt Vaſquez ctius reperiri in amore libero , quo viatores amant voluntario

diſp.23.cap.4
.Salas diſp. 1. ſect.3.Baldellus lib.i. Deum,quam in amore neceflario , quo Deus ſe neceffario.

diſp.3.Lorca quæſt.6.diſp.1. ipſum , & beati Deum amant , quia amor liber

Gaſpar Hurtado diſp. 1. diff. eſt magis à principio intrinſeco , nempe à volun

dam ſententiam meditari voluit , aſſerit enim vo tate ſe ipſam determinante,actus enim neceſſarius

luntarium liberum quoad eflentiam , ſeu ratio non tam eſt à voluntate,quam ab obiectorapien

nem formalem voluntarij, imo quò ad modum , te voluntatem media fui cognitione. Vnde actus

aliquando eſſe perfectius voluntario necellario , liber tribuitur voluntati , vt veræ domina fuo

aliquando verò voluntarium neceflarium perfe rum actuum exercentiluum dominiuin in libe

atius efle voluntario libero : vt hanc partem pro ris actionibus , quod non exercet in actionibus,

bet comparat voluntariuin elicitum vnius actus neceffariis , & actus neceſſarius etiamfi à natu

interni cum voluntario imperato alius actus ex rarationali procedat inmodo operandi , declinat

terni , & ſemper primas dat voluntario elicito, ad modum operandi brutorum , imo non vi

quapropter fi comparetur voluntarium elicitum uentium , quæ operanturcum determinatione ad

actus interni neceſſarij cum voluntario imperato vnam partem contradictionis. Vnde hæc non vi

actus externi liberi , verbi gratia , voluntarium uencia , etiamſi operentur fecundum principium

actus interni temperantiæ neceffariò eliciti, cum intrinfecum exigens talem operationem , ſicuri

voluntario largitionis externæ eleemofynæ liberè grauia exigunt ſecundùm ſuam naturam motum

imperatæ , voluntarium neceſſarium actus in deorſum ,& leuia motum furfum , quia operantur

terni phyficè erit perfectius voluntario libero, cum determinatione ad vnam partem , quamex

( ua
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ſua natura intrinſecè , & à fe habent , non tam ſeco : ergo non minuit rationem voluntarij

dicuntur moueri àfe , quàm àgenerante, à quo Reſpondeo concedendo antecedens , &c negando

hanc naturam recipiunt, & ficdicuntur operari in conſequentiam , quia rion folùm minuitur vo

virtute generanţis,ctiam fi illorum actio imme luntarium neceſſitate orta ab extrinſeco , ſed etiam

diatè à le , & non à generante procedat , vt ex orta ab intrinſeco , quia neceſſitas ab intrinſeco

Angelico Doctore , & Caietano explicui contr.2 . orta in caufa eft, vt potentia operetur per inodum

de Animna,punct.1. num.12 . eadem ſententia con naturæ inftar principij ad vnum determinati

firmacur authoritate D.Thomæ, quæft.6.art.2. in Neceflitas enim , qua lapis ſeipſum inouer deor

folut. ad 3. vbi ait : Laus vituperium confequun ſum oritur ab intrinſeca naturalapidis, & nihilo

tur ačtum voluntarium fecundum perfectam rationem minus talis neceſſitas , & modus operandi cum ea

voluntarij, quia nimirum perfecta ,feu perfe& if- neceſſitate opponiturcum ratione voluntarij
.

fima ratio voluntarij dicit libertatem , quæ eſt Neceſſitas autem , qua Deus fe ipfum amat , non

fundamentum laudis,& vituperij. omninòopponiturcum ratione voluntarij, quis

Neque inconueniens eſt afferere rationem vo eſt neceſſitas, quæ procedit, non folùm ex po

luntarij non æquè perfectè reperiri inamore, quo tentia operante,fedex cognitione,quâpotentia ?

Deus fe ipſum amat , ac in amore, quo creatura dirigitur , minuit tainen rationein voluntarij,

Deumamat , quia hoc non oritur ex aliqua im- quiaaliquantulm accedit, ſeu aſſimilatur modo

perfectione actus diuini , ſed ex ſumma illius per- operandi , per modum naturæ , quem habent

fectione , cui repugnaret illa perfectio voluntarij, purè ſenſitiua , & alia entia non ſenſitiua , ys

quam poniinus in amore , quo creatura Deum elementa , quæ determinate in fua centra mo

amat, nam illa perfectio voluntarij importatet

imperfe&tionem in Deo , quæ reperienda eflet, Obiicies tertiò : Voluntarium liberum , & yo

fi Deus fe ipſum non neceffariò amaref , ficut luntarium neceſſarium in actu creato per nos ab

enim plures perfectiones creaturarum à Deo om eadem cognitionc adæquatè dependent , quiavoz

nino relegamus , quia etiam fi fint perfectiones luntarium liberum non depender à cognitions

reſpectu creaturarum , aliquam imperfectionem retrahente , qua conſtituiturlibertas , & potentia

fupponunt, quæ Deo repugnat , fic à Deo rele- libera neceſſariam excedit : ergo habent eandem

gamus hunc gradum perfectionis voluntarij
, qui prorſus rationem voluntarij. Reſpondeo conce

eft in actu libero amoris erga Deum , quia licet
dendo antecedens, & negando conſequentiamn ,

perficiat rationem voluntarij, cſlentialiter , & ens quia actus voluntarius liber non ideo eſt perfe

cicatiuè dicit imperfectionem iam fuprà explica & iùs voluntarius, quiadependet à perfectiori ço ?

tam in volente , eadem ratione plures ſtrictiorem gnitionetanquam àprincipio ; ſedquia cognicio

rationem iuftitiæ , & conſequenter perfectiorem retrahens eft circumſtantia , qua polita ,voluntas

in ea ſpecie iuftitiæ ponunt, in actibus creaturæ, perfectiùs exercet dominium ſuarum operar

quàmDei, quia actus Dei aliquo modo deficiunt tionum .

à ratione iuſtitiæ , quod non eſt dari in Deo ali Obiicies quartò : Voluntarium diuiditur diuif 540

quem adtumminus perfectum ,quàm in creatura;
fione ſubiecti in accidentia in liberuin & necef,

cum actusDei perfectiſſimi fint, imo quia tales farium , &antequam actụs intelligatur liber ,in

ſunt non fecum patiuntur id, quo vltimo iuftitia telligitur iam conftitutus in ſua ſpecie voluntarij:

in ſua ſpecie perficitur, quia hoc , etfi in ordine ergoperfectio procedens ex libertate eſt accidens

ad fpeciem iuſtitiæ perficiendam , & componen- quoddam fuperadditum voluntario iam conſti

dain , perfectio dicatur , quia conſtitutiuum tuto, quæ illud non intrinſecè perficit, fed tan

vniuſcuiuſque ſpeciei illius perfectio dicitur , in tùm extrinſecè, ſicut albcdo perficit hominem;

fe abſolutè imperfectionem inuoluit. Hæc dixe ergo ficut homo albus non eſt perfectior in ra

rim ne alicui diffonum videatur allerere minus tione hominishomine non albo , licèt habeat ali

perfc& um efle voluntarium actus, quo Deus fe quam extrinſecam perfectionem , quam non

ipſum amat, quàm voluntarium actus, quo crear habet homo carens albedine , ita voluntarium li

tura Deum amat . berum , etſi habeat aliquam perfe&tionem ſuper

Obiicies , actus quibus Deusfe ipſum , & beati addicam voluntario , qua careat voluntarium non

Deum amant , ſunt à perfectiflimo principio in liberum , tamen in ratione voluntarij non erit

trinfeco , & à perfe&tiſſima cognitione : ergo perfectius voluntarium liberum , quàm non li

habent perfectiſſimam rationem voluntarij. Rc berum . Refpondeo plura eſſe accidentia prædi

fpondeo concedendo antecedens , & negando cabilia , quæ tamen phyſicè lunt de ſubſtancia

conſequentiam ,id enim quod ex illo antecedenti ipfius rei , & illam lubftantialiter complent,

infertur eſt , actus diuinos efle perfectiſſimos, ficuci intenfio , quæ eſt quoddam accidens

quod verum eft , & rectè componitur cum ra eiuſdem rationis cum ſua {ubftantia , & intra in

tione minus perfectè voluntaria , non eniin quo diuidua eiuſdem fpeciei, in opinione admittente

perfectior entitatiuè eſt actus , co eſt magis per vnum indiuiduum perfectius alio , exceffus

fectè yoluntarius , ſed , quo magis eft à potentia perfectionis in alteroaccidens quoddam eftpræ

volitiua ſe determinante , vt domina ſuarum ope dicabile , tamen enticatiuè pertinet ad ſubſtan

rationum : cum autem magis exerceat dominium tiam indiuidui . Sic contingit in libertate , quæ

fuarum operationum creatura liberèamansDeum , eft accidens prædicabile refpectu fpeciei

quàm Deusſe iplum neceflariò amans , hinc eſt, voluntarij, realiter tamenpertinensad

quod inagis participet rationem voluntarij actus,
illius fubftantiam , & illam

quo creatura liberè amat Deum , quàm actus, perhciens.

quo Deus fe ipſum neceffariò amat .

Obiicies ſecundò : determinatio , & neceffitas,

qua Deus fc ipfumneceffariò amat , oritur ab ipfa

porentia volitiua Dei ex perfc& ione ipfius po PVNCTVM

tentiæ : ergo neceſſitas illa eft à principio intrid
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Prina conclufio : cum quis a &tu poſitiuo im

perat omiffionem , liue internam , liue externam omifſso actu

PVNCTVM V. actus,quem poterat elicere,etiam fi nulla illi intit prfuriuo ima

obligacio exercenditalem actum ,omifſio imperata la
voluntaria .

Quid requiratur ad hoc vt omißio, & euer

eft voluntaria, deriuatiuè ab actu imperante , non

folum indirectè,fed etiam directè. Conclufionem

tus ex omißione ortus habeant

hancadmitcunc omnes Doctores ſupra dati, & ra
rationem voluntarij.

tio illius facilis eft : tunc calis omiſſio eit erfcétus

immediatè procedens ab actu voluntario , & di

Rocedit hæc quæſtio æquè de pura omiſſione, rectè in ſe volita : ergo participat cationeinvolun

actu incompoffibili cum actu poſitiuo omiſſioni mediatus, & obiectum in le volitum.

oppolito.
Secunda conclufio : quando quis potens im 62 .

Imprimis ad hoc vt omiſlio , & euentus ex et perare actum externu.n Miffam audiendi per in Quando

fequutus habeant rationem voluntatiſ, requirint ternum actum , hunc omittit & Miſlam non au- omilitar

omnescognitionem tam omiſlionis, quàm cuen dit, omiffio interna, & externa lunt voluntariæ , & imperium

tuspofitiui , quia fi quisludat nonpræuidens ex
liberæ directè, interna primariò, & elicitiuè externa mdienis

ludo inferendam efle Milline onillionem , talis fecundariò & deriuatiuè. Concluſio hæc fupponic quod dici

omiffio voluntaria non eſt. Similiter , fi non dari pofle puram omiſſionem , quod larè probaui poterat ,

præuideat ex omniſlione auxilijpræſtiti, ne nauis controuetlia 10. de anima, punct.1. num.17.quo omiltoine

lubmergatur, nauem ſubmergendain eſle , talis polito , ſic prædictam concluſionem probo.

terna do ex

fabrierlio non erit libera. Quæſtio eſt, an ad hoc Omiffio illa interna eft libera : ergo & voluntaria , voluntaria.
rerna funt

vt omillio , & cuentus ex ea orcushabeant ratio quod enim liberum eſt, procedit à voluntate co

nem voluntarij præter cognitionem requiratur gnitione præeunte: Omillionem externam ab in

etiam obligatio vitandi omiſlionem , & euentum terna participare rationem voluntarij ex eo pro

ex ea fequutum. Non omnes codem modo lo- bo, quod omiſlio externa per fe & neceffariò infc

quuntur de omiflione, ac de cuentu , qui eam fe ratur ex interna ; auditio enim externa Millie ne

quitur ; ideo cum diſtinctione circa vtramque cellariò , & per fe fupponit actum internum , quo

materiam lententias referam .
imperetur: ergo ex negatione actus interni, Teu

Requiri obligationem virandi omiffionem , ex omillione interna per fe & neceffariò infertur

féu quod idem eſt, preſtandi actum pofitiuum negatio actus externi, feu exrernaomiſlio. Quod

ad hoc vt oiniſlio ſit voluntaria , docet Caietanus autem vtraque omiſlio ſit dire &tè voluntaria ex

quæft.6. art.3 . & quæſt.18 . art.9. Conradus, & eo probatur,quod non fint voluntariæ ,nec volicæ

Medina art.z. citato, Lorca hic difp.2. & Nauarrus in alio actu,leu obiecto ,ex quibus inferantur, fed

in fumma , prælud. 6. num.4. quam ſententiam immediatè omiffio interna fit in ſe voluntaria , &

probabilem , & magis conformein litteræ D. Th. omiſſio externa in ſe interpretatiuè volita , & vo

cenſent Gregorius Martinez quæft.6.art.3.dub.1. luntaria immcdiatè in omiffione interna , qua

verf. Secunda sorclufio. Curiel artic. 3. citato , proccdit
.

dub.2.
Teitia concluſio : cum quis ponit actum feu 63 :

Secunda fententia affirmat , non requiri prædie effectumpofitiuum cumpræuifione omiſfionis Cum quide

tam obligationem ad hoc vt omiſſio fit volun cum illo coniun &tæ , quia actus poſitiuus eft,
quid pofticio

taria , ita tradunt Almainus tract. 1. moralium , incompoſibilis cum alio poſitiuo oppoſito omif uum impea

Cap.1. Angeftus in ſuis moralibus , cap. 6. & 10. fionis inferendæ , etiain.ſi nulla illi inſit obliga- diens pofiti,

Pálatios dift. 35. quæft. 1. Vaſquez difput.24 . tio vitandi talem omiflionem ,ſeu ponendi actum sum aliud

Cap. 3. Soarez hic diſp. 1. ſect. s . Salas quæſt.6. pofitiuum illi oppoſirum , talis omiſlio eft illi quiremoto

art.z. dip.rifect. 3. Valentia quæft.1.punct.i.in indirectè, & in alio voluntaria. Quod fic illi cedet bac

folut. ad 3. Gaſpar Hurtado diſp.1.diff.s. Monte voluntaria probatur ex eo , quod per ſe coniun- erit ille vo

finos
diſp.9.quæft.4

.
gacur, & inferatur ex actu politiuo , quem vo- luntaria

Circa etféduin poſitiuuin ortum ex omiflione, luntariè & liberè ponit , ac proinde per le medio eriamfipul

prima ſententia afirmat non requiri obligationem illo actu poſitiuo influit in omiſfionem , &
dar obliga

illum vitandi , vt ſit voluntarius. Ita tradunt An Omiſlio verè eft effectus procedens ab illo , qui rio.

geftus loco citato, Salas ſuprà, fect.4. & Thomas ponit impedimentum poſitiuum , ac proinde

Sanchez tom.3.de Matrim.diſp.45.n.33
.

libera reſpectu illius , etfi non immediatè, & in

Secunda fententia affirmat" requiri obligatio ſe , tamen in cauſa , videlicet in impedimento

nem vitandi talem effectuin ortum ex omiſſione liberè poſito. Quod autem non fit obligatio vi

ad hoc vt habeat adhuc indirectè rationem voi tandi impedimentum , & omiſſionem id præſta

luntarij : ica omnes Doctores ſupra citati, qui bit , ne poſitio impedimenti , & omiſlio illata

hinc obligationem requirunt, vt omiſſio fit yo- imputentur ad culpam , non tamen faciet ,vt

huntaria. Eandem defendunt Vaſquez , Soarez, omiffio non fit effectus per ſe ſequutus ex illo

& Gaſpar Hurtadus locis fupra citatis , Granados impedimento liberè, & voluntariè pofico, ac pro

contr.z. ract.2. diſp.4. Tannerus tom. 2. diſp. 2 . inde non operabitur , ne fit libera , & voluntaria

quxit.1. dub.2 . num.27 . Baldellus lib.i.quæłt.6. in impedimento appoſito tanquam in caula

Montelinos ſupra quæſt. s . quod iuxta principia ficuti quòd pon fit obligatio audiendi Miffam ,

intrinſeca probabilius iudicat Gregorius Martinez & vitandi actum , quo quis dicat : nolo audire

(upra citatus. Addit Vaſquez, idem omnino in Miſlam , non facit , ne actus iſte , dum datur

telligendum eſſe de co , qui actu pofitiuo dicit, ſit voluntarius elicitiuè , & imperatiuè omiſlio

volo omittere , ac de illo qui purè omittit , & de illata ex illo. Quod autem omifſio tunc non

illo qui remouet obſtaculum ,quo remoto cffe- fit directè voluntaria fatentur omnes , quia cune

etus contingit , & de illo , qui non ponit obſta
omiſlio non eſt volita in fe , neque omittens

culum, quopofito effectus non acciderec. dirceté intendit omittere , fed tantum intendit

ſtudere ,

38.
ponit ali .

59 .
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ſtudere, aut luderc , ex quo ſtudio , vel ludo ctum illi non eſſe voluntariuin , quia caula per

ſequitur omiſlio . accidens non eſt vera cauſa , quod enim per acci

Concluſiones has exiſtimo effe iuxta mentem dens eft à voluntate, verè non eft ab illa tanquam

Angelici Doctoris , quidquid in oppoſitum à caufa. Quod autem ait ,idem elle de effectu

nonnulli reluctentur Thomiſtæ , præcipuècirca pofitiuo falſum eſt, quia effectus poſitiuus per

hanc tertiam concluſionem , hæc enim habet le depender à cauſa apponente alium effectum

quæft. 6. art. 7. ad 3. Voluntarium dicitur , quod pofitiuum , ex quo procedit , vt videre eſt in

ejt cum potestate voluntatis , vt non velle , & non exemplo adducto , qui enim exercer nimiain

agere. Et iterum quæft. 71. art . 5. ad 2. Volunta comeſtionem , ex qua pollutio fequitur, eſt cauſa

rium aliquid dicitur , non quia.cadat actus voluntaris per ſe niiniæ comeftionis , & comeſtio eft etiam

fupra illud , fed quia eft in potestate voluntatis , vt cauſa per ſe pollutionis, & in illam verè influens;

non velle , non agere , non conſiderare. In quibus vnde comedens eft caula per ſe remota pollutio

locis non meminit obligationis alicuius requi- nis , etſi hæc fit indirectè volita ,

fitæ ad rationem voluntarij, & expreſsè aſſeruit tentionem comedentis , ficuti ille , qui mittit fa

ad hoc non requiri actum voluntatis cadentem gittam præuidens hominem eſſe occidendum,

ſupra omiſſionem . Quod autem pro oppoſita non ex intentione occidendi hominem , ſed per

ſententia adducitur ex eodem Doctore Angelico cuţiendi feram , aut oblectandi animum . Quod

quæft.6.art.3. poftea explicabo. autem pollutio tunc non imputetur non eſt ex eo ,

65 . Quarta conclufio : ad hoc vt effectus poſi- quod non fit voluntaria omittenti , ſed ex eo

Efe& usfub- tiuusſequutusex omiſſione ſit voluntarius,non quòd pollutio præuiſa & voluntaria in cauſa,

ſequum ad ſufficit effectum præuideri, ſed requiritur obli quæ ex ſua natura primariò non ordinatur ad

omifionem

gatio impedienditalem effectum . Vulgare exem- illam , non eſt prohibita , nec mala , nec malum ,

Bon eft vo

luncáriu , plum eſt ; vidit quis nauem periclitantem , & aut prohibitum eſt apponere talem cauſam , dum

nion certò cognoſcit ſubmergendam efle , fi ipfe opem non ponatur ex intentione pollutionis , vt doctè

intercedit non ferat , & de facto non fert, & nauis lub docet Vaſquez diſp.24. citata , num.4. & diſp.15.

obligatio

vitandi ef
mergitur , tunc fi illi non inerat obligatio fe- cap.3. & fæpè alibi ,& nos latius explicabimus in

fedum .
opem , talis ſubmerſio reſpectu illius vo

tract.de peccatis.

luntaria non eſt , ſecus fi illi inefler obligatio. Reſpondent
alij iuxta doctrinam

eiuſdem Sa- 68 .

Quapropter
calis ſubmerfio

in caſu pofito erit vo las , tales effectus ex omiſſione ſequutos eſſe vo

luntaria nauclero opem non ferenti , non tamen luntarios phyficè , ſeu philoſophicè , non
tamen

hoſti, ſeu extraneo , cui non incumbit nauem Theologicè
, quia non funt imputabiles

. Solutio

gubernare
, neque adhuc vrgenti periculo de illa hæc facilè rejicitur , nam hi effectus ex ſe mali

curam habere. ſunt: ergo fi aliunde ſint liberi , & voluntarij,

66 . A pofteriori meam concluſionem fic probo: erunt imputabiles. Fundamentum enim adæqua

Ex oppofita enim ſequeretur , omnia peccata tum imputabilitatis eft ratio moralis & liberi:

Angelorum , & hominum Deo efle voluntaria, ergovbi hoc reperitur verè debebunt tales effectus

quia Deus facilè potuit omnia vitare , fi vellet imputari, cum ex fe imputabiles fint.

đare auxilia efficacia ad non peccandum , & præ A priori eandem conclufionem ſuadeo:: ſub- 69 .

uidit talibus non datis auxiliis peccata illa efle merfio illa nauis non eſt à voluntate omittentis:

committenda , ſunt alia quamplurima his fimilia ergo non eſt illi voluntaria. Antedensprobo : ſub

in humanis , Gubernatori enim , ſeu Principi merſio illa nauis non eſt iininediatè à voluntate,

eflent voluntaria omnia peccata ,quæ in lupa vt per ſe notum eſt , non media omiſſione, quia

nari committuntur,quia ea poffet vitare ſi vel ſubmerſio nauis non procedit tanquam à cauſa

let , & non apprehendenti reum, quem vider ab omiſſione , fed fit vi ventorum, aut ab alia

è carcere fugientem voluntaria eſlet illa fuga , li cauſa , omiſſio enim cum fit quidnegatiuum

poſſet eum apprehendere , & detinere , aliáque non poteſt in aliquodpofitiuum phyſicè influere,

his funilia. Reſponder Salas ſect.4.citata, num.4 . neque præcepto , & obligatione ſemotis, poteſt

in his omnibus caſibus Deum & hominem non elle moralts influxus omiſſionis , aut omittentis

impedientem ſimiles effectus eſſe cauſam per ac in ſubinerfionem , quia obligatione, & præcepto

cidens illorum , & ideo illis non imputari. Idém non interueniente , nihil eft quod moraliter an

que contingere , ait , in effectibus poſitiuis , nam nectat ſubmerfionem cum omiſſione, cum qua

qui immoderatè comedit præuidens ex niinia per aliquemphyſicum influxumnon connectitur.

comeſtione pollutionem efle proceſuram non eſt Conſequentia eft legitima.

cauſa
per ſe pollutionis , fed cauſa per accidens, Alia pars noſtræ conclufionis,videlicer inter- qui

& ob hanc rationem illi non imputatur pollutio, ueniente præcepto vitandi effectum ex omiſſione

aliàs imputanda , fi illius eſſet cauſa per ſe : in ortum , feu non ponendi omiſſionem , qua po

vtroque enim caſu apponenti cauſam poſitiuam , ſita fequitur effectus poſitiuus , euentum ex

ex qua effectus poſitiuus ſequitur , & apponenti omiffione ortum effe voluntarium , facilè ſuade

omiſſionem , exqua infertur poſitiuus effectus, tur. Quia tunc præceptum , ſeu obligatio facit

effectus mediatè illatus eft voluntarius , ait Salas, effectum pofitiuum per le moraliter dependentem

& in vtroque caſu hic eſt cauſa per accidens , & ab omiffione , & connectic talem effectum cum

tunc tantum illi imputatur , quando tenetur ef omiſſione , ſicut omiſlio externa Miſſæ eft effe

fectum remotè illatum vitare ,fecus quando non etus per
ſe omiſlionis internæ actus dicentis, volo

tenetur v icare.
audire Miſſam , quia ficut effectus poſitiuus ex

Non placer ſolutio , iuxta illam enim ſaltem ternæ omiſſioni oppofitus, per ſe ſupponit actum

admittendum eſt peccata omnia commiſſa effe pofitiuum oppoſitum omiſſioni internæ , fic ef

Deo voluntaria , quod non bene apud omnes fectus poſitiuus«, verbi gratia , ſubmerſio nauis,

audiet. Deinde ex illo , quod aflerit Salas , euen moraliter per ſe depender ab omiſſione auxilij

tum ortum ex omiſſione effe effectum per acci
præſtiti, quia non ſubmerſio moraliter dependere

dens reſpectu omittentis ,
infero

ego
talem effe debebat ab auxilio præſtito oppofito omiſſioni
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De actibus humanis,

appofiræ . Rationéin hanc , & immediatè addu arbores nauis, & tabulam aufert , quæ impedie

ctam pro priori parte concluſionis latiùs exponam bat ingreflum aquæ in nauem , quo facto nauis

inter relpondendum argumentis ,dum dicam, ſubmergitur , non efle cauſam ſubmerſionis,

euentum pofitiuum ortum ex omiſſione , dum quia ſubmerſio phyficè non procedit à nega

abeſt obligatio illum impediendi, liberum non tione arborum , & tabulæ impedientis aquam ,

eflc. fed propria grauitate , & aqua inundanti ſubmer

71 .
Confirmatur vltimò Concluſio noſtra au- gitur.

thoritate D.Thomæ , quæſt. 6. art. 3. vbi hæc Hanc pofteriorem partem concluſionis , ſicut

habet. Sedfciendum , quod nonſemper id , quodfequi & priorem exiftimo , effe iuxta mentem D. Tho

73 .

tur ad defectum ačtionis , reducitur
ficut in caufam in mæ ex illius doctrina probatam , quia impedi

agens ex eo quodnonagit ,fed folum tunc ,tùmpoteft, mienta ad vitandum effectum debita funt iuxta

e debet agere. Deinde adhibet exemplum de eo, fraſim D.Thomæ , qui nomine debiti, non ſolùm

qui non luccurrit naui , his verbis. Si enim Gu- intelligit debitum obligationis moralis ortum ex

bernator non pofletnauem dirigere , vel non effet præcepto , fed exigentiam phyficam , & neceffi

ei cura comuniflà gubernationis nauis , non im tátem pofitiui concurſus ad impediendum id,

putaretur ei nauis ſubmerſio quod procedit exnegatione talis concurſus. Le

72 . Quinta concluſio : illi qui remouet impedi- gatur 1.part. quæſt.21.art . 1. ad 3.vbihæc habet.

An illi qui menrum , cum præuiſione euentus futuri impe In nomine ergo debiti , importatur quidam ordo exi

remouet im dimento remoto , obligatione non intercedente gentia , yel neceffitatis alicuios , ad quod ordinatur,

pedimērum

non remouendi impedimentum , ſeu impediendi oft autem duplex ordo conſiderandus in rebus. Vnues,
previſione
euentus bic euentum futurum , taliseuentus voluntarius non quo aliquid creatum , ficut partes ordinantur ad to

fit volunta- eſt, quando impedimentum per ſe non requiritur, tum , 6. accidentia ad ſubstantias , vnaquaque

rises,
ad hoc vt cuentus non contingat , ſecus quando res ad fuum finern. Sic igitur intellecto hoc no

per ſe requiritur ad talem euentum vitandum . mine , debitum , verum eft abfolutè allerere illi

Exemplum eſto . Deſtruit quis propriam Domum tantùm imputari effectum procedentem ex remo

præuidens vicinam aliam euertendam eſſe vi ven tione impedimenti debiti , liue debito phyſico,

torum , cui manet expoſita , & quæ antea non fiue morali , ex quo infertur illi , qui remouet

euertebatur', quia propria domus vicinam à ven temonem , etſi nullo præcepto talis reinotio fit

torum impetu defendebat , tunc ruina domus illi prohibita , ſubmerſionein eſſe voluntariam ,

vicinæ illi non imputatur , nec illi eft voluntaria, quia remouetimpedimentum ſeu id quod eft de

quia talis defenfio , quam remouet per fe , non bitum naui, ficuti pars toti .

requirebatur , vt domus vicina ſubliſteret , illa Contra fecundam & tertiam conclufionem , 74.:

erim poterat , & debebat taliter elle conſtructa , qua diximus omiffionem effe voluntariam , ſe

ve polter præualere contra ventorum impetum . chuſa morali obligatione illam vitandi , non pauca

Si verò quis remoueret fundamenta , ſeu infe obiiciunt authores oppofitæ fententiæ , quæ ſi

domus, quæ impediunt ne ſupe- rectè infpiciantur, tantùm procedunt contra ſen

sior pars corruat , tunc ruinaſuperioris partis illi tentiam afferentem poſſe dari purain omiſſionem ,

ellet voluntaria , quia etſi fundamenta domus quæ controuerfia 10. de Anima , punct . 1. folui,

tantùm ſuperiorem partem ſuſtentent impedien eorum tamen vnum, vel alterum attingam , quod

do , ne ad folum deueniat , tamen hoc impedi nobis hîc Theologi obiiciunt.

mentum , ita eſt neceſſarium , vt cenfeatur cauſa Obiicit Curiel dub. 2. citato , verſ. ſecundo; 75 .

per ſe totius domus , ac proinde , qui hoc impe- voluntas indifferens ad agendum , & non agendum

dimentum remouet,remouet caufàm per le do- aliquid minus habet ,quàm iam determinata ad

mus , & ita illam deſtruit, ſicuti qui remouet non agendum . Sed fecundùm priorem ftatum

conferuationem per ſe requiſitam ad effectum , indifferentiæ habet potentiam ad agendum , &

dicitur effectum corrumpere. Nec requiritur vt non agendum , & negarionem actus : ergo in

aliquis dicatur deſtruere ſuperiorem partem do poſteriori ftatu , neinpe dum eſt in actu fecundo

mus , vtpropriis manibus immediatè lapides , & determinata, debet habere aliquod amplius, quod

ligna, quibus ſuperior pars conſtruitur , in ſolum nihil aliud eſſe poteſt præter obligationem agendi.

proiiciat , ſed ſufficiet fi fundamenta , ſeu
partem Non auderem hoc argumentum proponere , nifi

inferiorem domus euertat , quibus deſtructis to illud ex graui authore retuliſlem eiſdem ferè ver

tam domum corruere neceſſe eſt. Ratio eft, quia bis , quibus ab ipfo proponitur. Illud clarè re

huiufmodi fundamenta , ita funt impedimenta torqueo ; poftquam voluntas habet obligationem

ad ruinam domus, vt huius cenfeantur vera cauſa non omittendi intelligitur in actu primo libera

per ſe. Hanc concluſionis partein vltimam exi ad hanc obligationem adimplendam , & non ad

ftimo negandamnon efle à Patre Vaſquez , qui implendam : ergo aliquid amplius debethabere

abſolutè dixit , illum , qui remouet impedimen duin in actu fecundo non adiinpler obligatio

tum , quod non tenebatur non remouere , n
on nem , quam habebat , dum erat in ftatu indiffe

efle caulam euentus ſequuti , quod intelligo de rentice , fed in ftatu indifferentiæ habebat iam

impedimento perſe non requiſito ad vitandum obligationem , & negationem actus : aflignet

euentum iuxta priorem partem conclufionis, quæ ergo Curiel, quid habere debeat in actu ſecundo.

probanda eſt eiſdem rationibus, quibus præce Si dicar debere habere actum fecundum , idem

dens conclufio probatur. Quapropter non aſſen ego dicam obligatione remota . Si dicat in actu

tior Patri Vaſquez dicenti diſp.24 . mum 18. eum , primo non habere negationem actus ; ſed eſſe

qui aufert temonem naui , quem non tenebatur indifferentem ad actum pofitiuum , & ad illius

non auferre non eflecauſam ſubmerſionis nauis, negationem , id ego affero obligatione fecluſa,

quia remon per ſerequirereturad gubernationem & id afferui controuerſia 1o. de Anima , punct.1.

nauis, & ad vitandam illius ſubmerſionem . Quod num.49. vbi hoc argumentum mihi obieci contra

fi verum eflet , quod ait Vaſquez fequeretur, il puram omiſſionem liberam .

lum , qui in bello iuto pilis tormentarii
s deftruit Confirmat argumentu

m adductum Curiel

ibidem ,

76 .
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quod

ibidem , ex eo, quod feclula obligatione omiſlio fam ,proceditèxcerna omiſlio auditionis, externæ

tantùm eſt in actu primo libera, & voluntaria,& Millæ.De omiſſione autem indirectè volita , verə

foſita obligatione intelligitur omiſlio in actu ſe bi gratia de omiſſione auditionis Miffæ proce

cundo voluntaria. Hæc confirmatio eft repetitio dentis ex oppoſito impedimento ſtudio , verbi

eiuſdem argumenti,quapropter noua ſolutio illi gratia,vel ludo, dum nonnulla eſt obligatio au .

adhibendanon eſt,ſed dicendum , pofita, &non diendi Miflam , facile eſt allérere; habere ſecunda

poſita obligationevoluntatein efle in actu prinio, riò deriuatam bonitatem , & inalitiam repertam in

quando eſt indifferensad actum poſitiuum , & il cauſa , ſeu in impedimento , à quo procedit, vel

lius negationem ,& tunc tam actio pofitiua, quàm nullam bonitatem ,vel malitiain habere, quia neu

illius negatio,feu omiſſio ſunt in actu priino vo tram habet ex materiali obiecto , quia ſecundùm

luntariæ ,hoc eſt, poſſunt eſſe voluntariæ , & cum ſe materialiter ſumptum , heque eſt bonum, ne

determinatur ad omittendum actum ,& pofitiuè que malum non audire Miffam , quando præce

intelligitur cum omiſſione actus,tunc omiſſio eſt ptum non adeſt nequeex obie&to formali, quia

illi voluntaria in actu ſecundo ,Quomodo autern nullum datur circa obiectum indirectè volitum ,

omiſlio, quæ politiuè non producitur à volunta cum non in fe, fed in alio fit volitum, Quod au

te,poflic elle à principio intrinſeco , ſeu àvolun tein dicitur, omneliberum , & voluntariuin elle

tate,quod requiritur,vt ſit voluntaria ,explicui lo bonum ,vel malum , intelligendum eſt de libero,

co citato n.si.vbi dixi,cfle à principio intrinſeco, & voluntario directè, & in lë .

& voluntariam negatiuè , quatenus poteft tolli Vltimò nobis contra voluntarium omiflionis, 8o .,

per actum voluntarium poſitiuè prouenientemà præcepto non intercedente , obiicitur authoritas

principio intrinſeco ,cuius actus eſt priuatio,& de D.Thomæ quæſt.6.art.z. dicentis , quia igitur vo

facto non tollitur. Nec tibiplaudaseo,quoddi lüntas volendo , f agendo, poteft impedirekòc quod

Xerim omiffionem effe voluntariamnegatiuès eft non velle,& non agere,& aliquando debet,ideohoc

quia omiſlio,non alia ratione poteſt habere ratio quod eft non velle,et non agere inputárvir ei , quafi ala

nem voluntarij, qua haber elle , & cum habeat ef ipfa exiſtens ( fic voluintariu poteft efle abſque ačtu.

ſe negatiuè tantùm ,mirum non eſt,linegativiè lo- Reſpondet P.Vaſquez diſp.24 n.7. hicloquiD.

lùm habeat rationem voluntarij. Thon.de effectu pofitiuo orto ex omillione, qui

77
Rurſus arguit Curiel : omiſſio operis boni,ſe . tunc folum eft voluntarius ratione oinillionis,

cluſo præcepto non eſt bona, nec mala :ergo non quando voluntas illum impedire tenetur. Alij,

eſt voluntaria, nec libera.Antecedens probatur, allerunt D.Thom.loqui de omillione,& obligaa

quia omittere opus honeftuin fecundùm ſe non tionein poftulafle , ad hoc vt imputetur ad cul

eſt bonuin,neque malum eſt , dum non opponi- pám ,non vt lit voluntaria. Vtrumque eft fatis

tur alicui præcepto.Conſequentiam probat ex D. probabile.

Thoma quæſt.18.aft.g. non admittente opus in Obiicies contra quartam conclufionem , qua 81 .

indiuiduo libcrum,quod non ſit bonum,aut ma diximus euentum ortum ex omiſſione quando

idem de omiſſione dicendum eſt.Mit non eſt obligatio illum impediendi, non effe vo

to modò,an poflit dari opus poſitiuum liberum luntarium : eucntus iſte, verbi gratia, fubmerſió

in indiuiduo, nec bonum , nec malum , & omit nauis eft libera:ergo eft voluntaria.

to diſparitatem , quæ poflet aflignari inter opus Reſpondent nonnulli,effectüs hos eſſe volun 8 .

poſitiuum ,& omiſſionein , tantum placet aduer tarios in actu primo,non tainen in actu ſecundo.

tere, idem argumentum fieri pofle deactu pofi Contra:effe &tushi in actu ſecundo procedent ab

tiuo ,quo quis nullo vrgente piæcepto audiendi omiſlione in actu ſecundo exercita : ergo ini actü

Millam dicit , nolo audire Miffam , quia ſecun fecundo funt liberi. Secundò, voluntas vel eſt li

dùm ſe non audireMiffam bonum non eſt , nec bera tantùm in actu primo reípectu omiſſionis,

poſitiuè malum ,dum alicui præcepto non oppo & effectuum , qui ex illa ſequuntur,veletiam in

nirur.
actu ſecundo.Si in aétu primo,tantùm ea ratione,

Dicere debebis huncactum pofitiuum borium qua ratio liberi eõuenit omiſſioniinternæ , & ex

fore ,vel malumex obiecto formali, quod habear, ternæ conuenit ratio voluntarij.Si în actu fecun

ſiquidemex materiali nec bonitatein, nec mali do influet in omiſlionem internam , & externain

tiampoteſt ſugere :idem tibi dictum eſſe volo de eo modo ,quo poteſt influere in haś omiſſiones, &

omiſſione , quam motiuum habere extrinſecum , actu ſecundo erunt voluntaria , & in illis euentus

& ab eo , quatenus eſt omiſſio libera dependere politiui,omni modo ,quo volútáriæ efle poſſunt.

probaui controuer.10.de Anima punct.1.à nụm. Qui enim voluntarium in actu primo admittunt

37. Quod fi neges omiſſionem liberam habere neceſſariò concedunt voluntarium in actu ſecúdo

motiuum adhucexcrinſecum , aut dicas,hoc non pofle contingere,dicunt ergo, qua ratione futurú

ſufficere ad fundandambonitatem , aut malitiam eft , vt contingat, niſi cum voluntas in re ponit

hanc diſparitatem accipies ,vt ego dicam non pof omifliotiem internain , & in re , ex illa omillio ex

ſe dariačtum poſitiuum , qui non ſit bonus , vel terna procedit ea ratione,qua poteſt procedere.

inalus, quia non poteſt carerë motiuo intrinſe Effectum externum per accidens ex omiſlio

co , exquo bonitatem , vel malitiam habeat , & ne fequutum quando nullum interuenit præce

poſſe dari puram omißionem liberam , & vo ptuin illuin vitandi effectum , verbi gratia ſub

luntariain fine bonitate , & malitia , quia poteft merſionem nauis in eo, quiomittit auxilium ,&

dari fine motiuo , vel faltein ſine motiuo ſuf illud non tenebatur impenderé,affero, neque eſte

ficienti ad refundendam bonitatem vel mali liberum , neque voluntarium reſpectů omit

tiam . tentis. Ratio eft quia effectus ille non eſt liber in

79.

Hæc dixerim de orriſſíone directè, & in ſe vo ſe , & immediatè reſpectu voluntatis, hocenim

luntaria, vt cum quis liberè purè omittit actum tantùm conuenit actibus voluntatis, & non effe

internum ,quem poſſet elicere, &ex hac omniſlio dibus , & a &tionibus externis , non in ipſa omil

he interna externa alia procedit , veluti ex fione libera : ergo nullo modo. Secundam antes

omiffione actusinternidicentis,volo audire Mil- cedentis partem ,in qua eft tota difficultas ſic pro

F. anc.do Oviedo,in 1.2.D.Thom .
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bo . Si effectus ille effet liber in omiſſione , feu effectus moraliter per ſe dependens à tali omiſ

libertate deriuata ab omiſſione , ideo eflet quia fione , quæ dependentia fundamentum præſtat,

omiffio in illum influeret , & ille eller effectus hu vt ratio liberi, & voluntarij reperta in omiſſione

ius . Sed omiflio illa non influir in talem effe auxilij præſtiti, ex hac tanquam ex cauſa refun

ctum , neque hic eft effectus illius : ergo non po datur in ſubmerſionem tanquam in effectum .

teft effe liber in omiſſione. Maiorem probo. Sicut enim omiſlio externa auditionis facri eft

Actus interni tantum deriuant rationem liberi in effectus per ſe ſequutus ex omiſſione actus in

fuos effectus , cúm quibus componunt vnuin terni dicentis, volo audire Miſſam , quia auditio

actum moralem : ergo omiſlio auxilij præſtiti, facri producenda erat ab actu omiffo ,ita ſubmer

ne nauis ſubmergatur non poteſt ſuam liberta fio nauis in caſu pofito eſt effectus moralis de

tem deriuare in ipſam ſubmertionem , dum hæc pendens ab omiſſione auxilij præſtiti , quia non

illius effectus non eft. Omnifſionem non effe cau lubmerſio moraliter debebat produci ab auxilio

ſam ſubmerſionis nauis ex eo probatur , quod omiffo .

ſubmerſio nauis per accidens ſequitur ex omil Obiicies contra id , quod diximus ſubmerſio

ſione, id autem quod ex alio
ex alio peraccidens fequi hem nauis liberamnon effe non impedienti,dum

tur illius effectus non eſt , quia cauſa per ſe in non tenetur illam impedire, etiam ſi poſſit : ille,

fluit in effectum . Dices ſufficere omiflionem qui ſic omittit eſt porens impedire, & non impe

per accidens influere in ſubmerſionem ,vtfit cau dire ſubinerfionem : ergo eſt libera reſpectuil

la
per

accidens. Contra eft, quia cauſa per acci lius fubmerſio. Reſpondeo concedendo antece

dens non habet veram rationem caufæ , & ideo in dens , & negando conſequentiain . Ex eo enim

effectum per accidens ſequutum non poteſt ſuam , qui omittit ad impedien

libertacein deriuare. Confirmatur : inter ſub dum, & non impediendum , tantumſequitur eſſe

merſionem nauis , & omiflionem internam, & liberum reſpectu illius illam impedire, & non

externam auxilij nulla eſt connexio , hæcenim impedire,quod immediatè eſt in ſua poteſtate, &

in cauſalitare debebat conſiſtere : ergo nullum immediatèab illo dependet, quando autem non

eft fundamentum ad hoc vt ratio libertatis, impedit ſubmerſionem eſt libera reſpectu illius,

& voluntarij reperta in omiſſione interna ad quia talis ſubmerſio nec mediatè , nec immediate

externam omiſſionem transferatur. Itaque dum fit ab illo ' , non immediatè, vt per ſe notum eſt,

nauis ſubmergirui non illo præftante auxilium , non mediatè , quia ſubmerſio non eſt effectus

qui non tenebatur illud præftare , quod fi præ omiſfionis , ſeu negationis impedimenti, fed vis

ftarer nauis non ſubmergeretur,tria reperiuntur, ventorum.

omiſlio actus interni dicentis , volo auxilium Inſtabis, & fatis difficile, ille,qui impedit ſub

præftare , omiſſio externa auxilijipfius præſtiti, merſionem dum non tenetur , præftando auxi

& fubmerfio nauis , ex his duæ omifliones funt lium , quo pofito, nauis aliàs ſubmergenda non

voluntariæ , & liberæ reſpectu omittentis , ſub . ſubmergitur,verè eſt cauſa libera huius non ſub

merſio autem nauis, neque eft libera,nec volun merſionis,quia liberè ponit auxilium ,ex quo per

taria omittenti. Similiter dum Deus permittit fe ſequitur non ſubmerfio : ergo in actu primo

peccatum commniſſuin ab homine , tria alia re fuit liber ad non ſubmerſionem , libertas enim in

periuntur, omiſlio Dei interna non dantis auxi actu ſecundo ſupponit libertatein in actu primo:

lium efficax ad vitandum peccatum , & omiſ ergo fuit etiam liber ad ſubmerfionem , quiaim

ſio externa auxilij efficacis præſtiti , & pecca plicat hominem efle liberum ad non ſubmerſio

tum commiflum ab homine. Ex his , duæ prio nem,& non effe liberum ad ſubmerſionem ,liber

res omiſſiones ſunt liberæ , & voluntariæ refpe tas enim effentialiter eft inter duo extrema con

ctu Dei , peccatum autem commiffum ab homi tradictoria.

ne ncque eſt liberuin , nec voluntarium reſpectu Reſpondeo ,in illo caſu iinpedientem eſſe libe

Dei , quia peccatum non ſequitur ex omiflioni rum ad non ſubmerſionem , non tamen eſſe libe

bus, quas Deus voluntariè exercet , fed ex mali rum ad ſubmerſionem , quiahabet potentiam ,

tia , & praua voluntare hominis nolentis vti au quæ pofitiuè influit in non ſubmerfionem , &

xilio ſufficienti , quod habet ad peccatumvitan non in ſubmerſionem , in quam forſan , nec phy

dum. Dico peccatum hominis non eſſe libe ficè poteſt influere, fæpè enim continget poſle

rum reſpectu Dei , quia non eſt actusDei,neque hominem caufare non fabmerſionem , ſeu poſi

à Deo formaliter vt peccatum eſt procedit, &ita tiuè impedire ſubmerſionem nauis , quam nulla

non eſt exercitium libertatis diuinæ non quia vi, neque induſtria poſſet ſubmergere. Exempla

Deus non poſſet illud impedire.
ſunt obuia in multis communitatibus religioſos

Hinc fit in effectibus per accidens ex omiſlio rum, religioſi fibi prælatum eligunt, electio au

ne ſequutis. Verbi gratia in ſubmerſione nauis, tem non ſortitur effectum , quouſque à mediato

auxilio non exhibito ,quo intercedente nauis non Prælato confirmatur , in quibus Prælatus ele

ſubmergeretur , requiri præceptum , ſeu obliga & tionem potens confirmare , & non confirmare

tionem impediendi talein effectum , quia hæc verè eſt liber ad non aſſumptionem alicuius ad

obligatio annectit ſubmerſionem nauis cum ne prælaturam , quia quantuinuis à religioſis eli

gatione auxilij præſtiti, & illam facit ab hac mo gatur in Prælatum ,non aſſumitur, donee media

raliter dependentem , quæ dependencia poſita eſt tus Prælatus electionem confirmet , & cum pof

ſufficiens fundamentum ,vtratio liberi,& volun fit illius ele &tionem non confirmare , poterit fa

tarijreperta in omiſſione interna , & externa re cere ne in Prælatum aſſumatur, & liber erit ad

fundatur in fubmerfionem , ſicuti ratio liberta negationem aſſumptionis , non tamen liber erit

tis , & voluntarij in cauſa reperta refundetur in ad aſſumptionem pofitiuam , quando ipfe tantùm

effectum . Itaque pofito præcepto , feu interce habet ius ad confirmandam electionem factam

dente obligatione impediendi ſubinerſionem na ab aliis, ac proinde fi illi nolint hominem in

uis,iam ſubmerſio nauisnon eſt effectus per ac Prælatum fibi eligere , nunquam Prælatus me

sidens fequutus ex oiniſlione auxilij præſtiti, ſed diatus poterit efle cauſa illius affumptionisad

prælas
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prælaturam , neque ad talem afſuinprionem li ſcientibus fieripoſſunt, ſed voluntate aliena ; ita

ber erit. Similiter quando lex à Principe lata , à tamen vr moraliter nobis iinputentur, & eoſdem

Populo eſt adınittenda , ve valida ſic, Ciues lunt effèctus morales pariant , ac fi phyficè à nobis

liberi ad non poſitionem legis, non tamen funt clicerentur,quia noftrę voluntates moraliter com

liberi ad pofitionem , quia ipli etti poſlint legem miflæ ſunt alieno arbitrio . Hoc modo originale

impedire , & hac ratione cauſare illius negatio peccatum eſt nobis voluntarium , quia omnium

nem , non tamen ſunt liberi ad legem , quia hæc noftrum voluntates depofitæ fuerunt in volun

non ab illis, fed à Rege dimanatura eſt. Simi tate Adani. Hoc modo etiam actus procurato

liter poteft effe Petrus potens ad cogendum . ris ſunt voluntarij illi , qui procuratorem pro ali

loannem ad aliquem effectum ab ipſo loan qua re tractanda ,vel negocio agendo inftituit.Si

ne præſtandum , etiamfi nolit talem effectum militer actus tutorisvoluntarij ſunt pupillo , quia

præftare,& non efle potens ad impediendum ta publica authoritate voluntas pupilli tranſlata eſt

lem effectum quando loanncs illuin præſtare,
in voluntatem tutoris . Huiuſinodi tranſlatio vo

velit , & tunc Petrus erit potens,& liber ad effe luntatum poteft fieri à Deo tanquam ab authore

ctum præftandum à loanne , & non erit liber nature ,& fupremo omniuin Domino , vt contia

ad negationem effectus præftandi ab iplo git in Adamo reſpectu pofterorum , & propria

Ioanne . voluntate,in ordine ad certos effectus , vt accidit

Ad illud quod dicitur omnem libertatemef in procurarore reſpectu illius , cuius negotium

ſe inter duo extrema contradictoria , relpondeo agit, & tandem poteft fieripublica authoritate, ve

abfolutè verum elle de libertate immediata,quæ videre eft in tutore reſpectu pupilli.

ſemper eſt reſpectu propriæ actionis, quain pol Rurlus voluntarium propria voluntate ab ali- go.

fum exhibere, & non exhibere. Reſpectu verò quibus diuiditur in effectiuum , omiffiuum , & Diuifio voa

libertatis mediatæ diſtinguendum eſt : libertas obiectiuum . Effectiuum eſt , quod exercetur actu
luntarij in

effe &tiuam ,

mediata eſt ſemper inter duo extremia contradi politiuo voluntatis, veluti cum dico volo audire omifiuum ,

&oria vtrumque mediatè præitandum , & non Millam . Omidiuum ,quod fit per purá omiſſioné do obie

præftandum ,nego ; quia poteft vnum extremum liberam ,vt cùm potenselicere actum , quo dicerë, di uum .

contradictorium mediatè fubelle inex liberta volo audire Mitlam,ſuſpendo omnein actum cir

tis , & non aliud : debet elle inter duo extrema ca Mifle auditionem . Voluntarium obiectiuum

contradictoria ,vnum ponendum,& alterum ſal eft illud ,ad quod terminatur actus voluntarius,

tein perinitrendum , concedo ; & ita in exemplo veluricuin complaceo in actione à me vel ab alio

adducto, homo poteſt poncre negationem lub exercita.Ex his circa voluntarium effectiuú nulla

merfionis, & permittere ſubmerfionem hanc ne eſt apud authores diſſenſio . Circa voluntarium

gationi oppoſitim . In re oinnino certa exem omilliuum diſputác authores,an poflit dari:multi

plum accipe , Deus poteſt poſitiuè, & per le po negant potle dari puram oiniflionem internain ,

nere negationem peccati hominis , & non poteſt . alij affirmant,vtrofque retuli controu.12.deAni

politiue, & per le ponere peccatum contradicto ma Punct. 1.vbi affirmantibus confenſi.Poffet ca

riè oppofitum illinegationi, ſed tantùm poteſt men voluntarium omilliuum latiùs extendi ad

illud permittere. omnem omiſlionem voluntariam ,etiam non pu

ram . Verbi gratia ad omiſſioné actus interni pros

cedentem ab alio actu pofitiuo illam imperance,

PVNCTVM V1. vel incompoflibili cumactu oppolito , & ad omiſ

fionem externam procedentem ab actu interno

Quotuplex ſitvoluntarium . poſitiuo , veluti cum dico, nolo Miffam audire.

Hæc tamen extenfio eflet nimis impropria, quia

huiuſmodi omiffiones funt voluntarisvolunta

88.
MFerminorum

,quàm deillisdiſputatio,tota

Eum in hac re opus potius erit explicatio

rio quodam deriuato ab actibus internis , & cum

enim eft de modo loquendi,& de nominum im in illis fit pofitiuum , & effe & iuum , tals in ipfis

pofitione, quæ potuerunt fatis congruè diuerſis omiſſionibus cenfendum , & appellandum eft. Si

modis rebus applicari , & ideo ex natura rei ni autein quis hoc voluntarium velit appellare omila

hil poffumus concludere circaillorum vſuin ,ne fiuum ſumpra denominacione,non à ratione for

que nobis modo licer hunc moduin rationibus , inali,fed à ſubiecto materiali,cum illo contenden

nec ex proprio arbitrio ſancire , fed à maioribus dum non erit . Voluntarium obiectiuum propriè

iam fancitum admittere , & obferuare debemus. non eſt voluntariuin , fed obiectum actusvolun .

Quia tamen non apud omnes fixa eſt acceptio tatis,ncqucaliud intendunt, qui illud tradunt;nó

vocum , quibus in hac materia vtimur , multum ideo tamen omnino reprehendendus eft hic lo .

refert ad Doctorum intelligentiam fingularium quendi modus, quia ficuti hominem picum yo.

explicare acceptiones,nevocum diuerſitas ſufpi- Camusimaginem , quæ non eſt homo , quia illud

cionem generer diuerfarum mentium , vbi nulla additum pi&tum diminuit rationem hominis ſigni

eſt ſentiendi oppoſitio ,nec differentia.
ficatam hac voce homo, ita voluntarium obiectiuú

Voluntarium diuiditur , in voluntarium pro- poterit appellari illud,quodpropriè voluntarium

pria voluntate, & aliena. Voluntarium propria non eft , quia illud additum abie &tiuam diminuis

voluntate dicitur illud,quod fiue per actumpo rationem voluntarij ſignificatam hac voce, volun

ſitiuum , fiue per puram omiſſionem procedit tarium . Potuit etiam introduci hic loquendimo

Diuifio vo- snoraliter, & phyficè à propria voluntate. Huiuf dus vocum inopia , quia obiectum cognitionis

luntarij in modi funt actus, quibus volo Miſlam celebrare, cognitum vocamus, & obiectuin volitionumvo

propria vo voluntate debebat, aut poterat elici, qui actus

& omiſlio ciuſdem actus, qui phyficè propria litum , & alia vox non ſupereſt ad fignificandam

denominationem extrinſecam , quam actusvolú .

voluntariü propria voluntate voluntarijdicuntur. Volunta tarius formaliter vť voluntarius tribuit obiecto ,

aliena vo- rij voluntate aliena dicuntur actus, qui phyſicè & ita eadem voce actum , & obiectum volunca

luntate.
non proceduntà propria voluntate , & nobis ne rium appellamus,actum ſimpliciter, & obiectura

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thom . N 2
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,

cum illo addito obie&tiuum , quod eſt diminuens, luntarium ,quàm voluntarium diceretur. Ex quo

modo iam explicato. Sic loquuntur Soarez tract. infert Soarius ibidem huiuſmodi voluntarium

2.diſp ... fect.i.n.2.Salas 9.6.tract.3. diſp.1.fect.i. vtile efle ad honeſtè operandum in his , quæ ſu

n.s. quem loquendi modum , vt parum confor periore non prohibente licitè fieri poffunt , non

mem doctrinæ D.Th.improbat Tannerus tom.1 . verò ad illa, quæ expofcunt poſitiuum conſen

difp.2.dub.i.n.25. ego verò non inuenio vbi D. fum , ſeu poſitiuum influxum voluntatis alius.

Th hunc loquendimodum reprehendat , neque Ex quo infert nullum iuriſdictionis actuin poſle

aliquid afferat, quod cum illo rectè componi non huic inniti voluntati .

poßit.
Aliud eſt voluntarium interpretatiuum volun 93 ,

91 . Rurſus voluntarium diuiditur in elicitum, & tatis actu exiſtentis, quam interpretamur,ſeu præ

Voluntarii imperatum . Voluntarium elicitum cóuenit actui ſumimus ex aliqua actione externa ,
veluti ex lic

dicitum do iminediatè elicito à volútate, quod eſt formale , & lentio præſumitur conſenſus , vt conftat ex cap .

imperatum

primariò conueniens actui. Voluntarium impe- qui tacet deregulis iuris in 6. &ex a &tu fcienter

ratum eft,quod conuenitactui,ſeu effe&tui impe- facto profeſſi in eo , qui legitimè habitumſuſce

Fato à voluntate, quod illi cóuenit ſecundariò, & pit,præfumitur voluntas profitendi,vtconftat ex

per deriuationé. Hac ratione voluntaria eſt exter cap. vidua de regular. Similiter in eo, qui velme

na eleemofynæ largitio, quæ ratione voluntarij, tucoactus inualidè profeffus eſt religionem , &

haber deriuatam ab interno voluntatis actu illam

poſt quinquennium non reclamauit, præſumitur

imperante ,ficuti eodé modo haber rationé liberi, plenus proficendi confenfus , & ita illi denegatur

à voluntatis libertate. Interdum etiam actus à vo ius repetendi ſuam libertatem . Hoc tamen vo

luntate elicicus præter intrinſecam ratione volun luntarium tantùm procedit fecundum forum ex

tarij, quam à ſe habet, participat ratione volütarij ternum , quia poflunt ſigna illa externa non con

illi extrinfecam ,& deriuatá ab alio actu imperan- iungi cum conſenſu interno, imo cum politiuo

te eiuſdem potentiæ , & tunc vtramque rationem diflenſu , & ex aliis caufis alio animo procedere, &

habet voluntarij,elicitam intrinſecè,& extrinſecè tunc in re non eſt conſenſus ille , ſeu illud volun

imperatam.Contingithoc in actu interno tempe- tarium ,quod iuspræſumit.

tantiæ imperato abactu charitatis. Hac ratione Solemniores ſunt diuiſiones voluntarij,in vo 94

propriè diuiditur voluntarium actuum poſiti- luntarium in fe, & in alio, & rurſus in dire&tum , Volunsariño

uorum voluntaris , poteſt autem eadem diuiſio . & indirectum ; quarun membra diuidentia plu - infe & in

extendi ad omiſſionem liberam , cùin enim quis tes confundunt, & nonfine fundamento , quia alio,diredi

liberè omittit actum internum dicentem , volo

der indirea

non ab omnibus hæ diuiſiones illarumquemem
& um .

audire Miſſam , omiffio illa interna habet ratio bra diuidentia eodem modo conftanter ſumun .

nein voluntarij non deriuatam ab alio actu , & tur , & rationes efficaces non inueniuntur ad ea

ita illi primariò conuenit , & elicita dici poteft, diſcernenda , imò nonnullæ illoruin identitatem

omiflio autem externa auditionis Miflæ volun fuadent. Voluntarium in fe dicitur,voluntarium

taria eſt ſecundariò per deriuationem ab interna illud,quod in fe eft volitum, & intentum , veluti

omiflione , & ita illius voluntarium imperatum cùm quis vult cibum ,velpotum ſumere.Volun

dici poteft , ſicuti externa omiffioabinterna po tarium in alio eft illud, quod in ſe volitum non

kerit non impropriè dici deriuata,ab illa enim tan eſt, & ſequitur ex voluntario in ſe volito ,veluti

quam à cauſa procedit co modo , quo ensnegam ebrietas procedens ex nimio vino voluntariè

timum poteſt procedere,& caufam reſpicere. hauſto cum præuiſione ebrietatis futuræ , tunc

92 .
Iterum voluntarium diuiditur in actuale ex eniin ebrietas diciturvoluntaria in cauſa. Requi

Voluntariñ preffum , & in interpretatiuum . A&uale expreſ runt omnes ad hoc voluntarium præuiſionem

expreffum fum confiftit in formali actu voluntatis expref- effe &tusfuturi,nam fi quis ſagittam mittat fine

Sinterpre- sè attingente ſuum obiectum . Interpretatiuum præuifione hominis fagitta occidendi, mors illaใ

eft duplex : quoddam voluntatis,quæ eller:aliud non dicitur voluntariain caufa ,quia fagittæ miſ

voluntatis , quæ fit , aut eſt, ſeu quam actu effe fio non fuit voluntaria , vt caufa mortis inferen

præſumimus: voluntarium interpretatiuum vo dæ , quia hac ratione non fuit cognita, & nihil

luntatis, quæ effet , contingit quando credimus volitum, quin præcognitum . Hanc diuiſionem

ex prudentibus coniecturis fore , ve quando per nobis tradidit Angelicus Doctor quæft.77. art.7 .

epiicheiam fit aliquid contra tenorem legis, vbi ait. Circa paſſiones duo confideranda videntur.

quia præſumimus legiſlatorem confenfurumin

Primò quidem , quod aliquid potefteffe voluntarium ,

tale factum , fi tunc ad effet, & circunſtancias oc vel fecundum fe , ficut quando voluntas directè in

currentes cognoſceret, aut fi illas præuidiffer ipfum fertur , vel fecundum fuam caufam , quando

dum legem fanciuit. Similiter dum Religioſus voluntas fertur in caufam , non in effectum ,utpas

iter
agens abſente ſuperiore pecunias accipit à ret in eo,qui voluntariè inebriatur : ex hoc enim quafi

cognatis , & amicis, quia prudenter credit illam voluntarium ei imputatur , quodper ebrietatem com

acceptionem gratamforePrælato , fi tunc adeſ mittit. Hoc voluntarium in fe directum dici

fet, dicitur pecunias accipere voluntate interpre- poffer, & voluntarium in alio indirectum poſſet

tariua Prælati, & talem acceptionem illi efle vo appellari,non leui fundamentodeſumpto ex ver

luntariam interpretatiuè, feu voluntario quodam bis D.Thomæ iam relatis , dum enim volunta

interpretatiuo. Notat bene Soarius diſp.1.lect.s. rium in ſe explicuit inueniri dixit, quando volun

num.4. hoc voluntarium interpretatiuum pro tas directe inipfum fertur,quod eft dicere , volun

priè non eſſe voluntarium , nam ſi quis omnino tarium in fe effe directum , & conſequenter vo

ignorans caſu occideret inimicum , ita tamen luntarium in alio efle indirectum , quia eft illud

difpofitus effet, vt fi ſciret, & aduerterer faciliùs in quod voluntas non directè fertur, vt pater in

illuin occideret , non ideo mors inimici eſt illi exemplis adductis. Ob hanc rationem expreſsè P.

voluntaria , & imputabilis , nam actus, qui non Vaſquez diſp.24.c.1.n.2. Voluntarium in ſe vo

eſt ,ſed eſſet , nihil ponitin re . Vndehuiuſmodi cat voluntarium expreſſum , & directum , & ve

voluntarium interpretatiuum potius non inuo luntarium in caufa indirectum ,& implicitum , &

inter
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interpretatiuum , quia in voluntate cauſæ inter fionem explicare, quod vt fideliter præftem venn

pretamur voluntatem effectus implicitè, & indi ba Conradi refero ,quibus ille diuifionem hanc

rectè in illacontentam , quibus videtur P.Vaſqu. explicat. Directè volitum est,quod volwaspreftast

non diſtinxiffe voluntarium in fe , à voluntario inquit Conradus , quod voluntas, digů perweitwin

directo , & voluntarium in alio à voluntario in poſiriue exercitum : & videtur ilud direde petittuna

directo.
comprehenderefubfi volicumfecundicfood in Caitra

Iuxta explicationem datam voluntarij in ſe, & Ja ; ſęd indirectè voluntarium eft , quod voluntaspa

in alio,effečtus ille, qui in omiſſione voluntarius Tuit prohibere,fed non probibuir,& diftinguicur a terme

eſt ,ſicuti ſubmerſio nauis, quando eſt voluntaria lito in caufa , quia ibi erat aliquis aclmpofitionis hate

in negatione auxilij præſtiti, fiue hoc voluntariú bensfe ad tale volitum (videlicet advolitam in cauta

contingat , ſine obligatione præſtandi auxilium, fa)faltem per accidens ; hicantem non estmeie olio

vt volunt authores citati n. 59. ſiue tantùm acci quis aliquo modo ipſum voluntarium attingens , fed

dat quando talis intercedit obligatio , vt tenent est foluin poteftas , que potuiſſet attigiſſe probibende,

alij, quos ibidem ſequuti ſumus, poflet dici vo vel faciendo,unde iſta membra non coincidane. Huca

luntarius in alio ,hoc eſt in omniffione,hunc tamen uſque Conradus cui inodo ſubſcribo.

loquendi modum nolunt admittere , qui illiba Secundùm hæc ergo , voluntarium dire & um, get

tam volunt tueri diſtinctionem , inter illas duas erit illud,in quod voluntas,tendit peractum por

diuiſiones voluntarij in fe, & in alio,& volunta ſitinum voluntatis actu ordinatum ad illud, fiue

rijin directum ,& indirectum ,ſed voluntarium in in ſe ipfo,fiue in cauſa: Hac ratione voluntarium

ſimilibus effectibus repertum voluntarium indi directum eſt homicidium fequutum ex nimia

rectum appellant , ob rationem poſtea adhiben potatione , quia voluntas tendit poſitiuè in ni

dain interhanc diuifionem explicandam , miam porationem ,ex qua ebrietas proceſfit.Simi

Diuiſionem voluntarij in directuin , & indire liter voluntarium erit homicidiuin præuiſum in

&tum explicuit D.Thom. quæft.77.arc.7. jmine emiffione ſagittæ etſi formaliternon intentum

diatè poft explicationem datam alius diuifionis Item omiſſioexrerna Miſſæ quando procedit ab ta omifit

in fe, & in alio verbis ex illo relatis, his, quæ illis actu interno dicente , nolo audire Milfam . Vorarium fit

immediatè annectuntut. Secundò confiderandumi luntarium autem indirectum erit pura , interna director

est, quod aliquid dicitur voluntarium directes o in omiſlio voluntatis , & , illud in quodvoluntas velendir

direčtès dire&tè quidem id , in quod voluntasfertur, non tendit actuordinato ad illud, nequein fe,ne

indirectè autem illud ,quod voluntas potuit prohiberez que in cauſa. Puram omiffionem elle volunta ,

& non prohibuit. Antequam explicationein ho riam indirectè docuit Valentia diſp.2. quæft.i,

rum verborum , ſeu huius diuiſionis aggrediar, Punct.1. & 5. ſimiliter Baldellus lib. 1. difp.4.

placet notare , vix differre explicationein datam à num.4. qui rectè docet quæſtionem fore deno

D.Thoma voluntarij in fe, & voluntarij directè; minc, li intenderetur probari dicendam eile dire

hoc vocar modo,in quod voluntas fertur,illud im ctè volitam , quia eſt immediatè à voluntate,di

mediatè antea inueniri dixerat, quando voluntas citur autem indirectèvolita,quia voluntas porius

direétè in ipfum fertur., quæ definitiones tantum
dicitur omiſſionem liberè non impedire per op

differunt ex eo ,quod in definitionevoluntarij in poſitum actum , quàm illam cauſare,quia puræ

ſe addatur illa particula,direčtė, quam voluntario negationis nondatur cauſa vera. In opinione au ,

directo conuenire eſt per ſe notum , & fortè il tem , quæ puram omiſſionem non admittit, tunc

lam non apponit Angelicus Doctor in definitio omiſlio dicitur indirectè voluntaria,quando non

ne voluntarij directi,ne vitiofam redderet defini procedit ab aliqua caufa illam imperante;ſed tan ,

tionem ipſum definituin continentein . Quod fi tùm ab actu pofitiuo impediente , vt cum quis

euinceremus ex mente D.Thomæ , voluntariụın vult ludere vel legere cum præuiſioné omiſlio

in fe, & directum efle idem , facilè euinceretur vo nis internæ , & extetnæ Millæ , tunc enim actus

luntarium in alio , & indirectum non diſtingui, poſitiuus per ſe non ordinatur , neque mediarè,

nec difficile eflet definitionem voluntarij indire neque immediatè ad oiniflionem Miliz , ſed fer

cti applicari voluntario in alio , nam rectè dice cundariò, & indirectè omiſſio ſequitur inftaref

remus ebrietatem voluntariam in nimia potatio fectus ſecundarij, ficụti ſequitur expulſio vnius

ne potuiſſe vitari ab ebrio , quatenus potuit ab formæ , ad introductionem alterius, hic autem

ftinere ſe à nimia potatione , & non fuiſſe vita
modus inducendi omiſſionem , non ita proprie

tam , & homicidium voluntarium in ebrietate fi dicit illam cauſare,quàm oppofitum actum im ,

mili modopotuifle vitari vitando ebrietatem.Ea pedire. Ita dicit D.Thomas 1.2 . quæft.71. art.i.

dem explicatio rectè congruit aliis deſcriptioni vbi actum quo quis vult ludere, ex quo proce

bus voluntarij directi, & indirecti, quas tradit dit omiſſio non cauſam , ſed occafionem omiffio

Angelicus Doctor 1.part. quæſt. 114.art.3 . & 1 . nis appellat , & dicit per accidens ſe habere reſponse

2.q.2.de malo art.2.in fine corp .& q.3.art.8. čtu omiſſionis, & directè in aliud ferri obiectuin .

Iuxta explicationem inſinuatam diuiſionis vo. Quando autem quis actu politiuo imperat exs

luntarijdirecti, & indirecti, poflet dici diuiſio ternam omiſſionem , tunc omiſſio illa directe vo

nem hanc voluntarijin voluntarium directum , luntaria dicitur , quia voluntas fertur in illam

& indirectum , & illamvoluntarij in fe, & inalio, actu policiuo per fe adeam ordinaco.Quod etiam

& illarum membra diuidentia realiter non di docuit D.Thomas ibidemn ,vbi talem actum cau .

ftingui, ſed tantùm formaliter , ſeu per diuerſum ſain omiſfionis appellat, & ait per ſé reſpicere

modum fignificandi, neque aliam diſtinctionem onillionein .

illarum intentam fuiffe àD.Thoma, Quia tamen Exhocinfertur, cuëntum poſitiuum proces 99,

diuiſiones has , & illius membra diuidentia fre dentem ex omiſſione, verbi gratia ſubmerſionem

quenter, & realiter diſtinctas tradunt Thomiſtæ , nauis ,quam poteſt quis impedire , & non impen

volo in hac re fponte illis ſeruire, quod libens fa dit,fiue purè omittatimpedimentum , fiue dicar

cio , dum ine oppoſita non vrget ratio ,& iuxta nolo ſubmerſionem impedire,quandoeſt volun

illorum mentes D.Thomam intelligere, & diui- tarius,dici indirectè voluntarium reſpectu illius,

Franc.de Omiedo,in 1.2.D.Thorn .
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qui non fuccurrit, quia non tendit in talem omiſ- dari formalem electionem , ac intentionem for

fionem a & tu politino ordinato ad illam , neque malem abelle. Deinde iuxta mea principia phi

mediatè, neque immediatè, quia negatio auxilij loſophica numquam poteft dari electio , quæ

præſtitiper ſe non ordinaturadlubmerſionem , formaliter intentio non ſit , quia electio attingit

neque illam phyficè cauſat. Vnde etiam fi inter inotiuum electionis , quod probaui controuerſ.

cedat obligatio vitandi talem effectum ,qui illum 19. de Anima punct.2 . Quo modo autem in

non vitat , non dicitur illum cauſare , fed illum tentio , quæ fimul cſt electio , poflit elici non

non impedire , phyſicè enim non magis influit permanente pura intentione ,quæ media forma

præcepto intercedente,quàm ſi non intercederet, liter non attingebat cxplicui ibidem punct. 3 .

licèt inoraliterpoſito præcepto dicatur cauſa ta num .14.Suarez ſupra num.11.afferit , intentio

lis effectus,ſcu influens moraliter in illum . nem formalem virtualiter permanere , dum
per

Hac ratione credo exactè explicari prædi&tas manet opus externum ab ea imperatum . Ita com

100 .

diuiſiones voluntarij in ſe, & in alio ,& volunta muniter lentiunt Doctores dehac permanentia

rij directi , & indire & i ; monco tamen cautè au virtuali . Verumtamen non percipio, quo modo

diendos , & examinandos efle hos terminos vo poſlit permanere' actus externæ potentiæ , verbi

luntarium indire &tum ,implicitum , & interpreta- gratia, motus localis , quo quis iter agit , & ci

tiuum , omnes enim frequenter explicantur de tharam pulſat ſine actu interno illum imperante,

voluntario in alio,& de omni voluntario , quod nec poteft dari ratio propter quam potentia loco

indire &tum appellamus. Moneo inſuper, puram motiua hic & nunc verſus hanc
partem

omiffionem immediatè àvoluntate procedentem tur , & non verſus illam , & manus potiùs hanc

frequenter dici voluntariam directe, ex eo quod chordam , quàm illam actrećtet , li hic , & nunc

non ſupponat aliud voluntarium , dici etiain vo non datur aliquis actus internus , qui dirigat ex

luntariam indirectè , &interpretatiuè, iuxta ex ternam actionem , quia potencia loco moriua vi

plicationem vltimò datam voluntarij indi uentis ex fe non eſt deterininata ad motum ,
& fi

recti.
determinata ellet , ſeu à ſe poſſet moueri , non

Reſtat explicanda alia diuiſio voluntarij in tamen poſſet à ſe determinari ad hunc motum

1®1 . voluntarium formale, & virtuale. Voluntarium artificioſum muſici pulſantis citharam , qui nun

formale eſt actus voluntarius a &tu in ſeipſo phy- quam , niſi à peritoartifice procedit.

ficè durans. Voluntarium virtuale eſt idem vo Ratio hæc mihi efficaciter ſuader eo tempore ,

luntarium formale ,iam non in ſeipſo phyſicèdu quo dicimus hominem omnino diſtractum ope

fans,ſed in virtute. Sicuti,cum quis accedit ad al rari, permanere aliquem actum voluntatis for

tare expreſſo animo conſecrandi , & poftea defi maliter exiſtentem actuali cognitione directum ,

ciente phyficè illo actu , quo expreſsè intendit eam verò cognitionem , & volitionem ea dire

Conſecrare,procedit ad Miſlam recitandam , & ad ctam adeo efle ſimplicem , & remiſlam , vt neu

alia diſtractus Miſſam celebrat, & Sacramentum tram experiri poflimus. Quod fi aliqua cogni

conficit. Dum actus ille expreſſus conſecrandi tio , & volitioaliqua admittenda cſt , optimèdi

phyficè exiſtit,dicitur habere voluntatem forma cetur eſſe circa finem , quia cùin experientia non

fem conſecrandi, cum verò actus ille phyſicè de- poffit conſtare ,in quodtendat obiectum , recte

ficit , & ad alias actiones procedit dicitur habere præſumitur eſſe circa finem intentum , adquem

voluntatem virtualem confecrandi, & ratione
voluntaspriusex ſe erat affecta, & quia facilius

huius voluntatis virtualis validè conficit Sacra eſt tranſitus ab intentione perceptibili ad inten

mentum iuxta communiorem opinionem Thco tionein imperceptibilem circa eundem finem ,

logorum. quam à perceptibili , ad imperceptibilem circa

Difficultaseſt , qui neceſſum ſit reperiri , vť alium . Hæc ergo imperceptibilis intentio , etfi

voluntas forinalis, quæ phyficè præceflît,& for in re formalis fit , virtualis dici poteſt, co quod

maliter in ſe non exiſtit , dicatur exiſtere virtua- percipi non poffit, & in ordine ad nosillam ex

liter , & in alio . Non ſufficere actum præteri- perientia non percepturos perinde ſe habet , ac fi

tum retractatuin non efle apud Theologos ho non eflet. Ita rem componitP. Lugo diſputat.7.

die certum eſt , hæc enim permanentia non eft de Pænit. ſect.4.num.40 . & difputat.8.de Sacram .

virtualis , ſed purè habitualis , quæ ad meritum in genere ſect.s. Fauet etiam eidem dicendimo

& demeritum eſt inſufficiens , noftra autem per do non parum Baldellus lib. 1. num. 17. vbi ait :

manentia virtualis ſufficiens eft ad meritum , & omnes artifices deliberare de actibus , qui ha

& demerituin , & ad bonitatem , & malitiam , bent media indeterminata , etiamſi propter aſſue

quibus meritum , & demeritum , & innituntur. tudinem id reflexè non aduertant, & citharcdum

ita P.Salas 1.2.tract.7.diſp.2.fect.18.num.157 . & tangentem liberèhanc potius chordam , quàm il

Soarius 1.2.tract.z.diſp.6. ſect. 3. num. 4. & apud lam , deliberare de vtraque tangenda , & volun.

vtrunque D.Thomas , Bonau.Scorus,Caietanus, tariè vnam alteri præeligere. idem tradit Grana

& Adrianus.
dos controuerf. 2.diſp.7.lect.4.vbi afferit hos mo

Intentionem formalemn virtualiter
permanere tus ſemper procedere ex aliqua attentione adeo

docet Salas ſuprà num. 156. in electione , ex illa tenui , vt de illa non recordetur hoino. Ratio

relicta , quia electio tantùm in fieri, & non in eſt , quia hic modus operandi , qui vulgò dici

conſeruari ab intentione dependet. Verumta tur , animi diſtractione exerceri,prouenit ex ha

men in omnibus caſibus, in quibus dicimus da bitibus , ideo illuin nonniſi in valde peritis citáa

ri intentionem virtualem , & non formalem , rædis videmus , habitus autem non impediunt,

&què difficile eſtaſſerere , permanere electionem ſed potius iuuant deliberationem , vt citius, &

ac eflet dicere ipfamintentionem permanere , ne facilius fiat , & ideo non impediunt perfectè vo

gamus enim permanere intentionem , quia expe luntarium , vt expreſsè afferunt Scotus in 2.diſt.

rimur hoininem iam ad alia diſtractum procede 39.quæſt. vnica art. 1. ad finem Gabriel ibidem

te in opere externo in ſui initio ab intentione im
quæſt. 2. art . 1. notat.2 . Soarez tom . 2. de Relig.

perato , hæc autem diſtractio æquè ſizadet non lib.z.de iuramento cap.7. num .11.Thomas San

chez

102 .

103

1
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chez lib.3.Summæ cap.9. num. 31. & apertè ſup quem non pæniteat fe vouiſſe , & poſitiuè gau

ponit D.Thomas 1.2.quæft.78.art.2. deat de votoemiſſo, poteſt votum ceſſareper re

IOS .
Huic diuiſioni voluntarij in formale & virtua laxationem factam à Pontifice , quæ inuito vo

le duo alia membra poſſunt lupperaddi , nempe uente fieri poteſt.

habituale , & morale , ita vt voluntariuin diui Pater Lugo diſp.7.de Pænit.diſp.4.n.42.aſſe 109.

datur , in formale , virtuale , habituale , &mo rit , permanentiam hanc conſiſtere in eo ,

rale , adde etiam ſi placer , interpretatiuum . Non prudentum iudicio actus ille præteritus perſeue

tamen fine his membris mutila eft illa diuiſio , ret in ordine ad aliquem effectum . Exiſtimo hic

quia duo illorum latiſſimè, & impropriè fatis vo non ſatis rem explicari.Rogo enim quid pruden

luntariam continent , & aliud non continet vo tes videant, quo moueantur ad iudicandum

luntariuin phyſicum , fed tantùm morale , & actum illum præteritum permanere in ordine ad

quoad imputationem , vt ex ſingulorum expli- aliquem effećuin.

catione conftabit.
Exiſtimo ergo hos omnes a &tus, qui hac ratio- i1o

106 . Voluntarium interpretatiuum explicui ſupra ne moraliter permanere dicuntul , per ſemetipſos,

num. 102. vbi illud diſtinxi in interpretatiuum vt primò eliciuntur inducere aliquem effe& um

voluntatis , quæ eſſet , & interpretatiuum vo moralem ,qui abillis in conſeruari non dependet,

luntatis , quæ fit , vel quæ efle præſumitur, & & ita illis phyficè tranſactis moraliter perſeue

Volsun 'n- quid devtroque ſentiendum eflet dixi.Volunta rat,& in hoc effectu actu formaliter exiſtente di

rium babi- rium habitualeeft duplex , quoddam procedens cit actum præteritum moralitèr permanere. Ita

tuale .

ex actu præterito non retractato , ſeu ex non re quc hanc permanentiam moralem explico ea ia

tractatione actus præteriti . Hac ratione dicorha tione , qua alij defendunt permanentiam virtua

bitualiter permanere in voluntate , ſeu propofi lem . Ait enim Soarez , & cum eo plures alij,in

to, quod heri babui adeundi craſtina die ſcholas. tentionem formalem phyficè præteritam perma

Hoc voluntarium eſt nimis improprium , quia nere virtualiter , dum perinanet effe&tus, qui ab

actu nihil importat , & tantùm poteft arguere illa incepit procedere. Eadem ratione dico ego,

merepetiturum actum , ſeu propofitum , quod hos actus permanere inoraliter , dum permanet

heri habui, fi illius obiectum memoriæ occurrat, effectus moralis,quiab illis incepit procedere.

& hoc non infallibiliter , quia poſlum dara occa Rem explico perinductionem illoruin actuú, int .

fione adeundi ſcholas retractare actum præteri- qui hanc permanentiam habere dicuntur.Votum

tum , & illas non adire. Aliud eft voluntarium inducit obligationem præſtandi rem proiniſlam ,

habituale procedens ex habitu , quod imperat dum durat hæcobligatio , dicitur perianerevo

habitum relictum ex actu , vel actibus præteri tum , & moraliter voluntatem vouendi, eodein

tis. Hoc etiam voluntarium fimpliciter tale non eniin modo homo illa adſtringitur,ac ſi actu for

eſt , quia habitus relictus ex actibus præteritis, maliter nunc exiſteret, quod eſt moraliter perma

fi fit acquiſitus , tantùm importat facultatem ad nere. Simile quid contingit in omnibus contra

actum elicienduin , fi autein ſit infuſus tantùm, &ibus, ex quibus oritur obligatio in contrahen

dicit comprincipium complens potentiam ad tibus , & tandiu durat contractus, & moraliter

actum , tale autem comprincipium ,feu talis fa actus liber , quo celebratus eſt quandiu durat

cilitas ad actum voluntatis eliciendum formali- obligatio ex eo orra , & dum primò legitimè ex

ter non important rationem voluntarij , ſed ad tinguitur obligatio , extinguitur contractus, &

ſummum iſlam continent eminenter eo modo, iam non ampliùs dicitur moraliter , & æquiua

quo effectus continetur in cauſa . lenter durare actus, quo contractus fuit celebra

107 .
De voluntario moraliter permanente, ſeu de tus. Eadem ratione actus,quibus leges condun

Volunia- permanencia morali actus voluntarij phyſiee tur , moraliter permanent in obligatione , quam

mo- præteriti,vt condiſtincta à virtuali,& reliquis iam leges erga ſubditos producunt, quæ à legibus

deſignatis maior eſt difficultas , ea autein perma mutuo eſt inſeparabilis ; implicat enim lex obli

nentia moralis, eſt qua permanet moraliter vo gationem non inducens , vt tradunt omnes Do

luntas,qua contrahitur'matrimoniuin in illo ,, qui čtores in materia de legibus . Iure ergo in his effe

illud contraxit, & verè eſt inatriinonio adſtri ctibus, & aliis fimilibus hiactus, & alij fimiles,

&tus , & qua permaner voluntas , qua quilibet dicuntur moraliter durare,feu permanere , neque

alius contractus eſt celebratus , dum contractus illorum permanentiam ab his effectibus debe

non reſcinditur , &, qua permanet voluntas vo mus diſtinguere, cum nulluin ſit fundamentum

tiendi in eo ,qui vouit , & ab obligatione voti ab diſtinctionis, quia hoc potiſſimum eſt ſeparatio ,

folutusnon eft,
quæ in his implicat , repugnat enim permanere

108 . In primishanc perinantentiam non confiftere vorum ,& contractum extinctis obligationibus;

innon retractatione actus,mihi certum eft , quia quæ ex illis præcellere,eademque ratione itnpli

quantumuis hominem pæniteat vouiſſe,aut ma Cat diſſolui contractum , & votum , & obligatio

trimonium contraxifle,matrimonio , & votoma nem , quæ ex illis orta fuit perſeuerare. Perma

net adſtrictus,quouſque matrimonium per mor nent crgo moraliter actus, quibus contractus ce

tem alterius coniugis , & votum per relaxatio lebrantur , & emittuntur vota, & quibus leges

mem , diſpenſationem , illiuſve adæquatam adim humanæ conduntur in obligationibus , quæ ex

pletionem ,alioue modo diffoluantur.Nec confi illis oriuntur , & tandiu dicuntur moraliter per

fit in aliquo habitu , qui ex actibus præteritis fuc manere, & non amplius , quandiu durant prædi

rit relictus , quia talis habitus nonremanet ex eo &tæ obligationes. Simili modo à paritate horum

præcisè, quod quis vouerit , matrimonium con omnium dicam tract. de peccatis, Controu.7 .

traxerit , aut vnum , vel alterum peccatum com Puncto 4.& s . peccatum a &tuale, & illius volun

miſerit , & habitus ex peccatis relictus perma tarium moraliter permanere in hoinine peccato

net poft iuftificationem , quapeccata delentur. re,& per hanc permanentiam conſtitui peccatum

Vnde hæc permanentia ab illis omnibus diſtin habituale formaliter vt habituale. Qui autem ,&

guitur , & mutuò ſeparari poteſt , nam etiam ſi qualis fic effectus, quem actuale peccatum in

ducit ,
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De actibus humanis,

2 .

trariè effe

contra naš

riun negao

timè priua

ducit, & in quoilliusvoluntarium moraliter per fumendum , vt ea quæ vi fiunt inuoluntaria po

manet , & rationecuius peccatuin habituale for fitiuè & contrariè dicantur, habent enim ratio

malitervt habituale conſtituitur dicemus in tract. nem , vim videlicet , pofitiuè oppofitam ſponta

de peccatis, dum explicemus rationem formalem neo,quod eſt de ratione voluntarij: illa verò
quæ

peccati habitualis , vbi plura de obligatione in fiunt ob ignorantiam ,ex hoc capite tantum ſunt

qua peccatum actuale habitualiter permanet priuatiuè inuoluntaria , ex illo enim tantum ca

circa illius naturam & quidditatem & modum rentiam habent alicuius ad voluntariumrequiſi

quo in illa permanere poffuuc actus præteriti ti, nempe cognitionis.

exactè explicabo. Inuoluntarium contrariè, & pofitiuè non ſuf

ficit eſſe contra aliquem actum ineſſicacem vo- Non fufficie

sure that starts estkastih

luntatis, ſeu cum aliqua difplicentia circa actum , ad inuolun

vel obiectuin , quæ voluntaria dicuntur , hæc rarium con

CONTROVER. II,
enim diſplicentia rectè componitur cum volun.

tario pofitiuo , peccata enim hominum illis funt inefficacem .

De his ,

voluntaria , & tamen frequenter fiunt cum ali

que voluntario
qua diſplicentiá , luxuriofo enim fæpe diſplicet

fornicatio , quia eft faluti oppofita, & quia inul

opponuntur.
ta mala in hac vita , & in alia ex fornicatione ipfi

imminere cognoſcit , nihilominus efficaciter il.

PVNCT V M I. lam liberè intendit,ac proinde voluntariè , ficut

enim cum illa inefficaci diſplicentia rectè com

Quid fitinuoluntarium ,coaétum violentum , ponitur actus , quo illam efficaciter intendit , ira

moleftum ,& quomodo inter fe rectè componitur ratio voluntarij. Deinde fi

comparentur.
quilibet effectus diſplicentiæ inefficacis deftrué

ret voluntarium actus , & hunc inuoluntarium

NVOLVNTARI VM tripliciter conſtitueret,morsChriſtinullo modo volunta

Inuolunta
poteft dici , negatiuè , priuatiuè, ria , & fimpliciter illi inuoluntaria diceretur.Ra

& contrariè. Negatius", dicitur tio à priori eſt, quia cum diſplicentia inefficax

quodcunquevoluntarium non eſt? non fit impetus ad impediendum effectum , ne

tine, con
etiamfi tale eſſe repugnet. Hac que ex ſe ſufficiens illum impedire, quod ficcon

trariè dici .

fatione omnia funt inuoluntaria omnibus non tra hanc difplicentiam , feu cum hac diſplicentia,

fenfitiuis , verbi gratia , lapidi , & plantat , quia non fit contra impetum voluntatis , nec contra

nihil illis voluntarium eſt. Hæc acceptio inuo id , quod contrario ſuppoſito effectum appone

luntarij latiſſima eſt, &impropria :inuoluricarium ret , quod requiritur ad rationem pofitiuam in

priuatiuè dicitur, quod voluntarium non eſt ref uoluntarij, ficuti ad rationem violenti,de quibus

pectu ſubiccti , cui voluntarium eſſe poterat,
eadem eft ratio ,vtex dicendis conftabit.

verbi gratia , comeſtio cibi prohibiti in homine Requiriturergo ad rationem inuoluntarij po 3 :

omnino prohibitionis ignaro , tuncenim come ſitiuè , feu contrariè , quod fit contra actum , ex Debet effe

ſtio illa ,vtlegi oppoſita non poteſt illi efſe po ſe efficacem , & incompoffibilem cum alio actu contra actú

fitiuè voluntaria , quia nihil volitum , quin præ efficaci actus , ſeu obiecti inuoluntarij. Hac ra

inefficacem .

cognitum , neque eſt poſitiuè , ſeu contrariè in tione eſt poſitiuè inuoluntarius motus localis,

uoluntaria , quia ponimus hominem nullum ha quo quis alieno impulſu fertur in hunc locum

bere actum oppofituin tali comeftioni , etiam ve cum pofitiua renitentia voluntatis , quam præ

formaliter prohibitæ , & aliàs illi poſſet efle po Itat actu , quo ex ſe efficaciter intendit quietem ,

ſitiuè voluntaria, quia poterat fieri cum certa velmotum in alium locum,qui de facto effectum

ſcientia legis , & oppofitionis cum illa , vt fit in ſortiretur, fi hic alieno non impediretur impulſu.

homine , qui ſcienter præceptum tranfgreditur. Contra rationem inuoluntarij , ſic explicatam

Ex quo infertur dari in taliactu carentiam vo leuis infurgit obiectio. Aue voluntas hîc , & 4 .

luntarij ,quo poterat informari , ac proinde ca nunc poteſt impedire effectum inuoluntarium ,

rentiam illam priuationem dici , & actum eſſe autnon poteft , fi poteft ,& illum inpedire effi

priuatum voluntario , quod dicitur effe inuo caciter intendit , illum de facto impediet, ac pro

luntarium priuatiuè. Hoc inuoluntarium priua inde non continger effectus inuoluntarius; le

tiuum dicit forınaliter actum capacem volunta non poteſt , non illum impedire efficaciter inten

tij.carentem aliquo eſſentialiter requiſito ad vo dit , quia voluntas numquam efficaciter inten

luntarium . Inuoluntarium pofitiuè, & contra dic id , quod eſt impoſſibile : ergo tunc ex defe

tiè illud eft , quod fit contra pofitiuum actum , au actus efficacis , quo voluntas intendar impe

ſeu appetitum elicitum voluntatis ,hoc enim ha dire effe &tuin , per le requiſiti ad inuoluntarium ,

bet rationem oppofiram contrariè voluntario, non erit inuoluntarium : ergo nunquam erit.

quod deber eſſe iuxta propriam inclinationem , & Reſpondeo , fæpè voluntatem ex fe efficaciter

propenſionem voluntatis, ficut enim motus lo intendere effectum hîc & nunc illi impoflibilem

calis voluntarius dicitur , quando procedit ab ratione circunftantiarum , quando intrinſecè, &

actu voluntatisillum imperante , inuoluntarius ex ſe effectus ille poſſibilis eft, quia mouctur po

erit quando fiat contra actum voluntatis impe fitiua effe& us poflibilitate, non attenta ſcunon

rantem carentiam talis motus , ſeu quieremilli cognita hîc , & nunc impoſſibilitate proueniente

oppoſitam . Vtrunqueinuoluntariumpriuatiuè, ex circunſtantiis, vt patet in co , quiefficaciter to

& cofitrariè promiſcuè exponit Arift.3.Ethico. to ſuo conatu intendit remouere faxum , quod

cap.1.his verbis. Cum autem id , inuitus quiſquam hic, & nunc reinouere non poteft, & in luctatori

agat , quod vi , Gobignoratiam agitur,&c.vim,& bus , vterque enim intenditcontrarium euincere,

ignorantiam ſeorſim Lumptas ad inuoluntarium quod hîc & nunc imbecillior viribus præftare

fufficere dixit , & tamen cum hac diſtinctionc non poteſt.

Violentum
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voluntarik .

Violentum definiuit Ariſtoteles 3. Ethic.cap.i. tota corruptio phyſica , & totus phyſicus infic

Cuins principium eft foris , nibil prorſus eo conferen xus , qui eſt in carentiam formæ , ſeu in non eſſe

Definicio 16 , cui vis eft illata . Definitionem hanc latè ex formæ corrumpendæ. Hæc omnia latè explicui,

violenti.

plicui contr. 6. Phyſic.punct. 3.à n . 2. vbi cum & probaui , & argumentis , quæ contra ea fieri

communi Doctorum ſententia dixi particulam pollunt ſatisfeci controuerſ.6.Phyfic. puncto 3.

illam , nibil prorſus eo conferente , intelligendam ideò in eis ainpliùs non immoror , eorum enim

elle de pofitiua reſiſtentia , & non folùm de politi- tantùm meminiſſe placuit , ne alicui videremur

uo concurſu non præſtito , quod ex eodem Philo gratis dinittere ea , quæ hîc Theologi frequenter

fopho probayi 2. Ethicorum ad Eudemum ver tractant.

bis ibi relatis. Dixi inſuper ibidem nuin. 7. non Ex his facile eſt comparationem facere inter 71

poile dari violentiam contra principium paffiuum violentum , & inuoluntarium , violentum enim Differentia

Itrictè ſumptum in receptione formæ , quia re commune eſt fenfitiuis , & non fenfitiuis ; inuo- inger

ceptio ſemper eft à principio paſiuo recipiente luntarium autem eft proprium - ſenſitiuorum , lentam
di

tanquam à cauſa , ac proinde non eft foris , nec Differentia hæc procedit ex alia proximiori, quæ omne inue

contra internum impetum , fed iuxta propriam inter hæc duo reperitur , ratione cuius iinmedia- lūtarium eft

virtutem pafſiuam . Dixicontra principium pal tè differunt. Videlicet , quod violentum con- violentum ,

fiuum ftrictè ſumptum ,quia receptio caloris in . Itituatur per oppoſitionem cum quocunque im- non verò

aqua violenta eſſe poteft formæ aquæ , non ta petu , ſeu appetitu , fiue innato, fiue elicito, lentum A

men materiæ primæ fecundùm ſc , que tantuin inuoluntarium autein conſtituitur tantùm per inuolunta

eſt principium pafliuum illius ſtrictè ſumprum . oppoſitionem cum impetu , ſeu appetitu elicito . rium.

Dixi inſuper , principio paſliuo, verbi gratia,ma Vnde omne inuoluntarium eſt violentum , &

teriæ primæ nudèſumptæ abſquc omni diſpoſi non omne violentuin eft inuoluntarium , fed di

tione non fieri violentiam in non receptione ali ftinguuntur , tanquam includens ab incluſo.

cuius formæ , quia ipſa ſecundùm ſe, ex eo quod Si autem quis vellet hæc adæquatè condiſtin

fit capax formæ non illam exigit , vt cauſa illius, guere , & aſſerere violentum tantùm efle dicen

fed ad fummum vt compars vt cum illa totum dum quod eſt contra impetum ,& appetitum

componat, nec potiùs hanc , quàm illam ; vio innatum , & tale non efle dicendum , quod eſt

lentia autem non fit contra puram potentiam, ſiue tantùm contra impetum , & appetitum elicitum ,

actiuam , fiue paſſiuam , ſed contra potentiam , difficile pofler impugnari ,quia poſitis diuerfis

& virtutein caufatiuam hic , & nunc exigentem rerum definitionibus , facile eft diſtinctionem

effectum , & in actu primo ad illum conſtitu ab his vel illis diuerfis rebus afſignare , hoc tár

tam . Dixi inſuper polira vltima diſpoſitione ad men fine fundamento diceretur , quia iuxta Ari

formam violentiam faciendam efle in negatione ſtorelem , & definitionem violenti ab omnibus

receptionis , quia tunc pofitiuè materia exigit re receptam , violentum dicitur quidquid eſt cona

ceptionem , ſeu formain recipiendam ad quam tra qucincunique iinpetum,& appetituin ,ſiue in

eft in actu primo. natum ,fiue elicitum .

6. Addidi tainen naturaliter hanc violeritiam Coactuin pro eodem poteſt ſuini , ac vio

contingere non pofle , quia non poteſt naturali lentum , & ficut hoc inuoluntarium continet, Coactü coſa

ter forma non produci poſita vltima diſpoſirio- ita inuoluntarium coacto comprehenditur. Cum uertitur i

ne ad illam , bene tamen , hac productione fu tota hae latitudine coactum deſumi colligitur ex

inuoluntat

rio.

pernaturaliter
impedita , poffe dari violentiam . Ariſtotele 3.Ethic ad, Eudemum , cx D.Thoma

illam contra principium paffiuum . Dixi inſuper quæft.6.art.4
. & s . Tamen coactum preſſiùs ſu

Circa primarium effectum formalem formæ nec niitur , quàm violentum , inanimata enim ficut

diuinitus, poffe dari violentiam , quia effectus lapis , & ignis cogi non dicuntur : eft ergo coá

iſte nec fupernaturaliter
poteſt impediri forinæ ctum , quod eſt contra appetitum elicitum , &

vnitæ , eft cnim hic effectus totum compofitum , eum inuoluntario
conuertitur, vt docet Duran

quod implicat non reſultare poſita vnione inter dus in 2. dift.25. quæft.4. & colligitur ex ipſa no

ſubiectum , & formam , quod ſi vnionis produ minis etymologia , coactum enim dicitur qua

Etio per violentiam impediatur , violentia illa ſi contra actum , feu contra actionem internam ,

erit contra principium actiuum , vel etiam pafſi cùm autem appetitus innatus non conſiſtat in

uum intendentia vnionem producere , à nullo aliquo actu , leu operatione , & in his conſiſtat

enim intenditur producere vnionem in genere appetitus elicitus , quod eſt contra elicitum ap

caufæ formalis. Circa effectum formalem ſe- petitum contra actuin , feu coactum dicitur. Vn

cundarium dixi non poſſe dari violentiam ſtri de idem eſt ac inuoluntarium diuerſo modo ſi

&è fumptam , poſle tamendari aliquam , de po gnificatum , & eadem proportione , qua volun

tentia abſoluta contra formam intendentem tarium , & inuoluntarium reperitur in brutis,

aliam expellere influxu quodam morali , & non eadem reperitur coactum , & ficuti illud tantùm ,

phyſico . Poſle dari hanc violentiam probatur quod contra actumefficacem fit, inuoluntarium

cx eo quod Deus poſſit duplicem formain con dicitur , fic tantùm quod contra eundem effici

trariam faltem accidentalem in codem ſubiecto tur dicitur coactum . Conuertitur ergo coactum

conſeruare, contra exigenciam , quam vna habet eum inuoluntario poſitiuè , ſeu contrariè , non

ad corruptionem alterius. Hanc violentiam non verò cum inuoluntario priuatiuè, quod ex igno

effe violentiam ſtrictè fumptam probaui ex eo , tantia contingit , ea enim , quæ ignoranter frunt

quod non fit contra influxum phyſicum , ſed non dicunturfieri coactè , nequehoc inuolun

moralem , forma enim non corrumpit fibi con tarium priuatiuè ſumptum comparatur ad vio

Kariam phyficè,feu per influxum phyficum ,fed lentumtanquam ad luperius , nec violenrum

tantùm moralem exigendo talem formam à Dco , dicitur , fed tantuin inuoluntarium pofitiue, &

velà proprio concurrente phyſicè corrumpi per contrariè ,vt re &tè notauit Vaſquez 1.2.diſputató

fufpenfionem actionis , ſeu influxus , quo-phy 21. cap.1.n. 1. & ex illo Baldellus lib .1.diſp.13.

fice conferuabatur , in qua ſuſpenſione conltti nuin7 .
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An detur

9.
Ex his facile explicabitur, quid fit moleftum , rium eſt imperatum , & per ordinem ad impe

Quid fi quod propriè tribuitur cognofcentibus , & cum rium , dicitur inuoluntarium , diuerfo tamen

moleſtum . coacto conuertitur , quia ea , quae coactè fiunt, modo , ac voluntarium imperatuin , tale dicitur,

moleſtiain , & triſtitiain pariunt , quos effectus per ordinem ad imperium . Voluntarium eniin

moléſtúin connotat. Poflunt etiam alienæ ope imperatum dicitur, quia proccdit ab imperio vo

rationes , quæ reſpectu noſtrum nec coactæ ſunt, luntario , non autem dicitur inuoluntarium im

nec violentæ , dici nobis moleſtæ , quatenus ex peratum , quia procedit ab imperio inuoluntario ,

illis triſtitiam aliquam concipimus. cum omne imperium voluntatis fit illius actus,

10. Omne inuoluntarium , atque violentum ne ac proinde voluntarium , ſed quia opponitur im

Coactum do ceflarium eſt ſubiecto ,reſpectu cuius tale dicitur perio voluntario imperante ex fe efficaciter illius

inuoiunta- ea enim quæ liberè fiunt, procedunt à princi
non elle , feu effectum contrarium , ſicuti motus

neceſaria pio intrinſeco cum cognitione , & voluntatia localis versùs hanc partem inuoluntarius dicitur,

funt fubie ſiint , ac proinde non poſſunt efle inuoluntaria, quia fit contra voluntatem imperantem ex ſe ef

o.
nec coacta , non tamen omne neceſſarium eſt ficaciter quietem , feu motum localem versus

coactum , & violentum ; eft enim , vt notauit D. aliam partem, & oppoſitum illi,quidicitur inuo

Thomas quæſt.22. de verit.art.siex Auguſt.s.de
luntarius.

ciuit cap. 1o. duplex neceflitas : quædam natura Poſle dari inuoluntarium in fe certum eft , quia 13 .

lis inclinationis ,& hæc non repugnat volunta poteſt dari motus localis contra appetitúelicitum

rio , & alia coactionis procedens à principio ex voluntatis immediatè ex ſe efficaciter refiftentem inuolunta

trinfeco , & hæc fundat inuoluntarium , & coa tali motui. De inuoluntario in alio maior eft dif. riŭ in cas

sa.

ctum , quando appetitui elicito , & violentui
n

ficultas , & in priinis ad hoc vt aliquid fitinuolun

quando appetitui innato opponitur. tarium in caufa non ſufficit ſequi ex cauſa inuo

luntariè appofita , quando caula tantùm erat ſuf

ficiens ad producendum talem effectum , non

tamen effentialiter requiſita , quia effectus pote

P V NCT V M II.

rat ab alia cauſa produci, quia reétè poteft quis

nolle cauſam produ &turam effe &tum , & velleef

Quotuplex fit inuoluntarium pofitiuè, fectum illum producendum ab illa cauſa , ſed ab

ſeu contrariè. alia. Exemplum fit : vult aliquis ne in hoc cu

biculo hæclucerna apponatur , quo cubiculum

Nuoluntarium eodem modo, ac voluntarium, illuminabitur , non ideo vult cubiculum non il
11 .

proportione feruata , diuidi poteſt , etfi non luminari, quia poteft velle eandem lucem in eo

omnibus modis , quibus datur voluntarium, in dem cubiculo ab alia caula produci , videlicet ab

uoluntarium dari poſſit. Poteſt dari inuolun alia lucerna.Requiritur ergo ,vt effectus pofitiuus

tarium in propria , & aliena voluntate : inuolun ſit inuoluntarius in cauſa inuoluntaria poſitiuâ,

tarium in propria voluntate , ſeu contra propriam cauſa eſſentialiter ad illú prærequiſita, &line qua

voluntatem , erit effectus, qui eſt contra pro non poſſit exiſtere , vel inuoluntariam eſſe om

prium appetitum elicitum . Inuoluntarium in nemcollectionem cauſarum , à quibus poteſt

aliena voluntate erit contra appetitum elicitum produci. Ratio huius diſcriminis inter volun

alicuius , qui noſtro nomine operatur , ſeu in Cil tarium , & inuoluntarium ea eſt, quod ad hoc vt

ius voluntate noſtra depofita eſt ,veluti cum Pro ponatur effectus fufficiat apponerevnam cauſam ,

curator in his , quæ ad ſuum munus attinet , pa ex qua pofſie inferri, leu à qua poilit produci, ad

titur inuoluntarium , nos in illius voluntate, hocautem vt remoueatur non fufficit vnam ,vel

idem pati dicemur. alteram cauſam remoueri , fed omnes cauſæ re

Reperitur voluntarium effectiuum,quod cau mouendæ funt , à quibus effectus poteft produ

fale alij appellant , elicitum , & intrin !ecum , ci , vel faltem aliqua prærequiſita eſſentialiter

feu proprium,nullo autem ex his modis inuolun- ad illum producendum , erit autein in eo , cui

tarium reperitur , quia actus productus elicitus cauſa eſt inuoluntaria , inuoluntarius effectus vt

à voluntate forinaliter vt talis inuoluntarius effe producendus ab hac cauſa, quia hac ratione ſup

nequit , quia eſt à principio intrinſeco , vt tradam ponit hanc cauſam . In eo enim , qui præuideret

Puncto iinmediatè venturo , & ita non poteft da remota hac caufa effectum huncproductura , ef .

ri voluntarium effectiuum , ſeu ' cauſale , neque fectum illum hic , & nunc à nulla alia poſle pro

elicitum , neque inuoluntarium intrinfecum , duci , fi talis cauſa fit inuoluntaria , effectus in

quia nulli actui interno , neque effectui externo uoluntarius erit, quia tuncilla cauſa in his cir

intrinſecum eſt produci contra appecitum elici cumftantiis neceſſaria erat ad talem effectum , ac

tum, nec poteft fupponere actum ,quod ex ſe ten- proinde eo ipfo , quod nollet exiſtere cauſam ,

dat in ſui non eſſe. Omne ergo inuoluntarium nolebat exiftere effe tum ,eo enim ipfo quod no

extrinfecè participat rationem inuoluntarij , & liin Petrum adire hanc Eccleſiam , ſciens propter

eft à principio extrinſeco , ſeu ſupponic aliquid, infirmitatem , aut aliam cauſam non pofle aliam

quodilli extrinfecum eſt, & cum quo acciden-' adire ,volo Miſiam ab eo non audiri , & ficut

taliter coniungitur. Vtor hac diſtinctione pro- ingrefl'us in hac Ecclefia eft inihi inuoluntarius,

pter actum internum voluntatis elicitum contra fic & auditio Millæ , quæ hîc , & nunc aliter

imperium efficax voluntatis, quam rationem ex fieri non poterat. Secuseffet fi Petrus in alia Ec

trinſecam inuoluntarij retenta ratione intrinſeca cleſia Mitfam audire poterat , tum enim etiain

voluntarij participare dicain , qui eſt à principio fi illam audiret in hac Ecclefia , audicio Miſſæ ſe

intrinſeco , nempe à voluntate , & inuoluntarius cundùm fubftantiam non mihi eflet inuolunta

dicitur per ordinem ad alium intrinfecum , etiam ria ,fed tantùm , vt in hac Eccleſia exercita.

volùntari, qui extrinſecus eſt , & per accidens Moneo etiam hos effectus inuoluntarios in 14.

ſehabet refpectu actus , qui in ordine ad illum cauſa prærequiſita ad illos eflc inuoluntarios ab

dicitur inuolungarius. Omne ergo inuolunta- folutè , & antecedenter ad poſitionem caufæ ,non

12 .

tamen
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tamen ex eo , quod cauſa inuoluntatia fit , fequi luntatis,qüia de ratione inuoluntàtij eſt, quod lič

effectus effe inuoluntarios , ex fuppoſitione cau contra aliquem volútatis actum . Quomodo au

fx inuoluntariè appofitæ ,ſedpofle efle volunta tem omiſlio actorum voluntatis pollit eflè inuo

rios , poreſt enim homo inuoluntarlè ferri in Eco luntaria , quia opponatur cum actu poliţiuo vo

cleſiam , ex fuppofitione autein , quod in ea in luntatis imperante , ſeu inducente actum oppoſi

uoluntariè reperiatur , poreſt voluntariè Miſlam tū omiſſionidicá Puncto iam immediatè venturo .

audire , cuius non auditio antea erat voluntaria, Hæc de diuifione inuoluntarij , de diuifione
18 :

in voluntate non adeundi Ecclefiam ,quia nonni autem violenti, feu quibusmodis poſlıçdari vio

fi in Eccleſia Miſſa audiri poterat.
Sentuin ſatis dixi controu.6 . Phyſic.punct.3.vbi

is : Monco inſuper inuoluntarium cauſæ per ſe propriùs agitur dehac re , quæ tota ad Philoſo

requifitæ ad effectus aliquos, non folùm indu phum ,& non ad Theologum pertinet.

cere inuoluntarium illorum effectuum , qui ne

ceffariò ex illa cauſa ;fed etiam illorum qui ab ea

dem liberè procedunt, quoruin negatio tonne P VNCTVM III.

xa erat cum negatione caufæ , quia co ipſo quod

quis vult cauſam non exiſtere , vulcnon exiſtere Quo modo voluntas poßit violentiam

omne , quod fine illa cauſa exiſtere nequit; ſicuti
påti & in quibus actibus.

co ipſo quod vult negationem caufæ ,vult om

nes negationes effectuuin coniunctas cuin nega voluntas violentiam poteſt pati in actibus 19.

tione caufæ . In quo differunt voluntarium , S6&
ab ea elicitis ,vel eliciendis , hzc à Deo impri

inuoluntarium in cauſa;non enim eo ipſo , quod menda eſt, qua proprer ad hanc quæftionem il

caufa fit voluntaria alicui, voluntarij ſunt omnes la præmitienda eit , an crearura poffit à creatore

effectus , qui poſſuntab illa liberè produci, ea violentiam pati ,quam tractaui,& definiui,contr .

enim voluntas caufæ ex fe non connectitur cum 6.Phyſic.punct.4.quare in ca cuoluenda non im

effectibus procedentibus à principio libero.Vnde moror modò, tantùm meminero concluſionum,

Deo , cuieſt voluntaria libertas voluntatis, feu vo quas ibi tradidi , vt iuxta illas modò huius quæ

luntas libera , voluntaria non ideo ſunt peccata , ftionis concluſiones attexam.

quæ à voluntate liberè committuntur . Dixi medio effectu à Deo producto poſle 20.

16. Illi , qui cogitur ad non ponenduin iinpedi Deum ſuis creaturis violentiam inferre , quia ſi

mentum , ſeu qui inuoluntariè , feu contra appe impulíus,quo lapisfurſum mouetur impreffus ab

titum elicitum detinetur, ne apponat aliquod homine illi eſt violentus , & motus, qui ex hoc

impedimentum , quo poſto non contingerer ef- impulſu prouenit , eodem modo violentus eric

fectus imminens , qui de facto contingit,talis ef- productus à Deo , quia violencia conſiſtit in im

fectus inuoluntarius eft. Sic exemplum : videt pullu producto, quiidem eſt, fiue à cauſa creata ,

quis nauem naufragantem , quam ſcit ſubmer fiue increata producatur.

gendain effe , fi non præſtet auxilium , quod Dixi inſuper in negatione conteurſus genera
21 .

poteft , & efficaciter intendit præftare, viclen lis , quo lapis deorſum moueatur Deumnullam

ter tamen detinetur , ne cale auxilium præftet, propriam ; & ſtrictam violentiam lapidi impri

quo non præſtito nauis ſubmergitur ; tunc ta mere,quia quando ex ſe concurſum denegat ad

lis ſubmerſio eft illi inuoluntaria , contra appeti- aliquam opcrationem , omnipotentia noneſt apa

tum elicitum , quo intendebat opem ferre ſub plicata caufæ fecundæ ad operationem ,& hac ap

merſionem impedituram . Quia eo ipfo, quod il plicatione deficiente cauſa ſecunda nó eft in actu

li erat voluntarium auxilium, erat voluntaria ne primo ad operandum , nec iinplicitè potens ope

gatio fubmerſionis cum tali auxilio coniuncta, rari , ſicuti potentia viſua noneft potens videre,

ac proinde ficuti fuit inuoluntaria negatio auxi dum caret ſpecie,ſeu alio comprincipioad viſio

lij oppofita auxilio voluntario, ita etiam ſubmer mé requiſito , & violentia tantùm fit cauſæ in actu

fio oppoſita non ſubmerſioni voluntariæ . primo ad operandum ,& complete potenti elicere;

17
. Hoc inuoluntarium cenſeo optimè dicendum exquo fit negationem effectus,ſeu operationisno

inuoluntarium indirectum , quia non eſt inuo effe violentam caufæ fecundæ, & in hac negatio

luncarium in cauſa , nam negatio auxilij præfti ne nullam violentiam pati . In negatione auté ap

ti , in qua pofler dici hic effe&tus inuoluntarius, plicationis omnipotentiæ,non poteſt reperiri vio

non eſt cauſa ſubmerſionis nauis , vt fæpè di fentia ftri&tèſumpra,quia hæc applicatio non eſt

cuni eſt , & ficuti quando talis negatio eſt vo effectus cauſæ ſecundæ, neque ad illam habet ap

luntaria, & ratione illius eít voluntaria ſubmer petitum elicitum, aut innatumcauſa ſecunda per

fio præcepto interueniente ; quod interuenire, inodum principij ,& veræ caufæ contra quem tá

in noftra fententia , ad hoc voluntarium eft ne tum appetitumpropriè fic violencia. Vltimò dixi

ceffe ; vel non interueniente iuxta aliorum fen in' negatione applicationis omnipotentiæ ad ope

tentiam , talis fubmerfio tantum dicitut volun fandum aliqualem violentiam inferri creaturæ ;

taria indirectè , & non in caufa , fic etiam quan nam licèt hæc non exigat applicationem hanc per

do eadem auxilij , negatio eſt inuoluntaria, ob conatum in illam tanquam in effectum , nec per

eandem rationem ſubmerſio indirectè, & non in exigentiam cauſæ perit illam per indigentiain cui

caufa inuoluntaria dicenda erit. De modo au author naturæ tenetur ſuccurrere,applicando ſua

tem loquendi multum contendendum non eſt, omnipotentiam , vteum creatura concuërat ad

fufficiat illum larè expoſuifle in ratione volun fuainoperationem ,dum enim hácapplicationem

tarij, iuxta hunc autein , quem legitimum efle non præſtat, perinde ſe haber ac fi non præſtitiſ

cenſeo , verum non eſt , quod docet P.Soarius ſet creaturisvirtutem operatiuam , quid eniin la .

diſp.2.ſect.1. in fine,videlicet non dari inuolun pidi prodeſſe potéltvirtus ad motum deorſum ,

tariuin indire&tum , niſi ex ignorantia procedens.
dum ea virtus inſufficienseft , & non poteſt ad

Aflentior verò Soario dicenti, non dari inuolun actum reduci ex defectu applicationis principij

tarium , ratione negationis omnium actuum vo effentialiter requiſiti ad operandum . Hæc citato
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loco latè probaui, & folui argumenta,quæ in op- proponendo motiua,aut producendo fpecies pro

politum fieri poffunt, quapropter hæc ex dictis ximè vel remotè,quibus actus producatur.Quod

Tuppono , & ex illis in hac materia quæftionem fi motiua illa ,& fpecies produ &tæ obiectum eui

propoficam definio . denter verum,aut falfum proponanţ , vel ſpecies

Prima conclufio : Voluntas poteſt violentiam neceflariò connectantur cum actu , iam actus ille
22 .

Voluntas pati, & fæpè cam patitur in operationibus externis, non erit ex his, qui fubdútur imperio voluntatis,

violentiam ſeu ratione operationum externarum , quæ inuo & ita actus nó erit cótra imperium ex ſe efficax ad

pari poteft luntariæ polítiuè, & violentæ ſunt voluntati ap- oppoſitum , & determinatio illa eric inmediatè à

bus posen petitu elicito illis reſiſtenti. Hæc cóclufio ab om principiis intrinſecis,ac proinde abfq; vlla violen

tiarum ex- nibus admittitur, & apud omnes citra controuer tia voluntatis,& potentiæ determinatæ.

Fornaram . liam elſe affirmat P.Vaſq. diſp.26.c.3.n.17.ideo Tertia concluſio:Deus poteft determinare po

pro illa plures authores non refero. Ratio eſt ma tentias ſubiectas voluntati ad actus oppoſitos im

nifefta, quia motus localis, quo hoino,voluntate perío voluntatis ex fe efficaci, & in hisactibus vio

renuente ,ab alio mouetur, eſt contra appetitum lentiam inferre voluntati. Veramque concluſio

elicitum voluntatis:ergo eft illi violentus. nis partem docet Soarius fupran.3.Tannerus,Va

13 :

Maiordifficultaseft,an huiuſmodi actiones ſint lentia difp.2.9.1. punct.3. & quotquot afferunt

violentæ ,non folùm voluntati,ſed etiam ipſis po potencias in ſe ipfis poſſe violentiam pati , quos

tentiis, à quibus eliciuntur Pro qua notádum eſt, dabo concluſione quarta. Poſle Deuin ita poten

efle aliquas actiones iminediatè imperabilesà vo tias determinare , ex eo probatur, quia in hac de

luntate, vt eft motus localis, aflenlús opinatiuus; terminatione nulla eſt implicatio , & quia ficuti

alias,verò non immediatè à voluntate imperabi Deus poteft determinare voluntatem , etiam fi ex

les, fed tantum mediatè , vt eft viſio externa,quæ ſe ſit potentia liberă, multo melius poterit deter

tantùm pendet à voluntate, quatenus ab ea pédet minare potentias, quarumactus extrinſecè,& de

applicatio obiecti, ſeu motus localis, ac proinde nominatiuè à libertate actuum voluntatis liberi

immediatè viſio externa non effe poteft violenta ſunt. Nec reddi poteft ratio ,cur Deus non poffet

voluntati,ſed tantùm motus localis , qui ad eam cum his potentiis concurrere contra exigentiam

ſupponitur.Quodfi viſio externa immediatè non voluntatis, & aliorum principiorum , quibus hæ

eſt voluntati violenta, nec cótra illius imperium, potétiæ in actu primoliberæ cóftituantur. Quod

neque violenta erit ipſi potétiæ viſiuæ, quæ nata li hi actus vitales funt ficuti actus intellectus ex

fit ad obediendú voluntati, & inclinationé habeat hoc capite tantùm petuntproduci à potentia vi

ſubiiciendi ſe voluntari,cum illi iminediatè nó fit tali, non veròpotentiam illam non determinari à

fubie &ta,nec fubiicibilis. An verò poflit efle vio principio extrinfeco. Quod voluntas in his acti

lenta potentiæ viſiuæ , quia aliàs ipla erat in actu bus violentiain patiatur ,negabit nemo , quia hi

primo ad oppoſitam viſioné,ſpecialiconcluſione actus ſuntcontra actum elicitum , & imperium

definiai . Difficultas eſt de potentiis immediatè ex ſe efficax voluntatis prohibens tales actus, ſeu

voluntati ſubiectis,vteſt potentia loco motiua,& quo voluntas vult tales actusnon elici.

intellectus in ordine ad allenſum opinatiuum, & Quarta conclufio ,hi actus eliciti contra volun . 26.

in ordine ad actú fidei huinanæ , & infulæ . Actus tatis imperium non funt violenti ipfis potentiis ,à A & us elici

potentiarú harum dupliciter contingere poffunt: quibus eliciuntur. Hæc concluſio eſt contra Me- ti ab aliis

Primò,vt in ea potentia recipiantur abſque actiuo dinam q.6.art.4. Valentiam diſp.2. punct.3.Salas potentiis

influxu huius in illos , ficuti quis alieno impulſu tract.3.difp.2.fe& .6.n.48.Cornejo ,quæft.6.diſp. Inentatisim

violenter mouetur : fècundò vt ab illa potentia 2.dub.6. Gregorium Martinez q.6 . art.4.dub.4. perium

actiuè procedant, vt fi Deus determinaret poten verſu hocfuppofito ,Capreolum , Argentinum ,& illis no ſuras

tiam loco motiuamad producendú moru versus Durandum apud Salas ſuprà , qui omnes dupli- violentis

hanc partem , quando voluntas versus aliam mo cem inclinationem potentiarumagnoſcunt, quá

tym imperabat,velintellectum prædeterminabat dam in propria obiecta , & hac ratione actus ab

ad producendum diflenſuin ,quando voluntas af illiselicitosnaturales effe concedunt , quandam

ſenſum , opinatiuum ex ſe efficaciter imperabat. in bonum totius compoſiti quidam apponunt,

His poſitis ad concluſionem procedo. alijad obediendum voluntati , & per ordinem

Secunda conclufio.Nullum agés naturale po ad hanc inclinationem actus elicitos contra vo

teſt potentiam voluntati ſubiectădeterminare ad luntatis imperium eiſdem potentiis elicienti

eliciendum actum contra volútatis imperium , ac bus violentos efle affirmant. Noftram verò con

proinde hoc modo,nec voluntati,nec ipfis poten clufionem defendunt Vaſquez difp. 26.cap.4 .

tiis poteſt violentiam inferre.Ita P.Soarius diſp.2. Soarez diſp.2.ſect. 6. Baldellus lib.1.diſp.14.0.10.

fect.6.n.2.Ratio eſt, quia potétiæ naturaliter ſub Gaſpar Hurtado diſp.1.diffic.13.Azor tom.i.lib .

ordinantur imperio voluntatis , ac proinde non 1.cap.9.quæft.6. Tannerus diſp.2.quæft. 1. dub .

poteſt hic ordo naturaliter inuerti. Secundò,quia s.num.63. Monteſinos diſp.1o. quæft.6. & apud

nullus poteft inueniri modus,quo agens natura hos alij ex antiquioribus. Ratio eft, quia hi ačtus

le hancdeterminationem potentiis iinponat,dum ex vna parte ſunt naturales , quia ſunt iuxta in

enim Angelus vel homo violenter mouet alium clinationein potentiarum , quæ in fuum propen

hominem , motus ille ab ipſo agente extrinſeco dent obiectum , & ex alia non eft fundamentuin

tanquam à principio procedit;cogere auté ipſam ad ponendam aliam inclinationem in ipfis pocen

potentiam loco motiuam intrinfecam viuenti ad tiis, contra quam ſinthi inotus. Quia potentias

motum producendum eſt ſupra omnes vires na eſſe ſubditas voluntatiin eo ftat , quod illiobe.

turalis agentis. In actibus intellectus idem pror diant imperanti,dum ab alio fortiori principio ad

ſus contingit , imo neque hi ab extrinſeco agente oppoficum non dererminantur, & quod illi non

poſſunt produci,ficut motus localis , quia actus poſſint à ſe ipfis reſiſtere, non tamen dicit alium

intellectus ſunt vitales , quinon niſi ab ipſo vi poſitiuum conatum ad obtemperandum volun

uenti poſſunt produci.Neque agens naturale po tati , hunc enim non petit ſubiectio potentiarum

teſt deterininare intelle & uin ad ſuosactus , niſi inferiorum . Quod û hunc appecituin Do& ores

oppoſite

24.

>
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oppoſitæ ſententiæ inueniunt,fic & nos poſſemus
bus maior illis difficultas , pro qua explarianda

dicere,ineſie etiam potentiis appetitum obediendi noto. Triplicem potentiam inuenio immediate

Deo, ficuti nonnulli abſque fundamento ponunt ſubiectam voluntati,potentiam loco inotiuam ,in

in voluntate appetitum amandi obiectum , cuius tellectiuam circa obiecta non euidenter propofita,

amorem Deus illiinfundarabfque vllo ipfius in & appetitum ſenſitiuum . Cum hac tamen diffe

fluxu . Deinde inclinatio ad bonum ſuppoſiti non rentia,quod potentia loco motiua viuentis, & in

eſt diſtincta ab inclinatione ad proprios actus, tellectiua in actibus, in ordine ad quos voluntati

quatenus pertinent ad fuppofitum , & funt illi ſubditur indigeant poſitius determinatione vo

boni; non enim potentiæ aliud bonum quærunt luntatis , aliųſve principij potentis tåles potentias

ſuppoſito,quàm propriosactus,aliàs iplx forma determinare, vt in fuos prorumpant.Vnde eo ipfo

liter poffent propriis actibus repugnare ,quando quod voluntas non iinperct affenſum opinatiuum

illorum carentia ſuppoſito eller expediens. Addo intellectusnumquam illum eliciet,quia non habet

etiam , numquam in eadem potentia reperiri incli oinnia ſufficienter requiſita ad illum eliciendum ,

nationem , & repugnantiam innatam reſpectu co & vr ſe determinet ad affenfum . Vnde eft, codem

rumdem actuum , quantumuis diuerſis circum modo le habere intellectum , duin voluntas dicit,

ftantiis veſtiantur ; eciamſi in codem ſuppoſito ne elicias aflenſum opinatiuum , ac fe habet duin

ſecundùm diuerſas potentias, iidem actus pof- fufpendit omnem ačtum . Ex quo rurſus infero

fint elle naturales ,& violenti , ſicuri motus ſemper ſuperfluè aducnite hunc actum , non eli

faltationis naturalis eft viuenti vt potenti ſemo cias affenſum opinatiuum ; in ordine ad non eli

uere , & violentus quatenus eſt quoddam corpus cientiam talis aflenſus , quia quando aduenit,non

graue. eft alius actus dicens , clice aflenſum opitiatiuum ,

27
Quinta conclufio : quando voluntati imperanti hi enim actus ex ſe efficaces incompoflibiles ſunt:

Quando po
hunc actum , fic violencia eo , quod potentia ex ergo quando aduenit , intellectus non eſt com

tentia ex- ſe voluntati ſubiecta determinatur ad actum op- pletè potens elicere aflenſum opinatiuum ; ergo

temaimpe- poſirum ,violentia,quæ eft in negatione actus im tunc illum non poteſt elicere : ergo eſt , determi

voluntatis peraci, fir etiam ipſi potentiæ externæ , quia tunc natus ad illum non eliciendum : ergo ſuperfluè

eft in alte talis potentia erat in actu primo completo ad dicitur illi , ne clicias aflenſum : ergo actus iſte:

primo ad actum , à quo eliciendo impeditur contra inclina non elicias aſſenſum opinatiuum , nunquam actu

atum de- tionem , quam habet ad proprios actus, quatenus influit in negationem affenfus , nec determinat

terminata illius ſunt proprij ,& perfe tiones ipfius,& quate intellectum ad negationem huius aflenſus , cumt

pasitur in rus eſt quædam potentia ex ſe non formaliter li iam ſupponat illum incompletum , & inſufficien

carentia ta- bera , quæ eo ipfo, quod talis fit neceffariò opera tem ad talem aflenfum . Vnde etſi ſemper coniun .

lisa &tus non tur, & quaſi vrgerur innato appetitu ,quem habet gatur cum negatione huius aflenſus ,non ideo

verò in adu ad operandum . Dixiviolentia, que eftin negacione eſt , quia ipſe valeat aflenſum reprimere , ſed quia

oppofito.

talis ačtus imperati ,quia formaliter in actu oppoſito non coniungatur cum principio adæquato ad

per ſe ,& formaliter nulla eſt violentia , ncc talis aflenſum , feu quia coniungaturcumprincipio

actus per fe eſt violentus potentiæ externæ, fi ab ea inadæquato ad aflenſum , quod idem eft.

ſit elicitus,vt ſupra dicebam ,nec ſi in ea tantùm re Ex hoc infero hunc actum ;ne elicias affenfum ,

cipiatur, quia potentia immediatè non erat derer feu volo non elicere aflenſum ex fe impeditiuun

minata ad illum actum non recipiendu ;ſed tantùm non effe affenfus , nec intellectum ſubdiruin elle

ad actum oppofitum eliciendum . Vnde actus ille voluntati potenti impedire aliquem actum , ad

ad quem extrinfecè determinatur, tantùm eſt vio quem ipfe aliàseflet potens, fed tantùm efle lub

lentus , quarenus impedit actum illum , ad quem iectum voluntati poſitiuè determinanti illum,

potentia erat determinata, quod tanlùm dicit for quatenus poteft illius complere potentiam pofi

maliter eſſe principium carentiæ actus,quam vio tiuè decerininando ad actum poſitiuum . Hoc ex

lenter pacitur potentia,exempli gratia,eſt determi eo infero , quod voluntas non poſſit reprimere

nata potentia externa ad motum ſurſum ,derermi actus obiecti euidenter propofiti, quod meâ fen

natur cum effectu ad motum deorſum , motus tentiâ non alia de cauſa accidit, niſi quia in ordine

deorſum rantum eſt violentus , quatenus impedit ad hos actus intellectus eft completè potens per

motum ſurſum ; ſi enim cum hoc coniungeretur, modum principij adæquati.

quantumuis illi ex ſe eſſent repugnantes, & vnus Idein iudicium fero de potentialoco motiua,

violentiam pateretur propter alterius conſortium , quæ non poteſt à ſe determinari, & indiget aliquo

potentia ramen nullam violentiam pateretur.Idein determinante, vt operetur: vnde ad ſuam opera

dico de voluntate in ordine ad eofdem actus: tionem expectat actum appetitus rationalis, vel

quando enim voluntas tantùm imperat motuin faltem ſenſitiui, fine quo non eft completè potens

furſum in potentia loco motiua , & agens fortius operari, ex quo etiam deduco , voluntatem num

illam determinar ad motum deorſum , hic tar quam imperare efficaciter négationem motus lo

tùm eft violentus voluntati quatenus impedit calis,vt eſt puranegario,ſed motum ,aut quietem ,

morum furfum .
quæ dicit conſeruationem antiquæ præſentiæ

28 . Difficilius eſt examinare, an quando voluntas cum aliqua refiftentia, contra quam potentia loco

imperaret potentiæ ſibi ſubditæ immediatè nega motiua adhibet conatum. Dum enim iacet aut fe

tionem actus,non verò actumpoſitiuum ,& Deus, det homo,præſentia illa non conſeruatur àpoten

vel aliud agens naturale potentiam determinaret tia loco motiua viuentis , fed eodem modo con

ad actum oppofitum , illc actus eller violentus ſeruatur,ac præſentia lapidis ,aut ligni,ſeu cuiuſuis

voluntati, & etiam potentiæ externæ , quando ab . corporis non viucntis;dum verò homo leuat bra

ca non eliceretur , ſicuri ſi moueretur manus ho chium , aut pedem , & præfentiam conſeruat, qua

minis ab alio homine dum voluntas illiquietem pes , aut brachium ſunt eleuata contra propriam

imperabat. Vtrique quæftioni videtur affirmatiuè grauitatem , tunc potentia loco moriua pofitiuo

reſpondendum , quia tunc a&us illc eflet contra conatu conſeruat præſentiá,ideò in ea conſeruanda

potentiam externam à voluntate determinatam ad defatigamur,non verò in conſeruáda præsétia , qua

negationem actus. Later tamen in his quæftioni- fedemus, aut cubamus. Hæ ergo conſeruationes

Franc.de Ouiçdo,in 1.2.D.Thom .
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præſentiarú ,quæ proceduntà viuente vt viuente reſpicit obiectum , in ordine ad quod intellectus

fiunt voluntatis imperio, & illi ſubiiciuntur, non ſubditur voluntari, & actus imperans negationem

verò quies purè negatiua , neque illa , quæ non aſſenſus ex fe non eſt efficax , & reſpicit obicctum ;

procedit à viuente, licuti eſt præſentia , qua inſtar in ordine ad quod intellectus voluntati non ſub

non viuentium iacemus. Vnde dum homo iacet, ditur.Idem dico de actibus voluntatis in ordine ad

& dicit noloaſfurgere,actus ille nullum effectum motum localem ,quorum vnus diceret, volo pro

per ſe,& directè inducit , idem enim contingerct, duci hanc præſentiam ,feu hunc motú fieri, & alius

fi illo actu careret,dum poſitiuè non diceretvolo diceret : nolo elici hanc præſentiam , & fieri talern

ſurgere. Quapropter actus ille tantum conducere motum , feu volo non elici hanc præſentiá , & hunc

poteſt ad conferuandum fitum , quo homo iacet, motum non elici , hic poſterior actuspræcisè re

quatenus remouet actum , quo poflet homo di- fpiciebat negationem , fi enim reſpiceret con/erua

cere , volo affurgere , vi cuius deſtrueretur fitus, tionem prælentiæ vitaliter exercendam efficax efl'et

quo homo iacebat. ex ſuanatura , quia repiceret obiectum libertati

Ex quo infero potencias has ſubiectas non eſſe ſubiectum ,feu actum , in ordine adquein potentia

directè voluntati,quoad negationes ſuorúfactuú , loco motiua voluntati ſubiicitur. Ex his principiis

& voluntatem ex fe non poſſe efficaciter imperare facil è cócluſiones circa has quæſtiunculas deduco,

immediatè, & directè tales negationes,ſed tantùın Sit quinta conclufio, quando intellectus habet 33

prædictas potentias indirectè ſubdi voluntati in motiua opinariua propoſita circa aflenſum , & dil- si Deus de

ordine ad negationes,quatenus ſubditur in ordine ſenſum ex fe fufficientia ad vtrumqueactú,quam

ferminer in

tellectum ad

ad actuspoſitiuostales negationes inducentes, & tumuis voluntas intendat prohibere alterumactú, Affenfum

hac tantùm ratione pofle has imperare,veluti cuin aflenſum ,v.g.durn pofitiuè non dicatvolo elicere opinatiuum

voluntas imperat affenſum , tunc indirectè,& ſe- diflenfum , li Deus decerininet intellectú ad actum contra von

cundariò imperat negationem diſſenſus coniunctá aflenfus voluntasnulla violentiam patitur,neque

luntatem

cum aſlenſu , & quando imperat motú ſurſuin , im aflenſus ille erit violentus potentiæ intellectiuæ, salem affen

perat ſecundario , & indirectè negationem motus
nec volitiuæ . Non fore violentum potentiæ intel- fum neque

deorſum coniunctum cummotu (urfum . lectiuæ conftat ex dictis concl.4.vbidixi,actus eli- intelle& ui

De imperio voluntatis circa actus appetitus ſen- citos à potentiis etiamſi violenti ſine volútati,quia neque, voa
luntari vion

fitiui aliter iudicandum eſt , nam actus appetitus {unt contra illius imperium ex fe efficax, non efle lentiam in

fenfitiuinon indigent imperio voluntatis determi- violentos ipſis potentiis. Non fore violentum ipfi feret.

nante, ve eliciantur, ipfi enim abſquehoc imperio voluntati ex eo probo,quod imperiú illud,ſeu ille

inno contra illü naturaliter inſurgunt.Quapropter actusvoluntatis contra quem fit aſſenſusex fe nó

voluntas nonimperat actus appetitus complendo eſt efficax ad negationem aflenſus inducendam ,

potentiam ,aliàs impotentem ad illos;potius cnim neque intellectusvoluntatiſubiiciatur in ordine ad

multum ad exiſtentiain horum actuum conducit negationen actuum ,vt fupra probaui.Quapropter

illis conſentiendo , vel faltem non reſiſtendo , & aflenſus ille erit non volitus voluntari,non tamen

multum illorú vim infringit,& aliquando omnino politiuè , ſeu contrariè inuoluntarius.

compeſcit per difplicentiam circa illos, & circa il Sexta concluſio : quando voluntas tantùm vult 34:

lorum obiecta.Vnde,etfi imperium voluntatis in negationem huiusmotuslocalis non poſitiuè vo- si veusaut

alias potentias fit abſolutum ,& deſpoticum , quia lendo alium motum localem ,feu conferuationem aliud agens

illis tanquain ancillis vtatur, quæ illico abſque vlla antiquæ præſentiæ vitaliter à potétia loco mociua creatumde

mora obediunt non attenta conuenientia,aut di
aut din exercendam , fi Deus, vel aliud extrinſecuin agens centiam loco

[conuenientia rei præceptæ , & imperiú in appetitú determiner motam illum localem , quem voluntas motiuam ad

ſenſitiuum ſit regium , & ciuile, vt docet Arift.1. fieri nolebat,motus ille non erit violentus volútati motã cuius

Polit.c.3 . & ex illo D.Thomas q.9.art.i.ad 3.quia propter rationem iam dictam , nec potentiæ loco puram nem

appetitus non ftatim ad nutum obedit , vt faciunt motiuæ , quia tunc illa non erat in actu primo ad gationem

ſerui,ſed ſæpe opponit,vt faciunt ciues,quodpræ- aliummorum determinata,ſicuti illi violentus nó voluntas,

ceptum fit difficilius , & minus expediens, & ali eft actus,quo homo inter dormiendum ab agente hac nullam

quando exequutionem moratur , vt docet T.Dh. extrinſecoex vno loco in alium vchitur. Multo violentiam

ibid . & Vaſq. diſp.25.C.4.n.27. ex alia parte
latius minus violentus effet talis motus potentiæ loco patietur.

patet imperium voluntatis in appetitum , quàm in motiuæ , fi ab illa determinata à Deo talis motus ,

alias potentias, & licèt intenfiuefit minus,ſeu mi- procederet , quia tunc illi eſſet pofitiuè naturalis.

norisvirtutis,extéliuèmaiuseſt,immediatè enim, Pollet autem hic motusviolentus efle grauitati 35 .

& directè tendit in negationes actuuin appetitus, naturali, quia poteft effe contra illiusinclinatin - Morus apa

& immediatè compeſcit potentiam, aliàs ex fe ad nem , quæ femper vrget corpus graue , & ſemper petitus fen

æquatè potente,ne eliciat actus, & ne iam elicitos eſt in actu primo ad motum deorſum .
ſiriui contra

voluntatem

cóferuet ,non verò tendit immediatè in negationes Septima conclufio : quando voluntas inten - intendětem

actuum aliarum potentiarum , neque illis poteft dit negationem alicuius actus appetitus fenſi- illius nega

immediatè imperare,nequeactus,quo dicit volun tiui, & talis motus inſurgit à principio intrin- tionem vo

tas : nolo elicere allenſum opinatiuum ,ſeu volo nó ſeco , vel extrinſeco determinatus , tunc talis luntati vion
Leratus eft.

elici aſſenſum opinatiuum habet virtutem aliquá motus eſt violentus voluntati, quia eft contra im

ad immediatè impediendú actum , ſeu ad influen- perium ex ſe efficax,voluntaseniin
non ſolum va

36

dum in negationem illius,ncque compeſcit poten Iet imperare pofitiuè actus appetitus, fed etiam ferminet van

tiam intellectiuam ,nein illum prorumpat,ſed tan immediatè poteft illos coërcere propter diſparita- luntatem ad

tùm illam inuenit impotentem ex defectu actus tem datam inter ſubiectionem haius potenciæ , & proprium

voluntatis poſitiuè imperantis talem aflenſum.Ex fubic &tionem aliarum reſpectu voluntatis.

actum corra

quo infero,li darétur duo actus, vnus quo diceret, Octauaconclufio: quando voluntas efficaciter, eiuſdem po

imperium

voloelicere aſſenſum opinatiuum , & alius,quo di- ſeu imperio ex fe efficaciimperat negationcm ali- tentia,actus

ceretur nolo elicere aflenſum opinatiuú,quos dixi cuius actus eiuſdem voluntatis , fi Deus deterinis erit extrin

de potentia abſoluta poffe dari controu.4.de Ani naret illam ad talein actum , voluntas violentiam fecèvioletus

ma,punct.3.aflenſum opinatiuum elle eliciédum , pateretur contra proprium imperium ,quia volun

do intrinfe

rè volunta

quia actusimperans aflenſuin ex fe eft efficax , & tas nontantum valet ex fe efficaciter imperare pro- rims.

Si Deus des

prios
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prios actus,ſed etiam negationem illorum. Actus cum alio principio prædererininante ad amorem :

tamé ille elicitus contra imperium negationis, effer Nec refert voluntatem effe ex fe principium libe

intrinſecè voluntarius , quia à voluntate procede rú,nam principio ex fe libero potelt fieri violentia,

ret, & extrinfecè inuoluntarius, quia eflet contra quandoin a&u primo non eſt liberum , fed præ

appetitum elicitum eiuſdem voluntatis. determinatum , & neceſſitatum ad alium actum .

37 Nona conclufio : ſi voluntas imperaret ſibi actú Cenſeo ergo in his caſibus eamde violentiá inferri

şi dum vo- amoris ,& Deus illam determinaret ad actum odij voluntati,ac inferturigni dum ligno applicato illi

luntas fibi carentia actus amoris coniuncta cum odio eller illi negatur concurſus generalis ad calefaciendum .

imperabat inuoluntaria , & violenta , quia eflet contra illius Verumtamen iuxta ea,quorum memini n.21.à 39 :

ris,Dew illa appetitum clicitum, quo ferebatur in actú amoris
me tradita diſp.6. Phyſic. punct. 4. affirmo modo

acum oppofitum illi carentiæ . Ille etiam actus odij , qui hanc violentiam non eſſepropriam , & ftricta, quia

edi deter- intrinfecè effet illi voluntarius,eller etiá extrinfecè hanc non infert Deus creaturæ quamtumuis fit

mineret, ca- ſecundariò inuoluntarius, quia eo ipſo quod vo agens determinatum ex fe , & hic,& nunc applica- .

rentin amor luntas imperabat 'actum amoris,ſecundariò impe
ris illi effet tum ad agendum propter rationein ,quam ſupra

violents , rabat negationé odij illi coniunctam.Cafus huius tetigi ,& latius expendi loco cit.Quam doctrinam

actus odi concluſionis, & iinmediatè traditæ negant quam in hac fpeciali materia tradunt Victoria , & Sotus

intrinfecd , plures exiſtimantes non pofle voluntatem habere apud Medinam 1.2.4.6.art.4. & in eamdem inter

o primariò quemdam actú poſitiuum , quo dicat volo amare, pretatur Soarez diſp.2.fect.26. Paludan. & Caiet.

ec extrinfe- & alium , quo amet,& vtrumque fimul:eadem ra proeadémquerefert Vaſq.diſp.26.c.8.n.26.Recen

ce de lecun- tione dicunt repugnare coexiſtentiam actus, quo tiores nonnullos ſuppreſſo nomine multumque

darid vio. dicat voluntas , volo elicere odium , & alius quo eidem doctrinæ fauetGregor.Martinez q.6.art.4 .

lenius.

eliciat amorem . Ita P.Soarez diſp.2.ſect.5 .& Bal dub.3 .& s .

dellus lib.1.difp.14. ad fin . fed de hac repugnantia Vndecima concluſio : codem prorſus modo fe 40.

egonon curo ,ideo concluſiones prædictasex ſup- habet Deus in ordine ad inferendam ,vel non infe- Eodemmodo

poſitione,quod prædicti caſus poflent dari trado, rendam violentiam in negatione concurſus ad ali- fe haberet

quos non repugnare probabilius mihi eſt, qui de quem actum ,quando negat concurſum ad actum , dinead vid

fendo non repugnare amorem ,& odiú circa idem ad quem voluntas eſt efficaciter determinata, & lentiam in

met obicctum in eadem potentia coexiſtere. Ita quem de facto produceret, ac quando negarcon- ferendam

tradidi controu.4.de Aniina , punct.3. & caſibus curſum ad actum , ad quem voluntas eſt tantum voluntari fi

admiflis tales actus efle inuoluntarios extrinfecè fufficienterexcitata, & quem de facto non produ- negaretilli

abſque dubio admittent oinnes, quiaſlerunt,actus ceret. Hæc conclufio eft contra Valq. diſp.26.c.s. eficaciter

aliarum potentiarum elicitos cótra imperium vo Baldellum lib.1.diſp.14.n. 15. & Monteſinos loco excitate ,we

luntatis naturales eſle reſpectu ſuarum potentiarú , cit.qui afferunt voluntatemviolentiam pati in ne- Focantum

& violentos, ſeu inuolūtarios reſpectu voluntatis. gatione concurſus ad a &tú ,ad quem erat efficaciter fufficienter

effor excitan

Sic eniin in his actibus pono rationé intrinſecain excitata,nó verò in negatione concurſus ad quem ta.

voluntarij
, quatenus reſpiciunt ſua obiectá , & à erat tantum fufficienter

excitata; illam verò tradút

voluntate eliciuntur, & extrinfecam inuoluntarij
Gaſpar Hurtado diſp.1.diff. 11.Curiel,& Monteſi

in ordine adimperium , quo prohibebatur
, quod nosnupercitati,Lorca diſp.4qui ex diuerſis prin

calu dato admittit Soarius loco cit . & admittere cipiis affirmant in neutrocafu violentiam
inferri

tenentur, quotquot aſſetút voluntatem
pofle vio creaturæ. Illorum principiis non acquieſco , nec

lentiam pati in negationeſuorumactuum
,quando modò aſlero an in vtroque,vel in neutro violentia

præcefferat imperium ex ſe efficax reſpectuillorū . inferatur volútati,fed præcisè affero eodem modo

38 . Decima concluſio : quando voluntas erat in actu iudicandum eſſe in ordine ad violentiam in
nega

Si Deus vo- primo neceffariò determinata vi phyſicæ prædc tione concurſus generalis Deide voluntate effica

luntaripre terminationis,aut viſione intuitiua obiecti ſuminè citer,vel tantùm ſufficienter ad actú excitata.Ratio
determinata

ad adum , boni, aut imperio ex fe efficaci ad aliquem a &tum , eft,quia vtraque cognitione eſt indifferens volútas

concurſum & Deusdenegatconcurſum generalem ad talem ad actum , & negationem illius ,& in neutro deter

cauſa prima actum eliciendum , camdeaiviolentiain patitur, minata,nequc in actu primoaliquid phyſicum eſt

deneget ca. quá ignis patiturquando illi denegatur concurſus in voluntate efficaciter excitata , quod fit in ipſa

dem violen

tiam inferet, ad calefaciédum lignum proximè applicatú.Ratio tantùm ſufficienter vocata ,ac proinde contra ačtu

ac igni in- eſt , quia tunc voluntas ſe habetin ordine ad illum prinum phyficè eiuſdem omnino rationis, & ab

ferrer fi cum actum per modu naturæ , & illi debetur concurſus ſolutè , ſeu ſecúdum totum id,quod dicit abſolute

illo non con- eodem modo,accuilibet agenti naturali.Hanc vio exiſtens eodem prorſus modo fe habens.Quod au

lentiam in hoc caſu inferri voluntati , & efle vio tein voluntas in vno cafu effet determinanda , &

lentiá propriè, & ftrictè defendunt Vaſq.diſp.26 . non in alio ,nóeft aliquid ,quod fit, ſed quod effet,

c.s.n.7. Baldellus lib.1.diſp.14.0 14.Salasdiſp.2 . nec importat aliqué actualé impetú volútatis:ergo

ſect.6.n.57.GaſparHurtado diſp.1.diff
. 1 1.Lorca 4. non poteſt fundare violentiã abſolutè exiſtentem .

Monteſinos dilp.10.0.7.conſentit Curiel circa ne Duodecimaconcluſio : in vtroque cafu,nempe 41

gationem concurſus ad actum , qui ſimul eller eli quando eſt voluntas congruè, & efficaciter excitāta Negatio ap

citus,& imperatus,quia voluntas eratper appetitú aliqualis violentia infertur voluntati,non in nega- plicationis

omnipotētis

elicitum ,ſeu per alium actum rcflexu determinata tione actus ſecundi,leu a & usin quem prorumpe eque eftvio.

ad actum ,quo priuatur,quando verò voluntas eſt ret,ſeu poſſet prorumpere ,fed in negatione appli- lente cauſa

determinata adeliciendum amorem viſione beati cationis omnipotentiæ ad hoc vt poflet operari, &libere , 4c

fica abſque alio voluntatis actu ,aflerit nullam vio non operari.Violentiam non inferri immediatè in caufa necef

lentiampati in negatione talis a&us, quia negatio negationc actus ſecundi,ex eo probatur, quia vo - Sarisi

non fit contra appetitum elicitum,& quia potérix luntas quantumuis fit præuenta omni cogitatio.

vt liberæ nulla poteſt fieri violentia. Probat hæc ne , & omnibus principiis creatis ex parte ſui rc

ratio talem negationem non eſſe inuoluntariam , quiſitis ad operandum , adhuc non eſt in actu

quia non eſt contra appetitum elicitum , non verò primo completè potens operari, & in actum

non eſſe violentam, &contra appetitum innatum , ſecundum prorumpere, donec ſit omnipotentia

quem haber voluntas coniuncta cum viſione , feu applicata : ergo actus fecundus non potefteffe de

Franc.de Onicdo,in 1.2.D.Thom . bitas;

- 34.
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160 De actibus humanis,

deret adium

bitus : ergo illius negatio non poteft effe violenta. De infuſione , & carentia habituum acquiſitorum

Eadem ratione probaui adhuc in cauſis ex ſene eodem ferè modo philofophandum eſt, quia licèt

ceſſariis nullam inferriviolentiam negatione actus voluntas habeat naturalem potentiam ad illos re

fecundi,dum Deusnon applicat ſuam omnipoten- cipiendos rullam tamen illorum exigentiam ha

tiam,& ex ſe negat concurſum generalem ad ope bet,fed potentiam pafſiuam omnino indifferentem ,

randum . Me vide controu 6.Phyſic.punct.4. Ali ficut habet aër ad lucem recipiendam . Ex quo ca

qualem viclentiam inferri in negatione applica- pite infuſio horum habituum,& illorum carentiæ

tionis omnipotentiæ probo. Quia ficuti caulæ fc non ſunt naturales, nec violentæ iuxta , vel contra

cundis, necellariæ debetur applicatio omnipoten naturalem exigentiam , & appetitum innatuin vo

tie

quapofita neceflariò operetur , ita caufæ ſe luntatis. Deinde productio , & corruprio horum

cudæ liberæ habenti, quod ex parte ſui prærequi habituum non iinmediatè ſubditur imperio , aut

tur ad operationem liberam , debetur applicatio libertati voluntatis , ex quo capite nec voluntarij,

V omnipotentiæ complenslibertatem in actu primo, nec inuoluntarijeſle poflunt.Ratio eft,quiahiha

ad hoc vt poſſitoperari, & non operari , illi enim bitus acquiſitineceſariò producuntur ab actibus,

debetur libertas,cảlu etiam quo operatura non ſit, vnde tantùm ſunt liberi actus à quibus produ

vt liberè operetur, vel etiam liberè omittat opera cuntur. Negatio concurſus ad producendos tales

tionem : ergo dum omnipotentia non illi applica habitus, quando actus elicituri habitus habent

tur fit contra illius naturam , & illi denegaturap quidquid ex parte ſuirequiritur ad productionem

plicatio omnipotentiæ debita iure creationis :Addo illorum ,eiuſdem rationis eft in ordine ad fundan

hanc ,violentiam efle omnino ſimilem , & ex nullo dam violentiam refpe & u actuum , qui ſunt agentia

capite minorem, quam ea, quæ infertur igni,dum omnino naturalia reſpectu talium habituum , ac

Deus ad actionem neceſſariain cum illo non con negatio concurſus generalis ad effectus ex aliis

currit , quia tunc violentia non infertur igni im cauſis naturalibus ,alias neceſſariò proceffuris,

mediatèin negatione actionis propter rationem verbi gratia , negatio concurſus , vt ignis calefa

modò inſinuatam , & citato loco latiùs traditam , ciat, & lapis deorſum deſcendat.

ſed in negatione applicationis omnipotentiæ;hanc Sit vltima concluſio : fi Deus infunderer le folo 44 .

autem violentiam eadem omnino ratione patitur aliquem actum voluntati abfquevllo phyſico in- si Deus ſe

voluntas , quando ex fe habet omnia requiſita ad fluxu illius,quod in mea ſententia repugnat,actus folo. volun
tati infun

operandum , &non operandum , & illi non applica ille eller intrinfecè voluntarius,quiaeller tenden

tur omnipotentia, vt ſit adæquatè potens operari, tia , & propenſio potentiæ in ſuum obiectum , & hic illi effec

& non operari, & abſolutè liberaad vtrumque,& quia poterat pendere à principio intrinſeco , & à volunta

licèt ex hacapplicatione non infallibiliter in actu cognitione. Poſler autem ille actusefle inuolun - rim .

fecundo inferatur negatio operationis , quæ eflet, tarius, & violentus extrinſccè , quia opponeretur

feu ad quam in actu primoeffet determinata vo cum alio actu voluntatis,feu cum aliquo imperio

luntas pofita applicatione,quia poſita illa applica- ad actum oppofitum , ficuti de actu producto ab

tione forſan operatio non effet, & quia ex vi illius ipſa voluntate determinata à Deo dictum eſt.

non manet voluntas in actu primo determinata, Quod ſi prior pars.concluſionis difficilis tibi ſit ,

fed adhuc indifferens,fequitur tamen negationem dicito fuppofitionem in terminis implicationein

operationis efle neceſſariam tali potentiæ , quæ fi inuoluere, quia de ratione tendentiæ in obiectum

eſſet,pofitâ applicatione, non neceflàriò, ſed liberè eſt dependere à potentia vitali, ac proinde ſuppo

contingeret, &quæ forſan non effet,ſed loco illius nere dari hanc tendentiam fine illa actuali depen

operatio poſitiua tali negationi oppoſita. dentia eſt ſupponere dari hominem ſine rationali,

42 .
Hanc violentiam , quam infertDeusnon appli quo ſuppoſito duplex contradictorium facilè in

cando ſuam omnipotentiam eiuſdem oninino ra fertur, lic in noſtro caſu pollet dici inferri illum

tionis reſpectu cauſæ ex ſe neceſſariæ , cui non ap actum effe voluntarium ,quia eſt tendentia in ob

plicat omnipotentiamdeterminatè ad operandum , iectum inuoluens in ſe ellentialiter dependentiam

& reſpectu caufæ liberæ , cui non applicat omni à principio vitali, & non efle tendentiam in obie

potentiam indifferenter ad operandum , vel non cum , nec voluntarium , quia non dicit depen

operandum , ſeu vt liberè poſſit operari , vel non dentiam à potentia vitali .

operari,aliqualem violentiam appellaui , non pro

priam ,&ftrictam,quia non eft contra inclinatio- sporting tothis thesis is thesis isthetest

nein , quam habet caufa fecunda immediatè ad ali

quem effectum ,vtterigi num.2 1.& latiùs expendi CONTROV. III.

loco ibi citato. Quomodo autem ſit applicanda

omnipotentia caufæex feliberæ cum indifferentia De voluntario , & inuoluntario

ad operationem , & ad negationem illius , latè'ex

plicui contr.10.Phyſicorum , punct.4 .
inter ſe mixtis.

43 . Decimatertia concluſio : Infuſio habitus ſuper

Infufio ha- naturalis, & illius carentia, ſeu expoliatio talis ha
Gimys de voluntario ,& inuolun I.

bituum ega bitus non poteft efle voluntati naturalis, aut vio tario per ſe,ſeu ſeorſim conſideratis,

lenta

per ordinem ad appetitum innatum ,nec vo nunc de illis inter ſe comparatis, ſeu

feu corruptio luntaria , aut inuoluntaria per ordinem ad appeti de illis vt in eodem actu coniunctis

nec natura- tum elicitum. Non poſſe eſle naturalem ,aut vio
agendum eſt. Et quidem inuolunta

les nec vio- lentam ex eo probatur , quod talis infufio fit ſu tium reſpectu actuuin voluntatis à nulla cauſa

lenta funt pernaturalis,& indebita voluntati, quæ tantum extrinſeca præter Deum contingere poteſt , niſi

haber potentiam obedientialem ad illam , contra mediante appetitu ſenſitiuo , quia nulla poteſt

quam nulla datur violentia.Non poſſeeſſe volun alio modo voluntatem determinare. Omnis

tariam , aut inuoluntariam ex eo probatur , quod autem actus , ſeu paſſio appetitus ad duo ca

voluntas non pofſit efficaciter ex fe imperare hanc pita poteſt reduci, videlicet ad fugam mali , &

infuſionem , neque illius carentiam , cùm fit quid proſequutionem boni, quæ his nominibus metui,

fupernaturale omnino independens à voluntate, & concupifcentia fignificantur , ideo inpræſentia

eorumdem

carentia

)

fuin
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rum agendum eſt de his paſſionibus in ordine ad tradit Ariſtoteles ſecundùm omnes fuo expoſito .a & us ex

voluntarium , & inuoluntarium , quomodo vi res 2.Ethicorum , Nyſſenus s . Philoſophiæ cap.1 .
metu procen

delicermetus, & concupiſcentia
caulent inuolun Damafcenus

de fide, cap.24. Anſelmus dialog.de dens, eft in

tarium . Agendum eſt etiam de ignorantia quo libero arbitrio , D.Thomas 1. 2. quæſt.6. art.6 . &

.

modo cauſer inuoluntariam , hæc autem non an omnes illius interpretes ad hunc locum.Eft tamen

numeratur inter cauſas excrinſecas voluntatis,quia difficulras,quomodo metus cauſet inuoluntarium ,

ſcientia, leu cognitio , cui opponitur ,etſi non ſit non enim omnia,quæ ex iau procedunt ſunt in

actus voluntatis, inter intrinfecas cauſas volitionis uoluntaria ,cum enim homo timoratæ conſcientiæ

annumeratur , quia intrinſecè volitio fupponit obſeruat legem propter inferni pænas vitandas,

cognitionem , & quia hæc eſt propria guberna non ex eo præcisè dicitur , illam obſeruationem

trix & motrix voluntatis. adhuc ſecundum quid efle inuoluntariam . Simili

ter cum vir nobilis data occaſione furandi non

vult furari ob infamiæ metum ,non dicitur actum ,

PVNCTVM I.
quo vult non furari,elle inuoluntarium .

Sentiunt nonnulli cunc actum ex meta proce s .

An metus caufet inuoluntarium ? dentem inuoluntarium efle , quando metu le

cluſo non fieret', ſecus fi illo depoſito codem
2 .

Erus ſecundum Ariftotelem 2. Rhetor.

ME

modo contingeret. Cæterum definitio hæc ad

cap. s . eſt perturbatio animi ex apprehen- actum internum nullo modo poteſt applicari,

fione alicuius mali imminentis, vel probabiliter qui actus internus ex metu procedens per fe in

euenturi . Poteft hic confiderari non folùm in ho trinſecè refpicit obicctum metus tanquam malum

mineratione appetitus ſenſitiui, ſed etiam in crea fugiendum : ergo fi metus deficeret, & illud ob

curis purè fpiritualibus ratione ſolius voluntatis, iečtum malum illi non proponeretur vt immi

veluti fi DeusmineturAngelo magnum aliquod nens,vel probabiliter futurum ,deficeretobie& um

malum , quod Angelus poteſt timere , quia præ- illud, cuius actus ex metu procedens eft fuga , ac

cognofcat illud imminere, vel probabiliter euen- proinde deficeret actus: Deinde tain de actu in

turum eſſe. Metus in Angelis , iinportat tantùm terno , quàm externo probatur non poffe ex hoc

diſplicentiam quamdam voluntatis ; in homine capite rationem inuoluntarij deſumere. Nain ratio

verò præter hanc diſplicentiam importar fugam inuoluntarij debet ſumi ex aliquo,quodmodò fit,

quamdam appetitus fenfitiui, cum perturbatione non ex illo quod eflet,quia hoc nihil ponit inele.

organi corporalis , & commotione fpirituum . Secundò,quia cum quis ex metu inferni obſeruat

Sunt varize ſpecies metus, quas iura,& Philoſophi legem ,tam actus internus,quàm externus eſt om

morales diſtinguunt, in præſentiarum verò de nino idein , & eodem inodo procedens, ſiue hoc

illis agere non oportet ,quomodocuinque enim motiuo deficiente,ſeu caſu , quo deficeret , alius

metusreperiatur, liuead hanc , fiue ad illam fpe- a&us effet futurus,quo lex obferuaretur, & vtram

ciem pertineat eodem modo erit caufà inuolun . que veritatein ,conditionatani hanc,vel illam pol

tarij,in ordine ad quod tantùm de meti agimus. fet Deus cognoſcere ſtante codem actu abfolutè,

3 . Et quidem , vt omnes įnpræſentiarum notant, poflent enim caſu ,quo ille actus internusdeficeret,

Aliud eft aliud eft cum metu operari, aliud operari ex metu , alia motiua proponi,vel non proponiad obſerua

operari , ex hoc enim iinportat anteceſſionem naturæ ,& call tionem legis, & poffentilla motiua efficaciter, vel

meru, aliud ſalitatein aliquam inter merum , & operationem , inefficaciter proponi.

cum metu. illud verò tantùm concomitantiam . Verumque Reſpondent alij ,tunc metum cenſeri caufare 6 .

videre eſt in duobus hominibus timentibus inferni inuoluntarium,quando actus fit ex metų mali per

pænas,quorum vnus,ne illas incurrat,præceptum accidens , & extrinfecè coniuncti cum omiſſione

ieiunij obſeruat, qui dicitur ex metu , quia affectu talis actus, ve contingit in eo, qui merces proiecit

fugiendi malum , quod timet, mouetur ad ob er in mare ex metu ſubmerſionis nauis,quia ſubiner

uationem præcepti, & bonitas, quæ eft in carentia fio nauis per accidens , & extrinſecè coniungitur

illiusmali eſtformale obiectum actus , quo vulc cum negatione proiectionis mercium in mare.

ieiunare ; alter verò ieiunare vult folum ex com Quando verò'actusfit ex metu mali per fe, & in

placentia Dei luminè dilecti,hic quidem cum metu trinfecè coniuncti cuin negatione illius , tunc me

operatur , quia de facto operatio cum metu con tus non facit illuin actum inuoluntarium ,vr con

iungitur ; ſed non ex metu ,quia metus ille non eft tingit in eo , qui metu damnarionis æternæ , quæ

cauſa obferuationis præcepti,hæc enim omnino per fe coniungitur cum negatione obſeruationis

eodem modo cfler ex vi eiuſdem actus metu illo legis,legem obferuat, & in eo, qui metu infamis

deficiente. Certius etiam eſt non operari ex metu , non vult furari, quia infamia per fe coniungitur

qui profequuntur idem obiectum , quod timent, cum actu metuioppoſito ,videlicetcuin voluntate .

veluti cum Chriſtus mortem timebat , & illain furandi, ſeu cum furto commillo.

profequebatur,inetus enim non poteft inouere ad Hanc rationem parrim ſibi placere , partim di 7.

proſequutionem ſui obiecti, ſed potiusab ea vo . ſplicere ait Soarius diſp.z.lect.z.exiſtimat enim ti

luntatem retrahit . Has autem operationes ex metu morem peccati ob inferni metum non pofle effe

non procedere,mirum non eft,cum ad illas metus inuoluntarium ,quia malum illud intrinſecum eſt

conducere non poſſit, quare exemplum adduxi in peccato , & inuolutarium , iuxtaD.Thomam debet

bis , quæ ex metu poſſunt procedere , quæ etiam elle ab extrinfeco , & illa actio fecundùm fe habet

aliquando fiunt metu tantuin comitante, aliquan illam rationem inali , & non folum hic & nunc,

do metu influente , & cum hoc modo fiunt,dicun & iuxta Ariſtotelern folum malum , quod hic,

tur fieri ex metu , quando verò priori inodo con & nunc tantum & non per ſe cum actione

tingunt, tantuin cum metu , & non ex metu fieri coniungitur incutit metum , qui fit cauſa inuo

dicuntur.
luntarij. Infuper ait , non niſi ex ignorantia

Merum cauſare inuoluntarium faltem ſecun- pofle coniungi cum illo timore actum ineffi

Nonmnis dùm quid , omnium Doctorum fententia eſt. Ita cacem , quo quis dicat, tranſgrederer præcepcum ,

Franc,de Onicdo;in 1.2.D.Thom .
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162 De actibus humanis,

10 .fi non eſſer pæna inferni, quia hic actus inuol Ad veriorem explicationem huius rei præmnit

ueret hominem eo malo , quod timebat, ac pro tendum eſt actumprocedentemexmetu non dici Metus non

inde fi cognoſcerer vim prioris moriui non poflet inuoluntarium , quatenus eſt fuga inali , quod causul sati

taleın actum inefficacem habere , quo illud de- i voluntas cimet , ſub hac enim ratione actus ille in ordinead

Atrueret. Diffentit vero Soarius abhac fententia , nihil habet inuoluntarij, quia ſub illa cum nullo quem alice

quia putat non omnem actum proccdentem à affe & u voluntatis opponitur , & voluntas abſque cedens dici

metu mali extrinſeci cauſaın efle inuoluntarij, vlla repugnantia Inalum illud dereftatur, & fugit. tur inuo

quia non ſemper cauſat inuoluntarium metus Eft ergo actus inuoluntarius quatenus eſt prole- luntarius.

propter inalum extrinfecum , vt patet in eo , qui quutio medij , quod etſi hic , & nunc in ordine

vitat furtum propter infamiam , cuius metus non ad finem mali vitandi placeat , ſecunduin fe dilpli

cauſar inuoluntarium , etiamſi reſpiciat malum cet voluntari per alium affectum , quem habebat

infamiæ , quod actioni extrinfecum eft. circa illius negationein , ſeu quo ratio priuatiuè,

8 .
Hæc omnia mihi difficilia ſunt , in primis non aut contrariè tali medio oppoſita antecedenter ad

videtur magis intrinfecum peccato malum pænæ illum metum placebat , &qui adhuc metu pofi

æternæ , quàm malum infamiæ furto , quiaficuti tiuo perſeuerat. Inuoluntariuin enim eft quod

peccatum ex fe eſt dignum pæna æterna , fic fur opponitur affectui elicito voluntatis , & metus

tum ex fe eſt inductiuum infamiæ , quia ficuti dicitur cauſare inuoluntarium , quia cauſat actuin

furtum poteſt non coniungi cum infamia , ex eo oppofitum alij affectui in voluntate præexiſtenti,

quod fit occultum , ſeclusâ lege Dei peccatuin feu affectum qui vincit aliumpræexiſtentem illi

poſlet non coniungi cum pæna æterna , & de oppofitum , cili inefficaciter , fi quidem cum illo

facto non coniungitur , cuin per pænitentiam componi poreſt. Non ergo metus dicitur inuo

delcrur. Deinde magis intrinſeca videtur furto in luntarium caufare, quia cauſer actum in ordine

famia , quàm actualis infictio penæ , quia pæna
ad

quem profequutio medij inuoluntaria dicitur,

dependet per ſe ex voluntate Dei volentiscam in ſeu actum inefficaciter oppoſitum illi voluntario,

Higere, infamia autem non depender ex aliqua ſed quia caufat actum vincentem affe tum præ

voluntate immediatè in illam tendente , fed præ exiſtentem , feu oppofitum affectui , hoc enim

cisè ex co quod peccatum cognoſcatur , compa fufficit vt dicatur inuoluntarium cauſarc. Idem

rantur enim laus , & præinium in bono opere contingit in coactione, non enim quis eſt cauſa

cum infamia & pæna in inalo , & ficuti magis coactionis, quia eſt caula actus reſiſtentis affectui,

intrinſeca eſt laus cuicuinque bono operi , quan qui dicitur coactus, ſeu in quo voluntas cogitur,

præmium , ſic magis intrinſeca eſt infamia peccato, qui enim cogit hominem volentem deambulare,

quàm pæna.Deinde id quod ait Soarius,obferua duin illum violenter derinet , non eft caula actus,

tionem legis ob inferni metum non pofle per le quio homo vult deambulare , fcd detentionis , feu

coniungicum actu , quo quis dicat ,non obler quietis oppofitæ actui deambulationem impe

uaremlegeml li infernus non eflet , verum eft, fanti . Nec metus ex ſe potens eſt cauſare affectum Tunc actus

fed inde non probatur , mecum illum non pofle illum in ordine ad quein proſequutio inedij dici- cedés est iga

cauſare obſeruationem legis inuoluntariam , quia tur inuoluntaria , vim enim non habet motiuam woluntarius

obferuatio etiam ex illo motiuo poteſt coniungi reſpectu talis actus, potiùs enim inducit actum quando por

cum diſplicentia circa illam obſeruationem , quæ illi oppoficum , & idem formale motiuum non ponitur adui

peccaminofa non ſit, nec digna pæna , & ita non poteſt actus oppofitos inducere , etfi vnus licef

opponetur cum metu , ſeu cummotiuo obferua ficax , & alter inefficax. Exemplum rem declaret: lunta:epra

tionis legis, & tunc metus caufabit obferuationem metus mortis caufat actum , quo quis cfficaciter exiftenti,

Difplicentia inuoluntariam . Poſle eſſe obſeruationem legisin vult merces in mare proiicere , hic actusinuolun

circa obfer- uoluntariam ob diſplicentiam illi adiunctam ,quæ tarius dicitur, quia opponitur cum alio actu, quo

narionem

legis
peccaminoſanon fit,docentVaſquez 1.2.diſp.27. placet recentio mercium , in hoc caſumetus mortis

semper eft cap.4.num.8. & q.Baldellus lib.1.diſp.is.num.18. non poteſt cauſarecomplacentiam illam circa mer

peccamin . & GaſparHurtado diſp. 1.diff.14.& Monteſinos ccs , ratione cuius actusproficiendi merces dicitur

Sao diſp.10.quæſt.8.n.122. Tannerusdiſp.2. quæft ... inuoluntarius, quia metus ille non allicit volun

dub.2. num.71. Ratio eft , quia obſeruatio legis tatcm ad merces efficaciter, aut inefficaciter proſe

exmetu inferni poteft coniungicum diſplicentia quendas , ſed potius ad illas proiiciendas, nec

circa ipfam obſeruationem propter laborcm illi obiectum metus , videlicet inors imminens con

annexum , quæ diſplicentia peccaminofa non eſt, ftituit merces amabiles , ſed potius odibiles , quia

fæpè enim abſque culpa eriſtamur de obligatione funt cauſa , vel occafio illius obiecti, ſeu mali,

legum propter moleftiam , & laborem apprehen- quod voluntas deteſtatur, & fugit.

fum in obleruatione illarum , & talis difplicentia Ex hoc inferes , quandometus caufetinuolun

ſecundùm communemTheologorum do & rinam tarium , & quomodo illud caufet , tunc enim in

peccaminoſa non eſt. uoluntarium cauſat, quando inducit ad actum

9 . Diſplicet ergo prædi&tus modus dicendi, quia proſequutionis alicuius obiecti oppofitum alij

metus pænæ poteft cauſare obſeruationem legis actui præexiftenti in eadem voluntare,verbi gratia,

inuoluntariam , quantumuis intrinſeca fit infli- . * quando cauſat actum , quo quis efficaciter vult

ctio pænæ legis tranſgreſſioni. Deinde , quia pro- proiicere merces in mare, & in voluntate proii

iectio mercium in mare ex metu mortis poteft cientis alius eſt actus , quo placer retentio mer

non effe inuoluntaria , etiam fi inalum mortis ex cium , & quo eas retinere vellet , hi enim actus,

trinſecum fit non proiectioni,fi enim quis affe- etfi incompoflibiles non ſint, quia vnuseftefficax,

ctus non effet ad diuitias , nec de illis curaret , & & alter inefficax , & reſpiciunt obiecta formalia

metu mortis illas projiceret in mare abſque vllo diuerfa, refpiciuntramen obiecta materialia oppo

affectu circa illas , tunc metus ille de malo extrin- ſita , & ideo actusoppoſitialiquomodo dicuntur,

feco non cauſaret inuoluntarium , nec actio ex & vnus alteriaduerſatur.Vnde fi in eo,quiexmetu

illo procedens aliquo modo inuoluntaria dice mortis merces proiicit in mare , non eflet alius affe

retur.
duscomplacentiæ circamerces,nequeillasretinere
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Tract. IÌ.Contr.III.Punct: 1. 163

1

metu non
Tunc alia

ex metupase

cedes eft in

woluntata

quando →

ex fe vellet,actusille ex metu procedens non eſſet gic obie &tum ſecundum ſe valde ainabile, habenf

inuoluntarius, quianon eflet contra aliquem vo que intrinſecain amabilitatem fieri ex metu cum Obieža ex

luntaris affectum . ratione inuoluntarij adınixta , & tantum amari ſe non aman

I 2. Hac ratione fæpè inuoluntarij non ſunt actus; prout in cafu , & ratione circunſtanciatum cum bilia ,ſedtão

Adus qui- quo homo obſeruat legem metu damnationis

reluctantiavoluntatiseodem modo ; ac illa ,quæ maiús mastum propter

bus bomo æternæ, neque actus, quo quis vitae furtum pro
tantum relatè , & in ordine ad maius malum vi- lum vitan

obferus

legem metu
pter infamiæ metum ,fæpè enim non coniungitur tandum funt amabilia: Obſeruatio enim legis dum reguhin

damnatio cum alio affectu ,quo homo actu placeat in tranf circa auditionem Millæ in die fefto , per fe amabi- lariter ex

nis, vilat greflione legis, &in furto, quod ſi cum illo con liselt , & intrinfecam amabilitatem habet , poteft luntaria
mets inuos

fureum me- iungerentur,inuoluntarijdicerentur. Hac ratione tainen quis hanc auditionem profequi actu ha- amantur.

tu infamia fæpiffimè,imo femper inuolútarius eſt actus, quo benti raţionein inuoluntarij admixtam propter

Po Treme non quis metu mortis proiicit merces inmare, quiahic metuin pænæ à Prælato infligendæ ,ita vtcum il

Tarij.
actus femper coniungitur cum alio , quo quis lo actu , quo vult miſſam audire, adiungatus alius

complacer in diuitiis, lienimhæ ex ſe non place actus voluntatis, quo hominidiſpliceatMillæ au

rent , non curarer homo de illis adquirendis, & ditio, & virtualiter dicat,non audiré Millam , fi à

in alium locum tranſportandis, fi enim daretur meo Prælato excommunicatione , aut alia pena

homo , qui nullo complacentiæ adhuc inefficacis temporali puniendus non effem.En actum haben

actu circa diuitias afficeretur, in hoc illarum in tem rationem admixtam inuoluntarij proceden

mareproiectio , quamtumuis ex metu procederec tein ex metu , & tendentem circaobiectum ,quod

inuoluntaria non effet , erit autem fignum inuo per ſe , ſeu ſecundum fe , & non ſolum in cafu, &

luntarij , & actus oppofiti
, cuin illo,quiex metu ratione maioris mali vitandi amabile eft.

procedit , triftitia adiuncta actui cx metu proce Ob hanc rationem aſſero ca obiecta, quæ ſecun- , 18 .

dente, hæc enim fidelis teſtis erit amoris , & com duin ſe ita ſunt mala , vt in illis non poflit conſi

placentiæ circa obiectum oppoſituin illi,ad quod derari aliqua ratio boni niſi in ordine ad maius

amplectendu metus induxit,non enim quis dolet malú vitandum , regulariter , & moraliter necella

à fe abiici ea , quæ non amat. Vbi autem hæc riò femper amari inuoluntariè ob merum maioris

triſtitia nonreperitur maximum argumentum eft damni vitandi ; phyficè autem pofle amariexs

nihil effe inuoluntarij in actu ex metu proceden ſe metu , & non inuoluntariè , quia quamcuinui

ti , & nullius affectus , ſeu amoris erga obicctum cundum ſe mala ellent, poterant poſitiuè non

oppofitum illi, ad quod profequendum metus in diſplicere voluntati, & hæc ſuſpendere diſplicen

duxit , non enim homo finedolore perdit , quæ tiam circa illa,& cuncillorum proſequutio ex me

cum amore pollidet. Solet etiam adduci tanquain tu procedensnon eſſer inuoluntaria, quia non eſ

ſignum actus inuoluntariij , actum efle aliqua ve fct contra aliquem voluntatis affectum . Cenſeo Ad inuoli

nia, ſeu minori pena dignum , verum tamen etſi autem moraliter impoflibile effe voluntatem cir - tarium ex

verum ſit actum inuolunrarium minori pæna di ca hæc obiecta aliquam pofitiuam diſplicentiam requiritur

goum efle, hoc ego non dicerem ſignum efle in non habere , & eorum malitia ad hanc non rapi, obie&um ex

uoluntarij, quia nunqua poffumus dignofcere ex & ita moraliter eſſe impoſſibile ea amari,efficaciter fe amabile

hoc capite inuoluntarium efle actum , ſed potius ſine aliqua mixtura inuoluntarij. Cenſeo inſuper non effe,

quia prius iudicamus inuoluntarium effe , poſt ad rationem inuoluntarij ex metu nonrequiri ob

ea cenſemus minori pana dignum eſle. iectum inuoluntarium per ſe , ſeu ſecundum ſe

13 . Aliud inuoluntarij ſignum ſolet adduci , quo hic,& nunc amandum non cfle ab hac voluntate,

obiectum per ſe, & fecundum ſenon ſit eligibile, quæ ex ſe auerfa erat à tali obiecto propter ali

ſed tantùm comparatione ad aliud , quod fignum quam rationem extrinſecam , ſeu propter laborem

deduciturex Philoſopho 3.Ethic.cap.i.vbide in extrinfecum ,quem ſecum affert illius exequutio ,

uoluntariis ex metu ſic loquitur. Spontanea igitur &quæ ſecundum præſentem affectum illud ob

huiufmodifunt,fimpliciter verò (hoc eft fecundum iectum non amaret ,nifi prout in caſu mali immi

fe) inuita,quippe, cum tale quidpiam per fe eligat ne nentis , fi illud omittat , & comparando ratio

mo, & ibidem dixitde his , quæ inuoluntariè ex nein inali, quæ in tali obiecto diiplicet cum alia

metu fiunt,per feeffe inuita neque eligi, nifi nunc, maioris mali ratione cuius vult illam amplecti.

pro his, boceft,fecundum fe non efle amabilia, fed Explicui iam in quibus cafibus inueniatur in 16 .

potius odibilia, ſed effe amabilia tantumn relatè ad uoluntarium ex metu procedens, & qui actus in- Quid fora

aliud, feu ad circunftantias hic & nunc occurren terueniant ad hanc inuoluntarij rationem , nunc maliter im

tes maioris imminentis mali, quod ſignificatur il breuiter dico , in quo conſiſtatformaliffimèhæc portet actus

lis verbis : niſi nunc , á pro bis , fic loquuruselt D. inuoluntarij ratio meru incuffa. Dicitur actusra- rius ex mog

Thomas 1 2.9.6.art.6.vbi ad inuoluntarium mix tione metus inuoluntarius ferri in obiectum , de ,

tum duplicein requirit confiderationem rei , ſe quo voluntas diſplicebat propter illius malitiam ,

cundum fe , & in caſu , & quod per metum agitur, quia obiectum adhuc inuoluens malitiá illam , & c

ait , fecundum fe conſideratum non effe volunta cum incommodo , quod ex illo infertur in cafu ,

rium , effe autem voluntarium in cafu , id videre ſeu omnibus penſatis ve bonum apparet in ordine

eſt in proiectione mercium in mare , quæ ſecủn ad vitáduin maius malum, in quo actu formaliter

dùm fe nemini erit amabilis , neque erit, qui dam reperitur victoria affectus procedentis ex metu , &

per le profequatur , & ideo ſecundum ſe nemo profequentis hoc obiectum contra alium a &tum ,

eam profequetur , in caſu autem ,videlicet, quan quo voluntas illud deteftabatur, quia tamen hæc

do morsimininet, fi non detur talis proiectio ,tunc victoria fit contra alium actum voluntatis , & 17.

excrinſecè, & propter aliud amabilis fit, quod li ideo cumvoluntatis repugnantia , actus ille vin- ad inuolita
tarium ex

gnificauit Ariſtoreles 3. Ethicor.cap. 1. his verbis. cens inuoluntarius dicitur.
metu requi

Nemo enimfponte abſolutè fua abiicit,fed adfalutem Ex quo inferes,mecum , quieſt cauſa inuolun- ritur coma

tumfuam , um aliorum . tarij,femper eſſe demaiorimalo ,quàm illud quod parntio in

14
Doctrina hæc regulariter loquendo abſque in obiecto efficaciter apprehenſo reperitur , quod termalum

vlla limitatione vera eft,aliquando putem conțin egadir Ariftoteles 3.Echic.cap.1. vbide hoc inuocaue, enton
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164
De actibus humanis,

22 .

luntario expreſsè dixit, fieri ob inctum maiorum ma abſque vllo addito voluntarios elle dicendos, quia

lorum , requiritur enim comparatio inter malum , hac ratione ſtrictè , & propriiflimè conuenit illis

quod apprehenditur, & quod intenditur vitari,
definitio voluntarij.

aliàs fi homo abſque hac comparatione ob malum Conſtat ergo actus, quos Puncto præcedenti 20,

vitandum obicctuin aliquod apprehenderet,ver, diximus efle inuoluntarios, elle fimul elle volun

bi gratia potionem ſumeret metu mortis vitandae tarios , & inuoluntarios per ordinem ad diuerlos

ſine diſplicentia circa malum , quod in ipſa.pocio terminos ;voluntarios quatenus procedunt à prin

ne apprehenſum difpliceret , proſequutio illa po cipio intrinfeco cum cognitione, & inuoluntarios

tius etſi ex metu procederet, inuoluntaria non el quatenus fiunt contra aliuin affectuin inefficacein

ſet, vt fæpè dixi. Requiritur ergo comparatio inter voluntatis , & contra aliquain huius renitentiam,

malum quod diſplicet & quod imminet , & ma quæ conſiſtit in illo affectu fimplici circa obie

lum quod diſplicet apprehendi hic & nunc vt duin oppoſitum ,& deuincitur affectu efficaci.
.21 .

bonum propter vitandum , quod imminet, ad Infertur inſuper in his actibus, qui habent ad Adus ex

quod requiritur
malum diſplicens

minus eſſe ma mixtum inuoluntarium
, ſeu qui dicuntur volun mats babes

lo imminenti, voluntas enim , quæ ſemper fertur farij, & inuoluntarij, principalius, & ſtridius in- tes admix

in malum vitandum non poteft proſequi maius uenirirationem voluntarij, & minus principali- tam rationě

maluin ad minus vitandum , hoc enim non eflet ter rationem inuoluntarij, & dicendós elle vo- inuolütarij

fimpliciter

malum fugere,ſed quærere;dum auté minuspro luntarios ſimpliciter,& abſolutè, & inuoluntarios
ſunt voluns

fequitur ad majus vitandum ,fugit excellum illum tantum ſecundum quid , ſeu cum addito dimi- sarij, 6 so

inali, & partemaliam quaſi permittit , quia illam nuente.Ita tenent præter D.Thomam , & alios ci- cundü quid

vitare non poteſt, & quia fæpè in hac comparatio tatos, Soarez diſp.z. lect.1. Vaſquez diſp.27.cap.
inuolunsa

ne facienda , & in maiori malo deprehendendo 3.Valentia diſp.2.quæft.1.Punct.4. Salas tract.3.

tardus eſt intellectus,hæret voluntasquaſi inſcia, diſp.2.ſect.i.num.3. Granados controu. 2.tract.z.

quo ſe vertat , quod ſignificauit Philoſophus 3 . diſp.8 .Gaſpar Hurtado diſp.1. diff.is. Baldellus

Ethicor. cap.i. dicens : Difficilè interdurn efſe indi lib.1 . diſp.is. Curielquæft.6.artic.6.dub.2. 9.2 .

Care quale pro quali fit eligendum , quod pro quofue Monteſinos diſp.10. quæft.8. num. 125. Lorca

finendum . Non enim quodcumque malum pro quæſt.8. art.6 . In notationibus circa articulum,

quocumque vitando ſuſtinendum ,ſed minus fe GregoriusManuelibidem dub. 1. verſu conclufio

rendum ob maius vitandum .
ergo ,&alij quam pluresapud Salas ſupra , idque

expreſsè docuit Ariſtoteles 3.ethic.cap.i.vbi poft

quam dixerat ,ca gua fiuntex metu efle mixta ſub

PVN CTV M II .

dit , Magis effe fimilia his , qua homines fponte fa

ciunt .

An ačtus inuoluntarius
cauſa metus fit

Vt hanc concluſionem probemus præ oculis

etiam voluntarius, & quæ harum habere
oportet , qui actus reperiantur cum datur,

rationumprincipalius illi voluntarium mixtum , & quis illorum dicatur ha

conueniat.

bere rationé admixtam inuoluncarij ; rem in caſu

fingulari explicemus:proiicit quis merces in mare

18. Explicuimusiam rationem inuoluntarijreper metu mortis quicauſat inuoluntarium : tunc re

vi peritur neceflàriò duplex actus, quidam efficax,

dendum eſt modò , quid habeant voluntarij , quo quis propter maiusmalum vitandum merces

& quomodo id illis conueniat, vt intervtramque proiicit in mare,& inefficax alius, quo complacet

rationem voluntarij , & inuoluntarij compa
voluntas in retentione mercium . Appone fi pla

ratio fieri poffit , & quomodo in his actibus ini cet ante actum efficacem proiiciendi merces in

fceantur , poflit definiri. mare, alium inefficacem circa idem obiectum , fe

ConſtansDoctorum ſententiaeſt, actiones pro
19 .

rè ſemper enim deſiderium efficax præcedit alius

cedentes ex metu voluntarias elle , & hanc ratio actus inefficax circa idem obiectum ,hic autem

meru inuo- nein ſinpliciter abſolutè , & ſine addito illis con actus

per fe ad inuoluntarium non requiritur , ex

litarij fim- uenire , ita tradunt Philoſophus , Damaſcenus, co cnim quod actus efficax ex metu procedat ,&

pliciter Nyflenus,& D.Thomas locis citatis puncto præ opponatur cum aliis inefficacibus circa idem obie

buntarij sür. cedenti, & omnes interpretes D.Thomæ apud il &um, ſufficienter inuenitur ratio voluntarijmix

lum . Sic etiam traditur in iure quæft. 1 . & ti. Difficultas eft , an fit neceflarius alius quartus

1. mulier. § . item . ff.de eo , quod metus caufa , & actus efficax conditionatè circa obiectum oppoſi

aliis in locis apud Salas 1.2.diſp.3. ſect.1. num.3. tum illi quod vi metus intenditur. Verbi gratia

Ratio præſto adeſt:voluntarium eſt,quod proce actus ,quo quis dicat , non proiicerem merces in

dit à principio intrinfeco cum cognitione , fed mare,fimortis malumnon immineret.

actus procedens ex metu fit à principio intrinſe Affirmare videntur poſſe dari inuoluntarium 23 .

co , & cum cognitione : ergo eſt voluntarius.Ma ſine a &tu illo conditionato ,Vaſquez1.2. diſp.27. Adinuolus .

ior continet definitionem voluntarij: minor ne cap.2.num.8.& 9.Baldellus lib.i. diſput.is.n.18 . tarium ex

gari nequit,quia omnis adus voluntatis à volun & Gaſpar Hurtado diſput.1. diff. 14. & Monteſi. metu rõ re

tate procedit,actus autem procedés ex metu , pro nos diſputat. 10. quæſt. 8. numer. 122.quiafie- quiritur
A & us condim

cedit à voluntate , & eſt volitio tendens in effe runt, pofle dari voluntariu
m mixtum circa obſer

tionare of

ctum . Quod autem inerus incutiatur à caufa ex uationem legis metu indu &tum , abſque vllo

trinſeca nihil refert, quia hæc extrinſeca cauſa non lo
peccato ,etiamfi complacentia oppoſita actui obie&ti op :

influit niſi media cognitione intrinſeca,à qua om efficaci obſeruandi legem libera fit ; fi autem in- pofarum illis

nes actusvoluntatis procedunt , & quia hæc cau tercederet a & us voluntatis , quo quis dicit , non
metus insis

fa extrinſeca non impedit actum immediatè pro ſeruarem legem , fi non immineretmalum pænæ, ditur.

cedere à voluntate tanquam à principio intrinſe talis actus eſſet peccaminofu
s
,ve authores produ

co . Probat hæc ratio non ſolum actus hos effe & ti locis citatis docent, & Soarez difput.3. lect.2.

voluntarios; ſed etiain abſolutè, & fimpliciter,& num.6.ac vniuerfim omnes, ille enim actus indu
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cit timorem feruilem à Patribus dampatuin . Ra procedar à voluntate non ex ſe inclinata ad obie

tio eft, quia ſeclusâ pœnâ actus prohibitus malus ctum , fed ratione merus , & feratur in obiectum

eft : ergo ille actus efficax ſub conditione , fi non non ſecundam ſe placens,ſed comparatiuè ad ma

ellet pæna,fertur ex fe efficaciter in obicctum lub ius malum,actus verò inefficax procedit à volun

conditione , qua purificata adhuc obiectum eſt tate , quæ ex fe ſe determinat, & non rationeme

peccaminolum : crgo actus ille eſt peccaminoſus. tus ad illud obiectum , & inſuper fertur in obie

Ratione etiam probatur , quià ſccluſo illo actu ctum , quod fecundùm fe fine comparatione ad

fufficienter intelligitur ratio admixta inuolunta maius malum placet. Conſiſtit ergo racio illa in

rij per oppofitionem ad alium actum inefficacem , uoluntarijadmixta in actu efficaci , non præcisè

non efficacem ſub conditione , cuius ſignum eſt in eo,quod actus ille opponatur cum alio acta ra

triftitia orta ex affectu efficaci, id videre eft in Su tione obiecti materialis , in hac enim ratione con

fanna, quæ cum magnatriſtitia ex periculo mor- . ueniunt actus efficax, & inefficax, & eadem

tis imminentis eligebat ſeruare legem Dei , ne in ritur in duobus actibus inefficacibus , quibus

cideret in pænam æternam , quia minus malum ideinmet obicctum materiale placet , & diſplicet, ,

erat incidere in manus hominum ,quim Dei. Ta
fecundum diverſas formales rationes , & tamen

men Suſanna non habebat actum , quo diceret, li neuter haber aliquid inuoluntarij , ambo enim

non eflet pæna æterna non feruarem legem , fi ab que vlla triſtitia coniunguntur, ſodin eo quod

huncenim habuiffet,peccafler , quod dici nefas actus , ad quein non ex fe , ied ratione metus de

cft. Illam autem obferuationem habere aliquid terminatur voluntas, & qui non fertur in obic

inuoluntarij admixtum probatur ex triſtitia , ctum fecundùm ſe , fed tantum relatè ad maius

quam omnes afferunt elle lignum alicuius inuo inalum , opponatur cum alio actu voluntatis ad

luntarij,quæ enim nullo modo inuoluntaria ſunt, quein voluntas ex fe, & non ratione metus ſe des

minimè triſtitiam afferunt. terminat , & qui fertur in obiectum fecundùm

24 His pofitis aflero , ex duobus actibus internis fe placens abſque comparatione,ad minus malum ,

Ex Adibus requiſitis ad voluntarium mixtum vno efficaci quzratio tantùm inuenitur in actu efficaci , &

oppofitis qui circa minus malum apprehenſum , alio inefficaci, non in inefficacia

wolürarim . quo diſplicet illud minusmalum propter mali Actus externus proiiciendi merces in mare ha 28 .

tiam , quam in ſe habet nulla facta comparatione bet rationem voluntarij admixtam cum ratione Actus exa

ad maius malum , illum tantum habere rationem inuoluntarij deriuatam ab actu interno , ternus haber

quo
deriuatam

inuoluntarij admixtam , quo efficaciter intenditur procedit, & ficut actus internus fimpliciter eſt vo

minus malum , ille enim tantum procedit ex ine luntarius, & fecundùm quid inuoluntarius, & à quo proce

ex interne,

tu , & ille eſt , qui elicitur cum renitentia volun magis haber voluntarij , quàm inuoluntarij, fic & dii, rationë

tatis ex ſe dereſtantis , etſi inefficaciter illud ob actio externa , quia participat idem voluntarium , voluntarij

iectum efficaciter intentum , & de illo diſpli quod habet actus, à quo procedic eadem ratione,
do inuoluna

centis . qua in illo eſt, actusenim externus imperatus, & dem propor

tarj cü eв

25 .
Obiicies actus efficax , quo quis proiicit mer internus imperans faciunt moraliter vnum ,ſeu tione in illo

ces in mare , haber aliquid inuoluntarij, quia op vnum actum moraliter. existentem

ponitur cum inefficaci , quo voluntasdiſplicer de Ex quo inferes , non beneGaſparem Hurtado aceftin in

illo obiecto : ergo actus inefficax , quo voluntas difput.i.diffic.is . & alios dixifle,ačtum externum

diſplicet de proiectione mercium , ctiam habet ali proiiciendi merces in mare,habere magis volunta
29 .

quid inuoluntarij
admixti, quia opponitur cum rij , quàm inuoluntarij

, quia habet rationem vo

actu efficaci , circa illud obiectum . Sicut enim luntarij ab actu efficaci voluntatis, & inuolunta

actus efficax proiiciendi merces in mare eſt pro
rij ab actu inefficaci. Actus enim externus imme

fequutio obiecticuius eſt fuga actus inefficax, diatè non participat rationem inuoluntarijab actu

fic actusinefficax eſt proſequutio obiecti, cuius inefficaci , tum quia hæc ratio nullo modo inue

cft fuga actus efficax , & ficut actus efficax fertur nitur in actu inefficaci , tum quia etiam ſi in illo

in obiectum oppofitum illi in quod fertur actus inueniretur, non poflet actusinefficax illam im

inefficax , ſic actus inefficax fertur in obiectum mediatè deriuare in externum actuin , quia nul

oppolitum , illi in quod fertur actus efficax,actus lo modo eſt cauſa illius , neque aliqua ratione

enim efficax fugit retentionem , & proſequitur actio externa proiiciendi merces in mare depen

proiectionem ,ačtus vero inefficax profequitur re det ab actu inefficaci, quo diſplicet illa proiectio,

tentionem , & fugit proiectionem . & actus interni tantùmderiuant rationem volun

26. Reſpondebis forſan a&um inefficacem priorem tarij , & inuoluntarij in actiones externas, in quas

eſſe actu efficaci, ac proinde actum inefficacem influunt, ſeu in fuos effectus , & externæ actio

fieri fine renitentia acius efficacis , quem non lup nes tantùm habent has rationes voluntarij & in

ponitproductum , ac proinde nonpoteſt illi reſi uoluntarij deriuatas ab actibus internis, à quibus

ſtere ,quo fit elici abſque vlla reſiſtentia , & ni dependent.

hil habere inuoluntarij. Actum verò efficacem Contra concluſionem , qua diximus actum 30.

ſupponere inefficacem illi reſiſtentem ,ac proinde procedentem ex metu eſſe ſimpliciter volunta

fieri cum reſiſtencia illius . Contra eſt , quia fal rium adducitur Ariſtoteles 3. Ethicor. cap . 3 .

sò fingitur hæc prioritas , non enim eſt temporis, vbi hæc habet , Loquens de his , quæ ex metu

quia vterque actus poteſt incipere in codem in fiunt. Spontanea igitur huiufmodi funt, fimpliciter

ftanti, non caufalitatis , quia neuter actus influit verò inuita , quippecùm tale quidpiamper ſe eligar

in alium . Si dicas hacprioritatem conſiſtere in co , nemo. Quibusverbis videtur Philoſophus figni

quod actus inefficax ſit neceſſarius , & efficax li ficaffe actiones ex metu procedentes fimpliciter

ber , & ea quæ nobis neceſſariò inſunt priora li eſſe inuitas , quod eft idein ac inuoluntarias: er

beris dicuntur. Contra erit, quia etiamfi vterque go non ſunt ſimpliciter voluntariæ. Reſpondeo,

actus eflet liber , vel vterqueneceffarius , efficax ea verba fimpliciter inuita referenda non efle ad

haberet aliquid inuoluntarij & non inefficax . actus internos , fed ad externa obiecta , inſuper

27 Diſparitas ergo eſt in co', quod adus cfficax verbumfimpliciter, ibi non ſignificareidem ,quod
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abſolutè , & fine addito ,ſed ſecundùm ſe,ita vt fen voluntatem conditionatam baptiſmi, quæ hic , &

ſus verború ſit , obiecta externa, quæ ex metu eli 'nunc dum ex meru baptiſmumſuſcipit , iam ex

guntur,fi fecundùm ſe conſiderétur amabilia non purificatione conditionis in abſolutain tranfiuit.

funt, fed tantùm cum his circunſtantiis fuperad- Addo hoc loquendi modo forſan fignificatle in

ditis , feu relatè ad aliud . Hæc explicatio infer his , qui ex inetu baptiſmum ſuſcipiunt regu

tur ex ratione adducta ab Ariſtole, quippe cùm ta lariter effe voluntatem conditionatam , qua di

le quippiam per fe eligat nemo , & ex aliis , quibus cunt, fi non me terrerent ſupplicia , baptiſmum

iterum ibidem hæcobiecta inuita appellauit his non ſuſciperem , quæ rectè componitur cum

verbis,quibus de talibus obiectis ait:per feeffe inui voluntare abſoluta dicente : volo baptiſmum ſuf

ta,neque eligi,nifi nunc pro his. Vbi loco particu- cipere , quod fignificauit D. Thom . 1.2 .quæft 6.

læ fimpliciter , ſubſtituit has voces, per fe . Quein art. 6. in folutione ad 3. vbi ait , ca quæ fiunt ex

loquendi modum imitatus eft D. Thomas 1. 2 . metu ſimpliciter, & abſque conditione effe volun

9.6.art.6. vbi inquit, mixta voluntaria fecundùm taria , & folum ſub conditione inuoluntaria .

ſe talia non effe , ſed in calu . Ex doctrinatradita inferes, voluntarium cau .
35 :

31 .
Inſtabis dixiſſe D. Thomam 2. 2. quæft. 143 . sâ metus, cum inuoluntario admixto per ſe ſuffi- voluntario

art.3.ca quæ fiunt ex metu , & quæ fiunt ex dele cere ad lethale peccatum . Vnde ea , quæ ex hoc admixtum

etationein eo differre , quod ea ,quæ fiunt ex in voluntario proccdunt, fi intrinſecè inala ſint,non tario fufficit

temperantia ſunt magis voluntaria ſpeciatim , &

excuſantur ratione metus , niſi hic tantus fit , vt ad lethale

in indiuiduo , quàm fecundùm fe ; nullus enim rationem perturbet , & libertatem deftruat. Ita peccatum .

veller elle intemperans conſiderata intemperantia tradunt D.Thomas 2.2.quæſt.129 art.4.Vaſquez

in vniuerſum ,ſed ſingulari delectatione prouoca 1.2.diſput.27.cap.3. Soarez diſp.3.fect. 1. nuin.7.

tus fit intemperans, quæ verò pertinentad tiino Valentia difp.2. quæft.1. punct.4 Baldellus lib.i.

rem ſunt minus voluntaria , vi abiicere clypeum diſput.is.numer.9 Gaſpar Hurtado diſput.i.dif

cum dedecore , ſed in vniuerſum ſunt magis vo fic.is.Monteſinos diſput. 1o.quæſt.8. numer.127 .

-luntaria , nempe fugiendo faluare vitam . Quod Curiel quæſt.6.art.6.dub.2.9.2.GregoriusMarti

non rectè ſtare poteſt cum doctrina tradita pro nez ad eumdem articulum dub.2. verſu, hoc fup

explicatione Philoſophi,quam dicemus tradicam polito ,Azorlib.1.cap.10.quæſt.12.Thomas San

fuiffe à D.Thom.in art.6.citat.
chez lib.4 . de Matrim .diſput.1. numer.6. Sayrus

Reſpondeo ,prædictâ doctrinâ optimè explicari lib.2 . Clauis Regiæ cap.2. num.2. & feqq. Sotus

mentem Philoſophi , & à D. Thoma fuiſfe tradi lib.1.de iuftit. & iure quæft.6.art.6.cum aliis plu

tam prædicto art. 6. nec oppofitum dixifle loco rimis. Ratio eft , quia inuoluntarium mixtum

citato , nam ibi non agit de his , quæ fiunt caula eſt ſimpliciter liberum , & voluntarium, quod ex

metus , ſeu de medio apprehenſoad malum fu ſe fufficit ad peccandum . Deinde, quia cft con

giendum , ſed de his , quæ pertinent ad timorem , tra rationem eligere maius malum ob minus vi

nempe de ipſa fuga mali, quæ magis placet invni tandum , ſed peierare, fidem negare, & alia , quæ
inj

uerfum , quàm hîc , & nunc ,quando hæc fuga, uis intrinfecè inala , & quodlibet peccatum ,

feu affe&tus fugiendi malum cogit ad apprehen- veniale , dum tale fit , peiuseſt, quàm quodlibec

dendummedium , quod fecundùm ſe diſplicet, nalum temporale , verbi gratia, amniſſio omnium

quia magis voluntarium eft, & magis congruè bonorum , & mors : ergo contra rationein eſt,ob

repræſentatur voluntati fugere mortem ve lic, hæc , aut fimilia mala vitanda eligere opus ex ſe

quàm illam fugere cum iačtura inercium , fine peccaminofum . Veritatem hanc agnouit Philo

qua vrgente tempeſtate non poteſt fugi, vel cum Tophus , '& tradit 3.Ethicor. cap.1 . vbi dixit. Ad

dedecore , & infamia , ſine qua non poteſt vitari quedam perpetranda nemo cogi, compellive poteft, fed

mors , quando hoſtis imperit ,& non poteſtho- potiùs extrema quæque pati , ac mori conuenit, vcelt

moʻmortem vicare , niſi abiecto clypeo , & fuga verbi gratia interfe&tio matris. Neque oppoſituin

arrepta.
docuit idem Philoſophus dum dixit. Landari ho

Secundo obiicitur D. Thom. 2.2. quæſt. 143 . mines aliquando , cum pro magnis, aut honestis rebus

art. 3. vbi ait : ea quæ fiunt ex timore , eo differre turpe aliquid , art molestum ſustinuerint , ibi enim

ab his , quæ fiunt per delectationem , quod ca twipe non ſignificat opus peccaminoſum , & illici

quæ ex timore non ſunt ſimpliciter voluntaria,ea tum , ſed quod non decet viruin grauem , & no

verò quæ fiunt ex delectatione ſunt ſimpliciter bilem, veluti fortem militem inuliebri habitu in

voluntaria : ergo ſentit D. Thomas actiones ex cedere, vel viliffimapræſtare obſequia,vedomum

metu procedentes non eſle ſimpliciter volunta- verrere,aut equum ſternere , quod niſi faciat ty

rias. Refpondeo D.Thomam non intellexifle hîc rannus ſuam patriam euertet , aut ſuum occidet

per ſimpliciter voluntarium id , quod abſolutè, Principem .

& ſine addito rale eſt , ſed id , quod ſine mixtura Dixi hoc voluntarium ex ſe ſufficere ad lethale, 36 .

inuolunrarij tale eft , ait enim : Vnde non funt vo & opus peccaminoſun, quod aliàs non poteft ex

luntaria fimpliciter,fed mixta. In hoc fenſu diximus cuſari ex illo procedens eſſe peccatum ,& volun

actiones procedentes ex metu non effe fimpliciter tati inputari. Quod fi opus in aliquo caſu poſlit

voluntarias, quia aliquid habent inuolunrarij. excuſari,fæpè ratione metus licitum erit , quia cir

341 Obiicies tertiò :Innocentium III.cap.Maiores cunſtantia metus appoſita excular hominem à

de Baptifma, 5.item quæritur, vbi ait, eum , qui ter- tranſgreſſione legis , ſeu talis eſt , vt ea poſita

roribus,& fuppliciis adducitur ad Baptiſmum ſo lex non obliget, quia hæc non prohibet ,aut

lum efle conditionaliter volentem , non autein precipit talem actionem , quando illi adiun

abſolutè, quod videtur idem efle, ac receptionem giturtalis circunſtancia. Hoc contingit in legi

baptiſmiex ineru falùm efle voluntariam fub con bus pofitiuis, ſiue diuinis , ſiue humanis ,excu ,

ditione , & non abſolutè. Reſpondeo Innocen ſabitur enim quis à præcepto audiendi Miſamex

ciuin tantùm voluiſſe ſignificare volentem bapti metu inortis ,vel alius damni grauis imminentis,

zari ex metu ſupplicij ex fe antequain vrgerer fi Miſſa audiatur. Similiter excuſaretur quis à re

metus , & inftaret ſupplicium , tantùm habuiffe cipienda Euchariſtia, li prudenter timeret hoftiam

conſecratam

33.
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fi

ibale

&

conſecratam effe veneno infectam , quo enecan vexationem nullum dat ius ad eas recipiendas,vel

dus effet , etiamſi præceptum ſumendi Euchari retinendas, ficuti neque voluntas ſoluendi vſuras,

ſtiam fitdiuinum . Idem contingit in præceptis quam habet mutuatarius confert ius illas acci

naturalibus, etiam negatiuis ,prohibitum eft enim piendi , aut retinendi. Similiter matrimonium ex Matrimoniä

iure naturali non reuelare crimen occultum , & mecu initum iure poſitiuo irritum eft, non ex de- ex metu tõm

naturale ſecretum , vtrumque tamen poterit ho fectu voluntarij, quod contractus ex ſua natura tra cum ina

mo reuelare ex prudenti inetu proditionis fuæ pa petebat , ſed ex defectu voluntarij , quod ius

re poſitivo

po

triæ. In his autein , quæ iure naturali prohibita litiuum ad valorem huius contractus expofcit, &

Airritum

funt dicendum non eſt merum licentiam facere fine
quo contractuin hunc irritum effe vult, ficut

tranſgrediendi ius naturale , nain hoc nullam di enim ius poſitiuum poteſt irritare contractum fi

ſpenſacionem admittit, ſed metum elle circun ne hac folemnitate celebratum , quam contractus

ſtantiam , qua poſita , ius naturale neque obligat, ex ſua natura non petit , vt in matrimonio videre

neque intendit obligare. eſt , quod ex difpofitione Tridentiniirritum eft ,fi

37
idem dicendumeft de his , quæ ex ſe ſunt non celebretur coram Parocho , & teftibus , etfi

contra ius diuinum pofitium , dicendum eniin
hanc folemnitatem ex ſua natura matrimonium

eſt, illud non extendiad tales calus, quia cum le non expoſcat,fic poteft expofcere ad valorem eiuſ

giſlator, qui eſt Deus,omnes præuiderit , cum le dem contractus voluntarium metu non extor

gem iinpoluit , certum eſt noluiſſe ad illos obli tum ,etſi hoc ex natura ſua contractus non poftu

gare, cùm ſciret illam obligationem futuram non lafler. Similiter votum ſolemne, ſeu profcflio rea

eſſe, quando hic,& nunc occurreret, quod fi vo ligiofa extorta inetu graui , ſeu cadente in virum

luiſſet obligare , etiam poſitis illis circunſtantiis, conftantem directè per iniuriam incullo ad pro

quod pofler, quia eſt author vitæ & mortis , tunc fellionem extorquendam nullius eſt valoris ,vt

circunſtantia illa non excuſaret ab adimpletione conſtat ex cap.i. de iis,
de iis ,que vi , quia Pontifex no- Porum folia

præcepti. In his quæ opponuntur legibushuma mine Dei non vult hoc acceptare votum ,vel quia no ſeu pre

nis parum refert hoc , vel illo modo loqui, quia præſumit Eccleſia , Deum nolle tale votum acce- fefio relia
giofa mets

cum legiſlator humanus nó potueritomnescaſus ptare , diligit enim hilarem datorem , fi autem graui extora

in ſingulari præuidere, mirum non eſt illos à lege Pontifex nihil de hac re diſponeret, & Deus vellet in irrita oft.

non extraxifle , ſemper tamen preſumitur illius talevorum acceptare validum eſſet, quia Deo non

voluntatem non fore ad illos obligare, ſi tales ca deficit titulus ad rem promiffam ,& reſpectu illius

ſus illi eſſent præuiſi , maxiinè cum non poffit ad nullus metus poteft efle iniuſtus.Doctrinam hanc

illos obligare, non enim poteſt legiflator huma de voto ſolemni , quæ tantùm de ipſo exprimitur

nusmihi aliquid præcipere , quod exequi non in iure , Doctores extendunt ad votuin lim . Hoc exti di

poflum , niſi cum inanifeſto periculo mortis, niſi plex , ve videre eft apud Sanchez lib. 4. fummæ turad vosi

ob grauiſſimam cauſam ,qualis eflet damnum val. cap.3.Reliqui autem contra&tus,in quibus iusni- fimplex.

de notabile Reipublicæ vitandum . Si autem ty hil diſponit, etſi ſint metu extorti validi ſunt, de

rannus præciperet carnes comedere,in die prohibi bent tamen à iudice reſcindi ratione iniuriæ . Vi.

to in religionis contemptum , quaintumuis mor deantur Doctores citati , qui de hac re larè di

tem minaretur , non liceret eas comedere , quia { putant, latius diſputanda in materia de contracti

carnes comedere cum hac circunſtancia, nulla po bus,ideo in ea non immoror,huius enim loci tan- Reliqui co

teft ratione cohoneſtari , talis autem comeitio tùm eſt explicare quale fit voluntarium metu in

tunc eſſer contra religionem , non verò contra cuflum , quale autem illud requirant contractus debent ta

temperantiam , in eo enimcaſu præceptum tem ad ſui valorem ad materiam pertinet de contra- měà iudice

peranciæ non obligaret , ſed altius aliud interius, ctibus. refcindi.

& exterius profitendi fidem , & religionem colen Diſputant nonnulli,an meçus comitans augeat 39 .

di , & nihil operandi adhuc ab alio in illius con minuárve voluntarium in eo , qui cum metu An metus

temptum ordinatum . Hæc communia ſunt apud operatur , etiamſi non cauſer inuoluntariuin comitans

omnes authores citatos, & omnino certa , & ideo aliquod poſitiuum , quod facilè inpræſentia- augeat min

in illis amplius non immoror. Qui autem metus, rum definiam . Dupliciter quis dicitur operari luntarium .

à quibus legibus, & in quibus caſibus in particu cum metu : vel cum metu , qui poffet ex fe indu

lari excuſet , haud facile eft , vt notauit Philoſo cere ad operationem , vel cum metu , quipoffet ab

phus 3.Ethicor.c.z. his verbis.Difficile interdum effe operatione retrahere. Primum contingit in eo , qui

Inuolunta- indicare,qualepro quali ſit eligendum. In his autem cum meru inferni obſeruat ieiunium propter

vium ex me- caſibus, in quibus mixtumvoluntarium non ex amorem Dei,metus enim iſte poterat ad ieiunium

sua femper cufat à peccato, faltem illius malitiam minuit , & inducere, quianon eſt de ieiunio , nec de aliquo
minuit ma

opus reddit ininori pæna dignum , quia totum malo , quod ex ieiunio immineat , ſed potiùs de

cari, illud, quod habet opus inuoluntarij minuit illius mato, quod iinminet ex non ieiunio, ſeu ex tranf

voluntarium , & cum peccatum tale fit, quatenus greſione præcepti ieiunandi. Secundum accidit

eſt voluntarium , quatenus minus voluntarij ha ineo , qui cum metu alicuius damni circa pro

ber , minus habebit malitiæ , & facilius illius ve priam ſalutem ex ieiunio proceſſuri ieiunar ,me

nia poterit impetrari. Hoc etiain ab omnibus ad tus ertim iſte conducere non poteft ad voluntatem

mittitur.
ieiunandi. His pofitis fic rem definio. In eo, qui

Ex his etiam infertur prædictum voluntarium operatur cum mecu potente conducere ad ope

Inuolunta- mixtum , ſcu ex metu per ſe lufficere ad valorem rationem , mecus ille , neque auget , nec minuit

rium ex me contractuum , fi adfint reliqua requifita. Dico ſi voluntarium : non minuit, quiaex fe talem vit

inex fe fuf, adfint reliquarequiſita, quia promiffio, auttradi tutem non habet , potius enim poffer ad operatio

valorem cö- tio pecuniæmetugraui extorta nullum dar ius re nem conducere : non auget , quia voluntas nullo

cipienti ad illam pecuniam retinendam ex defectu modo mouetur eometu, nec de illo curat ,quan

tituli ad talem pecuniam retinendam , non præci do quidem tantùm operatur propter aliud moti

sè ex defectú voluntarij,voluntas enim dandi pe
uuin omnino condiftinctum à motiuo metus ,&

cunias ad redimendam iniuſtam aliquam grauem cum illo non connexú ; in so aurcm , qui operatur
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cum metu ex ſuanatura retrahente ab operatio- ſenſitiui,poſſet etiam inquiri de actibus appetitus

ne ,merus regulariter minuit voluntarium ,non in- rationalis,quatenus ad alios inuitant,& attrahunt,

tenfiue , fed extenſiuè,eſt dicere ,minuit intenſio ficuti complacentia reſpe & u actus efficacis , &

nem actus, qui eſſer voluntarius,quia fccluſome adus imperans reſpectu imperati.Diſputamusau

tu actus voluntatis intenſior eller regulariter lo tem cum Philoſopho , & D. Thoma de actibus

quendo , etſi non impediat operationem , impedit appetitus, ſenſitiui, & quod de iis dictum fuerit,

illius intenſionem . Dico regulariter loquendo, facile adactus rationalis appetitus ſenſitiui pote

quia non repugnat voluntatem ita eſſe affectain rit transferri.

circa obiectum ,vt illud proſequatur,non obftan Expreffa concluſio Philoſophi eſt , concupif 42 .

te metu eadem intenfione, qua cæteris paribus ,il centiain non cauſare inuoluntarium , quam tradi

lud proſequeretur metu deficiente , credo tamen dit lib.3.Ethicor.cap.1.vbi poftquam dixeratme

hoc rariffimè, & forſan nunquam contingere, tum cauſare inuoluntarium , hæc fubdit
. Quod

præcipuè ſi mecus ſic de graui damno , hic enim fiquis ideo , iucunda , cju bona violenta effe dixerit,

frequenter animum pullat , & faltem illum di- quod & extra ſunt ,ó compellunt omnia , erit eius

ſtrahit, ita vt cum tanta intenſione non poflit ope- fententia violenta, bornm enim gratia ornnes omnia

tari. Dixi hanc diminutionem non effe circa in agunt , & fanèqui violenti , inuisigue agunt bi cum

tenfionem voluntarij,fed circa extenſionem ,quia dolore , qui autem ob incundum , bi voluntariè ope

reliqui gradus , qui de facto eliciuntur non ha rantur : eft autern ridiculum externa quempiam ac.

bent aliquid minus voluntarij, quàm haberent fi cufare, & non feipfum ,qui ab huiufmodi rebus fa

alij elicerentur, & actus eſſet intenfior. Pofler hîc cile capitur. Conſtat autem Ariſtotelem loquide

multum pulucris excitari circa loquendi modum, voluntario fine admixtione inuoluntarij , nam

qui apud eosqui rem percipiunt, & ſincerè ve cum hac, etiam, quæ ex metu procedunt , volun

line exponere facilè infidebit , illis autein , qui li- taria ſunt. Deinde , quia damnat eos , qui ex eo,

milibus de voce quæſtiunculis, & prolixis impu- quod ex metu procedentia fint,fint inuoluntaria,

gnationibus ſolutionum , quas ſibi fingunt , itu idem de his ,quæ ex concupiſcentia procedunt,au

dio nouitatis pergrandes codices replere amant,
deant affirmare,vnde illud inuoluntarium his ne

hunc loquendi modum in re leuiſlima illis ſatis gat ,quod in illis reperitur; cum autem in illis tan

aptum , & opportunum libens offero . tùm reperitur inuoluntarium ſecundùm quid,hoc

Allero inſuper , reſpectu graduum , qui defa negat his , quæ ex concupiſcentia procedunt.Idem

cto eliciunturmetuinper ſenon augerevolunta tradunt Nyſſenus lib .;. Philofophiæ , cap.1 . Da

rium , quia metus nullo modo conducere poteſt maſcenus2.de fide c.24. & D.Thomasinhac q.6 ..

ad actuin , neque ad illius voluntarium , eile ta art.7.conſentiunt Vaſq.diſp.28.cap.2.Salasdiſp.3 .

men argumentum inducens à poſteriori vehe- fc& .3.Azor.lib.1.c.17.0.1.& 2. Nauarrus in ſum

mentem affectum voluntatis, quæ non retardatur mapræludio 6.Monteſinos diſp.10.9.9. Valentia

ab obieco metu propoſito, leu malo imminente, diſp.2.q.1.punct.4.Granados contr.2.tr.2.diſp.8 . 43.

& actu inefficaci,quanecelle eſt ipſam de tali ob Sententiam hanc nonnihil attemperant Soarez

icēto diſplicere , ad quæ omnia vincenda ingens diſputat.3.fect.4.Baldelluslib.i.quæſt.14.vt con

voluntatis conatus deſideratur, & magna propen ftat ex his , quæ tradit in fine diſputationis , P.

fio voluntatis, quæ ardentiori conatudebet allur Gaſpar Hurtad . diſp.j. diff.6. Salas diſp.3.fect.3.

gere , vt hæc omnia valeat ſuperare , vnde metus n.s3.Tannerus diſp.2 . quæſt.1.dub.7.n.28 .& 79.

auget libertatem in actu fecundo actus eliciti , & Lorvi in explicatione art.2 . D. Thomæ afferen

quia quò plura retrahunt ab actu eliciendo , actus tes , intelligendam efle illius conclufionem regu

in actu fecundo elicitus euadit magis liber,vt tra lariter loquendo , non tamen abſolutè, quia, ctſi

dam num.69 . frequenter concupiſcentia non cauſet inuolunta

Poteft etiam contingere, vt conatus ille ad me rium ,tamenaliquando illud poteſt cauſare.Media li .

tum vincendum tantus fit , vt gradus eliciti fint Alio modo prædictam conclufionem limitant
44.

seft hic me- plures ſecundùm intenfionem ,& in ſemagis vo Curiel q.6. art.7 . dub.2 . 8.2 .& Martinez ibidem

1m volūta- luntarij , quàm effent , ſi metus non adeſlet, quia dub.l.verſ. Dico primo de ſecundo aſſentes, concu

vium , perfs- hoc abſente voluntas illum conatum non pone piſcentiam cauſare inuoluntarium
circa media ob

cere,quia li

berras ad ret , quem adhibet , ne metu vincatur ,femper ta iecti concupiti, nó verò circa obiectum concupi

perfe&tionem men per fe loquendo metus minuit voluntarium tum . Sententiam explico ; intendit quis ex con

voluntarij, fecundùm intenſionem , & extenſionem ,quiacæ cupiſcentia fornicationem , & ex hac intentione
conducit. teris paribus abſente metu actus eſſet magis in pecunias meretrici elargitur , inquiunt hi autho

tenſus , & magis voluntarius.
res , voluntatem fornicandi eſſe abſque mixtura

inuoluntarij , & voluntatem elargiendi pecunias

aliqua ratione inuoluntarij miſceri.

PVN CTVM III .
Diſtinguunt omnes concupiſcentiam in ante

45

An concupifcentia caufet inuoluntarium .

cedentem ,&
conſequentem.Concupifcentia ante- Concupiſcă

cedens eft , quæ præuenit voluntatis actum , & il. tia alia an

Riſtoteles 3.Ethicorum cap.1 . & D.Thom . lius eſt cauſa. Conſequens dicitur ,quæ euindem tecedés,alia

actum ſubſequitur, & eft illius effectus, motus
subſequens.

gunt , concupifcentiæ nomine intelligunt actum enim appetitus racionales, fi vehemétes fint redú

appetitus fenfitiui, quo hic ferrur in aliquod ob dant inappetitum ſenſitiuú, non enim poteſt vo

iectum delectabile,& voluntarem trahit, & allicit
luntas intensè , & ardenter moueri,quinmoueatur

ad illud profequendum , & ratione ſopira ſæpè il appetitus fenfitiuus circa idem obiectum ,yt ait D.

lam compellit, quouſque intellectu vigilante vo Th.4.77.art.6 . & docet Arift.3.de Anima'text.57.

luntas fui iuris efficitur ad conſentiendum , vel vbi inquit,non ſemperab appetitu moueri volun

non conſentiendummotibus appetitus ; & illo tatem ,ſed aliquando appetitum à voluntate,& de

rum obiecta profequenda vel non profequenda. facto ſic fuifle motus appetitus in Chriſto ,id eſt,

Quod autem hic inquiritur de actibus appeticus non præueniendo,aut trahendo ,ſed ſubſequendo

diſpoſitio

bertate por

41. A
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46 .

lunarius

cedens,

diſpoſitionem rationis,docet S.Th.3.p.q.15.art.4 . Concupiſcentiam conſequentem non cauſarc , 48 .

Sic etiam probi homines huiuſmodi motus in ſe
inuoluntarium in illo actu , quem conſequitur, & concupiſce

excitant,dum fecundùm Deuin viuentes metuút, cuius eft effc & us eſt etiam omnino certum, quia tia conſe

cupiunt,dolent,& gaudent,vtloquitur Auguſti- in illum nullo modo infuit ,neque aliquo modo quens non

nus lib.14 . de ciuirare Dei 0.4. airque,fapientem

caufat in

illum cauſat,ac proinde etfi talem actum volun uolunt atitt,

non pofle fine his affectibus in hac vita viuere.Ob tatis inuoluntarium efle contingat , hoc aliunde

hanc rationem dixit Philofophus 3.Ethic.c 8.ope- habebit , & non à fuo effectu , hoc etiam omnes

rari ex ira non efle viri fortis,fed excitare in ſe irág admittunt, qui tantùm de concupiſcentia antece

vt per virtutem fortitudinis melius operetur.Ad- denti quæftionem hanc exagitant.

ducitque Homerum dicentem , viriuti immitefu Infpicienda attentè eft ad decifionem huius 49..

rorem.Pafliones hæ ſubſequentes ſolent à Philoſo quæſtionis differentia , quæ eft inter merum , &

phis vocari igniculi viriles, & velut inſtrumenta actus ex illo procedentesex vna parte, & concupi

ad virtutuinexequutionem . Vnde non rectè di- {centiam ,& actusab hac dimanantes ex alia, quam

cebant Stoici huiuſmodipafliones de medio eſſe ego ad duplex caput reduco . Primum eſt actus

tollédas,velutanimi morbos, ineliúſque dicebant procedens ex meru reipicere obiectum, quod (e

Peripatetici fouendaseffe,ex eo, quod conducant cundùm ſe bonum non apparet,ſed malum ,& tá

ad virtutum opera , fi rationis fræno coërceantur tum conſideratur vt bonum in ordine ad aliud

hancque velut ancillæ ſubſequantur , & non vo maius vitandum , vt ex Philoſopho, & D.Thom. Adlus pro

dominæ illam præcedant. ſupra explicuimus. Vnde a& um procedentem ex cidensex

Hæc cócupifcentia cóſequens poteft ex redun inetu, qui inuoluntarius dicitur, per fe attingere gir obiectum

dantia actuu ſuperioris rationis infurgere in poté- obiectum , de quo voluntas diſplicet , & in quod diſplicentia

tia ſenſibili abſq ;vlla pręuiſione illius, & cúc neq ; fertur alius actus in ordine ad qué ille dicitur in- in ordine ad

in ſe,neq; in caula libera erit,etiamſi à caufa liberè uoluntarius necefle eſt.Ex quo fit actum inuolu- quam inuo

appoſitaprocedat, nihil enim non præcognitu li tarium ex metu ſecum adducere , & intrinfecè re

conftituituri

berum effe poteft.Poreſt etiá procedere cum præ fpicere obiectum , quod fundat rationcın inuolu- nóitaa &tus

uiſione illius in homine,qui actus internos volú tarij illi aduenientem per reſpectum adillum actú. ex concupia

fatis eliceret cum præuiſione actuú, qui in appe Rem explico , in actu , quo quisex metu proiicit fiensia proa:

titu ſenſitiuo erant ex illis naſcituri,imo ex inten merces in nare , qui attingit tanquain obiectuin

tione,vt hi naſcerentur, vt potétior fieret ad alios amatum , & efficaciter intérum proiectioné ipſam ,

actus liiniles voluntatis eliciédos , & vt conftátiùs de qua voluntas diſplicet per alium actú, & licèt

adhæreret obiecto prius amato . Si laac poſteriori hanc reſpiciat, vt bonam,nó ve bonam fecundùm

ratione huiuſmodi actuscócupiſcentiæ procedát,
fe , fed tantùm vt relatam ad maius aliud malum

erunt imputabiles voluntari ad laudé,vel vitupe- vitandum ,ac proinde reſpicit obiectum , quod fe

rium iuxta illorú natură, fi verò priori modo có cundùm fe eft obiectum diſplicentiæ ,& quod ſe

tingant nulla ratione poterút impurari. Eſtctiam cundùm fe habet quaſi annexá diſplicentiam , per

notandú concupiſcentia conſequentein reſpectu ordinem adquá actusex metu procedens conſti

quorumdain actuú voluntatis poffe efle antece tuitur inuoluntarius. Vnde ve voluntas diſpliceat

dentem reſpectu aliorú ſimiliú ,quia poflunt pro de obiecto actus procedentis ex metu necelle nó

duci & eſſe effectus quorundam actuum , & cau eſt ipſam veſtiri aliqua malitia, quam nó ateingat

fa ello aliorum fimilium ,in quonulla eſt difficul actus proſequutionis circa illud, ſed tantùm non

tas,idq; admittuntomnesin habitibus acquiſitis. attingi,vt indutumea circunfátia maiorisdamni

47 .
Addit præterea Salas diſp.3.fect.3.n.43. præter vitandi, ratione cuius tantùm placet,& efficaciter

concupifcentiá antecedenté,& ſubſequentem ,aliá intenditur.A & us verò concupifcentiæ ex ſe reſpi

comitanté,quæ neq; eft cauſa,neq;cffectus reſpe- cit obiectuin ſecundùm ſe abfolutè bonú,delecia

&u illorú . Pleriq ; dubitant an decur talis concu bile ,& placens voluntati,& fine refpectu ad illud

Dificile po- piſcentia,quá ego difficilè admitram ,nam co ipſo,difficilè admitram ,nam eo ipſo, efficaciter intenditur. Vnde eſto voluntasper aliú

teß admitti quod exiſtat aliquis actus appetitus, vel quoduis actum de eodem obiecto diſpliceat, ad hoc vt de

concupiſce aliud principium ex ſe aprum influere in actum turtalis diſplicentia ,necefle eſt obiectú illud con

Ho comisás, voluntatis,quotieſcumq; hic elicitur ,in illum in cupiſcentiæ ab intellectu indui noua aliqua mali

fuitomne principiumaptum influere in illum , ſi tia, quá nec materialiter attigit actus concupiſcen

ex aliquo capite impeditum non fit ad talem in tiæ : nec ſufficier actum diſplicentiæ no attingere

Auxum ,non enim vnquam datur habitus in volúm aliqua rationem atractam ačtu cõcupiſcentiæ ,feu

tatc,qui non infuar in omnem actum , in qué in illud exuere aliqua ratione ſuperaddita , quane

fluere poteft ex his,qui à volútate eliciuntur,nec cefle fuerit veſtiri,vt daretur circa illud actusille, I

voluntas eſtlibera, dum elicit hunc actum ad il- qui ex concupifcentia proceſſie , vt contingit in

lum eliciendum dependenter ab hoc potiùs prin- diſplicentia circa obiectum actus procedentis ex

cipio, quàm ab illo,ſed ex ſuppoſitione, quod il metu ,ſed poſitiuè veftiendum eſt, vt iam dixima

lum eliciat, neceffariò elicit eum dependenter ab litia aliqua extrinſeca minimè attacta actu proce

omnibus principiis apris influere in talem actum , ' denti ex cócupiſcentia.Rem expliccevulgare exé

quibus præuenta eſt dum illum elicit : idquema plum :oritur in voluntate ex cócupiſcentia forni

ximè tener in influxu vnius actus in aliú , quinó cationis actus, quo fornicatio intenditur propter

eſt per caufalitate intermediam , ſed per coexiſten illius delectabilitaté,quain fornicatio ex fe habet.

riam actus potentis influere in alium,& alius po Si hoc obiectum ſecundum ſe inſpiciatur,nihil in

Si detur non tentis dependere ab illo, vt latè probaui controu. illo referietur , quamtumuis omni extrinſeca ra

cekſas in
9. deAnima punct. s.ş.6 . & 7.dum de influxu tione exuatur, quod poflitefleobiectumdifplicé

actus imperantis in imperatum diſputabam , ſed tiæ ,quapropter fi futura fit aliquadiſplicétia cir

eſto detur talis concupifcentia comicans, certum ca illud,necefle eft intellectum mcditari nouă alia

eſt illam non cauſare inuoluntarium ,cum imper- quam rationem nó atractam a &tu cócupiſcentiæ,

tinenter ſe habeat reſpectu illius actus,quem tan neq; actu voluntatisex hac procedente, videlicet

tùm comitatur, & inquem nullomodo infuit. Dei offenſam ,ſalutis nocumétum ,infamiam inde

Franc.de Oviedo,in 1.2.D.Thom .
P ortam

woluntariü .
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ortam , iacturam pecuniarum ,quorum obiectum Tandem vehemens concupifcentiæ pafſio ita ar

nullum attigit , nec adhuc materialiter actus ex ripit hominem , vt totumabſumat , vt fæpè nec

concupifcentia ortus. Ex hac differentia præcisè minimuin iudicium perinittat circa diſconue

ſumpta fatis propriè dici poſſermetum ſecuin af nientiam ſui obiecti,maximè in vlcima operatio

ferre inuoluntarium , & concupiſcentiam illud ne,quæpropriè eft expletio concupiſcentiæ , vc

non afferre,quia actus inuoluntarius ex metu fc de delectatione venereorum habet Ariſtoteles 3 .

cum affere obiectum diſplicentiæ per quam ,feu in
Ethic.c.11 . verſus finein ,fed omnem aciemn mens

ordine ad quam coſtituitur inuoluntarius. A &tus tis obtundat, & quaſi vigiliain cogitationis abſu

verò ex concupiſcentia ortus , eſto inuoluntarius mat,vt loquitur Auguſtinus lib.2.de ciuitate c .

Á ſit ,non ſecum affertobiectumdiſplicentiæ in or 16. Idem experientia conſtat de delectatione er

dine ad quam inuoluntarius eft.Haber ergo actus actu vindictæ , & his fimilibus, fic enim homo his

inuoluntarius ex metu hanc rationem pofitiuè concupifcentiis afficitur,vt illi non vacet, dum il

inductiuam inuoluntarij , quam non habebit las vltimò expler, aliquid in oppofitum iudicare,

actus procedens ex concupifcentia,& fi inuolun quod noftro idiomate ſignificare ſolemus, no ſe

tarius fit . meponia nada por delante.

So.
Secundum differentiæ caput inter hos actus In metu autem non quid ſimile contingit, me Si

plurimum ad rem noftram conducens eft cócupi cus enim ,ſeu actus , qui ex illo procedit,& inuo

ſcentiam habere maximam vim ad reinouendam luntarius dicitur , facit comparationem inter ob

diſplicentiam circa illius obiectum ,etiam vt veſti iectuin malum , quod proſequitur, & aliud peius

tum quacumque circunſtancia extrinſeca, qua re quod fugit,quæ comparatio includit cognitio

mota inuoluntariuseſſe non poteft concupifcen nem mali apprehenſi ,de quo voluntas diſplicet.

tix actus.Ratioeſt, quiaconcupifcentia eo ipſo, Quod fi fuga mali maximum bonum fit v.g.fu

quod verſatur circa obiectú delectabile, aut om ga mortis,quæ eſt conſeruatio vitæ, & hæc pollec

nino abfumit triſtitiam , & moleſtiam , quæ aliàs lenire difficultates, quæ ſunt in proiiciendismer

eſt in operacione , ita vt fæpè homo,vt potiatur cibus, aut aliis obiectis apprehenſis inuoluntario

perfona amata diu incedat armatus & no &tes in mixto ,hæcfuga leu conferuatio vitæ eſt incerta ,

Concupifcë- fomnes ducat , & reuera id faciat fine moleſtia , & dubia , & metus circa vitam ainittendam

& fepe ab. quia hec à voluptate abſumitur,idque Genef.29. non delectat,ſed potiùs angit animum ,& ita ob

ſorbet dif- videtur accidifle Iacob , qui ſeptem annis ferui iectum ſufficiensnon eſt ad leniendas difficultas,

plicentiam uit
pro Rachele , & videbantur illi pauci dies tes,nequeactus metus ad hoc conducit. Fugam

ad
quam illius præ amoris magnitudine , etiam fi æſtu, & gelu mortis, & conſeruationein vitæ efle incertam , co

effectus in vreretur , &fomnus fugeret ab illius oculis, vt iplo ,quod illam timeamus, ex eo probatur,quod

xoluntarios ipſe teſtatur Geneſis 31. idque ſignificauit Philo metus eft de malo iam imminenti, ſeu probabili

ele poſſet, ſophus lib.2 . Moral.ad Eudemum c.9 . dum dicit ter véturo,dum autem probabile eft malum mor

quod metus virum intemperantein , dum præter rationem ca tis efle venturum,non poteſt elle certa fuga inor

mon praftat, pitur cupiditate, minus affligi , quam temperan tis , & vitæ conferuatio.Vnde,quò maior eſt metus

tem , dum ex ratione fertur contra cupiditatem , de eo obiecto minus certa eſt fuga mali, & maior

quia ille ſuauibus intendit, & ideo dolore vacat. probabilitas eſt de illius futuritione.Quod fi quis

Quod etiam elegantiſlıınè ſcripſit D. Auguſti certò ſciret vitain effe conſeruandam , & mortem

nus lib.de Patientia cap. 24. Quando voluntasfua fugiendam , fi merces in mare proiiceret , tunc

cupiditate rapitur , quantò incunains aftimat, quod non tam ex metu , quàm ex certa ipe illas projicere.

habere,vel conſeruare appetit , tantò colerabilius pre. diceretur , & fi in co caſu omne inuoluntarium

fert ,quod minus ſibi est ad præferendum , quàm aliud circa proiectionem mercium extingueretur, hoc

ad patiēdum. Quidquid illud eft ex creatura eft,cuius non præſtaret metus,ſed certa ſpes vitæ , & con

nota voluptas est, quodam modo enim familiari con cupifcentia vitæ eſſet, quæ inuoluntarium ablit

tactu , atque connexu ad experiendam eius fuauita meret,quodnunquam metus valebit extinguere.

tem , adiacet amanti creatura amata. Ex qua
doctri Ex his concludo rectè dixifle ipſe D.Thom . & 52 .

na docet,patientiain mundi,qua hæreticus,vt ſuis Ariſtotelem , mecum cauſare inuoluntarium , & Ratio pro

erroribus adhæreat mortem patitur , efle ex illo , non concupifcentiam , etiamfi concupiſcentia ali- peerquam

ſeu ex naturx viribus;patientiam verò iuſtorum, quando producat actum , qui inuoluntarius ſit,

Philoſophans

i D.Th ,

qua Martyres mortem fubeunt, ne fidem negent propter diſparitatem primò affignatam , videlicet, dixerunt

effe ex Deo. Deinde concupiſcentia ita immu quiâmetus trahit ſecum obiectum inuoluntarij, metumó

Cat hominem ,vtvix permittat iudicium , quo ali feu actus in ordine ad quem,ille ,qui exmetu pro- nom cons

quid fibi durum,& diſconueniens appareat,quod
cedit dicitur inuoluntarius, quod nunquam con

piſcentiam

pati fit neceſſe ad bonum concupitum conſe cupiſcentiam fecum affert. Deinde, quia concupi- voluntari

cauſare izse

quendum ; aliter enim iudicat homo paſſione ſcentiamagnamvim habet ad extinguend
am dil

agitatus de conuenienti
a obiecti, quàm iudicarer plicentiam circa ſaum obiectum ,quod non habet

extra paſſionem conſtitutus , vt docet D.Thomas

hîc quæſt.9.art.
2.& quæſt.10 .art.3.Ob hanc ra · Deinde aſſero , concupi

ſcentiam vehementem

tionem vniuerfaliter dicitur 3.Ethic.cap.s. quod ſemper in vltima ſui expletione extinguere dif

qualis quiſque eſt, talis ci finis apparet, & cap.4. plicentiam oppoſitam circa fuum obiectum , &

quod in bono iudicando fimiliter accidat , ac in impedire actum , in ordine ad quem actus ex con

corporibus benè valentibus , & morbo oppreſſis, cupiſcentia ortus poffet dici inuoluntari
us , &

dum iudicant de ſalubribus, & inſalubribus, hoc contingere circa obiectum concupitum , &

amaris, & dulcibus, & lib.1.Rechor.cap
.6.in fi circa medium aflumptum circa illud . Cenſeo ta

ne , ea cuique videri iucunda, & incliora, quæ men non repugnare concupiſcent
iain

aliquam , six aliquam
Concupiſce

vnuſquiſque cupit , & quibus maximè afficitur. præcipuè antequam expleatur per conſequutio- do potest

Sunt enim paſſiones velut perſpicilia aliquo co nem obie & ti concupiti,præcipuè ſi exigua fit non caufare in

lore tincta,quæ non repræſentant obiecta eo co extinguere omnemdifplicentiam circaſuumob- uoluntariã ,

lore , quo funt affecta , fed quo ipſa afficiuntur. iectum ,fed fecum admittere actum , in ordine ad

quem

metus.

53 .
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quem ille,qui ex cócupiſcentia oritur, habcat ad augere phyficè voluntarium , & illud politice

mixtam rationem inuoluntarij ortam ex obiecto minuere. Addit etiam Curiel concupiſcenrianz

extrinſeco illi, in quod concupiſcentia,& actus ex minuere, & tollere voluntarium circa circunſtan

illa ortus procedat. Non eniin rarò homo ex con cias obiecti , quod intelligendum de circunitan

cupiſcentia appetit fornicationem cum diſplicen tiis, quæ non funt formaliter per ſe volitæ ,vt cùm

tia circa illain propter damnum corporis,vel circa quis occidit Clericum , non quia Clericus, ſed

clargitionem pecuniarum , quam all'umit vt me quia eft illius iniinitus,quando enim illa circun

dium ad fornicationem :faciliùs autein , & frequé- ftantia clericatus afficienshomicidium voluntaria

tiùs hæc diſplicentia continget circa media ,quàm eſt, fi cognofcatur , etiam fi non in illam formali

circa finem ; quia magis eſt affecta voluntascirca ter tendat voluntas , fi tamen non cognofcatur

hunc,quàm circa illa. Hoe nonnulli experientia voluntaria non erit , & quia concupifcentia po

exiſtimant poflc probari , quia dum quis poteft teſt remouere illius cognitioncin ,ait Curiel,polie

percipere diſplicentiam circa obiectum annatum, tollere illius voluntarium .

ſi aliqua eſt concupiſcentia appetitus fenfitini Senrio cun Doctoribus ſecundæ fententia , 58.

præcedens actum voluntatis , adeo eſt exigua, & quam vt explicem pono ex dictis de natura vo

tenuis,vtnon poflic dc illa firmum iudicium for luntarijhoc ex duplici capite poile creſcere,vide

mari , ſed dubitabit homo an tale obiectuin ex licec ex eo,quod voluntas magis à le operatur, &

concupiſcentia ,vel tantum ex ſua malitia apperat . inſuper ex eo , quod maiori conatu , inaiorique

His facilè componuntur omnia,quæ provtra propenfione , & prompricudine fertur in obie

que parte tam à ratione, quam abauthoritate pe atum,quibus pofitis,fic fententiam , quam ample

tita adducunt Doctores , neque aliud addendum ctor explico .

circa hanc quæftionem reperio.
Concupiſcentia minuit primum caput volun- 594

Carij,videlicet voluntatem operari à ſe. Ratio eft,

quia concupifcentia minuit libertatem , quæ dicit

P VNCTVM IV. operationem procedentem à voluntate ex ſeam

plectente obiectum amatum . Id aurem qaod mi

An concupiſcentia augeat, minuatue nus liberè procedit , magis accedit ad modum

voluntarium .

operandi,per modum naturæ propriuin ignis , &

cuiuſuis agentis naturalis ,quo enim minuslibet

55.

CET

Ertam eſt concupiſcentiam conſequentem , tatis habet,minus à fe voluntas operatur, libertas

Concupiſce & comitantein ,fi quæ talis eſt, nonaugere enimi formaliſliinè dicit voluntatem à fe, & ex ſe

tia confe- nec ininuere voluntarium , quia neutra eſt cauſa operari.Concupiſcentiam ininuere libertatem ad.

guens, actus,quem ſubſequitur,aut purècomitatur,neq;comitans, ; mitrunt omnes,auertit enim oppoſitam cognitio

fi darur non
ad illum conducit. Dico non efle cauſam actus, nem , & fi rationem penitus non abſorbet,eam ta

auger nec quem ſubſequitur,quia concupiſcentiaconſequés men perturbat, & quaſi ſemiſopitam reddit.

minuit vo. vnum actum poteſt eſle antecedés reſpectu alius, Concupiſcentiam ex alio capite augere volun

GO

luntariam . in ordine ad quem antecedens fimpliciter appel táriuin ſic probo.Quo maior eſt concupiſcentia,

latur, & quæ de concupiſcentia antecedenti dixe voluntas ardentius amat obiectum concupicum ,

rimus , de illa'intelligendum eſt reſpectu illius & firmius illi adhærer,difficiliúſque ab illo remo

actus, quem antecedit, quamtumuisalium tantùm uetur,& maiori pondere in illud fertur,experien .

conſequatur,vel comitetur, fi quidautem ſpeciale tia enim compertum eſt exardeſcente concupi,

eſt in concupiſcentia cófequenti infra notabimus. ſcentia ,ita homincm obiectum concupirum pro

Concupifcentiam antecedentem minuere vo fequi , vt nullis rationibus,precibus,ac minis polli,

luntarium docétVaſquez diſp.28.c.2.Lorca diſp. mus illum à ſuo propoſito remouere,quod poflu

5.Monteſinosdiſp.1o.q.10. Conradus q.6. art.7. mus concupiſcentia frigefcente,ac paſſione ſedata:

Caiet.q.77.art.6.quibusmagna ex parte conſentit ergo actus procedens ex- concupiſcentia magis .

Granados tract.2.diſp.8.ſect.z. vbiaflexit, concu vnit hominem cum ſuo obiecto , & magis vnum

piſcentiam ſolum augere noſtrum voluntarium facit amantem cum re amata , quod eft actum effe

fecundùm gradum communem brutis, & fecun voluntarium , cæteris enim paribus magis volun,

dùm alios illud diminuere.Idemque tenentur al tarius, & magis iuxta propenfionem , & naturale

ſerere omnes , quiallerant omne voluntarium li pondus volantatis eſt actus , à quo quis difficile

berum perfectius eſſe alio quocumque volunta remouetur , quàm ille,à quo facilè poterit remo

rio neceſſario , quia omnes adınittunt concupi ueri, ficut enim lapis , quo difficilius poteft ab

ſcentiam minuere libertatem , ac proinde , qui al imo loco remoueri magis pódetis habere dicitur,

ſerunt, libertatem eſſe perfectionem voluntarij, fic actus voluntatis, quimetaphoricè dicitur pont

ita vt illius defectus exnullo capite poflit com dus yolütatis iuxta illud, amor meu ,pondusmeum ,

penſari, aſſerere tenentur concupiſcentiam mi magis pondcris habere dicitur,quo
difficilius po ..

nucntein libertatem inducere defectum quemda teſt abaliquo obiecto remoueri, lic enim magis

perfectionis, nullo alio capire compenſabilem
,& amari dicitur illud obiectum , cuius amor nullis

ita ſemper cauſare voluntariuinminus perfectú. cedit laboribus , ac difficultatibus, ſed omnia etfi

57. Concupiſcentiamminuere liberuin, & augere ex ſe grauia, & ardua leuia, & facilia iudicare fax

voluntarium docent D.Thom.q.6.art.7. Valentia cit,quàm ille , qui cuiuis cedit labori,aç difficula

diſp.2.q.1.punct.s. Salas diſp.z. ſect.3.n.48.Bal tati,hac eniin ratione effertur Genef. 29. amor la .

dellus lib. 1.diſp.24.n.9. Curiel q.6. att.7. dub.1. cob erga Rachelemn , quia pauci dies illi videban ,

9.3.Gregorius Martinez ibidem dub.i. conclu . tur feptem anni feruitutis præ magnitudine amo.

1.2 .& 3. Sayrustomo 1. lib.2.c.2.n.3.Nauarrus ris. Quo autem maior, & ardentior eft amor, co

Præludio 6.n.7 . qui omnes ſimul fatentur con magis voluntarius eſt amanti,quia eſt magis iux

cupiſcentiam ininucre liberum , quod tantùm ta luam propenſionem , & naturam , & majorem

ſignificare poteſt id , quod docetGaſpar Hurta violentiam pareretur,fi ab hoc coërcercturamore,

dus diſp.1. diffic.i7. vbi afferit concupiſcentiam quàm ab alio ,à quo ipfe facilè deſiſteret,

Franc.de Oviedo,in 8.2.D.Thom .
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61 . : Ex hoc capite credo concupiſceritiam augere diſp.3.fedt.5.1.47.Baldellus lib.1.di p.24.7.12.&

Maior ad- voluntarium , non folùın quia intenditur ačtus ferè omnes Doctores.Concupiſcentia verò conie

hafioamoris fecundùm plures gradus , hoc enim voluntarij quens poteft effe libera in actibus, à quibus pro
od obiectum

augmenrum potius extenfiuani , quàm inten cedit,in quibus fuit præuita , & rünc non ininuit

*0* in in- fiuum vocarem , ſed quia quilibet gradus amoris malitiam actus,neq; imputabilitatcm illius ; quia
tenſione con

stira
fecundùm ſe conſideratus in fe eſtmagis volun etſi minuat libertatem propriá actus in fe ipfo, ta

tarius intrinfecè propter fpecialem modum ten men hæc diininutio libertatis fuit libera in cauia

dendi in obicctum , etfi enim regulariter, & fór- præuiſa ,ad malitiá autem , & imputabilitaretni nó

fan femper coniungantur amorem etle magis in requiritur libertas actus in fe ipfo , fed fufficit actá

tenſum , & magis firmum , & adhæliuum obie elle liberunt in cauſa , vt in ea falté imputetur, &

cto , in re diſtinguuntur,poteſt enim quis cuin æquè dignus fiat homo ſupplicio fiue tota digni

eadem intenſioneduplex obie&um duplici amo tas in actu , fiue partim in actu ,partim in caulà li

re proſequi vnum ardentiusalio , quia amor hu bera conſideretur.Ob hanc rationen Soarius 1.4 .

ius obiccti calis eſt , ve difficultatibus ſuperire- citato dixit , concupiſcentiá conſequentem liberá

nientibus non ecdat quibus amor alius obiecti in actu præcedenti non minuere liberum illius

cederet , quæ inaior adhæſio conſiſtit in ſpeciali actus,quem antocedit ,falté moraliter,& in ordine

modo,quo quis tendit circa obiectum .
ad minuendam bonitatem ,vel malitiam , finequa

Gi .
Cenſeo inſuper, concupifcentiam pet ſe auge Liinitatione conclufionem docuit Baldtellits lib.l.

Concupifci- re intenfionem actus ; & ita augere illius volun- diſp.24.n.19.nagis in temorali,quàm purè me-

sia auget čarium , quaſi extenfiuè , quia quilibet gradus taphyſica iuxta lui operis intentuin occupatus.

dritenfionem ainoris voluntatius eſt, dico autem hoc augmen De habitibus , & conſuetudine eadein rarionc 67 .

adus jgn ex- tumefle extenſivtim , ve illud condiſtinguam ab

tenfiuè vo
ae de concupiſcentia conſequenti vrium actum , An habitues

Haritarium . augmento; ſeu exceflu volútaris,quod reperio in & antecedenti aliüm , iudicandum efle optimè & confue

duobus actibus amoris æquè intélis, vel in duo- docent Soarez diſp.3.fe&t.3.11.16.Salas dilp.z.lect.

ludo auguros

bus gradibus indiuifibilibus præciſis fecúdum ſe 3.n.56.8€ Baldelluslib.1.diſp.24.01.16. Vide in libertatem ,

cöſideratis duplicis amoris circa diverſa obiecta. fert Soarius, valde probabile cíle iam conſuetu- rationem

63
Ex his concludo omnibus penſatis concupi dinte retractata per ačtus oppoſitos,quibus homo voluntaris;

Goncupifce. (centiam augere voluntarium , quia maioris mo pænitet talem conſuetudinein adquiſiile, & prok demeritun .

sia omnibus menti eſt ,quod ex bac firma adhæſione circa ob ponit quantum in fe eft illam euellere ,actum pec

penfaris au- iectum creſcit ratio voluntatij , quàm quod mi caminoſuin ex conſuetudins procedentem efle

get volwe nuitur ex defectu libertatis ; firma enim adhæſio minus liberum , & minus imputabile voluntati,

tariu
obiecti eft intrinfeca actul, & libertas eft illi ex

quàm eflet,fi alias ex confuetudine non procede

trinſeca , & adhæſio ad obiectum ſccundum ſe
fet.Notar inſuper optiinè Baldellus dum excrcen

conſiderata eft eflentialisactui voluntario , & li tur actus liberi, quibus habitus adquiruntur non

bertas eſt illi accidentalis prædicamentaliter, feu ſolùm adquiri facultatein , & propenlionem ir

non eflentialis , implicat enim voluntarium ſine yoluntatead operandum , quæ per le minuitli

adhefione ,& tendentia actus ad obiectum ,& po bertatem ,fed etiam in intellectuad deliberandú,

teft dari voluntarium fine libertate.
quæ per feconducet,viactus fequentes fiant cuin

Cenfeo inſuper , ex accidenti aliquando poffe maiori deliberatione , & conſequenter cum ma

Concupifcia concupiſcentiain tantá elle ,vt minuat voluntariú,
iori libertate . Semper tainen habitus cæteris pasi

waexacris & intenſionemactus,& faciat voluntatem mino
bus ex parte intellectus ſe habentibus minuurt

denti poterit ri iinpetu ,ac minori intenſione ferri in obiectum , libertatein actus in ſe splo , quia magis trahunt

minuere? o- quia tanca ele poteft , vt minuat vires animiad voluntatem ad vnam partem ,hæctarnen diminu

luntarium
amoré eliciendú, cum cnim animus per fe iinme tio libertatis non minuit malitiam ,nec bonitatein

diatè influat in omnes actus vitales, acciderepo actus interni reſpicientis motiuum honeftum ,

teſt ,ve pluribus intentusminor fit ad fingulos,vt quia ad vtram.que, dum bonus per fe reſpiciat

benè notauit Baldellus lib . 1. difp.24. n.10.ex D. motiuum honcſtum ,quod in actu malo, ſeu cir

Thom.1.2.9.77.art..hoc tamen credo regulariter ca obiectum maluin non requiritur,fufficit liber

non contingere, quia maioris momenti frequen tas in caufa ,vt de actu malo fatentur omnes , etfi

ter erit auxiliü,quod præſtat cócupiſcentia animo diſputent, an tunc malitia in ipfa caufa,vel in ef

ad actum eliciendum , quàm inlumptio virium fectu refideat, & de actu bonoin tract. de merito

ciuſdem animi in actu concupifcentiæ eliciendo . probabo, duňmodo effectus in fe ipfo honefta

De concupiſcentia conſequente vnum actum , tem habeat per propriam tendentiam in obie

& alium antecedente idé omnino iudico in ordi & tum honcitum .

de phyfico,ac de cócupiſcentia omnino antecedê Neq; ex eo, quodcæteris paribus ex parte actuú 68 .

ti, quiaeodé prorſus modo influit in actuin ;qué intellectus & voluntatis actus minusmeritorius

antecedit,ac li conſequens nó efſet reſpectu alius, euadatratione habitus, peioris conditionis eſt ille ,

ad influxū enim huius actus in illum , impertinés qui habitus valde intenſos virtutú habet, quá qui

eft hunc actumab hac, vel illa cauſa proceſſiſſe. caret illis,quia hæc leuillima diminutio meriti lo

Dixi in ordine phyſico, idem omnino iudicandú giſlimnè coinpenfatur , & excellitur multitudine

eſſe,quia in genere-moris,ſeu in ordinead meritú , actuum , imo codem actu elicito ,cuius loco for

vel demeritù differentiá inuenio ,quam iá explico. fan alius non eliceretur , fi habitus non adeffend

Concupiſcentia antecedens, co ipfo, quod ini inclinantes voluntatem ad actum.

nuar libertatem ,minuitmeritum , & demeritun, Eadem ratione ait Soarius gratiam augere vo 69 .

ideo minori pæna digna funt , & mitiùs puniun- luntarium ,quia inclinat & trahit voluntatem ad Angrazia

tur, quæ ex concupiſcentia
procedunt , vt docené obiectum honeſtam multo ſuauius , quàm con- aliquando

D.Thom.q.73.arc.6
. & q.77. art.6.vbi ait,cx pal- cupiſcentia,vteleganter proſequitur Auguſtinus

bertatem ,

fione minui malitiam , & peccatum , quia minui tract.26.in loannen .Addit verò poffe,aliquando de qua ra

turvoluntarium ,Valentia 1.2.diſp.2.q.i-punct.s. minuere liberum magis inclinando ad alteram ricos.

Vafq.difp.28.c.2. Soarcz diſp.3. ſect.3.n.7.Salas partem . Dicit inſuper& fatis bene hoc neceffariú

64.

.

minuat lia

non
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non eſſe ,quia in hocmultu in differunt gratia & peccandum non peccät, etiam fi cæterafint paria

concupiſcentia, quod concupifcentia determinat ex parte actus,& ex parte inodi tendendi actus in

ad hanc partem occultando ratione s , quę ad aliam fuum obiectuiti.

voluntatem inuitant, ſeu minuendo cognitionem Ex his inferes,nion ſemiper maiotem libertatem 72 .

obiecti ſub aliis rationibus, ob quas voluntati di in actu ſecundo , feu actum in actu ſecundo ma Maior do

{pliceret, gratia verò determinat, ſeu inclinat ad gis liberum procedere ex inaiori, & perfectiori perfe &tior

obiectuin honeſtum illuminando,& oftendendo libertate in a&tu priino, fiquidem in cafu addu- libertas in

in obiecto oinneiri rationem boni,& mali,& alli cto necellitátis moralis adpeccandum, libertas de non pro

cit ad actum ſub perfectiſliina ratione boni,quam eft minus perfecta ; & minor quàm ellet, fi talis cedit ex

facit extimari ,& ponderari prout digna eſt,atque moralis necellitas abeffer, & actus fecundus non maioria

ita ex vi gratiæ nccefle non eſt minui libertatem , peccandi , nop obſtante ea neceffitate ad peccan- perfectiori

licet aliquando minui poflit. dum , eftmagis liber , & magis imputabilisvo- nitu prime.

70. Contra hoc Soarij aſſertum poſſet obiici,gra- luntari. Liberras ergo in actuprimo conſiſtit ini

tia dara ad opera ſupernaturalia conſtituithomi pprentia ad vtramque partem ,& perfectiſlima li

nem liberumad talia operá : ergo non poteſt mi bertas in eo, quod potentia ad vtramque partem

nuere libertatem ;nihil eniin poteſt minueie illud, fit omnino æqualis. Libertas autem in actu le

quod forinaliter conſtituit. Non vrget argumen cundo conſiſtit in eo ,quod volunias à ſé ſe deter

tum ,idem eniin fieri pofſet de quacumq; cogni niinet ad hanc partem porius , quàm ad illain ,

tione obiecti bori, & conuenientis coexiſtentis quod dicit eflentialiter libertatein in actu primo

alteri ,quæ illud repræſentat ve malum ,& diſcon ad verumque. Hec aurem libertas in actu fecun

ueniens , illa enim conſtituit liominem liberum ad do minuitur per excelium inclinationis in actu

amorem illiusobiecti, quem fint tali cogitatione primo adactum fecundum liberum tam princi

non poffet elicere . Nihilominustalis cogitatio po piorum fecundùm fe , quàm relatè ad alia , & au

teſt ita viuidè,& intensè repræſentare obiecticó getur per diminutionem virium principiorum ,

uenientiam , & bonitatem, vt moraliter volunta quibus actiis fecundus libet procedir compara

tem prædeterminer ad illud profequendum, cortim in ordine ad lé,& etiain rhiatè ad principia

quæ inoralis prædeterminatio mulrum minuit li Oppoſita potentiota.Vnde etſi libertas , & hæclia

bertatis. bertas in actu ſecundo ſemper importet forma

11 . Pro explicatione doctrine traditæ à Patre Soa liter procedere ab hac voluntate in actuprimo

rio,& ſolucione argumenti oportet aduertere, li libera ,non tamen hæc libertas perfectiſlima ini

bertatem in eo confiftere , ve vbluntas fit porens actu fecundo dicic procedere ab hac libertate

Exacte ex- ad vtramq; partcm contradictionis, & perfectiſ- perfectiſiima in actuprimo. Ratio eit,quia liber

plicaturper fimam libertatein in actu primo il co conſiſtere, tas ad non peccanduin ciim neceffitate morali ad

bertas in quod fit æquè potens voluntas , feuæquè libera peccandum relatè ad ſe in actu primoeft imper

a tu primo. ad vtramque côtradictionis partcm . Vnde totum fecta , & tamen eſt valde perfecta in ordine adde

illud cogitationis,ſeu principij ad hunc actum in nominandum actuin vitandi peccatüm , in actu

clinantis, quod iuſtè,& fine vllo exceffu prepon fecundo liberum , caſu quo 25 illa procedit, im

derat inclinationi, quam haber voluntas ad aliam perfectio enim illiuslibertatis non conſiſtit in có,

partem , conducit ad libertatem perfectifiimam , quod non poffit denominare actum fecunduin,

quæ confiftit in æqualitate actus primi ad vtram ab ea elicitum perfectè liberuin , ſed in eo ,quod

que partem , & illud ſecundum quod principia in- tribuat imperfectas vires ad illiim cliciendum ,

clinantia ad hanc contradictionis partem excedut imperfectio autem libertarisin actu priino, quæ

vel non attingunt inclinationem aliorum princi eſt per exceſſum virium , qualis eſt illa, qux inclu

piorum ad partem oppoſitam iminuit libertatem dit neceflitatem moralem actus , in eo coriftit,

in actu primo, & quantııní declinauerint princi- quod denominet actuin ſecundum , ad quem di

pia,fiue per exceffum ,fiuc per defectum abæqua citür voluntas moraliter neceſſitata imperfecte

Iitate cum aliis,tantùm declinat libertas à ratione liberum ,non in eo, quod imperfectas vires tribuat,

libertatis perfectiſſimæ,cum ca tamen differentia, ad illum, imo quia has tribuit nimis potentes vo

quod principia excedentia minuunt libertatem luntatein trahere , dicitur imperfecta libertas in

declinando ad neceſſitatem , principia verò excel ordine ad denominandumactum liberum.Itaque

fa declinando ad iinpotentiam , feu non acceden libertas imperfecta per defe & um dicitur minus

do ad perfectain potentiam . Ex quo fit, vtdumi imperfecta in ordine ad actum eliciendum , &

voluntas amplectitur hoc obiectum cum liber inagis perfecta in ordine ad illum iam elicitum

tate in actu primo minus perfecta për éxceſſun denominandum , & libertas imperfecta per excel

potentiæ , opus in actu ſecundo elicitum ſit mi ſum dicitur minusperfecta in ordine ad deno

nus liberum , & ininus meritorium , quando au minanduin actuin elicitum , & magis perfecta in

tem procedit à libertate minus perfecta perde: ordine ad illum eliciendum .

fectum perfecta potentiæ , ſeu per non acceſlum Deinde affero,cuin dicimus liæc, aut illa prin 73

virium principiorum à quibus actus procedit ad cipia libertatem minuere, ſenſum verborum non

vires alioruin , quæ voluntateni ab eo actu eli eſſe poſt libertatem perfectiſſimam conſtitutain

ciendo retrahebant,actus euadit magis liber , & aliquid perfectionis ab ea adimere , ſed conſti

magis meritorius , quia tunc actus eſt magis de tuere quamdam libertatem minus perfectam ,

terminatus à voluntate , & voluntas magis à ſe qux diminuta dici poteſt in ordine ad aliam

operatur, fi quidem ininoribus auxiliis vincit in perfectiorem ,feu perfectiflimam ,quæ poffet eſſe,

clinationein aliorum principioram ex ſe fortio in quo ſenſu ficuti nulla eft implicatio in eo,

rum,quàm ſunt illa auxilia, quibusoperatur , ne quod hæcprincipia conſtituant hanc libertatem

mo eniin negabit maiori laude dignum efle ho minus perfectam , nulla eſt in eo, quod dicamus

minem,qui conftitutus in neceſlirate morali pec minuere libertatemn , non eam iam pofitam pofi

candi , peccatum : fugit , quàm ille , qui in actu tiuè auferendo,fed illam non ponendo cum om

primo æquè inclinatus ad peccandum , & non pi ſua perfectione:

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thom . Contra
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174
De actibus humanis,

74 Contrapræcipuam concluſionem , qua dixi cunftantiain actionis,ac actionis accidens.

mus omnibus penſatis concupiſcentiam augere Hæ circunſtantiæ tales poflunt dici reſpectu
76.

voluntari
um

, & non illud minuere obiiciturno actionis phyſicè fumptæ , & reſpectu actionis

bis D.Thoma
s quæſt.66.a

rt.7 . & 67.art.2 . vbidi ſumptæ moraliter vtbonæ vel malæ ,dantur enim

cit concupiſc
entiam minuere culpam , quia mi accidentia actionis phyficè fumptæ, quæ illam in

nuit voluntari
um

: ergo ex mente D. Thomæ elle phyſico afficiunt, & alia actionis moralis, vt Alineft cir

concupiſc
entia non auget , ſed minuit volunta bonæ vel malæ ,quæ non pertinent ad illam con- cuxfiumia

rium. Reſponde
o ibi D.Thom

am nomine vo ftituenda
m ve bonam vel malam , quia indepen- actions

luntarij idem intelligere, quod liberum ,aliàs op denter ab illis actio fuam bonitatem , & inalitiam phyficèfum

pofita docuiſſet ,cum quæft.6.ar
t.7. doceat , con intra certain ſpeciem habet , illam camen vtbo - dieactionis man

cupiſcentiam non minuere, ſed potiusaugerevo nam ,velmalam afficiūt,quia magis minuſue ma- raliter fun

luntarium . Refpondeo ſecundò poſle verificari lam vel bonam conftituunt, feu illius bonitatem pre.

concupiſcentiam minuere voluntarium ex eo , vel malitiam augent: Neque id , quod eft circun

quod ſecundùm vnam rationem illud minuat, ſtantia actionis in eſſe phyſico , ſeu actionis phy

etiamſi omnibus penſacis illud non minuat; quia ficè fumptæ , eſt circunſtantia actionis in eſſe mo

idem auget ſecundùm aliud. ris , neque è contra , quia id, quod accidens eft

Obiicies 2. vbi eſt perfectior ratio generica ,eſt actionis phyficèfumptæ ,aliquando,nullo modo,

perfectior ratio ſpecifica, & è contra, vbieſt im nec accidentaliter pertinet ad a &tionem iñoraliter

perfectior ratio ſpecifica, eſt imperfe &tior ratio fumptam , aliquando pertinet ad illius conftitu

generica : ſed voluntarium eſt ratio generica ref tiuum :id videre eft in actu odij Dei in hoc inſtant

pectuvoluntarij liberi,& neceſſarij,ergo vbi fue ti elicito , cuius hæc duratio,& hæc præfentia,in

rit ratio illa generica perfectior , ratio ſpecifica li hoc loco , & tempore ſunt accidentia phyfica il

beri perfe&tior erit , & vbi hæc ratio ſpecifica fue lius illud phyficè afficientia,camen accidentia non

rit imperfectior,etiain imperfectior erit ratio ge ſunt reſpectu odij ſumpti moraliter , ſeu ve mali,

nerica. Reſpondeo data inaiori,negando mino & inhonefti , quia illius malitia neque augetur,

rem ,quia diuifio voluntarij in liberum , & necef nec minuicur,ex eo , quod odium tempore matu

ſarium non eſt generis in ſpecies , ſed ſubiecti in tino , vel veſpertino in domo, vel in foro elicia

accidentia, vt dixi controuer. 1. punct.2. à n. 20. tur . Similiter eomeftio carnis facta in die vene

Refpondeo inſuper maiorem poſſe negari , quia ris,hanc durationem in efle phyſico reſpicit ve ac

ex identitate prædicatorum non infertur vnum cidens extra ſuam eflentiam exiſtens, & in gene

non poffe excedere , & aliud excedi à duobus re inoris, quatenusmala eft, eamdem durationern

prædicatis identificatis in alia entitate, quia inter reſpicit, vt quid eſſentialiter pertinens ad ſuum

Tubftantiam materiale.n , & accidens ſpirituale, ſi conſtitutiuum , quia ſi hzc actio die Dominica

ratio accidentis comparetur cum ratione ſubſtan exerceretur nullam haberet malitiam . Similiter,

tiæ ,ratio accidentis imperfectior erit ratione ſub hæc actio si mala dicit eſſentialiter oppoſitio

ftantiæ , & fi comparetur ratio ſpiritualis cum ra nem cum præcepto , quam oppofitioncm in elle

tione materialis, ratio fpiritualis erit perfectior, phyſico,neque adhuc ve accidens reſpicit, præce

& ita dantur duæ entitates mutuo fe excedentes prum enim illiuſque cognitio omnino per acci

in prædicatis idemtificatis, quod fi identitas non dens ſe habent reſpectu huius actionis materiali

obſtat in aliquibus prædicatis huic mutuo excel- terſumptæ . Similiter huncactum charitatis pro

ſai,neque in prædicatis generico, & ſpecifico ob cedere ab habitu infuſo phyficè,eft quid pertinés

ftabit, in quibus præter identitatem nullarepu . ad illius eflentiam , imo procedere ab hoc habitu

gnantia huius exceſſus reperietur. Quomodoau adquiſito ,in opinione afferéte,habitusadquiſitos

tein hic mutuus exceſſus poſſit dari, & debeat influere actine in ſuosactus,quia adus charitatis

intelligi latiſſimè explicui controuerſia 1. punct.
dicit actionem , fiue identificatam cum termino,

8.5.2. fiue ab illo diſtinctam , quæ effentialiter reſpicit
,

hoc principium , & fecundùm diuerſitarcm fpeci

ficam principioruin actiones diuerfæ (peciepro

P V NCT V M V.

deunt. In eſle tamen moris procedere ab habitu

infuſo,vel à Deo fupplente vices huius habitus,
De circunstantiis conducentibus ad

adhuc non eft circunſtancia actus , quia neque

rationem voluntarij. conſtituitur , nec minuitur, aut augetur bonitas

actus ex hoc capire, & procedere ab hoc habitu

Ircunſtantia, vt nomen ipſum præ ſe fert,eſt adquiſico tantum poteft eſſe circunſtantia au

illud,quod circumitactionem , ſeu ſtat circa gens, vel diminuens laudabilitatem , & meritum,

illam , hoc eſt accidens quoddam actionem affi quia auget,vel minuit rationem voluntarij iuxta

Circunftan
ciens. Requiritur effe accidens,& non eſſe conſti ſupra dicta.

tie defini- cutiuum a& ionis ,ſeu ad illius effentiam perti Scio eſle nonnullos, qui negent circunſtantias 77.

tie. nens,quia quod eſt conſtitutiuum , aut effentiale aétus moralis,ſeu ad actú in efle moris pertinétes;

alicui non dicitur ftare circa illud,hoc enim quod quos refero , & impugno tract.de bonitate , & ma

eſt ſtare circa aliud dicit ſtare extra illud, & nulla litia córr.2.punct. 2.Vbi circunſtancias actus mo

entitas poteft ftare extra ſe ipſam ,nec extra ſuum ralis diuido in quaſdá aggrauates bonitaté, &ma

conſtitutiuum , quod idem eft. Requiritur ergo, litiam intra eamdé ſpecie ,& in alias noul ſpeciem

ve aliquid fit circunſtantia reſpectu alius, eſſc ab conſtituentes, & explico quomodo circunſtancia

illo diſtin & um , inſuper requiritur afficere rem , ſpeciem conftituens, pofſit dici circunſtancia

cuius circunſtancia dicitur , vt ad illam aliquo actus, & ex quo diſtinctio harum citcunſtancia

modo pertineat,ſi enim non pertineret, illius cir tum deſumenda fit.Diſputo etiain ibidem punct.

cunſtancia dici non poſſct,aliàs omnia, quæ ſunt 3.an circunſtantia addens nouam malitiam con

in rerum natura,poſſent dici circunſtantiæmeæ trahat præexiſtentem , ficuti ſpecies contrahit ge

actionis. •Ex quibus concluditur idem eſſe cir nus,vel nouam aliam diſparatam conſtituat.

Caeterum

78.
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78 ;
Cæterum circunſtantiæ poffunt fé reriete ex

tta locum facrum occidere , actusille non habe

Circuimhtan. parte principij ,vel ex parte operationis interna , bit malitiam ſacrilegij , fecus fi exiſtens extra lo

ria alia fe vel exparte effectus,feu operacionis externæ , quia cum facrum decerneret poſtea intra Eccleſiain

tenent ex immediatè poffunt quodcumque ex his afficere. hominem interimere.

parte prin
Ex parte principij, ſeu cauſæ efficientis principališ Circunftantia temporis ,nempeactionem effe 8o .

tips ,alier

patre opera
ſe cener circunſtancia hoininis matrimonijvincu tempore dicato ad cultum Dei,veltempore,quo

sions inter- lo,ſeu caſtitatis voto adftri&ti; quæ dicitur circü vrget præceptuin , vel extra illud, quæ dicitur

** , aliaes: ftantia quis, ex parte caufæ quali inſtrumentalis ſe circunſtancia, Quando,eodem modo le poteft te

parre adio
tenent concupiſcentia, & metus, & omnia,quæ nere ex parte actionis internæ , vel externæ,& in

Bu externe

magis minuſueyoluntariú faciunt actum . Item omnibusde hac circunſtantia ;ac decircunſtancia,

Socius criminis, quæ omnia pertinent ad circun vbi,iudicandum eft .

ſtátiam quibus auxiliis.Ex parte cauſæ finalis fe te Maior , minorue duratio , ſeu permanentia in 81 .

net finis intentus,qui diciturcircüſtantia Cur.Hęc eadem actione ſe tenere poteft ex parte actus in

autem circunſtantia propriè dicitur ſe tenere ex terni, & ex parte actusinterni tantùm alterius,

parte actus interni,quia hic per fe , & effentialiter vel ſimul vtriuſque. Poteſt enim diu durare

reſpicit per ſeipſum hunc finem . Ex parte cauſa internum propoſitum externæ actionis in ictu

materialis fe tener paruitas, vel grauitas materia oculi eliciendæ , & inſtantielici, & non vltra du

furto arreptæ ,quæ dicitur circunſtantia Quid,vel rare internum propoſitum actionisexternæ lon

circa Quid, & hæc circunſtantia propriſlimè affi go tempore duraturæ , & fimul actio interna, &

cit externam actionem , & ex parte illius ſe tenere externadiu durare. Hæc circunſtantia poffet re

dicitur. Intenſio ſe tenet ex parte a &tus interni, & duci ad circunſtantiam Quando, quia importat

dicitur circunſtantia , quomodo. Ratio minoris, aut durationem ,communiter taincri reducitur ad cir

maioris voluntarij, & liberitener ſe etiam ex par cunftantiam Quomodo, quia non ſumitur ex eo,

te actus interni, quia hic tantum eſt voluntarius, quod actio ſit in hoc tempore, vel in alio omni

&liber , & vtraque ratio ad circunſtantiam quo no æquali,ſed ex eo quodduret per tantum ceina

modo. communiter reducitur , licet etiam ad cir pus,fiue ad hunc,velilluin annum pertinear.

ftantiam , quibus auxiliis ratione principiorum , à
Annumerarur etiam inter circunſtantias aétio

quibus maior vel minor ratio voluntarij , & li niš cuentus ex ea ſequutus,veluti cum ex ſagitta

beri procedit, reduci ſoleat, & ex parte cauſæ ir emiſla ſequitur homicidium , vel auxilio non

ſtrumentalis , ſeu minus principalis ſe ten oreſtito naui naufraganti nauis ſubmergitur , &

catur: ro hac circunſtantia aliam præter illas , quas

79 . Circunſtancia loci , quæ dicitur circunſtancia, ommuniter allignant Theologi cum D.Thoma

obi, aliquando ſe tenetex parte actus interni,& xpoſcunt nonnulli, verumtamen hæc circun

non ex parte actus externi, & è contra.Exemplum ftantia opriinè ad circunftantiam Quod,feu circa,

eſto, duin quis exiftit in loco facro,intendit effi- Quid poterit reduci

caciter occidere hominem extra locum facrum , Oportet inodò ortinescircunſtahetas tenentes

tunc circunſtantia loci ſacri afficit actum inter ſe tam ex parte principij, ſeu caufæ , quàm ex par

num, & non externum, Gi verò exiſtens extra lo te actionis internæ , & etiam externæ , fiue effe

cum facrum decernat homicidium intra locum ctus ad excra produci ad certa capita reducere,

facrum exequendum , circunſtantia fe tenet ex quibus omnes contineantur. Pertinent hæ cir

parce actus externi,& non ex parte actus interni. Cunftantiæ , feu illarum tractatio ad Rethores,ad

Circa hanc circunſtanciam loci aduertendum eft Iuriſperitos, & ad Theologos ſub diuerfis ratio

femper in effe moris confiderari vt tenentem ſeex nibus, ideo omnes illas aſſignant. Ad Rethores

parte actionis , & non ex parte principij, etiamfi pertinent quatenus ſunt ſedes, & promptuaria,

principium ,& adio interna, nempe potentia vo ex quibus deſumuntur argumenta ad aliquem

litiua , & volitio femper ſint in eodem loco ,nam accuſandum , vel liberandum , qui cum Cicerone

malitia vel augmentum malitiæ procedens ex hac 1. de inuentione non longè à medio has enume.

circunſtancia,non immediatè procedit ex eo ,quod ranit , cum aut quem , aut qui cum , aut quo modo,aut

principiumi,ſeu porenria volitiua fit in loco facro apud quos , aut quo iure, aut quo tempore. Ad Iuriſ

dum actio exerceatur, ſed ex eo , quod actio exer peritos pertinent in ordine ad poenas infligendas

ceatur in loco facro . Quapropter fi delectatio ve proportionatas cum delicti, ſea culpæ grauitate,

nerea purè interna nouam ,aut maiorem malitiam quæ ex his circunſtanciis pro foro externo præ ,

habeat ratione circunſtanciæ loci ſacri,hæc malitia ſumitur , pro quibus fepteni annumerantur in l.

non fundatur in eo, quod potentia volitiua fit in Allt faéta ff. depænis, Caufa, perfona,locus tempusi,

loco facro , dumelicit complacentiamveneream , qualitas facti , quantitas, & euentus. Ad Theolo

{ ed in eo ,quod complacentia hæc fit elicita in lo gos aucen attinent in ordine ad cognoſćendam

co ſacro ,cum tamen actio interna , & principium
bonitatein , & malitiam humanaruin actionüin's

elicitiuum nó poflint non effe in codem loco, pa Ex quibus Bonau. in 4.dift.16.dub.g.ſuper lice .

rum hoc ad moralem doctrinam reſpectuinternæ fam quatuordecim aſſignauit.

actionis conducit. Inſpicienda tamen eſt hæc dif Aggrauas,ordo, locus,perfona fcientia,tempus.

Circunftar

ferentia reſpectu externæ actionis , quando enim Ætas, conditio,Numerus,Mora ,Copia ;caufa,
tiarum uma

illa prohibetur, reuerentia loci lacri, actu interno Eft modus in culpa,ftatus altus,lu ta pufilla . merus doo

per ſe ,ex hoc motiuo non prohibito , ſed tantum Frequenter tamen omnes Theologi deſignant vnima corsi

quatenusad externam actionein,in quaprimariò feptem circunſtancias humanorum actuum , inque et

reperitur irreuerentia loci facri, conducit,tunc ad quas D.Thomas quæſt.7. ártic . 3. in corpore hoc plication

moralitatem , quæ ex illa reuerentiaconfurgit in verſu tradidit.

{ piciendum eſt , an circunſtancia illa immediate Quis, quid, vbi, quibus auxillis , cur , quomodo,

afficiat actionem externam , an tantùm internum quando.

actum , & principium vtriuſque.Vnde fi quis exi Quas aſſerit fuiſſe à Tullio aſſignatas in ſua Rhos

ſtens in loco facro decernat hominem poftea ex torica , & ad quas reducuntur affignatæ ad D,

P 4
Bonave
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Bonau. & quícunque aliæ poſſunt deſignari. bat,quod Ariſtotelesdixerit,manifeftumeſſe nul

Per circunſtantiam quis intelligitur qualitas per lum niſi inſanum potle ignorare omnes circun

fonæ , vt fi perſona, quæ fornicatur lit facra, vo Itantias operis, ſedtantùm aliquas, quod lic pro

to caftitatis adftricta,vel coniugata. Hæc circun bat. Manifeftum autem , quod neque etiam feipfuin

ſtantia attendenda eſt non ſolùmin perfona,quæ agentem (neinpèpoteft ignorare) quo namquepacto

agit,ſed etiam , quæ patitur, velutifi Clericum fe fe ignorabit. Poteſt autem homo ignorare, feu

occidas , vel Patrem . Per circunſtantiam quid non meminiſſe qualitatem perſonæ ,veluti,ſi quis

non intelligitur ſubſtantiaexternæ actionis , ſed oblitus eſilet matrimonij contracti, vel voti emiſ

illius quantitas, veluti li furtum graue , vel le fi.Per circunſtantiam Quid intelligit ſubſtantiam

ue cominiſiſti.Per circunſtantiam vbi fignifi- . actionis. Per circunftantiam circa Quid fignifica

Catur locus actionis non pro zbi intrinſeco , ſed ri vult naturam materiæ circa quá verſatur actio ,

pro loco extrinſeco , veluti fi crimen fuit com vt fi quis occidat filiuin exiſtimans eſſe hoſtem ,

miſſum in Eccleſia, in aula regia, vel in foro. Per quæ circunſtantia in ſententia Vaſqu. conſtituit

circunſtantiam cur intelligitur cauſa finalis, ve primam malitiam , quia ipſe inParricidionon ada

luti fi ex intentione furandi hominem occidifti, inittit duplicem malitiam ,quamdain contra iuſti

tunc eniin finis eſt tircunſtantia homicidij. Per tiam , & aliam contra pietatem ; ſed vnam ſimpli

circunftantiam quibus auxiliis intelligitur quo in cem conflatam ex vtraque ratione. Addit, fi hæc

ſtrumento , veluti ſi hominem pertuliſti arundi- duplex malitia admittatur , circunſtantiam filij

ne , vel gladio , ſi vtaris re facra ad vſumn profa non adduci ab Ariftotele vt circunſtantia eft re

num , fi crimen cum ſocio commififti. Per cir fpectu homicidij , fed vt conſtitutiuam malitiæ

cunſtantiam quomodo intelligitur intenſio actus, contra pietatem .Circunftantiam in quo ait P.Vaſ

item illius diuturna duratio , item inaior,aut mi quez non adduci à Philofopho vi diſtinctam à

nor ratio voluntarij , & liberi,etſihoc vltimum circunſtantia circa Quid,quia ipſe ſub difiunctio

ad circunſtantiam quibus quxiliis poflet reduci . ne circa Quid, velin quo eam defignauit. Circun

Per circunftantiam . Quandointelligitur commen ftantiam quo velut inſtrumento , ait Vaſquez perti

ſurat io ad tempus extrinfecum , veluti ſi crimen nere ad fubftantiam actionis ex mente Philoſo

commififti in die fefto , vel carnes die Veneris phi,nam ſi quis ignoraret aptitudinem inftrumé

comedifti. tiad talem effectum , & non ex illius intentione,

Ad has circunftantias reducuntur omnes à D. homincm eo inſtrumento percuteret,& pofteaef=

Bonauentura aflignatæ , ad circunſtantiam enim fectus contingeret talis effectus eſlet inuolunta

quis reducuntur ordo , Perſona, ſcientia ,Condition rius , vt ſi quis iocandi cauſa hominempungeret

ſtatus. Ad circunſtantias quid, á quomodo optimè hafta,quamputabat non habere ferrum , & ideo

reducuntur numerus,mora, & modus agendi . Ad nó pofle illa occidi,nec vulnerati, & defacto fera

circunſtantiamQuis, quibus auxiliis reduci pof rum habere, & occidereturhomo , tunc homici

funt copia,caufa, & lucta puſilla. dium ex ignorantia inftrumenti effet quoad ſub

ftantiam inuoluntarium . Eadem ferè,ratione ex

plicat circunftantiam cuius gratia,nam ſi medicus

PVNCT VM V I. dat potionem infirmo , quam putat efle falutife

tamex intentione falutis , & potio illa nociua eft

Quidfenferit Ariſtoteles de his hic,& nunc,eâque interimitur homo,tunc igno

circunſtantiis.
rantiafinis, ſeu potius medij homicidium reddit

quoad fubftantiam inuoluntarium . Similiter fi

85. C

Ircunftantias has fic explicant D.Thom & quis mente tutbacum percutiat ex intentione ilo

lum reuocandi ad fanam mentein homicidio

ſu traditasfuifle à Philofopho contendit P. Vaſq. non præuiſo , & ca percuſſionehominem occidat,

diſp.30.cap.10. Ariſtoteles 3.Ethic.cap.1.hisver tunc quoad fubftantiam illud homicidium vo

bis prædictas tradidit circunſtantias. Quis item ,
luntarium non eft. Nec multum ab his differt

fanè, & quid , & circa quid,vel in quo agat, nonnum modus, quo explicat circunftantiam illam Quo

quam ,et quo velut inſtrumento, o cuius gratia vtſa modo,vt ferſim ,velvehementer, poteft enim ctfe

lutis , & quomodo ve fenfim ,vel vehementer. Quibus &tus fequi non ex actione fecundum fe , fed illo

vule Vaſquez Ariſtotelem non ſignificatie acci- modoaut vehementia , veluti fi pugiles exercitii

dentia actionis moralis , ſed ea quibus actio fub cauſa inter fe dimicarent, & quidam illorum vel

ftantialiter conſtituitur bona, vel mala ,& ita poſ let leuemquemdain impulſum imprimere do

fe omnes reduci ad circunſtantiam Quid. Quod cendi caufa ,vt eum tantum à fe remoueret, & im

probat ex eo quod Ariftoteles paulò anteà vo pulſus ille adeo eller vehemens , vt illo occidere

luntarium definierat his verbis: Cuius principium tur homo, tunc ignorantia illius vehementis im

eft in ipfo agente cognofcente ſingula , & poftea hæc pulfus homicidium faceret inuoluntariuin . Has

fingula neteflariòcognoſcenda ad rationem vo omnes explicationes exemplis ab Ariſtotele ad

luntarij, exponit verbisprædictis; eá autem,quæ ductis confirmat Vaſquez.

neceſſariò ſunt cognolcenda ad voluntarium Non nego explicationes circunſtantiarum à 86.,

non ſunt accidentia actionis , ſed illa, quæ ád il P. Vaſquez traditas, pofle Ariſtotelis textui ac

lius ſubſtantiain pertinent, nam ſi quis occidat commodari , & ita defendi ipſum non affignaſſe

hominein cum ignorantia loci ſacri,in quo com circunſtantias ſuperuenientes actui morali, ve

mittitur homicidium , nihilominus hoceffet vo illius accidentia , ſed conditiones effentialiter

luntarium. Iuxta hanc mentem omnes prædictas requiſitas ad illiusmalitiam , & bonitatem con

circunſtantias modo alio longè diuerlo explicat. Atituendam ; Verumtamenad id allerendum

Alſerit enirn percircunſtantiam Quis,nonintel non cogunt rationes Patris Vaſquez , nam quod

lexiſſc Philoſophum qualitatem perſonæ, nempè ex ignorantia harum circunſtantiarum dixerit

elle coniugatam , vel in facris conftitutam , led Philofophus actum euadere inuoluntarium rem

ipſammet perſonam ſecundùmſe, quodex copro non probat, poteft eņim intelligi de opere inuo

Iuntario
+
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luntario ſub illa ratione ignorarà non ſecun vel bonitatem augendam , & quæ etiairi nba coa

dùm fe, & ita dum dixit voluntarium debere ef gnicæ ýtramque augeant tradeinus.

ſe à cognofcente ſingula loquutus eft de volun

tario ſub omnibus rationibus , & ſub nulla in
momento

voluntario , quod eſt perfectiffimuiti iriuolür

cariuin. Deinde quod dixerit ; tieminem nifi

PVNCTVM VII .

iriſanum pofle ignorare circunſtantiami Quis noni

probat iplum loquutuin non fuiffe de qualitate

Plura ad morálem doctrinamſpectantie

perſona , licèt eniin circa hanc aliquando ad
maximè ad contractdum valo

mittatur inaduertentia inuincibilis , hæc rariffi rem , deducuntur,

mè contingit, & nemo religioſum , aut in facris

conftitutum fornicantem excufat à malitia ſacri

D

E circurſtantiis, qiię bonitärein ,& militiari

legij propter ignorantiam , feu inaduertentiam augent, quatenusiráſeunt in obiectum co

ftatus, neque vnquam talis ignorantia præfumi- gnitum , & non aliter,quales funt omnes,quç non

tur, aut creditur,non alia ratione , niſi quia ino le tenient præcisè ex parte actus interni veluti in

raliter eſt impoſibilis , quod ſufficit vt Ariſto tenſio , diuturna durario eiuſdem actus interni,

teles dixerit ; neminem poffe hanc circunſtan maior ininorve libertas , & voluntarij ratio , hæ

tiam ignorare. Ad rem eft , quod me præſence eniin etiain non cognitæ , augent bonitateni , &
ignorantia

frequentiſſimi populi magno contigit riſu . Dc malitiarit ob fpccialein rationein allignandam circa cir

more ſuo ſanctum inquiſitionis tribunal pro ſen tract: de Bonitate , & malitia controu.z.punct.4. cunftairam

tentiis dicendis,& penisinfligendis famoſioruin dicenduin eſt illaruin ignorantiam non facere opus relin .

ſcelerum coram populo fuit congregatuin , & opus fecundùm ſc inuoluntariuin, ſeu nonvo- quir fimpli
cirer volua .

čum ad iudices deferretur homunculus, qui pri- luntarium , ſed illud reliquete abſolutè yolun- turisti.

ma coniurige ſuperſtite ſecundam duxerat, roga tarium , & tantùın facere inuoluntariam rationeiri

tus fuit,cur tantum ſcelus commiſiſler, qui cum illam , quæ ex illis circunſtantiis poflet actui ac

teſponderet", oblitum fuiffe prioris matriinonij creſcere, & in ordine ad hunc effectum idem

duin posterius contraxit ,ab omnibus circunſtan eſt, fi lit pura ignorantia circunſtaritiæ , velpo

tibustanquam inſanus illuſus eſt , oinneſque il fitiuus error , quo circunſtantiam illarn abelle

lius ruſticitatem mirabantur, quia excuſationem fudicetur. Vnde fi quis occidat Clericum cuin

teddebat, quæ etiam de ipſo ftultiſſimo iudicato 'ignoranția Clericatus , ignorantia illa relinquit

à nemine credi poffet. homicidiuin voluntarium lui ratione homicidij; ignorantia

Facit pro fententia eiplicante Philoſophumde & faciet illud non voluntarium, quatenus hoini- és error cir.

circunſtantiis accidentalibus operis moralis,fic il cidium perſonæ facræ. Vnde exculabitur à mali- ca rei eira

cunſtantiã

lum S.Thomam, & omnes Theologo's intellexif tia facrilegij,nonverò à malitia iniuſtiçix. Simi- jónë fit cita

fe ,vt fatetut idemVaſquez, deinde alioquidimi liter in omnibus contractibus quando ignoran,

hutè Philoſophum proceflille dicendum efle, ſi tia vel error non eſt circa ſubſtantiain rei , fed fubſtăriam

quidem non affignafier circunſtantias accidenta circa aliquam circunftantiam illius contractus non reddit

irrirum con

les actus moralis, quapropter de his fuiſſe lo eſt validiis , etiam fi cognita illa circunftantia tradun

quurum Philofophum lentio cum communiDo contractus non celebrarerur , & ita ignorantia etiamſi sein

étorum ſententia, quam tradit Salas tract.4.difp. eauſam contractui dederit. Eadem ratione con- cluſa ignio

ýnica ſect.4 .in fine : non tamen renuerem conce tingit in voto, aut in promiſfione , aur donatio - rantia aus

dere cum Patre Soario diſp.s.ſect. 1.11.14.cui con ne liberali. Vnde fi quis dedit elecmofynam

errore depo

fito sogies

fencit Lorca diſp.6. Ariftotelem ibi aſlignaffe cir pauperi, quem eſſe inimicum ignorabat fruc, lebidregut.

cunftantias quaſdam pertinentes ad fubftantiam per neſcientiam , fiue per errorem oppofitum ,

actus moralis,& alias accidentales actui iam ſub quain non daret ,ſi ſciret efle illius iniinicum ,

ftantialiter bono, vel malo conſtituto. Denique donatio illa valida eſt , quia hæc relpicit tard

quidquid fuerit de mente Philoſophi optimèal quam ſubſtantiale motiuuin paupertatem , quæ

fignauit Angelicus Doctorprædictas circunſtan verè eft in inimico , & ita actus ſecundum

tias in ſenſu à nobis iuxta illiusdoctrinam expli- fubftantiam eſt voluntarius. Si tamen iile ho

cato , quas ita aſſignari fuit necefle ad exactam
mo in re pauper non erat , ſed talis falso exiſti

doctrinam ,& intelligentiam actus moralis. Ad inabatur , donatio illa effet inualida , quia actus

uertendum camen eſt aliquas ex pſædictis cir procedebat ex errore , aut ignorantia circa ino

cunftantiis accidentales malitiæ , quam ex ſe ha tiuum fubitantiale , & intrinfecum , & ita fe

bet actús, effentiales eſſe in ordine ad aliam malia cundùm fubftantiam erat non voluntarius. Ica ignoranti

tiam nouam , quam conftituunt, veluti in furto tradit Azor lib. 1. cap. 18. quæft.s. Salas tract. aut error fav

rei ſacræ circunftantia facri accidentalis malitiæ 3.diſpuc. 4. ſection.4.mum.41. Vaſquez diſput. non fine cor

iniuftitiæ ,eft effentialis malitiæ facrilegij. De his 30. ſection. 4. nuin . 16. Si autem quis rem da - camoriu
um

tamen latè agcmus in tract.de bonitate, & mali ret ,aut legatum relinqueret titulo conſangui-subftantiale

tia controu.2.punct.2. vbi has circunftantias ex nitatis , & poftea error deprehenderetur circa donationem

plicabimus , & rationem dabo, ob quamex dua lianc circunſtantiam ,quia reuera homo ille non aut legasih

bus malitiis vna dicatur alteri accidentaliter ad erat conſanguineus,legatum illud , ſeu illa do

iacere, & non è contra,ſeu cur ex illis vna dicatur natio non erat voluntaria, fiquidem procedebat

primaria, & alia ſecundaria,etiam fi vtraque ſuam ex errore circa illius ſubſtantiale motiuum , fecus

fpeciem formalem , & completè rationem ſpecifi- fi reuera erat conſanguineus, habebat tamen

cam ab alia diſtinctam habeat.Percurremusetiam alibidefectus , qui fi nofcerentur , donatio non

per totam illam controuerfiam omnes circun fieret , quia tunc ignorantia illorum defectuum

ftantias aſſignatas , & quomodovnaquæque box non erat circa ſubſtantiale motiuam dona

nitatem , & malitiam augeat, vel conſtituat , ex tionis , criamh hanc impediret ſcientia ignbran

plicabimus , & quæ debeant in obiectum tranf ciæ oppofita, & ita donatioillaex ignorantiapro

irc , ſeu ex parte obiecti cognoſci admalitiam ; cederedicipoteſt.
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$um COBITA

cui circa

alias qualia

tates.

89 .
Similiter in contractibus, fi ignorantia ,aut er in hæc tantùm independenter ab omnibus aliis

Ignorantia ror ſit circa ſubſtantiam rei ,vt fi quis vendat vas, fertur conſenſus, vnde dum hæc cxiſtant verus

circa ſub- quod exiſtimat cíle argenteum , & reuera eſt au eſt conſenſus , & ex defectu illius contractus de

fiãtiam rei fèum,contractus ille inualidus eft,fecus fi vende ficere non poteft . Similicer in profeſſione, & Ma

reddie irri.
retur vas illud inimico occulto , cui non vende trimonio , quamtumuis ex dolo procedant con

fum.
recur li inimicitia effet nota. Ita Doctores ſupra ſenſus eſt verus, & ablolutus,dum expreſsè con

citati.Optimèautem notat Valquez in huiulino ditio non fuerit adhibita , quia fi adhiberecus;

In contra- di contractibus emptionis, & locationis errorein conditio ex defectu illius conditionis conſenſus

Etibes loca- circa vtilitatem rei empre , aut locatæ effe circa
abellit , & ita non celebraretur matriinonium , vt

tionis o ſubſtantiam actionis. Vnde fi quis emerct equum adınittunt oinnes ; Loquor ergo cafu , quo con

venditionis

vtilitas rei credens elle vtilem ad cquitandum , & ad one ditio expreſsè non apponirur, ſed adhibetur con

vendite au ra portanda, & ad hæc omnia inutilis eflct , em ſenlus procedens ex dolo,in quo caſu aflero con

locala per. ptio hæceller inualida , quia procederet ex erro
ſenſum illum nec virtualiter , aut implicitè refpi

linet ad il- re circa ſubſtantiam reiemptæ , quia per vendi cere conditionem aliquam , ſicuti illam reſpicit

liwe fubftă-tionem alienaturnon folùin res , fedetiam illius confenfus in aliis contractibus bonæ fidei.Ratio
Ti .

vtilitas,& hæc ſubſtantialiter , & potiſſimè mouet nein optimam reddit P.Thomas Sanchez lib.10.

ad emptionem,& locationem , ita tradit Vaſquez de Matrimonio diſp.9. n.20. modus tendendi in

fupra n.28. obiectum ſemper eft iuxta illius naturam,& iux

Similiter in Matrimonio quando quis contra ta modum congruentem illi, dum non exprima

90 '
hit cum hac fæmina , quam putat elle diuitem , tur oppofitum ;Cum verò ſtatus Matrimonij, &

Error circa

perfonam & nobilem , fi error ſit circa perſonam , quia pu- Religionis fint perpetui , modus congruus ten

reddie irri- tabar elle Mariam , & non ea erat , ſed loanna, dendi in tales ftatus eſt attendendo tantum ad il

sum masri- hic error inualiduin reddit Matrimonium quan. lorum fubftantiam , & quidditatem , & ad hanc

monium , fe- do elt circa illius fubftantiam, fi autein error non tantùm ordinando conſenluin , valde enim effet

fit circa perſonam , ſed circa alias qualitates , nem incongruum , & pernicioluinid ,quod ex natura

pe diuitias , vel nobilitatem ,Matrimonium vali ſua eſt conſtans,& perpetuum intendi dependen

dum eſt , quia actus quo celebratur non eſt in ter ab aliis extrinſecis . Vndedum exiſtit id ,quod

uoluntarius fecundùm fubftantiam , fed fecun ſubſtantiale , & quidditatiuum eſt his ſtatibus,exi

dum circunſtantias . Matrimoniuin eniin folùm ftit totum id , in quod conſenſus , qúo ample

reſpicit tanquam ſubſtantiale motiuum , & pro tuntur,ordinatur, & ita nihil deficit , vt conſen

priam , ac intrinſecain materiam traditionem cor ſus iſte validus lit, quia præcisè ex hac , vel illa

porum eiuſdem ſpecici, & diuerfi fexus apto caula - procedere , nullum aflenſum reddit inua

rum ad coëundum.Quod fi ignorantia ſeruitutis lidum .

faciat matrimonium nullum hoc non prouenic Ex his etiam infertur , quid dicendum ſit de 92 .

ex natura rei, fed ex iure poſitiuo. votisprocedentibus ex errore,vel ignorantia,ſem

Advalorem

votorumno
Eft tamen notandum contractus bonæ fidei perenim attendendum eſt ad voluntatem , quam infpicienda

91 .

Ancontra- procedentes ex dolo iniuftè illato ad illos extor hîc, & nunc habet, qui vocum emittit,non adil. eft voluntas

aus bona fi. quendos inualidos efle iuxta multorum ſenten , lam, quam haberet, ſi hanc, vel illain circunſtan- qua effet fa

dei ex, dolo tiam valde probabilem & colligitur ex l. ele tiam noſſet , vt optimè docent Vaſquez diſp.30. tror nex

procedentes
ganter ff. de dolo , etſi valde etiam probabile ſic cap.4.num.24. & 25. Valentia 2.2.diſp.6 .quæft

. ret,fed vo.

vel irrican- non efle inualidos , fed tantùm poſle irritari in 6.punct.9.concluf.4.Thomas Sanchez lib.4.lun- luntas que

fauorem illius , quidolum paſſus eft,vt defendit mä с. 2.11.6 . & plures alij . eft.

Leſlius de iuſtitia , & iure lib.2. cap.17.dubitat. Ex quo infertur , puram ignorantiain , ſeu ne 93 .

IS. Apud illos autem , qui cenſentipſo facto ef ſcientiain , de quacumque circunſtancia intrinte

fe irritos , quxſtio eſt an ſint inualidi ex natura Ca rei promiſlie , quantumuis notabili non face

Fei, an ex iure poſitiuo , quod ſi iure polițiyo re vorum irritum . Quia ille, qui habet animum

inualidi fint, optima reddetur ratio , cur contra vouendi aliquid , habet animum promittendi

& tus ſtricti iuris , profeflio in religione,& Matri quæcumque illi intrinſeca fint,quæ fi non habet

Qui vouit

moniumvalidi fint , etiam li procedant ex dolo perſpecta, ſibi debet imputare ,qui ſine examine ieiunare

iniuftè illato ad ea extorquenda , videlicet quia rei promillæ illam promittere voluit. Ita docenç ommibus fe

ius politiuum irritans contra&us bonæ fidei Vaſquez ſupra, Thomas Sanchez ibidem n.1o. rim ſexriste.

non ſe extendit ad profeſſionem & inatrimo Salas tract.z. diſp.4. lect.4.n.5o.:Baldellus lib.i. netur icin

nium. Verumtamen , quia valde probabile cft difp :27.ad finem , Sorus lib ,7.deiuft.quæſt.2.art. fexta in

contractus bonæ fidei iure naturali irritos eſle, 1.ad 3.Caiet.22. quæſt.88.art.3.columna penul- qua occur

oportet rationem aliam reddere , quain doctè tima , verſu ad hoc dicitur. Inferunt ſimiliter rut feftum

tradit Sanchez lib.4. de Matrimonio diſp.8.n.10 . eum , qui vouet ieiunare omnibus feriis ſextis, Natiuisas in.

Videlicet in contractibus bonæ fidei habere ra nulla adhibita limitatione teneri ieiunare feria
Profeffio in

religione di tionem non folùm dehis , quæ exprelsè in pa ſexta , in qua occurrat feſtum Naciuitatis Do.

Matrimo- . ctum deducuntur, fed ctiain de omni illo , quod mini, licet fi in mentem veniilec dies ille, exces

nium , erfe æquum eſt deduci, etiamſi non deducatur in pa- ptionem feciſſet.

ex dolo in- &um. Vnde confenfus eft fub hac conditionc, fi Infertur inſuper , errorem circa aliquas cik

iufto proces
94.

Zane vali veruin eſt id , quod inducit ad contractuin cele cunſtantias accidentales non inualidare tale vo- Error circa

brandum , quapropter fi veram non fit, conſenſus tuin , etiam fi illius caufa fit , vt fi quis voueret circunſtan

non aderit , quia eit tantùm conditionatus ex par inuilere templum D. Iacobi exiſtimans viain ef- tiam rei

te obiecti ,&conditio illa purificata non eſt : vn fe valde amanam , & poſtea deprehendiſlet non reddit irria

de contractus ifte inualidus eſt , non præcisè ex ita effe , quod ſi prius noffet non voueret. Si tum vorum ,

co quod dolus illius cauſam dederit , fed ex militer ſi voueret credens diftare per quinqua- etiamfi er

eo quod non fit præftitus conſentuscirca illum . ginta Leucas , & diftaret per duas fupra quin- rore depoſito

In contractibus verò ſtricti iuris tantum habe quaginta. Şecus eflet li crror effet circa lub- non fieret.

iur ratio de lis , quæ in padum deducuntur,& ffantiam yori , feu circa aliquam conditionein
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afficientcm rem promiffam , quæ illam notabili fitiuè ipfos conſentire requiratur , non ſufficiet

So eircun- termuraret,veluti li quis voueret adire templuin prædictus,conlenliis interpretatiuus , feu condi

fansia vem Diui Petri credens diſtare per quinque leucas , & tionatus . Infuper docent Vaſquez , Sanchez , &

To liter dia per centum diftaret , tunc enim ellet errorcirca alij plures quos refero : ignorantiam comitan

merlam "adfubftantiam peregrinationis promillæ , quia pere teni excufari à culpa : ergo etiam excufabit ab

feb fanciam grinatio centum Leucarum ,alia eſt à peregrina- obligatione contractus, & voti , non eniin ini

illius perti- tione quinquaginta Leucarum . Quando autem nus voluntarij ad hanc, quam ad illam requiria

nebre circunſtancia circa quam eſt error,rem faciat ita tur. Neque huic opinioni fauet P.Molinatom,

notabiliter diuerſain ,vt alia cenſenda fit, & ita er 2.tract.2.difput.272. fol.120. 9. Deinde fi mulieri,

for fit circa rei ſubſtantiam ,ex materia ipſa iudi vt putauit Sanchez lib.i. de Matrimon. diſp.os.

candum eft . Error enim duarum Leucarum ,in eo num.2. quia ibi tantùm docet Molina eum, qui

qui vouit peregrinationem vnius Leucæ ,leu cre promiſit Matrimonium corruptæ , quam virgi

dens per vnam tantum Leucain diſtare locuin, nem purabat, non excutari ab adiinpletione,

quem adire vouit, eft error circa rei ſubſtantiam , quando error non fuit caula proiniflionis, fed

peregrinatio eniin trium Leucarum moraliter alia tantùm comitans,quod veriſlinum elt,hic tamen

eft,à peregrinationevnius Leucæ , fimilis autem error eft tantum circa accidentalem circunſtan

error in peregrinatione quinquagintaLeucarum, tiam rei promillæ , & non circa rei ſubſtantiam .

non eft circa fubftantiam rei , & ita non facit vo Inſuper Molinam aliter ſentire de errore comi.

tum irritum , peregrinatioenim duarum Lecca tante circa hanc circunſtanciam virginitatis , quam

rum ſupra quinquaginta alia non eſt à peregrina circa ſubſtantiam rei , etiam excepto Matrimonij

cione quinquaginta Leucarum .
calu conftat ex eodem Doctore codem tract.2

95 . Talem autem errorem circa conditionem no diſp.340.col.527.9. fiemptor,& col.s 28.Vbi atle

tabiliter rem mutantem tunc folùm irritare con rit , fi emptor qui emit Mancipiuin pucauit eile

tractus, & vota,quando hæcex errore procedunt, marein , & fæminam e ! ie reperiat,inualidè contra

fecus quando error tantum eſt comitans, & co- here , ſi autem emerer mancipium , ſeu ancillain

dem inodo votum & contractus fierent. ſi error putans cíle virginem , & poftea inuenic elle cor

non adeſſet , affirmant Sanchez ſuprà num.16 .& rupram contrahere validè, niſi venditor decepil

Vaſquez ſuprà num.29 . quia tunc etſi vouens, fer emptorem , & in hoc error eller caula contra

aut contrahens non habeat expreſſum volunta
Ctus.

rium circa materiam voti , aut contractus, illud Cenſeo ergo errorem circa ſubſtantiam rei, 97.

habet interpretatiuum ex vi illius diſpoſitionis, etiamſi tantùm fit comitans reddere inualidum Error vel

qua ita affectus eſt, vt fi error abefle , & rem vt contractum , & votum , quia vtrumque facit non

ignorantia

eft in fe nofler eodein modo voueret,aut contra voluntarium , & ad vtrumque pofitiuuin yolun- dem modo

& um celebraret, quod voluntarium interpreta tarium requiritur. Ita tradit Lellius lib.z. de iuft. acantece

tiuum appellant prædi&ti Doctores. Addit tamen cap.17.dub.s.& fentiunt communiter Doctores, dens irritar

Vaſquez in contracłu Matrimonij id eſte ſpecia- qui diſtinguūt inter errorem , & dolum circaſub- contractes

le, vt error comitans , illum faciat inualidum , ftantiam rei, & circa illius circunſtantiasextrin- con vosao

quando eft circa ſubſtantiam rei , ſeu errorperſo- ſecas , & de errore tantùm antecedente,vel comi

næ , quia contractus ifte ſpecialiter præ aliis re tante cum diſtinctione procedunt. Deerrore au

quirit expreſſum voluntarium , quod etiam do tem circa ſubſtantiam codem modo ſentiunt in

cet Sanchez lib.7.de Matrimon.diſput.18.num.6.
ordine ad irritationem actuum ,qui ex illo proce

vbi ait ,contrahentem cum Maria , quam putat ef dunt,eodem enim modo inualida eſt actio ex eo ,

ſe loannam inualidè contrahere, propter errorem quod non ſit voluntaria , quodpræſtat error co

perſonæ, etiamſi actui, quo abſolutè dicit , volo mitans circa rei ſubſtantiam ,ac fi effetinuolunta

contrahere cum loanna coniungeretur alius,quo ria ,quod præſtar errorantecedens.Hanc etiain do

diceret, vellem contrahere cum Maria , fi modo & trinam exiſtimo valde cóformem eſſe principiis

cum loanna non contraherem. Simile quid ad traditis à Vaſquio, & Sácio,hic enim lib.4.lum.c.

mittent in profeſſione religionis, quam in omni 2.n.6. & 7.& ille diſp.30.C.4.n. 24.ad inducendam

bus comparat in ordine ad conſenſum cum Ma obligationem. , vel eximendum ab obligatione

trimonio Sanchez ibidem n.4. & lib.1o. de Ma iam contracta,non attendendum eſſe dicunt quid

trim.diſp.9.à 1.18 .
faceret, aut non faceret homo ſi præuidiller, ſed

Verum horum Doctorum fententia eft mihi quid hic , & nunc faciat, & ibidem probat San

valdè difficilis , nam vt ipſi fatentur , error circa
chez doctrinam Molinæ afferenris tom.i.de iuft.

ſubſtantiam rei in quocumque contractu facit diſp.209.col.2.concl. 1.vt donacio ſit nulla ex de

illum non voluntarium , etiam fi error ſit tan fectu voluntarij exigi adeffe tempore obligatio

tùm comitans , vbi autem non eſt voluntarium nis actualem , aut quaſi habitualem voluntatem ,

formale , nec virtuale in aliquo abſoluto non non aliter donandi, quam doctrinam refert ex

poteſt ſubliſtere valor contractus, nec voti,ne Nauarro & Valentia. Aferit inſuper ibidem Şan

que aliqua oriri obligatio. Illud autem volun chez n.3.difficultates rei promiflæ , quæ ſunt no

tarium interpretatiuum , quod ait Vaſquez ſuf- tabiles, & maioriconſideratione dignæ pertinere

ficere ad reliquos contractus à Matrimonio di ad illius ſubſtantiam ,quod eſt eamfacere aliain ,

ſtinctos, non eſt voluntarium quod eſt , ſed quod ac effet fine illis difficultatibus:ergo qui cum er

effet vt Controuerf.1. punct.s .tradidi ex Patre rore circa has circunſtancias rem promittit ,errat in

Soario diſput... ſection.s.num.4. Vnde infert repromilla, & talis promiſſio actu illi non eſt vo

Soarius hoc voluntarium fufficere ad honeſtè luntaria,quod autein ablato erroreeſſet volunca

operandum in his , quæ fieri poffunt ex eo præ ria ,modò nihilpræftat , quia vt docent prædicti

cisè, quod fuperior non contradicat,non verò in authores attendendum non eſt ad inducendam

his,quæ pofitiuum conſenſum ſuperioris expo obligationem,vel eximendum ab obligatione,ad

ſcunt. Cum autem ad valorem contractus non voluntatem ,quæ cflèt ,fed ad illam , quæ eſt.Cena

fufficiat contrahentes non contradicere , ſed po fco ergo,votum non folemne, & non conſtituens
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ſtarum religioſum , & quemlibet contractum ef ficut ipfa fecundùm fe præſcindit à ratione finis,

ſe nullum,quando fit cun errore etiam comitan & medij,ſicetiam præſcindit fecundùın modum

te circà circunſtancias notabiliter augentes diffi terminandi actum . Contra eſt, quia omnis actus

cultatem rei voto promiflæ , quia tunc eſt error poſitiuus voluntatis poſitiuè attingit rationé alin.

circa illius ſubſtantiam , qui facit promiſlionem quam inotiuam , quæ ſi in obiecto ordinetur ad

non voluntariam , ac proinde nullam , & line vi aliud,taleobiectum habebit rationem medij , ſin

obligandi, quia nulla obligatio oritur ex voto li ininus,finis erit reſpectu talis actionis. Age iam,

ne voluntario.Idem dico in contractibus quando demus obiectum politiuè nõ attingi necpropter

error poſitiuus , feu dolus eſt circa conditiones, ſe,necpropter aliud ,quod in meafententia impli

quæ inateriam contractus reddunt notabiliter i11 cat, adhuc obiectum illud habebit rationem finis

utilein in ordine ad effectum , intuitu cuius tes ex eo præcisè ,quod ad aliud nó ordinetur,ex hoc

emitur. De voto folemni, & de Matrimonio di enim fiet voluntatem fiftere in tali obiecto , &

uerla eft ratio,nam conſenſus horum tendit in fua conſequenter obiectum illud finem eſſe relpectu

obiecta independenter' ab omnibus conditioni talis actus.

bus , quantumuis grauibus, & tantùm reſpicit Arguesinſuperobiectum illud eft abſtractum 39

hanc perſonam , & hanc religionem propter ratio à ratione finis ,& inedij:ergo non habet rationem

nes ſupradictas. finis , illud enim à quo aliquid abftrahitur , non

Obiicit Sanchez ,inetus coinitans nó irritat co poteſt habere rationem illam à qua abſtrahitur,

tractum aut votum :ergo ncq; ignorária comitás. ficuti dum animal abſtrahitur ab homine, & bru

Refpondeo cócedendo
antecedés, & negando có to ,feu à rationali, & irrationali non continet for

ſequentiam ,quia metus adhuc antecedens non re maliter rationem hominis vel bruti,neque ratio

mouct cognitionem obiecti , nec facic illud non nalis,vel irrationalis . Simili argumento ,& eadem

voluntarium ſimpliciter,fed tantùm inuoluntariú ratione fornæ materia variata le implicant Recé

ſecundùm quid , & relinquit voluntarium ſim tes dialectici ,dum incidunt in illam quæſtiuncu

pliciter,ignorantia autem comitás omnino inuin lam ,an vniuerſale fit genus ad quinque prædica

cibilis , de qua loquimur remouet cognitionein bilia,cum enim abftrahatur à genere,videturnon

obiecti,ac proinde facit illud non voluntarium , poffe eflc genus, deinde fi taleefler, ſuperius con

neque aliquid voluntarijcica tale obiectum per tineretur lub inferiori , ac proindeeflet ſuperius,

mittit. Neq; in omnibus poflunt in iure coinpara & infèrius reſpectu eiuſdem.Scandalum hocpu

rimetus,& ignorantia, nam metus omnino ante Gillorum dialecticorum illis de medio fuffuli

cedens non irritat contractus ſtrictiiuris, & valde controu.7.Logicæ punct.2.n.7. & iuxta ibi dicta ,

probabile eſt ex natura rei nullum irritare, igno modò aflero , rationein illam abftractam à fine, &

rantia autem antecedens contractus omnes irritos mediis non habere ſecundum fe rationem finis,

reddit.
nec medij ; vt extrinſecè verò denominatam alio

actu voluntatis , quo attingitur poffe habere ra

somethingtothis run as the setting interesting
Este tionem medij,vel finis,& vt fic extrinſecè deno

ininaram contineri in illo, à quo ratio illa fecun
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dùın ſe abftrahitur, quia nonabftrahitur cum il

la denoininatione,ſed ſecundùm fe, & ſic abſtra

es

cta eſt quid vniuerſalius fine, & inedio, vt deno

verò

voluntatis in particulari.
minus vniuerfale , & contentum in illa ſpecie,à

qua ratio illa fecundùm fe abftrahitur.

PVN C T V M I. Diuiditur ergo omnis actus voluntatis in 4.

actum tendentein circa finem , & actumtenden

Quotuplex ſit actus voluntatis. tem circa inedia. Rurſus actum tendentem circa

finem in triplicem alium diuiſit D.Thomas hic Diuifio

MNIS actusvoluntatis,auteſt circa quæſt.8.in initio ,vbi triplicem actum tendentem a&tuumvo

finem , vel circa media,ncque vllus in finem defignat,fimplex amor, ſeu voluntas ,in- luntaris ter:
denrium cir

poteſt excogitari, qui nonverſetur tentio , vel deſiderium , & fruitio , ſeu delectatio .

cafinem .

circa horum alterum , vt rectè do- : Neque vltra hos alius actus tendens in finem po

cuit Angelicus Doctor hic q.8.in fi teſt conſiderari. Ratio eſt , quia voluntas fertur

Omnis ne,& ex illo Caiet.ibidem Vaſq.diſp.32.Tannerus in bonum præſcindens ab abſentia vel præſentia

ditu aurlo diſp:2.9.3.dub.7.n.30.Gaſpar Hurtad.diſp.z.diff. illius,feu à pofleffione,& non pofleflione,& talis

circa finem 3.Aluar.diſp.41.Lorca diſp.8. Móteſinos diſp.12. actus dicitur fimplex amor, ſeu voluntas ſumpta

aut circa 9.3.Ratio eft;boflum quod eft obiectú actus vo denominatione actus à potentia , à qua dima.

media . luntatis,vel amatur propter fe, vel propter aliud. nat , vel fertur in bonum vt poffidendum ,quod

Si propter ſe, habetrationé finis. Si propter aliud dici ſolet bonum abſens, ita vt actus ordinetur ad

habet rationemedij. Cum auté nulla alia ratione poflidendum id in quod fertur, & tunc talis

poffit amari,hinc fit nullú actum voluntatis pofle actus dicitur intentio,ſeu deſiderium ,vel tandem

tendere in obiectum , quod nó habear rationé fi fertur in bonum vt iam poffeflum , quod dici lo

nis, ſeu medij.Dices poſſe dari rationé abſtractam lec bonuin præſens , & cunc talis a &tus dicitur

à fine, & medio,in quá feratur voluntas. Eſto de fruitio,feu delectatio, co enim voluntas delecta

tur talis ratio :hanc vel attingit volitio propter ſe , tur de proprio bono , & fruicur bono acquiſico,

vel propter aliud. Si propter ſe ,habebit rationem & iam pofleflo,ſeu proprio ipfius. Neque inter

finis; fi propter aliud,habebitrationem medij :er bonum poffeffum , & non pofleffum , & abftra

go actus tendens in talcm rationem abſtractam , hens ab vtroque poteſt medium excogitari , quo

tender in finein ,vel in medium . fit omnes actus tendentes circa finem his claudi

Reſpondebis, rationem illam abftractam non amore ſtricto , deſiderio , & fruitione, aliis no

amari pofitiuè propter fe, nec propter aliud , quia minibus voluntatc,intentione,& complacentia.

Actus

I.

1
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Actus voluntatis tendes in media propter finem círcá málum verſantes , ſed potius ad fugiendum
s

Dauito
in triplicem alium diuiditur,nempe in cóſenfum ; malum iidem illi actus conducunt, quarenus his

actuum vo- electionem , & vſum . Conſenſus eſt actus , quo mediantibus voluntas fertur in media, & exequu

luntatu tö- voluntas complacet in inediis propter finem line cionem mediorum , quibus malum vitatur. Addo

därium ci alicuius prælatione , led æquèin omnibus. Ele ego obeamdem rationem omittendos fuiſſe à Ca

ctio dicituractus, quo voluntashoc medium cæ ictano actus fugæ reſpondentes intentioni, & ele

teris præfert, & eligit ad finis exequutionem . ctioni, quia iidemmet actus intentio , & electio vě

Vlus autem dicitur actus quo voluntas immedia ſunt proſequutionis actus conducunt ad malum

tè determinat potentiam exequutricem ad exe vitandum , neino enim intendit malum , neque in

quutioni mandandum medium præelectum , nec ordine ad hoc eligit media ; ſed intendit mali fu

quoquam alio modo voluntas poteſt tendere cir gam, quam proſequitur, qua intentione vult ma

ca media formaliter , ve media , ſeu propter
finem lum vitare , & in ordine ad hoc vitandum , &il

amata . Sic communiterThomiſtæ diuidunt actus lam conſequendam eligit media , quæ pofitiuè

voluntatis tendentes circa media ex D. Th. q. 13 . proſequitur electione orta ex illa intencione fua

in initio .
giendi malum , ſeu illud vitandi.

6 . Inter hos actus voluntatis duplicem actum in

tellectus annumerat D. Thomas ibidem , confi

PVN CTVM II.

lium , & imperium : conſilium præcedit electio

nem , eft enim inquiſitio mediorum vcilium , & Quid fit ſtrictusamor vt condistinctus

inter hæc vtilioris ad medium præintentum , idco

à gaudio, & deſiderio.

dām pra- intentio appetitus præconſiliatidicitur.Imperium

dico intelle- eſt actus , quo intellectus inſinuat voluntati Iximus primum actum voluntatis tenden

Dcius funt, quid fit excquendum iuxta intentionem ,

8

vel tem circa finem abſtrahere ab illius abſentia ,

cöfilium etiam electionem præcedentem ,& præcedit vfum , vel præſentia, & dici amorem fimplicem , ſeu vo
imperium .

ſeu actum , quo voluntas vltimò obiectum exe luntatem , quod nomen potentiæ fortitur, quia il

quitur. Reliqui actus intellectus , ex vi quorum lius primuseſtactus,quod docuir Angelicus Do.

obiecta proponuntur ſpeculatiui ſunt , quia im ctor quæſt.8.art.2.vbiait: Omnis a £ lus denomina

mediate non illis determinatur voluntas ad ope tus à potentia , nominat fimplicem ačtum intellectm .

randum , ac proinde hic de illis mentio haben Simplex autem actus potentia eft in id , ( hoc eſt ten

da non eft. Placet hic notare actus voluntatis dit in id ) quod fecundum fe obiectum potentia, id as

prædicto modo diuilos poſle pluribus aliis di tem quod eft propterſe bonum , & volicum eſt finis:vne

uidi modis , quibus omnes continerentur ſub de voluntas propriè eft ipfius finis.Vbi S.Thoin.pro

paucioribus , & vniuerſalioribus membris di- priè dixit ,id quod eſt ítricté,feu fecundùın quam

uidentibus , vel lub pluribus , & minus vni dam ſpecialem ſignificationem ,non quia non pof

uerſalibus , placet autem ſequi prædictam di ſit dari idem ſimplex actus amoris circa media in

nilionem , tum quia fatis apta , & accoin finem ordinata, hæcenim poffunt amari a &tu ab

modata eft ad hos actus recenſendos , tum & ftrahente à præſentia, vel abſentia obiecti , quia

præcipuè, quia tradira fuit à D. Thoma, & à camen hæc in finem ordinantur , horum amor il

Theologis admilla. Moneo inſuper nos cuin D. lius dicitur amor. Deinde inter actus fimplices

Thoma diuififfe tantùm actus proſequutionis amoris circa finem , & media ; ille qui tendit arca

voluntatis, ſeu quibus voluntas bonum proſequi- finem prior eft illis ,qui tendunt circa media:vnde An verferni

tur ,non verò actus fugæ circa malùm ,feu quibus abſolutè ſibi arrogat nomen fimplicis amoris, feu circamedia,

voluntas malum deteftatur, quia hi facile ex illis nomen potentiæ ,& voluntas dicitur. His abſolu . vel tantùm

colligi poflunt , vel ad illas reduci. Actus enim ta eft quæſtiuncula non pluribus digna , an fim- circa finem,

odij, quo voluntas diſplicet de malo ſecundùm ſe plex amor tantum tendat circa finem , an etiam

præſcindens à pofleflione correſponde actui ſim circa media .

plicis amoris,& actus fugæ maliimminétis ,feu ex - Circa abſtractionem amoris ftricti à præſentia,

quo oritur volitio fugiendi malum correſpondet & abfentia obiecti primò certum eſt non requi

9.

intentioni , iino formaliflimè eft intentio damni ri bonum fic ainatuin , fic in re abſtrahere , vt

vitandi , & profequutio
nis affectus circa carētiain nec ſit præſens, vel abſens, hoc eniin implicat,

mali ,triſtitia autem de malo , quod quis patitur quia à parte rei omne bonuin vel eft præſens, vel

correſponde
r coinplacenti

æ , feu fruitioni de bo abfens,in quocumqueinſtáti temporis conſidere

no , quod quis poffidet. Adde nullum actum tur,eo enim ipſo ,quod non fit præſens abſens eſt,

efficacem tendere in malum ſub ratione'mali præ* & inter elle præſens, & non efle præſens , vtpote

cisè, quia omnis actus efficax eſt profequutio ob inter extrema contradictor
ia non daturmedium .

iecti, ſiue pofitiui, fiue negatiui, voluntasautem Solùm ergo requiritur actum non ferri in illud

non tendit affcctu profequutio
nis in maluin ſub obiectum , vt actu eſt præſens, quia fi fic ferretur

ratione mali , vt probaui controuerf.8. de Anima eller gaudium; nequeve abſens eſt, quia tuncel

punct.i.vnde inadibus efficacibus quales ſunt in ſec deliderium . Vnde eamdein ſalutem , qua

tentio, electio , vſus , nullus reſultat diſtinctus ab quis fruitur , poreſt amare actu amoris ſtricti.

actibus profequutionis ſupra aflignatis. Difficilius eft definire , an obiectum amoris ftri

7
Ob hanc rationein Caietanus in commentario cti debeat abſtrahere ſalcem ſecundùm eflen

quæft. 13. & in dubiis adq. 46.47 . & 48. fupra tiam , ſeu ſecundum conceptum quidditatiruum

actus fex profequutionisaſſignatos, duos tantum à præfentia , & abſentia , ex qua alia oritur quz

fugæ aflignauit ; nempe nolle , & triſtari, quam îtio inter Theologos,an Deusſe ipſum poſſit ama

doctrinam probant Medina tract. de paſſionibus re amore ſtricto , quia cum omnia intrinfeca Dei

in fine poft quæſtionem 48. &Valentia diſput.3. per ſuan effentiam neceffariò exiſtant, & Deum

quæſt.11. punct. 3, quein omiſille actus fugæ re afficiant per identitatem non poffunt à Deo

- fpondentesconfenſui, & vſui fatetur diſp.2.9.3. . cognoſci,niſi ve exiſtentia ,& fibi præſentia,

dub.i.n.10. quia his actibus nó reſpondent actus &ab eodem intimè poffeffa , neque alia

Franc.de Oriedo,in 1.2.D.Thone.
Latiana

cun

nil .

no

uid

e,à

in 4

n

ca

c Diary

7 adu
ste

lune
ta

tsi

dent
is

44 focs



1 82
De actib

us
human

is
,

$

ratione reali , ſeu qua ficta non ſit , actum diui ſcindentem ab exiſtentia rei,& fcientiat ſimplicis

næ voluntatis terininarc. Authores non vidi, qui intelligentiæ ex peritiori Philoſophia non admit

ita accuratè rationem amoris ſtricti in genere in tente diſtinctionem formalemn obiectiuam inter

dagarent , vt quæſtionem propofitam definien- ' poſſibilitatem , & exiſtentiam rei acutiores Thco

dain ſuſciperent, donec in aliam incidere,an Deus logi huius temporis defendunt,quibus ſubſcripli

fe ipſum pollitamare a & u amoris ſtricti, quod vt polt prædictum fundamentum ſolidè ſtabilitum

definiant, recurrunt ad examen amoris ſtrici in controu.2.Met.punct.3 .& 4.ergo ad præciſioner

communi, & qui afferunt Deum poſſe amare actus requiritur præciſio ex parte obiecti: ergo

ea , quæ ſibi ſunt intrinfeca , & neceffaria amo quantumuis ex patre obiccti lit yna infectilis for

re Itricto , illam præciſionem ex parte obie malicas ,'eflentia ,exiſtentia , & pofleſſio obiecti,

&inon expoſcunt, qui autem in Deo amorem poteft actus à poffeffione præſcindere, & ferri in

Arictum negant,illam præciſionem ex parte ob- illud non vt poffeffum , ficuti actus intellectus

iecti ad effentiam amoris ftri & i deſiderant. Il fertur in obiectum tantùm , vt verum , & non vt

los autem , qui ſunt pro vtraque fententia po : in bonum , licet ratio boni ex parte obiecti præ

ftea dabo , dum ex effentia amoris ſtricti co ſcindi nequeat à ratione terminante actum intel

gitata , &explicata inferam , an in Deo talis amor lectus. Rationem hanc fortius corroborabo duin

admittendus , fit necne , prius enim eſt defini- probem Deumn ſe ipſum amare amore ſtricto ſe

re quid res fit , & poſtea inquirere , an in Deo cunduin omnia,quæ illi ſunt intrinſeca , & effen

reperiri poffit , & licèt ad noftrum inftitutum tialia .

tantùm pertineat definire, quid ſit ſtrictus amor, Etiamſi notum habeamus hanc poffeffionem

quamabſtractionem ex parte obiecti requirat, ainoris ſtrictitantùm ex parte actus requiri, & non

quiahoc poſito facile deducitur , an talis amor in ex parte obiecti, adhuc reftat explicar.dum , quo

Deo ponendus fit necne , hoc etiam inpræſencia modo hæcpræciſio ex vi actus facienda fit,in quo

rum definiam . Præciſionein hanc ex parte obiecti Recentes noftri, qui accuratius amorem ſtrictuin

neceffariam eſſe ad actum amoris ſtricti requirunt in Deo indagarunt, non conueniunt, & quia mo

omnes, quiin Deo amorem ſtrictum reſpectu ef- . dum hunc præſcindendi in amore repertumnon

fentiæ denegant , qui non alio ducuntur funda præfixerunt incaſſum plures ràtiones effundunt,

mento , niſi quia eſſentia ita eſſentialiter inclu & impugnationes iaciunt.Hic actus deſiderij,quo

dit poffeflionem ſui , vt nullus actus poflit atrin ego ainico deſidero equum poffeffum , quem ab

gere eſſentiam , feu naturam diuinam , quin attin illo non poſſideri doleo, multiplicem poteſt ſup

gat poſſeſſionem , qua Deus naturain poil der,hæc ponere amorem præfcindentem à pofleflione ex

cnim eſtexiſtentia naturæ , quæ impræſcindibilis vi illius intenta. Primò poreſt ſupponere amorem

eſt ab effentia , cuin natura diuina fit ens à ſe per circa equum exiſtentem ,quiexiſtens cognofcitur,

effentiam exiſtens abſque mixtura indifferentiæ & vt licexiſtens placet ſecundum fe,quia eſt pul

ad exiftendum , vel non exiftendum . cher,& elegans,quiactus præſcindit à poffeffione,

IO . Sentio ad rationem amoris ftricti non requiri quia nullo modo fertur in poſſeſſionem , ſed in

Amor Ari- præciſionem hanc tenentem ſe ex parte obiecti.Ita obiectum cuius poſſeſſio poſtea per intentionem

Aus nodebet omnes , qui in Deo agnoſcunt amorem ſtri intenditur.De quo actu negauitnemo præſcinde

preſcindere ctum reſpectu naturæ diuinæ , ' quos infra da re à polieſlione, quæ enim maior præciſio ab ali

atpoffefione bo , natura enim diuina non poteſt ex parte
quoobiecto , quàm illud nullo modo attingere.

SeHi fed ex obiccti abftrahere à fua poffeffione, quia eflen Hic actus eſt propriè actus gaudij reſpectu exi

partemodi. cialiter per ſe ipfam exiſtit , & eſt propria natu ſtentiæ equi, quia in ea vt iam exercita complacet

ra Dei, & in ea non poteft concipi indifferen voluntas:an verò poflit dici ainorſtrictusin ordi

cia ad exiſtenduin , nec præſcindi conceptus ef nead deſiderium , quoego intendo illum equum

fentiæ , à conceptu exiſtentiæ. Moueor , quia à Petro poſlideri poftea definiai .

ex nullo alio capite præciſio hæc ex parte obiecti Secundò poteſt actus ferriin ipſum cquum ,

poreſt requiri , niſiquia ea neceflaria eſt ad præ- vt iam exiſtentem , & in poſſeſſionem eiuſdem

ciſionem actus,& vt diſtinctis obiectis aſſignatis, equi reſpectu Perri præſcindendo ab exiſtentia

diſtincti a & us amoris , deſiderij, & gaudij afli pofleflionis,quia illam non vt exercitam agnoſco,

gnentur,duin enim idem a &tusaſſignetur parum led tantùm ve poſſibilem cum præciſione ab exi*

refert obiectum fecundum fe , fic vel aliter fe ha ſtentia , & negatione illius , ex vicuius actus at

bere ad conſtitutiuuin , & diſtinctiuum actus. ringitur Petrus , vt iam exiſtens tanquam fim

Sed ad hoc vt fit præciſio ex parte actus non re nis cui , & in equum vt exiſtentein tanquam

quiritur præciſio ex parte obiecti: ergo ex nullo finem qui, & in poffeffionem tanquam præſcin

capite. Diſcurſus eſt legitimus, & maior cerca ob dentem ab illius exiſtentia , tanquam finem quo,

dictam rationcin , minor ſola indiget probatio id eft
quo obiectum poffidetur, & in actu fe

ne , quam exhibeo . Nihil hodic frequentius cundo fit bonuin ipſius Petri. Hic actus eſt actus

apud Scholaſticos , quam dari actus præſcinden amicitiæ reſpectu Perri , quia complacet volun

tes ex modo tendendi nulla ex parte obiecti ad tas ex vi illius in bonum Petri , vt bonum illius

milla præciſione , & apud noſtros Recentiores eſt. In hoc autem actu attingente bonitatem

multum inualuit opinio negans præciſionem ex equi , qui vr bonus Petro concupiſcitur diuerla

parte obiecti , inter prædicata realiter identificata, bonitas equi attingitur , ac in illo , quo quis

& illam ex parte actus conſtituens , quam ſenten- complacebat in bonitate equi cum omnimoda

tiam propugnąui controu.4.Met.punct.8 . vbi ra præciſione à pofleffione , quia co attingitur bo

tiones pro vtraque parte non pigro calamnofcripfi. nitas relatiua equi in ordine ad Petrum , quæ di

Deinde rationem veri,& boniex parte obiecti non uerſa eſt à bonitate abſoluta equi, quæ priori actu

diſtingui eriam apud illos , qui præciſiones obie- attingebatur, non enim eſt idem ,obiectumin

& iuas in aliis prædicáris admittunt melior Phi ſe bonum effe, & effe bonum huic indiuiduo,plu

loſophia fert , quod etiam tradidi controuerſ. 3 . ra enim , quæ in fe funtbona , & etiam in ordine

Met.puna.2.& 4.Demum ſcientiam viſionis præ ad vnum indiuiduum , nonfunt bona in ording

ad
!
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ad aliud , calor enim , qui in ſe , & in ordine ad
finis abſtractio ſufficieris, & neceſſaria ſit ad aino

ignem bonus eſt , non eft bonus in ordine ad rem ſtrictum .

aquam.De hoc actu præſcindente tantum ab exer Dico primò:actus abftrahens omnino à poſlef 16 .

citio,feu exiſtentia poffeffionis, & illam fecundùm fione,etiam fecundùm le fumpta,qui illam nullo Actus. pra

ſe attingente, & attingente fimul finem cui, vide modo attingit, & tantùm fertur in obiectum bo- fcindës oma

licet Petrum vt exiſtentem ,& finem qui, videlicet
num fecundum fe ,vt iam exiftens nullo modo lia- nino à porn

equumeodem modo exiſtentem abquc vlla præ bet rationem amoris ſtricti. Non habere rationem retione 7.09

ciſione , circa illorum entitates inquirendum eſt,
arnoris ſtricti in ordine ad illud obiectum fecun folium vt

exercita , fed
an poffit dici ſtrictus amor reſpectu intentionis, dùm ſe ſumprum facilè probarur ex eo , quod fe- fecundùm

quæ poſtea neque ab exercitio poffeffionis abſtra ratur in illud , vt iam exiftens , ac proinde ncque ſe non poteft

hit ; ſed ſupponit illam vt non exerciram antece ex parte actus , neque ex parte obiecti aliquid ab effe forictus

denter ad iplum actum , & fertur in illius exiſten co abftrahit. Deinde , quia eft vltimus actus, qui

tiam ,ex vi actus ponendam .
poteft efle circa tale obiectum , ac proinde actus

Rurſuspoteft amaricquusvtbonus Petro me gaudij , dum enim voluntas non le extendar ad

dia ſuipoſſeſſione præfcindendo abexiſtentia non aliud obiectum , in illo vltiino quiefcit,nihil enim

folùm poffeffionis, ſed etiam ipfius equi,quia po
amplius in eo defiderari poteft ,fiquidem jam ren

teſt mihi placere Petrum habere equum ,prelcin dit in illud vt exiftens. Si autem feraturin poſter

dendo ab exiſtentia, & non exiſtentia tam poslef
fionem illius , feu in aliud accidens, quo vclir ta

fionis , quàm equi media poffeßione Perro con le obiectum perfici, iam noniecontinebit iztra il

iungendi , & hac ratione ita placemus in his , ſeu lud obiectuin fecundùm fe,quod exiſtens iu pro

arnamus ea, quæ per fe afficiunt fubiectum . Ver nitur,fed fe extendit ad aliud, respectu cuiuspor

bi gratia ſalutem amici ,quia non prius concipi fer dubitari ,an cflet ſtrictus amor.lın verò neque

muşexiſtentem ſalutem Petri,quam concipiamus
in ordine ad aliudobiectum,quod poftca interdic

eamdem falutem à Petro poſſideri, imo in ipſa voluntas , videlicer in ordine ad duaiderium illius

pofleſſione confiftit Petri falus,hæc enim non di obiecti, vt poflidendi , poile actum illum habere

cit accidentia in abſtracto ,fed afficientia ipſum Pe rationemamoris ſtricti lic probo.Actus defiderij,

trum : abſtrahit crgo bic actus ab exercitio finis qui poftea decur circa illud obiectum vt pofliden

qui , & finis quo, hoc eſt boniconcupiti, & poflet dum non refpicit in obiecto concupito eamdem

fionis , & fupponit exiſtentiain finis cui,nam ami bonitatem , quam reſpiciebat alius actus volunta

ci, quem præſentem intuemur , ſalutem amamus tis , qui nullo modo attingebat pofleflionem : er

ainore ſtricto , & eamdem ſalutem amico iam exi go hic actus defiderij tendens in obiectum vt pof

ſtenti deſideramus , & hanc ab eo abeile dole ſidendum non ſupponit actum tendentem præci .

inus,
sè in obiectum fecúdùm fe tanquam actum amo

Poteſt autem circa idemmet obiectum , vide ris ſtricti, à quo oriatur. Antecedens probatur:

licer circa hoc , quod eft Petrum frui ſalute , vel prior ille actus refpicicbat bonitatein abſolutam ,

equum à Petro poſlideri ferri actus cum præ poſterior iſte reſpicit bonitatem relatiuam , quæ

ciſione exiſtentiæ totius obiecti videlicet finis realirer ſunt ſeparabiles, ac proinde diſtinctæ :ergo

cui, qui ,& quo , ſeu Petri , equi , & poſſeſſionis hi actus adhuc præcisè conſiderati refpectu obic

equi , quia porcit mihi placere Petrum habere cti refpiciunt diuerfas bonitates : ergo poteft vnus

equum , antequam cognoſcam Petruin exiſtere, refpectu alterius habere rationcm amoris ſtricti.

ſicuti poſlumintendere efficaciter Petrum habere Confirmatur, & declaratureadem ratio ,etiam

equum , antequam cognouerim Petrum exiftere, ſi obiectum fecundum fe bonum appareat, & vo

intendendo fimul exiſtentiam omnium partium, luntas in illud vt bonum feratur non eft fufficiens

quas in fe continet hoc obiectum Petrum habere ratio, quæ poffit mouere ad deſiderandum poflcl

equum , licet enim prius ſit Petrum exiftere, quàm lionem illius obiecti,quia forfan ,quod ita bonum

habere

equum , poſſunt ea , quæ inter fe habent iudicarur in fe , iudicabitur malum in ordine ad

ordinem prioris , & poſterioris , fimul intendi, ex Petrum , & illius pofieſſio difplicebit , & mala

vi ciuſdein actus futura cum eo ordine , licet ex erit : ergo non poteft ille actus , quo amatur ob

parte actus,ex vi cuius hæc obiecta intend:untur, iectum vt bonum in fe effe amorem ftrictum rc

non adleruetur talis ordo , vt patet in intentio- fpectu actus, quo idem obicctuin amatur vt pof

ne idemtificata cum electione. Hic tamen actus lidendum à Petro. Confirmatur :actus,quo quis

rarò contingit , quia frequenter his tantum ho amat pofleffionem huius obiecti in ordine ad Pe

minibus bona delideramus , quos iam exiften trum , non poteft effe ratio amandi pofleflionem

tes agnoſcimus , cum frequenter ex bonitate iarn eiufdem obiecti , in ordine ad Ioannem , ctiamfi

exercita , & frequentius non illis innata , ſed ad pollic ab vtroque ſinul poflideri, & voluntas eo

quiſita , quam in homine experimur , dem modo fit affecta circa Perrum , & Ioannem ,
quæ no

bis in eo , iam actu exiftens complacer mouemur quia poffeflio,quæ bona eſt Perro poreſt ellema

ad alia bona illi defideranda , parum enim moue la loanni :ergo actus,quo amatur obiectum vrbo

re poteft ad hoc bonitas illius tantùm poflibilis , & numn in ſe abſolutè non poteſt elle ratio fuffi

nihil, ſi accidentalis fit, cum ncſciamus,an ea Pe ciens ad illud amandum in ordinead Petrum ,po

trus afficiendus ſit, necne poftquam extiterit. teft enim habcre bonitatem abfolutam in fe , &ma

Explicui iam , quibus inodis volitio poflit ab litiam ,feu diſconuenientiam in ordine ad Petrum ,

ſtrahere ab exiſtentia ſui obiccti , ſeu circa quas non enim omnia bona in ſe , ſunt omnibus bona,

partes obiecti adæquati poffit abftrahere actus, calor enim in fe bonus eft , & inalus , feu diſcon

qui fertur in plura obiecta inadæquata , ex qui teniens aquæ , & cibus in ſe bonus in ordine ad

bus vnum adæquatum conſtituitur, nempe in fi hunc hominem , malus eſt in ordine ad illum .

nem cui , & finem cuius, quorum hic diuiditur Requiritur :ergo ad defiderium huius obiccti ve

in finem qui , nempe rem concupitam , & finem poflidendi à Petro amor eiuſdein obica i vt pol

quo, videlicet pofleflioncin obiecti concupiti , re lidendi à Petro ,abftrahés ab exercitio pofleflionis,

ſtatmodò diccndum , quæ abſtractio , vel cuius & illam fecundum le weſpiciens , & talis actus

Franc.de Ouiçdo,in 1.2.D.Thom .
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De actibus humanis,

21 .

18 .

di

& non alius erit Itrictus amor in ordine ad inten

Dico tertiò , fi præciſio ſit non ſoltìm ab exi

tionem efficacein illius obiecti vt poſſidendi. ftentia poffeffionisfed etiam ab exiſtéria boni pol- Preciſio ab

Confirmatur ex D.Thoma,quifemperin amo ſidendi,vel etiam perfonæ, vel ſuppoſiti poiletlu- existencia

re includir reſpectum ad finem cui,quia amare eſt • ri , talis præciſio non oberit rationi amoris ſtricti boni pofidé

bonum velle alicui,quod fic tradit 1.part.quæft.2 . refpectu potleſlionis, & concreti, feu finis adæqua

art.1.ad 3.vbi ait;hoc eſt propriè amare aliquem ,velle tiindiuifibiliter fumpti,quia refpectu pofleſſionis nonobej

ei bonum . Vnde in eo,quod aliquis amat ſe , vule bo cum eadein præciſione , & eodem omnino modo amori jtri

num fibi,oſicillnd bonum vult fibi vnire inquantur feretur voluntas, ſiue ab aliis extremis præſcinda- &o.

poteft , á pro tanto dicitur amor vis vnitiva. Actu, tur ,fiue non præfcindarur.Addo infuper illá præ

autem , quo placemus de exiſtentia cquiin hac fi ciſionem id operatura , vt talis actus non folum

ſtente , etſi velimus aliquid , quod forfan ſit bo dicatur ſtrictusamorreſpectu poffeffionis , & to

num Petro , tamen ex vi talis actus non diciinur tiusconcreriindiuiſibilicer ſumpti; ſed eriá reſpe

velle bonum Petro , quia talis actus nullo modo &tu illius extremi ,à quo præſcinditur,videlicet re

reſpicit Petrum ,neque exiſtentiam equi vt bonam fpectu boni poſlidendi, & etiam reſpectu perſona ,

Petro . Similiter actus , qui fertur in omnipoten vel fuppofiti pofleffuri , ſi ab huius etiam exiftéria

tiam iam exiſtentem præcisè in ca fiſtendo, fertur abftrahatur.Ratio eft,quia volútas ſic præſcindens

in id , quod eft bonum Deo , non tamen illo aciu poteft efle principium , & radix intentionis,qua in

volumus bonum Deo, quia talis actus nullo ino tendatur non folùm pofleflio , fed etiain bonum

do refpicit Deum , neque omnipotentiam vt bo poflidendum , & etiain perſona , vel fuppofitum

nam Deo,fed vt bonamin fe. poffetfuruin , etiam ſeorlin , & ſecundùm ſe con

liderata.Imo intentio pofleflionis procedens ex ta

19 .

Ex hoc-inferes male dixifle Recentiores afle

rentes ,actum , quo Deus præcisè complacet in li actu , neceffariò erit intentio , ex vi cuius in

ſua natura fecundùm fe præcisè fumpta citeamo tendatur non ſolum poni pofleflionem , fed etiam

rein ſtrictum relpectu actus , quo Deus intendit bonum poßidendum , &perfonam , vel ſuppo

ſuam naturam vi bonam hominibus, & vt pofli- fitum pofletlurum , cum fine his non poffit fubfi

dendam ab illis media vifione , fcu alio dono , ad ſtere poilellio , & eo ipfo , quod intendatur aliquis

hunc enim actum efficacem requiritur alius actus finis neceffariò ex vi eiufdem intentionis faltem

ámoris ſtricti , quo natura diuina ametur non ſo virtualiter intenditur totum id , quod ad illum fi

lùm vt in fe bona,fed etiam bona relatè ad creatu nem prærequiritur , fi hoc aliàs antecedenter ad

ram , feu quo ametur pofiellio diuinæ naturæ re intentionem non ſupponatur exiſtens , aut infal

ſpectu creaturæ præſcindendo ab excrcitio pofiel libiliter futurum : ergo adus ille eſt radix inten

fionis.Eft ergo ačtus ille, quo volútas placer de ob tionis, qua non ſoluin intenditur poſſeſſio , &

iecto abfolutè,feu fecundùm ſe bono, vc iam exi concretum indiuifibiliter fumptum , videlicetPe

ſtenti, adus gaudij,vtfupra dicebam , qui ſuppo trum poflidere equum , ſed etiam , qua intendun

nit,velpoteſt ſupponere alium actum amoris ítri tur omnes partes illius concreti videlicet exiſten

eti, quo voluntas placeat de eodcm obiecto præ tia Petri poilelluri , cquipoſlidendi, & pofleflio

(cindendo ab illius exiſtentia. nis ,qua Petrus equum eſt pofleffurus.

Dico ſecundò : ad amorem ſtrictum requiri Rogabis , an actus ille , quitantùm præfcindit

Amor firi- tur præciſio ab cxiftentia , feu excrcitio pofle ab exiſtentia poflellionis, & fupponit perſonam An idem

&tus dicie fionis , & hæc fufficit , etiain ſi non prælcin- poiletluram iam exiſtentem , veluti cum amore elle ftri&tus

precisonem datur ab exiſtentia boni poflidendi , nec perio- ſtricto amo Petrum iam exiſtentem poffidere amor repe

ſeu existen- næ poffeffuræ. Ratio elt , quia hæc præci- equum , qui refpectu Petri ſeorſim ſumpri non iu toffeſio

tia po dio fio fufficit ad amorem ſtrictuin poſledionis , fi- poteft dici ſtrictus amor , nec defiderium , poffit nis og gau

quidein actus , quipræſcindit ab exiſtentia , & dici gaudium . Idem eodem prorſus modo du- dium reper

exercitio poffeffionis non eft defiderium refpe- bitabis de eodem actu ſupponente etiam exilten- poffeffuri-vel

Ćtu illius, co autem ipfo , quod actus ille fit tiam rei poflidende , veluti cum amore ſtricto boni polidě

tantùmn ſtrictus amor reſpectu pofleflionis , & amo Petro iain exiſtenti poſſeſſionem equi iam di.

præfcindat ab illius exiftentia , eſt tantùm ſtri etiam præexiſtentis, Non recuſaret aliquis afle

Ausamor reſpectu finis adæquati indiuiſibili rere relpectu horum obicctorum talem actum

ter fumpti , videlicct huius concreti , Petrum polle dici gaudium ,verumcamen melius dicen

effe , aut fieri poffeſlorem equi , & ab illius dum credo reſpectu talium obiectorum aftum

exiſtentia præſcindit , fiquidem implicat tale con- illum nec dicendum amorem ſtrictum , nec de

cretum exiftereſine exiſtentia pofleflionis , quam fiderium ob rationes datas, neque gaudium ,quia

eſſentialiter includit , ac proinde non poteft de actus , qui fertur in diuerfos fines inadæquatos,

fiderari , nec intendi concretum illud , quin de videlicet in fincm cui , & finein cuius, qui re

ſideretur , & intendatur pofleffio , ſicut non foluitur in finem qui , & finem quo, non debet

poteſt intendi , aut defiderari homo , quin in- reſpectu vniuſcuiuſque feorfim conſiderati de

tendatur , & defideretur vnio inter materiam , nominationem fortiri amoris ftricti , deſiderij,

& formam . Probathæc ratio præciſionem pof- vel gaudij , fed fufficit à toto obiecto adæqua

feflionis fufficere , efle autem neceffariam fic pro to indiuiſibiliter ſumpto hanc denominatio

bo. A& tus, qui non præſcindit ab exiſtentia pof nem accipere. Ratio eſt , quia fpecies actus eſt

ſeffionis , fed cam intendit , vel dupponit non vna indiuifibilis , quæ ab omnibus quaſi par

poteſt præſcindere ab exiſtencia boni poſlidendi, tibus obiecti indiuifibiliter ſumptis , ſeu à toto

& perfone , feu ſuppoſiti poflelluri : ſed quia obiecto adæquato indiuiſibiliter fumpto deſu

poffefſio nequit exiſtere,quin exiſtat poſlidens, & mitur. Deinde , quia gaudium non dicitur præ

poſelſum , illud enim , quod non exiſtit , nec po cisè de fine cui , feu cui aliquid amatur , fed

teſt poflidere, & poflideri,vt per ſe notum eft:ergo de obiecto , quod vt iam exiftens , & poſtel

actus , quinon præfcindit à pofleffionc à nullo ſumn placet , nec de fine qui , vt condiſtincta

præſcindit:ergo non poteft elle ſtrictus amor, qui à fine cui, & quo , ſed de obiecto , quod iam

dicit eſſentialiter præcilionem à fuo obiccto . vt pofleffum, & exiftens placet . Idemque omnino

dicendum

22 .
20.

nis.
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dicendum eft de amore ſtricto , & deſiderio.Quod actus gaudij.Dixi ſempet actuiin, qui per ſe ſuppo

fi dixerim actum , quo quis amat Petrum poſlide- nit,& c.Quia ſi iudicia illa non pollunt fepararies

} re equum , præſcindentem non folum à pofleffio. perfectione cognofcétis,vt in Deo ,in quo nec per

nisexiftentia ,laietiam ab exiſtentia Petri, & equi; rationem poſle præſcindi,aliqui contenderit ,hoc

reſpectu ſingulorum elle ainorem ſtrictum ,& in non obeft ad diſtinctionein horuin actuumi, ſuffis

tentionein , leu deſiderium procedens ex tali actu cit eniin ad rationeni ainoris ſtricti adhuc in Deo,

dicendum etiam refpectu ſingulorum deſiderius dari quemdam actum amoris ; qui ſi per iinpoſli

& intentionem , ideocft, quia talesactus non ſo bile tantum ellerin Dco 'actus, quo diceret, natura

lum reſpiciunt Petrum vt finein cui,amatur, & in diuina eſt bona, omnipotentia bona eſt, poiler iti

tenditur poſſeſſio equi, & equus poſſidendus,fed hec obiccta ſub hac ratione repræſentata ferri;

tanquam obiectum amarum , & intentum in fe , & etiamli Deus non cognofceret fuain naturam ,

fecundum ſeco inodo,quo poflic amari, & inten ſuam omnipotentiam nccellariò exiſtere,

di illius exiſtentia nullo relpectu habito ad pof

feffionem . Idemque omnino dico de fine qui, feu

P V NOT V M III .
de equo , qui non folùm vt poſſidendus amatur,

& intenditur ex vitalium actuum ; ſed etiam ab An in Deo poßßit dari amor strictus

folutè , & fecundùm fe eo modo, quo poflet ama

si ,& intendi ſua exiſtentia nullo reſpectu habito

refpectu fui.

ad poffeffionem . Xacta inei inſtituti tractatio huius difficulta 25

23
Solum ſupereſt explicare ad abſolutam ,& per tis definitionem nó expofcebat, pettinet enim

Quid im- fectam huiusrei notitiam quid importet in actu, 1.0.9.20.art.1.vbide hacre agitD.Th. verüta

amoris ftricti modus ille ſpecialis tendendi vi cu men dum illic hanc difficultate diſcutientes video

Amore ftri&to

precij£o ex iusdicitur præſcindere ab exiſtentia obiecti, fi Theologos,inuenio illos totis viribus diſputantes

parlejemo- quidem ex parte obiecti per nos non dicat vnam de abſtractione ncceffaria ad ſtrictum ainorem ,

rationem , & non aliam attactam . Hoc explicatu quam cum exactè, rzi fallor,hîc explicauerim ,ex ea

difficile eſſe non negabo, verunitamen credo dif facile erit difficultatem propoſitá explicire, quarë

ficultatem hanc in noftram opinionem non refun abs re non efle iudicauihic illan , breuiter definire:

di, ea enim fecluſa manebit eadem difficultas in Pro fententia negante Deuin pofle amore ſtri 261

pluribus aliis actibus internis , quiex modo ten Ero ferri in ſuam naturam , ſua attributa , & perfo

dendi ſpecie diſtinguuntur nulla ſpeciali ratione nalitares ,& omnia ,quæ illineceíTariò conueniunt,

ex parte obiecti atta
obiecti atracta , in quibus omnibusdiffi ſtant Herice diſput.13.per totam , præcipuè c.6 .&

cillimè hæc tendentia explicatur . Oritur autem Fallol.1.p.9.20.art... in quam non parum propen

hæc difficultas ex eo,quod intuitiuè non cognof det Albiz tract.2. de voluntate Dei dilp.4. lect.4.

camus internos actus,ac proinde illorum differeri quæ fententia potuit delumiex Aureolo in 1.dift.

tias non poflimus in ſe ipfis alignare , neque om 1.4.2.art.z.vbicontendit omnem actum volunta

nes ſpeciales habent effectus,ex quibusà poſterio tis fiuc creatum , fiue increatum aut elle gaudiun

ri illorum naturas poſſimus diſtinguere,& illorú boni poflefli,aut defiderium poflidendi.

principia adæquata fæpè nos lateant , vel ſaltem Secunda ſententia Deo concedit amorem ftri- 27.

eorum ſpeciales naturæ , ac proinde ſumus valde Etum circa omnia illius bona , etiam neceflaria .

deſtituti principiis ad tales actus diſcernendos , & Hanc tenet Henricus in ſumma art.46 . quæft.4.in

corum differentias diſtincte exponendas . In re er medio ,& q.3.prope finem . Suarez lib.z. de artri

go in pluribus aliis iuxta quorumcumque opi- butis poſitiuis cap.6. numer.7.Vaſqucz 1. part.

niones valde difficili , allero hanc differentiam diſputat. 84. cap. 2.Didacus Ruiz diſpucar.; 2.de

in quantum fieri poteft ,explicari ex eo , quod volunt. fedt.1. Tannerus 1.part. diſp.2.quæft.10 :

ille , qui dicitur habere hunc fpecialem modum dub.2.à nun. 2. Alarcon 1.part.diſp.7. de volunt.

tendendiprincipium eſt gaudij , ex quo veluti à cap.1 . Albiz loco citato ,etſi non fine magna for

poſteriorialiquaillius ratio redditur.Deinde qua midine, loannes Gonzales 1.part . quæft.26 art.1 .

ſi à priori , ſeuex principiis poteritexplicari,exco, & alij interpretes D. Thomæ quibus noſtri Re

quodactus ille, qui ex ſpeciali tendétia dicitur ab centiores conſentiunt pro quibus abſque dubio

ſtrahens ab obiectiçxiſtentia , & ſtrictus amor,per ftat D. Thomas part 1. quæft.20. art.1 . citato , &

ſe tantùm ſupponit cognitionem repræſentantern quæſt.82.art.s.ad 1.& in 3.dift.32. quæft.j.art.1 ,

bonitatem obiecti, & non illius exiſtentiain , de ad 1. & 4. contra gentes cap.19. qui nullam non

pender enim tantùm ab hoc iudicio ,obiectum eft violentain , & extortam explicationem pro op

bonum , & non ab iſto , obiectuin eſt exiſtens, à poſita ſententia pati porcſt , vtfatetur Albiz loco

quo depender gaudiur.
citato.

Hæcdifferentia locuni habet,quamtumuisexi. Tertia ſententia ſit aliquorum Recentiorum , 28 :

ftentia obiecti à bonitatenon diſtinguatur, & el qui oppreſſi difficultatibus veriuſque oppoſite

fentialis fit omnibus prædicatis,vc in Deo contin relatæ , ſe implicant vtriuſque argumentis , &

git , quia licet exiſtentia fit de conceptu cuiuſvis aliis
, quæ contra ipſos ſpecialiter fiunt , alle

prædicati diuini, & ab illo ex parte obiecti omni rentes in Deo dari talem amorem à gaudio for

no impræſcindibilis, ncgari non poteſt forma maliter non diſtinctum . Cum his videtur ſen

liter ex parte actus diuerfa efle hæc iudicia , na tire Collegium Carmelitanui tr.4 . difp.4.dubizi

tura diuina eſt exiſtens , & natura diuina eſt $ . 3. vbi afferit dari in Deo amorem ſtrictuin noit

bona ; actus ergo , qui tantum per fe fuppo- vtcumq; formaliter , fed formaliter eminenterzita

nit hoc iudiciuin , natura diuina eſt bona , feu vtnon diſtinguatur virtualiter ab affectu gaudij.

hoc obie&um quodcumque illud ſit eſt bonum , Quarta ſententia porerit eſſe nobiliuin Recen 29 :

eft amor ſtrictus,ille verò, qui ſupponit hoc iudi tiorum,qui ſentiebant,Deum non pofle ferri amo

cium , obie & um iftud eft bonum confequibile,eft re ſtricto in ſuam eſſentiam , feu naturam bene

defiderium , & qui per fe fupponit hoc iudicium , tamen in ſua attribura , & omnes perfectiones

hoc obiectum elt bonum iam conſequutum , eft quamtumuis neceſſarias formaliter ab effentia di

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thom . a 3
Itinctas ,
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ftinctas ,quia hæ cum poflint ab eſſentia,præſcin- tate,& eſſentia,non enim placet exiſtentia vt coni:

di , poteft concipi amor præcisè ad illas termi diſtincta ab effentia, fed vt includens , vel vt ſupa

natus vt bonæ funt, qui præfcinder à poſſeſſione, ponens formaliter ipfam eflentiam , gauder eniin

& idemritate , quain habent hæ proprietates cum homo de hac eſſentia vt poflella, & vtexiſtenti:er

eſſentia, & ita erit amor ſtrictus. Addunt tamen , go actus gaudij vt fertur in effentáin pofler dici

Deuin non pofleamare ſtricto amore ſuas perfe Itricus amor , & vt fertur in exiſtentiam poffet

ctiones , qua ratione fibi ſunt bonæ ex compla
dici gaudium .

centia ſui, quia vteas ficamarer deberet eas amare, Reſpondebis
anorem ftr:ftum petere poſitiuè

yr ſibi coniungibiles
,& coniungibilitas

perfectio abſtrahere à toto illo,quod non pertinet ad eſſen

num non poteft præſcindere ab actuali coniun tiam , & conſtitutiuum
rei,ex quo fit reſpectu ob

ctione iam exercita , quia conſiſtit in idemti iectorum ,ad cuius eflentiam non pertinetexiſten

tate , quæ per ſuam effentiam eſt idemtitas iam tia vt exercita ,peterepofiriuè abitrahere ab exi

exiſtens , & exercita in actu fecundo . Tradunt
ſtentia vt exercita , reſpectu verò obiecti increaci

infuper ipſam poſſeſſionem , & identitatem accri non petere abſtrahere ab exiſtentia , vt exercira ,

butorum cuin natura diuina poſle amari amore quia hæc formaliter includitur in eſſentia. Gau-,

ſtricto , quia poteſt amari quatenus in ſe ipſa eſt dium verò exigere ferri in exiſtentiam ve exerci

bona , quin ametur formaliter ex vi illius natu tam , fiue hæc fit intra eflentiam , fiue extra effen

ra diuina tamquam finis cui , ſeu tamquam id , tiam obiecti. Qua ratione optimè componitur

cui eſt bona talis pofleflio , quia licèt pofleflio lit actum amoris , qui fertur in obiectum increatum

eflentialiter cum natura coniuncta, poteſt mo etiam vt exiſtens in actu exercito , elle amorem

ueri Deus ad illam amnandam , quin eodem actu ſtrictum ,quia præcisè fertur in illud, quod eft in

amet ipſam naturam , non eniin bene valet , hoc tra eſlenriam obiecti, & abſtrahic ab omni illo,

non poteft efle,nec concipi ſine termino,adquem quod eft extra illiusellentiam ,in quod nullomo

tranſcendentaliter refertur, ſen cum quo habet ef do fertur, & eſſe gaudium, quia fertur in exiften

ſentialem connexionein :ergo non poteſt amari ſi tiam vt exercitam , quod tantuin petit formalis ra

ne illo : eadem ratione aiunt poffe amari actus vi tio gaudij.Modus iſte aptior omnibus erit ad hanc

tales Dei eſſentialiter per ſe ipſos formaliter im opinionemdefendendain,verumtamen mihi non

manentes , qui nec per intellectum poffunt perci- placet, exiſtimo enim pro hac difficultate fugien

pi, niſi naturam diuinain afficientes. da gratis nouam ſtricti amoris definitionem ar

30 . Sit prima concluſio coiftra tertiam ſententiam , chitectari. Addam, quæ apud alios inucniad il

Implicat quæ in Deo conſtituit actum amoris ftricti for lum impugnandum,& poſteapropriam ſubiiciam

ftriatus

maliter non diſtincti à gaudio , ſed cum illo iinpugnationem .
amor indi

Atin &tus à
etiam formaliter idemtificatum : implicat actus Arguunt Recentes poffe in Deo conſtitui ſcien

Saudio. a.noris , qui fimul fit formaliter actus gaudij , & tiam fimplicis intelligentiæ reſpectu fuæ naturæ

ab hoc formaliternon diſtinguatur. Ratio præ ea ratione , qua hæc opinio amorem ſtrictum in

ſto adeft : amor ſtrictus præſcindit ſaltem ex par Deo defendit , quia non maior abſtractio ab exi

te actus ab obiecto vt poffeffo : gaudium non Atentia requiritur ad ſcientiam fimplicis intelli

præſcir dit ; ſed fertur in illud vt poletlum ; ſed gentiæ , quàm ad amorem ſtrictum . Hæc impu

implicat cumdein actum præfcindere, & non gnatio folida non eft, & mihi , qui amorem ſtri

præſcindere ex parte actus ab illa ratione, in ctum à gaudio formaliter diſtinctum in Deo re

quam formaliſſimè, & expreſsè fertur, & ſub qua fpectu ſui ipfius, & eorum , quæ illi neceffariò

attingit obiectum :ergo implicat eumdem actum conueniunt agnofco, neceſſariò foluenda.Reſpon

habere rationem amoris , & gaudij. Refponde deo ergo diueriam abſtractionem requiriad Icié

bis actum amoris tantum dicere ferri in effentiam
tiam ſimplicis intelligentiæ , quam ad amorem

rei , & ex ſe forınaliter ve talem non petere ferri ſtrictum ,quia fcicntia ſimplicisintelligentiæ apud

in bonum formaliter vt poffeflum , non tamen ef oinnes Doctores intelligitur fcientia, qua cogno

ſe contra illius efſentiam ita ferri , ſeu attingere [citur obiectum fecundùm ſuam naturam indif

obiectum vt pofſeflum , aliud enim eſt actum ferens ad exiſtendum , & non exiſtendum ,quæ in.

amoris ex ſuo conceptu eflentiali non petere ferri differentia in his , quæ neceflariò Deo competunt

in obiectum vt pofleflum , aliud illi pofitiuè re cognoſci non poteſt,quia reuera non eft,amor au

pugnare hanc tendentiam in obiectum vt poflef tem ftri & us non dicicarringere obiectum hancin

lum,quorum primum conuenit actui amoris , & differentiamhabens ex ſua natura ; ſed tantùm di

non fecundum ,refpectu cuius ſe habet quaſi per cit abftrahere ab exiſtentia ,eriamſi in obiectum fe

miſliuè, ita vt poflit componi cum illa tendencia, ratur connexum cum exiſtentia formaliter ve ta

& cum illius negatione, lem connexionem habens , & cum hac abfra

31 . Profectò , ſcilicer definitiones rerum inuertere, &tione contenta eſt etiam opinio,quæ ex parte ob

illáſque ad intentum cuiuſuis componere , facile
iecti vult abftrahi actu amoris ftricti , cum qua

cuique erit ftias pro definitis, quæ voluerit con contenti non erunt authores ad ſcientiam fimpli

trahere , quapropter ſemper exoſus ſuin quæftio cis intelligentiæ componendam , omnes enim re

nes , in quibus fimul definitionem , & definita quirunt hanc fcientiam ferri in poſſibilitatem in

quærimus. Non nego ſi hac ratione definitio differentem ad exiftendum , & non exiitendum .

amoris ſtricti conſtruatur , optimè defendi pofle, Vnde etiamſi in Deo veliinus per intellectum

actum , quo Deus gaudet deſuis proprietatibus, præſcindere conceptum effentiæ , à,conceptu exia

poffe dici ainorem ftri& um , verumtamen de- ftentiæ , quæ præciſio poflibilis non eft, cognitio

finitionem illam non pofle explicari eo inodo, terminata ad conceptum effentiæ non erit ſcientia

quo folutione intenditur fic probo. Si ita defi- fimplicis intelligentiæ ,quia cognitio illa termina

nitio amoris Itriti poffet intelligi nullus eſſet bitur ad effentiam effentialiter connexamcum alio

actus gaudij , qui ftri& us amor dici non poffer, conceptu exiftédi, & fi vterque cóceptus obiecti

quia cum quisgaudet de ſalute poflefla dum de uus cognoſceretur ve formaliter diftinctus,tamen

illa vtexiſtenci placet , placet etiam deſua quiddi- fimul cognoſceretur,implicat enim cognoſcere é

ellentia
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eſentialiter connexam cum alio , quin terminus * ctor 1.part.quæſt.20.art.i.in corpore, ex quo hæc

connexionis cognofcatur ex vi eiuſdein cognitio verba placer referre : Amer naturaliter eft primast

nis, & eo ipſo,quod cognitio attingeret exiſten altos voluntatis , o afperitus , propter hoc omnes

tiam nó eller fcientia fimplicis intelligentiæ adhuc aly rnotus appetitiui præfupponunt annorem quaſi prie

vt terminata ad ellenriam vt forinaliter diſtinctam mam radicem . Nullus eniih defiderat aliquid , nifi

ab exiſtentia, ſcientia enim fimplicis intelligentiæ bonum amatum , neque aliquis gandet , niſi de bone

petit attingere ellentiam fine connexione cum amato. Præſumat aliquis explicare Angelicum

exiſtentia, & exiſtentia non attacta , quia perit co Doctorcm de aliqua præcedentiamaioris vniuer

gnoſcere obiectum indifferens ad exiftendum , falitatis , ex vi cuius valear dicere , eſt gaudium:

vel non exiftendum.
ergo amor ſtrictus eſt , non tamen valeat dicere,

In amore autem non fic ſe res habent , quia eſtamorſtrictus : ergo & gaudium , vel de cauſa

ſtrictus amor quamtumuis ex parte obiecti dica litate in ſenſu formali, qua dicatur, quia eftamor

tur abftrahere ab exiſtentia non dicit ex parte ob ſtrictus eſt gaudium, ficuti dicitur, quia cít homo

iecti attingere obiectum indifferens ad exiſten eſt animal rationale, verumtamen vtraque expli

dum , & non exiſtendum . Deinde fi dicamus in catio eſt valdè extorta , c ? longè aliena à mente

Deo formaliter per noſtros conceptus pofle di D.Thomæ , vt legenti prædictum articulum ma

ftingui eſſentiam , & exiſtentiam , quantumuis

nifeftè conftabit . Deinde vniuerficas illa iuxta

eflentia ſit ellentialiter connexa cum exiſtentia, opinionem , quam impugnamus afferentem amo

ſicuti eſt potentia volitiua cum cognoſcitiua, po rem ſtrictuin , & gaudium formaliter non diſtin

cerit volitio attingere formaliter eflentiam , & non gui,non poteſt reperiri in amore diuino reſpectu

exiſtentiam quia licetactus intellectus non poſſit gaudij diuini , cadem enim formalitas non po

attingere vnum obiectum , quin aliud attingat teſt elle vniuerſalior ſe ipla , & D. 7 homas ex

cum quo tale obiectum eft effentialiter conne preſsè afferit in Deo amorem efle radicem gaudij,

xum, tamen actus voluntatis poteſt hoc præſtare, vt probet in Deo rem fic fe haberc. Secundò cau

præcipuè quando non eſt efficax refpectu fui ob falitas illa formalis non ſufficit , vt vnum fit radix

iecti, quia non eſt de conceptu volitionis ferri in alterius , nemo enim dicet hominem elic radicem

ca , cum quibus eſt connexum ſuum obiectum , animalis rationalis. Vnde infero ex mente Docto

apud omnes enim certum eſt non poffe cognoſci ris Angelici, & iuxta definitionem ab ipſo tradi

actionem fine termino , & tamen poteſt volitio tam neceflario dicendum efle, etiam in Deo amo

ferri in actionem , & non in terminum, præcipuè rem ſtrictum à gaudio formaliter diſtingui.

quando volitio inefficax eft , & adhuc, ſi lit efficax, Vrgeo tamen illos, qui prædicto modo ve

poteſt volitio ferri forinaliter, & dircctè in actio lint pertinaciter in Deo defendere amorem ſtri

nem , & in terminum tantùm virtualiter , & in &tum non abſtrahentem ab exiftentia & poffef

directè, ſeu interpretatiuè , ita vt actio ſit volita fione, ſed identificatum cum gaudio, quibus non

in ſe ipfa, & terminusnon in ſe ipſo , ſed tantùm negamus actum illum in Deo reperiri,quem ipfi

in actione cum qua effentialiter eſt connexus. amorem ſtrictuin appellant, ſed intendimus talem

Secundò arguunt Recentiores ex D. Thoma, a &tum amorem ſtrictum non efle iuxta definition

quæſt
. 20. art.i. amorem elle radicem gaudij, & nem traditam ab Angelico Doctore , & ab omni

hoc ab illo procedere , ita vt hæc cauſalis fit vera,
bus admiflam , fed tantùm iuxta definitionem ,

quia eſt amor eſt gaudium , propriè inſenſucau quam ipfi confingunt, qua ratione poflem ego

lali prolata , & non folùm in fenfu formali co defendere deſideriun efficax eflegaudium rclicta

modo , quo dicitur , quia eſt homo eſt animal ra definitione gaudij ab omnibus admilla , & alia

tionale, quod æquè è conuerſo dicetur , quia eſt conficta apta ad hanc ſiniſtram apprehenfionem

animal rationale eft homo , non tamen dicitur, defendendain. Has ergo fugientes fic iníequor,

quia eſt gaudium eſt amor. Hoc argumentuin & admiffo illo ſtricto amore, cui ipfi finiftré hoc

efficax mihi eſt ab authoritate D.Thomæ , quæ in nomen applicant , eos rogo , an in Deo poffit dari

omnibus magni momenti, & circa hanc inate actus , quo amet fuam naturam , & proprietates

ciam , in quaagitur de rei definitione maximi illi necefl'ariò conuenientes , abftrahens ex parte

eſſe debet , licèt enim damnandus non effet , qui obiecti, vel faltem ex parte a & tus ab exiftentia

grauiſlima ratione ductus recederet ab opinione eorum , qua quæſtione illis propoſita neceſario

cuiuſuis antiquiſſimi , & grauiſſimiDoctoris, ab
eoſdem trahoad difficultatem , pro qua fugienda

illo recedere circa intelligentiam definitionis fine immeritò actui puri gaudij nomen ſtricti amoris

alio Doctorc ex principibus illius facultatis ſem applicarunt. Si affirment, iam mihi actum ftri&ti

per damnandum eft , Recentioruin enim labor amoris concedunt formaliter à gaudio diſtin

non in definitionibus corrigendis, & emendandis Ĉcum . Si negent , contra illos procedent omnia

adhibendus eft , fed in ſenſu inueftigando, quo argumenta , quæ inſtiruuntur contra illos , qui

illas intellexerint, & tradiderint Antiqui Princi abſolutè negant in Deodari ſtrictum amorem ,

pes ſcientiæ , de qua agitur , quo cognito iuxta quibus in re omnino conſentiunt, etſi aliter loqui

illum debent definita admittere , & ex illis tan velint ad decipiendos illos , qui rem omnino non

quam ex principiis certis , & fixis ſuos attexere percalleant , & illorum declinandas impugnatio

diſcurſus , ſi eniin cuique datum eſſet nouas re nes. Contra hos ergo agam dum probem dariin

rum definitiones elaborare , irritus eflet aliorum Deo ſtrictum amorem , & meam in hac re fenten

labor circa definita allignanda , cùm definitio pof- tiam explicem .

fer componi pro his , & non aliis , quæ definitio In quarta fententia Recentiorum præter con

nis author vellet ſub definitione contineri. Sen cluſionem , qua tenet Deum non poffe amare

fifle ergo D. Thomam gaudium ex amore tan amore ſtricto ſuam naturam , in
qua

conuenic

quamex radice,etiam in Deo procedere ea ratione, cum prima ſententia , ſpecialiterdifplicet aliud,

qua concipere poſſumus vnum actum diuinum quod tradit videlicet , Deum poſſe amore ſtricto,

ad alium ſupponi cum omnimoda ipſorum iden ſuas perfectiones neceſſárias formaliter ab ellentia

citate fuadent mihiea , quæ tradit Angelicus Do diſtinctas, non vt coniungibiles ſibi tanquam fini
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38.

cui , ſed tantum amore , quo in ipfas ſecundum fe priè amare aliquern velle ei bonum , unde in eo , quos

fumptas feratur actu quoddam terminato ad exi aliquis ſe amat vult bonüſibi :c ſic illud bonum quærit

ftentiam perfectionum , & nullatenus ab ea abſtra- fibi unire in quantum poteft o pro tanto dicituramor

hente , fed tantùın à poffeflione , quiain neque vt vis vnitiua etiam in Deo ;fed abſque imperfectione,

poffibilem , ncque alio modo attingit talis actus. quia illud bonum , quod vult fibi , non eft aliud, quam

Conclufionem hanc impugnaui punet. præce- ipfe, qui est per fuam efſentium bonus, vt ſupra osten

denti, num.16 . vbi probaui hanc abſtractionem fum eft. Cum ergo hic expreſsè agatD.Thomas

non fufficere ad amorem ſtrictum , neque hunc deamoreDei ergale ipſum,conltatin locis ex

actum poſle elle radicem deſiderij, neque gaudij eodem articulo eitatis de eodem amore loqui , abs

earumdem perfectionum vt poffeffarum , quia re enim eilet in corpore articuli , vbi fuam tradit

non fertur in idem obiectum , in quod fertur de conclufionem , egille de amore erga creaturas , &

fiderium , & gaudium , hæc enim feruntur in bo in folutione argumentorum de amore erga fe

nitatem relatiuam perfectionum , & actus ille , ipſum . Clarius idem docer lib.i. contra gentes,

quiab his Recentioribus vocatur amor ſtrictus, in cap. 91. nam poftquam cap.90 . Itatuerat-in Deo

bonitatem abſolutam. Deinde , quia defiderium , effc gaudium lui, & aliorum obiectorum , cap.91.

& gaudium attingunt finem cui , nempè naturam quærit , an fit funiliter amor de eiſdem videlicet

diuinam poſlidentem , aut pofleffuram tales per obiectis, & licincipit prædictum caput. Similiter ,

fectiones, quem finem nullo modo attingit actus O oportet amorem in Deo effe, hoc enim eſt propriè de

ille, ac proinde non poteſt eſſe amor ſtrictus re ratione amoris , quodamans bonum annati velit : Deus

fpectu illorum actuum , quia amor ſtrictus, & autem vult bonum fuum , aliorum , fecundum hoc

actus , qui ex illo tanquam ex radice procedunt, igitur Deus ó re , alia amar ,

debent reſpicere obiectum omnino idem , ſcul Ratione eamdem conclufionem fic probo :

adæquatè identificatum , ita vt actus ex primo quicumque affectus in ſuo conceptu eflentiali

procedentes non ſe extendant ad nouum obie nullam imperfectionem inuoluens in Deo po

ctum fecundum ſe , etſi cum abſtractione ab exi nendus eft. Sed amor ſtrictus ad Deun termina

ſtentia illius primo actu , non artactum . Vide tus in ſuo conceptu eflentiali nullain imperfectio

dicta puncto præcedenti , n . 16. vbi rationes has nem inuoluit : ergo in Deo ponendus. Minori

fufius expendi.
data , manus dabunt aduerfarij huic argumento ,

Cenſeo inſuperparum conſequenter dixiſſe hos quia tamen illam negabunt, illam hoc argumento

Recentiores , pofle amare amore ſtricto poſſel itaruo ; ſi aliquam inuolueret inperfectionem ex

fionem omnipotentiæ reſpectu naturæ diuinz, parte obiecti ſtrictus amor , maximè quia diceret

ſeu identitatem inter naturam diuinam , & om abſtractionem à pofleſſione boni amati. Sed amor

nipotentiam , & non ipfam naruram diuinam , non importat hanc abſtractionem ex parte obiectis

quia identitas inter naturam , & omnipotentiam & ex parte actus nullaın dicit imperfectionem in

ficuti inter quæcumque alia prædicata fiue creata, actu voluntatis : ergo amor ſtrictus non iinportat

fiue increara non diſtinguitur ab ipſis extremis imperfectionem ex vicuius à Deo relegandusſit.

identificatis, omnia enim , quæ identificantur, Maior certa eſt , etiam apud authores oppoficz

per ſe ipla identificantur , & non per aliquam for ſententiæ , qui ex hoc tantum capite amorem

malitatem fuperadditam adhuc formaliter diſtin ſtrictum erga ſeipſuin à Dco relegant. Priorem

ctain : ergo co ipfo quod Deus amer amore ſtricto partem minoris , videlicet ad amorem ſtrictum

identitatem inter naturam diuinam & omnipo non requiri abſtractionem ex parte obiecti pro

tcntiam eodein , actu ſtricti amoris amat naturam baui puncto præcedenti. Poſteriorem ,videlicet

diuinam , & omnipotentiam , in quibus forma abſtractionem ex parte actus nullam dicere impere

liter hæc identitas conſiſtit; non ergo conſequen- fectionem fic probo . Si aliqua ellet imperfectio

ter procedunt Recentiores , dum dicunt Deum in eo , quod volitio diuina abſtraheret ex parte

amare amore ſtricto identitatem inter naturam actussideo effet , quia non attingeret obiectum

diuinam & omnipotentiain , & non amare codein omni modo , quo attingibile eſt , ſed de ratione

actu ipſam diuinam naturam .
actus perfe&tiffimi voluntatis non eſt attingere

39 .
Venio iam ad præcipuam concluſionem mex obiectum Omnimodo,quo eſt attingibile,imo nec

Amat Deus ſententiæ præfigendam , quæ ſit dari in Deo amo fecundùm totam rationem obiectiuam , & realem ,

amore Ariete rem ítrictuin tenientein in fuam naturam , & quam habet à parte rei : ergo in abſtractione ex

ſuam naiu- omnes illius intrinſecas perfectiones, ſiue necef parte actus voluntatis nulla eft imperfectio.

Tam , om-fariò , fiue liberè illi contingentes. Hæc concluſio Minoradınittitur ab aduerfariis, & eft omnino

mes proprie

delunpta eſt ex Angelico Doctore 1. part. q. 20 . Certa , porelt enim Deus moueri ad remittenduin

intrinfecas, art. 1. vbi hæc habct : Amor naturaliter eft primus peccatum , &ad quemcumque aliuin affectum ex

neceffa- aétus voluntatis , & propter hoc omnes aly motus ap intentione oftendendi vnum attributum , & non

peritus præfupponunt amoremtanquam primam radi aliud : ergo non eſt contra perfectionem volitio

com , nullus enim defiderat niſi bonum amatam , neque nis diuinæ abftrahere eciam ex parte obiecti: ergo

aliquisgaudet niſi de bono amato . Vnde in quocumque inultò minùs erit contra illius perfectionem ab

oft voluntas oportet eſe amorem , remoto enim primo ſtrahere etiam ex parte actus, quæ eft minor ab

remouentur alij. Nec placer ſolucio Patris Herice ſtractio .

interpretantis Angelicum Doctorem de amore Ratio à priori eſt, quia ficuti ad perfe& ionem 41 .

erga creaturas, expreſsè enim ait Doctor Angeli- infinitæ voluntatis non requiritur attingere ob

cus in nullo reperiri deſiderium , & gaudium quin iectum ſub omniratione formali , qua poteft ac

amor præceſſerit , remoto enim primo remouentur tingere tale obiectum , nec ferri in omnia obiecta

zlia. Vide cum ibidem ad fecunduin , à Deo re formalia , in quæ poteſt honeftè ferri , fic non

moueret deſiderium propter imperfectionem pertinet ad infinitam perfectionem volitionis dis

boni non pofleſſi lubiungit: qua autem imperfe uinæ attingere formalitatem illam obiectiuam in

&tionem non importantde Deo propriè dicuniar et quam fertur fub omni ratione formali , ſeu omni

Minor , gandium .Subdit etiam ad 3 . modo , quo poteftaccingi tale obiectum . Ratio

dates ' fibi
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à priori delumitur ex differentia , qux eſt inter ritatis inſtructa elicere actum amoris ſtrici, &

potentiam intellectiuam , & volitiuam , & inter defiderij circa bona extrinfeca Dei , ex compla

actus vtriuíque potentiæ. Ad perfectionem enim centia ipfius Dei , quein charitatis eflc nemo ne

potentiæ intellectiuæ pertinet cognofcere quid
S.at , quando enim nos ex complacentia Dei fir

quid eft cognofcibile , & omni modo , quo co miter ſtatuimus feruare omnia præcepta, & pec

gnoſcibile elt , quia fi ita non cognofcatur iam Cata commilla deteftamur , quia Deo ſuntinuila,

aliquid lacebir intellectum, & hic aliquâ igno & contra illius voluntatein , & quando glorifica

rantiâ , teu nefcientiâ laborabit , ad perfectionem tionein fui nommis , etiam iacturà propriæ vite

autem potentiæ volitiuæ non pertinct amare quid intendimus ex complacentia Dei , feu vrbonam

quid amabile eſt omni modo, quo potelt amari, Deo , tantum volumus Dco his actibus bona illi

poteft enim voluntas pro fua libertate ab hoc , vel extrinſeca, & actus hi ſunt perfectifimæ dile

illo modo , quo poteſt amari obiectum , abſtinere ctionis à charitatis habicu procedentes , & vltima

abſque vlla imperfectione, & de facto id præſtar, diſpoſitio ad iuſtificationein , & iuxta probabi

noncnim Deus quotiefcumque producitaliquem lem opinionem habent rationem forinæ fan & ifi

effectum vult illum producere ex omnibusmo cantis: ergo eo quod circa bona intrinfeca Dei ex

tiuis formalibus pollibilibus, ex quibus poterat complacentia ipfius poffimus elicere actum gau

tale obiectum intendi, fed ex hoc , vel illo hone dij , non fequitur húnc tantum clici à charitatis

fiflimo ſemper illud intendit . Eadem propor habitu , fed ab eodem poterunt elici actus amoris

tione de ratione cognitionis diuinæ intinitæ per ſtricti, & defiderij circa bona excrinſeca Dei ex

fectæ cft penetrare obiectum illud, quod attingit , eiufdem complacentia amata , & intenta. Rcii

ſecundùm omnem rationem , ita vt neque ratione cienda ergo omnino eft hæc ratio ,& ftandum

formalitatis obicctiuæ non attactæ , neque ratione racioni à priori à nobis tradita .

modi attingendi poflit dici , aliquid ex vi illius Obiicies contra præcipuam conclufionem ,qua 43 .

actus Deum latere , feu à Deo non cognofci. diximus : Deum polle libi amare amore ftucto

De ratione verò volitionis non eft ita attingere omnes perfectiones neceſſarias, & criain naturain

obiectum , vt rendat in illud fecundùm omnem diuinam . Amor ilte non poteſt præſcindere à poſ

rationem , qua poreſt tale obiectum terminare lellione : ergo non poteft elle ſtrictus ainor . Hang

volitionem , feu fecundùm omnem rationem , obiectionem ad duco , non vt eam diluam , fatis

fecundum
quam amabile eft. Vnde fatis familiare eniin ex doctrina tradita foluta eft, fed potius vo

eſt noftris Recentioribus attributa diuina realiter occaſionem der impugnationi folutionum , quas

identificata non potle præſcindere in cognitione, alij adhibent hanc materiam penitus explicandi.

hoc eſt , non poſſe cognoſci vnum linc alio , polle Reſpondent Recentes amorem terminatum ad

autem præſcindere in motione,hoc eſt, poſle vo ellentiam Dei etiam vt exiſtentem præſcindere à

litionem diuinam moueri ex honeftate vnius at
pofleffione, quia ellentia diuina non poflidetur

tributi , & non ex alius honeftate .
à Deo per ſe ipfam adhuc vt exiſtentem ſed per

Eamdem conclufionem intendunt probare coniu :ictionem ad ſubliſtenriam abſolutain , quia

docti Recentes ex eo , quod creaturæ poflint Deus non folum dicit naturam exiſtentem , fed

amare bona intrinfeca Deo vt ipli bona amore naturain cum fubliftentia abſoluta , à qua cum

ſtricto, ex quo inferunt Dcum poſſe etiam , cadem præfcindat actus terminatus præcisè ad naturam,

bona amore ſtricto libi amare . Abſtractio enim
& exiftentiam poteft effe amor ſtrictus, & radix,

àpoffeffione codem modo impoflibilis eſt ex parte ex qua oriatur actus , quo Deus gaudeat de na

obiecti in ordine ad amorem refpectu creaturæ , tura vt poflella, ſeu vt coniuncta cum ſubſiſtentia

& refpectu Dei , etſi eniin per cognitionem ab relatiua, ex complacentia lui . Solutionem hanc

ftractiuam actu fideiin hac vita Deum cognofca- impugnant alij Recentes, ex eo ,, quod ipſi ſub

mus, tamen fidei actus non præſcindit inter el fiftentiam abfolutam in Deo non admittant.

ſentiain , & exiftentiam Dci. Vrget arguinentui
n

Nunquain vellem annectere quæftiones, quæ

in Beatis , qui intuitiuè Deum in fe cognoſcun
t abfque vlla connexion

e poflunt tractari , & in qui

abſque vlla abſtractione, ac proinde bi non po bus nullam affinitatem Thcologi agnouere , in

terunt actus voluntatis abſtrahere à poiletlione genui eniin Theologi eſſe ſemper exiftimaui fuas

bonorum internorum Dei , quod fi id pollunt opiniones in quantum fieri poteſt omnibus prin

non obftante intuitionc clara Dei per
ellentiam cipiis aliarum materiarum adaptare , quapropter

exiftentis, id etiam poterit præſtare Deus. Dicere admilla fubfiftentia abfolura folutionem hancin

autem creaturas non pofle amare bona intrinfeca pugnabo , nihil enim frigidius , nec magis abs re

Dei amore ſtricto , magnum reputant abfurdum , futurum credain , dum quis in ſcholis intenderer

quia fequeretur habitum charitaris tantùm elicere probare , dari , aut non dari in Deo amorem ftria

actum gaudij , quod inauditum eſt apud Theo Etum , ipſum cogi ad impugnandam , vel propaul

logos , & nullus admittet. Hoc argumentum gnandamfubfiftentiam abiolutam . Deinde lub

mihi eſt valdè debile : do conſequentiam efle le liſtentia abſoluta de medio ablata , fi ex alio capite

gitimanı, Deus non poteſt amore ſtricto profequi non impugnetur , fubfiftere poterit prædicta 10

bona fibi intrinfeca : ergo nec creatura poteſt lutio , quia certum eft, Deum præter naturam

ftricto ainore eadem amare vi bona Deo , & con importare aliquam ſubhſtentiam , fiue determi

fequenter circa hæc bona tantuin poteft habere natè abſolutam , fiue vagè hanc, vel illam rela

actum gaudij ex complacentia Dei , hoc toto ad riuam , à qua poterit preſcindere ainor ille , qui

millo , quod admittendum non effe nonnulli terminatur præcisè ad exiſtentiam naturæ di

contendunt, aſignata diſparitate inter modum , uin .

quo Deus , & creatura poflunt tendere in bona Aliter Recentes eamdem ſolutionem impu- 44.

intrinfeca Dei ex complacentia illius ,poſterior gnant , nam fi Deus ex complacentia ſui gauderet

illatio videlicet habituin charitatis tantùm pofle de exiſtentia præamata amore ſtricto , ex com

elicere actum gaudij , valdè vitiofà eft , poteſt placentia Deicaris vt coniunctæ cum ſubſiſtentia,

enim habitus charitatis, feu creatura habitu cha gauderet dc ipfa Deitate , quod implicat , nam in

fine
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.

46 .
48.

fine cui includeretur pofleflio ipſa, & finis cui Etus amor in ordine ad gaudium , quo Deus gau.

includeret fincm cuius, feu obiectum , quod illi der de natura vt bona ſuppoſito, ſeu fubfiftentiæ ,

amatur , quod nunquam contingit in gaudio , quia actus ille,quidicitur amor ab his Recentio

neque in amore , nam cùm ego amo, vel intendo ribus , fertur in bonitatem abfolutam fine vllo

falutem Petro ' , reſpectus ad Petrum tanquam ordine ad fuppofitum , vel fubfiftentiam & gari

finem cui , non includit bonum concupitum , feu dium circa bonitatein relpectiuam , quæ bonitates

propriùs loquendo bonum concupitum non in funt formaliterdiſtincte,gaudium autem reſpicit

cluditur in illo , cui concupiſcitur, aliàs deſide , neceflariò eamdem bonitatem , quam respicit

rium , quo Petro iam exiftenti falutem intendo, amor , à quo procedit , vt ab eo poflit procedere,

ficuti non præexiſtentiam Petri ad hunc actum , nequeenim poteft actus refpiciens hanc bonita

ita non excludere præexiſtentiain falutis. Similiter tem eſle principium alius actus refpicientis aliain

amor frictus ficut non abftrahit ab exiftcntia Pc bonitatein diſtinctam . Deinde gaudium iftud ſe

tri , ficnon abftraheret ab exiftentia falutis. extendit ad nouuin finem cui , ad quem non ſe

Impugnatio hæc ſatis ſubtilis cficax crit contra extendebat actus ille , qui à Recentioribus vult

illos , quiaflcrant , actum , quo quis complacet dici amor ſtrictus reſpectù illius, implicat altein

in exiitentia Dei elle amorem ſtrictum refpectu gaudium refpicere finem çui , quem non reſpexe

actus, quo Deus ex complacentia Dei ſubliſtentis rit amor , à quo proceſſerit , ac proinde implicat

gaudet de exiſtentia naturæ , fi autein quis diceret hoc gaudium de natura vt bona ſuppo ::to, vel

elle actum illum ftrictumn ainorcm non in ordine ſubſiſtenciæ procedere tanquam ab amore ſtricto

ad hunc actum gaudij , fed ad alium , quo Deus ab actu , qui fertur tantùın in naturam vr exiiten

præcisè ex complacentia ſubſiſtentix , liue abſo tem fine vllo rcfpectu ad ſuppofitum . Principium

lute , liue relatæ gauderet de exiſtentia naturæ , cui innititur hæc impugnacio , videlicet actum

ve poilellx à ſubſiſtentia , ſeu vt coniunctæ cum gaudij non potle extendi ad nouum finem eni,

fubiiftentia , ita vt finis cui adæquatus non fit quem non refpexerit amor ſtrictus, & tunc reſpi

Deus , ſed ſubſiſtentia , cui natura concupiſcitur, cere diſtinctam bonitatem in obiecto amato ab

quia bonum eſt ſubliſtériæ cum naturaconiungi, illa , quam reſpicit actus , qui non attingit finein

& fubfiftentia propter ſuam excellentiam , & bo cui , ac proinde non poflegaudium tale refpiciens

nitatem capax eft alicuius beneuolentiæ , licèt non nouum finein cui , procedere tanquam ab amore

ſit capax amicitiæ terminandæ , quia non eſt ra Atricto ab actu non reſpiciente eumdem finem cui,

tionalis natura , prædicta Recentiorum impugna lariùs tradidi , & firmiter ſtabiliui pundo præce

tio locum inuenire non pollet.
denti, n. 16 .

Nec contra amorem ſtridum , quo Deus feratur Si dicas actum , quo Deus , ſeu natura diuina

in ſuam naturam vt exiftentem , talem dictum in amat ſuam naturain vt exiftentem attingere tan

ordine ad hanc beneuolentiain lubiiltentiæ pro quam finem out , ſuppofitum , vel ſubliltentiam ,

cedet alia Recentiorum impugnatio , quam ipfi & poficllionem horum reſpectu naturæ , redit ar

ſic conficiunt. Hoc quod eit velle , & amare gumentum , nam hæc poffeflio non poteft præ

propriè , & elicitiuè tantùm conuenit naturæ , icindi ab actuali exercitio , nec poteft natura di

& ſuppofito formaliter fumpto folùın denomi uina concipi, vt coniungibilis , & non ve actu

natiuè ,quia ſubſiſtentia non eft principium ope coniuncta cum luppoſito, vel ſubſiſtentia .

ratiuum , vt ipſi ex fuis Metaphylicis ſupponunt: Refpondent alij ex Albiz , & Collegio Car

ergo quando dicimus Deum amare luam natu melitano , illum actum , quo Deus ainat ſuam

sain , id quod verè , & eflentialiter amat eft natura naturam vt exiftentem non ſupponere illam ve

diuina : ergo inter principium amans , & rein habentem elle à fe , fed potilis veluti affectiuè po

amatam nulla eſt diſtinctio , & res amata ſuppo nere efle à ſe , quia ex viillius ita ſuum cſſe placet

nitur poffefla principio amanti: crgo non poteſt Deo , vt fi per iinpollibile non haberet elle à le,

clic amor ſtrictus. Reliquis admillis hanc vlci ex vi illius affe &tus illud ſibi communicaret.

mam conſequentian nego : quia ainor ſtrictus Nolo euoluere repugnantiam huius obiecti , quia

non dicit rem amatam præfcindere à poffeffione fi Deus non haberet elle , implicaret illud fibi

principij amátis,fed à pofleſſioneilliuscuiainatur, cominunicare, quia vt exiſteret talis actus debebat

poreſt autem natura diuina Itricto amore fe iplam Deus hoc efic fibi communicare , & vt talem

amare præſcindentem à pofleflionc , quamhabeat actum haberet , deberet ipſe Deus fupponi ante

finis cui , vidclicet ſubliitentia rei amatæ , ficuti in talem actum , qui ſi in co priori à ſe non effet,

ſententia horum Recentiorum poteft Deus amare eller ab alio , ex ſuppoſitione autem quod fit ab

amore ſtricto ſuam naturam in ordine ad creatu- alio ex ipſis terminis implicat habere eſſe à le.

tas , quia ab illis poflideri poteſt; id ergo , quod Deinde ſi hic actus in alio fuppofito à Deo diſtin

ipfi allerunt relpectu creaturarum , & reſpectu ctus conſideretur, eo ipſo quod tale fuppofitum

omnipotentiæ , reſpectu naturæ diuinæ , aflero vellet Deo coinmunicare effe , vellet ab ipfo pro

ego reſpectu naturæ diuinæ , & refpcctu ſubli cedere eſle Dei, cum quo implicat Deum efle à ſez

ftcntiæ , quæ cit capax bencuolentiæ tanquam nam eo ipfo , quod eller å ſuppoſito diſtincto

finis cui , licut creaturæ rationales funt capaces communicante cfle ab alio , & implicaret elle à ſe .

amicitiæ .
Deinde ratio à priori redit contra hanc folutio

Efficacius ego prædictam ſolutionem impugno nem ; bonitas diuina non poteft præſcindi ab hoc,

ea ratione , qua impugnaui iuxta illorum prin quod eft effe à ſe in actu ſecundo iam exercito :

cipia Recentiores allerentes, Deum pofle amare ergo quomodocumque actus diuinus feratur in

fua attributa distincta forinaliter ab eflentia amore bonitatem diuinam , fertur in illam ve iam exer

Itricto . Actus , quo Deus amat ſuam naturam citam , & in actu fecundo exiſtentein à ſe , ac

vt exiſtentem , vel fertur in naturam vt bonam proinde vt iam à Deo pofleffam .

in ſe & abfolutè nullo modo ſubfiftentia, vel ſup Facilius relpondeo obiectioni, quæ vnicè fun

polito artacto tanquam fine cai, vel etiam hoc damentum præber huic ſententiæ,videlicet,actum

fine actacto. Si prius dicas , non poteft cfle ſtri diuinum terminatum ad bonitatem diuinam non

poſſe
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poſle præſcindere ab illius poſſeſſione reſpectu nare amorem , & hunc ſemper effe radicem

Dei , ſeu ab illius exiſtentia ve in actu ſecundo gaudij.

iam exercita ex parte obiecti,quo tantùm proba Obiicies tertiò,amot,quo dicimus Deum poffe fil

cur ex eo , quod poffeflio lit eſſencialiter exiſtens, amare luam naturain non reſpicit finein cui, dis

indiſtinctio formalitarum inter poffeffionem , &
ſtinctum à fine cuis ,ſeu à bono concupito : ergo

bonitatein Dei; pofle autem præſcindere ex parte propriè non eſt amor. Hæc .obiectio procedit

aćtus , quod fufficit ad rationem amoris ſtricti, etiam contra gaudium , illique ſuccumbunt Re

vt probaui puncto præcedenti , vbi explicui quid centes , qui allerunt,Deum propriè non gaudere

importet in actu ainotis ſtricti præſcindentia, de ſua natura , ex defectu reſpectus ad finem cui;

quam habet ex parte actus intellectus reſpectu eadéınque ratione concedunt, neminem proprid

bonitatis, qui attingit obiectum vt verum , & gaudere de ſua exiſtentia , quia hæc non poſſide

non vt bonum , & actus voluntatis reſpectu veri, tur à fe ipſa. Concedendum etiam eſlet ob hanc

qui attingit obiectum vt verum , & non vt bo rationein , exiſtentiain non effe bonain hominj

num , & actus voluntatis reſpectu veri , qui at exiſtenti, quia ab illo forinaliter non diſtinguitur.

tingit obiectum vt bonum , & non vt verum, Nec dicipoteſt elle bonam poſibilitati vtcondi

obiecti verum , & bonum non im- ſtinctæ ab exiſtentia , quia ego non aino meam

portent formalitatem diſtinctain , ſed omnino exiſtentiam , nec de illagaudeo vt bonapuræ pof

eamdem , quia in ordine ad hunc actuin dicitur fibilitati, ſed vt bona mihi exiſtenti. Reſpondeo

obiectum verum , & non bonuin , & in ordine mihi eſle lufficiens Deum eadein proprietate ainare

ad illum bonum , & non verum , fic eadem for ſuam exiftentiam amore ſtricto , qua de illa gau

malitas tenens ſe ex parte Dei eflentialiter 'boni, dere dicitur. Reſpondeo inſuper quamlibet enti

& exiftentis in ordine ad hunc actum dicitur ob
tatem per ſe ipſam linediſtinctione finis cui , effe

icctum bonum , & non dicitur poffeffum , & talis maximum bonum ſui, & maximum fibi bonum ,

actus dicitur ſtrictusamor , & in ordine ad alium ac proinde eo ipfo , quod voluntas feratur in illam

actum dicitur bonum poflellum . Neque in hac propter ſuam bonitatem ibi liſtendo line ordina.

matcria ſpecialis eſt difficultas ,quam in pluribus tione ad alium finem cui , in eain fertur , vt fibi

aliisfrequenter Philoſophi , & Theologinon ad. bonam , & ita ſi in eam feratur præſcindendo ex

mittant , ni Recentiores noftri vellent hanc diffi parte actus ab exiftentia , actus ille erit amoris

cultatem omnibus inluperabilem efle.
ſtricti: fi verò in eam tendat vt iam exiſtentem ,

D: concept

Obiicies ſecundò : nullus eſt actus terininatus actus erit gaudij. Neque hæc compoſitio finis

amoris firi- ad bona intrinſeca Dei , qui ſic radix deſiderij: cuius , & finis cui, neceffaria eft ad amorem &

cti non eſt
ergo

nullus eſt actus, qui lit amor ſtrictus , quia gaudium quando terminantur ad iplam perſonain

sle radicem
ainatam ve obicctum concupitum , ob quam radeconceptu huius eft elle radicem deliderij.Placet

defiderij
circa omnia obiter notare hoc argumento probari nee nos tionem dixic D.Thomas1.part.quæft.2.art.i.ad 3)

obie & a , fed poſle Deo amare bonaintrinſeca,& illi neceſſaria hoc eft, propriè arnare aliquem , velle ei bonam , unde

circa ilia amore ſtricto , vr ſunt bona Dei, quia hæc non in eo, quodaliquis atnat ſe vuli, bonum fibi,ofic illud

que poffuntpoffumusilli deſiderare, neque ab eovt abſentia bonum quæric fibi unire in quantum poteft ,& pro

defiderari.
cognoſcere. Reſpondeo , de conceptu amoris tanto dicitur amor vis unitiua etiam in Deo , jes

ſtricti non elle , elle radicem defiderij omnium abſque compofitione , quia illud bonum , quod vule

obiectorum , ſed illorum tantùm , quæ poflunt fibi, non eft aliud , quam ipſe , qui eſt per fuam efſen

deſiderium terininare , & eſſe radicem gaudij , tiam bonus ,&c. expęndas verba illa , fed abfque

quod indicauit D.Thomas 1.part.quæſt.20.art.i. compofitione , & rationem ob quam
hæc

compo

dum dixit: Nullus enim deſiderat , niſi bonum ama fitio non intercedat.

tum , neque gaudet , nifi de bono amato. Vbi non Inquiri ſolet hîc , an amor , quo Deus ſe ipſum

dixit , neque gaudet , niſi de bono defiderato, ainat ſit efficax. Reſpondeo breuiflimè cffe effica- An amor

ſed de bono anato , vt innueret polle eſile conne cem ex fe ad depellendum oppofitum affectum . Strictus, quo

xionem inter gaudium , & amorem nullo inter Dico , ex fe efficacein , quia affectus oppoſitus, amateffi

ueniente deſiderio. Inſtabis , eodem modo potle nempe Deum fe odio habere ex ſe implicat , & ita eax fit.

dici ad conceptum amoris non pertinere elle ra independenter ab amore neceſſe eſt non efle, &

dicem gaudij omnium obiectorum , fed illorum, ita amor Dei non efficit non efle odium , talis au

Amor fri- tantum , quæ pofluntgaudium terminare. Id ad tem eft, vt fi aliàs odium non implicaret illud

dus semper mitterem , ſi dáreturaliquod obiectum ex ſe capax impetlicet amor , & ob hanc rationem iure dicitur

poteft effe terminandi ainorem , & non gaudium , nullum ex fe efficax ad depellendum odium , inſuper eſt

radix gau- autem datur 'huiuſmodi obiectum , increatum efficax ad inferendum gaudium ipfius Deierga ſe

enim non poteſt terminare deliderium , co quod ipſum , cum quo gaudio de' facto coniungitur,

non poſſit abſens concipi propter fummam illius Non autem eſt efficax ad inferendum defiderium ,

etiain ve exiſtentis neceſſitatem , quæ non impe neque ſuum obicctum in re ponenduın , quia

dit , potius iuuat ad rationem gaudij. Creatum vtrumque implicat. Neque adhuc ex fe poteft

verò , ſi poſſibile cſt exiſtere, poterit & vt exiſtens dici amor efficax in ordine ad hunc effe &tum , quia

cognoſci, & ſub hac ratione gaudiumterminare. etiam fi chymericè fupponeretur Deum non exi

Chymericum verò , li ve tale cognoſcatur , non ſtere, admiſla illa ſuppoſitione chymerica adhuc

poterit terminare amorem efficacem , poterit ta ex terminis ipfis implicat Deum poni à ſe depen

men terminare aliqualem amorcm quatenus ſe denter ab aliquo actú, admiſſa tamenſuppoſitione

cundùm ſe apprehenditur à creatura illius impol- chymerica , qua fingatur , Deum ſe polſe odio

fibilitate non atracta formaliter ex vi talis appre habere , ex terminis intrinſecis , feu per locum

henſionis, eadémque ratione poterit ab homine intrinſecum non repugnaret ,tale odium impe

vt iam exiſtens apprehendi, & aliquale gaudium diri per amorem . Hæcleuja ſunt , nec maiori exa

terminare deillo vt iam exiftenti, & podiello ap
mine digna.

prehenſo ,
, ex quo fit omne obiectum pofle ter

minare gaudiuin' eo modo , quo potelt termi
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ſit applicandum . In his autem , quæ ad modum

PVNCT. V M IV.
loquendi attinent certum eſt , illum melius pro

cedere , qui cum D.Thoma, & maiori Theologo

De gaudio , feu fruitione.

rum parte loquitur.Eft etiain optimacongruentia,

qua tantùm maxima probatio circa loquendi

53.

Ixiſæpèex D.Thoma 1.part.quæſt.20.art. t . modum deſumi poteft, quam adducit Angelicus

& communi Doctorum ſententia,gaudium Doctor, ea videlicet, quod ficut fru &tus eſt quid

eſſe de obiecto poffeflo , vt iam pofleflo , & dain vltimum , quod ex arbore expectatur ,fic

oſtendi diſtingui ab amore , ita vt non pofſit fruitio , quod ex fine poteſt expectari. Dcinde

ideminet actus habere rationem amoris ftri&ti, poſt amorem ſuccedit deſiderium in ſe includens

& gaudij. anxietatem aliquam circa bonum nonduin

54 .
Šupereſt modò 'naturam fruitionis explicare, adeptum : ad quod adipiſcendum ex vi defiderij

an à gaudio diſtinguatur , & an fit actus intelle tendit voluntas , dum autem quis anxietatem

ctus vel voluntatis. De fruitione igitur ſic loqui- patitur , vel illi eft ex pofitus, nonduin dicitur

tur D.Thomas hîc quæft.11. art I. Fruitionem , & frui, fruitio enim politiuè excludit omnem an

fructum ad idem pertinere , unum ex altero deri xietatem : conſiſtit ergo fruitio in gaudio , quod

nari. Quid autem , à quo nihil ad propofitum refert, eſt quies voluntatis in optato bono , infeſfio quæ

nifi quodhoc probabile videtur , quod magis eft ma dam proprio centro , vltima quies animi,& ve

nifestum , prius fuerit nominatum. Sunt autem nobis difertè dixit quidam valde eruditus , & ingenio

primò manifesta , quæ funt fenfibilia magis : unde à felix quoddam futis.

fenfibilibus fruétibus nomen fruitionis deriuatum vi Fulcitur etiam ſententia hæc ex facris litteris · 59 .

detur. Verba explicatione non indigent,nec illo Prouerb. 7. concupitis fruamur amplexibus. Vbi ,

rum materies maiori eſt examine digna . Fruitio fruitio poſt concupiſcentiam , ſeu deſiderium

nein effe actum intellectus , fenfit Sorus in 4. apponitur , & Paulus ad Philemonem ait : Ego le

dift.49.art. 4. vbi docet ipfam claram Dei viſio- fruar in Domino , quibus non ſignificat amorem

nem appellandam efle fruitionem quatenus vo futurum , qui iamerat , nec dicebat , ego te ama

lita eſt.
bo ; ſed fruitionem poft amorem futurum infi

SS . Scorus in 1. diſt.1. quæſt.3. Gabriel, & alij ini nuabat, ac fi diceret, ego delectabor tecum, cuin

1.dift.2. docent fruitionem efle amorem , vtrique in Domino tua præſentia iain mihi amata , & de

aurem fententiæ viderur fauere D. Auguftinus,
ſiderata gaudeam .

prioriquidem in lib. de moribusEccleliæ , cap.3 . Diſputant Doctores , an gaudium , ſeu fruitio

60.

vbi ait. Quid eft aliud , quod dicitur frui, quam fit tantùın de fine, an etiam de mediis , & fi tan

presto habere quod diligis. Viſione autein clara po tùm de fine ,an tantùm de fine vlcimo ,vel etiam

tiſſimè Deus fit präſens. Verùm hîc non deſi de omnibus finibus. Rationem dubitandi
expo

gnauit Auguſtinus :quid efter fruitio , fed quod ſuit D.Thomas, quæft. 1 1.art.3 .& quæſt.12.art.2.

effet fruitionis obiectum , de
quo

dicitur fruition ad 3. vbi quo ad hoc difcrimen conſtituit inter in

nem capi. Sic intelligo verba illa, quod dicitur frui; tentionem , & fruitionem ; quod intentio fitmo

dicitur enim nos frui obiectis fruitionis , non tus ad finein , & cum detur motus ad finein me

ipſam fruitionem . Pofteriori ſententiæ fauere vi dium , pofter dari intentio ad illum , fruitio verò

derur idem Auguſtinus lib. 1. de doctrina Chri cum fignificet quietem , videtur tantùın pofle

ftiana, cap. 1. vbi ait : Frui eft amore inharere alicui dari circa finem vltimum , quia non datur quies

rei. - Exiſtimo tamcn nomine amoris Doctorein donec perueniarur ad finem motus , ſeu ad vlti

inagnum non intellexifle amorem ftrictum , fed mum illius terminum. Ob hanc rationem fuit

proſequutionis quemdam actum , omnes autem, plures ,, qui affirment fruitionem tantùm effe de

quibus obiecta profequimur poflunt dici obie vltimo fine, liue fic verus, qualis folùm eft Deus,

etoruin amor.
fiue apparens qualis eſt mortale peccatum , & con

Alphonſus à Toleto in 1. diſt.1.quæft.z.art.1. fequenter ad hæc præter intentionem alium

& 2. vt refert Vaſquez poſtea citandus docet, actum mediuin conftituunt inter vſum , & frui

fruitionem includere delectationem , & amorem . tionem , illum videlicet , qui fertur in finem non

57 .
Bonauentura in 2.diſt.1.art.1, quæit.4.affirnat: vltimum iam conſequutum , & quo voluntas de

tum amorein folum , tum etiamamorem fimul illo vt iam confequuto placet . Itadocent Scotus

cumdelectatione vocari pofle fruitionein . in 1. dift.1. quæft.3. Ocham in v, dift.1.quæſt.1.

58 .
: Communior iam apud huius temporis autho- dub.3. Aureolus quæft.3. art.1. Gabr. quæft.i.

Fruitio,gan. Tes, & verior ſententia fert , fruitionem propriè, art.1. Maior quæft.1. & Petrus Aliaco in 1.q.1 .

dium , ds de & formaliter eſſe dele &tationem , & gaudium circa art.1 . Recentes Thomiſtæ hunc actum inediuin

leftatio idibonum iam adquifitum , ſeu poflellum , hoc eſt non agnofcunt, ſed afſerunt circa finem non vlci

funt. fruitionem non diftingui à gaudio, & in hoc for mum poffe dari fruitionein , non propriè , &

maliflimè confiftere. Itá tradunt S. Thomas, ftricte.Negatiuam fententiam videlicet non pofle

Caiet. Conr. Medina, Vaſquez quæft. 1. art. I.
daritalem actuin medium inter vſum , & fruitio

Monteſinos ibidem quæſt...GregoriusMartinez nem , & conſequenter poſſe darifruitionem circa

ibidem dub.1 . Valentia quæft.6.punct.1. Tanne finem non vltimum docent Gregorius Arimi

rus diſput.2. quæft.3. dub.z. nuin.27. Granados nenfisin 1.diſt. 1.qu.eft.1.art...Holcot.in q.9.art 2.

controu.3. tract.4. diſp.3. & plures alij . Notauit Caiet. q. 8. initio . Quorum ſententia fauere vi

optimè Vaſquez quæſtionem hanc non effe magni detur D.Auguftinus lib.1.de doctrina Chriſtiana,

momenti; fed de nomine potius , quàm de re. C.37. vbi deDeo fic ait. Non igicur fruitur nobis,

In authoribus enim , quos pro diuerſis ſententiis fed vtitur , nam fi neque vtitur ; neque fruitur , non

adduximus, nullus eft , qui adum voluntatis ab inuenio quemadmodumdiligat.Verumtamen ex Deo

aliis non admiflum addat , neque admiflum adi non poteſt deſumi efficax argumentum ad creatu

mat , ſed tantum diſconueniunt , cui ex actibus, ras , vt benè notauit Vaſquez difp.32. cap.2 . n.9 .

quos omnes admittunt , hoc fruitionis nomen ſit quia dici poteſt: Deum omnia extrinſeca expreſse

propres

56 .
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proprer fe amare,ac proinde ſemper reſpicere finem & quo minora ſunt omnia. Hinc fit eum quile

vltimum , & nunquam fiſtere in aliquo interme thaliter peccat ,in obiecto peccaminofo conſtituere

dio , circa quem detur actus , qui ſit medius inter vltimum finem , non folum ſuæ operationis , fed

vium , & fruitionem , hunc enim actum confti eriam ſui ipfius , fiquidemn tale obie &tum præfert

tuunt , qui illum propugnant
circa obiectum ho Deo,& paruipendet Deum offendere,illúmque ad

neftum expreſsè in Deum non relatum . inimicitiam prouocare,& fummum bonum, quod

61 . Cæterum vt benè notant Soarius difp.7.fect. 3 . eſt Deus amittere vt obiecto peccaminofo per

Darur dele- & Tannerus dilp.2.quæſt.;.dub.2.1.29. quæſtio fruatur. Eo autem ipfo , quod tale obiectum pec

datio circa hæc leuismomenti cit , quamego breuiter fic de caminoſum Deo præferat,illud præfert faltem vir

medio, etfi finio . Etli poflit dari delectatio ,&fruitiode me tualiteromnibus,quæ ſunt rninora Dco ,ac proinde

femper fixi
diis iam obtentis , delectatio , ſeu fruitio hæc eft öinnibus aliis creaturis,ſiquidein omnes funt Deo

mspiciar,

circa finem , ac proinde ex hoc capite nulla datur inferiores. Qui vcrò venialiter peccat etſi fruatur

delectatio , quæ non fit circa finem . Dari delecta creatura tanquam fine operationis,non fruitur illa

tionem , liue fruitionem de inediis , lic obtentis tanquain fine operantis, nam cùm veniale non

experientia ipfa fuadet , quis enim negabit vehe opponatur cunui amicitia Dei, nec cum Deo poſli

menter delectari auarum in diuitiis iam adquiſi dendo , non eo ipſo quod quis amplectarur obic

tis , & valde egenum , ac elurientein in pecuniis, ctum venialiter peccaminoſum ,præfert illud Deo,

& cibis fibi collatis , etli vterque diuitias , pe neque illius polleflionem poflellioni Dei, nec tale

cunias , & cibos tantum amet tanquam media ad obiectum conftituit finem fui , ſed illius ſpecialis

alios fines , videlicet honores comparandos , mi operationis . Dum ergo D. Auguſtinus lib . 83 .

ſeriam ſubleuandam , & vitam alendam . Quod li quæſtionum,quæſt.3o.dixit : Omnis itaque humana

dicas hanc delectationein non effe fruitionem , peruerfio eft , quod etiam virium vocatur , fruendis

quia non eſt circa finem iam tibi oftendo circa velle vri, atque vtendis frui. Loquitur de fruitione

finein tendere , & ex hoc capite huic delectationi circa vltimum finem , non ſolum operationis, ſed

fruitionis ratio non deficiet. Præterea gratis ad etiam operantis.Datur igitur gaudium circa finch

mittitur delectatio , quæ fruitio non fit. Igitur vltimum operationis, & operantis , & vtrumque

delectationem hanc circa finem effe fic oftendo. fruitio dici poteſt , quia tamen fruitio quies di

Delcctatio hæc, vel cſt propter bonitatem incrin citur , delumpta metaphora à quiere locali , &

ſecam mediorum , quam in fe habent non rela magis propriè dicimur quieſcere , dum motus

tain ad finein , & fic media hæc non formaliter, omnes abloluiinus , & ad terminum perueniinus,

ve media reſpiciuntur, ſed vt finis , & ira dele ad quem motus omnes debent ordinari , hinc fit

Etatio hæc circa finem crit . Si autem fit propter propriùs dici fruitionem gaudium illud , quod

bonitatem relatiuam , quam habent in ordine ad reſpicit non folùm vltimum finem operationis,

finem , iam delectatio illa reſpicit tanquam mo fed etiam operantis. Hinc eſt quod fruitio

ciuum formale honeſtatem finis , & de illa quali ſimpliciter dicatur tantum de vltimo fine ope

iam incepta in mediis poflideri eſt talis dele rantis , & minus propriè de vltimo fine ope

tario. rationis.

62 . Si verò delectatio ſit circa finem , quicumque Elt tamen quæſtio ,an fruitio de obiecto honc- 64 .

fit ille, ex vi intentionis, & electionis, quibus fuit ſto expreſsè in Deum non ordinato, ſit de vltimo Gaudii de

obiectobom

volitus propter ſe ipſum amatur, & nonordinatur fine non ſolùın operationis , ſed etiam operantis.
viro

ad aliun , ac proinde erit vltimus terminus ope- Negant Scotus, Gabriel, Aureolus,& Aliacenſis qualiter doo

rationis , etſi non fit vltimus operantis , ſufficit ſupra citati , qui talein actum medium eſſe de- non forma

autem vt voluntas actu gaudij , & fruitionis di fendunt inter vſum , & fruitionem . Affirinant liter eft de

catur in illo quieſcere , elle terminum vltiinum Gregorius , & Caietanus ſupra citati,qui negent
vltimo fine

Operationis iam à voluntate adquifitum . Ex hac dari talem actum medium , inter vſum , & frui

doctrina rationem dubitandi facilè diffolues , & tionem . Ego quidem non moueor , ad affirman

dices quietem , ſeu fruitionem , quæ quies di dum hunc actum eflc circa vltimum finem
ope

citur , debere efle faltem poft vltimum terininum rationis , nec actum intermediuin admitterein

operationis, & hunc efle adeptum , ſufficere ad inter vſum , & fruitionem , quia etſi non de

hoc vt voluntas in eo dicatur quieſcere , & eo tur reſpectu horum obiectoruin ex hoc capite,

frui. Sicuti dicitur homo quieſcere poftquam videlicet ex eo , quod non reſpiciat vltimuin

aliquod perfecit negotium , feu aliquod opus finem , dari poterit reſpectu obiecti venialiter

per ſe intentum , & non ordinatum ad aliud,
peccaminoſi , quod nullo modo poteſt in Deum

& eo frui , etiamfi tale opus non fit finis, feu ordinaritanquam in vltimum finem , neque ille

terminus aliaruin intentionum , quas ipſe poteſt ex fe refpicit alium finem yltimum apparentem,

habcre.
qui Deo præferaturab operante. Inſuper reſpectu

Diſtingucndus ergo eft vltimus finis operatio obiecti indifferentis , quod ex natura ſua in

nis , & vltiinus finis operantis. Vltimuin finem Deum non ordinatur , talem actum admittere

operationis iain explicui, eft enim ille vltra quem necefle eſt. Affirmo ergo talem actum virtualiter,

operatio ad illum ordinata non tendit , ac proinde etfi non formaliter effe circa vltimum finem : for

oinnis finis ſe intentus dicitur vltiinus finis maliter leu expreſsè , quod hic per hunc termi

operationis ,medium autem eicctum , & amarum num formaliter intelligo , actum illum non referri

propter fidem non poteft dici vltimus terminus in Deum certum eſt, loquimurenim de actu , qui

adhuc electionis, quia electio eſt propter
finem expreſsè Deum non refpicit, ac proinde in illumi

& ad illum ordinatur , ac proinde ipla electio re non expreſsè ordinatur tanquam in obiectum ,

{ picit finein , qui eſt poſt inedium , & ideo non actum enim ordinari in aliquem finem , nihil

poteſt dici medium reſpicere vt terminum vlti aliud eft , quàm illum reſpicerc, ac proinde eo,

mum. Vltimus finis operationis eſt ille , quem ita & non alio modo , quo eum reſpicit , in eum

quisamat , vt eum præferat cæteris omnibus , ſeu ordinatur. Ordinari virtualiter ex eo probo,

cum Deo præferat, quiomnibuspræferendus eſt, quod actio refpiciens obiectum forinaliter

Franc.de Ouiedo,in 1.2.D.Tbom . R honeftung
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194 Deactibus humanis,

honeſtum ,per fe ipfam intrinfecèvirtualiterDeun tanquamcaufalitate ,& applicatione, vnde vtrum

reſpicir, & eo ipfo , quod tale obiectum reſpiciat que defiderat tam pecunias, quàm applicationem ,

abſque alia relatione in Deum ſuperaddita eſt ho & codem inodo de illis gaudet, Sic beatus ante

neſta, & grata Deo , vt probabo tract.4. de Boni beatitudinem conſequutam deſiderabat , & ipe

tate ,& Malicia controu.3.punct.3.n.40. ctabat Deuin vt fummum bonum fui , quia tamen

65 . Concludo ergo : omnc gaudium , & omnem hoc bonum non eſt in actu ſecundo ſuum , niſi

Omne gas .
fruitionem elle circa finem vltimum faltem ope media pofleflione , feu viſione , deſiderabat hoc

dium eft rationis, & fruitionem illam , quæ non ſolùm eft bonum conſequendum media viſione , & ita per

circa vltimi circa vltimum finem operationis,fed etiam ope modum vnius finis adæquati deſiderabat Dcum

finem faltē

operationis
videndum , & poffidendum , & poftquam obicrantis, fimpliciter, & propriiſliinè dici fruitionem ,

illain vero, quæ eft tantum circa vltimuin finem ctum ſui deſiderij, & fpei conſequutus eft , de

operationis, & non operantis non ita propriè , & coden gauder, de Deo videlicet vtpofleffo, quod

ſimpliciter fruitionemdici. Sed rogabis , an hæc eſt gaudere de ipſo Deo , & de poffeffione, feu

minor proprietas fruitionis reperta in actu ,qui viſione.

tendit tantum circa vltimum finein operationis, Ex his facilè ſoluitur fundamentum Durandi, 68 .

& non operantis talis fit,vedeftruat quidditatein, qui ficarguit profua fententia. Obiectaſuppoſito

& efientiam fruitionis , vel hanc integram relin diſtincta non ſunt nobis bona immediatè & per

quat, & tantùm dicat maiorem perfectionein ſpe- fe ipſa : ergo non pofluinus de illis immediatè

cificain , vel indiuidualem , per quam contraharur gaudere. Diſtinguo antecedens : non funt nobis

rario generica , & fpecifica fruitionis.Reſpondeo per fe ipfa bona immediatè, leu tantùm ſunt bona

quæſtionein hairc non effe dc prædicato aliquo mediatè , quod idem elt inediatione caufalitatis,

intrinſeco actus, nec dc illius natura , & quiddi & applicationis , concedo ; mediatione alius bo

tate, qua in ſcipſo phyſicè , aut metaphyſicè con nitatis , per quam tanquain per virtutem , & for

ftituatur. Sed tantùinde applicationemetaphorica mam extrinfecè , ſeu mediatè Deus nobis bonus

cuiuſdam vocis , cuius fundamentum magnam conſtituatur nego : ergo non poffumus de illis

habet latitudinem, quam non habent rerum ellen immediatè gaudere, nego conſequentiam , ſeu di

tix phyſicè , aut inetaphyficè conſideratæ , & ita ftinguo confequens, ſuppoſita applicatione,nego

parum referre hoc vel illo modo loqui , neuter conſequentiain ; hac non fuppofita concedo con

enim poterit efficaciter fuaderi,fed omnia pru- fequentiam.Itaque ficutidicimus ,caulam per fuain

dentis viri arbitrio taxanda ſunt. Et hæc fufficiant virtutem , hoc eft virtute , & vi ſibi intrinſeca ; &

in quæftionc , quam de nomine tantùm efle ex identificata effectum producere, interueniente ta

prefsèdocentSoarez , & Tannerus fupra cirati, & inen caufalitate , ſic dicimus Deun per ſuammet

adınittent omnes, qui rem calleant. entitatem efle nobis bonum in actu primo , & in

66 . Supereſt adhuc explicandum obicctum mate actu ſecundo,hoc eft, habere fecum identificatum

An gandit riale fruitionis, an videlicet fruitio , ſeu gaudiun intrin :ecè id , quod nobis eſt bonum , non tamen

ſir santum ſitde fine qui,cantùm , fcilicet de obiccto pofleflo, conftitui in actu fecundo nobis bonum , feu no

ne, vel etiă ve diſtincta ab obiecto poffeffo , vel de vtroque

de poffeffio vel tantùın de tine quo, videlicer de poſleflione ſtrum bonum quouſquc interueniat cauſalitas,

feu applicatio , vel potleſſio , quæ eſt viſio. Hoc

de re poffef- fimul. Durandus in 4. dift. 49. quæſt. s . docuit

fu.
tamen intercedit diſcrimen inter cauſalitatem vir

tantum eſſe de fine quo, videlicet depoſſeſſione, tutis productiuæ , & inter poffeffionein , ſeu ap

& ita beatum non gaudere de Deo vilo , ſed tan plicationem , quæ ſe habet inſtar cauſalicatis Dei

tùm de viſione. Caietanus 2. 2. quæſt.17. art.1. per le ipſum boni nobis in actu primo , quod

Ochan in 1. quæft.4. art. 2. Ariminenſis in 1 . cauſalitas virtutis effectiuæ eſt pura cauſalitas ,&

dilt. 1. quæſt. 3. art . 1. Maior quæft. s . dub.2 . non habet rationem virtutis effectiuæ , poffeffio

Holcot in ſuis determinationibus, quæft.7.Palud. autem boni à nobis ſuppoſito diſtincti , videlicet

in 4. dift.49 . quæſt.4. art.2 . docent gaudiun ,feu viſio, qua Deum poflidemus non folùm eſt cauſa

delectationcın efle tantùm de fine qui , & non de litas , & applicatio boni à ſe diſtincti, fed etiam

fine quo , &ita delectationein beatificam eſſe de ipſa formaliter per fuam entitatem eſt bona poſli

Deo viſo , & nullo modo de vifione ; vtriuſque denti , & ita tain ad ipſam applicationem boni

ſententiæ fundamenta contra propriam fententiam poflefli, quàm ad ipfum bonum poffeſſum termi

obijciam & foluam . minatur gaudium .

67 . Communis Theologorum ſententia affirmat, Ex hac doctrina poteſt argumentum deſumi: 69 .

Gaudiú est gaudium eſſe de fine cuius includente finem qui, Viſio vt condiſtincta à Deo elt bona beato,etiamfi

de poffeffio. & quo , & ita eſſe de vtroqe fine. Ita tradunt Deus fiunul eidem bonus ſit : ergo poterit volun

ne, da dere Yaſquez diſp.15.cap.4 .& 5. Soarez tract.2.diſp.7. tas elicere actum gaudij præcisè terminatumad

poteffa.

fect.2. Tannerus diſp.1.de Beatitudine, q.3.dub.2.
viſionein , & non ad Deum . Nec refert intelle

à n.12.præcipuè num.15.Lorca diſp.19.Gregorius & um non pofle attingere viſionem , quin attingac

Martinez 9.4 art.1 . dub . 4. Monteſinos diſp.is. obiectum viſum, quia , ve ſupra dicebam ,Intel

quæft.2. Ratio eſt ,quia gaudium eftde fint con lectus non poreſt attingens obiectum annexum

ſequuto,& de illo , quodantea ſpectabamus, finis abftrahere ab alio extremo,cum quo eft annexum ,

autem conſequutus eſt finis cuius includens finem voluntas tamen poteſt abftrahere, & ita Deus,

qui, & quo, vterque enim eſt bonus comparatione qui non poteft præſcindere in cognitione inter

finis cui, quod autem vnum ſpectetur, ſeu deſi. vnum , & aliud attributum ,potcſt præſcindere

deretur medio alio , & medio co fit applicandum , in motione in ordine ad a&um voluntatis , ſeu

nobis fit bonum , non impedit illud effe bo ex vi actus voluntatis. Si ergo volitio increata

num , ficuti quod virtusproductiua efficiat media poteſt præſcindere inter obiecta identificata,

cauſalitate, & infuper quod indigcat applicatione cur non poterit volitio creata præfcindere

Beatusgaw-ad agendum non tollit ipſam virtutem produ- inter obiecta realiter diſtincta , quantumuis

det de w . ctiuamagere, & effectum producere. Deliderat vnum cum alio lit connexum . Si ergo verum
fione , & de

Deo ergo auarus pecunias fibi bonas media poſſeſſione gaudium poteft terminari ad vifionem , & ad

obiectuin
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obiectum vifum , cur non poterit dari actus galle formálem delectabilitatis, fub quà formalitet tër

dij , qui terminetur ad viſionem , & non ad obie ininat delectationem formalem ,vt notauit Soarius

ctum vifum .
diſp.7 . ſect.2.1.1 .

70 . Ob hanc rationein forſan non recuſaret aliquis Inquiri folet , an fruitio fit actus liber , vel ne

Grudium de admittere totum quod intendit argumcntum , ne cellarius. Reſpondeo cum Granados controu. 2 ! Deedario

poffeffione que recuſabo concedere gaudium præcisè termi tract.9.difp.3.n.7.ex defectu aduertentiæ fæpè effe poteft effe

ut poslej natum ad vifionem , & non ad obiectum viſum , neceffariam , ratione tamen vigilante fæpè liberè libera.

me Bons pas

teft non effe quantumuis viſio fit connexa cum obicéto , lí elici , poflumus enim non folùm non deleétariz

de obxecto tale gaudium non fit de viſione fub ratione for ſed etiam triſtari dc adeptione alicuius boni pro

polego, eu mali pofleffionis obiecti , ſed propter aliam for pter rationein mali in re admixtam , vel in eo falso

fi fub alio malem bonitatem ratione diſtinctam à conceptu
iudicatam. Quando quis aliquod obiectum amat ,

respect

formali pofleffionis. Si verò gaudium ſit de poſ & adipiſcitur,moraliternecefle eſt de eo gaudere,
polufio ap

prehenda ſellione formaliter ve pofleſſione, exiltimo non & fere infallibiliter certum tali bono conſequuto

pofle non eſſe de obiecto vt pofleflo , quia cùm gaudium de illo concipienduin elle, quod docuit

quis gaudet de poffeßione formaliter vt tali , de S. Auguſtinus tom . 3. lib . de doctrina Chriſtiana,

ea gaudet, quia fibi adiungit obiectum poffeffum , cap:33. his verbis : Cum adeft quod diligitur; etiam quandode

& quia vnit poſſidentem cum poflello : ergo gau dele&tationem ſecum neceſſe est gerat. Quod intelli- fideriñ prap

der de illoextremoconiuncto, fi enim placeode gendum eft deneceflitatemorali,& non phyſica,colitubone

bonitate intrinfeca vifionis , quia hæc fecum , quinadhuc in hoc calu , poteft quis ad exercendam nimeſt mo

per fe ipſam affert mihi obie & um , gaudeo de ipſo luam libertatem ſuſpendere actum dele &tationis, raliter ne

obiecto , iuxta vulgare illud ; propter quod vnum ve docuit Granados ibidem , qui rectè aduertit, « ffaria de

lectarie.

quodque tale ó illud magis.
forlan in patria hanc delectationem eſſe omnino

71 . Ratio pro fententia Durandi adducta intende neceſſariam , ficuti neceffarius eft amor,quo Deus

Gandii eft bat probare, non poflc elle gaudium de Deo vt à bcatis diligitur.

indifferens bono ipfi creaturæ gaudenti, ex alio autem capite Circa diſtinctionem
ſpecificam delectationuin

ad amici- inferebat Durandus, creaturam non pofle gau
rectè docuit Soarius tract.2.diſp.7. ſect.2 . num.7 . Gaudin

siam e so- dere de Deo vt bono ipfi , ſeu ex complacentia
omnes delectationes procedentes ex amore ami. Theologie

cupifcenliã.

Dei,ac proinde nullo modo poffe de Deogaudere, citiæ efle eiuſdem fpeciei, delectationes verò,quæ tantùm dif

videlicet ex eo , quod gaudium lit actus concu ex concupifcentia procedunt , fpecic differre àde ferunt ex
obiectis for

piſcentiæ , & non amicitiæ , ac proinde debet re lectationibus ad amicitiam
pertinentibus . Vnde malibus ,

ſpicere ſuum obiectum vgbonum ipſi gaudenti. cùm quis complacer de omnipotentia , quia Deo phyficè etiã

Verumtamen
deceptus in hac re eſt Durandus, vt eſt bona , & deimmenſitate

cum relpectu ad eun- ex materias

benè notauit Soarius
tract.2.diſp.7.fect.2

. num.s. dem finem cui, hoc eſt , quia Deo eft bona , hæc libus,

quia nos poflumus gaudere de bonis amici yt pro gaudia , ad eandem fpeciem infimam pertinent.

pria ſunt bona amico actu veræ amicitiæ , quia Si autem homo gaudet de omnipotentia , quia eſt

appetitus amoris & amicitiæ vltimò quieſcit in bona ipli gaudenti , gaudium hoc diſtinctum

complacentia
bonorum poffefforum

ab amico . fpecie eſt àgaudio de cadem omnipotentia , quia

Vnde gaudium indifferens eft,vt ad amicitiam ,vel Deo bona eſt , erunt tamen eiuſdem fpeciei gau

ad concupiſcentiam
pertineat, licèt propriùs no dia , feu fruitiones , quibus quis gaudet de omni

men fruitionis fortiatur dum ad concupifcentiam
potentia , & de immenſitate

Dei ex complacentia

pertinet,forſan , quia etſi inſenſibiliter
dulciora,& ipſius gaudentis. Hæc ita intelligenda" ſunt de

iucundiora nobis ſunt propria bona , quàm bona diſtinctione Theologica , diſtinctio enim phyfica

amicorum , & quia pluis nos, quàm amicos diligi dari poterit per ordinem ad diuerſos fines cuius,

mus , eft enim omnibus innatum ea magis amare ; etiam cum ordine ad eundein finem cui , & ita

quæ magis propinqua ſunt,nihil autem alicui ita phyficè ſpecie different gaudium de omnipoten

propinquum , licut ipfemet. tia , vt bona Deo , & gaudium de immenſitate vt

Facilius diluitur fundamentum Caietani, quod bona Deo.Necnouum eſtſub eadem fpecie infima

72
totum huic rationi innititur. Obiectum volun Theologica diſtinctas ſpecies phyſicas reperiri;

tatis non eſt.cognitio , fed obiectum cognitum , diſtinctio enim Theologica funitur in ordine ad

& qui cogitat de obiecto turpi,non delectatur de obiecta formalia tantùm ; phyſica verò deſumi

cognitione,ſed de obiecto turpi. Reſpondeo obic- poteſt per ordincm ad obiecta materialia, quæ per

ctum actus voluntatis non elle cognitionem diri ſe actibus attinguntur.luxta hanc doctrinam dixi

gentem talem actum , poſle autcm efle aliam co tract.de fide , omnes actus fidei circa diuerſamy

gnitionem reflexè ex vi cognitionis dirigentis ſteria efle eiuſdem fpeciei Theologicæ , differre

actum , ſeu delectationem . Hac etiam ratione quis autein ſpecie phyſica actum , quo credimus ob te

fæpè delectatur de cognitione obiecti turpis , & ftimonium Dei Trinitatis myſterium ab actu , quo

non deipſo turpi obiečto. Frequentiùs tamen hæ propter idem motiuum crediinus myfterium In

delectationes contingunt circa ipla obiecta turpia; carnationis.

quia hæc per ſe immediatè independenter à co Vltimò inquiritur, an gaudium , ſeu fruitio 76 .

gnitionc carnem oblectant. conueniat etiam brutis. Affirmat Valentia difp.2. Gaudium

73 . Delectatio fæpè capitur de actionibus, & obie- quæſt.6. punct.3. Negat Medina quæſt.11. art.2. & fruitio

Deloitatio ctis honeſtis , & de eorum honeſtate delectamur, Quæftio eft leuis momenti, certum enim eft in conuenit

etiam breu

capitut de attamen obiecta honeſta , & ipfa honeſtas tranſeunt brutis reperiri actum quendam reſpondérem actui
iis , etfi non

adionibus formaliter in obiecta delectabilia , dum delecta voluntatis, qui in rationalibusgaudium dicitur, ita propriè

obiectes

boneftus que
tionem terminant , & ex fe apta ſunt delectatio hoc tamen non eſſe formaliter de fine vt conſe- ac rationen,

libus,

tranfeunt in nem terminare, ac proinde delectabilia obiectiuè, quuto, quia bruta proprium finem ſuarumopera

obie& a de- delectatio enim reſpicit honeſtatem , & obiecta tionum elicitiuè intentum non habent, & obhanc

be @ abilia. honeſta , ita vt reſpectu illius ratio præciſa ho rationem , tum etiam, quia actus ille à voluncare

nefti, & honeſtatis ſe habcat tanquam materiale elicitus non eſt,nó ita ſtrictè poteſt dici gaudium ,

obiectum , quod quaſi ſubiectum induit rationem & fruitio , ac dicitur actus voluntatis in natura

Franc.de Quiedo, in 1.2.D.Thom . R 2 rationali,
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De actibus humani

s
,

7
8
.

oluntatis, quo

per ratio

rationali, quia tamen actu illo attingunt obiecta peritur potiſlima alia conſenſus ratio , quæ in eo

delectabilia ipſis iam poffeffa , ſeuconſequuta ,& confiftit, quod voluntascar in illud obiectuin, in

omni metaphora ſecluſa , eo quaſi recreantur,
fe

quod intellectus iudicat cundum efle , quod eſt

cluſa omnimetaphora poteft dici talis actus gau quaſi parere intellcctui, & illi conſentire.

dium ,delectatio ,feu fruitio, quoddocuit Auguſt. Præter hanc vniuerſalem rationem conſenſus,

lib.de moribus Eccleſix ,vbihæc habet: Fruicibo, agit D.Thomas quæft.15.per quaruor articulos de

Ś aliis voluptatibus non abfurdè exiftimantur actu quoddam ſpeciali voluntatis , qui ſpecialiter

bestia . conſenſus dicitur.Hic autem actuscft,quo volun

tas conſentit confilio , & fertur in ea media , que

intellectus propoſuit vt vtilia in ordine ad ali

PVN C T V M V. quem finem , ac proinde eft actus voluntatis ten

dens circa media, & fupponens confilium , ſeu iu

De confenfu , da vſu .

dicium de vtilitate medioruin . Differt autem hic

actus ab electione iuxta D. Thomam quæſt. 15.

77

Ertưmeſt apud omnes conſenſum eſſe actum art.3 . ad 3. quia electio eſt tantùm de vno medio, Conſensus

voluntas ſe conformat cum quod aliis præfertur , & affumitur in ordine ad oft datus vo

intellectu , & illi dicitur conſentire, quia fertur in finem ,conſenſusautem eft circa omniamedia vcilia luntatis cira

illud obiectum , quod intellectus propofuit, & in ordine ad finem ,poftquam enim intellectus de

ca media

fupponens

amat obiectum , quod intellectus amandum eſle prehendit plura eſſemedia apta in ordine ad finem , confilium .

dictabat.Damaſcenus 2.de fide,cap.2 2.quod etiam poteſt in omnibus complacere inefficaciter, & poft

docuit Bonauentura in 2. dift.38. art.2. q.2 . dum ea efficaciter vnum eligere. Vnde actus inefficax

dixit,conſenſum efle concordiam voluntatis præ circa omnia media conſenſus ſpecialiter dicitur, &

optantis, & intellectus iudicantis. Secundùm hanc a &tus efficax circa medium aliis prælatum dicitur

acceptionem omnis actus liber voluntatis con electio.Differunt etiam ex mente D.Thomæ con

ſenlus dicitur in ordine ad cognitiones, quibusdi ſenſus, & electio, quia electio eſt circa vnum me

rigitur , quia fertur in obiectum cognitum , ac dium comparatum cum aliis , confenfus verò eft

proinde circa illud concordant intellectus, & vo circa ſinguſainedia abſque vlla comparatione ipſo

luntas, hæc amando, & ille iudicando , nihil enim rum inter ſe. Docet inſuper S. Thomas in cadem

amat voluntas ( idem de odio dictum puta ) quod ſolutionead 3.tunc ſolum conſenſum realiter dif- quomodo

intellectus non vt amandum propofuerit fub illa ferre ab electione, quando eſt circa plura media, differat ab

Quid dica- ratione,fub qua de facto eſtamatum.Dixiomnem
ele & ione.

quando autem eft circa vnum medium ,quod tan

tur confen- actum voluntatis liberum dici conſenſum , quia tùm conſilio inuentum eſt , tunc conſenſum non

fu .
etſi actus voluntatis neceſſarius aliquo modo pof differre ab electione realiter, fed tantùm

fet dici conſenſus,quatenus ille fertur in idem ob nem , ita vt actus ille conſenſus dicatur, quatenus

iectum , quod intellectus propofuerat, tamen quia placet medium illud in ordine ad finem , & ele &tio

ille actusnon elicitur humano modo , nec in eo quatenus medium illud ex vitalisactus præfertur

voluntas exercetdominium fuæ libertatis, nec illi
aliis , quæ non placent voluntati. Verba D.Tho

imputabilis eft , non dicitur voluntas ex vi talis mæ , quibus tota doctrina tradita continetur, hæc

actus formaliter intellectui conſentire, fed tantùm ſunt. Ad tertium dicendum , quod ele £ tio addit fupra

materialiter, quod non fufficit ad hoc, vt abſolute confenfum quamdann relationem respectu eius , cui ali

conſentire dicatur , dicit enim conſenſus liberam quidpræeligitur,& ideopoſt confenfum adhuc remanet

concordiam intellectus cum voluntate. Dicitur electio : poteft enim contingere, quod per confilium in

autem voluntas propriùs , quàm intellectus con ueniantur plura conducentis adfinem , quorum dum

ſentire,quia etſi iudicium affirmatiuum conſenſus quodlibet placet, in quolibet eorum confentitur : fed ex

dicatur, quia idem ex vi illius, ac ex vi appre multis, quæ placent preaccipimus vnum eligendo: fed

henſionis ſentitur , & cùm duo idein iudicant, di fi inueniatur vnum folum , quod placet , non differunt

citur vnus alteri conſentire , ſeu fimul ſentire. In confenfus, & electio , fed ratione iantùm ,ut conſenſus

hoc fenfu conſenſus tantùm ſignificat ſimultatem , dicatur fecundum quod placetad agendum ; electio ax

ſeu conuenientiam fentiendi, feu iudicandi circa
tem ſecundum quod præfertur his,quæ nonplacent,

idein obiectum : conſenſus autem voluntaris dicit Notat autem optimè Vaſquez in notarionibus 799

voluntarem ire in illud obie &tuin ,quod intellectus prædicti articuli,n.is.doctrinam Angelici Docto- Poicomedio

iudicat , quia voluntas fertur in fuum obiectum , ris intelligendam effe fecundùm id , quod vt plu- propofito po

intellectus autem ex vi iudicij non it in illud ob rimum accidit, nihil enim prohibet vnico medio teft confen

iectuin ,quod apprehenſione ſentitur,quia intelle inuento voluntatem in eo complacere actu quo- 'ficax ele

& tus non itin obiecta , neque in ea fertur, fed illa dam inefficaci , in quo voluntas aliquantulum & ionem ef

ad ſe trahit. Vnde non ita propriè dicitur intelle fiftat,& poftea ad actum efficacem circa idem me- focacem pre

&us ex vi iudicij conſentireapprehenſioni, neque dium procedat,in quo caſu differrent realitercon

cedere

alij homini habenti idemiudicium ,ficutivoluntas ſenſus,& electio circa vnicummedium ,hæcenim

dicitur per volitionem conſentire iudicio , quia ſita erit in actu efficaci circa medium , & ille in actu

conſenſus,quiin iudicio conſiſtit,tantùm dicittra inefficaci circa idem medium conſiſtet. Eodein

Propriùs here ad ſe obiectum ,quod apprehenſione propria, modo intelligo doctrinam Angelici Doctoris ca

conuenit vel alieno iudicio trahitur, ex quo capite mutuus ſu, quo ſint pluramedia, regulariter enim volun

voluntati
videtur conſenſus actuum intellectus. Addo ', vi luntas in omnibus placebit actu inefficaci,vt docet

quàm intet

lectus. detur, quia actus,quialium ſupponit maiori fun S. Thomas, nihil autem prohibet voluntatem

damento conſenſus dicitur in ordine ad illum , tantum inefficaciter complacere ineo medio,

quem fupponit, quàm actus præcedens in ordine quod poftea eligit , vel certè in nullo , ſed im

ad ſubſequentem .In actibus verò voluntatis, præ mediatè poft conſilium procedere ad electio

ter conuenientiam cum actu intellectus circa obie nem vnius medij ex illis , quæ confilio vtilia

Etum , & præter hoc , quod eſt voluntatis actum ſunt deprehenſa , inquo cafu conſenſus ab ele

ſupponere ex parte principij actum intelle & us,re &tione realiter non diſtinguetur , ſed cantùm per

rationem ,
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inctur, hæc

rationem , vt iuxta D.Thomam contingit, quando nus 2.de fide,cap.22. vſum eſſe actuin voluntatis

vnicum medium conſilio vtile iudicatur, vel fi docuit D. Thomas quæſt. 16. art. I. quem variis

actus inefficax tendens folùm circa medium ,quod modis Doctores explicant.

poftea eligitur,præcedar electionem , erit conſenſus Vaſquez diſp.47.c.2.Salas tract.6.diſp.7.foct.7: $ 2 ;

realiter ab electionediſtinctus , tendens tamen 10 & Gaſpar Hurtado difp.6.diff.14.docent;vfumelle

lùm circa medium electum , feu aliis prælatuin . actuin potentiarum voluntari ſubditaruin provt

Propofitis Ratioeft,quia nulla eſt ratio , quæ cogat volunta imperatum à voluntate medio actu clicitoeiuf

pluribus tem ad hunc conſenſum diſtinctum ab electione dem voluntatis.Ita vt vfus tantùın addat fupra

medis po- eliciendum ,nequecaſu quo illum eliciat ad vnum actus potentiarum ſubditaruin voluntati , verbi

sefe non pas mediumeligendum ,illum elicere circa omnia me gratia, porentiæ loco motiuæ , extrinſecam quam

fenfus inef- dia, leclufo enim hoc conſenſu intermedio poreſt dain denominationem deſumptam ex actu volun

ficar de voluntas immediatè poft confilium ad ele &tionein tatis , quo talis actus potentiæ exequutiuæ im

dionem ef- procedere ,quæ fine taliconſenſu procedente per le peratur.

fracem . immediatè,velmedio vſu ,medium exequetur,quo Communis Do&orum ſententia fert vſum 83 .

ebrineatur finis.Addoinetaphyſicè,non repugnare
actiuum confiftere formaliter in actu elicito vo- Vfusadiuus

propofitis pluribus mediisex vi confilij volunta luntatis,& paffuum in actione potentiæ exequu - confiftit in

teminefficaciter complacere in hoc medio tantùm , tiuæ procedentis ab vſu actiuo. Ita docent Soarez adiu volume

& aliud affumere per electionem efficacein , circa

taris.

diſp.g. ſect.1. Granados tract.6 . diſp.5. Tannerus

Non repu- quod nullus præceßiffet conſenſus , quia ex vna diſp.2.quæft.3.dub.3.n.38. Valentia q.11.punct.i.

gnat propo- parte voluntas libera eft ad confenfum eliciendum
Lorca diſp.22 . Monteſinos difp.20.quæft.s . Gre

Jitu pluribus circa hoc , velillud mediuin , etiamfi omnia æquè gorius Martinez quæft. 16.art.1. Aluarez diſp.58.
mediis dari

vtilia appareant,quia inaior vtilitas no determinat Conradus, Medina , aliíque recentes Thomiſtæ

confenfum

inefficacem
voluntatem ad confenfum , ſicuti ncque ad ele quæſt.16.art.3. Bonauentura, Durandus, Gabriel,

citta vnum ctioné,vt probaui controu. 11.de Anima,punct.6. Ricardus,Capreolus,& Mæratius apud Vaſqucz,

SARUM , Deinde,quiaconſenſus,feu inefficax complacentia
& Tannerum ſupra .

eledionem circa hocmedium non determinat voluntatem ad Cæterum inter Doctores vtriuſque ſententiæ 84

sirca alind. efficacem electionem circa idemmedium , nec de adhuc controuerfia de nomine erit,donec, qui af

fectus huius conſenſus,feu complacentiæ ineffica firmant vlum conſiſtere in actu voluntatis,expli

cis circa aliud medium reddit voluntatem impo cent in quo actu voluntatis vſus conſtituatur. Si

tentem ad eligendum medium illud,in quo inefi enim dicant vſum in electione conſiſtere, ipsám

caciter non prius complacuit. Regulariter tamen que electionein dici vſum ,in modo loquendi tan

dum voluntas complacer in vno medio, & non in tùm different , qui aſſerant vſum conſiſtere in ele

aliis,illud præ aliis eliget propter maiorem inclina ctione,vel qui illum ponant,in actione ab electio

tionem ,quam habet ad illud ; complacentia eniin he imperata , omnes eniin eumdem actum cum

inefficax , eft quædam inclinatio , & propenſio ad codem obiecto materiali,& formali, & cuin codem

medium illud eligendum , iuxta quam voluntas
tendendi modo conftituunt in voluntare, & eam

regulariter operabitur.
dem actionem externam eodem modo ab actit

80 .
Ex his infero conſenſum diſtinctuin realiter ab voluntatis imperatam ; aſſerere autem hoc nomen

Regulariter
electione

per ſe neceſſarium non efle ad electio- yſus applicandum eſſe electioni imperanti , vel

conſenſus nem ,neque ad finis exequutionem , regulariterca- a &tioni imperatæ ex vi electionis quæſtio eſt tan

inefficax men dari talem actum , quando plura media vtilia tùm de nomine. De re autem erir fi alius actus di

precedit ele repræſentátur in ordine ad finem , & tunc ſubſequi ſtinctus ab electione ponatur in voluntate,quiſit
diesem of

ficacem
conlilium , & præcedere electionem. Quando au formaliter vſus , quem non admittant Doctores,

quando oc- tem vnicumtantùın medium apparet ,poſle dari qui afferunt,vſum conſiſterein exequutione alia

Currüt plura conſenſum diſtinctuin ab electione,regulariter ta rum potentiarum à voluntate imperata. Imo ſi hi

media, o men non dari;ſed electionem ſortiri vtramque de talem actum admitterent, & adhuc affererent non

bec fimplici

nominationein conſenſus , & electionis , etli in re
ter non for ipſum dicendum efle vſum , alioque eum nomine

neceſſariš. eadem lit , quando illam non præcellit inefficax , donarent , aferentes , vſum formaliter importare

complacentia circa medium,& conſenſus denomi- iplam exequutionem externam ,adhuc effetde no

natur, & quando illam talis præcellit complacentia, mine contentio . Quapropter ve ad rem deueniam ,

& non dicitur conſenſus , in electione enim dici, placet exponere actum , in quo vſum conſtituant

aut non dici conſenſum eſt extrinſeca denomina Doctores afferentes vſum formaliter in actu vo

tio,ex co , quod illam præcefferit,autnon præcel- luntatis conſiſtere.

ferit complacentia incfficax circa ſuum obiectuin. Gregorius Martinez quæſt.15.art.4.vſum con : 85 .

Infertur inſuper conſenſum eſſequandam ineffica ftituit eflentialiter diſtinctum ab electione, quam in quo actus

cem complacentiam, ſeu gaudium de mediis in ſententiam fequuntur plures Thomiſtæ afferentes voluntates

Thomista
ex D.Thomain hoc articulo in voluntate effc du .

Elationem uentis ad finem confequendum , dici autem , aut ulum corte

dici,aninon non dici fruitionemparum refert , frequentius ta plicem volitionem mediorum, quamdam ordina- ffirmant.

dici conſer- men fruitionis nomen applicatur gaudio , quod tam , vt volitum fit in volente per quamdam pro

trinfeca de ſupponit iam finem exequutum . Vltimò infero; portionem , & ordinem volentis advolitum,non

nominatio. confenſum propriè , & ſtrictè nonrepeririin brutis, curando de illius'adeptione hîc, & nunc, & hanc

Conſenſus ve docuit D. Thomas quæſt. 15. art. 2. tum quia efleelectionem . Aliam verò volitionem dari affire

să reperitur conſenſus dicit actum liberum , qui in brutis non mat mediorum ordinatain ad habendum in exe

in brutis.
reperitur, tum quia dicit actum reſpicicnté media quutione ipfum finem , & media ad illius exe

formaliter propter finem ,quem brutanon eliciunt. quutionem, & hanc dicit elle vſum voluntatis,

81 . Vſus ſecundum propriam acceptionein , & ſe & applicationem potentiarum cxcquutiuarum ,

cundùm quam de vſu agit D. Thomas quæſt.16. . quibus voluntas vtitur. Hunc autem vſum dicit

fumiturpromotione,qua voluntas mouetpoten- ſubſequi electionem , & eſſe poſteriorem illa,

tias ſibi ſubditas ad operationes ordinatas ad finem verumtamen , quia voluntas, non tantùm vtitur

iacentum , qua ratione vſum deſumpſit Damaſce- potenţiis externis , & illas determinatad exequoi

Franc.de Osiedo, in 1.2.D.Thom . R 3 tionem
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De actibus humanis,

.

cum ele

tionem mediorum , ſed etiam intellectu , quem determinatæ ad exequutionem mediorum , &

determinatad inquirenda media vtilia ad exequu acus alius potentiæ àvoluntate diſtinctæ impe

tionein , datur alius vſus voluntatis determi ratus vi electionis optimè vſus pafſiuus dici po

nantis intellectum ad inquirenda media, qui vſus terit , quia ex vi illius in actu ſecundo potentia

præcedit ele &tionem , quia præcedit conſilium , exequutiua determinatur , & conftituitur exe

quodad electionem ſupponitur. Secundùm hanc quens medium actu ele & um , ſeu actu electionis

doctrinam aflerit electionein elle vltimum actum imperatum .

ordinatum vt volitum fit in volente fecundum Secundùm hanc ſententiam vſusſemper identi- 88 .

proportionem illam , & vſum ſubſequencem ele ficatur cum actu electionis , quo eligitur hic , & vfus femper

& tionem eſſe primum ordinatum ad habenda in nunc medium,hic , & nuncponendum extra cau- identificatur

exequutione finem , &media.
las, fæpè autem hic vſus,feu hæc electio perfectif

ctions Actu
86 . Mitiùs hanc diftinctionem inter electionem , fima fupponit prius tempore exiſtentein aliam

Rede'expli- & vſum afſignat Soarius diſp... ſect.2. vbi afferit, electionem minus perfe& am , fecundum quain

Cat Sonrius ele&ionem poffe.dupliciter
fieri,vno modo deter medium eft in volente,feu in voluntate fecundum

in quo actu

minando media quaſi abſtractiuè, non determi illam proportionem aſſignatain à D.Thoma , vo
voluntaris

ſus confso
nando illius exequutionem , hîc , & nunc exer lentis , ad volitum. Hanc autem ele&tionem cum

ftar. cendam cum his, vel illis circunſtantiis , quod datur fupponi ad aliam , rectè probat D Thomas

contingit , cùm quis ex intentione iter agendi ex eo , quod fit minus perfecta , & omneininus vous regulso

eligit conductionem equi , non tamen determi perfectum ordinatur ad magis perfectum : tum riter fuppo

nat , quo tempore equus eſt conducendus, & à etiam ,quia cum iam exiſtit perfectior illa electio nit electio

nem impose
quo conductore aſſumendus eft , & alias huiuf medij hic , & nunc exequendi reſpiciens omnes

fedtam .

modi circunſtantias. Alio modo poteft efle ele & tio illius circunftantias, impertinenter daretur electio

circa medium hîc , & nunc exequendum , & ve illa minus perfecta ,ex vi cuius actus non determi

ftitum omnibus circunſtantiis , quibus exequen natur ad exequutionem finis. Non tainenſemper

dus eſt. Priorem electionem , ait Soarius,ab vſu electio illa perfectiſſima,in qua vſus
conſiſtit,lup

diſtingui, quia non determinat potentiam exe ponit elettionem illam minus perfecta,quia poteſt

quutricem ad actionem externam ,pofteriorem in hoc inſtanti dari intétio finis obtinédi in eodem

verò non diſtingui ab vſu , quia ipſa formaliter inftáti, in quoffit perfectiſlima electio immediatè

determinat potentiasexequutrices,in qua deter ab intentione procedens.Regulariter tamé ſemper

minatione conſiſtit vſus. Alio modo poteft expli- intentio , & electio aliqua minus perfecta, & per ſe

cari hæc electionum diuerſitas : aliquando enim immediatè non exequutiua tempore præcedunt

eligitur medium exequendum non pro eo tem electionem perfectiſſimam , ac proindevſumrarò

pore, quo eſt electio, fed pro alio ,ficuticum ego enim voluntas intendit finem exequendum ſine

ex intentione adeundi Matritum decerno equum aliqua cunctatione,aut temporismora.Diſtingue

conducere tempore neceſſario ad iter agendum, . turergo vſusab electione ea ratione,quacontrou.

quod hîc , & nunc non vrget , quæ electio hîc, 11. de Anina, punct.2. diſtingui dixielectioncm

& nunc non determinat potentiam exequutricem ab intentione,vbiafferuiomnem electionem iden

ad media apponenda ; alia eſtelectio , qua homo, tificari cum electione, licer intentionem cum ele

ex intentione obtinendi finem in hocinſtanti , hic, & tione identificatam fæpè præcedat intentio alia,

& nunc , & pro hoc inftanti eligit tale medium , quæ non ſit formalis mediorum electio.

quod homopræuidit in ſua efle poteſtate , & eſle Placet ctiam ,quod ex D.Thomafupra retuli, 89.

vtile adfinem, quæ ele &tio inmediatè , & per ſe videlicet prætervfum ,qui conſiſtit in applicatione Darwr alims

ipſam determinat potentiam aptam operari , leu potentiarum ad media exequenda , qui nunquam

vfusele & io

obedire voluntati,& ideo hæc vſus dici poterit, præcedit electionem ,& regulariter poſterior eſt dens qui co

nem preces

non autein illa , quæ immediatè & formaliter po electione imperfecta ,dari alium vſum , qui confi- fistit in ap

tentiam non determinat. Hac ratione electionem ſtit in determinatione intellectus ad media inqui- plicatione

ab vfu diſtinguunt , præter Soarium citatum , renda,qui electionem præcedat.Addo tamen hunc intellectus

Granadosdiſp.5.num.4 .Valentiadiſp.2.quæſt.11. vſum actiuum ſæpè formaliter conſiſtere in in- renda me

punct.3. & in hanc ſententiam recidit Monteſinos tentione finiš,quia eo ipfo ,quod voluntas efficaci- dia.

diſp.20.9.3.n.41. etfi maiorem diſtinctionem afli ter finem intendat abſquealio voluntatis actu ,quo Hicvfus zó

gnare contenderit tota illa quæftione. voluntas expreſsè velit inedia inquirere , intelle- diftinguitur

87 . Sententiam hanc ſic explicatam nemo iure im ctus eſt in a &tu primo determinatus ad inquirenda ab intentio

pugnabit, certum enim eftpriorem illam electio media ,& in actu fecundo determinatur admedio

nem medijabftrahentem à circunſtantiis, ſeu non rum inquiſitionem per ipfam formaleın inquiſi

pro tunc eligendi, per ſe , non determinare imme tionem , ficuti omnis potentia in actu ſecundo de

diatè potentiam exequutricem , cum enim quis ex terminatur per proprium actum .

intentione ſe juſtificandi eligit Confeſſionem ſa Cenſeo inſuper,nullum poffe dari vſum diſtin- 90 .

cramentalem exercendam die Dominica, vel cùın &um ab electione perfectiſſima imperante exe

primùm fuerit data occaſio opportuna,non ftatim quutionem medij hic , & nunc exercendam . Ratio

determinatur exequutrix potentia ad Sacrainen eſt, quia talis actus ſuperfluuseft, & non apparet

tum ſuſcipiendum , ac proinde electio illa non im obiectum illius diſtinctum ab obiecto electionis,

portat vſum , qui in hac determinatione conſiſtit, quia electio immediatè, & per ſe ipfam poteſt de

Poftea verò cum data occaſione , iterum repetit terminare potentiam exequutricem ad ſuam ope

illam electionem Sacramenti hîc , & nunc ſuſci rationem , ficut enim in fententia Thomiſtarum

piendi , tunc electio illa formaliter determinat ad ele& io determinat voluntatis actum , in quo ipfi

actiones pænitentis , quibus Sacramentum ſuſci vſum conftituunt,poterit determinare potentiam

pitur, & vſus optimè dici poteſt, quia eft formalis exequutricem externam ad actionem externam ,

determinatio aliarum potentiarum . Poterit etiam quam electio reſpicit vt obiectum , melius enim

optimè electio illa dici vſus actiuus , quia ex vi intelligitur electionem determinaread actum alius

illius porentiæ exequutrices in adu primo ſunt potentiz , quem vt obiectum refpicit , quàm ad

actum

ne .
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actumeiuſdem potentiæ ,quemnon reſpicitve ob- poffe diuinitus eſſe ſine effe & u ,quia pofito tali

iectum . Neque eft ratio cur electio perfecta non .actu, fiue diſtincto , ſiue indiſtincto ab electione,

poſſit præſtare determinationé aliarum potentia- poteft Deus nonconcurrere cum potentia externa

rum ad actú , quem in Thomiſt. ſententia præſtat ad actum vi electionis,feu vſus imperarum ,an ve.

vſus. Deinde hic actus, in quo Thomiſtæ con rò hoc concurſu non præſtito,& effectu impedi

fticuunt vſum , non poteſt reſpicere obiectum di to vſus fit appellandus actus ille, qui coniunctus

ftin tum ab illo , quod reſpicit electio ,fertur eniin cum effectu vſusdiceretur, quæſtio eſt pertinens

in ipfam exequutioné finis,in quain ferturelectio : ad loquendi modum, de qua vir ingenuus nuin

ergo non eſt caput ex quo hi actus diſtinguantur. quam contender.

Quod fi dixerisdiſtingui ex modo cédendi;Rogo Vlusefteorum, quæ funt ad finem , quia con 93

curmodú illum tendendi,quem ponis in vſu non fiftit in electionc,vel faltem reſpicit obiectum ele- vfus effecon

agnoſcas in electione. Deinde acłys ille,qui dici Ctionis , ſeu obiectum electum vt exequendum , sū que funt

tur vſus propter ſpecialem modum tendendi, re ſi vſus ab electione diſtinguitur. Probatur etiam ad finem .

[ picit vt obiectum media vt vtilia ad finem , ac ex D.Auguftino lib.1.de doctrina Chriſtiana c . 4.

proindehaber identificatam rationem electionis, vbiait. Vrieſt id ,quod in vfum venerit referre ad

& ſuperflua erit electio alia , quæ ad hunc actum obtinendum id, quod amas. id autein , quod aſſu

ſupponi dicitur. mitur ab obtinendum aliud eſt medium reſpectu

91 .
Dices electionem terminari ad media vt exi illius, quod obtinendum eſt. Id in vniuerſum ve

ſtentia in voluntate , feu in volente , & vſum ad rum eſt, li tamen aliquando finis eller actio im

media vt exiftentia in re .Hæc funt mediatè à nobis liberè in ſe ipſa imperata , non

alium ſenſum proferanturdiſtinctum ab co , quo omnino negarem poſſe dari vſum talis finis , quia

diximus ele &tionein imperfe &tam præcedere per tunc voluntas vteretur potentia in ordine ad il

fectam , nam actus ille, qui eſt vlus, conſtituit lam actionem , fi quidein immediacè determina

fuum obiectum volitum , ac proinde ex vi illius ret potentiam exequutricem ad illum finem exe

obiectum illud eft in volútate, feu in volente ,de- quendum , ſeu ad eliciendam actionem illam,

inde electio eſt de exequutione medij in re ponen quam ve finem reſpexit intentio. Rarò autem

da,ac proinde non folùm terminaturad obiectum finis intentus eft a &tio immediatè à nobis libe- Poteft effe

Ve volitum , feu vt exiſtens in voluntate, feu in vo rè elicienda : fi enim finis fit amicum videre, etfi raro

lente ex vi illius,'ſed vt exiſtens,aut extiturum in vel illumalloqui,id quod immediatè à nobis de eiufdé finis:

re ex vi illius. Quod fi dixeris ex vi electionis pendet,eft motus localis, fonus autem verborum ,

non poſſe medium in re poni extra cauſas , petes & viſio externa immediatè non ſubduntur no

principium , donec aliam rationem huius à priori ftræ libertati. Si verò intendimus a £tum contri.

reddas, quam non inuenies.
tionis ex complacentia Dei,Deus,quieſt finis cui

92 . Electio perfectiſlima,in quavſus conſiſtit quan huius actus, & complacentia , quam Deus habet

An uſus do potentia exequutiua expedita eſt ad operan circa talem actum non immediatè fubdunturno

poffit effe fo-dum, nonporeſt naturaliter effe finc effectu,imo ftræ libertati, & fic de aliis . Poſſer autem dici,ca

neeffe& u.
nec ſupernaturaliter fi potentia exequutiua manec ſu

quo finis immediatè ſubdatur noſtræ libertati,

expedita , quia fi Deusimpedirer effcctuin impe & voluntas applicet potentiam exequutiuain ad

ratum vielectionis non præſtando concurſum ge illius exeqautionem ,adhuc illam applicationem

neralem ad illum, vel aliud impedimentum appo non elle vſum , quianon quæcumque applicatio

nendo , foret potentiam exequutiuam non eſſe potentiarum adſuam operationem facta à volun

expeditam ad effe&tum præftandum , expeditio te dicenda eft vſus, ſed illa tantùm , quæ eſt circa

enim potentiæ dicit concurſum Dei paratum , ſeu media , quod ficuti alia plurima in hac materia ad

omnipotentiam fufficienter applicatam ad ſuum . loquendi modumpertinebunt, ideo re explicata,

effectum . Vnde fit implicare Deum ex vna parte his quæſtiunculis ſuperſedendum eft. Resautem

impedire effectum contra exigentiam ele& ionis, eſt voluntatem applicare ,& determinare poten

ſeu vſus,& ex alia relinquere potentiam expedi tias ad exequutionem finis , quando finis im

tam ad talem effectum , ficuti implicat potentiain mediatè in le ipſo poteſt à voluntate impe

elle expeditam , & impeditam ad eumdem effe rari..

&um. Si verò potentia excquuciua impedira fit, Vſum non competere brutis docuit D. Thom.
94

poterit ignorantia huius impedimenti interue quæſt.2.Ratio illius optima eft,quia vtieſt appli

niente , electio illa , ſeu actus qui eſt vſus effc care principium actionis adactionem , hoc autem in brutis mi

fine effe &tu ,fi autem impedimentuin illud fitno quod eſtapplicare vnum ad aliud non eſt niſi il- datur vfu

tum eligenti , ſeu electuro, electio illa non elicie lius quod habetſuper illud arbitrium , hoc eft il- nifi improng

tur, nemo enim efficaciter intendit , neque eligit lius,cuiliberum eſt illud ad quod potentia appli

effectum quem videt hic , & nunc ex ſe , vel ra catur , cùm autem bruta non habeant liberumar

tione circunſtantiarum , etfi extrinſecarum elſe
bitrium , nec libertatem , hinc fir non poſſe habe

impoſſibilem , ſeu non fubiacere illius potentiæ. re vfum. Deinde, quia vſus eſt corum , quæ for

Si autem contendas actum illum ,qui vfus dicere inaliter ſunt ad finem , demus etiam poffe eſſe re

tur,ſi ſortiretur effe&tum ,talem nó eſſe dicendum { pe & u ipfius finis , vt ſuprà inſinuaui, bruta au

quando illum non ſortitur , dicito vſum præter tem necfinem reſpiciunt, nec propter illud ope

cntitatem intrinfecam actus voluntatis includere
rantur,ex quo fit non poſſe elicere actum vſus.

denominationem quamdam extrinſecam ab effc- Negandum tamen eſt bruta per actus appetitus,

&u deſumptam , feu connotare effectum hunc étli non liberos determinare potentias externas.

exiſtentein , vel vſum confiftere in coexiſtentia Verbi gratia loco motiuam admotum ,quodali

actus interni voluntatis cum externo alius poten quo modo poteft dici vti potencia loco mociua,

tiæ ,quæ omniapertinentad loquendi modum , impropriè tamen ex defectu libertatis , & finis

& facilè poſſunt hac, vel illa rationecomponi. Id formaliter intenti.

vnum quod de re oft mihi eſt certum ,quemcum Diſputanthîc Doctores, an poſſemus vtivlei-, 95.

que actum voluntatis in quo vfus conftituatur mo finc.Quæftioauté eft non de potencia phyſica
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PVNCTVM V I.

De intentione , & electione.

Gi iarn de duobus actibus tendentibus circa

96 .

08.

•

certum enim eſt poſſe hominem vti Creatore ap

ponendo vltimum finem in creatura , in quo ho- .

minum peruerſitas conſiſtit vr docuit Auguftinus

lib.38.quæſtionum quæft.3o.vbi ait. Omnis ita

que humana peruerfio eft ,quod etiam vitium vocatury

fruendis vti Quæſtio ergo

eſt de licentia morali, an yidelicet licitum ſit vti

Deo in ordinead alium finein .

Vſus propriè loquendo tantùın eſt de potentiis

An liceat ſubditisvoluntati, quas vſus actiuus determinat

pri vltimoad ſuas operationes ,latiùs tamen pater hoc no .

one.
men vlus, dicimur eniin vti omnibus, quæ vt ine

dia affumimus in ordine ad alium finem ,& fecun

dum hanc acceptionem colligunt Bonau. Duran

dus ,& Ricardus apud P.Vaiqucz diſp.48.num.i.

ex D. Auguſtino nos rectè pofle vtiquacumque

re mundi etiam peccato coinmiſſo , quia poffu

mus illud allumere vt medium , vel vt obiectum ,

ſeu materiarn extrinſecam in ordine ad pæniten

tiam , vel humilitatem . Senſus ergo huius quæ

ftionis eft , an poflimus licitè Deum aflumere in

ordine ad aliuin finem.In qua breuiter aflero ,nos:

poſle vtiDeo , feu illuin aſſumere ve medium in

ordine ad quemcuinque actum honeſtum . Ra

tio eſt , quia actus honeſtus ordinatur ad Deum

tanquam ad finem vltimuin , ac proinde tunc

Deus non affumitur vt medium in ordine ad fi

nein vltimuin à ſe diſtinctum ,fed vt cognitus per

contemplationem , verbi gratia, affumituryrme

diuin in ordine ad ſe ipſuin vt poflidendumper

viſionein ,vel vt coinplacentein in actu virtutis in

ord ad quem vr medium defumitur. Ita tra

dunt Vaſquez difp.48.cap.2. Granados tract..di

{put.s. & Gaſpar Hurtado diſp -4. diff.1s. vbi hic

infert ex hac doctrina -licitum elle orare ve veniát

fomnus conueniens , quia iſte potelt , fecundùın

virtutem procurari, & ſic intentus in Deum ordi

natur. Dicendum etiam eft , nos non pofle aflu

mere Deum vt medium in ordine ad alium finem

diſtinctum ab ipſo ,qui fit vltimus finis operantis.

Ratio eft , quia ponere vltimum finem operantis

in creatura illicituin eft ,vt diximus numer.co.vbi

explicui quid fit ponere vltimuin finem operantis

in creatura. Eſt etiain certum illicitum eſle affum

mere Deum vt inedium in ordine ad vltimum fit

nein operationis, etſi non operantis, quando talis

operatio eſt venialiter mala ,quia finis ille malus

eſt, ac proinde illius inalitiam participat quælibet,

electio incdiorum in ordine ad illain . In ordine

autem ad obiectum indifferens, quod folum , &

obiectum venialiter malum , poflunt efle vlti

mus finis operationis ,& non operantis, vix poteſt

concipi poffe Deum afluni vtmedium .Si autem

aliquomodo affumatur , poteft dici obiectum il

lud indifferens ex eo quod capax ſit referendi in

Deum ,aliquo modo in Deuin ordinari, ac proin

de Deum tunc non afluini in ordine ad finem vla

timum à fe diftinctum , deordinatio eniintantùm

eſt in eo , quod Deus aflumatur vt inedium in or

dinc ad finem vltimnům operantis à le diſtinctum ,

yel in ordine ad finé,qui ex ſe non poffit ordinari

ad Deum ,feu elicinex honeſto motiuo.Nec de hoc

vltimo fine operationis conſtituto in actione in

differenti egit Auguſtinus, qui quæſtionem hanc

excitauit , quia ipfe vel nullam operationen

in indiuiduo indifferentem agnouit,

vel de ea vtpotèad mores non,

pertinente non

curauit.

13 diven

)

bus aliis tendentibus circa ea ,quæ funt adfinem ,

neinpe conſenſu , & vſu , reftat modò de duobus

aliis,& quidem præcipuis inter omnes voluntatis

actus diſputare,nempe intentione;& electione,ex

quibus prior pertinet ad finem , & pofterior ad ea,

quæ funt ad finen. De his actibus latifſimè egi

controu.11.de Anima per torain , & re poftea at

tentè inſpecta , & Theologicè conliderata nec ver

bum ſuperaddenduminuenio his,quæ ibi tradidi,

quapropter in animo erat horum actuuin examen

penitus omittere,& lectorein iinmittere ad locum

citatumn , ne tamen aliquid in hoc tractatu delide

retur breuiffiinè concluſiones ibi traditas referam ,

& totius materiæ doctrinam inſinuabo , latius ci

tato loco iain tractatain .

Intentionem non efle actum voluntatis , ſed cir

cunftantiam electionis docuit Aureolusæquè au

tem pertinere ad intellectum ,& voluntatem , tra

diditBonauentura , vterque à me citatus contro

uerf.11. de Anima punct.i. n.7 . vbicum S.Tho.

ma ibidem citato , & ferè omnibus Doctoribus af

ferui elle actum voluntatis, quia intendere eſt ten

dere in aliquodobiectuinper affectum , & quia ex

intentione pender bonitas , & malitia operum , eſt

enim illarum præcipuum fundamentum , opus

eniir ex fe bonum dicitur vitiari ex intentione, &

malitiain trahere, ex illa . Nec refert intentionem

elle circunítantiain electionis , vnus enim actus

alius circunſtancia elle poteft , vnde dandum eſt,

Aureolo intentionein eile circunftantiam electio

nis , & contra illum dicenduin , effe voluntatis

actum.

Eft ergo intentio actus,quo voluntas fertur in 99 .

finem quem propter fe amar, finis autem eſt id ,in Quid forin

quod tendit voluntas , in media autem propriè

tenrio .

non tendit , fed per illa tendit in finem . Tenden . Quo modo

tia hæc intentionis , eft ad finem tenendum , ſeu ne conissa

obtinédum , vnde talis debet elle ,vt ex illa faltem gatur.

poffit procederevoluntas mediorum , quæ necef

faria fit,ad finis conſequuti
onem

. Vnde intentio

eſt deſiderium finis,ex quo faltem poteſt oriri ele

ctio mediorum . Ex quo inferes duplicem eſlein

tentionem,vnam neceffariò coniunctam cum ele

ctione neceflaria ad finem obtinendum ,quæ dici

tur efficax intentio ; alia non ita neceffariò coniun

cta cum electione, fed talis vt ex illa poſſit volun

tas moueri ad electionem , quæ dicitur inefficax

intentio , non quia ſemper careat effectu , ſed quia

illo poteſt carere. Dixi intentionem talem fore,

vt ex illa faltem poffet procedere electio medio

rum, quæ neceflaria fit ad effectuin , quia ſi inten

tio eflet etiam efficax voluntas inediorum cum

electione idemtificare
tur

, & ita non requirereelle

electionem oriri ex illa. Deinde, quia fi intentio

eflet circa finem ad quem obtinendum hic , &

nunc nullum effet medium neceffarium , veluti ſi

quis intenderet actum liberum voluntaris , ad

quem eliciendum erat in actu primo proximo,ne

celle non erat ex hac intentione oriri aliquam ele

& tionem , quia hæc non erat neceffaria ad conſe

quutionem finis .Talis ergodebet effe intentio,vt quo modo

ex illa poſſint procedere omnes actus qui hîc ,& efficax ab

nung line neceſſarij ad finein obtinendum ,vel inefficari di

ftinguaturi

cum

cum ele & io

>

1
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cum illis fit idemcificata. Si cum illis fit idemtifi Dico primò : voluntas fæpe efficaciter intendit

cata , vel ex ea neceſſariò inferantur , intentio erit fiņem actu , qui non expreſsè,& formaliterreſpi 103 .

efficax, fi tamen ex illa poſſint procedere ,& non cit media , qui actus habet rationein intentionis Darur ina

Ef virtua procedere intentio inefficax erit dicenda. Ex quo non identificaram cum electione. Voluntatem tētio diftin

lis volisio inferes omnem intentionem elle virtualem voli hac ratione fæpè finem reſpicere ncgabit nemo, da at elem

mediorum. tionem mediorum , efficacein ſi intentio fit efficax, fæpè enim quis firmiter decernit aliquem finein , &tione.

vel inefficacem , ſi intentio inefficax fit , eo eniin quantuin in le eſt obtinendum , quin illi appa

modo, quo quis vult adire Romam , vult omnia, reant media , quibus talem finem obtenturus eſt,

fine quibus non poteſt Roinam adire.
de

quorum vtilitate poftea inquirit, & inquifitio

Electio eſt volitio efficax rei particularis , quæ ne præmilla ad electionem procedit. Tunc talern

Quid fat non propter ſe amatur ; ſed propter finein inten intentionein non habere ſecum identificatain ele

electis, tum , ad quem conducit. Differt ab intentione,
le notum eſt, quia electio eſt volitio

quia illam ſupponit diſtinctam ,velidemtificatam , exprella mediorum .intentione

differal. ita vt valear conſequentia,eſt electio : ergo eft in Dico ſecundò : omnis formalis elegio reſpicit 104.

tenció , non verò , eſt intentio : ergo electio . De motiuum formale intentionis , & fincm rcfpicit Omnis for

inde , qua intentio reſpicit obiectum proprium faltem vt motiuum quo. Ita ferè omnes Thomi- malis elen
,

propter illius bonitatem , electio verò refpicit ftæ , & Soarez , ac Salas citati controu .11.de Ani- tiso respacio

morini ina
inedia non propter fe ipfa ; fed propter finem . Di ma punct.2.num.9 . & D.Thomas quæſt.8. art.4. tentions .

xi eſle volitionem rei particularis , quia electio & quæft.12.art.4.cuiusegregia, & rariſſima teſti

nem præcedit coiſilium intellectus circa media monia pro hac concluſione ibidem refero, Rario

conducentia ad finem , & ex vi electionis hoc me ne probatur : cota rario formalis electionis fira eſt

dium aliis præfertur. Vnde electio dicitur appe in eo , quod reſpiciat medium , non proprer ſe

titus preconfiliati, vr docuit Philoſophus 3. Ethi- ipfum ; fed propter finem:ergo de ratione electio

cor.cap.2 . & ex illo , S.Thoma, & Dainalceno re inis eſt attingere moriuum intentionis, ſeu finein

ctè docent Vaſquez 1.2.diſp.41 . cap.3 . & 6.Soa propter quem attingit medium , ex ipfis enim ter

rius difp.18 . fect.1. fapiet tamen naturam electio minis viderur implicare attingere a &tumhoc pro

nis actus , quo voluntas amat media in communi pter illud, & non attingerehoc , & illud.

propter finem obtinendum , quia fertur in illa , Secundò , ſi electio non attingeret motiuum vos)

quæ vtilia ſunt ad finem propter intentionis mo intentionis , ſeu finem actus, quo quisvult inter

tiuum.
effe diuinis officiis proprer videndam puellain ,

Hinc inſurgit difficultas , an volitio medij vni quam turpiter amat , nullam haberet delonefta

Velniounici ci propterfinem , ſeu propter motiuun intentio tem obiectiuam , imo haberet honeſtatem , quia

medių pro- nis habeat rationem electionis. Negant Vaſquez , hoc , quod eft adefle diuinis officiis eft
per

ſe ho.

pier finē & Salas , quia vbi non eſt multitudo mediorum neſtum :ergo talis actus eſſet honeſtus, laudabilis,
ele.

die.. non aſſumitur vnuin præ alio, neque eft prælatio & meritorius , quod nullus Theologus admitte

vnius reſpectu alterius, quam formaliter impor ret , omnes enim aſſerunt electionem medijex ſe

tar electio .Affirmat Soarius à me citacus cum Do honefti vitiari ex praua intentione. Dices talem

ctoribus oppofitæ ſententiæ diſput.11.de Aniina actuin eſſe inhoneftuin non ex motiuo ; neque

punct...num.9.Quia etſi illi volitioni deficiat illa ex obiecto intrinſeco , ſed ex eo, quod dependeat

prælatio vnius adaliud , à qua nomen electionis ab alio actu , vide licet ab intentionereſpiciente

deſumptum eſt, illi conuenit totum formalemo motiuum inhoneftum . Ex quo fit talem actum

tiuum , quod habet electio , ſeu actus ex vi cuius extrinſecè reſpicere moriuum in honeftum . Con

vnum medium alteri præfertur , quod eſt ferri in tra : ſi talis elečtio reſpicit ex ſe motiuum honeſtú ,

inedia
propter

finem . Deinde volitionem hanc ex eo quod dcpendeat ab alio actu reſpicientemo

præcedit cognitio practica , quo inedium hoc re tiuum inhoneftum , non amiter ſuam honeſta

præſentaruryr vtile , & prudenter poteſt applica- tem propriam , & intrinfecam , etfi malitiam ex

tiad finein obtinendum , & ſimiliter præcedittrinfecam habear deriuatam ab alio actu , à quo

conſultatio non de prælatione mediorum , quæ depédear,ſicuti actus charitatis imperatus ex pra

non apparent , fed an ſintalia media , vel non ad uo vanitatis affectu retinet fuam honeftatem cha

finem obtinendum ,& an medium vnicum, quod ritatis, & eft laudabilis, & meritorius, etſi depen

obiiciturhabeat veram , vel
apparentein condu deat ab actu prauo, & ab hoc habeat inalitiam de

centiam ad finem.Ob hanc rationem docuit Mon riuatam illi extrinfecam , & poſſit dici extrinfecè

teſinos diſput.20.quæſt, vnica, numer.17 . ad ele- reſpicere motiuum inhoneftum , quod propriè

ctionem fufficere repræſentari vnicum medium non eft tale moriuum refpicere , feddependere ab

vtile , & alia inutilia , quia tunc ex vi electionis ađu illud refpiciente.

præfertur medium vtile aliis inutilibus. Denique Tertiò :li ele &tio tantùm'actiuè depender ab in- 106.

electionem pofle dari vnico medio propoſito ve tentione, & intrinfecè non reſpiciatmotiuum finis,

vtili ſupponit clariſſimè D. Thom.quæft.15.art 3. media non poterunt dici amari propter finem ex

vbiait. Quod fi inueniatur vnum folum ,quod placeat eo enim, quod actus temperantiæ imperetur , feu

(medium videlicet)non differuntconfenfus,& electio, efficienter dependeatabactu charitatis ,non po

fed ratione taniùm , vt confenfus dicatur, fecundùm teſt dici obie & um temperantiæ eſſe volitum pro

quod placet adagendum : ele £tio autem fecundum quod pter moriuum charitatis. Sed de ratione electio

prefertur his,qua non placent. Quibusait D.Tho nis eſt attingere media propter finem : ergo de ra

mas reperto vnico medio dari electionem præfc- tione electionis eſt attingere intrinfecè & per
fe

rentem medium vtile aliis inutilibus. motiuum intentionis, ſeu finem faltem vc obie

I02 . Circa diſtinctionem , feu idemritatem intentio Cum formale qua.

nis ab electionemulta ſcripſi controu. [1.punct.2. Dico tertiò : eodem a & tu poteſt voluntasama- 107.

quæ legentein vidiſſe non pænitebit , ex quibus re media proprer finem ,& ipfumfinem , ſeu mo- Idem actus

nundconcluſiones
illarum ratione breuiffinè in tiuum intentionis non folum vc obiectum forma- poteft effe

fimulinten
finuata hic referam . le

quo ,ſed etiam vt objectum quod , ita vt talis tio ,deleo
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De actibus humanis,

fe pro

actus habeat forcum idemtificatain rationem for vel horum præ aliis eſt contemplata,cum per ele

inalem intentionis . Ita docent Soarius, Antonius ctionem fertur inmedia ' fcrtur in finem non ſo

Perez , Salas,Henr. & Med.& alij Thomiſtæ om lum vt obiectum quo ; fed ve obiectum jmod.Coń .

nes à mecitaticontr.11 . de Animapunct.2. n.13. clufionem hanc ex præcedenti deduco ,quia fi à

qui hanc concluſionem vt traditam à S. Thoma principio media , & eorum vtilitatem percalluil

defendunt , pro qua egregiuin ibi refero teſtiino ter , eodem actu amaretmedia , & finem ve obie

nium ex 1.2.quæft.8.art.4. Ratio eſt, quia codem étum quod': ergo cum poftca inedia cognofcit eo

actu voluntas amat finem cuius , & finem cui , & dem modo feretur in media, & finem , ac fi num

fimiliter eodem actu , quo amat proximum pro quam finem amaflet , hunc enim antea fuifle ama

pter Deum , amat ipfum Deum ,non folum vtob tum vt quod non impedit iterum ex vi alius actus

icctum quo , fed vt obiectum quod : ergo eodem amari . Dices , hunc ſecundum amorein finis ne

actu ,quo amat inedia propter finem poterit ama cellarium non efíe, quando alius ſupponitur, &

re ipfum finem , non folum vt obiectum quo , fed impoſſibilem , quia non poteft dari ſimul duplex

vt obiectum quod. actus amoris circa idem obiectum . Refpondeo,

108 . Dico quartò : ſi voluntati proponantur fimul fuperfluum non eiſe ; ſed neceſſarium , quia non

Bi voluntari cum finemedia vtilia ad talem finem fecundum
pollunt amari media, quin ametur finis faltem ve

propondiur conducentiain , quam omnia habent in ordine ad quo,fi autem ſimul adınittitur amari iterum finem
fimul omnia

finem , & hoc medium præ aliis , voluntas eo
medin , in ve quo , cur non dicctur amari ve quod, cum ægrè

illorum con dem actu amabit finem propter, ſe & media concipiatur obiectum alias neceſſariò ainandum

ducentia, prev finé vterque vt obiectü quodi Ratio cſt,quia amariex vi huius,ve guo ,& non vt quod . Deinde

aćtű eliciet, inediis propoſitis voluntas non poteſt amare fi affero , non effe impoflibilem , quia fi repugnaret

quifimulfel nem , quincodcm actu amet media , inſuper non ſimul exiſtere duplicem illum amorem,hoc pro

intentio com

ele &tio. portit amaremedia ,quin eodem actu attingat fi baret , voluntatem à primo deftituram ſecundo

nein, faltem vt obiectum quo, & aliàs debet illum adueniente , non vero fecunduin aduenire non

attingere faltein ex vi alius actus vt obiectum poffe. Deinde etli repugnet ſimul exiſtere circa

guod : ergo melius dicetur illum attingere ex vi idem obicctum duplex amoris actuseiuſdem om

eiuſdein actus, ne multiplicentur a &tus, & quia nino rationis , non repugnabit duplex actus di

difficilè intelligitur. quo modo finis neceſſàriò uerſæ rationis , qualis erit in hoc caſu , quia vnus

amandus vt obiectum quod poffit amari ex vi ele expreſsè tantùm reſpicier finem , & alter finem,

ctionis tantùın vt obiectum quo ,& non vt obie & media expreſsè relpiciet.

ctum gitod. Pro hac concluſione refero citato le Ex hoc infero , non pofle finem eſſe motiuum, 1 142

co omnes authores datos pro concluſione præce quo
media amentur,quin ſimul lit obiectuin ama

denti .

tum vt quod , licèt enim plura fint obiecta vtquo ,

109
Obiices : intentio non ſupponit conſilium ,ele & non ve quod ,veluti cuin quis amat pænam pro

ĉio illud ſupponit: ergo diſtinguuntur reali pter delictum , reſpectu cuius actus delictum eſt

ter. Refpondeo intentionem diſtinctam ab ele obiectum vt quo , & non vt quod , huiuſmodi ob

ctione non ſupponere conſilium , illud tamen iecta talia funt, vt neque ex vialius actus debcand

ſupponcre quando eſt idemtificata cum electione, amarive obiectum quod , vt patet in exernplo ad

non ex prædicato intencionis ; ſed ex prædicato ducto , finis autem in omnium fententia ex vi

elcctionis.

alius actus debet amari vt obiectum quod. Ex

110 . Obiicies ſecundò : amor mediorum eſt propter
qua diſparitate robur accipit noſtra concluſio :

amorem finis : ergo prius eſt amor finis , quàm quando amo creaturam propter Deum , non ſo

amor mediorum . Refpondeo negando antece lùm amo ex vi illius actus , Deum vt obiectum

dens, amor eniin mediorum non eft propter amo quo ; ſed etiam vt obie &tum quod : ergo quando

rein finis : fed propter ipfum finem ; poflunt au amo medium
propter

finem , folùın amo fino

tem eodem actu amari finis , & media , hæc
pro nem vt obic &tum quo, ſed vt obiectum quod. De

pter finem, & finis propteripſum . inde quando intendo finem per medium particu

III . Obiicies tertiò : læpe intentio eft proſequutio lare , verbi gratia , ſciſlionem venæ proprer fani

finis , & electio fuga inediorum ; fed profequu tafein elicio actum ,quo dicit voluntas : volo ſciſ

tio, & fuga neceffariò diſtinguuntur: ergo & in fionem venæ , proprer ſanitatem ,in quo conſiſtir

tentio , & ele &tio. Refpondeo,proſequutionem , intentio. Inſuper dico : volo fciſfionem venæ, vt

& fugam reſpectu diuerſorum obiectorum non fit fanitas,in quo clectio conſiſtit. Sed idem for

neceflariò diſtingui , & ita eumdem actum poffe malillimè eft dicere , volo ſciſlionem venæ pro

elle fugam illorum , quæ cum fine opponuntur, pter ſanitatem & volo ſciſſionem venæ ve ſit lani

& profequutionem finis.
tas : ergo hic non reperitur duplex actus , quo

1 I 2 . Obiicies quartò : Allenſus præmiſlaruin ſem rum vnus fit intentio , & alter electio ; ſed vnus

per diſtinguitur ab aflenſu concluſionis : er fimpliciſſimus , qui ſic ſimul intentio , & electio .

go amor finis ſemper diſtinguitur ab amore me Deinde videtur ex ipſis terminis norum , actum ,

113
diorum. Refpondeo dato antecedenti ,de quo quo dicit voluntas,volo ſciffionem venæ vt ſit ſa

Polt inien- nonnihil dubitaui loco citato numer. 16. ductus nitas, efle actum ,quo dicit , volo eſſe fanitatem ,

tionem eli. authoritate D. Thomæ , cuius verba ibi refero, quod eft electionem ferri in finem tanquam in

ditum , cum quibus oppoſituin videtur allerere,negando con obicctum amatum ve guod.

intellectus ſcquentiam , quia diſcurſus eſſentialiter eſt illatio Circa hancmateriam diſputant Doctores,quo- 115 .

omniú me . vnius ex alio , quæ importat ex vi vnius cogni modo intentio determinet ad electionem vel

diorium pe- tionis duci ad aliam ,intentio verò, & electio non quam connexionem habeat cum illa , quam quz

netrauit; important fimilem illationem , nec ductionem. ſtionem non fugimusex eo, quod alleramus , ele
voluntas

Dico quintò : poſtquam voluntashabuit effica ctionem cum intentione idemcificari , cum ante .
elicit alium

cem intentionem finis diſtinctam ab electione, intentionem idemficatam cum electione admitta

fimulfitin. quia nondum mcdia vtilia, fatis cognouerit, & mus , fæpèreperiri aliam intentionem ab electio .

tentio eo poftquam hæc ad facietatem , & vtilitatem hụius, ne , & ab alia intentione cum electione idemtifi
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cata diſtinctam , & de harum connexione cadem denter ab ele &tione, intentio non deterininabit ad

ſuboricur difficultas , imo etfi noftra fententia illud eligendum ,quia ſine illa electione finis ob

nullam admitteret intentionem ab electione di. cinebitur , medio illo ex alio capite exiſtenti, vel

ftinctanı, noftrum hic eilet quæſtionem hanc de futuro. Sit exemplun , intendo ego efficaciter

finire iuxta aliorum principia , qui admittunt in Romam adire , pone eile medium vnicum habe .

rencionem , & electionem inter le realiter diſtin re cquum , quo iter agam , fi aliàs ego indepen

cas Dificultatem hanc larètracto controu.ii.de dehter ab intentione equum habeam , necefle non

Aninapunct. 3. & iuxta ibi dicta quid in hac re eſt , me poſt intentionem velle habere equum,

ſentiendum lit breuiter definiam . quia hæc voluntas,ſeu hæc electio taittum eít ne

Vna eft ferè omnium Doctorum ſententia vo cellaria ad finem , quatenuseſt neceſſaria ad exi

Intentio tă- luntarem ex vi intentionis determinari ad actuin ſtenciam medij, & ea căruin ratione ad eain derer

tim derer. electionis, quineceffarius fuerit ad obtinenda me minat intentio : ergo fi ad exiſtentiam medij , quz

ad

dia, fine quibus finis non poterit obtineri. Ita D. : indepédenter à tali electione, & ab omni actu ſub
cladionem

Thomas,Valent.Soarez,Valqucz,& Azor, quos fequente intentionem , furura fupponitur , necef

mismos 66. refero loco citato num . 2. & interpretes D. Tho faria non erit ad finem obtinendum , neque ad il

sinebitur,mæ 1.2.quæft.13 . artic.6. Ex quo inferturpoſitis lam determinabit intentio. Ex hoc inferes in

pro eo rem pluribus mediis ad finem conducentibus volun Deo voluntatcm intentiuam pænitentiæ , quæ

catein teneri vnuin illorum cligere , ſi aliàs inde ſine peccato elle non poteſt , tantùm determinare

as exequié

peadenter ab ele & ione non ſupponatur futurum
Deum ad illam clectionem , fine qua peccatum

tale medium , vnico verò medio propofito teneri non erit, & conſequenter tantum determinare ad

illud eadem rationc eligere , fiue hæc electio fit voluntatem permilliuam peccati , & non ad vo

propria , ſiue impropria , quia ex vi illius non luntatem , quo amet peccatum , quia vt fit ресса

vnum medium alteri præfertur. Ratio eft , quia tuin infallibiliter vi illationis , fufficit cffe illius

voluntas eo ipfo quod intendat finem efficaciter, permiſſionem , & nonrequiritur Deum velle exi

illam amareo modo , quo hic , & nunc eft polli îtentiam ipſius peccati .

bilis : ergo ſi non eltpollibilis , vel fi non poteſt Ex his in mea fententia afferente , omnem ele 118.

obtineri, vel de facto non obtinebitur fine tali ctionem habere fecum idemtificatain intentio- An adur

medio electo, tenebitur tale medium eligere. Hac nem , inſurgit quæftio alia, an cum cx intentione niente inte

ratione , cuin mediuin eflentialiter ad finein re ab electione diſtincta procedit alia intentio idem
tentione

idemtificata

quiſituin impoſſibile apparet , voluntas cellat ab cificata cum electione , vtraque funul-exiftat , vel cum election

intentione efficaci illius, quia tunc finis repræſen-* adueniente intentione idem ficata cum electione ne perma

tatur vt iinpoflibilis , & in obiectum cognitum vt deficiat intentio alia , quæ cum electione idemti- neat inten

poflibile non poteft voluntas efficaciter ferci.De
ficata non erat. Non poife coëxiſtere vtramque existens ab

terminatur ergo voluntas vi intentionis ad ele intentionem , fed pofteriori aduenienti priorem cle&ione di

ctionem neceſſariam ſub illa ratione, qua neceſſa deficere, docent Vafqucz , Hiſpalenſis & Duran-finan.

ria cft ad finem. Vnde non determinatur ad ele dus à me relati loco citato numer.17. Fundamen

ationem eliciendam in eo inſtanti, in quo elicitur tum Durandi eft non pofle voluntatem ,neque in

intentio , quando hæceft de fine inpofterum ob tellectum ſimul elicere duos actus, quod omnino

tinendo, quia ad finem in poſteruin obtinendum , fallum eft, quia intellectus fimul elicit aflenſum

videlicet die craftina non eft neceflaria electio eli præmiſſarum , & conclufionis, & voluntas fimul

cita die hodierna , ſed ſufficier die craſtina , feu in elicit actum imperantem , &imperatum eiuſdem

illa menfura , in qua finis obtinendus eſt , ſeu in potentiæ . Pollet autem reiecto hoc fundamento

qua medium eſt influxurum in finem , iuxta in- defendi concluſio , quia adueniente ſecunda in

tentionis decretum , electionem elici . Vrget er tentione idemrificata cum electione , neceffarią

go neceſſitas electionis orta ex intentione quando non eft alia intentio ab electione diſtincta. Con

vrget exequutio finis , ſeu quando hæc neceſſario tra hoc tamen inſurgit non leuis difficultas , quia

eſt fucura , ne irritetur intentio , & tunc temporis, cùın poſterior intentio à priori oriatur,necefle eſt

elicita neceflariò procedit ab intentione , ſeu non vtramque coexiſtere,non enim poteſt effectusde

poteſt non efle intentione fuppofita. An verò pendere à cauſa , quæ actu non eſt , ſed fuit , nec

quando electio fit , antequam vrgeat finis exe cauſa, quæ præcellit, & non extitit, poteſt influe

quutio , liberè eliciatur, poftca detiniam . Nota re in effectuin .

bam inſuper loco citato numer.6.ex Soario ,& Sa Reſponderi poteſt ,intentionem idemtificatam 119 .

las, intentionein ſolam non neceſſitare ad electio cuin electionenon decerininari ab intentione præ

nem , ſed ſimul cum cognitione vtilitatis medij, cedenti, fed omnino liberè elici in illo inſtanci, in

& neceflitatis electionis hic , & nunc eliciendæ ad quo vrget exequutio finis , in eo tamnen inſtanti

finem conſequendum , quia quamtumuis inten non polle eligi intentionem , quæ non fit idemti

tio fupponatur,fi intellectus non iudicet hoc me ficata cum electione, & in hocconſtare connexion

dium eile vtile , & illius electionem neceffariam nein intentionis cum electione ; non verò in in

effe ad finem obtinendum , voluntas non tenebi Auxu aliquo vnius in aliam , ncque in eo , quod

tur talem electionem elicere , ficuti non tenetur vna determinetur ab alia,ac proinde in eo inſtair

elicere aliain omnino impertinentem ad finem , ti liberum non eſſe voluntatifeparare intentionem

perinde enim eſt in ordine ad voluntatem de ab electione , liberè tamen elici actum illum , in

terminatam , electionem non iudicari vt vtilem , quo idemtificantur intentio , & electio, ac proin

& neceflariam ad finem ac in re talem non de vtramque coëxiſtentem in ſimplici actu æquè

cffe .
liberè elici. Hoc valde vtile eft ad defendendum

Dixi intentionem tantùm determinare ad ele meritum electionis, quod plures fine propria, 86

117 immediata libertate actusnon admittunt. Sirom&tionem neceſſariam , vt fitmedium , fine quo fi

nis non poteft obtineri , non verò ad electionem ges cur in illo inſtanci, in quo vrget exequutio

medij neceſſarij , quia ſi medium necellarium finis, poflibilis non fic intentio ab electione diſtin

aliàs ſupponatur exiſtens , velfuturum indepen- &ta , quæ antea poflibilis erat. Inquiram ego,
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Cur intentio , quit antea non determinabat ad cle purificare , vtcontingitin hac materia , nam ne

ctionem , in hoc inſtanti determinet,& cur in hoc ceflitas electionis depender à perfeuerantia inten

initanti non poffit feparari ab electione ſuperad tionis , quam poteſt voluntas impedire deſiſtendo

dira , quæ in aliis feparari poterat, & rationem, ab intentione .

qıram dederis ad inſeparabilitatem in hoc inſtan Doctrinam hanc extendit P. Didacus Ruiz

ti defendendam , quæ in aliis neceſſaria non eraty tom .deProuidentia tract.2.diſp.8.fect.11. ad elc

eundem reddam ad idemritatem in hoc inſtanti ctionein factam in vltimo inftanti , in quo vrget

neceffariam propugnandam quæ in aliis non erat exequutio finis , in quo putat electionein liberè

necellaria. Hæc autem eſt ,quia cum voluntas in elici quando neceſſitas clectionis oritur ex

tendat finem in illo inítanti exequendum , deber eo , quod liberè fuerit omilla in inftantibus præ

illum intédere voluntate immediatè exequutiua, ccdentibus, ac proinde tantùm eft ncceflicascon

& attingente omnia , quæ necellaria lunt ad exe ſequens. Doctrinam hanc latè iinpugno contr.

quutionem , iam enimnon darur locus concilio
citata punct. 4. ex illa eniin ſequeretur hominem

in vlteriori tempore capiendo ; ſed finis amandus proprie vitæ auidum liberè mori,quando præ ni

eſt eo modo, quo ex illo amore neceflariò imme miaſenectute obit , quia mors illa tunceft necef=

diatè procedat. faria , ex ſuppolitione , quod ipſe prius nonle in

I 20 . Hoc modo rem poffe componi , loco citato di terfecerit , li enim antea le pugione traieciſſet,vel

cebum , atierui tamen ibidem, & modò itcrum al dediflet præcipitem , iam fuiflet liberè mortuus,&

fero facilius , & clarius defendi permanere prio in hoc inſtanti non morererur. Ratio cft , quia

rein illam intentionem , & ex illa poſteriorem quando ele& tio poteft fieri per quatuor temporis

idemtificatam cum elecione neceffariò procedere inftantia, & deuenitur ad vleimum , in quo vrget,

reipicientem media in particulari determinatè, in iam nulla datur libertas ad electionem rela

conueniens enim non eſt adınittere duplicem in tam ad inftantia præterita , & ita ſuppoſita in

tentionem eiuſdemn finis diuerfe rationis , quain tentione in co inſtanti durante , & electione non

dam relpicienteimedia vagè , & indeterminare, antea clicira , hic ,& nunc elici neceflarium eft ,

& aliam rcipicientem inedia in particulari deter neceſitate antecedenti electionem eliciendam .

minata , & hanc ab illa neceffariò procedentem. Quod autem hæc'neceſſitas ſupponat alios actus

Quoinodo autem cum neceſſitate electionis ftet liberos non tollit neceſſitatem antecedentem

illiusmeritum ,& an tantum ſit meritoria in in ipſamı ,aliàseo ipfo , quod ſupponeret intentio

tentione tanquain in cauſa , vel etiam in lé , tra nem liberam , neceflaria non eller , abíque eo ,

ctatu de merito explicabo. quod recurreremus ad omiffionem libcram pro

I21 . Obiicies , etiain ſi ſupponatur intentio efficax , aliis inſtantibus. Ratio à priori eft , quia neceſ

& medium ſit vnicum , poteſt in illo medio ap fitas conſequens reſpectu vnius effectus eſt ante

parere aliqua ratio mali : ergo non illud neceflà. cedens reſpectu alius, & ad hoc vt neceflicas con

riò amabitur. AntecedensnegatValquez , quod fequens integram libertatem relinquat debet eſſe

ego verinn iudico , quid enim prohibet medium neceflìtas conlequens exercitium libertatis circa il

illud apparere in fe commodum , & fecum plura lum actuin , qui liber dicitur , eafdem circunſtan

incominoda afferens intendenti,intentionem præ tias habentein .

cefſifie , vel non præcellille, idem enim permanet Vltimò in hac matcria tractari folet, an volútas 1 24.

mcdium , fiue inedium præceſſerit , ſiue non ex duobus inediis propoſitis poffer eligere ininus
voluntas

præcefferit. Refpondeo concedendo antece bonum ,quam difficultatein latècxagito contr.u .

ex duobus

dens, & negando conſequen
tiam

, quia apparere
citata punct. 6. Negatiuam partein defendunt medis,por

rationen mali in obiecto tantùm probat rationem Vaſquez , Azor,Orantius, Buridanus, & Con- minus bo

obiectiuam non inducere neceffitatem actus, po radus. Affirmatiuam tuentur Suarez , & Sa- num.

telt autem hæc neceffitas oriri ex parte principij, las cun cum aliis pluribus. Vtriuſque opinio

licèt non oriatur ex parte obiecti. nionis authores ibi refero numer.4. Sentio ex

I 22 . Dixi electionem elicitain in vlcimo inſtanti, in duobus mediis æqualibus voluntatem poſle eli

Ele& tio eli- quo vrget exequutio finis neceffariò clici fuppo gere quod maluerit , quia irrationale eller cella

cita ante fita illius intentione etlicaci , de electione au re ab intentione, quia apparentduo media, quan

quă vrgeat tem elicita antequam vrgeat finis excquutio, do vno folùm reperto intentio illa perſeueraret,

finu libero dico controu.rr. de Animă, punct.s. libera clici & ſortiretur effectum . Scntio inſuper, ex duo

tam ſuppoſita intentione. Ratio eft, quia intentio bus mediis inæqualibus voluntatem poſle elige

non vrger,nec neceffitat ad electionem ,quovſque re minus bonum meliori relicto. Ratio à prio

vrget exequutio finis , & coniungatur cum co ri eſt , quia intentio tantùm neceſſitat ad id,

gnitione dicenre hic, & núcvrger exequutio finis, quod neceffariò requiritur ad finis conſequurio

& electio neceffaria eft , ne fruſtrerur intentio , & nem , & cuin ad hanc non requiratur medium

donec detur talis cognitio intentio ,& omnia,quæ vtilius feu mclius ; fed fufficiat vtile ſeu minus

illamcomitantur, &electionem præcedunt, ſunt bonum , non neceſſitabit ad vtilius eligendum .

indifferentia , vt coniungantur cum electione , & Deinde etiam à priori probatur concluſio ex co,

cuin negatione illius : ergo relinquunt electio quod voluntas fufficiens motiuum inueniat in

nem liberam . Quod autem fi nonfiat electio an medio minus vtili ratione vtilitatis , quam habet,

tequã vrgeat exequutio finis , poſtea appoſita no fufficientis ad finem ad cale inedium amplecten

ua circunſtancia cognitionis dicentis hîc & nunc dum ,ac proinde illud poterit amplecti.

vrget exequutio finis , & electio eſt neceffaria, vt Contra hanc conclufionem arguit Vaſquez au 125 .

non fruftretur intentio , intentio fit habitura con thoritate Philoſophi, & D.Thomæ , quos ibi pro

nexioncm nccellariam cum electionc hic , & nunc mea ſententia explico. Arguit inſuper , intentio

libertatem non tollit, nam quod nondum eſt, ſed nem ſupponere conſultationein non folùm de me

erit non poteft coliere libertatein , fed eam tol diis vtilibus,ſed de vtiliori præ aliis : ergo volun

let quando exiſtat , maximè fi illius futuritio de
tas tenetur vtilius eligere , alioquin fruſtrà de illo

pendeat à cognitione , quam poteft voluncas non inquireretur , & ele&tio ex conlilio non procede
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ret.Reſpondeo ,non ex eo, quod volunras non eli- cap.8. vbi ait , omne conſilium effe quæftionern ;

gat medium vtilius fruſtra ctie conſultationem quæftio aurem ad intellectum pertinet. Ratio- quos acts

de vtiliori,nec poterit dici, electionemnon pro nem , ob quam conſiliam hoc neceflarium eſt an

includat

cedere ex conſilio. Inquiſitio enim veilitatis om te electioncm pulchrè tradidit D.Thomasloca confilium

nium inediorum , & medij vtilioris deſeruit , vt citato , videlicet , quia electio conſequitur iudi

voluntas eligat ,quod maluerit ex illis ,& vr oniif cium de rebus agendis, in quibus nulla certitudo

fio vtilioris , dum minus vtile eligit, fit libera,& inuenitur,quia actionics ſunt circa ſingularia con

duin lic eligit ininus vtile,ele&tio procedit ex eo tingentia, quæ propter ſui variabilitatem incerca

gnitione dicente medium illud minus vtile efle funt, & in rebus ineertis, & dubiis pár non eſt ra

hmpliciter vtile , & fufficiens ad finem obtinen tionem ſententiam ferre abſque inquiſitione præ

duni, quæ cognitio eft pars conſilij, feir in illo cedeirte ,ideo necell'aria eſt hæc inquiſitio ante iu

imbibita. Adde conſultationéin ' pofle conclu dicium de eligendis,quam inquiſitionem conclu

dere omnia media elle æquè vtilia , vel hoc dit D.Thomas conſiliuin vocari. Habemus ergo

vtilius', & reliqua, etſi minus vcilia , ſufficien- ex D.Tho.n. & Philoſopho,ante electionem præ

tía ad finem obrinendum , & propter fufficien cedcre Inquiſitionemmediorum , & poft hanc iu

tiain vtilitatis in omnibus inuentam volunta diciuin de rebusagendis,quod eſt concluſio illa

tem pofie eligere prolua libertate , quod malu ta ex præmiflis , quasinuoluit inquifitio , poſt

crit. quod iudicium fuccedit electio,quæ dicitur iux .

I 26.
Arguit rurſus Vaſquez : inedivid minus vti ca Philofophum appetituspræconfiliaci:

le formaliter ve tale dicit carentiam illius excel Hæc in re, & apud omnescerta, ex quibus in- 131 .

ſus vtilitatis , qui eſt in medio vciliori , feel carentia furgit leuiffima quæftiuncula circa loquendi in quoacti

vtilitatis non poteſt mouere voluntatem ad eli modum , an videlicet conſiliam adæquacè çon - confiftat.

gendummedium : ergo non poteft eligi medium filtar in inquiſitione , feu in præmiffis, ex quibus

minus vtile formaliter ve minus vtile. Refpon- infertur iudicium practicumde rebus agendis,ve

dco in medio minus vtili duo reperiri vtilitarem loquitur Angelicus Doctor , feu de mediis allu

pofitiuant , & carentiam maioris vtilitatis , dum mendis , vel tantùm in concluſione ſupponente

autem volunras illud eligit nortmouetur caren præmiffas,feu in hoc iudicio , velan confilium in

cia minoris vtilitatis , fed vtilitaté poſitiua, nul uoluat totum ſyllogiſmum . Quæftionem hano

lo habito reſpectu ad illam caréntiain , ac proin- tantùm efle denomine nemo quibene ſentiac,nes

de eligit minus vtile : eſto, illud non polliceli- gabit, quia non agiturde eflentia aut exiltentis

gere lub illa ratione forinali, qua vltimò con alicuius actus,nec de illius caufalitate actiua , vel

ftituitur minus vtile , quæ eſt carentia maioris paffiua , ſed tantùm eft quæftio , cui ex actibus,

vtilitatis. quos omnes eodeininodo admittunt,confilij no

1.27 Vltimò obiicies : ratio ob quam eligitur me men imponendum fit. In hac igitur quæſtiuncula

dium eft vtilitas in eo reperta : ergo dum ma Caiet.q.14.art.1.Aluar.difp.55.Valentia diſp.2.q.

ior in eo reperitur vtilitas, eſt maior ratio ob 9.punct ...Granad.diſp.6.q.1.doce
nt,confiliú fitú

quam eligatur : ergo neceſſariò eligitur. Ne eſſe in toto fyllogiſıno videlicet in inquiſitione

go hanc vltimam conſequentiain , qua maior præcedente iudicium practicum , & in iudicio in

illa ratio obiectiua , vt eligatur , eft in ordine ad quiſitionem ſubſequéte. Conſilium verò tantùm

voluntatem ex fe liberam , quæ poteft contra il conſiſtere in inquiſitione præcedente iudicium

lam rationem obiectiuam operari,dum enim ha docent Vaſquez diſp : 44. Monrefinos difp. 18.

ber ſufficiens motiuum ad amplectendum ali Cornejo diſp.7.dub.2.

quod obiectum ,, illud poteft amplecti pro ſua Notarunt optimè Salaš tract.6. diſp.a. fect.1. 131 .

libertate , etſi in alio obiecto appareat aliud Soarius,tract.z.diſp.9.ſect.s.q
uod non negar Va

maius inotiuum , & ex fe magis inuitans volun lentia ſupra, confilium variis modis délúmni. Prf

tatem ad ſui profequutionem .
mò pro fola inquiſitione , qua ratione confiliui

128 , Hæc omnia , quæ ad intentionem , & cleatio fumi à Philoſopho 3. Ethic.cap.z. & D.Thoma

nem pertinent valde ſuccinctè expofui,quia ea ferè tota hac quæftione 14. docer Soarius modo

omnia latiflimè ſcripſi controu.nl. deAnima iami citatus, in quo ſenſu ſumitur Pfalm.12. Quan

citata, vbi eain doctrinam latiffimè videbis expo diu ponam confilia in anima mea ; Secundò lumi

folet
pro concluſionc ex præmiſlis elicita , ſem

pro iudicio practico poit inquiſitionem elicito,

in quo lenlu Tullius 2 : de inuentione, confilium

PVN C T V M VII . definiuit , quod fit , aliquid faciendi, vel non

faciendi excogitata ratio. Tertiò deſumi folet

.
pro fimili iudicio certo , etiamſi ex præmiffis non

procedat, in quo fenfu fumitur ad Epheſios,

1 29. Xplicuimus actus voluntatis, & iam deue- qui operatur omnia fecundùm confilium voluntaris

in quibus valde præcipuus eſt , Conſiliuín , de filium, cuin ipſe neque inquirat,neque ex inqui

quo agit D. Thomas hîc quæft. 14. per ſex arti ſitioneprocedat ad iudicium : fed omnia fimpli

culos diuiſa.
ci intuitu perfectiſlimè penetret. Quartò ſumi

1 30 . Sentiunt Doctores omnes , conſilium effe tur confilium pro iudicio practico , & præmiſſis

actum intellectus, quod infertur ex Ariſtotele ex quibus deducitur , in quo ſenſu illud accipit

3. Ethic.cap.3. vbi electionem vocat appetitio- Philoſophus 3. Ethicorum dum dixit: illum , qui

nem conſultatiuam , id eſt , procedentein ex ra conſultat,videri quærere ,& refoluere, vbi inquiſitio

tionis conſilio , ex D.Thoma queſt.14. articul. nem ſignificatam voce illa ,quarere ,& iudicium

1. in corpore , vbi conſiliuni vocat inquifitio- practicum lignificatum illa voce,refoluere, nomi

nem rationis ; infertur etiain ex Gregorio Nyile ne conſilij, fex conlultationis comprehendic,&

no , vel potius Neemeſió lib.s.fuæ Philoſophix fecundùm " hanc'acceptionem confilium defum

Franc.de Oniedo ,in 1.2.D.Thom .
mieur

ficam .

129. .
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mitur Pfalm . 3 2. dum dicitur ; Ipfe diffipat con- , alia , non tamen an gratum , ſeu honeftum fit

filia gertium . proſequendum , & pofle dari hanc inquiſitios

His definită manet quæftiuncula hæc , con nem circa materiam ſingularem finis,non obſcu

133.

itar enim conſilium aliquando ſumi pro inqui
rè indicat S.Thomas articulo 2. citato ,quod tan

fitione , ve diſtincta à iudicio practico, aliquan eum probant rationes huius ſecundæ fenten

do pro iudicio practico vt diſtincto ab inquili- tiæ .

tione, aliquando verò pro inquiſitione, & iudi Contra hanc doctrinam , ſeu explicationem 136.

cio ſimulſumpcis. Cenſeo tamen in hac materia concluſionis traditæ à D.Thoma, poflet obii

Thcologos debere iam vti hoc nomine , conſia ei, codem modo poffe dici , non dari inquiſitio .

lium , ad fignificandam præcisè inquiſitionem , nem de mediis , quia nemo dubitat media vtilią

vt condiſtinctam à iudicio practico , co ſolùm , efle amplectendain ordine ad finem , ſed an vci

quia hac ratione vſus eſt D. Thomashoc nomis litas in hac , vel illa materia reperiatur , & ficutį

ne confilium , in hac quæft.14. in modis, eniin lo dicitur non dari inquiſitionem de fine , quia

quendi recedendum noneſtà Principibus fa-, circa illius rationem formalem nulla eft du,

eultacuin , & ideo cum D. Thoma Theologice bitatio , an ſir amplectenda , necne , ſed tantùm

Principe in rebus Theologicis loquendumeſt. de illius materia , circa quain dubitatio , & in

Accedit catio adducta à Diuo Thoma articulo quiſitio , feu confilium admittitur, ita poſles

3. his verbis : Confilium importat collationem in dici non dari conſilium de mediis , quia de il

ter plures habitam, quod & ipfum
nomen defignat, loruin ratione formali , nempe de vrilitate nul

dicitur enim confilium , quafi confidium , co quod la eft dubitatio , an fit amplectenda nec ne , fed

multi confident ad fimul conferendum . Dicit er tantùm de illius materia , an videlicet hæc

go , confilium collationem inediorum , materia , ſeu hæc media materialiter fumpta

qua procedic ſententia , ſeu iudicium practi fint vtilia , vel non fint veilia. Reſpondeo ve

cum. rum efle ron dari dubitationem , nec inqui

Dicit ergo confilium actum intellectus cum fitionem , ſeu conſilium de ratione førinali
13.4.

reſpectu , feu ordine ad voluntatem , quia con mediorum abſtractè fumpta , fed de materia

filium eſt de his , quæ homo vult facere, cum

buius rationis formalis , feu de ratione for

etiam ex parte principij inouentis , quod eſt in mali contracta ad hanc materiam , nihilomi

tertio , feu voluntasfinis, ex co enim ,quod ho nus poffe dici non dari confiliumn de fine,

mo vulc finem , mouetur ad inquirendamedia, quia nomine finis intelligimus rationem for

feu ad confilium de his, quæ ſunt ad finem .Qua
malem illius , fumitur enim finis in ordine ad

te ab veraque potentia nonnunquam denomina motionem voluntatis , ad quam tantùm con

tur , ideo dixit Damaſcenus lib . 2. de fide cap .
ducit formalis ratio finis , & non illius mates

21. conſilium elleappetitum inquiſiciuum , vt tia , poffe autem dici dari dubitationem , & in

oftenderer aliquo modo partinere ad volunta quiſitionem , feu confilium circa media , quia

tem , quo ſenſu dixit Ariftoteles 6. Ethic.cap. micdiorum nomine potius intelligimus ratio

2. Electionem eile intellectum appeticiuum , nem materialem illorum , quàm formalem ,lo

vt oftenderet ad electionem etiam intellectum quimur enim de mediis vt conducentibus ad fin

concurrere . nem , ad queti conducit medium materialiter

135 .
Conſulcationem non effe de fine; fed co- fumptum , videlicet ſcilſio venæ , & non in or

rum , quæ ſunt ad finein , docet Angelicus Do dinead mocionem , voluntatis, ad quam tantùm

& or quæſt.14. art.2.cum Gregorio Nyſſeno ſeu conducit ratio formalis vtilitatis,vt cognità in ta

Neemeſio , & Philoſopho lib.3. Ethic. cap. 3.D. li medio.

An confiliä Thomain fequuntur Valquez Tannerus, Grana Nocat D.Thomas , &cum eo Doctores alij de 137

fine, dos,Cornejo,Monteſinosluprà citati, & commuvel tantùm fine in ordine ad aliquain operationem ,feu fecun

de medisc. niter illius interpretes.Racio conclufionis addu dùm le fumpto vemedio in ordinead alium fi

eta à D.Thoina eft , finem efle primum princi rem poſſe elle conſilium ,poilumus enim dubita

pium actuum voluntaris , deprimis autem prin re,an veilior ſit ad profectum ſpiritualem hone

cipiis nulla eft dubitatio , nec de illis inquiritur, Atas temperantiæ ,vel humilitatis.

funt enim per ſe nota.Circa finem pofle elle con Confilium ellede his ſolùm ,quiz à nobis agú- 138 .

Gliú affirmat.Salas fupra, & Valentia ſupra punct. tur,docet D.Thomasart: 3 Ratio eft,quia de his Confilium

tanrum , et
2.qui ait , ideo à D.Thomadici confilium non ef folùm inquiſitio , & iudicium de re facienda ſunt

de propriis

fe de fine , quia regulariter tantùm eſt de me practica , li enitn inquiramus,quid oporteat fieri mationibus:

diis , etſi aliquando fit etiain de fine, aítque fi ab alio, &inquiſitione facta iudicium feramusde

nem non obhanc rationem dici principium pri re ab illo facienda,tam inquiſitio , quàm iudicium

mum actuum voluntatis , ſeu primum princi ſiſtent in fpeculatione , & nón procedenc ad pra

pium in appetibilibus, fed ex co tantùm , quod xim.Docer inluper D.Thom art.4.cum Gregorio

ficut ex affenſu principiorum procedit alienſus Nyfleno de duobus à nobis faciendis nos non

concluſionis , fic ex antore finis procedat amor conſiliari , videlicet de his , quæ parui momenti

mediorum . Probant verò li Doctores poffe efle ſunt, & parum refert hoc,vel illo modo fieri , & de

confilium circa finem , quia poteft dubitari, an his ,quæ ſunt determinata,qualiter fieri debeant,

caſtè viuere ſit gratum , & de hoc fieri inquiſi quod docet Ariſtoteles 3.Ethic.cap.2. & explicat

tionem , & an vita actiua fit honeftior contem exemplo fcriproris , qui non conſultat, quo

platiua, & confequenter,an hic finis potius quàm modo debcattrahere calamum ad formandas lit

alius intendendus ſit . Diffidium hoc rectè com

ponitur ex doctrina Valquez & Tanneri affe Primum regulariter intelligendum eſt , poreſt 139.

rentium pofle effe confilium de matcria particu enim eſſe homo non multis diſtractus, qui nec

lari finis , an videlicet finis intentus, fcilicet, hoc minima aggredi velit confilio non præmiffo. Sc

quod eft efle honeſtum , & gratum in hac materia cundum intelligendum eſt reſpectu hominis pe

repcriacus, & 29 pociis in hac materia, quàm in riti artis,hic enim ficut non dubitat de his , quæ

teras.

iuxta
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iuxta regulas artis certa ſunt, lic de illis non con tùm apprehenfio , vel itidicium latè propugnaut

filiatur, fed tantùm de his, quæ cadunt ſub conie controu.8. de Anima punct. s . vbi pro hac len

duristantùın , quorum exempla adducit Philofo tentia retuli P.Soarium diſput. 1.9 Metaphyſict

phus in medicinali, & negotiatiua. Inperitus aut fect.6. Vaſquez diſput.44.cap.4.Didacuin Ruiz

tem omnia dubitat,& ita de omnibusconfiliatur. difput. 3. de Prob. lection. 6. Arrubal 1 :

140 .
parte;

Articulo fexto docet D.Thomas , conſilium quæft. 22.artic. 1. diſput.63. cap. 3. Fonſecam 4

Confilium procedere modo reſolutorio : elt autem procedere . Metaph.cap.2.quæft.6.ſection.3.Azörium lib.j.
procedit

modo refo
modo reſolutorio , procederede toto ad partes,in cap.29.Puenre Hurtado diſp.is.de Aninda ſect.8 .

Imporio. quastotuin componitur,ſeu deeffectu ad cauſas, Arriagam diſput.8.lection.2. quibus modò addo

quia cauſæ fimpliciores ſunt effectu , qui quaſi ex Tannerum diſput: 2. quæft. 3. dub.

illis componitur:confilium ergo procedit de fine Monteſinos difput.2.quæft.rinum.17.vbi impe

ad inedia , quæ caufæ finis funt, efficienter enim rium explicar per actum proprij iudicij cum vi

media finem producunt. Nec refert,quod in alio impellendi, & determinandi porentiam exequu

genere, videlicet in genere cauſæ finalis media à tricem inedio vſu , & quæit. 2.num .3 t . vbiimpe
!

fine dependeant,quia cauſalitasin genere cauiæ fi rium in iudicio practico conſtituit. Lorcam difp

nalis eſt minus præcipua , quàm cauſalitas in ge- 21.verfu, Quia verò,vbi ait imperium effeàctum ,

nere caufæ efficientis, & ita per ordinem ad hanc ex vi cuius proponiturvoluntati motio poten

cauſalirarem deſumitur modus procedendi in tiarum , & talis motio conueniensiudicatur. Vias

confilio , & hoc dicitur procedere modo refo -i deo tamen P.Soarium hîc diſp.19. lect.3.num.4.

lutorio .
admififfe præter iudicium practicum alium actü

141 . Docet inſuper S. Thomas artic. 6. confiliuni' intellectus, quointellectus, quo nobiſcum loquiriur,quinon ſit
Or

Nos proce- non procedere in infinitum ,quia procedit à prin- iudiciuin , ſed interna quædam locutio,qua hom

dit ininfi- cipioquodam , ad quemdam terminum ,videlicet mo fibi explicat, vel rationem ,velexequutioneiti

pitutis.

à fine , quod eſt priinum principium , vſque ad operis, qui actus ſignificatur his verbis; fác hóc,

primummedium , quod licet fit primum in exe quod probat, quia ficuci exterius aliosalloqui

quutione, eſt vltimum in intentione, iuxta illud mur per hæc verba, fac hoc , ita & noſinctipfos

Philoſophi 3.Ethic.c.3. Quod extremum eſt in refo interius alloquimur per conceptus his verbis re

latione in generationeeffeprimum videtur. ſpondentes. Additque hunc actum fieri per con

ceptum quemdam nonvltimumvocum,quo noni

ſolùm voces apprehendimus, ſed in actu exercito

PVNGTVM VITI.

nobiſcum loquimur per figna interna, quæ voci

bus correſpondent. Oppoſitami tamen doctrinami

De imperio.

de codem imperio tradiderat doctiſſimus Pater

Soar.diſp :19.Metaph .fect.6.n.8. vbi expreſsè afa

142 . Noi

On diſputo, an imperium ſuperioris præci- ſerit, nullum dariactum intellectus , qui non lié

pientis reſpectu actionum aliorum ,feu ſub vel fimplex apprehenfio ,vel iudicium ,quare cres

ditorum conſiſtat in actü intellectus, vel in actu do in hoc opere poſthumo , quod ipfe non perfe

voluntatis,de quo in materia de legibus. Neque cit,ab aliquo , partem hanc fuiffe additam ,num .

in quæſtionein modò voco , an dentur in nobis quam enim mihi ſuadebo in ranto Magiſtro, vel

actus reflexi voluntatis imperantes alios actus: tenuem vmbraiti inconſequentiæ fuille repet

eiuſdem potentiæ , quosdarimihicertum eft, & de

quibus latè egicontrou.9.deAnima.Quæſtio eſt Eft etiaminterauthores controuerſia ad quos 1497

de imperio reſpectu propriarum actionum te actus intellectus ſupponatur hoc imperium .Nó

nente fe ex parte intellectus. An videlicet præter nulli recentes apud Vaſquez diſput.44.quæft.r !!

cognitionem proponentem bonitatem obiecti,de affirmant, imperium neceſſariò ſupponi ad om

tur alius actus intelloctus dicentis per modum nem actum voluntatis , quam fententiam defen

imperij , fac hoc', quo determineturvoluntasad dit Valentia difp.2. quæft.i2. punct. f.fequurus

exequenduin opusimperatum ,fiue hoc fit actus Medinam in hac quæft.17.art.i.& quält.g. att.t.

eiuſdem voluntatis , fiue externa operatio inedio & Caietanum 2.2.quæſt.88.artit. Huius ſenten

vfu ,vel alio actu exequenda. tiæ fundaineridum eſt, ablato hoc imperio non ef

143 .
Sententia eſt non paucorum Thomiſtarumi ſe maiorem fationem ,cur voluntas inoueatut poo

dari hoc imperium in ordine ad noftras operatio tius ad confenfum , quàm ad diffenfum , fieque in

nes poſitumin actu intellectus, quinec lit appre ea eſt aliquod principium virtute cuius determs.

henfio, nec iudicium , nec actus diſcurſus; fed: netur, & ita numquam poterit determinard.

actus alius ab his tribus operationibus diſtinctus; Alij allerunt, imperium iftud ſubſequi inced =>
1461

qui expriinitur per verbum modi imperatiui, fac tionem , & præcedere ele & ionem , vt videre eſt

hoc,&exprimi non poteft verbo modi indicatiui; apudMedinam quæſt.1s.art.vltimo, &q.16.art.

hoc eft bonum , hoc eſt faciendum , voluntas decernit 4. & apud Caiet.quæft.16.art.4. & tora quæft. 176

hoc fieri, aut aliis huiuſinodi.Sententiam hanc de & quæſt.s8.art.4. & q.66.art.3.GregoriusMartia

fendunt Caier. Conradus, Gregorius Martinez , nez q.17.art.3.dub.2.affirmat,imperium aliquan

quæſt.17.art.1. dub.3.& alij Thomiſtæ articulo do præcedere electionem , aliquando ſubſequr

citato ,Granadostract.7.diſp.1.Sorus lib.1.de iuft: oinném actum voluntatis,etiam vfum .

quæft. 1.art. -Ferrarienfis 3. contra gentes cap.95..
Communior tamen ſententia ferc , imperium

Capreolus in 1. diſt.1.quæſt.2. Viguerius inftita ilud ſubſequielectionem,&tantùm præcedere 1472

cap.3.9.6 . Antoninus 1. patte tractatu 4. cap.10. actum voluntatis,qui dicitur vfus.Ita tradantson

Cordub lib.z.quxſtionin , quæft.10. tus lib.i. de iuft.q.1. Conradus hic q.17 . artic.z .

144 Nullum porte dari imperium ,quod non pof- Monteſinos ibidem.q.2.n.41.Albelda 1.part.diſp?

fit ſignificari verbo indicatiui modi , & quodi 69.ſect.3.11.36 .Gurfus Carmelitanus track.s.de

iudicium enunciatiuum non fit, nullumque da prædeſtinatione diſp.2. dub.2.8 :4 . Tannerus hic

si actum intelle & us,qui non fit, vel fimplex tan- difp.2.qu.3.dub.5. Hi omnesimperium iftudelle

Franc.de Oviedo, in 1.2.D.Thom . S2 neceff

tam .
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ragcellarium fimpliciter ad exequutionein operis Sit tertia concluſio:imperium determinansvo- 153 .

affirinant ,quibus partim conſentitSoariusdiſp. luntatem ad aliquem actum ,fiucponaturin actu imperiü'den

19.Metaph . ſect.7.11.12.& 73. Partiin dico , quia iudicij,ſiuein alio à iudicio diſtincto deſtruit lie terminans

non afferit neceffariò requiri ad operationem ;fed bertatem illius a &tus, ad quam ſupponitur, qua
ad aliquem

neceffariò
ſequi ex conſenſu libero voluntatis

, propter fi ſupponatur
ad omnem actum volun-adiem idina

deftruit lie

quam ſequelain admitrit etiam dum non reſultat tatis , nullus actus liber in voluntate reperietur. bersasem .

opus exequendum , & tunc dicit inſinuationem Probationem huius concluſionis latè ſum inſe

illam ,non
elle iinperium ,ſed ſententiam approba- quurus contr.8.de Anima,punct.s.quam breuiter

tionis. modò exhibeo.Hic actus imperij ex ſua natura eſt

Talem actuin imperij ad nullain propriam connexus cum actu voluntatis , qui illum ſuble

opcrationem vtilem effe , docent Vaſquez diſp: quitur, & determinat voluntaté ad illum elicien

49. cap.4.& 1. part. diſput. 8. cap.3. Molina in dum ,vt fatentur illius propugnatores:ergo indu

concordia, & 1.part. quæſt.23.art.s.diſp.2.Azor cit neceffitatem actus.Sed hæc neceffitas oritur ex

lib.z.cap.29. Gaſpar Hurtado hic diſp.4.difficul- imperio antecedentiipſum a&um , & fe habente

permodum cauſæ refpectu illius:ergohic imperij

149. Alij affirmant, imperium iftud fimpliciter ad a&us, ſcu hoc imperium inducit neceffitaté ante

Hullam operationem requiri, vtilem cainen eſſe, cedentem incompoffibilem cum libertate.Hæcra

& deſeruire ad bene eſſe, ita nonnulli apud Fon tio efficaciflimè probat non dari tale imperium ad

ſecain 9. Metaph.cap.2.quæft.7.lect.3.quod do omnein actum voluntatis,nam licet inconueniens

cetGranados pro noſtra fententia poftea citandus. non ſit afferere electionéneceffariò elici ſuppoſi

iso. Vltimò diſputant , an ad imperijactum necel ta intentione, & non efle liberam in ſe formaliter, Imperii de

fariò ſuccedat vſus. Negant nonnulli,ne deſtrua fed tantùm in intentione, & ita poſlehanc proce

tur libertas. Affirmatiuam tamen fententiam te dere ab imperio incoinpoſſibilicum libertate,feu ilmio
poteftfuppo.

nent ferè oinnes, quiactum imperijpropugnant, neceflitare volútatem ad electionem , & ad vſum , nes aštis

ita çenent Capreolus in 3.dift.36.quæſt.vnica art. quem poft electionem ſubſequi volunt Thomi- voluntati ,

3.Vigueriuscap.3.6.6.Caiet. Conr. & Medina 9 . ftæ , tamen reſpectu intentionis , & vniuerſim re-,

17.art.3.Gregoriusde Valencia difp.2.q.4.punct. fpectu omniuin actuum voluntatis , hoc admit

1. & diſp.12.punct.i.
tere nullo modo licebit , deftruetur enim omne .

Sit prima conclufio poſt tam varios opinandi meritum , & omnis actio moralis, & humana , G

Non datur

aldu intol modos,nullum poſle dari actum intellectus , qui non admittantur aliqui actus liberi voluntatis.

lectus,qui non fit, vel pura ſimplex apprehenſio, vel iudi Reſpondet lauellus 9. Metaph.q.4. imperium 154 .

hon fue purn cium , & non poffit fignificariverbo modi indi: iſtud liberum eſſereſpectu voluntatis, & ita actú

apprehéfio, catiui. Conelulionem hanc latè probaui contr.8. ex illo neceflariò illatum poſſe libertate gauderc.

-vel iudiciš. deAnima punct.s.Ratio eft,quia omnis actusin- Recedit folutio à Thomiftarum doctrina ,& in

cellectus terminatur ad obiectum , ve verum,hoc maiorés incidit difficultates.Imperium iftud libe-."

autem tantùm eſt aptum terminare iudicium ,vel rum reſpectu voluntatis debetfupponere aliqué

apprehenſionein ad iudiciuin ordinatam , appre voluntatis actumivel ergo ille actus procedit ab

henfio autem , & iudiciuin rectè ſignificantur imperio , velnon procedit : ſi procedit de illo eſt

verbomodiindicatiui.Nec poteft dari actus in eadem difficultas, & in infinitum habebiinus: di

tellectus , qui ſit loquutio , & correſpondeat his non procedit,iain datur aliquis actus voluntatis,

verbisfac hoc , qui non litiudicium ,nam ſemper qui ab imperio nonprocedat : non ergo necella

alios alloquimur per affirınácionem ,aut negatio rium erit imperium , vt voluntas poſſit determi

né, & fic interna loquutio, qua nobiſcum loqua- hari, nam ficut fe ipfain determinat ad vnum

mur,affirmationem ,velnégationé debet importa- actum ſine imperio præcedente,poterit ſe ad qué

te. Deinde cùm dicimus fac hoc,inſinuamus, ſeu cumque actum liberum intentionis , vel ele&tio

affirmamus actuin internum voluntatis, quo vo nis,mediatè,vel immediatè exequutiuum , vel tá

lumus , rem ita fieri,vel iudicium internum , quo cùm intentiuum ſe determinare.Difficultaté hanc

talé actum voluntatis cognoſcimus, vel vt cótin rectè nouit Medina,qui ne in eam incideret faffus

git in his, quialiis confulunt , actum iudicij ,quo eft ,hoc imperium præcedere omnem acum vo

cenfemus expedire illum, cuiconſulimus,rem ica luntatis , & co polito nullam inanere libertatemi

facere, & fic lolemus dicere, hoc fac, &mihi cre in voluntate , quod neſcio , qua ratione ſuſtinen

de, vbi autem actus credendipetitur,affirmatio- dum lit.

nem præcefliſte neceſſe eſt.
Sit quarta conclufio contra Martinez a.3.dub. 155 .

Sit ſecunda concluſio : fi daretur talis actus in-. 2.nullum pofle dari imperium ,neq; vllam cogni- Imperium

Iriares fode. telle & us diſtinctusà pura apprehenſione, & iudi tionem vtilem ad exequutioné actus excerni,ſeu subſequens

Hur seltenecio,in illononpofletconſtitui imperiuin.Ratio addeterminandas potentias externas, fi tale impe- omnes volim

qui non fos
eſt,quia imperium iuxta D.Th.eſt intimatio de- rium ſeu talis cognitio ponatur poft omnem actú

inutile eft.

apprehëfbos nunciatiua voluntatis imperátis,feu illius,qui int voluntatis.Ratioeft,quia cognitio tantùm propo

hec indicilia perat:ergo eſt affirmatio talis voluntatis,denun nit obiectum , vt voluntas illud amplectatur, &

in eono po- ciatio enim forinaliter eſt affirmatio , vel negatio , tantum potentia voliciua ratione ducitur,nó verò

teft imperiü

con oftere. fic enim propofitio continens veritatem ,vel falli- loco motiua ; vnde cognitio nullo modo

tàté definitur; enunciatio vnius de alio , enunciatio immediatè determinareactum potentiæ locomo

autem , & denunciatio idem ſunt. Neq;intimatio tiuæ ,ncq; ipfam potentiam loco motiuamad ſuá

poteft aliud eſſe,quàinactus, quo intellectus di actum , hæc eniin tantùın determinatur à volun

cit, voluntas decernithocexſequi à potétiis exc. tate proprer ſympathiam , quæ eſt inter actus vo

quutiuis,fic intimaciones externæ legú ſunt enú- luntatis ,& aliarum potenciarum , quæ chymerice

ciationes decretorum Principum . Docuit antece fingitur inter actus intellectus, & potentiæ loco

dens D.Thomas q. 17.att.i.ad 1.his verbis,impe motiuæ immediatè exiftens,

fare non eſt mouerequocumque inodo ,fed cum Sit quinta conclufio : Nullus eft a&us vo

quadamintimations denunciatiua, luntatis , neque vlla operatio externa , quæ non

poſlit

152 :

taris adims

poteft
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Quelibet poſſit eliciline imperio præcedenti. Prærer Val- ftantiis ,quibus medium exequendum eſt, quæ

Istia.

** quez,Molinam , &alios , quihoc imperium non vſus appellatur iuxta dicta num. 91. præcipuè

adınittunt, doćet hanc concluſionein Granados quando elicitur in vltimo inftanti,in quo vrget fi

tentiarum fupra diſput. z.num.s. qui rectè aduertit conclu
his exequutio , poteſt fupponere & regulariter

poteff clici lionem hanc non eſſe contra D.Thomam , quia fupponit actum intellectus, qui iure iinperium

fone impe- Angelicusdoctor numquant dixit actus volun- appellarur. Ratio eſt , quiahæcelectio,feu hic redio per

riopreca- tatis neceſſariò iinperari; ſed poſle imperari , fic actus poteft fupponere actum intellectus,quo iu- fedtillima

dest.
enim habet in hac quæſt.17. artic. 7. in corpore, dicetut hîc , &nuric neceffatið talemedium eife fupponens

vbi imperium adftruit. Respondeo dicendum ,quod exequendum iuxta voluintatis decreta , quod iu- nusperfear

focui dictum eft, imperium nihil aliud effe ,quàm altm dicium eſt iritimnatio quædain actuum , quibus potest ſup

rationis ordinantis cum quadam motione ad aliquid voluntas voluit exequi finem per tale mediun, ponere attá

agendun. Manifeſtum autem eft, quod ratio poreſt ex vi cuius vltimò determinacúr voluntas ad il

ordinare de ačtu voluntaris,ficut enim poteft, indicate

qui iure din

lud exequendum , & non poteft illud non exequi catur impe

re,quod bonum fit aliquid velle, it apoteft ordinare im. ſuppolitis prioribusactibus. ergo actus ille iure ritim .

perando quod aliquid velit, ex quopatet , quod ałtvis optimo imperium dicitur, quod conſiſtit in inti

voluntatis potest effe imperatus. Quibus ſemper inatione quadam actus voluntatis imperantis fa

in actuintellectus poteſtatem imperandi actiuè, Eta illi,cui imperatur. Quod ſi imperium litlu

& in actu voluntaris poteftatem imperandipal- perioris ad ſubditum , &voluntas propriè nó lic

Siuè, & numquam neceſſitatem conſtituit. Idem ſuperior ſe ipsâ , nec ſibiſubdita, tamen in ordine

autem eſt de operatione externa , quia imperiumi ad aliquos actus fibi ſubdicur,vt imperanti cales

tantùm infuit in actum externum , quatenus in actus ex vi aliorum, qui ad illos fupponantur . Ita

fluit in actum internum voluntatis, à quo
de docuit Angelicus doctor quæít. 17.art 6. ad 1.vbi

pendent. Vnde ea , quæ voluntati non ſúbdun hæc habet.Dicendum quod ratio hoc modo imperatfa

tur, imperio non ſubiacent, vt docet D.Thomas bi ipfi ficuto voluntas moriet fe ipfum , vt fupra di-,

art. 8. Ratione probatut , quia fine a & u imperij Etum eft, in quantum fcilicet viraque porentia reflecti

poteſt voluntas determinari ad aliquem actum ,vt tur fuprafuum actum ,e“ ex vno in aliud tendit. De

concluſione præcedenti probabam , & expreſse mum fi hoc fufficiens non fit ,vt voluntas dicatur

docet D.Thom.art.2. ad priinum ,vbiexpreſsè af- propriè fibi imperare, faternur in hoc, imperium

firmat electionem non dependere ab imperio, ſed monaſticum , feu in ordine ad proprios actus

ad illum fupponi,& art.s. ad 3. vbi ait, aliquem defiçere à fatione in perij. Hanc concluſio

actum voluntatis ſupponi ad actum imperij ne nem docet Soarez difpur. 9. fection. 2 , citata,

in infinitum procedatur;ſed poſita intentione,in qui oprimè aduertit ibi diſputt.19. Mer. fection.

mediatè poteſt ſubſequi actio externa , vt proba 6.& cum eo Granados ſuprà, hoc imperium non

bam n.95.vbi dixi poſt electionein efficacem nul tam determinare actum vſus ratione ſui, quàm

lum aliuin actum voluntatis, qui vſus dicatur,ef ratione actuum voluntaris , qui ad illud ſuppo

ſe neceſſarium ad actionem externam : ergo line nuntur , & quorum eſt intiinatio. Doctrinain

vllo imperio poterit actio externa per intentio hanc ſuccinctè tradit D.Thomas quæft.17.art.i ..

nem,& electionem à voluntate procedere.Deinde Vbi toram imperij efficaciam in actus voluntatis

actus , qui dicitur vſus non diſtinguiturrealiter refundit , fic eniin haber inrefundit , fic eniin habet in corpore articuli da

ab electione , vt probaui punct.s.n.68.ſed electio imperio loquens: Talis intimatio exprimitur per

poteſt elici fine imperio:ergo & ille actus,qui di verbum imperatiui modi : pura cum dicitur,fac hoc,

citur vſus , eſto non denominetur vſus, quando primum autem mouens in viribus anime ad exercitium

non procedit ab imperio.
aétus eft voluntas.

157 Vltimò à priori probatur:poſita intentione ef Siinilis a&us , quo intimetur intencio de exe 159

ficaci, ex eo præcisè,quod voluntati proponatur quutione finis neceſſaria in hoc inſtanti ſecun- poteftad

yrilicas medij in ordine ad finem intentum ,poteſt dùm præſtitam intentionein, ne ipla fruſtreľur,ex omnem ele

dioně ſupe

efficaciter moueri ad illum eligendum ,feuad il quo perfectiſlima electio ſequacurtirca medium poni impe

lud exequendum propter motiuum şintentio cum omnibus illius circunftantiis , immediatè riam refpe

nis,tunc enim ex parte obiecti ſufficiens motiuum exequutiua calis medij , etiain poterit dici impe- awidius.

apparet ad hunc a& um :ergo poteft voluntas exe rium reſpectu illius , & talis electio optimè dice

qui finem fine vllo imperio. Antecedens videtur tur vſus. Dixi intiinari intentionein de exequu

certum , nam ſicut honeſtas finis poteft mouere, tione finis , nam ex vi illius propriè dicitur inci

vt finis ametur efficaciter propter ſe, ſic & vtilitas mari intentio virture ſua deterininans ad exe

medij , aliàs bonum vtile non eller adæquatum quutionem,& cognoſcitur exequutio , tanquam

motiuum voluntatis , quod eft fecundùm com materia intentionis intimatæ , & táquain id,quod

munem Philoſophorum ſententiam.Con
ſequen

eſt obiectum volitum per intentionein & ex vi

tia probatur, quia tunc nullus actus voluntatis illius præſcriptum . Quod fi iuxta D. Thomam

inſinuatur,ſeu proponitur ,iinperium autemdi- electio præcedat imperium ,hoc,regulariter intel

cit inſinuationem voluntatis ſuperioris, inferiori ligendum eſt & de ea electione, quæ immediate

factam . Vnde concluditur,non ſupponi ad om-' non eſt exequutiua , & frequenter præcedit ele

nemadtuin voluntatis imperium , quia hoc debe & ionein aliant,quæ eſt vſus. Eft tamen aduerten

ret alium actum ſupponere ,& ſic in infinitum dum,in hoc caſu iinperium illud non effe in actu

procederet, vt enim oprunè docet Angelicus do- primo ad ele& ionein huius medij præ aliis, quia

& tor art.1.ad 2. imperare non eft mouere quocumque intimatio incentionis , ſicuti & ipſa intentio non

modo ,fed cum quadam intimatione denunciatina ad magis determinar ad hoc medium potius, quàin

alterum ,quod eft racionis.
ad illud, & ideo tunc intimatio non dicit, necello

158. Sit ſexta conclufio : Electio perfectiſſima me exequi finem per hoc medium , ſed per aliquod,

dij cum omnibus ſuis circunſtantiis,hîc, & nunc ſeu vnum ex propoſitis,tamen in actuſecundo cſt

exequendi , quæ ſolet fupponere ele &tionem imperium reſpectu illius medij , quod eligicur ex

aliam minus perfectam abftrahentem à circun vi illius electionis, quæ ex illa naſcitur,quia verè

Franc.de Oviedo,in 1.2.D.Thom . S 3 talis
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2 10 De actibus humanis,

talis ele &tio , & tale medium ex illa intimatione , cium , dictans expreſsè, & directè hîc, & nunc

proceſlit,etfi alia ele &tio, feu aliud mediumpoffet idem decretum intentionis, feu fecundum inten

procedere,ſicutipræceptum audiendi Miſlám ,ex tionem præhabitam debere elici electionem , tunc

le non magis præcepithanc auditionem , quàm iudicium illud eller imperium reſpectu electio

illam , neque auditioneni huius Mille potius, nis , quia iminediatè determinaretad electionem

quàm illius, quando tamen hæc auditio huius ratione ſui , etfi electio ordinaretur ad medium.

Miſlæ pro libertate voluntaris potius , quàm alia Dixi exprefsè, & directè,nam quando iudicium

alius Millæ exercerur , verè dicitur hæc auditio illud dicit fecundùm intentionem præhabitam ,

adimpletio illius præcepti,cadémque ratione hæc debere apponi tale medium, tunc quaſi indirecte

clectio huius medij in caſu poſito dicenda erit præcipitur electio vt neceffaria ad medium , &

exequutio illius imperij. Si tamen tantum occur non per ſe, ficuti in caſu adducto, quando impe

rat vnicum medium , tunc intimatio intentionis rium expreſsè dicit neceſſe eſle elici electionem ,

in actu primo , & in actu ſecundo eſt imperium & tantùm attingit medium vt electionis obie

circa hoc medium , & circa illius electionem . & tum , & in hoc caſu intimatur intentio , ve fiat

Quando autem non folùm intiinatur intentio , clectio , & finis illius intimationis eſt obligare per

ſed etiam ele &tio alia præcedens ſemper impe ſe , & immediatè ad electionem, ex quo inferes

rium in actu primo, & in actu ſecundo eſt huius imperium electionis, quod aliquando poteft da

inedij , & huius vſus , ſeu huius ele &tionis per ri præcedere ipſam ele &tionem .

fectæ . Inter omnia imperia annumerara omnium iin- Imperium

160. Porelt inſuper intimatio hæc intentionis, & perfe &tiſſimum eſt hoc vltimo loco relatú, quod perfedifi

clectionis repræſentare exequutionem medij,non vix nomen imperij meretur , perfe& iffimum au- ſinuatio ina

Imperiam vt hîc, & nunc neceffariò exequendi iuxta inten tem illud,quoinſinuatur, tuin intetitio,tum ele-tentionis

vi cuius nõ tionem , & electionem præcedentes,quia intentio, ctio circa inedium exequendum , & finein obli-ele &tionis

repreſenta- & electio non erant de fine, & medio in hoc de nendum in hoc determinato temporis inftanti, prebabite

tur medium terminato inſtantiexequendis,ſed cum latitudine hoc enim nullam indifferentiam relinquit in vo

respectu

medij exe

fed cum la- temporis, ſed tantùm medij, vehic, & nunc exe luntate ad vſum , & eſt inſinuatio voluntatis fora quendi.

titudine quendi apci ad adimplendaın intentionem ,& exe malis,videlicetelectionis circa medium exequena

temporis quutionem,& tunc talis intiinario non neceſſario dum ,quando enim ele &tionon præceſſit,fed tan

neceffariò determinabit voluntatem ad vſum , ſeu ad perfe cùm intentio , cunc non inſinuatur aliqua voluna

exequendi

non deter
ctiſlimain electionein ,quia intentio tunc non in tas formalis circa medium, hæc eniin ſola eſt elę .

minat vor diger tali electione, ne fruſtretur, & tunc non ita &tio,quæ non præcellit, & ita non poteſt infinua

luntarem ſtrictè talis intimatio dicetur imperium,quia non ri, ſed tantùm virtualis , nempe intentio ,quæ vt

ad vſum . ita vrget voluntatem , nec illam detetininat ad condiſtincta ab electione tantùm eft voluntas

vſum ,poterit tamen dici imperium , quia eſt inci virtualis mediorum , quibus finis eft obtinen

matio actuuin voluntatis, quæ etſi non determi dus .

net tunc ad vſum , ex fe tamen eſt determinatiua Ex his concludo , tunc dari imperium magis 163 .

illius, & ad illum determinabit vltimo inſtanci minuſuc perfe&tuin ,quando voluntas exequuti

temporis,intra cuius latitudinem finis fuit inten ua procedit non folùm ex cognitione vtilitatis

tus, & de hac intimatione , ſeu hoc imperio intel medij,& rationis formalis finis ,led ex cognitione

ligo, quod docet D.Thomas art.z.in corpore ad aliusvoluntatis formalis, velvirtualis præhabicæ

finem , videlicet imperium aliquando efle prius reſpectu obiecti proſequendi , tunc enim volun

tempore vſu, ex quo infertur poſſe cum eo non rati inſinuatur ſuum decretum, & ipſa quaſi obe

coniungi. dit ſibi ipſi præcipienti,& actus rationis , qui di

161. " Poflunt inſuper intentio , & ele&tio non iin citur imperium , mouet voluntatem ad actum

Inſinuatio mediatè efficaces, & abſtrahentes à circunſtantiis, cxequutiuum ratione alius actus voluntatis , qui

intentionis quibus medium eſt exequendum ex ſua natura hoc imperium præcellit, & ita iuxta phraſım D.

& ele &tionis non effe efficaces , ſed tales, vt licèt ex illis poſſit Thomæprimum mouens eſt ipſa voluntas , ſeur

imperfe &ta

rum de non
procedere exequutio mediorum , & finis,poffunt actus voluntatis , & fecunduin mouens , quod

ex feeffica- coniungi cum negatione talis exequutionis, & mouet virtute prioris eſt ratio , ſeu actus intelle

cum eſt im . tunc intimacio talis intentionis, & electionis crit etus. Sunt pulchra verba Angelici doctoris

perium im- imperium quoddam imperfectum , quod poterit quæſt.17. art.1. in corpore de imperio loquentis,
perfe& um ,

componi cum negatione electionis perfectiſli Primum autem inonens in viribus anima adexercio

efficax.
mæ,ſeu vſus. Eft eniin aliquo modo imperium , tium actus est voluntas,vtfuprà dictum eſt : cùm et

quia inſinuat actus voluntatis circa media exe gofecundum mouens non moueat, nifi in virtute prio

quenda à potenciis fubditis voluntati , eſt autein ris mouentis, fequitur quod hoc ipfum ,quod ratiomo

imperfe &tum , quia inſinuat a &tus valdè imperfe Het imperando fit ex virtute voluntatis : vnde relin

cos,qui nonefficaciter determinant , adhuc ſup- quitur, quod imperare fit actus rationis praſuppoſito

poſita ipſorum intimatione, ad mediorum exe actu voluntatis, in cuius virtute ratio mouet Adexera

quutionem.Hoc imperium imperfectuin nos do citium actus. Quando autem voluntas præcisè

cuit Doctor Angelicus ex Auguſtino in hac cognita trilitate finis , & honeftate obiecti non

quæſt.17.art.3. ad i.vbi hæc habet. Adprimum cognita ex parte obiecti electione cum intentio

ergo dicendum , quod ficutAuguſtinus ibidem dicit, ne,vel faltem electione medium exequitur , ab

Animus quandò perfectè imperat fibi, ut velit, tunc folutè operatur abſque imperio , quia operatur

iam vult ; fed quod aliquando imperat , ónon velit, abſque intimatione voluntatis præhabitæ , quam

hoc contingit ex hoc ,quod non perfectè imperat. Im eſſentialiter includit iinperium , nam ve teftatur

perfeftum autem imperium contingit ex hoc, quod ra. -Angelicus doctor ibidem ad 1. imperare non est

tio ex diuerfis partibus mouetur ad imperandum , mouere quocumque modo, fed cum quadam intimatio

adnonimperandum : vnde fluctuat inter duo,& non ne, (videlicet voluntatis formalis, vel faltem vir

perfectè imperat. tualis circa medium exequendum ) ad alterum

162 . Tandemn ſi intimatio intentionis eſſet iudia . quod est rationis.Ex his infertur quomodo impe

dgnnon ex fe
.

riumn



5.

2

rium in hominibus fæpè neceffarium fit ad exe tes , & iudicantes de mediis, recteque eligerices

quendum medium , quod ſine illo de facto vo non exequantur opus propter illius difficulta-,

luntas , etſi antecedenter
poffet , de facto non tem : ergo præter illa tria aliquid aliud eft ne

exequeretur propter maiorem difficultatem , quæ ceſſarium ,quod dicatur iinpcrium . Obicctiohæc

apparet in medio exequendo , quàm antea appa
nullius eſt momenţi, & doctrinam continet mea

ruerat , dum fuit electum , vel propter maiorem ſententia à verirate longè aberrantem . Eſt enim

viuatitatem , qua difficultas illa proponitur,plu- inepta conſequentia , politis his principiis non fit

timum eniin iuuat ad aliquid faciendum homi actus voluntatis : ergo aliquid aliud ex parte

nem cognoſcere ſe ante decreuiſſe illud facere, principij requirebatur nccellariò , vt actus fieri

& ea cognitione cogitur ad medium exequen poſlet. Si enim hoc ita eller , nullus omitterce

dum vel faltem de liſtendum à voluntate intenti culpabiliter actum liberum ,quia illuin omitteret

ua,& electiua ,quam antea habulerat. ex defectu alicuius principij prærequiſiti ad il

164.
Ex his etiam infertur imperium dirigi ad lum : ergo ex defectu libertatis , quia quotief

Imperium
actum internum voluntaris , & actum externum cumque deficit principium prærequiſituin ad

dirigiturad procedentem ex tali actu ad hunc medio illo, actum , voluntas non eſt in actu primo libera ad

adiones in . quia imperium eft eorum , quæ ſunt in noſtra illum ,quia libertas eſſentialiter dicit omnia prina

Lesentatie poccſtare ,vt docetS. Thomas artic.7.& 8.cùm cipia adæquata , fine quibusactuseſſenon po

mediis tan -autem actiones externæ ſint in noſtra poteſtate teſt ; onnittereautem ex defectu libertatis eft,

tìm hic ad mediis internis , hinc eft, quod mediis his ad il omittere neceſſariò , ac proindeculpæ non impu

exiona , las dirigatur imperium . Ex quo
etiam infertur tandum eſt.Neque defectus libertatis, ſeu huius

nullumportedari iinperium circa actiones , quæ imperij fimpliciter requiſiti ad exequutionem

nullomodo ab actu voluntaris dependent. Vn operis poteſt imputarivoluntati , quia poſtquam

de iuxtaD.Thomam actus potentiz vegetabilis voluntas elicuit actus intentionis & electionis,

à nobis imperari non poffunt , quia nondepen- poſteaab illa non dependet elici , aut non elici

Omnia, dent à voluntate , ſeu´ab appetitu,rationali,fed imperium , ſed neceflariò reſultatex eleâione li

non alia, tantùm ab appetitu naturali.Inferes ſiiniliter om bera ,vel ex alio actu , vt fatetur Martinez art.3 .

Hi fubdun- nes actiones,quæ dependent à noſtra voluntate dub.3. Reſpondeo ergo, in co caſu , inquo
bene

sur, ſubia- poſſe à nobis imperari, vndeactusappetitus ſen conſilians, & iudicans de mediis, & reétè eligeng

cès imperio. fitiui ea ratione , qua à noſtra voluntate depen non exequitur opus , omiſſionem exequutionis

dent,à nobis poſſunt impcrari , vt docet Angeli non eſſe ex defectu principij, led ex libertate vo

cus Doctor artic. 1 1. & actus rationis , videlicet luntatis nolente exequi. Hanc doctrinam tradit

intellectus , qui à noſtra voluntate dependent, Martinez dub. 3. citato,vbiafferit ,non elle qux

vtſunt actus opinatiui , & actus fidei , poffunt rendamſpccialem cauſam propter quam ſuppo

etiam à nobis imperari , vt docet, doctor Angeli ſita electione vſusfequatur, vel non ſequatur,

cus art.6 .
quia hoc procedic ex natura ipfius libertatis, quæ

Los:
Obiicit Valencia contra concluſionem , qua in eo confiftit , quod poſitis omnibusrequiſitis

diximus iinperium neceſſarium non effe ad om ad operandum poſſit operari,velnon operari.Ex

nes actus voluntatis. Si non datur imperium torſit veritasdoctrinam hanc à Thomiſta, quain

non eſt maior ratio , cur voluntas moueatur po fi ipſe præ oculis haberet, plurimas vitarer præ

tius adamorem , quàm ad odium , feu ad omif motiones,& concurſus antecedentes, & ardoreni

fionem amoris : ergo neceſſarium eſt imperium , deponeret , quo inuehitur in Societaris doctri

vt voluntas ſe determinet. Reſpondeo , volunta nam . Cum hoc tamen benè ftat , quod in illis

tem inſtructam principiis ſufficientibus ad vtram caſibus eflet exequutio , fi aliis principiis ex fe

quc partem contradictionis , vel contrarietatis ſufficientibus , & cum quibus illa antecedenter

pro fua libertate ſe determinare in partem , quam í efle poterat ,fuperaddereturimperium , ficuti ef

ipſa mauult , & dum ſe in hanc dererminat, fet li imperio lecluſo alia ſuperadderetur cogi

potuifle antecedenter in aliam fc determinare. tatio intenſior, ſeu viuacior, quabonitas obiecti

166. Obiicit Vaſquez vt probet imperium ſemper repræſentaretur, hoc tamen non probat hanc co

eſſe ſuperfluum . Si imperium huiuſmodi cllet gitationem , & illud imperium elle neceſſaria ad

in nobis,deberet ſeruire ad intimandum aliquid cxequutionem ,fedex fe ad illamconducere, etfi

potentiis exequentibus, verbi gratia, potentiæ lo. line illis eſſe poſſet. Moneo obiter frequenter

co motiuæ ; ſed huiuſmodi potentiæ ſunt inca Thoiniſtas hoc imperium expoſcere ad exequus

paces rationis , ac proinde impotentes percipere tionem operis proprer difficultatem nouain , quæ

vim iinperij: ergo tale imperium fuperfluum in eo apparet , non præuiſam , aut non ita clarè,

eſt, & nullius virtutis. Huic argumento reſpon dum electio fuit elicita . Ex quo capite im

dit S.Thomas art.s. ad 2.vbi illud fibi obiecerat. perium iſtud in Deo adftrui non poteſt , cui

Reſpondeo ex illo hanc intiinationem fieri aliis nihil difficile eft , & qui eligit ex præuiſione

potentiis media voluntate , nam cùm intellectus, perfectiſſima effectus, & omniuin circunſtantia

& voluntas radicentur in eadem anima,& eadem rum illius , ita ' ve poſt electionem non poflir il

anima intelligat , & amet, animapercipiensvim
li apparere noua ratio ad

opus
illud non exe

imperij mouetur ad operationem voluntatis me quendum, 168 ,

dia qua , potentiæ aliæ externæ determina
ntur

Obiicies ſecundò : Poſito in Principe conſi

ad operandum . Quod fi aliquid probaret argu- lio , iudicio , & electione ſubditus non tenetur

mentum conuincer
er

omnem cognition
em

, leu obedire , quouſque illi inſinuetur talis ele &tio

propoſiti
onem

obie & i impertine
ntem

eſſe in or per imperium , criainſi ſubdito conftaret decali

dine ad actus voluntatis , quia voluntas non per electione : ergo ſimiliter potentiæ externæ non

cipit bonitatein obiecti, neque intellectiua elt. tenenturexcquiluas operaciones , quouſque il

167 Obiicit Martinez art.1 .dub.1. vt probet iin lis infinuetur electio per actum iinperij. Rea ':

perium neceffarium eſte ſimpliciter ad exequu fpondco concedendo antecedens, & negando

tionem operis : læpè contingit,vt bene conſilian conſequentiam , quia potentiæ hominis determi
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hantur à volútate per quamdam ſympathiam ,quç dium hîc , & nunc ſub his circunſtantiis iudi

cft inter voluntatem & ipfas , vnde co ipfo ,quod catur probabiliter vtile in ordine ad finem : ergo

voluntas velit manummoueri, mouetur manus, hîc , & nunc ſub his circunſtantiis rectè pone

fubditi verò non ita determinantur ad operan tur. Quæ eſt concluſio practica , & illius veri

dum à ſuis Prælatis ;ſed per ordinationemquan tas deſumitur , non ex co, quod medium in re

dam , ſeu intimationem voluntatis ſuperioris ſub lit ,aut non fit vtile, ſed ex eo quod congruat na

dito factam , ex qua naſcitur in ſubdiro moralis turæ irrationali , ſeu illius appetitui iuxta rectas

obligatio obediendi longè diuerlæ rationis à des regulas rationis apponere tale medium ſub illis

terminatione, quam habent potentiæ hominis ad circunſtantiis , ſub quibusvtile iudicatur. Hic

operandum ortam ex actibus voluntatis eiuſdem ergo actus, eſt practicus, & formaliſſimè actus

hominis. prudentiæ , non tamen , quia non eſt intimatio

Obiicies tertiò ex curſu Carmelitano,loco ſu alius voluntatis circa obiectuin , quod proponit

prà citato :vſus eſt actus diſtinctus ab electione: vt cxequendum,quam intimationem dicit forina

ergo debet ſupponere diſtin &tum actum ex parte licer imperium.

intelle & us, quo voluntasdirigatur, & ordinetus Hæcde imperio in quibus cenſeo , neque in

ad vſum .. Reſpondeo vſum non diſtingui ab cle re minima à do &trina Angelici doctoris diſcelliſ

etione formali immediatè exequuciua, & conce ſe, fi quis autem , quiamenon videt inſignitum

cedo hunc vſum idemtificatum cum electione Thomiltæ nomine, putet non potuiſſe Angelici

fupponere actum , quo voluntas dirigatur ad ta doctoris mentem affequi, ignoſcat precor , ego

lein vſuin , nego tamen hunc a&um neceflariò enim doctrinæ ſanctiſſimi Præcepcoris ex corde

fore imperium ; ſed efle actuin , quo intellectus dedicus apud illius ſcripta, & non apud alia debeo

iudicat hic, & nunc bonum elle exſequi tale me ciufdem mentem indagare.

dium ,quod poreſt iudicare ſine intimatione alius

actus voluntatis præexiſtentis,quam eſſentialiter

includit imperium .
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Obiicies quartò ex eodem curſu : Ad quem

liber actuin voluntaris debet præcedere actus ra
CONTROVER. V. ,

tionis practicus intimans quid ſit agendum , qui

actus non poteſt non efle intimatio quædam ad Demotione actiua,es paſsius

id , quod fit agendum , in qua intimatione con

fiftit imperium ,iuxta S. Thomam quæft. 17. voluntatis.

artic. s . Reſpondeo , illum actum debere effe

iudicium de re , hîc, & nunc facienda, quod vo

PVNCT V M I.
luntatein allicit ad illain faciendam , & virtute

alius actus intentionis , vel etiam electionis

præcedentis, poteft determinare voluntatem ad
Quomodo voluntas moueat

illam faciendam , hoctamen non lufficere ad im fe ipfam .

perium , nam hocdicit intimacionem alius actus

voluntatis præhabitæ in ordine ad obicctuin ,
VPLICITER poſſumus con

quod hîc , & nuncfaciendum iudicatur , ficuti
liderare voluntatem moueri à ſe

imperium erga alios dicit , manifeftationem vo ipſa,phyficè, & moraliter. Phyficè

luntaris ſuperioris præcipientis. moueri à ſe ipſa eſt phyficè fuam

Obiicies quinto ex codem curſu : licèt ratio motionem , feu proprium actum

practica habcat iudicium dictans conuenien- producere. Moraliter veròmouerieft fe ipfamli
tiam electionis mediorum nihilominus S. berè determinare ad proprium actum . Rurſus,

Thomas 1.2 . quæſt. 57. artic.6. iudicium iſtud quia voluntas non folùm à fe ipfa, fed etiam ab

appellat ſpeculatiuum , quia licèt fit de re ope intellectu mouetur , vt poftea explicabimus, vo

rabili eft verum , vel falſum per conformatio luntas poreſt ( e ipfam dupliciter mouere , imine

nem ad rem : iudicium verò practicum , eft ve diatè,quatenus immediatè producitſuun actun,

rum, vel fallum per conformationem ad appeti- quod eft phyficè fe mouere, vel quatenus liberè

tum , iuxta illud Ariſtotelis 6. Ethicorum diti ad illum producendum ſe determinat , quod eſt

We ineniis veritas est conſentanea appetitni redło: fe moraliter mouere;& mediatè,quatenus mouet

ergo præter actum iudicantem de conuenientia intellectum ad aliquam cognitionem , qua ipla

mediorum debet dari alius actus practicus , qui poftca mouetur ad talem ačtum . Iterum poteſt

ſit actus imperij, præter quem nullus alius po conſiderari ſciplain inouens tantùm quoadexer

teft dari , qui fit verus per conformationen ad citium , verbi gratia, quoad operandum ,velnon

appetituin. Refpondeo D.Thomam vocare actus operandum , & quoad ſpecificationem , videlicet,

fpeculatiuos illos , quibus iudicatur medium, quoad actus ſpecie diſtinctos, verbi gratia,amo

ex fe effe tale, in ordine ad talem finem , qui ve. ris, & odij . Cæcerùmpræcipua motio , de qua

citatcm habent cx conformatione cum ſuo obie hîc agitur', eſt motio libera, quæ eſt propria vo

eto , videlicet ex eo , quod illa media ſine veilia , luntatis , & ratione huius ſpecialiçer diciturvo

præter hos tamen actus dari alium diftinctum luntas ſe ipſam inouere,alia enim motiophyſica,

ab iinperio , qui veritatem habet per conforma quæ confiftit in productione propriorum actuú,

cionein ad appetitum , & practicus à D.Thoma aliis ctiam potentiis conuenit, etiam brutorum ,

appellatur, & ab omnibus debet appellari , hic & nihilominus,quia potentiæ à volunrace diſtin

autem actus eſt , quo iudicamus hîc , & nunc & tæ libertate carent, & non ſeipſas moraliter'mo

inediuın iſtud ponendum effe , quein actum per uent , non dicuntur à feipfis fed ab aliis prin

hunc diſcurſum deducimus. Medium , quod cipiis moueri , eciam fi phylicè le ipſas mo.

probabiliter vtile iudicatur in ordine ad finem

tectè ponetur ad illud confequendum . Hocme Voluntatem pby Gice , & moraliter fe ipſam

171.

1

weant .

2 .

mowere

1



Tract. II. Contr: V. Punct. I. 213

si

Volsomt mouere quoad aliquos actus, ſaltem quoad exer bertatem contrarietatis in homine , inferunt Ca

phyſoce á citium conſtans eff doctorum ſententia.Se ipſami ietan. Conrradus ,& Vaſquez in explicatione il

moraliter fe phyſicè inouere , hoc eſt producere fuos actus lius articuli,quam libertatem latè expoſui; & pro
mones .

probaui controu.3 . de Anima punct.i.vbi euici pugnaui controu.12.de Animapun t.6.

ſine hac morione phyſica non pofle ſtare motio Ex his ergo ratio dubitandi deſumitur:volun

nem moralemn , hoc eſt voluntatem non pofle li tas fæpè libera eſt libertate contrariecaris ad actus

berè amare , fi ipla phyficè ſuuin amorem nori ſpecie diſtinctos: ergo quando fit in actu priino

producat. Inſupervoluntatem ſe moraliter mo
ſe determinat ad hunc actum potius, quàın ad

uere , hoc eſt liberè , ſe determinare ad proprios illum, ſe determinat ad actum huius ſpeciei, po

actus, oſtendi controu.12. de Anima punct.i. tius,quàm ad alium alius ſpeiei : ergonon ſolum

vbi oſtendi voluntatem eſſe potentiam liberam , ſe determinar quoad exercitium ,fed etiam quoad

&liberè operari,quodabſque inanifeſto errore in ſpecificationem: ergo vtraque deterınınatio vo

fide negari nequit. luntati tribuenda eſt, & neutra intellectui contra

Eft etiain certum , voluntatem non fe imme id, quod docet D.Thomas quæſt.6. artic.z. ad 3 .

3 .

diatè mouere moraliter quoad oinnes ſuos actus, vbi deterininationem quoad exercitium tribuic

quia ſunt aliqui neceffariò ab illa producti, ex voluntati , & quoad ſpecificacionem intellectui

defe& u aduertentiæ , vt contingunt motus pri- largitur,

mò priini , vel ex infinita bonitate obiecti clarè, Hac dubitandi ratione non obftanti , conſtans 6.

& intuitiuècogniti, vt contingit in amore bea & veriſlima eſt doctrina Angelicidoctoris vtro- Verum eff,

tifico , ad quosactus voluntas non fe ipfam de que loco tradita,vt conftabitex explicatione mo- quoddocuit

terminat, fed ab obiectis determinatur. Ita S. di,quo voluntas dicatur ab intellectu derenni- Angelicanos

Thomas hic quæft. 10. artic.1. & 2. & 1. parte nari quoad ſpecificationem , & quoad hancàſe delicet von

quæft.82. artic... Neque audiendus eſt Scotus, ipſa determinetur. Dum voluntas libera eft li- luntatem

quem ſui ſequuntur affirmans in 1.diſt.2.quæſt.. bertate contrarietatis ad duplicem actum con- moueri ab

1. & dub.io. quæſt.vnica , & quodlibetó 16. art. trarium , non eſt libera , vi circa idem formale obietto

2.& in 1.dift.i. quæft.4. & in 4. diſt.49. quæſt.96 obiectum , ſeu motiuum tendathoc actu ,potius <ificationi,
guoad (pes

omnem a&uin voluntatis, etiam productionem quàm illo; fed haber duplex obiectuin, ſeu mom feipfand

Spiritusſancti liberum ele, ex eo ,quod fit ſpon tiuum formale propofitum ex vi duplicis co- mouere

caneus,ſcu non coactus,etiam neceffariò produ- gnitionis , quorum quodliber, etſi non derer- quoad india

catur , & non poffit non produci,quia per actum minet potentiam , vt circa illud verſetur, illam widuatione.

liberum non intelligunt doctoresactum liberum tamen determinat,etfi circa illud cendat , fit actu

folùm à coactione;ſed etiam à neceſſitate, & pro talis ſpeciei, & non alius verbi gratia , obiectum

ductum cum poſitiua indifferentia voluntatis ad vt bonum determinat, ne formaliter vi tale odio

illum producendum , vel non producendum . habeatur, & vt malum, ne formaliter vt tale aine

Demum , etiam fi modus iſte loquendi adınit tur , vnde fi voluntas determinetur reſpecta

teretur , adhuc eo admiſſo , dicendum non ef vnius obiecti tantùm , non habet libertatem con

ſer voluntatein ſe deterininare adjomnem actum , trarietatis , ſed contradictionis tantùm , & cogni

ſed ad illum , quem cum indifferentia produ tio proponens tale obiectum determinar volun

cit , circa quem tantùm ſuum exercet domi tatem ,quoad ſpecificationem circa illud . Vnde

nium , & indifferentiain , neque omnis actus li libertas contrarietatis debet defuini in ordine ad

ber à voluntate determinatus dicendus eſt , fi duplex obiectum , & duplicem propofitionem ,

actus liber dicatur omnis actus voluntatis non ex quo fit , quamlibet cognitionem determina

coactus, etfi neceſſarius dicatur. te voluntatem quoad ſpecificationem reſpectu

Morionem quoad ſpecificationem videtur D. fui obiecti formalis ,ex vi enim cognitionis , qua

Thomas tribuere quæſt.g.art.z.ad 3.non volun- repræſentatur obiectum vtbonum , non poteſt

tari,ſed intellectui,fic enim habet. Ad tertium die voluntas in illud tendere actu fugæ,& ex vi co

cendum , quod non eodem modo voluntas monetur ab gnitionis, qua repræſentatur obiectum vtma

intellectu, à fe ipfa, fed ab intelleetu quidem mo lumnon poteft voluntas tendere circa illud actu

seturfecundum rationem obicéti, à fe ipfa verò quan proſequutionis , ratione cuius verificatur, quod

tum ad exercitium actus fecundum rationem finis. docuit Angelicus Doctor quæft.6.art.3. ad 3. in

Verumtamen ipſe Angelicus doctof quæſt. 13 .
tellectum determinare voluntatem quoad ſpeci

attic. 6. expreſsè tribuit voluntati, non ſolum li ficationem ,quod intelligendum eft ,nonabſolutè

bertatem contradictionis ; fed etiam contrarieta comparata : voluntate ad multiplex obiectum ,

ris, fic enim habet in corpore , poſtquam dixerat, fed advnum tantùm . Quia tamen duplex obie

hominem liberè , & non cx neceſſitate eligere: ctum formale diftin & umproponitur voluntatis

Huius ratio ex duplici bominis potestate (nempe quodlibet determinans circa actum ſpecie diſtin

contradictionis,& contrarietatis accipi poteft : par eum , & liberumeft voluntati rendere circa

test enim homo velle, & non velle agere, á non age vnum,vel alterúin , liberum eſt illi ſe determinare

re ( en libertatem contradictionis ) potest etiam ad actus ſpecie diſtinctos, & ita liberum eſt illi ſe

velle boc, ant illud (en poteſtatem contrarietatis) determinare.quoad ſpecificationem ,fi comparetur

& paulò inferius. Rurfus in omnibus particularibus in ordine ad obiectâ diuerſa per diuerſas cogita

bonis potest conſiderare rationem boni alicuius, &de tiones propoſitat, & eatenus ſe determinat ad

fe&tum alicuius boni,quod babet rationem mali , & fpeciem actus, quatenus ſe determinat ad ten

fecundum hoc poteft vnumquodque huiufmodibono dendum circa hoc obiectum cx vi huius cogita

Tum apprehendere, vt eligibile ,vel fugibile, quod eſt tionis , ratione cuius dicitur fe determinare

illud apprehendere veobiectum profequutionis, quoad fpecificationem , & verum eft , quod

aut fugæ , & ita homo liber eftad proſequendum , docuit Angelicus Doctor quæft. 13. articúl. 6.

vel fugiendum tale obiectum , quod eſt liberum non quia circa hoc obiectum ex vi huius com

eſſe ad actuscontrarios, & libertate contrarietatis gitationis poflic tendere actibus fpecie diſtins

gaudere. Ka ex hoc articulo iuxta D.Thomamlis etis,

Hæc
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Hæc clariùsconftabune , ſi attentè inſpiciatur hanc determinationem procederė. Solutio hæc

libertas contrarietatis , hæc enim, vt latè explicui meritò diſplicuerat Patri Vaſquez quæſt.10. in

controu. 1 2.de Anima punct.6 . n.9 . includit du explicatione articuli fecundi contra quam ar

plicem libertatem contradi&tionis ; quarum neu guo ſic : Obiectum cognitione ſecluſā nec ad

tra feorfim confiderata dicit libertatem contrarie huc quoad ſpecificationem determinat, quia fine

tatis ,ſed ex vtraque libertate contrarietatis per ac cognitione , ſeu cognitione non interueniente,

cidens reſpectu cuiuſcumque feorſim ſumpta re amari nequit , vnde cognitione deficiente vo

ſultat.
luntas non tam dicitur determinata quoad fpe

8 . Circa bonum in communi apprehenſum vo čiem , quàm impotens ad omnein ſpeciem actus,

Circa bonü luntas non poteft ſe dererminare quoad ſpeciem , & ad omnem actun : illa ergo determinatio ,

én communi fed eo ipfo , quod tendar circa illud debettendere quæ immediatè prouenit à cognitione, dicitur
voluntas eft

actu profequutionis. Ita docet S.Thomasquæft.

quoad ſpecs
ab illa procedere tanquam ab applicatione ob

ficationem 10.articul.1. & 2.& quæſt.13.art.6. & cum illo ad iecti, &ab obiecto ve applicato media cogni

determinar locum citatum quæſtionis 10. Caiet. Medina, & tíone . Sed efto , demus hac ratione verificari

Vaſquez in explicatione articuli ſecundi , & Va obiectum non mouere , feu determinare vo

lentia diſp.2.quæſt.s. punct.1.& 2. Probatur au luntatem quoad exercitium ; ſed hanc déter

thoritate D.Anſelinide caſu diaboli cap.12. Be : minationem procedere à cognitione , quomo

ne fibi omnes volunt , ó malum effe nolunt , quod do verificandum eft hac ratione voluntatein

etiam docuit D. Auguſtinus tomo 8 : in enarta fe ipſam mouere quoad exercitium . Notauit

tione Pſalm . 32. concione fecunda ad illa verba , P. Vaſquez ad prædictum articulum tertium

Beata gens cuius Dominus Deus ein . vbi ait : Quis . quæſtionis 9. cx Caietano , ſufficere voluntatem

hoc 'audito non erigat ſe ! amant enim omnes beatitis ſe determinare quoad exercitium in aliquibus

dinem , depellenda miferia caufa , & adquirendæ bea actibus , vt verum fit , quod ait D. Thomas

titudinis cauſa faciunt omnes homines, quidquid , vel
videlicet voluntatem ſe ipfam dererminare

boni faciunt, vel mali: ſemper ergo beati elle volunt, quoad indiuiduationem , hec eſt eniin diffe

fiue malè vixentes, fiue bene viuentes. Ratio à prio- rentia inter ſpecificationem , & exercitium actus,

ri facilis eft : in illo obieéto nulla apparet ratio quod ſpecificatio ſeinper procedat ab obiecto

mali : ergo nulluin eſt motiuum odij, vel fugæ dante ſpeciem actui , exercitium autem à vo

: circa cale obiectum , bonuin enim forinaliter vt luntate determinari poteſt , & ab illa regula

' bonum nec poteſt fugi , nec odio haberi,vtpro riter determinatur , etſi aliquando à cogni

baui controu.8. de Anima punct.1.11.4. Antece tione determinetur. Placet etiam explicatio ,

dens eſt certum , quia obiectum illud eft bonuin quam adducit idem Vaſquez quæſt. 1o. in

in coinmuni abſtractum ab hac,& illa materia, in explicatione articuli ſecundi ex Ĉapreolo , &

quo non poteft conſiderari ratio mali , nam hæc Conrado , videlicet , afferuiſſe D.Thomam in

non pertinet ad bonum in communi, potiùs hoc hac vita mortali nulluni eſlë obiectum , quod

dicit carentiam illius .
voluntatein quoad exercitium determinet , nam

9.
Circa hoc bonum etiam in comrhuni volun etſi aliquando voluntas ex defectu aduertentiæ

Cirta bonü tas ſe determinat quoad exercitium , & illud libe quoad exercitium determinetur circa aliquod

in communi berè amat , ita vt poflit illud non amare. Ita S. obiectum , pofler circa illud voluntas non de

datur liber- Thomas,Caietanus,Medina,Valentia,& Vaſquez terminari, & eodem actu liberè ferri, fi ratio eui- .

didson is.*** fuprà. Ratio eft, quia etfi in obiecto nulla appa gilaſlet , & expenderet, rationes , quibus pofler

reat ratio mali , poteſt apprehendi hæc ratio mali voluntas remoueri ab exercitio talis actus.

in illius amore ,& hic ve diſconueniens iudicari Circa bonum in particulari , ſeu peculiarem it .

propter capitis defatigationem , vel ex alia cauſa, beatitudinein , etiam verain in vifione beatifica Circa picu

quod motiuum ſufficiens erit , vt voluntas omit conſtiruram voluntas in hac vita non determi. liarem bera

titudinem

tat amorem ,& vt pofitiuè imperet illius omiſlio . natur quoad fpecificationem ab obiecto , fed à
eriam vera

nem . Deinde, quiavoluntas poreſt remouere co ſe , licèr aliquando per accidens ex defectu voluntas in

gnitionem illius obiecti, videlicet boni, ( eu beari aduertentiæ poffit à cognitione , quoad ſpeci- hac vita no

tudinis in communi,qua remota cellabit ab illius ficarionem , ſicuti quoad exercitium , determi- eſt determi

amore , &ita licèt poſita ipfa cognitione necefli. nari. Ita docent Molina 1. parte quæſt. 14. af
nata quoad

taretur ad exercitium amoris, quia in illius pote- ticul.1 3. diſput.18 . membro 46. Váſquez diſput.

ſpecification

ftate eſt remouere cognitionem , ita in illius pote 22. cap. 4. & 5. Granados tract. 2. difput. 4. ſe

ſtate erit ab amore ceffare.
ction.3. & alij plures. Ratio eft, quia in quo

10 . Verùm contra id , quod docuit S. Thomas cumque particulari. bono poreſt homo fingere

quæſt 9.art.3.verbis ſupra relatis voluntatem mo aliquam rationem mali , feu aliquid vtmalum

quo ad exercitium , & ab obiccto tantùm iudicare , quod malum non fit , & fub hac ra

quoad ſpecificationem obiicitur , Beatos , etiam tione obiectum illud , non folùm non amare,

quoad exercitium moueri ab obiecto intuitiuè fed illud odio habere , ſic poteſt luxuriolus

cognito , videlicet ab eflentia diuina ad illius beatitudinem odio habere , quia priuat volu

amorem ,ita ve ipfi non poſſint impedire viſion pratibus libidinoſis , quam priuationem ipfe

nein ,neque illa porta amorem non exercere:ergo falsò putat malam effe , & fic alia fimilia po

Verum non eft obiectum cantùuimouere quoad teſt fingere , quibus retrahatur ab amore ſum

ſpecificationem , & voluntatem à fe ipfa moueri mi boni , & ad illius odium trahatur. Notant

quoad exercitium . Reſpondet.Granadostract.so verò optimè Vaſquez , & Granados pofle di

diſput: 4. ſection; 2. ex Caictados, voluntatein ci , veram beatitudinem ex fe quoad ſpecifica

non dererininari ab obiccto fccundùm fe ad tionem determinare , quia talis eft , vt fi co

exercitium actus , fed à cognitione , quam non gnoſcatur ficuti 'in ' fe eft nullomodo poterit

petit obiectum , ipfum enim non petit cognofci, odio haberi , & in hoc ſenſu dixit D.Thomas

ac proinde non petit id , quo voluntas quoad quæft. 10. articul. 1. Naturaliter velle voluntaa

exercitium determinatur , nec poteft diciab illo fem non folism bonum vt fic , fed etiam ea , qua come

Bem .

uere ſe
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13 .

weniunt aliisfacultatibus , ut cognitionem veri i que Šie ſecunda conclufio i primusa& usvolun- is :

est propria intelle&tme, effe , & vinere , qua fpeétant tatis in quolibet negotið læpè eft liber reſpe- Primos

Ad propriam hominis beatiendinem . Hæc eniin ob du voluntatis, non foluin per accidens, fed

iecta fecundùm ſe conſiderata nunquam odio fe. Ita tradunt Scotus in 4. diſtinct.49 . Henri- tatis in

habentur, fed propter aliquam rationem mali cus quodlib. 6. quæſt. 10. Conrradusquæſt.g golibetne

illis adiundam , quain fingit intellectus. Sic artic.6 . Monteſinos, & Gregorius Martinez mo- eft liber

homines fæpè odio habent cognitionem verita do citati , Valentia punct. 2. citato & quæft ...,

cis , & eam deteftantur, vt liberius peccent , & punct. s .Vaſquez difput. 39,cap. 3 , Soarez ini

ipſam vitam , quia putanç non niſi morte poſſe Metaphyſica diſput.19.ſection.8. num.11 .& 12 .

fugere mala , quæ patiuntur , quorum compa tract. 2.diſput. 6. fe &tion.7. Tannerus diſput.ż.

ratione mors illis videtur bona , & in ipſa mor quæſt.2. dub.2. Gaſpar Hurtadus vbi fuprà ,&

te , quæ in naturalibus fummum eſt malorum , alij quamplurimi. Probatur concluſio , quia;

ſuam beatitudinem figunt,& fingunt. nullum eſt caput , ex quo oriatur neceſſitas in

Eft tamen difficultas, an eciam fi voluntas ſe tali actu , poteft enim obieétum non folùm per

mouçat ,& determinet quoad ſpecificationem accidens , ſed per fe , & vt ita loquar, iuxta illius

cuiųſuis finis, feu cuiuſuisbonipeculiaris , & an merita cum indifferentia , proponi, quia quando

exerceat hanc inotionemin primo actu , quoaffi eſt obiectum creatum , habet bonitatem admix

citur circa quemlibet finem, feu,circa quodlibet tain cum aliqua malitia , & ita ſi obiectum vt eft

hegotium . in ſe cognoſcatur, cognoſcetur bonum fub hae

Præter Gotfredum quodlibcto 6. quæft. 7. & ratione , & ſub illa malum , & illiüs proſequu

alios afferentes , voluntatem ad nullum actum tio ex multis capitibus incommoda , etſi com

actiqè coixcurrere , ſunt nonnulli ; qui ſpecia- neda ex aliis , ex qua cognitione non ſolum lió

liter afferunt , primum a&tum voluntatis in bercas quoad exercitium , fed etiam quoad fpe

quolibet negotio particulari à voluntate phy cificationem reſultabit. Confirmatur, voluntas

ficè non produci, ac proinde ad hunc actum non mouetur necellariò quoadexercitium per

nec phyficè fe mouere. Hi funt Capreolus in fe loquendo, inaduertentia ſecluſa, niſicirca ob

a. diſtinct.24. quæſtion. I. articul. 3. & diſtinct . iectum infinitè bonuin clarè , & intuitiuè con

25. quæft. 1. arcic.3. Hiſpalenſis in 2. diſtinct.26 . gnitum. Sed nullum obiectum à Deo diftit

quæſt. vnica articul. 4. quod docuit de moru . ctum eſt ſummè bonum , & Deus in hac vita

volitionis indeliberato , Vega lib. 6. in Triden non clarè cognoſcitur : ergo à nullo obiecto per

tinum cap. 8. idem alij alterunt de motibus ſe loquendo , faltem à Deo diſtincto voluntas

gratiæ præuenientis , quosAuguſtinus dixit, quoad exercitium determinatur. Imo neque

heri in nobis , fine nobis. Fundamentum lux Deo , cum in hac vita clarè non cognofcatur.

ſententiæ deſumpfit Capreolus ex S. Thoma Quod fi dicas , Deum in hac vita clarè non co

hic quæſt. 19. articul.z. ad 4. aflerence in primo gnoſci per accidens efle , id verum egit reſpectu

actu voluntatis hanc non moueri à fe , fed à Dei præcisè conſiderati ; Si verò attendatur ad

Deo , quod etiam tradidie Anſelmus opuſcu ſtatum cognoſcentis, hoc non eſt per accidens;

lo de ealu Diaboli cap. 13. ſpecialiter agens ſed
per

ſe. Sed de hoc non contendo , quia præ

de prima Angeli volitione. Eidem authoritati cisè pertinet ad loquendi modum . Sufficiat di

D. Thomæ innitens docuit Ferrara lib.z. contra cere per fe loquendo voluntarein per ſe non de's

gentes cap. 86. quod licèt illa prima voluntas terminari quoad exercitium circa aliquod obie

lig effe & iuè à voluntate , nihilominus eft à Deo . ctum diſtinctum à Deo , & attenta huius vitæ

tanquam ab agente principali quod , ita vt vo conditione, neque quoad Deum fummè bonum

Juntas tantúmliç agens , quo mediante Deus il amandum determinari ex defectu cognitionis

lain producit
. Alij Thomiſtæ aſſerunt , volun claræ , & intuitiuæ .

tatema non ſe nouere quoad primum actum cu
Ex hac concluſione rectè infert Soarius loco 16.

iuflibet negotij, ſed moueri à Deo , quia talis primæ ſecundæ citato , voluntatem fe mouere Voluneds

actus non liberè , fed neceſſariò producitur. His quoad primum actuin iuxta doctrinam Angeli- mouet cited

accedit Lorca diſp.14.de actibus, quiaſſerit, pri ei Doctoris 1.2.quæft. 1.artic.2. vbiait,hominem

priinuni

actum .

mamintentionem per fe effe neceffariam , etfi ali fe mouere in illo actu , qui procedit ex cogni

quandoper accidens libera fit. cione finis , & cuius eſt dominus: Verba ſunt

14. Şit concluſio : primus actus voluntatis ablo Angelici Doctoris. Tamen confiderandum eft,

Primus lutè, & in quolibet negotio phiyficè à volun quod aliquid fua attione , vel motu tendit infinem

pidus vo- tare tanquam à vero principio actiuo produ- dupliciter, vno modoficut fe ipſum ad finem mouets

luntaris in citur. conclufionem hanc probaui controu. 30 "
ut homo : alio modo ficut ab alio motum ad finem ,

quolibe ne,de Anima punct.1. Vbi ftatui, potentias vita ficut ſagitta tendit ad determinatum finein ex bocz

a voluntateles effectiuè concurrere ad omnes fuos actus, quodmouetur àfagittante , quifuamactionem diria

tanquam à & de primo actu illam fpecialiter tradunt Ca- git in finem : illaergo, qua rationem babentifcipfa

propriacau- ietan . Conrad. & Medina , quæft. 9. arcicul.4. mouent ad finem , quia habent dominium fuorum

fa dependet.

Gregorius Martinez ibidem dub. 2. concluf. 2. actuum per liberum arbitrium , quod eft facultas vo

Monteſinos quæft.4.articul.6. difput. 13.quæft. luntatis , & rationis. Sed voluntas vt ratione,hoc

9. Lorca diſput. 14.de A & ibus, Vaſquezdiſp. eft,cognitione finis præuenta,femouet in fineto

38.cap. 3. Valentia diſput. 2. quæft. 4. punct.2. actu , cuius Faberdominium , & quem liberè eli

& 4. Salas tract. s . diſput.1, ſection.s.Azor.lib . git : ergo voluntas verèmouetui ad primuin

1.cap.20 . quæſt.11. Tannerus difput.2.quæft.z. actum circa finem .

dub.s. num.54. Neque ſpeciali indiget proba! Cùm ergo docuit D.Thotias, voluntatem 19:

tione præter illam , quæ pro omnibus aliis acti mnouere fe circa media , & non circa finemt, ſed quaratione

busi voluntatis adducitur, primus enim ,ficuti re circa hupe à Deo moueri, non intendit abfolutè voluntat fi

liqui omnes , Vitalis eft ,ac proinde à poten non fe mouere circa finem , ſed aliquam motio mouent cima

tia vitali procedere neceffe eft. nem babere circa inedia , quam non habet circa

1.

Mr.

doce

ca media,

do no cines

fincm ,
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finem etiam finem , & aliquam fpecialem rationem eſſe, pro quam haber voluntas ad mouendum intelle

liberèinter-pter quam motio circa finem ſpecialius Deotri čtum , feu ad actus intellectus imperandos, &

sum,feu cir- buatur,quam morio circa media

. Specialis ergo de virtute , quam habet intellectus ad volunta

adum ctiá motio,quam voluntas habet circa media , & non tem mouendam mediis actibus eiuſdem intelle

liberum . habet circa finem quoad primum actum ex du &tus ,de qua plura dixi ſuprà , & iterum diſputa

plici căpite procedit. Priiñò, quia voluntas ex vi tio inftituetur.

actus præcedentis cauſa eſt conſilij, feu cognitio

nis , qua mouetur ad electionem , & ita leiplam

mouet ad elcctionem non folùm per formalem

illius elicientiam , fed per aliquid præuium ad ta

PVNCTVM. II.

lem elicientiain , quod eft non folùm fe mouere,

ſed quaſi præmouere ſe ad electionem . Hanc au Qua ratione voluntas moueat potentias

tem præmotionem non poteſt habere reſpectu fibifubditas.

attum,nonpoteftabalio actu voluntaris precios SColüm quatdampotentias ſpeciatim mouerià

primiactus, quia cognitio præcedens primum

Corus in 2.diſt.42 quæſt. vnica docuit , non

dere', aliàs iamn ille non eflet primus actus, & in

infinitum procederetur. Secundò , quia ad ele voluntate per motum localem ,medio quo appli

Ctionem non folùm mouetur ex vi intrinfecæ cantur ſuis- obiectis , quod eſt omnino certum ,

vircutis,& inclinationis identificatæ cum volun . ſed omnes co falcem moueri à voluntate, quia,

tate, ſed ex vi intentionis,que eſt inclinatio in ele duin voluntas placed in earum operationibus,

aione,ac proinde no mouetur præcisè per intrin . ipfæ potenciæ in his firmentur & perficiantur,

fecam , & identificatam inclinationem ,fed per aliá ideóque perfectius,& intenſius operentur. Hac

inclinationem , quam voluntas ſibi impoſuit,dum ratione,ait Scorus, voluntatem mouere potentias

intentionem elicuit, ac proinde ex vi intentionis, externas ſenſitiuas, & etiam nutritiuam . Sententia

quaſi voluntas ſeipſam præmouet ad ele&tionem, hrciuré ab omnibus reiicitur,quia quamuis ego

& dum ad illam in actu ſecundo mouetur:id fa- ' placeam in mea nutritionc,vel de ea diſpliceam ,

cit per virtutemşſeu inclinationem ,non folùm nà nonideo nutricio perfe &tiùs,aut imperfectius fiet;

tiuam ,ſed per aliam , quam ipla voluntas ſibi iin nec magis,minúſve nutriar,videmuseniin multos

poſuit ,nempè per intentionem qua ratione noft nimis obelos, qui mulcumdiſplicent de inordi

poteſt fe mouere ad primum actum , quia hunc nata nutritione , & alios valde inačros, qui mul

nullus alius actus præcedit, ac proinde alio mo tum placent,in quacumque nutritione , quam in

do præter fupraaſſignatum voluntas ſe præmo le experiantur,& non idco hæc perfectiùs fit ,nec

uet , feu mouet in actu primo per actum ſecunactum fecun- fecundùm plures partes quantitatis.Deinde ſiob

dum intentionis ad electionem ,quo non poteft ſe iectun ſenſibile,verbi gratia color, vel fonus mi

mouere,ſeu præmouete ad primum actum . hi proporcionarè applicetur,fiue mihi placeat, fi

18 . Dixi iam qua ratione ſpecialiter voluntas mo uedifpliceat illias ſenſatio , hæc codem modo

Qua ratio- ueatur ad electionein , qua non moueatur ad in contingit ve experientia conpertum eſt : ergo vo

neDeus fpe- tentionem ,feu ad primum actum, ex quo proue luntas per ſui complacentiam non poteft poten

ciaiter mo
nit dici ſpecialiter voluntatem à Deo moueri, tiam mouere ad ſenſationem ,velnutritionem : id

Heat volun .

tatem ad quia ex eo quod voluntas minus à fe moueatur, ergo operabitur complacentia circa viſionem , vt

primü adū magis à Deo moueri dicitur, tribuitur enim Deo ex illa inouear ad non remouendum obiectum ,

in quolibet ſupplementum defe & us illius motionis habitæ ſeu ad non auferendam applicationem inter obie

negorio.
circa electionem , quem habet circa primum ctum , & potentiam , fed potiùs ad hanc con

actum , fupplet enim Deus talem defectum im ſeruandam per localem præfentiam , & media

mittendo immediatè, vel per Angelos, vel etiam hac conſeruatione , ſeu applicatione locali, de

per obiecta cogitationes inclinantes ad primuin ſeruier ad ſenſationem illam in poſterum con

actum , fi bonus fit , & cum ad hunc determina- ſeruandam , applicatione autem omnino inua

tur, ſeu mouetur voluntas , dicitur moueri per riata ., voluntas nullo modo poterit potentias

inclinationem à Deo datam , & non ab ipfa ad has ad fuos actus mouere , neque firmius eal

quiſitam per aliquem actum quod in caufa eft, dem in ordine ad ſuos motus ſtabilire , ne

vt motus ifte ſpecialiter Deo tribuatur, ſicuti fim que in cauſa eſle , vt hi intenfiores , remiſ

plices emanaciones dici folent fieri in virtute ge ſiorelve fint. Deinde cum voluntas non fo

merantis, etfi effectiuè procedant à genito , ed lùm moueat potentias ad ſuos actus confir

præcisè , quod procedunt tanquam à principio mandos , ſeu intendendos , ſed ad illos pri

adæquato à virture recepta à generante aliis ad mò eliciendos explicandum fupereft , quod,

miniculis non inſtructa . Quod fiprimus actus hoc dicendi modo non attingitur, quomo

malus fic , non dicitur voluntas à Deo ad illum do videlicet voluntas ad hanc primam eli

moueri , quia non immittit à ſe cogitationes in cienciam actuum potencias ſubordinatas mo

clinantes ad talem actum , neque ex intentione ueat.

illius, fed tantùm illas producit ad exigentiam Cenſeo in primis voluntatem ,eas ſolùm poten 21 .

cauſarum naturalium , nec voluntas quando ad tias mouere,quæ independenter ab actu volunta

hunc actum mouetur , etſi moueatur à le, nom tis ,poficis aliis principiis ab hoc diſtinctis,quibus

tam mouetur iuxta inclinationem à Deo acce actus talium potentiarumproducuntur,determi
poteftdetera

prain , qnàm contra illain , vt notauit Soarius hic natæ non funt ad exercitium ſuorum actuum , minure po

diſp.6 .ſect.7.n.s.ex D.Thom . quæft.9.art.
6.ad

2. nonverò illas, quæ independent
er

ab adu volun- tentias ad

vbibanc doctrinam inſinuat. tatis ad exercitium actuum ſunt determinatæ .Ra- actas ad

19. Hæc fufficiant de motione , qua voluntas ſe cio eſt, quia voluntas eatenus mouet potentias ad

ipfam immediatè mouet per proprios actus, quo

pendeter ab

actus proprios , quatenus eas determinat ad il- illiusimpe

inodo autem fe moueat mediis actibus intelle : los eliciendos : ergo non poteft mouere ad rio funt de

ctus conftabit ex his , quæ dicemus de virtute, actus, qui independenter ab actu voluntatis ex terminata

aliis

voluntas no

quos inde .

1
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jark ,

aliis principiís ſunt determinati. Antecedés proba rentiis libi ſubditís ad illaruin operationes, in or

tur, quia nullus alius modus fupereftquo volun dine ad quas voluntas tales potentias inouer.

tas moueat potentias fibi fubditas ad ſuos actus; Coinmunis fententia docet voluntatem tantùm

25i

Fræcipuè cum in hos phyficè non inHuat , vt po moueremediis propriis actibus potentias ſibi ſub:

Itea probabo. Deinde, quia voluntas,non mo ditas quatentis per actum voluntatis imperañcem

uer per modum finis , potiùs ordinat poren actus aliarum potentiaruin illas determinar ad

tias alias ad finem intentum ab ipſa voluntate : operandum , eo enim ipſo quod voluntas eliciat

ergo mouet per modum principij determinantis: actum quo dicar, volo brachium moueri,exercet

ergo tota motio ab illa procedens confiftit in tur talis motus,& potentia loco motilia ad illum .

determinatione , quam præftat potentiis ad ope dicitur determinari, hæc autem determinatiomo

randum . Conſequentia eft legitima , quia deter tus localis ex vi actus voluntatis illuin imperanris

minatio ſupponit indifferentiam , quæ formaliter fundatur in ſympathia porentiaruin , quam ha

per determinationem aufertur. Ergo li potentiæ bent ex eo , quod radicentur in eadem aniina, ex

ex vi aliorun principioruin fint determinatæ qua radicatione , & fympathia naſcitur vt ad

ad operandum , & abfque vlla indifferentia nutum actus voluntatis prodeat actus alius po.

ad operandum , vel non operandum , volun tentiæ ,in ordine ad quem calispotentia fubdituri

tas non poterit illas determinare , id enim voluntati, ſeu in ordinead quem poteritia ex aliis velitos,men

quod per ſe iplum determinatum eft ab alio principiis diſtinctis ab actu voluntatis determi- diis proprius
actibus mon

non poteft determinari : cum ergo morio ſit nata non eſt. Hanc tradunt ſententiam Vaſquez uet potétiat

idem quod dererminatio , voluntas non po diſp.34.c.3. Valentia q.4.punct.1. Tanner.diſp.2. fibi fubdiras

Senſatiores tens determinare potentias ad actus ,

ad
quos 2.2.dub.6.num.67.Granadostr.3.diſput.7 .ſect. 1. abfque vllo

externt non determinatæ funt ex vi aliorum principiorum, n.4.Monteſinos diſput.13.ſcct.4.Gaſpar Hurtado, infixto de die

iimediatè

non porerit ad illos actus potentias inouere. Ex hic difp.z.diffie.s. & Gregor. Martinez 9.9. art.1 Actes.
fubiacu im

hoc infertur , voluntatein non pofle mouere
Ferio voiun. dub.3 . & alijquamplures. Vidi Tannerum loco

mili ſenſus externos immediatè ad proprios actus, citato , vbi contendit ſententiam Vaſquez impu

grond ap- fed tantum mediatè quatenus poteſt determi gnare , alianquediftin & ain tradere , non tamen

plicationem nare ſeu mouere ad localem applicationem , apudillum inuenio nec loquendimo'dum
,in quo

objedorum .

quia pofita applicatione locali , & poliris aliis à Vaſquio difcrepet. Vidi eriam Martinez apud

principiis requiſiris ad externam ſenſationem , quem cum rubore legi conuitia de more ſuo in

ſenſatio externa independenter ab actu vo Vaſquium iactatapropter fententiam , quam ex

luntatis neceflariò exercebitur. Eadem ratio illo refert , de quibus non curo , his enim femper

be non poteſt mouere ad nutritionem , quia hæc noſtra societasnutrita , & adulta eft in magnum

neceifariò fit independenter ab actu voluntaris Ecclefiæ emolumentum , & Dei gloriam ſumma

femel alimento applicaro , & pofitis aliis di omnium prudentum æſtimatione,ſummonoftro

{poſitionibus, & principiis requiſitis ad nutrit rum authorum plauſu , eximio litterarum Socie

tionem adæquatè diſtinctis ab actu volunta tatis ſplendore , ex quibus quantum omniun

tis. Ita docet D. Thomas quæſt. 17. artic.6o. fcicntiarum diſciplina incremencum'acceperit, net

& 9. & cum illo ferè omnes interpretes , & mo illarum omnino non ignarus non miratur,

huius temporis Do &tores. Ex hoc principio afferere Martinez fuifle amplexum

inferunt Doctores , porentiam loco motiuain
eandem fententiam , quam in Vaſquio impro

viuentis, intellectum , & indirectè etiam appe perauerat , vt legenti manifeftè conftabit , farei

petitum fenfitiuum fubdi voluntati , quoad lüos tur enim ipſe ibidem verf. Quartus modus dicendi,

actus , in ordine ad quos hæ potentiæ mouen
inter actum voluntatis imperantem , & alius po

tur à voluntate : an verò in ordine ad omnes, tentiæ imperatuin nullum influxuin medium,

vel tantùm in ordine ad aliquos , & an prædi nullámye cauſalitatem , nec præmotionem phyſi

& tæ potentiæ deſpoticè, vel politicè obediant, de cam intereffe , fed tantùm ex vi actus imperantis

fingulis figillatim dicemus.
voluntatis voluntatem determinari ad actum im

22 . Difficultas eſt , qua ratione moueat voluntas peratum .

potentias fibi ſubditas an per aliquem actiuuin Huic fententiæ omnino acquieſco, quia qui 16:

influxuin in proprios actas, an per ſympathiam cumque alius influxus fuperfiuus eft & abſque

iplarum potentiarum ,vel alio modo. fundamento ponitur. Aflerere enim actusvolun

23 . Medina quæſt.g. artic.1 . docet, moucre quoad tatis phyficè influere in actus aliarum potentiam

exercitium fenfum internum , appetitum , & in rum abſque fundamento erit , & in omiflionibus

tellectum applicando has potentias ad operan actuum potentiarum fubditarum voluntatiimpe

potentiam verò loco moriuam efficiendo ratis medio actu poſitiuo voluntatis de quibus

phyficè in ea motum localem , ad quem poten eſt eadein difficultas, ac pofitiuis actibus , eſt ma

tia loco motiua cantum paffiuè fe habcat. In nifeftè falfum , quianullus phyſicus influxus poä

hac vltima parte videtur conſentire Salas , qui teſt dari in omiſſionem.Dicendum ergo eſt in Au

docet tractat. 5. diſputat.1. fect. 3. num.28 . non xum actus voluntatis imperantis in imperatos

dari in homine aliam potentiam loco motiuam aliarum potentiarum confiftere in coöxiſtentia

diſtinctam à potentiis appetentibus, & cogno actus imperantis, & imperati,quod latè propugna

fcentibus, pro qua ſententia ibidem multos re ui controu.9.de Anima punct.s.à n.29.cadémque

fert ex antiquis Doctoribus. Non dixi Salas ratione dixi influere actum intellectus in actum

omnino conuenire cuin Medina , quia etiam fi voluntatis controu.8.de Anima pun & .2.

illius fententia admittatur , ſupereſt iuxta illain Inſuper etiam fi admittatur potentiam voliti- 27.

diſputanduin quomodo volitio influat in mo uam immediatè influere in actus aliarum poten

tum localem , quem imperat ,etiam fi vterque tiarum , eadem difficultas manebit integra, vide

actus ab eadem potentia procedat. licet quomodo motus localis iminediatè pro

24
Alij apud Patrem Vaſquez diſput. 34.cap.3.af cedens à potentia volitiua , & ab hac depen

ferunt voluntatem phyficè concurrerc cum po dens , dependeat à volitione actuali , à qua

Franc.de Oviedo,in 1.2.D.Thom .
T

depen

ſufficiet ergo

Ga

ar

Eas

al

ze

bila

Co

fir

pri

od,

dum ,

71
0

eli

mos

en
11,

262

bus

mi

um, min
a
i

Volu
ntar

i

por
ed.

com

un
-

ten
tia

.R
a 1

as
ad

qu
os

iek.

pe
nd
it
e

ad il- ilius in

e ad r
i
t

tis er

ali
is



218

De act
ibu

s
hum

ani
s

,

Luntas non

ab

diet.

dependere dici neceſſe eſt , quia voluntas tan tardat. Obedir etiam potentia loco motiua appeti

cùm exercet fuam libertatem per volitiones for tus ſenſitiuiimperio , quando voluntas cauſa fom

males, & non per alios actus, eriam ſi phyficè il ni, vel ex alia caula non operarur,vel illi polis

los producat: ergo vemotus localis liberè à vo tiuè non reſiſtit , quia non minores vires habet

luntare procedat, deber dependere à volitione appetitus fenfitiuus in homine,quàm in bruto, &

formali , & non fufficiet dicere dependere imme cum in hoc appetitus adæquatè imperet motum

diatè à potentia voliziua. Cùm ergo negarinon localem ,idem poterit præſtare in homine, ſivo

pofſit hoininer liberè moueri localiter , & libe luntas aliàs illius imperium non reddat irritum

rè elicere actum opinionis , & fidei , neceſſariò per aliud imperium oppofitum . Sitainen volun- Obedie etiã

alſignanda eſt aliqua dependentia quam habeant tas, & appetitus ſimul imperenteumdein motum, appetitui.

motus progreſſiuus, & aſſenſus opinatiuusà vo potentia loco motiua verique obediet , quia fenfitiuo

litionc formaliter libera , & non fufficiet afferere vterque appetitus rationalis , & fenfitiuus habet quando vo

immediatè dependere , quia non poflunt hi actus viresinperandi , ſeu mouendi medio imperio, operatur.

efle formaliter in fe iplis liberi,ſcd tantùm per de & ita motus localis ab vtroque proceder. Sive

tiuationem à volitione ,cuitanrum forinalis,liber rò oppoſita imperia habeantappetitus ſenſitiuus,

tas primariò competit.
& rationalis, potentia loco motiua obediet ap si appeticos

28 .
Êx hoc inferes ad rem hanc non eſſe quæ petitui rationali , veluti ſuperiori. Idem potio- fenfitiuus

An potentia ftionem illam , an potentia loco motiua diſtin fi ratione continget , ſi appetitus rationalis im- do racions

loco morjua guatur â potentia appetitiua , quia ſiue diſtin peret motum localem , & ſenſitiuus nec poſici- bis diuerfos

Appetiti
guatur ,

que identificetur , reftat difficultas de
uè imperet, nec reſiſtat. Nec refert cognitionem imperëtmo

distin

finienda , quomodo videlicet motus progreſ- {piritualem non polfe dirigere actumappetitus potentialoco
guatur.

fiuus dependeat à volitione a &tuali. Infuper fenfitiui , vt ex hoc inferatur , non poffe dirigi motius 14

in mea ſententia non diſtingucnte potentias ab motum localem volitione fpirituali , quia ma- tionali obat

anima , certum eft realiter omnes potentias in ior proportio requiritur , inter cognitionem ,

ter ſe identificari iuxta illud vulgare , que ſunt & actum appetitus , quàm inter actum appe- vtrique obe

Si cófentiãt

eadem uni tertio , ſunt eadem inter je. Ad diſtin titus , & actuin potentiæ loco motiuæ , quia di- diet , a ab

ctionem verò formalem , ſeu per rationem po rectio cognitionis eſt per modum repræſenta- vtroque pro

tentiaruin inter fe , quæ ſumitur ex diuer tionis proponentis obiectum in ordine ad cer- cedes motus.

fitate actuum , tanquam ex fundamento , ſuf minum motus per ſe iinmanentem , & deter

ficiens fundamentum defumitur ex fumma di
minatio actus appetitus in ordine ad motum

uerfitate , quæ eſt inter mocum localem , & localem , non lic. Ira Granados diſput. 7. ci

volitionem , magis enim differunt motus loca Cata ſect. 4. & alij . Requiritur etiam actus

lis , & volitio , quàin volitio , & intellectio :; poſitiuè imperans, ſiue appetitus ſenſitiui, fic

ergo ficuti ex diſtinctione harum fumitur fun ue rationalis , non folùm ve incipiat motus

damentum ad diſtinguendas formaliter poten localis , ſed etiam , vt perſeueret , quia poten

tiam intellectiuam , & volitiuam , fic etiain po tia loco motiua poſt inceptum morum indif

tiori iure ex diſtinctione , ſeu diuerſitate, quæeſt ferens eſt ad perſeuerandum , & non perſeueran

inter volitionem , & motuin localem , fundamen dum in motu locali , ac proinde debet ab

tum defumitur ad diſtinguendas formaliter po aliquo determinari , vt perſeueret , & à nul

tentias, quibus hi actus ſpecialiter tribuuntur. lo poteſt determinari , niſi ab appetitu. Vn- Mermsloca

Eademratio mihi ſuadet in opinioncdiſtinguen de cum citharæedus pulſat citharam ad alia di- ?is indiget

te realiter inter fe , & ab anima potentiam in

imperio apo

Itractus , & dicitur tantùın virtualiter perma- peritus , ut

tellectiuam & volitiuam , debere etiam ab nere a& um , quo incepir pulſationem impe- perfeueret.

his realiter diftingui potentiain loco motiuam, rare , & fic de celebrante , & recitante horas

quia fundamentum diſtinctionis realis potentia cum animi diſtractione , ſemper manet aliqua

rum inter ſe, eſt diuerfitas actuum , quæ , ve ſu attentio , & aliquis actus appetitus , etfi adeo

prà dicebam, maior eſt intermotum localem , & ſint tenues , vt moraliter pro nihilo habean

volitionem , quàm inter volitionem , & intelle tur , & ita tantùm virtualiter priorem inten

ationem . tionem dicimus permanere , etſi in re forma

29 . Obiicit Salas ſuprà num. 28. in nobis ſunt tres lis aliqua , etſi valde exigua permaneat. Ten

appetitus, voluntas , iraſcibilis, & concupiſcibilis: nent hanc ſententiam Lugo,& Granados, eidém

ergo ſi potentia exequutiua morus localis diſtin que fauet Baldellus,quos reculi contr.1 . punct.s.

guitur ab appetitu , danda erittriplex potentialo numer . 114. vbi voluntarium virtuale hac ratione

co motiua, vna , quæ obediat imperiovoluntatis, explicui.

alia , quæ pareat motui iraſcibilis , & alia , quæ Voluntas non poteſt determinare, nec imperare 31 .

obſequaturimperio concupiſcibilis, quod nemo primum actum intellectus,nam hic omnem actú A & us epsin

admittet. Refpondeo tres illos appetitus realiter voluntatis præuenit , item non poteft impera

dens intet

leaus

re aſſenſumobiecti euidenter verum ex appre- fubiacet vo
non diſtingui, etiam fi admittantur potentiæ rea

liter ſuperadditæ , & ita non eft neceſſe diſtingui henſione terminorum , nam ſemel propoſito hoc luntatis irang

rçaliterpotentias loco motiuas. Deinde , etiam fi obiecto intellectus independenter à voluntate perio.

realiter diſtinguerentur , diſtinctio hæc procede- cogitur ad aſſenſum præftandum , intellectus

ret , ficuti modò diſtinctio formalis, feu rationis
enim eft potentia ex ſe determinata ad ve

procedit, ex diuerſo modo operandi,ſeu ex diuer rum , ideo neceſſariò affentitur obiecto. In

litate actuum procedentium ab his appetitibus, quo nullam forinidandi rationem inuenit. Por

actus autem potentiæ loco morinæ omnes ſunt teſt autem determinare,& imperare afſenſum opi

30 . eiuſdem rationis ,ac proinde pro his , nec realiter naciuum , & aſſenſuin fidei, quia obiecta horumal

ſunt multiplicandæ potentiæ loco motiuæ. ſenſuum nó proponuntur vt euidenter vera, & co

loco moti Potentia loco motiua deſpoticè obedit volun- ipfo quod obieâum vt probabile proponitur,feu

wa deſpoti

cè obedit , quapropter fi aliàs phyficè impedita non per præmiſſas tantùm probabiles,proponiturcum

voluntati. fic , nuanquam voluntate imperante motum re aliqua rationc potentemouere ad diffenſum ,& co

>

non

Potentia

tati ,

ipfo
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A &tus fidei ipfo quod intelle & ui proponatur vnum obie- fit,vt ex duobuspropoſicis cuin bénitate inæquali
opinionis ctumformale Cufficiens ad aflenſum , & aliud ad in illud feratur , quod vt magis bonum pro

voluntatio diflenfum ;fufficiens,hæret inter vtrumque donec ponitur.

imperia
à voluntate determinetur ad vnum actum porius, Ex his conftat , eatenus effe in voluntatis pote- Quatatione

34...,

quàm ad alium per imperium cui intellectus de Itate cohibere, ſeu imperare actus appetitus , qua- fu in pete

ſpoticè obedit in hac re. Ita communiter Docto .
tenus eft in illius poteftate cohibere, feu impera- state volum

res in quibus Valentia quæſt. 12. punct.s . ait in re propoſitionem materialem obiecti, feu ina- ratiscohibe

Ye dos impers

noftro arbitrio poſitum efle ; vt relicta vna opi- ' ginationis , & eatenus effe in poteſtare volum
rare motus

Rione , quam probabilior
em

putamus , & cuiad taris cohibere , feu imperare actum imagina. appetits.

hærenus, poffimus amplectialiam , quæ iudicio tionis , quatenus eſt in poteftate illius remo

noſtro ſit minus probabilis , idque fine vlla noua uere ſpecies , aut ſpecies apponere , ex quibus

racione.
talis ačtus dependet , feu alias excitare , quibus

32 . Prima apprehenfio cuiuſuis negotij,vt iam di præexiſtentes impedianturfuum fortiri effectum ,

Quo modo ctum eſt noſtro arbitrio non ſubiicitur, eo enim quæ nouiter allurgentes determinant ad actum

approbi fio- ipſo , quod velimus de realiqua cogitare , feu ad oppoſitum , vel quia ſenſus internus non valet

nes jmbdan- eam attendere,iam cogitatio aliqua circa illud ob ad vtrumque actum attendere , quia intentus

sw volun- iectum præceflit dirigens talem actum ,quia nihil pluribus minor eft ad fingula propter limita

rie.
poteſt elle volitum , quin præcognitum , poft tionein virtutis. Eft etiam notanduin , quotieſ

hanc tamen cognitionem poffumus medio actu cumque in intellectu excitantur ſpecies circa

voluntatis intellectum applicare ad inquirendam aliquod obie &tum , cxcitari etiam in ſenſu in

veritatem illius obiecti, & clarius idemmet ob terno , etiamfi obiectum fit fpiriruale , quia vt

iectum cognoſcere , ex qua applicatione , feu bene notat Tannerus diſputat.2. quæft . 2.dub.7.

ex actu voluntatis imperante talem applicatio numer.25.tunc ſenſus internus , feu virtus imagi

nem , non folùm nouum iudicium , fed etiam natiua inſtar corporis obiectum illud apprehen

nouæ apprehenſiones circa illud obiectum ex dit,& illud quali induit figura corporea.

citantur , que dependent ab actu voluntatis. In Ex hoc infertur, ca ratione, quaeft in poteſtate 35 .

his autem intellectus non obcdit deſpoticè , fed voluntatis medio imperio veterminare intelle

politicè voluntati , hi enim noni achus depen £ tum ad cogitandum deobiec' . quod iam appre

dent ex noua excitatione ſpecierum , ad quam henderat, quia ex viillius impe : recies excitan

non ſemper fufficit voluntatem ad illud tur ad clarius , vel alio modo ob . tum coguol

obiectum attenderc , & clariùs illius natu cendum , eadem elle in poteſtare vo.untaris impe

ram cognofcere, & non raro poftquam , ani rare a 2 us virtutis imaginatiuæ ,vel per applicatio

mum applicuimus ad aliqua obietia indagan nem ad obiecta cxterna , ex qua mediis externis

da & illius veritatem inquirendam , tota illa ap ſenſationibus ſpecies producanturad producen

plicatio irrira manet , nullumque nouum mo dum actum imaginationis vel tenſus interni, vel

tiuum affentiendi , vel dificntiendi nobis ob per imperium voluntatis , ex vicuiusſpecies præ

iicitur . Ob hanc rationem intellectus in ordi habitæ excitentur, iuuat enim plurimùm , etfinon

ne ad hos actus non deſpoticè , ſed politicè femper fufficiat conatus animi, & attentio ad ali

obedit voluntati . Eadem ratione noftro ſub quod obiectum ad nouas ipecies excitandas , ex

eſt arbitrio diuertere apprehenſionein naturaliter quibus immediatè necellariò oritur actus imagi

ſubortam , applicando animum ad alia obiecta nationis , & medio hoc actus appetitus . Similiter

præcognira , quibus diftrahimur à præconcepta ſicuti voluntas poteſt per attentionem ad alia ob

apprehenfione , qua ratione turpes cogitationes iecta remouere ipecies, à quibus apprehenſiones,

abiiciendæ funt , aliquando tamen propter ve. & actus intellectus necetlarij procefferunt , fic in

hementiam fpecierum , vel imaginationis , vel illius poteſtate erit idem præftare circa ſpecies,vir

propter præſentiam obiccti , ex quo cogitationes tute quarum actus imaginationis fuerunt ſuborti,

illæ procedunt abiici non poflunt. Ideo in depo & conſequenter remouere motus appetitus , qui

fitionc haruin apprehcnfionum intellectus non ab his actibus neceflariò proceflerunt.Cum autem

deſpoticè , ſed politicè voluntati dicitur obedi non ſemper valeat voluntas ſpecies remouere, ſeu

re . Hæc certa apud omnes , & clara apud illos excitare,ita non ſemper valet actus imaginationis,

quorum genium non eſt obſcurare oinnia, quæ & appetitus remouere ſeu imperare.

tractanda fuſcipiunt. ob hancrationein dixit Ariftoteles 1.Politice- 3.6.

33 .
De modo , quo voluntaspoflit mouere appeti rum cap. 3.quem ſequitur S. Thomas quæſt. 17 .

séjour inter- tum , & lenluin internum , & imaginatiuain po art.7 . appetitum ſentientem non lubiici voluntari

nus do ap- tentiam agit D. Thomas quæſt. 17.artic.7.& de- principatu deſpotico , fed ciuili , quia voluntati

petitus fen- prehenditur facile, ſi naturas harum potentiarum non obedit, ſicuti ſeruus Domino,ſed inſtar ciuis,

fatiuuspost inſpiciamus. Vtraque potentia eſt omnino ne quiſæpè reluctatur his , quæ Princeps imperauit,
( ne

ceſſarie que
cellaria , ita vt pofitis prærequiſitis ad operan etli pluribus modis ad illius voluntatem poffit

pofaris om- dum non poflit non operari, & ita ſemel exci trahi Ex hoc etiam infertur plures actus appeci

nibusrequi tatis ſpeciebus imaginationis, poſita debita or tus non ſubdi voluntatis imperio,quia naturaliter

fosis neceffa gani difpofitione , ab his enim depender imagi- inſurgunt ex propoſitione materiali obie & i an
riò operan

nationis actus , non poteſt non fuam operatio tecedenter , & independenter ab actibus rationis ,

nem elicere internus ſenſus , feu virtus imaginati & limiliter pluresactus imaginationis imperium

Appetitus ua , vtraqueenim efteadem realis potentia ,etiam voluntatis lubeerfugiunt, quia ad hos neceffarið

fenfitiuus fi in ordine ad diuerfos actus diuerfas denomina determinatur potentiaimaginatiua per fenfátiones

neceffario
tiones accipiat. Similiter appetitus neceflariò fer externas, & fpecies ex his procreatas,quæ excitan

fertur in

maiusboxi , tur in obie &tum , quod illi repræſentatur vt bo tur independenter ab omni actu voluntatis. Ita

o circa duo num, & fi duo oppoſita æquè bona repræſenten Caietanus & Conradus q.17.art.7 .Valentia q.12.

equalia non tur in nullum feretur, quianon habet libertatem , punct.s.Vaſquez diſp.37.cap.2. Tannerus.diſp.2.

poterit fe de ex vi cuiusvnum alteri præferat.Exquoà fortiori dub.7 . 2.25. Granados controu.z. diſp:7.lcctaz.
Serminare.

Franc.de Ouiedo,in 1.2.D.Thom .
Ta Suarez
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Suarez 1.2.tract.2.diſput.10 .ſect.2.quiomnes af currendicum appetitus actu ſine præuiovolunta

Nen datur firmant, voluntatein non immcdiatè pofle impe- tis conſenſu, ideo tantum inquiritur , an hoc fieri An poſar
dari

aktus appor rare actus aprecitus , fed tantùm media phantaſia poffit ratione alicuius qualitatis. Affirmant Du guaia

titus fenfitio contra Recentiores quofdam allerentes apud Val randus in 3.dift.3. quæſt.3. Molina 1. part .
Wwfinepre

appetitus

eunie pha- quez fuprà c.1. voluntatem polle aliquando per de opere fex dierum diſput.27.conclul. 2.4 . & 5. deſpotice

tafmate. redundantiam imperare immediatè actum appeti- Granados tract.3.difp.7.lect.3.num.23. & in eam- oledias vom

laniasi.

tus fenfitiui abſque aliquo iudicio in ſenſu inter dem partem propender Caictanus 3.p.9.27 . art.3 .

no , & appetitum pofle etiam immediatè inouere Negat P.Soarez tom.2.in 3.part.diſput.4.ſect.s.

voluntatem ad actum ſine aliquo iudicio intelle 9.Aduertendum fecundo eſt.

ctus iffterueniente , quod meritò omnes impu

Ratio
pro fententia negante eft, quia actus ap 41 .

gnant, quia vterque appetitus rationalis , & fen- peticus clicicus cum confenfu voluntatis , & vo

liciuus pender in fuis operationibus à propoſitio- luntate renitente eſt idem : ergo qualitas illa quæ

neproportionata obiecti, & ita voluntas non po cumque fingarur eamdein feinper oppofitionem

telt amare obiectum , quod intellectus non pro habebit cum illo actu , quia vbi extrema , in qui

poluerit , neque appetitus naturalis profequi ob- busoppolitio danda eſt,ſunt cadem omnino, op

iectum , quod ſenſus internus per proprium pofitio eadem eſt futura , & non futura. Reſpon

actum non applicauerir. deri poteft oppoſitionem non effe cum actuappe

37 . Docet inſuper'Soarez modò citarus n. 6. poſſe titus ſecundum fe fed cum aggregato ex actu ap

voluntatem efficaciter imperare appetitui, vt effi peritus ,& carencia conſenſusvoluntatiscirca idem

caciter proſequatur,velfugiat aliquod obie &tum , obiectum , feu cum aggregato ex actu appetitus,

& huic imperio delpoticè,
hoc eft neceflariò lem & actu voluntatis dillentientis.

per, appetitum obedire.Neque hanc mutationem Rem putat Granados pofle componi , fi Deus

appetitus , ait Soarius , fieri fine phantaſiæ opera infundatæftimariux actum , quo iudicet expe

tione , fed media hac , quia voluntas poteft impe- diens,& inulto ineliùs effe nihil appetere fine

rare aétum , quo plantaſia iudicet obiectum il conſenſu rationis. Ex quo fiet , vt cum voluntas

lud conueniens elle homini fecundum corpus aliquid imperet , æſtimatiua iudicet illud effe

Probat Soarius , quia hac ratione nolmet ipſos melius , & cum ex alia parte appetitus neceffariò

mouemus , & aggredimur res ipſi appetitui repu- feratur in illud , quod æſtiinatiua indicat melius

gnantes , qui etli repugnet per actum ineffica- elle,femper feretur in illud,quodvolütas imperat.

cem tali obiecto , illud per alium amplectitur. Modus ifte dicendi multis impediri poreſt. In 43 .

Deinde , quia cuin appetitus iſti fint in eadem primis , quia æftimatiua non iudicat dc his obie

anima oportuit naturâ efle ſubordinatos, nam & tis vniuerfalibus, ſed de ſingularibus per fpe

multitudo line ſubordinationc parit , confufio cies fenfatas ſenſibus externis , & fi aliquando

nem . vniuerfalia percipit, illa percipit inftar ſingula

Rationes non vrgent, & à priori probo con rium contractoruin per indiuiduales differencias.

appetitus cluſtonem fallamelie. Reſpondeo enim priorira- Deinde , quia ex illo vniucrſali iudicio quidquid

non defpori- tioni , nos aggredi efficaciter plura obiccta contra voluntas imperut eft melius & ex alio hoc imperutvo

cè obedit inclinationem appetitus non probare appetitum lunias ,inferre;ergohoc eſt melius,eſt formaliſline

voluntati illa obiecta fuifle proſequutum , quia ſuficit vo- diſcurrere,quod dátum non eſt potentiæ æſtima

directè pro- luntas ad impcrandam actionem potentiæ ſubie. tiuæ . Infuper iudicium illud fæpè eſſet falſum ,

cipients.

& tæ , etiamfiillam non imperet appetitus ſenſiti- quia voluntas poteſt imperare id,quod eft minus

nus, & tantùm habeat actum ,quo poſitiuè illi re- bonum , veluti cùm imperat actum peccamino

pugnet. Ex hoc diffoluitur pofterior ratio , quia fum ,& tunc melius eſſet appericum voluntatinon

fufficit ad deordinationem auferendam fubordi- obedirt , maioris momenti enim eſt non appetere

natio , ex vi cuius appetitus luperior præualeat obiectum peccaminofum , quàm obedire volunta

contra inferiorem efficaciter imperando actio . ti.Rurſus:etli id , quod voluntas imperat ,ſit obie

nem , cui inferior appetitus pofitiuè repugnet, ctum magis rationi confonum , ac proinde habens

etiamſi ſubordinatio ſit , ex vi cuiusappetitus ſu maioremhoneftatem , appetitus ſenſitiuus non

perior poſſit cogere inferiorem ve illi confentiat. fertur in hoc bonum ,ſedin illud , quod eſt magis

39 .
A priori concluſionem fallam efle oſtendo ,quia iucundum , & delectabile. Tandem voluntas po.

appetitus neceffariò fertur in id , quod proponi- teſt ferri in obie&tum , quod fecundùm oin

tur illi vt magis bonum , voluntas autem non po nem rationem verè iudicat elle minus bonum :

teſt cogere phantaſiam ad hoc , vt iudicet magis ergo appetitus non poterit verè iudicare obie

bonum obiectum , quod voluntas efficaciter ain cum illud eſſe magis bonum . Nec refert , fi di

plectitur , voluntas enim poteft amplecti obie cas obiectum , quod ex ſe eſt minus bonum, po

&tum , quod intellectus iudicat minus bonum, & fitacircunſtantia actus voluntatis illud imperan

quod ex nullo inoriuo poteft iudicari magis bo tis elle magis bonum in ordine adappetitum,pro

num ab intellectu , & conſequenter circa quod pter obedientiam , quam in proſequutione illius

non poteft imperare intellectui , vt iudicet obie- obiecti appetitus præſtat voluntati , quia vt mo

&um illud effe magis bonum :quomodo ergo
dò dicebam , hæc obedientiaæquiualere non po

poterit imperare phantafiæ iudicium , quod ne teſt malitiæ , quam habet obiectum . Deinde quia

que intellectui poteft imperare,& ad quod iudi- licèt hæc obedientia pollet eſſe motiuum , ne ap

dicandum vt magis bonum nullum apparet mo peritys operaretur contra actum voluntatis , non

tiuum. tamen ne operaretur præueniendo voluntatem .

40.
Circa hanc materiam dubiolum inſurgit,an ra Vltimò , quia appetitus non inclinatur in obic.

- tione alicuius qualitatis impreffæ appetitui , vel Etuin ve bonum propter circunſtantiam illain

æftimatiuæ potentiæ fieri poſſit , vt appetitus de obedientiæ , ſed in obiectum illud , quod eſt

{poricè obediat voluntati,ita vt numquam actum dele & abile , & fecundum parti fenſitiuæ , huic

eliciat fine libero voluntatis conſenſu.Certum eſt autem nullam delectabilitatem præſtat obe

hoc fieri poſſe ex peculiari affiftentia non con dientia .

38 .

His



Tract. II.Contr. V. Punct. III. 221

314

41 .

47 ,

42 .

.

43.

44 .
His non obftantibus , cenfeo non repugnarė neſ. Appetitus eim ,hoceft amor ;feis affeEles peccati

qualitatem , quæ exigat, ne Deus cum appetitu reſidens inparte ſentiendifub te erit , tibiomninofub

concurrat, niſi præuio conſenſu voluntatis , quae détur ; vt tanquam Dominus pro libito illi poſſis con

non opponetur cum aliquoadu appetitus fecun-' fentire, aur diſentire. Vnde pulchrè D. Bernardus

dùm le ,ſed cum omni vcelicito line circunitan- ferm.s.de Quadrageſiına fic alloquitur . Subte eft

tia voluntatis imperantis , ſeu cum aggregato tu ô bomo appeturns tuus, ó iu dominaberisillius , poteft

iuluiş actus appetitus,& carentiæ actus volunta inimicus tuus excitare fenfationis motum ,fed in te eft,

cis illum imperantis , ficuti gratia non opponitur fi volueris dare,aut negare confenfum.Id probat Gra

cum aliquo actu voluntatis , ſed cum omni actu nados , quia alioqui tolleretur liberum hoininis

elicito contra rationis dictamen . Video hunc
arbitrium , quia li poſico actu apperitus, volun

graciæ oppofitum elſe , quia actuscontra rationis tas non efl'et libera ,cum actus appetitus liber non

dictamen conſtituit hominem peccatorem , & in fit, nulla libertas reperiretur in homine.

iuftum , & gratia illum conftituit ſanctum , & in Non conuincit hæc ratio omnino tolli liberum

Itum , quæ formaliter opponunrur , quia impor“ arbitrium , quia adhuc hoc maneret, quando non

tant effectus formales inter fe oppolitos, quibus inſurgerent motus in appetitu præuenientes de

alij fimiles in noſtro caſu non reperientur. Fa terminationem voluntatis , non enim ſemper vo

teor ex hoc capite nonnullam diſparitatem pofle luntas opetatur ex præcedenti concupifcentia:

deſumi , quapropter paritate nonvtor ad rem to Meliùs probatur concluſio ab experientia , qua

cain ſuadendam , ſed ad probandum pofle dari ſentimus voluntatem operari contra appetitus in

oppoſitionein cum actu non ſecundùm ſe ſum
clinationem , præcipuè quando vincitur aliqua

pto , ſed certis circunftantiis veſtito , quo paſito grauis tentatio , quæ fæpè prouenit ex vchementi

ad difficultatem leniendam ,ratio à priori erit,nul- appetitu circa obiectum prohibitum . Deinde à

Jam repugnantiam efie in eo, quod detur qualitas priori ex excellentia voluntatis , ratione cuius ſu

per fuam naturam exigens, neDeus concurrat ad perior eſt omnibus potentiis, vnde alienum ab ea

actum appetitus , bili præuio conſenſu volunta eſt appetitui ſemper neceffariò inferuire.

tis . Præterea difficile non effe meditari effectus " Certum etiain elle debet , quod commune eſt 48.

formales oppoſitos procedentes,ex qualitate illa, ferè apud omnes contra Medinam quæſt.g.art.2. Appetism

& ex actu appetituselicito ſine conſenſu volun appetitum non poffe mouere voluntatem , ita vt non poteft

tatis , maximè cùm effectus formalis realiter non immediatè illam determiner independenter à co. mouere vor

diſtinguatur à concreto reſultante ex forma & gnitione intellectuali , qua voluntati proponatur pendenter à

fubiecto . obiectum , ad quod ainandum appetitus intendit cognitione

inclinare. Ratio eft,quia voluntas non poteft fer- intelle& us

ri in obiectum , quod intellectus non propoſue- bio

PVNCTVM III . rit , propoſitio enim materialis ſenſus interni im

proportionata eſt adſpiritualem volitionem . Ita

Quomodo appetitus moueat volun tradunt Vaſquez diſp.37.cap.2. Valencia quæſt.4.

tatem . punct.3. & Granados ſuprà num.4.

Mouer ergo appericus voluntatem indirecte,

45 .

Apretirampoffe,&defactoaliquandomo quatenus vehemens actus illius ita abſorbet, Appetitus

Appetitus uere voluntatem ad proprios actus commu animain , vt vix permittat illam attendere ad obie- mouet india

mouer vo- nis eſt Theologorum opinio, quam tenet S.Tho ctum oppoſitum , & illam adigat ad intuendam

litatem ad mas quæſt.10. art.3. ita ſuadetexperientia & lan
bonitatein obie&ti , in quod fertur appetitus, ita quoad exers

proprios
vt hæc valde viuidè , & intensè apprehendatur, cirihm .adus. ciunt ſcripturæ teſtimonia ad Roman. 7. verf.323,

Video aliam legem in membris rneis repugnantern legi & cognitio oppoſita ſit valde remiſla, & obſcura,

mentis mea , & caprinantem me in legem peccati,que quod ita aliquando contingit , vt penitus pertur

eft in meinbrismeis, & Iacob.1 .verf.4. Vnufquif betur ratio , ita vt ex defectu aduertentiæ adma

que rentaturà concupifcentia fua abstračius ó ille- litiainoppoſitamſubito infurgant in appetitu ra

Etus
. Vbi concupiſcentia ſignificatmotus quof tionali motus indeliberati, qui primò primidi

libet appetitus ſenſitiui. Ratio eſt , quiacùm ex cuntur , ad quos dicitur voluntas ab appetitu de

terna fuafio, quæ fit ab homine; vel Angelo,viin terminari,quatenus appetitus cauſa fuit illius per

habet ad voluntatein mouendam , feu inclinan turbationis rationis , aqua immediatè horum

dam , multò magis ſimilem vim habebunt actus motuum proceflit neceſſitas. In quo caſu ap

appetitus, qui ſunt velutiinternæ ſuaſiones cir petitus determinat voluntatem tam quoad ſpeci

ca obiectum , in quod feruntur. Difienfio eft in ficationein , quam quod exercitium . Ita expref

ter Doctores circa modum , quo internus appeti sè D.Thomas quæft. 10. artic. 3. in corpore , vbi

tus hanc motionem præſter reſpectu actuum poftquam actus procedens ex ratione pertubaça

voluntatis.
comparauerat cum actibus brutorum addidit. in

In primis eſt omnino certum, motus appetitus his enim non eft aliquis rarionis motus , per

Non omnis non ſemper ita mouere voluntatem ,vt illius euer conſequens nec voluntatis , quod intelligendum eſt

motus appe- tant libertatein , ita vt non poffit illi reſiſtere , ita de actibusvoluntatis vc liberx , & dominæ ſuo

tirmi volun .
contra Gregorium Ariminenſem in 1. dift.1.9.2 . rum actuum , & particula illa , in his , tantùm re

tatē prene

niens illius artic.2.docent Caietanus quæſt.1o.art 3. Medina ferenda eſt ad bruta , de quibus immediatè anted

eneriit lis quæft.3.art.3. Valentia quæft.s. punct 3. Tanne mentionem fecerat. Sicin commentario huius

bersalem . rus diſput.2.quæſt.a.dub.2. numer.39 .
Granados articuli Caietanus, Medina,Conradus,& Vaſquez

contr.2.de actibus humanis tract.3.difp.3.n.6.qui interpretantur D.Thomam dicentein ,voluntatem

docet concluſionein hanc efle de fide. Probatur in hoc caſu ab appetitu neceſſitari quoad ſpecifi

ex illo Geneſ. 4. Sub te erit appetitus tuus , & tu do cationem , & exercitium .

minaberis illius , quibus verbis vulgatæ editionis,
Pater Tannerus diſputat: 2. quæſt.2. dub.4. so.

etli aliter Græcalegat , fic Deus alloquitur Cai numer. 38. refert Patrem Valentiam allerentem

num , vt doctè interpretatur Pereira lib.7. in Ge- diſp.4. punct.3.Diuum Thomain tantum dixiſſe

Franc.de Oviedo,in 1.2.D.Thom .
T 3 volunta
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voluntatem in hoc caſu cantum determinari ab
illum , nulláque conuenientia circa oppoficum re

appetitu quoad ſpecificationem , &non quoad præſentata.

exercitium . Ex quo vult trahere Valentiam in Docuit etiam optimè S. Thomas aliquando

52.

fententiam afferentei dari actus quofdam volun concupiſcentiam , feu motum appetitus non om

tatis , qui nec ſint neceſſarij, neque liberi , in nino euertere libertatein , neque omnino ratio

quam ſententiam deber incidere Victoria, ſi in re nem abſorbere , fed tantum minuere, quia concu

afferuit quod illi tribuit Medina quæft. 10. ar piſcentia non omnino impedit cognitionem circa

tic. 2. videlicet , voluntatem in via numquam obiectuin oppoſirum , fed tantùm illam minuit,

determinari quoad exercitium adhuc in pue & tunc actum voluntatis non omnino effe necef

ris amentibus, & fomniantibus , quorum actus farium , fed tantùm imperfectè liberum , quia

liberos non effe , afferuit idem Victoria. Vn
quantum rationis minuitur actu concupiſcentiæ,

de cùm ex vna parte liberi non fint , & ex alia tantùm libertatis adimitur actui voluntatis. De

ad illorum exercitium iuxta illius mentem vo hoc dixi contrpu.3. punct. 3. Vbi explicui quo- Non omnis

luntas non neceflitetur
admittere ta modo concupiſcencia augeat, minuárve volunta- motio appe

les actus, neque eſſe liberos , nec neceſſarios. Ra rium. In hoc autem cafu dicitur concupiſcentia iw version

tionem , qua hi actus medij poffent fuaderi refert mouere voluntatem , non verò illam determinare, iatus huius

Tannerus ibidem dub.3. nuin.3o. videlicet, poſle quiz determinatio dicit influxuin ex vi cuius adi- eft determia

voluntati proponi obiectum tantùm ſub ratio mitur voluntati vis ſe determinandi, motio autcm nazio.

ne boni , quin deillius appetitionc aliquid
propo dicit tantùm influxum conducentem ad actum ,

ſuerit intellectus , in quocaſu appetitio illa non fiue ex vi illius tantùm alliciatur voluntas , fiue

erit necellaria , nec libera , quia de illa nihil intel omnino determinetur. Vnde mørio latiùs patet,

lectus propoſuit,nequc illius bonitatem , aut ma quàm deterininatio , & fe haber inſtar generis

litiam repræſentauit, quapropter illa tantùm erit reſpectu illius .

fortuita ,ſeu contingens, quatenus à volunta Difficultas eſt, an perſeuerante iudicio ex fe 53:

te hîc , & nunc potuit exerceri, vel non exer ſufficienti ad obiectum oppoficum , feu ad dete

ceri. ſtandum illud , in quod fertur actus appetitus,

Attentè legi P.Valentiam puncto citato, & nec hic ob nimiam ſui vehementiam voluntatem om

Non dontúr verbum inuenio , ex quo poflit inferri Valentiam nino determinet ad actum , quo feratur in obie

actus voli. ſentire iuxta mentem D. Thomæ,appeticum non ctum delectabile . Dixi permanente iudicio ex fe

tatis med determinare voluntatem quoad exercitium . Ve ſufficiente, quia fi adeo eflet tenue , vt ex ſe non

inter liberos

ter neceffa- rumtamen quidquid de hoc fit abſque vllo fun fufficiat ad rcmouendam voluntatem ad obiectum

rios. damento fingitur dari poſle actusmedios volun- oppoſituin , etiam ablato actu appeticus, dum in

tatis, qui necliberi ſint, nec necellarij, quia quod uariati permanerent actus intellectus, voluntas

voluntati liberum non eft , illi contingit abſque mancret determinata ad obiectum ſufficienter

propria determninatione , & cum determinatione propoſitum , propoſitio enim , ſeu iudicium non

procedente ab alio principio : ergo ab illo princi attingens minimum ſufficientis ad voluntatem

pio determinante exercitium , affectus determina mouendam perinde fe habet,ac fi non eſſer. Vnde

tur quoad exercitium : ergo tale exercitium eft actus appetitus non folùm poterit libertatem vo

neceſſarium refpectu voluntatis. Omne exerci luntatiseuertere omnino impediendo actum in

tium voluntatis non liberuin non determinari à
tellectus circa oppoſitum obicctum , ſed illum

voluntate manifeſtum eſt , quia fi ipſa ſe deter ita minuendo , vt non permaneat cum ſuffi

minarct ad tale exercitium , effet cauſa libera il ſe requiſita ad mouendam volun

lius , libertas enim in actu fecundo in hac de tatem.

terminatione conſiſtir. Tale exercitium ab ali Affirmat Vaſquez diſputat. 37.cap.3 . numer.6. 54

quo effe determinandu
m , eſt etiam omnino cer quia actus appetitus adeo vehemens elle poreſt, Iudicio fuffi

tum , non enim poteſt idem exercitium efle prin vt quamuis re &tum iudicium circa obiectum op- werantenã

cipium ſui ipſius , nec ſuæ deterininationis, nec pofitum pemaneat, hoc non valeat impedire con амат арре

line principio exiſtere , quotieſcumqueenim trariam apprehenſioné, quæ oritur ex ſympathia , titsas volun

caula non eſt determinata in actu primo à fe , vel quæ eſt inter appetitum ,& intellectum ,ex vi cu- tatem de

ab alio determinanda eſt , aliàs potentia , quam ius, eo ipſo quod appetitusferatur in aliquod ob- terminas .

habet , vt cum effectu coniungatur nunquam ad iectum de illo cogitet intelle & tus. Vnde fit,vtre

actum ſecundum reducetur. Rem explico : po pugnante etiam voluntate in ea permaneant mo

no appetitum perturbantem rationem tantùm de
tus illi,quiprimò primidicuntur,ab appetitu de

terminare voluntatem quoad ſpecificationem , terminari. Contrariam fententiam veriorem iudi

& hanc non poſle ſe ipſam determinare quoad co , &magis admentem D.Thomæ, vt rectè no

cxercitium , quouſque aliquod determinatiuum tar Tannerus diſput.2.9.2.dub.4.n.41. quia appe

cxercitijaducniat, exercitium voluntatis non da. titus non mouet voluntatem directè, fed tantum

bitur, fed ex defectu huius voluntas abſque actu indirectè acuendo cogitationem circa fuum ob

manebit ,& pro illo ſtatu ipsâ carentiâ determi iectum , & illam minuendo circa oppofitum : er

natiuiad actum poſitiuum erit determinata , & go dum a&us intellectus, etiam ſuppoſito actu

neceſſitata adcarentiain actus : quando autem de appetitus tales ſunt vt ex ſe libertatemillæſain re

terminatiuum accedat , hoc determinabit , & ne linquant, vt illam non euerterent ſemoto actu

ceflitabit voluntatem , fiue determinatio fit li appetitus, idem præftabunt, etiam actu appeti

bera , fiue neceſſaria reſpectu principij determi tus exiſtente , quia hic immediatè , & per fe non

natiui. Fundamentum pro oppofita fententia influit in actum voluntatis nequeadillum im.

nullius eſt momenti , quia ad hoc vt voluntas mediarè conducit , line fundamento enim illita.

quoad exercitium determinerur, neceſſe non eft lis tribuitur virtus, nonenim illam habet permo

intellectum aliquid de illo cogitare , ſed fufficit dum imperij, nec per modum propoſitionis obie

obiectum proponere vt bonum aliquâ malitiâ in Cti, nec per modú principijactiui.Necpoteft dici

illo non apprehensâ , neque in actu tendente ad interappetitum , & volútatem talé effe ſympathiá,

cientia per

VE
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vteo ipſo , quod appetitus tendae in aliquod ob

iectum , in illud etiam feratur voluntas, quia fi

ita eller , nunquam poflet voluntas contra actus PVNCT V M IV.

appetitus operari. Neque illain immediatain ſym

pathiam agnoſco interappetitum ,& intellectum , Qua ratione voluntas poßit moueri àprix

quam ponit Vaſquez , ratio enim cur intellectus

femper feratur in obiectum , in quod tendit appe

cipiis extrinfecis, Deo , creatura

ticus, eſt quia a &tus appetitus fupponit actum

rationali, & corporibus

ſenſus interni circa fuum obiectum , & actus fen celestibus.

ſus interni, qui folet dici phantaſma concurrit

actiuè ad cognitionem tendentem in idem obie Git D. Thomas quæft. 9. art : 4.5. & 6.de 57 .

& tum , vel immediatè cum intellectu , vel media principiis extrinſecis , à quibus voluntas

(pecie impreſſa, quàm fimul cum intelle & uagente poteſt moueri,in quibus tria tantùm poſſunt con

producit , vt fert communis Philoſophorum liderari, Deus,creatura racionalis,velutihomo,&

opinio, & latè dixicontrou.13.de Anima,punct.3. Angelus, & corpora cæleſtia.

Nec præter hunc concurſum , quem omnes agno Creaturæ rationales poflunt voluntatem mo

fcunt necefle eſt recurrere ad ſympathias ignotas, uere, ſeu ad a &tum inducere conſilio, & ſuaſione, Creatura

quas neque experientia ſuadet, neque ratio poteft & propofitione obie&torú , quæ inèdia ſuicogni- tantum po

oftendere. Neque ex eo , quod vehementior ſit tione voluntatem inclinent ad aliquem actum ;im - reft alisas

cogitatio intellectus , quo vehementior eſt actus mediatè auté nulla creatura rationalis poteft alius

veluntarem

apperirus , infertur hunc per fe ad illum condu voluntatem determinare, nequit enim immediatè dia propoſta

cere , neque aliquam inter has potentias imme illius a&um voluntatis producere, actus enim tione obic

diatain intercedere ſympathiam , hoc cnim pro voluntatis iminediatè tantiun dependent à volun- & orum ,coſsa

uenit ex eo , quod vehcmentior actus appetitus tate , quam afficiunt, & ab aliis principiis intrin- lio ,fuafione

naſcitur ex veheinentiori actu lenlus interni , qui { ecis ipſi voluntati, vel animæ , & à Deo ſolo
á exemplo.

vtpotè vehementius agens effectumvehementio tanquam ab excrinſeco principio concurrentecum

rein producit in intellectu , fiue effectus imme omnibus cauſis creatis tanquam priino principio,

diate productus fit ſpecies imprella , & media hac & omnium caufa vniuerſali. Pofle Deum , & de

ſpecies expreſa , que hæc immediata à phantaf facto inouere voluntatem conſilio , ſuaſione con:

mate producatur, eadem ratione , qua vehemen ftar ex toto veteri , ac nouo Teſtamento. Quo

tior ſenſacio externa vehementiorem lenfationem modo vero Angeli hominibus poflunt ſuadere,

internam producit.
illiſque conſulere explicandum eſt in materia de

Ratio adducta à Patre Vaſquez pro ſua ſen- Angelis. Poflunt etiam Dæmones , Deo permit

tentia efficax non eft , nain licèt iudicium rectum cente , localiter commouere humores , quibus

non poflit impedire apprehenfionem oppolitain commotis ſenſationes excitentur , & ex his actus

tendentem in obiectum, in quod fertur appetitus, appetitus ſenſitiui , quibus voluntas alliciatur ad

hoc neceſſarium non eft, vt voluntas poflit liberè proprium actum circa appetitus obiectum , ca

operari iuxta illud rectum iudicium , imò ſi om ratione , qua voluntatem ab appetitu moueri, di

nino impediret apprehenfionem illam , voluntas ximus puncto præcedenti.

non liberè operaretur, fed neceflariò tenderet in Mouetetiam Deus voluntatem creatam mediis

59 .

obiectum per iudicium oppofitum , quod ablata auxiliis , & ſanctis cogitationibus, quas illi iin- Varý modi

illa apprehenſione voluntatem omnino determi mittit eas excitando , & ad illas phyficè concur- quibusDoms

naret,actusenim liber formaliter ve liber ſuppo- rendo fimul cum anima , quæ dicuntur fieri in mouet von

nit cogitationem illi oppoſitam , qua deficiente, nobis , line nobis , quia nullum liberum concur
humanamh

neceffarius euadit , quiacum voluntas fit ex fe ſum ad illas præſtamus, non quia phyficè à nobis

determinata ad bonum , eo ipſo , quod aliquod non dependeant, vt latèexplico in tract.de gracia.

obiectum illi proponatur ve bonum , ſi alia non Mouetinſuper Dcus voluntatem cumilla phyſicè

ſit cogitatio inclinans ad obiectuin oppofitum , concurrendo,tanquam caufa vniuerſalis ad omnes

ſeu remouens voluntatem à tali obiecto , vel illius actus fuos, ficuti ad omnes alios effectus creatos.

proſequutione, neceflariò fertur in illud.
Quomodo autem hic concurſus poffit cum liber

Histamen ron obſtantibus credo verum eſſe, tate componi latè explicui controu.10. Phyſicæ ,

Dine perfe- quodait P.Vaſquez 9.10.art.3.in explicationearti- punct.4 Poffet etiam Deus voluntatem mouere

tirante paſ culi, videlicet vehementi paflionc diu perſeueran- illam prædeterminando independenterà ſua li

situs necer te , non pofle voluntatein non tangi inotu aliquo bertate per concurſum dependentem à decreto

ſario sangi- primò primo circa obiectum , in quod inclinat immediatè, & per ſe ipſum efficaci, & effentialiter

turvoluntas appetitus, id tamen non naſciturexco quod ap connexo cum actu voluntatis , ex vi cuius con

aliquomors
petitus immediacè determiner voluntatem , ſed ex curſus exhibitus exifteret independenter ab omni

primò pri

mo.
eo, quod illa paſſione diu perſeuerante non poſſit libertate voluntatis , & ita hica&us omnino eller

ratio ita vigilare , vtper aliquod inſtans nonom neceflarius. Poffet etiam fimilem determinatio

nino auertatur à cogitatione circa obiectum op nem Deus efficere media aliqua qualitate, ita cum

pofitum , & ita ratione per illud inſtans penitus actu voluntatis connexa , vt omnino illius liber

euerſa , illicò inſurgit in voluntate motus primò tatem euerteret , ſiue qualitas illa , quain non

primus circa illud obiectum , in quod tendit ap nulli defendunt Thomiſtæ , huiuſmodi fit , fiue

peritus. Hæc autem impotentia rationis ad perpe non lit , de quo modo non diſputo. Certum .

tuam , ſeu non interruptam vigiliam circa obie autem eſtDeum non fic voluntatem prædetermi..

Cum recti iudicij eſt moralis, & non phyfica fun nare , vt illius euertat libertatem , ſed illam fuaui

data in limitatione animæ , & nimia facilitate, ter, & efficaciter allicere, ita vt ex vna parte, Deus.

qua intellectus diftrahitur ab a & tuali cognitions fit author , & principalis cauſa operis honeſti;

cuiuſcumque obiecti. ad quod voluntatem mouet , & ex alia integra.

fcrucinglibertas , ve derur locus merito. Quo-:
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De actibus humanis,

Creare .

modo autem Deus moueat voluntatem ad pri motum deorſum , & fæpè à principio excrinſeco

irum illius actum explicui punct .
ad eundem motum deterininatur , veluti cùm la

60 . Cælos nullam polle imponere neceſſitatem vo pidem deorſum proiieiinus per impulſum inpreſ

Cali nullam luntati huinanz eft Catholica veritas tradita à lum, Hæc vnica , & pocillima ratio eft , quæ

poffunt im Leone I. in epiſtola 93.ad Toribium,cap.11.& ab contra diſcurſum Angelici Doctoris poteft adducis

pomere ne- Alexandro III. cap. extra de ſortilegiis , & à quàm optimè diffoluit Valentia quæft.4.punct.4 .

ceffiratem
Sixto V. in Bulla peculiari , & antea etiam in verſ.Adhoc arguineneum . Lapis deorſum proiectusvoluntari

Concilio Braccarenli I. cap.9. & 10. in Canone, aut inouetur velocius, quàin à ſe ipſo moueretur,

Non obſeruetes 26. quæft.7. Tcftatur infuper Epi- vel non : Si velocius mouetur motus ille erit à

phanius in lib.de meniuris, & ponderibus Aqui- proiiciente , fed non erit naturalis lapidi , ac

ſam Pontificem , qui tempore Adriani Impera- proinde extrinfecum proiiciens , quod eſt cauſa

toris , vetus Teftamentumex Hebraïco ſermone illius motus , non erit cauſa alicuius motus natu

in Græcuin tranſtulit , ob id fuifle ab Eccleſia ralis lapidi. Si non moueretur velocius , quàın à

eiectum , quod aſtrologicæ diuinationis vſus eller fe ipfolapis moueretur , motus ille naturalis erit.

ſtudioſis. Similiter Auguſtinus lib . 3. confeffi lapidi, ſed non proceder à proiiciente , ſed ab ipfo

cap.4. dicit , Aſtrologos,& Planetarios damnari lapide , ac proinde nunquam proiiciens, ſeu ex

à Chriſtiana & vera pietate , contra quos idem trinſecum agens influit in moum naturalem ipfi

Auguftinus multa ſcripfit lib . de ciuitare Dei, lapidi. Hac propofitione ſtabilita diſcurſus Diui

cap.1. & feqq. legibus etiam imperatoriis ſuperſti- Thomæ vndequaque eſt legitimus , nullaque ta

tio elt prohibita,, vt patet Cod. de Maleficis , & cione poterit impugnari.

Mathematicis, lege 2.3.4 .& 7 . Vtab errore eorum , qui dicebant cælos pof- 62 .

61 . Ratione etiam probatur , quia actus voluntatis ſe voluntati neceſſitatem imponere , diſcederet

ſunt fpirituales , cæli verò ſunt materiales, ac Origenes,in alium incidit, putauit eniin teſte Eu

proinde hiin illos influere non poffunt.Nec valet ſebio lib.6.de Præparat. Euangelica cap.9. cælos

dicere cauſaın materialem ſpirituali adiunctam ,
non efle cauſam ačtuum voluntatis humanæ , ne

& clcuatain pofle effectum fpiritualem produce- quc huic poſle neceſſitatem aliquain imponere,

re , quia etiamſi hoc aliquando poſlic contingere, verumtamen aiebat , diuinitus in illis eſſe iinpreſla

abſque fundamento in hac materia diceretur, cum quædam ſigna , & veluti notas qnaſdam actuum

nullu.n fit caput, ex quo cælispoſſit tribui virtus voluntatis humanæ , qui liberè aliquando erant

hæc ad producendos actus interno ; fpirituales, eliciendi, ita vt ex inſpectione cælorum , quali ex

quæ poſſit eleuari per aliud comprincipium ſpiri- lectione cuiuſdam libri, & exemplari præſcientiæ

tuile . Præterea cæli funt nimis extrinfeci volun . diuinæ poflent astus liberi certò cognolci, & præ

tati , & homini , nullum autcin principium ex dici . luxta hanc doctrinam intelligit Origenes,

trinſecum præter Deum , qui eſt cauſa vniuerſalis quod in libro quodam apocrypho,cuius inſcriptio

omnium effectuun, cum voluntate concurrit ad erat. Narratio loſeph legitur , vbi dicitur lacob lic

ſuos effectus producendos. Addit aliim rationein filios fuos fuiſle alloquurum. Vidi in tabulis cali

D.Thomas, videlicet , actum naturalem alicui quecunque vobis, ó filiisvestris enentura funt.Atque

entitati à nullo principio cxtrinſeco polle deter hanc ſententiam tacito Origenis nomine refere

minari,nifi ab illo , quod eft caufa talis rci. Sed Auguſtinus lib . s . de ciuitatc Dei cap.i. vbi ait,

cæli non funt caula voluntatis : ergo non poffunt non mediocriter Doctorum hominum fuifle len

illius actum naturalem dererininare. Contra hanc tentiam .

rationem D.Thomæ multa folent adduci , quam Verumtamen ſpeculatio hæc erronea eſt con

vt defendar Granados controll . 2. tract. 3. diſpos: tra Scripturam ſacram , & Ecclefiæ fententiam

explicat de propenſione innata ,& intrinfeca ipli damnatos prædictiones actuum liberorum , fi

voluntati , & cum illa identificata , quam vulc enim , vel hac ratione poflent actus liberi præno

dixifle D.Thomam à folo Deo pofle produci, ſci, non damnarerur Altrologorum ars diuinandi

quia à folo Deo poreſt produci:voluntas , cum tanquam ſuperftitiofa. Ncque libri illius autho

qua identificatur hæc propenſio. Verum fic D. ritas alicuius inomenti elt , nam etſi olim apud

Thomam explicare , non eſt defendere rationcm antiquos fuiſfet habitustanquam facer,nunquam

D Thomx , fed illam è medio tollere , mens enim Eccleſia talem elle cenſuit , ſed potius apocry

Angelici Doctoris non eſt probare voluntatem phum , & fabuloſum , ideo inter ſacros libros,

nonpoffe producià principioexţrinſeco, fed illius neque appofitus , nec recenfitus eſt. Imo neque

actus non produci , & decerininari ab extrinſeco Origenes huic fententiæ firmiter adhæſic,ſed for

principio : ergo fi ratio ab ipſo adducta tantùm tè rem ita fe habere tantùm affirinare vſus eſt.

probat voluntatem non poffe ab extrinſeco prin Sententia omnium Catholicorum eſt , cælos 64.

cipio crcato produci ad rem non erit . Cenleo ra tantùm pofſe mouere voluntatem indirectè, & Celi tantùm

tionem D.Thomx optimè conftare , & intentum reinotè , quatenus poſſunt influere in corpora

poffunt mo

Angelici Doctoris , videlicet , actus voluntatis

Here volun .

viuentiu
m
organica , ſicuti in quælibet alia non tatem indi .

non poffe à principio extrinſeco creato produci, organica , qualitates aliquas , quibus fic affician- reitė, to see

ſatis probabilit
er

euincere , quod fic oſtendo. tur corporum organa , & ipſa corpora , vt lenſa- motè qua

Maior propoſitio adducta in diſcurſu Angelici tiones aliquaseliciant , quæ excitent motus appe
tenus por

Doctoris erat,actum naturalem alicui entitati tan titus ſenſitiui , qui inotus fenfitiui appetitus pof
funt influe

re in corpora

cùm pofle produci, & determinari à principio ſunt conducere ad actus voluntatis , & hanc mo- organica .

extrinſeco , quod illam entitatem poteft produ uere modo explicato puncto præcedenti , ita ve

cere , quæ inductione probatur in omnibus aliis totus influxus cælorum in actus voluntatis fit

potentiis , nunquam enim experti lumus poten valdè remotus mediis qualitatibus conducenti

tiam aliquain determinari à principio extrinſeco bus ad ſenſationes externas , quæ in ſenſationem

ad actum ſibi intrinſecum per adionem imma internam influunt , & hæc in actus appetitus fen

nencem productum eidein potentiæ naturalem . ſiciui, & mediis his omnibus in actus voluntatis,

ld forfan negabis, quia lapis eft decerininacus ad ca ratione , qua diximus hos ab actibus appetitus

pofls

6
3
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poſſe dependere. Rem fic nos edocuit Angelicus quàm homines futura conticere. His addit Van

Doctor quæft.4.art.s.ad 2. vbi dixit , cælos polle lentia caulain primo loco relatam cx Doctorë

influere in actus voluntatis , quaienus per pasſbones Angelico.

apperiias jenforiui voluntatem mnoueri contingir. Vbi Ex his inferes Genetliacas obſeruationes , & 66 .

expendendum eſt verbum , contingit , nam cúin prædictiones , quibus aliquid de actibus liberis

voluntas poflic reſiſtere actibusappetitus,certum certò afferitur, damnandas elle tanquam fallas,

non eſt, led contingens pro libertate voluntatis
vanas , & fuperftitiofas, vt traditur à S. Thoma

illis elle mouendam , & ita influxus ille indire
2.2.quæſt.gs.art.s.vbi ait. Si quis ergo confidera

& valdè reinotus cælorum in actus volun tione astroruin vtatur ad precognofcendos futuros ca

tatis contingenseſt reſpectu illorum . Vnde ex illo fuales , e fortuivosenentus , aut etiam ad cognofcen

effectu ,, quem immediatè,& directè cæli produ dwm
per certitudinem futura opera hominum, procedit

cunt in corporibus organicis , non poteſt certò boc ex falfa, a vana opinione, 6 ſic operatio De

cognoſci, nec prædici actus voluntatis. Ex hoc monis fe mifcet : Vnde erit diuinatio fuperftitiofa,

remotiffimo, & indirecto , fallibilique influxu illicita. Non tamen ex natura rei ,per fe lo

cælorum in voluntatis actus , feu ex illo effectu , quendo , maluin effet ex aftris aliquid inferre

quem immcdiatè producunt cæli in corporibus circa complexionem , & naturalem inclinationem ,

organicis , nalcitur naturalis complexio ex vi & ex his aliquos actus liberos in cominuni conie

cuiushomo propenſuseſt ad actus certi generis; cturaliter tantùm inducere , nullo in particulari

vt rectè D. Thomas ibidein ad 3. cuius hæc funt deducto ,vtnotant Caietanus 2.2.quæft.gs.art.s.

verba : Ve aliqui fint habiles ad ir.ifcendum , vel con Manuel Rodriquez in ſumma,cap.2 . & Tannerus

cupiſcenduin , vel aliquam huiufmodi paſſionem . Vbi diſp.7.quæft.2. dub.s. n.46. lure tamen poſitiuo

addit Angelicus Doctor hac de cauſa Aſtrologos id eriam merito prohibitum eſt ,propter pericu

per obferuationem corporum cæleftium aliquan lum incidendi in vanas , & fuperftitiofos diuina

do vera prænunciare de a& ibus humanis futuris.
tiones actuuin liberorum , in Bulla quadam Sixti

Quia ex complexione naturali ( verba funt Angelici V. edita anno 1585. quæ incipit , Cali , et terra,

Doctoris) plures hornines fequunturpaffiones , quibus & habetur in Bullario Pontificum , vbi prohibetur

prudentes reſistunt : & ideo vt in pluribu. Verifican ars iudiciariæ adtrologiæ , præterquam circa agri

tur , que prenuntiantur de actibus hominumfecunaum culturam , nauigationein ,& rein medicam , vbi

confiderationem cæleftium corporum . Poflunt autem expreſsè ars illa prohibetur circa actus liberos,

aliter contingere , quia poteſthomo moribus ap etiamſi , qui ca vtitur, proteſtecur ſe nihil certo

petitus reſiſtere , & in his reſiſtere omnibus aliis affirınare,fed tantum coniecturaliter loqui.

mediis , quibus cæli pofluneinfluere in actus vo

luntatis , in quein fenlunu interpretatur D.Tho

mas illud Prolemæi in centiloquio. Vir ſapiens

PVN CTVM V.dominatur astris.

Nec reticebo cauſas alias , quas refert Valentia

Quomodo obiectum , cognitio, & alin prina
quæſt.4. punct.4. ob quasvera elle aliquando re

periantur, quæ huiuſmodi homines pronunciant. cipia intrinfeca moueant

Prima eſt , quia fæpè contingenter, & liberè con
voluntatem .

tingat, quæ ipfi temerè prædixerunt, ex his enim

extremis contradictoriis. Petrus crastina die pecca E modo, quo obiectum , & cognitio mo 67 .

bit , Petrus crastina die non peccaóit, illorum alte ueat voluntatem , pleraque dixi punct.1. Obie&tum
tansim mo

ruin contingere necefle eſt , vnde æquè bene non enim poffunt feparari explicatio modi , quo
Wes volun .

poteſt contingere illud , quod temerè fuit præ ſe ipſam mouet voluntas, & explicatio mudi, tatem me

dictum , & veram fieri prædictionem illain , ac quo voluntas mouetur ab intellectu , media co- dia cognis

alterum , quo falſa redderetur. Secunda , quia gnitione. Obiectum non alio modo mouet vo- tione.

frequenseſt huiuſmodihominibus multa, & varia luntatem , niſi media ſui cognitione, quia non

prædicere ſub difiunctione quarumdam condi alio modo influit , & quafi actiuè concurrit in

tionum , quasipfi per hypoteſim ponunt , vrmi volitionem , niſi media cognitione , licèt enim

rum non fit aliquid ex illis contingere , præcipuè per fe ipſum terminet , & hac ratione dicatur fpe

fi prædi& iones ambiguæ fint, & in plures ſenſus cificare volitionem , præcisè hoc quod eſt termi

valeant detorqueri. Tertia cauſa eſto , illos , qui nare non eſt infuere , motio autem dicit influ

temerè has prædictiones accipiunt,& illis aflen xum , vnde ſpecificatio , quæ ſumitur ab obiecto

ſum præbent , ſæpè deſperareab effectu prædicto etiam formali, vt purè obiecto ſecluſo influxu,

vitando , & quialibi ſuadentaliundeeſle euentu quem præftat , aut poreſt obieétum præſtare me

rum , facilè in illum liberè feruntur, vel fpe con dia cognitione , aut alio principio actiuo ab ob

fequendi id, quod illis prædictum eſt, diligentius iecto procedenti tantùmeft fpecificatio à porte

id áfequi ſtudent , & ita illorum curæ , & ſtudio riori , quæ non eſt propria ſpecificatio, ſpecificare

non vanæ prædi&tioni euentus liberè procedens enim , fi propriè ,& ftrictè ſumatur , eſt ſpeciem

tribuenduseſt. Quarta cauſa eſle poteſt prædi dare , feu illam cauſare , vt latè explicui , & pro

& iones has alias fallibiles ex prudenti quadam bauicontrou.is.de Anima, punct.i. vbi definiui ,

coniectura procedere , qua ratione omnes plura quid ſit ſpecificare,& punct.4.5. 3. vbi expofui

prædicimus , quæ poftea verè fuiſſe prædicta fpecificationem actuum vitaliuin ex obiecto de

monftrat euentus. Quinta caufa effe poteft, quia fumptam . Quomodo intellectus media intellea

ex inſtinctu aliquo occulto fpiritus ſuperioris, &tione , & obicctum media hac actum voluntatis

nimiruin maligni, prædictio procedit ad homi determinec quoad ſpecificationem ,& cum hoc

nem dccipiendum , vt docet Auguſtinus lib. 2 . poſſit componi libertas voluntatis ad actus ſpecie

faper Geneſim ad litteram , cap. 17. & lib. diſtinctos , explicuiſuprà punct.1. vbi expoſui,

Confeff.cap.3. & lib.4.de ciuit.Dei,cap.7. Poflunt quomodointelligendum lit illud , quod docet

enim Dæmones multò fubtiliùs,&probabiliùs, D.Thomas quzſt.g.art.3.ad 3.vbi ait intellectum

mouers
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69 .

mouere voluntarem quoad ſpecificationem ; & mali . Ita fert communis Doctoruin ſententia,

voluntatcm fcipfam mouere quoad exercitium . quæ ad libertatem requirit duplicein cognitio

68 . Hîc non pauci diſputant, quod fic obiectum nem , vnam qua obiectum cognofcatur , & bo

Volumiasno voluntatis, & an in nialum íub ratione mali poflit num , & alia , qua cognoſcatur ſub aliqua ra

poteft pro- ferri actu profequutionis , de quo egi controu. 8. tione mali afficientis obiectum , vel illius prole

ſequi malü de Anima,punct.s.vbi probaui, obiettum volun quutionem . Ita tradidi controu. 12. de Anima,

vi malum .

tatis cilt bonum , &maluin ,hoc in ordine ad actus punct.4. num.4 . Ratio eft , quia voluntas eft po

fugx , & illud in ordine ad actus pro.equutionis, tentia per le determinata ad bonum : ergo eo ipſo ,

ita vevoluntas non poflit profequi malum fub quod obiectum repræſentetur vt bonum, fi aliqua

rationc mali , nec fugere bonum fub ratione boni. malitia non apparet , quæ retrahat voluntatem ab

Volitio tan- Diſputant etiam , an volitio dependeat à cogni illius profequutione, in illud necellariò feretur.

tum depen- tione tanquam à principio actiuo , vel tanquam Dices ſufficere bonitatem illam perfectè cognoſci

det à cognie à conditione proponente obiectum , de quo egi yt creatam , ve voluntas ab ea non determinetur

ibidem punct.2.vbi dixi, tantùm ab illa tanquain quoad exercitiuin . Contra : ex eo quod bonicas
quam

conditione.
à conditione dependere. Similiter folet hîc diſpu illa perfectè cognofcatur , vigeſt creaca bonitas,

tari , an volitio cllentialiter dependeat à cogni vel in illa cognofcitur formaliter ratio aliqua

tione , ira ve etiam diuinitus repugnet volitio, mali, vel non cognoſcitur,Sicognoſcitur, fateor

quam non præeat cognitio , de quo ibidem non decerminaturam elle voluntatem , quíă iam

Voluntad di- punct.; vbinegantem partem fum amplexatus malitia cognita illam retrahit à prolequutione

uinsus po- affirmans ſupernaturaliter voluntatem polle ferri obiecti, & ita deftruitur quæftionis luppolitum.

teft ferri in in incognitum. Infuper hic folet difputari, an Si non cognoſcituraliqua ratiomali, & cognoſcit

incognitum (utficiat apprehenfio , vel requiratur iudiciuin, bonitatem illam elle creatam , non ſufficiet , vt vo

ve voluntas cfficaciter intendat aliquod obiectum , luntas ab illa non determinetur quoad exerci

Aftus offi quod ibidem diſcuſli punct.4 . vbi dixi , non posle tium , nam obiectum creatuin , etiam ve citatum

cax volun- hominemmediocriter cordatum ex apprehenſione ea parte , qua bonum eſt ,per fe voluntatem inclinat

satis non obiecti nullo interueniente probabili iudicio, ad amorem , & eft obiectum voluntatis in ordine

wifi in hac

moueri ad illius intentionem efficacem , poſle ta
mine valdė

ad profequutionem , & ita voluntas ex fe decer

imprudenti men hominem ſummè imprudentem , & inſanum. minata ad obiectum bonum , quodcumque ob

à sola ap. Horum inodò meminille lufficiat , non enim par icctum , fiue creatum , fiue increatum , in quo

prehenfone elle iudicaui ca , quibus addenduin nihil oc nulla appareat ratio mali , neceffariò amabit.

procedir.

currit , iterum vel etiam ex propriis ſcriptis. Vrgentius arguo :bonum creatum imperfecte

transferre . cognituin determinat voluntatem quoad exerci

Obiccto bono in communi voluntatem deter- . tium , aliàs nullus actus voluntatis neceffarius

minari quoad fpeciticationem , & non quoad
euader :

ergo dum perfectius euadat cognitio illa

exercitium probaui hîc punct. 1. vbi ctiain , dixi circa illudmet obiectuin formale , quod per ſe

bonum , ſeu bcatitudinem in particulari , ctiam trahit voluntatem , & ex parte obie &ti noua non

veram , neque quoad fpecificationem , ncque appareat ratio mali , fortius trahet voluntatem,

quoad exercitium voluntatem in hac vita deter cognitio enim eft veluti applicatio bonitatis per ſe

minare, licit aliquando per accidens ex defectu inclinantis ad ſui proſequutionem , & dum per

aduertentiæ poſiit quoad vtrumque determinare, fectiùs bonitas illa cognoicitur , perfectius appli

feu mouere voluntatem . catur , & ita fortius trahit voluntatem , ſicuci

70 . Suboritur quæſtiuncula alia , an bonitas finita , quodlibet agens naturale fortius agit in paflum ,

An bonitas & limitata perfectè cognita poſſit voluntatem quo perfectius,& intimius eft applicatum . Eadem

treata per determinare quoad exercitium. Ante omnia vi enimratio formalis bonitatis , quæ cognita cogni

fe &tè cogni- tanda clt contentio circa loquendi modum. Obie

la posſit vo.
tione perfecta , vt duo determinat voluntatem ad

Luntarem &tum finitè , & limitacè bonum co ipſo, quod tale lui amorem , fortiùs eamdem determinabit co

determina- fit , qua parte eſt finitum , & limitatuin ,nec for gnita cognitione perfecta, vt quatuor. Dum ergo

maliter , nequeeminenter continet omnem boni dicitur neceffitatem yoluntatis circa obiectum

tatem , inſuper cum opponatur cum illa bonitate, oriri ex imperfectione cognitionis , ideo eft, quia

quæ eſt in obiecto illi oprotito ,iam faltem cau cognitio de obiecto creato li perfecta fit , non

Kaliter dicit carentiam alicuius bonitatis, quam folum bonitatem , ſed etiam malitiam deprehen

poteſt proſequi voluntas , & ex amore huius de dit , non quia minus perfectè attingat rationem

teftari obiectum finitè bonum , quod huic boni formalein bonitatis ea ratione , qua illa præcisè

tati opponitur , & quarenus illius carentiam in ſumpta poteft cognoſciabſque cognitione alicuius

ducitmalum eft. Hinc eft , vt obicctum crearum malitiæ illi adiunctæ .

perfećtè cognitum non poflit determinare volun Obiicit Puente Hurtado diſp. 15. de Anima,

tatein , quia iam cognoſcitur cum aliqua malicia , fcct.10.vbi oppofitam ſententiain defendit : Bruta

quæ poteft retrahere voluntatem à prolequutione cognoſcunt rationem boni , & mali , & camen

talis obiecti.In alio ergo ſenſu quæſtiointelligenda liberè operantur: ergo ad libertatem non fufficit

eft , an videlicet ratio formalis bonitatis præcisè cognitio boni , & mali. Do antecedens , & con

cognita co ipſoipſo , quod perfectè cognofcatur, cedo conſequentiam , aliud enim eft non ſufficere

quantumuis deficiat cognitio , qua aliqua malitia cognitionem boni , & inali ad libertatem , aliud

illi adiuncta cognofcatur voluntatem indifferen non requiri: hoc ſecundum eft falfum , ecli pri

tem relinquat, ita vt eo præcisè quod bonicas mum ſit veruin .

creata fit perfectè cognira , non poflit volun Obiicit ſecundò. Deus liberè produxitmun

tarem determinare , lcu mouere quoad exer dum in hoc tempore , potius quàm in alio , &

citium. tamen nullam malitiam inuenire potuit in pro

71 . Cenſeo bonitatemetiam creatam quantumuis ductione in quadrante præcedenti , & fuble

perfectè cognitam voluntatemdeterminarequoad quente illum ,in quo de facto mundus eſt primò

exercitium , dum in ea non apparet aliqua ratio productus : crgo ve obiectum creatum liberè

ametur,

73 •

74 .



Tract. I I. Contr.V I. Punct. I.

227

non ſir.

75 .

71

amerur , vel non ametur necefle non eſt aliquam

malitiam in co reperiri. Reſpondeo in qua
istoriese
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cumque prima inceptione mundi diſtincta ab

CONTROV.

ea , quajn nunc habuit inuenifle Deum caren
VI .

ciain illius bonitatis , quam habuit hæc inceptio

mundi , feu prima illius creatio exercita in hoc De paſsionibus anima.

inftanti , quæ carentia eft aliqua ratio mali,

fiquidem opponitur cum honeſtare creationis PVNCTVM I.

primò factæ in hoc inſtanti. Si autem dicas,

hanc carentiam honeſtatis , & oppoſitionem
Quid fit paßio.

cum alia honeftate non efle formalem rationem

mali , ne de nomine contendamus , dicam ad Assio eſt cauſalitas , ſeu ratio for ii

libertatem faltem requiri aliquam rationem malis , ratione cuius aliquid pari

boni cognoſci in obiecto oppofito , fiue hoc mur: Vndeomnibus modis, quibus

ſit reperiri rationem inali in hoc obiecto , fiue pati dicimur paſſionem reperiri ne

cefle eft. Notat autem D. Thomas

Obiicit tertiò. Manente , cadem cognitione hîc quæſt.22.art. 1. tribus modis ſubiectum ali

obiecti fi aliud
proponatur , voluntas prius ob quid pati dicitur. Primòprovt omne recipere eſt

iectum amabit liberè : ergo antea liberè illud pati , etiamſi à paffo nihil obiiciatur. Vnde cuni

amabat. Antecedens probat, quia aliud obie aër lucem recipit eam pati dicitur , quod propriè

ctum poreſt repræſentari , vt melius , vel effi loquendo potiùseſt perfici , quàm pati. Secundò

cacius proponi. Conſequentiam probat , quia proprius dicitur , quando aliquid recipitur cum

ſi prima cognitio per ſe determinarer volunta
expuliione alterius : id verò dupliciter accidit:

tein ad exercitium amoris , non poffet , illam aut enim id , quod expellitur eſt rei diſconue

non determinare , niſi adueniret aliud obiectum niens , veluti cum ſanitate ægritudo abigitur, aut

per fe decerminans voluntatem , quia prior co conueniens , veluti cum ſanitas ægritudine ex

gnitio eandem viin habct , & non poteft illam pellitur , & hunc modum propriiflimum pariendi

perdere , nifi per aliam cognitionem inferentein appellat S.Thomas , nam pati eft aliquid trahi ada

necellitatem ad obiectuin oppofitum . Rcſpon ſubiectum , illud verò propriiſſimè trahi dicitur,

deo antecedens effe verum , quando aliud ob . quod fubiecto diſconucniens eſt , & opponitur

iectum , quod incipit apparere , cum priori op cum aliquo , quod fubiecto conueniens eſſet.

ponitur, feu quando amor vtriuſque obicēti Vnde propriùs triſtitiam , quàm lætitiam pati di

incompoffibilis eſt , conſequentiam verò in omni cimur , &conſequenter propriùs triſtitia , quàm

cafu illegitimam efle. Nam cognitio bonitatis lætitia paſſio dicitur. Hoc palfionis nomen , etiam

creatæ , & etiam bonitatis increatæ , fi non fit fi ex ſua ſignificatione reſpe& u cuiuſcumque

clara , & intuitiua , intrinſecè , & per ſe non ſubiecti poſſit dici, hîc tainen reſpectu animi de

determinat voluntatem independenter à nega ſumitur , & ad pafliones animæ illius ſignificatio

tione cognitionis terminatæ ad bonitatein ob coarctatur.Inſuper:cum vitales actusper ſe ipſos,

iccti oppoſiti, ſeu ad malitiam eiuſdem obiecti. ſeu effentialiter animam afficiant, ipſi ſecundùm

Cognitio enimboni creati quamtunuis perfecta, ſe totos paſſiones vocantur, licet in aliis rebus

& inperfecta boni etiam increati per ſe intrin paſſio ab illiustermino diſtingui poſſit. Poffunt

fecè habetproponere voluntati ſuum obic &tum etiam hæ paſſiones tam in appetitu rationali,

ve bonum , ex vi cuius voluntas eſt potens quàm fenfitiuo conſiderari , nihilominus pro

tendere in tale obiectum bonum , & nondum priùs , & principalius actus appetitus ſenſitiui

pro illo priori determinata nec libera quouſque paſſiones vocantur , tum quia cuin corporisper

intelligatur carentia alicuius cognitionis , ſeu turbatione contingunt , tum quia liberæ in ſe

alia cognitio terminata ad malitiam illius ob formaliter non ſunt, ac proinde fpeciali quodamn

iecti, ſeu ad bonitatem obiecti oppoſiti. Quando modo dicitur animus eas pati,cùm illas moraliter

verò intelligitur carentia alius cognitionis vo non cauſer, ſed tantùm phyficè.

luntas per le determinata ad bonum ample Pallio ſecundùm acceptionem propriam , & de

Etendum illud neceſſariò amplectitur , cum qua hîc agimus à Damaſceno definitur lib.z.fidei Definitio

aliud non poflit amplecti. Quando verò ad cap.22. Moters virtutis appetitiuæ fenfibilis ob ima- paffionis.

uenit cognitio repræſentans obie& um oppoſi- ginationem boni, vel mali. Cùm enim ſit motus

tum vt bonum , iam intelligitur potens pro non merè nacuralis, ſed animalis , rectè ex aliqua

ſequi obiectum oppoſitum , ex quo reſultat repræſentatione dicitur prouenire , & ficut intel

indifferentia voluntatis , nam cùin fir in actu lectus proponit ſuum obiectum appetitui ratio

primo inſtructa principiis ſufficientibus ad am nali , ſeu voluntati , fic ſenſus communis , qui eſt

plectendum duplex bonuin oppoſitum , etiamſi potentiamaterialis,& proportionata appetituiſen

ex ſe fit deteminata ad proſequendum obiectum ſitiuo illi proponit obiectum , in quod ferarur.

bonum , locus datur vt ipſa inter duplex Deſubiecto paſſionum , feu de appetitu ſenli 32

bonuin ad hoc potiùs, quàm ad tiuo hîc plures diſputant,nobis aliquid addendum

illud pro ſua libertate non ſupereſt præter dicta in noſtra Philoſophia ,

ſe determinet.
probauieniin controu.4.deAnima,punct.3. appen

titum fenfitiuum dari in omnibus animalibus

ctiam in homine , & hunc vnum effe in quos

cumque viuente , etſi fecundùm diuerſos actus

in iraſcibilem , & concupiſcibilem diuidarur.

Ibi etiam probaui non dari appecitus diſtinctos

reſpondentes diſtinctis indernisfenfibus, ſed vnum

reſpondentem fenfui interno , qui percipit obiecta

omnium
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omnium externoruin ſenſuuni. Probaui inſuper & inconuenientibus , conſequi poteft, & tuno

controu.z.de Anina,punct.1.potentias nateriales illius proſequutio ad iraſcibilem appetitum perti

etiam ab anima non diſtingui,in quibus appetitus net, quia ne ab illa deſiſtat animal , iraſci, & quafi

materialis comprchendicur. exardeſccre neceſſe eſt , ve vincat difficultates , &

4.

Pallioncs animæ per le formaliter bonas non inconuenientia , feu ne ab illis deterrearur ad ob

Paſiones elle nec malas apud omnes Catholicos comper iectum profequendum . Simili modo ad eumdem

nimiper ſe tum eft, quia immediarè , & formaliter libertati appetitum pertinet fuga mali, quod difficile poteſt

formaliter non ſubduntur, fed tantùm deriuatiuè ratione vo vitari , ſeuquod non poteſtfugi abſque eo ,quod

non funt , luntatis , à qua bonitatcm , & malitiam recipiunt. illa , quæ ex fe appetitum deterrent paruipendan
vel

Ex his decidetur vetus illa controucrtia inter
male.

tur. Hac ratione ad iraſcibilem pertinet actus,

Stoicos, & Peripateticos : ex quibus hi paſſiones quo ,ſeu vt fainem extinguar , & carnibus tauri

moderatas bonas efle dicebant , illi vero omnes velcatur, cum eo dimicat non fine ſui detrinento,

elle malas affirmabant , & ex his in quæftionem & repaflione: ſiiniliter cum ouis vt lupum fugiat

deducebant , an paſſiones in fapientem cadant. ſe præcipitem dat. Cùın verò in profequendo

Sed in hac quæſtione tantùm de vocibus conten bono , ſeu malo vitando nulla eſt arduitas , feu

dere poterant , nam tefte D. Thoma quæft. 24. difficultas iam boni profequutio , & mali fuga ad

art.2 . Stoici non diſccrnebant inter fenſum inter- concupiſcibilem pertinet , ſic actus appetitus con

num , & intelle & um , & ita nec diſtinguere po- cupiſcibilis eſt ille , quo ouis herbarn ,quam præ

terant appetitum ſenlítiuum à rationali, fed om- pedibus habet , depafcit, & cùm fugit viam ali- .

nem actum appetitus rationalis iuxta rationis re quain difficilem ad aliquem terminum , quam

guilas elicituin actum voluntatis appellabant; poteſt facilè declinare , & viâ alia cundem termi

actum verò eiuſdein potentia contra rationis re num nullo contradicente adir.

gulas pafſionem dicebant , & hinc paflionem In appetitu concupifcibili ſex annumerantur 7

omnem dicebant malam effe. Ideo horum fen paſſiones, cuius numeri rationem reddit S.Tho- Aſſignantut

tenrix adhzrens Tullius 3. Tuícul. quæſtionum , mas quæſt. 23. art. 4. & hîc eam breuiter , & fa- Sex pafſiones

ad appetită

omnes paffiones vocat animi morbos , ex quo ar cilè affignabo. Deſumitur paffionum diuerſitas
concupiſci

gumentatur, quod'qui morboli ſint, ſani non fint , ex diuerfis modis , quibus appetitus poteft ferri bilem per

& qui fani non ſunt infipientes funt , vnde infi in ſuum obie&tum ,liue bonum actu proſequu - sinenses.

pientes inſanos dicimus . Peripaterici verò oinnes cionis , fiue malum actu fugæ. Obiectum enim

motus appecitus fenſiriui pafliones appellant. iftud poteſt ſecundùm : ſe confiderari vt præſcin

Vnde easbonas appellant cum ſunt à ratione mo dens à pofTefiione, ſeu à præſentia , & abfentia,

deratæ ; malas vero cum funt præter rationismo & hac ratione appetitus fertur in bonum actu

derationem . Hoc non in re , ſed in loquendi modo amoris , & in malum actu odij. Poreſt inſuper

iuxta principia Stoicorum valdè diuerta à Peri conſiderari obiectum vt abſens , feu ve poſlel

pateticis impugnat Tullius loco citato ex eo, fum , & fic conſiderarum obiectum bonum ter

quod omne malum , eriain mediocriter vitan minat actum defiderij, feu concupifcentiæ , &

dum eft. obiectuin maluin actum abominationis. Poteft

Paffiones hæ diuiduntur fecundùın illarum demuin conſiderari obiectum vt iam præſens,

Diuifiones
obie&um in profequutionem ,& fugam . Prole & luc ratione obiectum bonum terniinat actum

pafſsonnm . quutio circa bonum obiectum tendit ; fuga verò delectationis , feu gaudij , & obiectum malum

circa malum . Tradit hanc diuifionem D.Thomas triſtitie , feu doloris. Itaque fecundum triplicem

quæft. 23. art . 3. & cain indicat Philoſophus 6. modum, quem poteſt habere obiectum'appetitus

Ethic. cap.3 . cum ait. Quod in cogitatione affir- concupifcibilis triplicem combinationem actuum

matio, ej negatio eft, idem in appetitu profequutio eft, reperimus , quibus conficitur ſenarius numerus

paliionum , in quas diuiduntur paſſiones appeti

6.

Altera diuiſio per ordinem ad ſubiectum com tus concupiſcibilis.

munior eſt in motus appetitus concupifcibilis, In appetitu verò iraſcibili quinque paſſiones
8 .

& motus appetitus iraſcibilis. Hanc tradit Philo Doctores agnofcunt , quas recenfet S. Thomas Quinque

fophus lib.Rethor.cap.10.his verbis. Appetitiones quæſt.2 3. art.4. hæ ſunt ſpes, & deſperatio , ti fcibilempe

irrationales, (id eſt,appetitus fenfiçini) ſunt ira, á mor , audacia , & ira. Ratio huius numeri pal- Hantes.

wspiditas. Eamdem tradit,lib.3.Ethic.cap.1. & Da fionum deſumnicur , ex eo , quod appetitus iraſci

mafcenus lib. 2. fidei Orthodoxæ , cap . 12. poſt bilis tantum verfatur circa obiectum arduum ,

medium, & alij plures Patres , veluti Hieronymus & difficile , ex quo infertur non pofle rendere

in cap. 13. Matthæi,dum ait . In ratione pofſidemus circa obicctum lecundùm fe conſideratum , vt

prudentium , in iraſcibili vitiorum odium , in concu præfcindens à prælentia , vel abſentia , in hoc

piſcibili deſiderium virtutum .Hæcdiuiſio paflionum enim nulla apparet difficultas , hæc enim tota eſt

fumitur in ordine ad actus diuerfos , actus verò in obiecti proſequutione , aut in illius fuga.

diuerfitatem ſumunt ab obiectis : vnde vltimò in Hinc fecludimus ab obiecto iraſcibilis bonum ,

diuerfitatcm obiectorú reducitur diſtinctio inter & malum fecundùm ſe conſideratum , qua ra

membra diuidentia huius diuiſionis. Neque appe tione tantùm poteſt terminare actus appetitus

citus iraſcibilis, & concupiſcibilis hîc diſcernuntur concupiſcibilis. lam ſi bonum arduum confide

ex eo, quod hic verſetur circa bonum, & ille circa ratur , & nihilominus appetitus ad illud inten

malum , hac enim ratione priori diuiſione partiti dendum erigitur, actus ille , quo obiectum in

fumus illum , ſed vterque appetituscirca bonum , tenditur , & deſideratur, dicitur fpes, quæ fupra

illud proſequendo, & circa malum,illud vitando, defiderium addit arduitatem obiecti, non quia

verfatur. Diftinguuntur autem per ordinem ad in hanc formaliter actus appetitus feratur , ea

diuerſa bona , & mala , quæ proſequutionem , enim per ſe non eſt proſequibilis , ſed quia eft

& fugam horum appetituum terminant. Aut conditio , ſeu circunſtantia tenens ſe ex parte

eniin bonum proſequendum eſt difficile , & ar obiecti , ratione cuius obiectum terminat fpe

duum , quod non fine aliquibus difficultatibus, cialem actum fpei, medio quo appetitus circa

6 fuga.

alia ad iran

illud
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illud erigitur'. Quando antem malum , quod traria ex quibus oritur difficultas conſequendi lra munust

difficilè poteft vitàre appetitus , fugere intendit , bonum fperatum , & audaciam cantum effe

a&us ille timor dicitur, ficut enim proſequutio dicunt ad aggredienda periculi , quæ circa

boni , quod difficilè poteſt obrineri , dicitur fpes, procurationem boni,& fugam mali naſcunțur.

fic fuga mali, quod difficilè poteſt vitari,timor Ita harum pafſionum officiä сxplicar. Tannerus

dicitur, ita vt hæc fit veluti quædam 1pes de difput. 2. quæſt. 4. dub.2 . num . 27. Melius au

malo vitando . Si autem apperítus quaſi perterri tem Valentia diſput. 3. quæſt
. 1. punet. 2. in

tus difficultate, vel arduitare boni obtinendi, vel fine , hoc totum audaciæ tribuit , cuius eſt pcs

mali vitandi deliſtit à conſequutione boni , vel ricula ſuſtinere , & mala imıninentia in quan

fuga mali, iplum bonum ob ſui difficultatem tum datum fuerit auertere . Allerícque iram

veluti exoſus, malúmve vltrò amplectens actus iam fupponere præſens malum illud , quod vi

ille , quo appetitus difficultatibus cedit , defpera tatu difficile erat , & immediatè , & directe

tio dicitur. Ex his inferes deſperationem tam efle non tendere circa illud , quia de malo præ

de bono obtinendo , quàm de malo fugiendo, ſenti tantùm poflumus dolere , feu triſtari,

includeréque in ſe quendam veluti timorem illius quod arduum non eft , & ideo non ad ira

difficultatis, leu arduitatis, quæ reperitur in bonoſcibilem , ſed ad concupiſcibilem pertinet , eſsé

conſequendo , & in malo vilando , ſeu illorum que afferit affectum quemdam , quo impelli

periculorum , quæ debebat quis aggredi , ſeu inur -ad vindicandum malum , quod iam pa

pati ad bonum obtinendum , feu malum vi- tiinur vicillim repetendo malum aliud , & ita
tandum .

non reſpicit ve obiectum malum præſens , ſed

Arduitas delpcrationis inco fitaeft , quod potiùsbonumquoddamconfiftens inilla retrie

appetitus vcluti abire permittat bonum , quod butione, & veluti æqualitate vindi&tæ. Actus
deliderabat , vel in ſe admittat malum , quod fu iſte obiectum reſpicit arduum , quia vindicta

giebat , quia arduum , & difficile eſt , quod pre non fumitur ſine reſiſtentia contrarij, & repal

Itatappetitus actu deſperationis propter vitandain
fionis periculo .

difficultatem
, quam inuenit in bono , quod ex Quinque pafliones iraſcibilis iam

annumeratas
iai

ſe deſiderabat
conſequendo

; vel malo , quod ex his ſummatim expono. Intentio conſequendi
bo

ſe abominatur
fugiendo , qua rationc inquit num , quod voluntati

placer , & difficilè poteſt

S. Thomas quæſt. 40. art . 4. ad 3. Desperatio
obtineri, fpes dicitur. Intentio vitandi inalum ,

prafupponit
deſiderium

, ficut fpes. De co enim , quod voluntati
diſplicet , & difficilè poteſt vitari,

quod ſub defiderio nostro non cadit , neque fpem , dicitur metus. Delperatio
dicitur a &tus , quo ap

neque desperationem
habemus : & propter hoc etiam petitusamplectitur

negationem
boni, cuius pro

virumque horum
efl de bono , quod ſub deſiderio lequutionem

defiderabat
, vel malum , cuius

cadit. Idco non dicinus nos deſperate
ea, quæ fugain deſiderabat

propter difficultatem
, ſeu ar

nobis nullo modo placent , & quæ non ample- duitatem , quæ eft in malo fugiendo , vel bono

cteremur,
etiamſi facilè ea poffemus conſequi, conſequendo

. Audacia eſt actus, quo appetitus

hæc enim potiùs abiicimus , feu contemnimus
. profiquitur bonum , vel fugit maluin fuftinendo

Hac ratione cùm videmus homines fe ipſos in -.- pericula, & reſiſtendo contrariis impedimentis.

terimere , deſperaſle dicimus, quia inuifam ha Vltimò ira eſt actus, qui ſupponit iam malum

buere vitam propter difficultates illi annexas, præſens, vel ainiſſum bonum deſideratum , &

vel mala incidentia , quam ipfi quatenus ex ſé impellinur ad vindiétam ſumcndain , & maluin

amabant : fic cum defiftimus à quolibet bono aliud inuicem inferendum his , à quibus tale ma

conſcquendo , cuius amor notuseſt , dicimut

lum nobis fuit illatum .

ab co conſequendo deſperafle. Affert ctiain ſe Itaque fecundùm hanc doctrinam , vndeciin 13 .

cum ſuam arduitatem deſperatio , quia ex le paſſiones in appetitu annumerantur , ſex ad ap

inclinat,& ferè ſemper determinat ad aliquod peritum concupiſcibilem , & quinque ad iraſci

triſte , & moleftum ipfi operanti ſubeundum , bilem pertinentes , quam diuiſionem , & pafa

verbi gratia , ad abiectionem mediorum , quibus fionum numerum communiter tradunt Dočko

bonum erat conſequendum , vel malum vi res cum S. Thoma ſpeciatim Richardus in 3.

tandum .
diſt.26 . art. 1. quæſt. 3. Antoninus 1.parte ,

tract.6

Poſt ſpem de bono , quod difficilè poteft ad cap.2.Gerſon Alphabeto 27.litrera X.conſiderat.si

quiri , & timorem de malo , quod difficilè vitari Vigerius c . 10. 9.11. GregoriusdeValentia difp.3.

poteſt, reſtar difficultas in ipſa proſequutione quæſt... punct.2. Tannerus diſp.2.quæſt.4.dub.2
.

boni, & in fuga inali, & hanc vincit audacia, quæ Lorca dilp. 48. membr. 2. & reliqui interpretes

aggreditur pericula, & mala ſuſtinet neceſarið D.Thomæ, & Recentiores Thomiſtæ . Ex his au

ferenda, ad bonum conſequendum , & malum fu tem , qui D.Thomam præcefferunt, nullus hanc

giendum , quatenus his non detcrretur à mediis diuiſionem aſſignauit Ariſtoteles enim, Plato, &

poncndis quibus bonum eft obtinenduin , & ma Cicero paffionum numerum non recenſuere.

Ium vitandum , vel etiain quatenus pofitiuè ea Poftea verò Aureolus in 3.dift.13 art.3.in concu .

vult patipropter aliud maius bonum conſequen- piſcibili tantum quatuor paſſionés aflignandas elle

dum, vel malum vitandum , ſic in vno fimplici definiuit,nimirum cupiditatein ,gaudium ,mecum ,

actu , quo quismalum aliquod amplectitur pro
& triſtitiam . Aliter Gabriel in 3.quæft.vnica,art.3 .

ptermaiusaliud vitandum , inuenitur ratio tiino in vnoquoque appetitu quatuor,& fic in vtroque

ris,& audaciæ ,timoris in ordine ad maius malum, actu dinumerauitpaſſiones. Præſtat tamen omni

quod vitatur,& audaciæ in ordine ad minus quod bus dinumeratio paſfionumex D.Thomaexpoſica

fuftinetur, ex timore enim circa vnum malum ori propter rationemex codem delumptam .

tur audacia circa aliud , & quo maior eſt timor Contra prædi & um paffionum numerum ſolet 142

circavnum malum, maior eſt audacia circa alia mi- obiici,plures dari paffiones, quæ ad nullamex re

nora,quæ ſubire neceffe eft ad maiora vitanda. cenfitis reducuntur, vt ſunt licis, & fames, Nemea

Iram dicunt nonnulli eſſe ad repellenda con fis , ſeu indignatio , zelus, & indignatio, adeóque

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thom . V zelotypia ,

1

.

S

ci

8.
ies

725 929
3

هبدوب1

ci
Inée

n

CASAal

10 .
ici

um ,

dere

ܝܐ

» VC

hoc

in,

ra

IUS

de

en

in

pr
a

qu
ia

eft

par
te

ILipe

circ
a

Hu
d



2
3
0

D
e

a
c
t
i
b
u
s

h
u
m
a
n
i
s

,

art. .

art . 4:

19 .

Amor con mi palliones appetitus concupiſcibilis annu

zelorypia, item inuidia, verecundia, & miſericor rem denotat electionem rei, & perloniæ amatæ ,

dia , quarum nonnullas meminit Philofophus 2 . vi cuius aliis in amore præferuntur , hac ratione

Ethicorum ,cap.s.quicap.7. verecundiam elle lau dilectio , ad appetitum tantum rationalem perti

dabilem paflionem afleruit. Reſpondendum eſt net , quia eligere eſt actus rationis fuperioris, &

affectiones prædictas , aut pallionesnon eſſe, aut ita dilectio in brutis non reperitur. Charitas

ſub annumeratis contineri. Etenim fames , & ſitis
autein addit perfectionem quamdam amoris , vi

dupliciter pollunt de!umi,autpro indigentia cibi, cuius id , quod amatur , magni pretij æftimatur,

ſeu praua corporis diſpoſitione, quæ ex indigentia vt nomen præ ſe fert, & docet D.Thomas 9.26.

cibi prouenit , & fine vlla præuia imaginatione

corpusmalè afficit , & hac ratione paſſiones non Definitur amor à Gregorio Nyſleno homil.8.
17 .

ſunt, liquidem hæ important actuselicitosappe in Ecclefiafticum ', inirinfecus infira in id , quod Amo.is doo

titus, qui imaginationis actus ſupponunt. Si au animo eft iucundum , habitudo. Hæc autem habi- finitio.

tem ſumantur pro actibus apperitus ,quibus ani
tudo eſt inclinatio quædam elicita ,& pondus in

malcidum appetit, facilè ad deſiderium , vel con rem amatam . Eodem modo deſcripfit Auguſtinus

cupiſcentiam , vel ad ſpem reducuntur. Reliquæ lib . 1 1. de ciuitate Dei, dum dixit. Animum ferri

vero affectiones paffiones funt, fed non ab enu amore quocumque fertur,ficut corpus pondere.

meratis diſtinctæ . Nemeſio enim vel indignatio , Cauſæ amoris funt bonitas obiecti , & fimili
18 .

eſt triſtitia de his , quæ indigno , vel inimico benè tudo amantis cum perfona amata , quatenus per
Amoris

accidunt. Zelus eft ardensamor excludens con cognitionem applicantur. Sunt etiain aliæ paffio- cauſa .

fortium alius aməntis idem bonum , aut co per nes, quæ per accidens ſunt cauſæ amotis , veluti

fruentis. Inuidia eft criſtiria de alieno bono. Ve deſiderium vtilitatis , & delectatio [peraca , ve

recundia eft timor , aut triſtiria turpitudinis pro- videre eſt apud ſanctum Thomam quæſt.26 .

priæ , vel aliorum , qui ad nos pertinent. Mileri

cordia eft dolor de malo alieno , vt docet D.Tho Sex nobis notiores proprietates , (eu effectus

mas q.24.art.4 .& quæſt.28.art.4.inuoluunt etiam amoris enumerantur. Priinus effectus eſt vnio proprietates

nonnullæ affectiones ex iſtis plures paſſiones, amantis cum re amata , ita iuxta D. Dionyfium feu effe &tus

zelus enim præter amorem quem includit , in cap. 4. de diuinis nominibus , amor eft virtus uni amoris.

uoluit indignationem , vel irain , & etiam triſti tina , formaliter fecundùm affectum , cauſaliter

riam de eo , quod alter codem bono perfruatur, ſecundùni localem præfentiam , vt docet D.Tho

aut frui præſumat,quod mouet ad iram in ipſum . mas quæft. 28. art. i . & Auguſtinus 8. de Trinit.

Miſericordia verò præter dolorem de malo alieno cap. 10. à quo deſcribitur amor,quafi iunétura

defiderium efficax illud malum remouendi , feu duo aliqua copulans , uel copulare appetens , aina

fublcuandi alienam miferiam dicit. tuin videlicet cum re amata. Secundus effectus

amoris eft mutua inhæfio amantis , & amati

fecundùm vim apprehenfiuam , & appetitiuam ,

PVN CTVM II . libenter enim rem amatam memoria repetitumus,

& in illius complacentia quieſcit apperirus.

De paſsionibus appetitus concupiſcibilis Vnde dicitur Ioann. 4. verf.16 . Qui manet ir

in specie.

charitate , in Deo manet , 6 Demo in co . Tertius

effcctus eſt ecſtaſis , iuxta D. Dionyſium c.ip.4 .

de diuinis nominibus, quæ procedit ex amore
is :

merauiinus, quarum prima ,& reliquarum

transferente amantem in ainatum fecundùm

cupiſcentia, finis, & origo eft amor,teſte D.Thoma quæſt.es . vim apprehenfiuain , & appetitiuam , cùm è

o amicitia art.2 . Amare fecundum Ariſtotelem 2. Rhetoric. contrario amor concupiſcentiæ erga bonum

explicaiur.
cap.4. eft velle alicui bonum , vnde in amore du fibi deſideratum potiusconcludat , & contineat

plex refpectus reperitur , alter ad perſonam cui amantem intra fe ipſum , vt docet D. Thomas

bonum amamus ,alterad bonum amatum , pri- quæſt.28.art.3. Quartus effectus eſt zelus , eo

inus dicitur relpectus amicitiæ quando cſt inter enim ipſo quod quis rem amet , indignatur con

perſonas rationales , & beneuolentiæ quando id, tra illum , qui pofleflionein rei ainatæ inquietat,

cui bonum amanius , ratiouale non eſt, veluti & contra omne'illud , quod bono amici oppo

cum cquo , aut cani aliquod bonum'amamus. nitur. Sic Deus dicitur zelotes propter nimium

Secundus dicitur amor concupiſcentiæ , quia ter ainorem , quem habet ad res exiſtentes iuxta

minatur ad bonum concupirum . Hi duo reſpe D. Dionyfium cap. 4. de diuinis nominibus.

& tus in eodem actu reperiuntur, præcipuus aurem

Affectus ifte communis eft amori amicitiæ , &

eſt ille, quiterminatur ad perfonam cui bonum propriæ beneuolentiæ propter rationem dictam .

amamus , nam id , quod amaturamore amicitiæ Quintus effectus eſt , quod amor nonnunquam

fimpliciter , & per fe amatur , quodautem amore lædit amantes , nimirum quando non eſt boni

concupiſcentiæ amatur , non fimpliciter, & le conuenientis amanti , vel mediocritatem non

cundum fe , fed alteri ainatur. Quando autem obferuat. Si autein fit boni conuenientis , &

beneuolentia eſt circa nos ipfos, vterque reſpectus intra inediocritatis menſuram , potiùs perficit

ſolet concupifcentiæ nomine ſignificari , vt reſpe ainantem . Recenſentur etiam inter effectus li

ctus ad nos tanquam finem cui diſtinguatur à citos amoris liquefactio , fruitio , languor , &

reſpectu ad alterum , qui eſt verè amicitiæ , quæ. feruor , iuxta D.Thomain quæft.28. art.s. Sextus

nonniſi çirea perſonas diſtintas reperitur. effectus amoris eſt, quod fit cauſa omnium , quæ

16. Amor nonnunquam etiam dilectio ,charitas, amans agit . Ratio eft , quia omne agens agit

Quomodo & amicitia appellatur. Differunt tamen , hæc propter finem , quod fupponit finis amorem ,

differant nomina , fi ftrictè lumantur, ex co quod ami & ita ex hoc procedunt omnes actiones rationalis

Hie, chari citia ſignificet habitum , amor verò & dilectio agentis.

tas,deami. actum , charitas verò actum aliquando , ali Secunda paſſio appetitus concupiſcibilis eſt

cirih .
quando verò habitum notat. Dilectio fupra amo odium amori oppofitum , quod nihil eft aliud,

quàm

4

20 .



Tract. II. Contr.VI.Punct. II. 23 1

8 .

14 .

242Pretra

ſex

pro

jisom il- quàm fimplex fuga,ſeu auerfio à malo. Odium de illius obiecto ratio non habetur , leue enän

; que un , ficuti amor dicit reſpectum ad perſonam cui malum cenſetur , quantumuis in fe magnum fit,

Tij respectus

explicantur.
malum appetitur , & ad obiectum . Odium re quod facilè poteſt vitari .

ipectu perſonæ dicitur inimicitiæ , & reſpectu Quinta paflio appetitus ſenſitiui at delectatio, 23 .

obiecti abominationis. Coniungitur autem ratio quæab Auguſtino lib.14.de ciuitate, cap.6 . & 7. Gaudium

inimicitiæ reſpectu perſone cum ratione con gaudium dicitur. Hoc tamen nomine ſignificatur feu delecta

cupiſcentiæ refpectu obiecti , cum enim malum actus appetitus rationalis , de quo plura dixi tio explicar,

aliquod inimico amamus, reſpectu inimici, a &tus controu.4.punct.4.quæ hîc poflimt accommodari

ille importat odium inimicitiæ , reſpectu verò delectationi
, quæ eſt actus appetitus fenfitiui

obiectinon eſt odium abominationis , ſed amor, reſpondens gaudio , qui eſt actus appetitus ratio

concupiſcentiæ , malum enim illud inimico con nalis. De gaudio rationalis appetitus dixi ibielle

cupiſcimus. Coniungitur inſuper odium abo quamdam veluti quietem voluntatis in bono

minationis reſpectu mali cum amore inimicitiæ pofleflo , fic etiam delectationem dicendum eft

reſpectu perſonæ , veluti cum deteſtamur mora quietem efle appetitus ſenſitiui in fuo bono pof

tem amici , quia illi mala eſt , actus ille re fello. Pluribus nominibus delumptis ab effe &ti

fpectu amici eft amor amicitiæ , & refpectu bus folet affectus iſte ſignificari , vt notauit

mali eft odium abominationis. Coniunguntur S.Thomas quæſt.31. art.3. ad 3. dicitur enim læ

autem hæ duæ rationes odij , quando deteſta titia à dilatatione cordis , exultatio à ſignis ex

mur bonum inimici , quia illi bonum eſt , tunc ternis delectationis interioris , quatenus internum

enim a &tus ille haber rationem inimicitiæ re gaudium exteriùs profilit, & tandem dicitur iu

fpectu inimici , & rationein odij abominationis cunditas ab aliquibus ſpecialibus lætitiæ fignis,

refpectu boni , vt eft bonum inimico . Semper vel effectibus. Notat inſuper D.Thomas ibidem,

tamen bonum inimici quatenus odio habitum nos non vrihis nominibus , nifi in naturis ra

conſideratur fub aliqua ratione mali , ficuti tionalibus ,

malum , quod inimico appetimus conſideratur Delectationes corporales , & ſenſibiles fre

fub aliqua ratione boni reſpectu noſtri , quia quenter quoad nos ſunt vehementiores ob co

voluntas in bonum , vt bonum nunquam fertur gnitionem magis expreſſam boni ſenſibilis;
per

fe

actu fugæ , ſed tantùm actu proſequutionis , & tamen , & ex obiecto maiores , & perfectiores

in malum vt malum nunquam tendit actu ſunt dele&tationes fpirituales , quia ſunt de me

fequutionis , fed tantùm fugæ , vt probaui' lioribus ,& magis dile & is, & à perfe& ioripotentia

controu. 8. de Anima , punct. 1. vbi explicui procedunt, & quia funt firmiores , & non ita fu

quomodo cum hac doctrina poſſit ſtare ratio gaces ſicuti delectationes fenfibiles. Ita S. Thomas

formalis odij . Ex hoc fit omne odium naſci quæſt.3. art. 5. inter delectationes corporeas , de

ex amore circa obiectum oppofitum , quod lectatio viſus ratione cognitionis perfectioris ma

proſequimur. xima elt , ſed delectatio tactus ratione vtilitatis ,

21 . Tertia paflio eſt deſiderium , ſeu concupiſcen & quia ad illam ordinantur concupiſcentiæ natu

Deſiderium ria ſpecialiter ſumpta provt fertur in bonum ab rales abſolutè loquendo maxima eſt, vr ex Ari

illúgue di- ſens , vt explicui controu . 4. punct. 1. nafcitur ex ſtotele 3.Ethic.cap.12.docet D.Thomas quæſt.3 r .
werfe fpecies

amore , & fertur in dele &tationem . Concupi
art . 6 .

explicantur.

fcentiæ in duplici ſunt differentia , quædam Dele &tationes quædam ſunt naturales , videli
257

funt naturales conuenientes hominibus, & bru cet , quæ confentaneæ funt naturæ animalis fe

tis , quæ feruntur in obiecta ſecundùm fe bona cundùm rationem genericam, ſeu ſpecificam con

animali , ficuti cibus , & potus. Aliæ ſunt non ſideratæ : aliæ verò funt non naturales:quæ folùm

naturales, quæ feruntur in obiecta delectabilia ipfi indiuiduoipfi indiuiduo operanti conſentaneæ funt ob pra

non ex ſe , neque ex natura ſua, ſed tantùm quia uam aliquam dilpofitionem principij alicuius na

vt talia apprchenduntur : huiuſmodiſunt ,honor, turalis . Sic ex praua corporis diſpoſitione ægro

& pecunia , & hæ dele &tationes ſunt propriæ tantibus amara fæpè dulcia videntur , & in eis de

hominis , quia illius tantum cſt cogitare aliquid, lectantur , vel ob prauam corporis complexionem

vt conueniens, & delectabile naturæ præter ca, ratione cuius nonnullis præcipuè fæminis , dele

quæ natura ex ſua indigentia , & innata inclina ctabilis eſt elus terræ , & carbonis, vel ob prauum

tione phyſicè exigit. Debent autem obiecta vera animi habitum , ratione cuius perditis nonnullis

rumque dele &tationum cognita tunc proponi, in delectabiles funt coitus præpofteri , & cum

quo non differunt , ſed in eo , quod delectatio beſtiis. Ita rem tradit , & explicat D. Thomas

priorum oritur ex ipſis obicctis fecundùm fe , & quæft. 31. artic . 7. & ob hanc cauſam dixiç

ex conuenientia phyſica , quam habent cum na Philoſophus 7. Ethicorum , cap. 12. eſle qual

tura , delectatio verò pofteriorum non oritur ex dam delectationes ægritudinalcs, & contra na

hac conuenientia phyſica , ſed ex illa, quam co

gitatio proponit , & in illis obiectis apprehendit

Plures delectationis caufæ annumerantur, om

abſque eo, quod talia obiecta phyſicam conue nes tamen reducuntur ad bonum iam poffeffum ,

nientiarn habeant cuin natura , vel hæc ad ſuum vel quod tanquam poſfellum , imaginatio appe

eſſe phyficè illis egeat. titui repræſentat. Hinc delectamur memoria præ

Paſſio quarta , qux directè opponitur defide teritorum , quia ea nobis tanquam præfentia fin

Abominatio rio innominata cft , & mutuato nomine folet dici gimus.

ſpecialis abominatio , verfatur enim circa malum abſens Effectus delectationis'eſt dilatatio cordis iuxta

27 .

paffio expli- ea ratione , qua defiderium circa bonum. Soler illud Iſaiæ 60. Videbis , & afflues, et mirabitur,

poni loco illius timor , quia tantùm differt à ti e dilatabitur cor tuum , ad præſentiam enim boni

more, quatenus hic eſt circa malum , quod diffi poffeffi totum ſe pandit cor , & veluti ad il

cilè poteſt vitari, & paflio ilta tendit circa ma ſud amplectendum , & fouendum aperit , &

lum , quod facilèvitari poteſt, ideo de illa, ſicuti ipla delectatione fanguine per reliqua membra

Franc.de Ouicdo,in 1.2.D.Thom . diffufo
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28 .

diffuſo cor ipſum quodammodo extenditur, lentiam diſputar. z . à quæſt. 1. vſque ad 6. ia

& dilatatur. Alius effectus eſt deſiderium , & cluſiuè.

fitis huius delectationis , quam præſtat in ge

nere cauſæ finalis , quatenus iam abſens per

iinaginationem propoſitam ſui ipſius excitat de

PVNC T V M III .

Giderium . Iuxta hoc dicitur loanris 4. Qui

biberit ex hac aqua fitiet iterum , vbi per aquam

tropologicè delectatio corporea fignificatur
De appetitus iraſcibilis paßionibus

D. Auguſtino interprete tract. 15. in loannem .

Per accidens etiain delecratio ipſa quando im

perfecta eſt , etiam præſens cauſat , Efiniri poteft fpes deſaderium efficax boni 30.

vr docet D.Thomas quæft.3 3. art.2 . Alius effe tinentur quatuor conditiones ad actum (pei

Ctus eſt , quod delectationes propriæ augent , & requiſitze , quas annumerauit D.Thomas quæft.4.

perficiunt operationem , attentiusenim cogita art.4. Prima quod illius obiectum lit bonum ,

mus ea , de quibus delectamur , fi tamen extra quæ fignificatur , feu connotatur per primam

neæ funt impediunt rationis vſum , tum quia definitionis vocem , videlicet , defiderium , quod

pluribus intentus minor eft ad fingula ſenlus, tantùm eſt de obiecto, mala enim non delide

tum ratione contrarietatis , quia delectationes ramus , fed fugiinus. Ex hac conditione fpes

immoderatæ rationi contrariantur. Vnde Ariſto
differt à timore , qui eft circa obiectum malum

teles 6. Ethic. cap.5. ait delectationem corruta fugiendum. Secunda conditio eſt vt obiectum

pere extimationem prudentiæ ; demùm ob trani fit futurum , quæ etiam per deſideriuin infi

inutationem , & permutationem quamdam, nuatur , hoc enim nec fertur in obiectuña fe

præternaturalem corporis minus apram vſui ra cundùm le , in quod fertur amor , nec in illud

tionis , vt etiam in vinolentis accidit.
vt poffeffuin , in quod tendit delectatio , ſeu

Sexta paſſio appetitus concupiſcibilis eſt dolor gaudium , ſed in obiectum vt futurum , ſeu

cui actus in appetitu rationali reſpondens tri vt adquirendum ex vi illius actus. Ex hoc

ſtitia dici folet , & mutuatis nominibus eodem capire differt (pes ab amore , & gaudio. Ter

folet vterque actus fignificari. Hinc D.Thomas tia conditio eft , quod obicctum ſic arduum ,

hîc quæft. 35. art . 1. & 2. & 3. part. quæft. 35 . quæ expreſsè in definitione fuit appofita , &

artic. 1. duplicem dolorem diftinguit : aliuin ratione cuius fpes perrinens ad iraſcibilem ,

cauſatum ab ipſa ſenſatione diſſona , ſeu lä differt à deſiderio ad concupiſcibilem perti

fione fenſus externi tactus , vt cum quis vul nente. Quarta conditio eſt, quod obiectum fic

neratur ; alius à fola apprehenſione interiori. poßibile adipiſci , nunquam enim impollibilia

Prior abſolutè dolor , & poſterior triſtitia appel- Iperamus. Conditio hæc expoſcitur ,dum actus

lari ſolet. Habet ſe dolor reſpectu mali præſentis, fpei efficax futurus effe dicitur , non enim vo

ſicuti delectatio refpectu boni , ex quo doloris luntas efficaciter fertur in obiectum impolli

cauſa facilè coniici poreſt. bile , ſed tantùm in illud , quod veroſimiliter

Effectus doloris ſunt , primò quod frequen- creditur conſequendum effe. Ncque aliud vo

ter , ſi acutus fit , remouet oinnein ſtudendi lunt authores , qui afferunt obie&tum fpei vt

facultatem , & poteſtatem , vt ſuo exemplo de futurum debere cognoſci , in quibus eſt Val

dentium dolore teſtatur Auguftinus lib . 1. Soli quez difp. 40. cap. 2. nec certum , & firmum

loquiorum , cap. 12. ſecundus effectus eſt , quod iudicium infallibilis futuritionis rei ſperandæ

cum ex malo præſenti procreetur , animum de- . expoſcunt , aliàs tenerentur afferere ſpem Theo

primat , & aggrauet , quandoque ctiam cor logicam beatitudinis in reprobis ſemper lup

poris, & animi motum impediat iuxta illud ponere falſum iudicium , quod nemo admittet.

2. ad Corinth . 2. Ne fortè abundantia triſtitia Deinde cùm in hac vita certum , & infallibile

abforbeatur , & iuxta Ariſtotelem 10. Ethicor. iudicium non poffimus habere propriæ beati

cap.4. ſicut delectatio perficit operationem , ita tudinis futuræ , illam nunquam ſperare poffe

è conuerſo triſtitia impedit , & debilitat. De mus. De hoc latiùs in tract . de fpe. Supponit

nique triſtitia inter omnes paſſiones eſt maximè ergo actus { pei vtpotè potentiæ appetitiuæ re

corpori nociua , eo quod cordis inotum , & vi præſentationem fui obiecti , quod prudenter,

talem influxum in reliquas corporis partes im & probabiliter futurum iudicatur ,vel cuius

pediat , cum è contrario paſſiones , quæ in futuritio prudenter , & probabiliter præſumitur

proſcquutione conſiſtunt , motum hunc pro

moueant. Hinc dicitur Prouerb . 17. verf. 22. Hæc fpei paſlio in brutis etiam reperitur
31 .

Animus gaudens atatem floridam facit : ſpiritas teſte fancto Thoma quæſt. 40. artic. 3. qui hoc

triftis exſiccat offa , & Prouerb. 25. verf. 20 probat exeo , quod dum canis video leporem ,

Sicut tinca vestimento , vermis ligna , ita tri aut accipiter auem nimis diſtantem ; non eam

ftitia viri nocet cordi, & Eccleſiaſt. 38. verſ. 19. inſequitur , quafi prædam non fperans , dum

A triſtitia festinat mors , Ó.cooperit virtutem , autem eſt in propinquo mouetur ad eain in

& tristitia cordis flectit ceruicem . Addit S. Tho ſectandam fpeprædæ ductus. Quod fi bruta

mas hîc quæft. 37. art . 4. triſtitiam aliquando futura non agnoſcant circà quæ eſt ſpes , in

rationem auferre , & patet in his , qui ex vehe ſtinctu naturali in futurum feruntur eadem

menti triſtitia in nimiam melancholiam , & ex ratione , ac fi illud formaliter vt tale co

hac in amentiam inciderunt. Vide D. Tho- gnoſcerent yt docet Diuus Thomas ibi

mam loco citato. De natura harum paflionum , dein .

caulis & effectibus illarum , & remediis ad Cauſa {pei eſt experientia fimilis bonifæpiùs 321

eas compefcendas multa inuenies apud P. Va obtenti, ob quam rationem inquit Philoſo

phus

29 .

euentura .

>
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33.

34.

phus 3. Ethicor. cap. 8. Quoſdam effe bona fpei Agonia eft timor magni måli , cui ipfe timens

propter multoties , et multos viciſſe. Item defe nullo modo poffit occurrere : Hi omncs timo

&us experientiæ circa impedimenta , & inconfi res ex obiecto materiali , vel aliqua circun

derationis circa difficultates , & propter has cauſas ftantia extrinſeca , ſeu comitanti tantùm dif

à Philoſopho 3. Ethic. cap.8 . vinolenti, & lib.z. ferunt , non tamen ex formali obiecto , & ita

Rhetor.cap.12. Iuuenes dicuntur benèſperantes. {pecie non diſtinguuntur. Imò agonia propriè

Rurfus fpei cauſa eſt bona de ſe ipſo , ac ſuis vi deficit à ratione cimoris , co quod de ratione

ribus exiltimatio , quibus feliceineuentum quiſ huius fit , quod malum ad quod termina

que fibi obtinendum perſuadet , quo præha tur fugi poſſit , nifi dicamus agoniani eſſe de

bito judicio facilè appetitus ad operandum eri malo ,quod ſumma difficultate cantùm poſlit

gitur. vitari.

Secunda pafſio iraſcibilis eft timor , qui rectè Præcipuæ caufæ timoris ſunt amor boni oppo- 37

definitur , efficax fuga mali imminentis , quod diffi ſiti malo , quod timemus , & virium imbecillitas

cilè poteft vit ari. Sicut enim obiectum ſpei eſt ad malum remouendum .

bonum , quod difficilè poteſt obtineri, obiectum Effectus timoris ſunt primò contractio ca 38.

timoris eft malum , quod difficilè poteft vitari, loris , & fpirituum , ad interiora , eáque de

vt rectè notauit D. Thomas quæſt. 41. artic. 2 . cauſa in timentibus calor interior , & fpiritus

Eo ipſo quod fuga iſta efficax fit debet eſſe re à corde ad inferiora mouentur. Ex hoc effectu

fpectu mali, quod poffit vitari , fi enim illius naſcitur alius , videlicet difficultas in forma

fuga impoſſibilis eflet , illam non efficaciter ap tione vocis , quæ fit per emiſlionem fpirituuin

petitus intendere. Ita tamen fuga hæc poffibilis ad ſuperiora. Econtrario dolentes vix poflunt

effe debet , vt non fine difficultate pofſit fieri, ſi ſe à clamoribus continere , quia multiplicatis

enim facilis effet non ad iraſcibilem , ſed ad con introrſum ſpiritibus, & calore , fit necefle per

cupiſcibilem pertineret , & eflet actus oppofitus vocem emitti ad nociuum repellendum , vt

fimplici deſiderio, & non fpei. notauit D. Thomas quæſt. 44. art.2. ex Philo

Vniuerſim ficuti ſpes verſatur circa bonum , fopho. Tertiò timorfacit conſiliaros,non quia

quod difficilè poteſt obtineri , fic timor circa virtutem conſiliatricem perficiat , ſed potiùs

malum , quod difficilè poteſt fugi, verumtamen eam impediat , ſed quia in re ardua volunta

per accidens timor verlatur circa bonum , qua tem impellat ad curam , & folicitudinem benè

tenus fua virtute poteft malum infligere. Hac conſulendi , vt docet D. Thomas quæſt. 44.

ratione timemus Deum , qui poteft noftra pu artic. 2. Quartò timorem fequitur tremor , &

nire deli&a , & eodem modo timetur poreitas pallor dentium , vt ait Cicero 3. Tuſculana

cuiufuis hominis maximè iniuſti , quia hic in rum quæftionum . Ratio eft , quia propter con .

promptu habet nocumentum inferre , vt loquitur tractionem caloris , & fpirituum exteriora fri

D.Thomas quæſt.42.art.1. gida remanent , & ita ex caloris defectu crea

Timemus etiam mala naturæ , ſi è propinquo tur debilitas virtutis inembra continentis , ex

appareant, quando eft fpes ea fugiendi, & eò qua oritur tremor , maximè in corde , & in

magis, quò difficilius femel iain inducta poſſunt membris, quæ habent aliquam annexionem ad

depelli. Ex duplici autem capite hic impeditur pectus , vbi eft cor. È contrario verò , quia

timor , vel quia hæc mala futura non apprehen per timorem calor ab exterioribus ad interiora

duntur , fic lani & vegeti , præcipuè iuuenes reuocatur, multiplicatur calor interiùs maximè

mortem non timent , ve notauit Philofophus versùs inferiora , id eſt circa nutritionem , ideo

2. Rhetoricorum , cap. 3. vel quia ineuitabilia conſumpto humido radicali , ſuccedit litis , 8c

apparent , & ita de illis vt iam præſentibusdo interdum folutio ventris , & emiſlio vrinæ ,

lemus , qua ratione dixit Philofophus 2. Rheto ve ex Philoſopho docet D. Thomas quæſt. 44.

ricorum , cap. s . cos qui iam iam plectendi ſunt art.3 , ad 1. De aliis cauſis, & remediis timo

mortem non timere. ris conſule P. Valentiam difputat . z . quæſt. 8.

Timor vniuerſim duplex Coler aſſignari, alius punct. 2 .

naturalis de malo corruptiuo , quod natuta re Tertia paflio iraſcibilis eſt deſperatio , quæ 39 .

fugit propter naturale deſiderium . Alius non non ſolùm fpei opponitur , fed etiam cimori;

naturalis de malo contriſtatiuo , quod non re ficut cnim delperamus conſequi bona , quæ

pugnat naturæ , ſed deſiderio , vt docet S. Tho. {pe obtinenda erant , fic etiamdefperamus fu .

mas quæſt 41.art.3. Secundò iuxta Damaſcenum gere mala , quæ timore erant fugienda , &

lib. 2. de fide , cap. 14. & Gregorium Nyflenuun, bono deſperato ab illo quaſi recedimus affectu

ſeu Nemeſium . Timor in ſex ſpecies diuidi ſo propter illius difficultatem , & fuga mali de

let , legnitiem , erubeſcentiam , verecundiam , 'Iperata malum quaſi amplectimur propter in

admirationem , ftuporem , & agoniam . Segnities ſuperabilem difficultatem , , quam in co vi

elt timor laboris vires excedentis , quo aliquis tando apprehendimus. De deſperacione docuię

tetardatur ab opere. Erubeſcentia eſt timor ia D. Thomas quæft.40. artic.4. in corpore non

& uræ exiſtimationis propter opus iam geſtum . reſpicere malum fub ratione mali , ſed bonum ,

Verecundia eft timor iacturæ exiſtimationisbonæ fecundùm quod conſideratur cum impoſſibi

propter opus futuruin , quod quis efficere iam litare obtinendi , quod ex eo docuit , quia

ſtatuit. Admiratio eſt tinor alicuius magni mali obiectum fecundùm fe , quod defperamus , ma

cuius nequeat aliquis vllum exituîn reperire. lum non eft , fed potiùs bonum , fumpta

Frequentiùs tamen hoc nomen deſumitur pro bono pro carentia mali , vt obiectum timo

confideratione alicuius effectus , cuius caufam , ris defperatum comprehendatur , etiamſi for

quis non deprehendat , & ſcire cupiar. Stupor malis ratio deſperandi , quæ eſt ardaicas , ſed

eft timor vehementis mali , quod quia inopi difficultas mala fit . Definiri poteſt deſpe

natum , & infolitum fit maximum apparet. ratio recellus quidam à bono inſequendo

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thom .
propres
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De actibus humanis,

40 .

propter illius difficultatem , & acceíTus ad malum num conſequendum fertur , & in ordine ad

vitandum propter difficultatem in co vitando.
malum

contemptum nomen audaciæ delu

Necmirum eſt deſperationein per difiun &tionem , micur.

& quaſi duplicem definitionem defcribi , cum Audacia ſpei ſubſeruit , & ab ca procreatur, 42 .

deſcribatur, vt oppoſita (pei ; & timori pafſioni- ideo ex eiſdem caufis,quibus fpcs progignitur,

bus diſtinctis. Si autem nomine boni carentia audacia naſcitur ; ea igitur ratione , qua quis fue

etiam mali fignificetur , definiri poteft , rccellus rit potentior ad aliquid efficiendum , & illud

à bono infequendo propter illius difficultatem , perfecturum exiftimauerit , eo audacior erit .

debebamus enim infequi bonum fpe , & caren Hinc Philofophus lib. 2. Rhetoric. cap.s. notauit,

tiam mali timore , & ab vtroque fecedimus per cos effe audaciores , qui rectè fe habent erga diuina,

deſperationem propter arduitatem in bono conle quia certius ſibipromittunt Dei auxilium , per

quendo , & malo vitando . Ex hoc inferes delpe- quod omnia poflint. Huic fententiæ concinit

rationem non tantùın dicere negationem { pei , vt illud Dauidis Pfalm . 17. In Deo non tranſgrediar

vult Almainus lib. 2. Moral.cap.3.ſed actum po murum , & illud Pauli ad Philipp.4. Omnia poſſum

fitiuum , vt melius docuit D.Thomas quæft.40. in eo , qui me confortar. Ob eandem caulam ,

art. 3. Eſt etiam notandum pro intelligentia Do inquit Philoſophus ibidem , eos , qui iniuriam

Aorum de deſperatione agentium , quod licèt aliquam acceperant, audaciores reddi , quia Deut's

deſperatio fit per ordinem ad ſpem , & timorem , iniuria vexatis opitulari creditur , in cuiusfententiæ

& vtrique opponatur , frequentiùs ſumi per or confirmationem vel maxiinè pertinet , quod

dinem ad fpem , ſeu vr fpei oppofitam , quia hic Dauid 2. Reg. 16. ſeruis ſuis excandeſcentibus

ordo eſt magis nobis norus, & ob hanc præ contra Semei dixit. Dimittile eum vt maledicat,

cipuè rationem maximè dicitur receſſus à bono la fortè respiciat Dominus affte Etionem meam ,

arduo .
reddat mibi bonum Dominus pro maledictione hac

- Quarta paſſio appetitus iraſcibilis eft , auda
hodierna.

cia , quæ dicit imperum quemdam , & inclina Circa audaciæ effectus notauit D. Thomas 43 .

tionem ad aggredienda pericula, quæ boniamati, quæſt.45.art.4. ad 1. ' audaciam afferre mérnbris

vel concupiti conſequutionem impediunt. Huius exterioribus frigiditatem , & tremorem , quia re

affectus eſt contemnere omnia pericula , & uocat calorem ad interiora , ficut timor; differt

omnia mala , quæ poflunt occurrere , feu adue tamen ab hoc ex eo , quod timor calorem , & fpi

nire inter obiectuinconcupitum conſequendum , ritus ad inferiora dimittat, audacia verò ad cor,

èa etiam remouere , ne boni conſequutionem vt notauit idem Doctor Angelicus quæft. 44.

impediant , vel etiam pati , ſeu amplecti non per art.s. ad 2 .

fe ipfa , fed vt media neceifaria ad finem concu Audacia diuiditur in irrationalem , & ratio
44

pitum obtinendum . Aduerfatur affectus ifte ti nalem . Irrationaliseſt , quæ per modum paffionis

mori non eadem ratione , qua fpes fecundùm ex fubita imaginationis apprehenfione nafcitur.

Philoſophum 2. Rhetoricorum , cap.s. quia fpes, De his , qui lic audent dixit Philoſophus 3.

& timor opponuntur ex parte ipfius obiecti, ti Ethic . cap.7 . initio præualere, fed paulatim animo

mor autem ,& audacia opponuntur per receflum , dimitti cum incipiunt difficultatem experiri non

& acceſium ad eundem terminum . Timor enim priùs fufficienter præuilam . Verba ſunt Philo

recedit à malo , & audacia ad illud accedere Lophi. Prenalentesfunt , ó volentes ante pericula,

non recuſar, ſed potius illud aggreditur, quo inipfis autem periculis difcedunt. Qui verò maturo

ties neceſſe eſt ad bonum concupitum obti conſilio audent , & fc committunt periculis , ra

nendum . tionalem dicuntur habere audaciam , quæ con

Audacia ſupponit ſpem fecundùm Ariſtote ſtans eſt, & in progreſſu fortior reperitur, vt rectè

lein 3. Ethicor. cap. 8. ex eo enim ipſo , quod8. ex eo enim ipſo , quod explicarD.Thomasquæſt.45.art.4.

quis ſperat ſuperare malum imminens, audacter Quinta paflio iraſcibilis eft ira , quæ iuxta 45

illud infequitur, ficutè contrario , ad cimorem D.Thomam quæſt.46.art.2. & 6. eſt motus pro

ſequiturdeſperatio , ideo enim aliquis deſperat, fequutionis in iraſcibili habensſequutionis in iraſcibili habens pro obiecto for

quia difficultatein timer , ſicutnon ex quocum mali bonum quoddam in compenſatione , ac re

que timore deſperatio oritur, fed ex timore ve tribucione accepti mali conſiſtens. Secundùm

hementi , fic non ex quacumque fpe , ſed ex ſpe hanc doctrinam iram definiuit Philoſophus lib.z.

valida , & fortinaſcitur audacia. Nec deſperatio Rhetoric. cap. 2. Appetitus vltionis cum dolore

oritur ex quocumque timore , fed ex timore circa propter apparentem immeritò, vel in fe , vel in fuos

difficultates , ſeu pericula boni concupiti, hic contemptum. Concinit Seneca lib.2 . de ira , cap.3.

enim timor cauſa eſt deſperandi bonum illud vbi ait , iran elle concitationem animi ad ultionern

aliàs præamatum . Timor autem ille , qui non pergentis. Reſpicit ergo irá malum infcrendum

retardat à bono aliquo iam præamato adquiren- 'illi, à quo nocumentum recipimus, quatenus

do , ſed eſt veluti quædam fpes fugiendi malum , malum illud eſt recompenfatio damni accepti,

quod timetur , principium deſperationis non eſt, quæ nobis bona eſt. Ira ab odio diſtinguitur

fed potiùs audaciæ ; ſæpè enim timor alicuius quatenus refpicit recompenſationem mali accepti,

grauis damni audaces nos facit ad alia minora, & coniunctionem mali alieni cum mala proprio

etfi in ſe grauia præferenda , ficuti de deſperat , iam recepto , de quibus odium non curat. Dif

rione dixit D.Thomas fupra, verſari circa bonum , fért etiam ira ab odio ex eo , quod ira reſpiciat

quia obiectum , quod deſperamus , à quo nomen obiectum arduum , odium verò hoc non in

deſperationis defumitur, bonum eft , fic etiam digeat. Diſtingui etiam foler ira ab odio ex

quæft.45. art. 4. inquit , audaciam habere pro eo quod ira femper fit circa aliquod indiui

obiecto malum , non quia illud proſequatur duum , odiuin verò - fit etiam circa genus

affectus audaciæ , ſed quia illud contenunit, & aliquod', vel fpeciem , quam differentiam

quaſi contra illud andet ,dum in obiectum bo- aflignauitaflignauit Philofophus lib . 2. Rhetoricorum ,

41 .

cap.2.
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cap. 2. & 4. Ira , inquit , femper in fingulis , aut ta triſtitiam parit, & hæc in iram prorumpir. Pul

Socratem , aut Calliam ; odium verò etiam in ge chrè rem hanc fcripfit Plutarchus lib.de cohiben

nera : omnes namque calumniantern , 6 furem ode da ira circa medium. Querradmodum , inquit, iMe.

runt . Hoc autem regulariter verum eft
non

inor accidit ex magna in cuine plaga , itain molliſſing

tamen femper , ſæpè enim in aliquod hominum mis animis , fi quis ſe prebeat dolori , quò muior eft

genus irafcimur, & ab omnibus , qui fub illo animi imbecillitas cò dolor maiorein elicit iracundiam .

Tunt vindictam ſumere cupimus , vt videre eſt Hac de caufa mulieres iracundiores funt viris , agro

in dillentionibus, duellis , & certaminibus , quæ ti ſünis , jenes atate vigentibus , infelices fali

· ſæpèacciduntinter familias , populos , & natio cibus.

nes , quæ line ira , eáque ardenti non contin Primus effectus iræ eft delectatio ptopter æfti- soi

gunt. mationem vindictæ ſperatæ , feu fpem illam aflu

Hoc obiectum formale recompenſationis bru mendi , qui effectus communis eft aliis pafſioni

ta non poſſunt apprehendere,nihilominus ira non bus , quorum obiectorum conſequutio deleéta

Vacant , ex naturali enim inſtinctu mouentur ad tionem parit ; in ira taincn præ aliis eſt magis ſen

malum inferendum his,à quibusdamnum exper: fibilis,&vchemens,ideoPhiloſophus lib.2. Rhe
ta funt, ficut ex D. Thoma quæſt. 42. art.1.dixi toric . cap. 2. hunceffectum iræ fpecialiter attri

mus in brutis timorem reperiri naturali inſtinctu buit. Secundus effectus eſt feruor, & concitatio

directum , etiam fi futuritionemmali non apprez maxima in corde ,quæ fit per afcenſum fanguinis

hendant. Quare dum Philofophus 7. Ethicor. ad ipſum cor. Effectus ifte folet annumerari in

cap.7. dixit, iram confequi aliqualiter rarionein , in ter amoris effectus ; eſt ramen longè diuerſus , vt

telligendus eſtde ratione, quæ vel in ipſo irato notauit D. Thomas quæft. 48. art.2 . Nam amoris

fit , vel faltem in extrinfeco illius motore, Deo vi feruor affert fecum quandamn dulcedinem , & de

delicet authore naturæ , qui inſtinctum indidit lectationem , propter fimilitudinem in calore ,

brutis ,quomala propria compenſent,etiam ſi for cum calore aëris, & fanguinis. Ex quo ñt, quod

inalem rationem recompenſationis non valeant fanguinei fint ad amandum propenfiores. Ex

agnoicere. hoc etiam dici folet , quod cogit amare iecur , in

47 . Ira diuiditur in rationalem , & irrationalem ea quo eſt fanguinis generatio , vt notauit D. Thom

dem ratione, qua modò per differentias audaciam mas ibidem . Feruor autem iræ habet amaritudi

diuidebamus. Diuiditur etiam fecundum Dama nem quandam conſumentem , aſſumilatúrque ca

ſcenum 2.fidei orthodoxæ cap. 16. & Nyffenum , lori ignis, & cholerz . Ex hac caufa cholerici ira

feu Nemefium lib . 4. Philofophiæ cap. 13. & D.
cundi vocantur.

Thomam quæſt.46.art.8.in tres alias ſpecics. Pri Tertius effectus iræ eft figna exteriora per in

ina . vocatur Fel : ſecunda Mania : Tertia fun compoſitos inotus ; quos eleganter defcribunt

ror . Fel dicicur ira fubitò excandeſcens , & cito Gregorius lib.s.Moral. cap.31. & Chryſoſtomus

tranſiens . Mania ira permanens, & diuturna. Fu hom .3.in Ioannem .

for ira nunquam quieſcens , donec vindicta ſu Quartus effectus iræ eſt plus cæteris paſſioni-' 52 .

matur. Eos quiprimairæ (pecie concitantur vo bus impedire rationis vfum . Item reddere homi

cauit Philoſophus 4. Ethic.c.z.acutos, qui ſecun nes taciturnos, & difficiles. Item quia ira ex qua

dâ amaros, & qui tertiâ difficiles. dain animi magnitudine naſci videtur , non quæ

Si ad cauſas intrinſecas iræ attendamus , depre rit latibula , ſicuti concupiſcentia propter molli

hendemus,ex variis paffionibus naſci; maximè tiem , & turpitudinem , quam præ ſe fert , ſed

verò ex triſtitia , vt notauit D.Thomas quæft.46 . apertè prorumpit,séque omnibus inanifeſtat. Ex

art.1 . Si verò extrinſecas cauſas examinemus,tot quo Philoſophus 4.Ethicor. cap.3 . vt etiam nota

inueniemus, quot ſunt mala nobis ab aliis illata. uit Angelicus Doctor quæſt.28.art.3 .ad 2. dixit,

Plures huiuſinodi cauſas refert Philofophus 2.Re iram non effe inſidioſam , vt concupifcentiam ,ſed

thoric.cap.2. omnes tamen in ordine ad hominem palam agere.

rectè reduxit D. Thomas quæft.47.art. 2. ad con Triplicem iram , feu triplicem iræ gradum af- 53 .

temptum , & paruipenfionem propriæ excellen- fignat Gregorius lib.2 1. Moralium cap.s. Primus

tiæ . Id etiam fentit Plutarchus lib . de ira cohi gradus eſt iræ ſe in animo continentis. Secun

benda poſt medium , vbi ait. Alij aliis de caufis dus prorumpentis ad voces nihil fignificantes,

in iram incidunt , quibus omnibus hæc accidit opi iuxta illud Matthæi 5.qui dixerit Frasri ſuiRacca.

nio ,or fe contemni,negligique credant.
Tertius erumpentis in verba probroſa, iuxta illud

49. Hinc fit , quò maiori excellentia quis prædi- qui dixerit Fratri fuofarne.

tus fit , magis iraſci , cæteris paribus , quia con

temptus repertus in malo illato crefcit ratione

perſonæ excellentis. Eâdem de cauſa facilius ira- ,
PVNCTVM IV.

fcimur in plebeios , & ignobiles , quia ex illorum

vilirate creſcit iniuria ab illis illata, & contemptus De qualitatibus , ef affectionibus

in re repertus. Solet etiain aliâ ratione accidere

paßionum ..

defectum excellentize in cauſa efle , irain facilius

, quia homines ,
Iximus punct. 1 , .4. appe- 541

citus

maiori laborant triſtitia , quæ cauſa eſt ire. Hoc malas, bonitate , & malitia deriuata ab actibus li

in cauſa eſt , vt rectè notauit D. Thomas q. 47 . beris voluntatis,quibus aliquando ſubduntur,di

art.3. ve ij , qui ægritudine corporis,aut calamita remimuſque litem inter Stoicos aſſerentes paflio

te aliqua laborant , faciliùs iraſcantur. Quod nes omnes malas eſſe , & Peripateticos , qui ſo

etiam docuit Philoſophus 2.Rhetoric.cap.2.agro lùm paſſiones immoderatas damnant. Reſtatmo

tantes, inquit , pauperes, amentes, ſitientes , & vni dò dicere de ordine paſſionum inter fe , & in or

Herſaliter cupientes ;& non affequentes iracundi ſunt, dine ad actus voluntatis . Er quidem ordo paflio

& facilè accenduntur. Cupiditas enim non cxple- num inter ſe congiderari poteſt reſpectu genera

tionis,
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tionis , quatenus quædam pafliones ex aliis na ftitia ,fpes, & timor, quas his , complexuséſt Boca

fci poflint,& refpectu dignitatis quatenus paffio tius .

nes alias antecellunt , ſeu præſtantioresſunt aliis. Gaudia pelle ; pelle timorem ,

Et quidem in ordine ad generationem , ſeu pro Spémque fugató ,nec dolor adfit.

ceſlum vnius paffionis exalia , ſi in particularibus Duplicein rationem reddit Caietanus,ob quam

calibus infpiciantur , quælibet paflio poteft oriri hæ pafliones principaliores ſunt. Prima eft, quia

ex alia , Gicuti quodliber obiectum vnius paſſionis nonhabent vllum ordinem per accidens ad obie

poteſt ordinari ad obiectum alius. Sic,qui ira per ctum , ficuti audacia ad malum contemnenduin ,

citus eſt, poteft ex hoc affe & u ,feu ex hac paffione & deſperatio ad bonum deſperanduin . Secunda,

excitari ad concupiſcentiain alicuius boni , quod quia illaruin quæliber eft vltima in aliquo genere

repræſentatur , ve medium ad vindictam ſuinen ex quatuor generibus motuum , ad quæ paflio

dam quod eft obiectum iræ . Contra verò , con nes omnes poſſunt reuocari. Nam omnis pallio

cupiſcentia circa aliquod obiectum , poteft iram eſt motus in bonum, & in hoc genere fpes eft vl

excitare circa alterum , quod bonum concupitum tima , vel quies in bono , & in hoc genere vltima

conſequiimpediat. paffio eft delectatio , vel eſt motus à malo , & in

Si verò ad naturam obiectorum ſecundum ſe
hoc genere rimor eft vltima paſſio , vel inquietu

attendatur,paſſiones concupiſcibiles priores ſunt, do inmalo , in quo genere triſtitia, ſeu dolor eft

quàm iraſcibiles , quia prius eſt ferri in bonum vltima paflio

fecundùm fe, quàm in bonum arduum. Dicitur Circa ordineipaſſionum in ordine ad volun

autem ordo iſte naturalis,non quia neceffarium ſic tatem , & illius actus breuiter dicendum eſt , vo

ſemper ſeruari,ſed quia eſt magis congruus,&ma luntatem ferri in omnia obiecta paſſionum , qua

gis iuxra naturam obiectorum . Inter paſiones tenus ſub ratione boni , in quod voluntas fertur

concupiſcibilis
priores funt illæ , quibus obiecta actu proſequutionis

, vel ſubratione mali,in quod

proſequimur, & pofteriores,quibus obiecta fugi tendit voluntasactu fugæ , continentur. Hinc eft

mus. Inter proſequutionis
paffiones , prima eſt dari actus in voluntateeiſdem nominibus inſigni

amor, fecunda pafſio ,ſeu deſiderium ; tertia dele tos , quibus pafſiones gaudent. Docuit autem D.

& tatio, & eodem ordine inter paſfiones fuge,pri Thoinas quæſt. 22.art.3.hæc nomina amoris,odij,

ma eſt odium ; fecunda abominatio ,& tertia timoris , & alia propria paſſionum metaphoricè,

dolor. & per analogiam conuenire actibus voluntatis,

Inter pafliones iraſcibilis ſimiliter priores ſunt quod verum eft ,quatenus hæc nomina ſignifi

palliones profequutionis,quam fugæ . Inrer pal cant paſſiones, & hæ ſumuntur quatenus dicunt,

liones profequutionis, prima eſt ſpes; ſecunda au . vel annotant motum corporis adiunctum , hunc

dacia , & tertia ira. Inter paſſiones fugæ adiraſci enim per ſe non afferunt actus voluntatis ,, ideo

bilem pertinentes , timorein videlicet, & defpe- propriè paſſiones non dicuntur , hac tamen ratio

rationem , prior eſt timor , & fecunda deſpe ne exclusâ certum eſt voluntatem propriiſſimè,

ratio .
& omni metaphorâ ſeclusâ amare , & odio habere.

Dignitatis ordo inter paſſiones non ita facilè Hinc etiam fit paſſiones appetitus ſpecie diſtingui

poteſt aflignari , principaliores autem videntur per ordinem ad diuerſos corporis inorus adiun

paſſiones concupiſcibilis, quàm irafcibilis , liqui Etos , quatenus intrinfecè , & per ſe tales motus

dem hæ ad illarum perfectionein ordinantur , il excitant, actus verò voluntatis paſſionibus appo

láſque tanquam finem reſpiciunt, & fi non in or ticusreſpondentes non ita diſtingui, quia hoc ca

dine ad primum illarum motum, in ordine ad il. put diſtinctionis non habent , ſed plures actus re

lius prolequutionem , ſeu perſeuerantiam ; ideo Ipondentes a&ibus appetitus ſpecie diftin &tis in

enim audetiraſcibilis , ſeu pericula contemnit, vt eandemn ſpeciem confluere. Adhoc facit vulgare

bonum concupitum concupiſcibilis obtineat,& in illud axioma , quæ ſunt in inferioribus diſperſa,

eo delectetur. Inter paſſiones vtriuſque appetitus in ſuperioribus ſunt coniuncta. Habent eriam

principaliores funt, quæ confiftunt in prolequu- paſſiones hæ quandam affinitatem ,& fympa

tione , quàin quæ in fuga conſiſtunt, quod po thiam in eo ficam , quod ſe mutuò foucant hæ

teft coniici ex ratione adducta à D. Thoma q.35. paſliones, actus enim appetitus per ſe trahunt vo

art.6. videlicet , in naturalibus motum effe velo ſuntatem in fimiles actus circa eadem obiecta ,

ciorem in fine , quàm in principio , quod ſuadet actus voluntatis in appetitum redundant,tum per

magis eſſe naturæ conſentaneum , atque adeo per radicationem in eadem anima , tum quia cogitati

fectiorem acceflum ad terminum ad
quem ,quàm ua valet apprehendere lætitiam animæ veſtitam

receſſum à termino à quo , atque ideo in appeti materialitate , feu inftar rei materialis , & in eam

tu elicito perfectiorem efleproſcquutionem ,quæ ſic apprehenſam appetitus fenfitiuus delectari, fi

eft acceflus ad obiectum , quàm fugam , quæ eft cuti in bono quodam homini conuenienti , fic

ab obiecto receſſus. Interomnes paſſiones qua etiam poteſt appetitus ſenſiciuus dolcre de triſtitia

tuor præcipuè ſolent annumerari , vc docet S. animæ tanquam de malo quodam homini dil

Thamas quæft.25 art.4.Delectatio,Dolor,ſeu tri conucnienti.
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TRACTATUS TERTIVS.

DE

HABITIBVS ET VIRTVTIBVS.

sys เข้าใจ isang asistenta potiori iure in materia Theologica de habitibus

acquiſitis virtutum tanquam de qualitatibus rea

CONTROV. I.

liter diſtinctis ab fpeciebus, & cognitionibusin

tellectus diſputabo , quod facerem ſi oppofitæ

fententiæ omnino allentirem , non enim ad opi

De habitibus remiſsiuè. nionem in Philofophia, non communem diſcur- Habitus adian

ſus Theologici coarctandi ſunt. Punct.4.eiuſdem quifiti atti

1 .
Ost diſputationem de acti controucrſ.probaui habitus etiam acquiſitos acti- * e .concur

bushumanis plerique de ha uè concurrere ad ſuos actus. Probaui inſuper

runt adfuos

bitibus diſputationem infti- punct. s . habitus intellectus diſtingui pro diuer

tuunt ; ego verò imitatus P. fitate conclufionum , in quas inclinant habitus,

Franciſcum Soarium diſputa etiam fi illarum diuerſitas tantùm proueniat ex

tionem de habitibus in com obiecto materiali. Dixi inſuper habitus volun

muni in Philoſophia præmiſi, tatis diſtingui pro diuerſitate obiectorum forma

& fpecialiterde habitibus ſtudioſis, ſeu de virtu- -lium , & materialium , fpecie differentium . Di- Habitus ina

tibusquarum materies Theologica eſt in Theolo
xi inſuper pro omnibus actibus fupernaturalibus tellectu dia

gia diſputo.Breuiſſimè hic meminero eorum quæ eiuſdem virtutis , hoc eft reſpicientibus idem
uerfi pro dia

in Philoſophia de habitibus in communi tradidi, obiectum formale motiuum ,vnum tantùm da- ficnit us af

uerfis cõda

vt cx illis graduan faciam ad Theologicam diſpu- ri infufum habitum. Ita vt idem fit habitus in- fignantur.

tationem de virtutibus.
fuſus fidei pro omnibus actibus refpicientibus Habitees ad.

2 . Egi de habitibus in communi controu. 14. de obiectum Theologicuin fidei , quamtumuis ob- quifutinon

Definitio Anima, in cuius punct.1. cxplicaui differentiam , iecta materialia credenda fint diuerfa, & idem ha- 'ieclo formali

babitus in

quæ eft inter habitum acquiſituin , & infulum , & bitus charitatis pro omnibus actibus reſpicienti- fed ex ma

fufi.
hunc definiui: Qualitas quadam à Deo infuſa po bus Deibonitatem , tanquam formale moriuum. teriali di

tentiæ , ut eam eleuet ad acius altioris ordinis produ Dixi inſuper habitus tam infuſos ,quàm adqui- flinguütur.

Cendos , quos naturâ fua fine alio comprincipio attin fitos intendi per additionem gradus adgradum . rum exfora

Caula ogere non poteft. Dixi infuper ibidem hos habitus Punct. 6. eiuſdem controuerf. probaui habitus mali obie & o

intéfio eiuf- infuſos intendi non phyſicè , ſed moraliter , & acquiſitos produci ab accibus , & corrumpi per diftinguun

dem ,

meritoriè per actus proprios ad quos ordinan oppofitos habitus , quibus opponuntur , ficutitur.

calor & frigiditas , & reliquæ formæ contrariæ , additionem

Omnes per

tur , & non folùm quemlibet habitum per ſuum

actum , fed omnes per queincumque actum Vbi hanc oppoſitionem formalem examina. graduti in

Nondantur hominis iuſti condignum vita æterna. Punct.2. ụi . Aflero inſuper ibidem pofle ſupernaruraliter iendursur.

habitus in eiuſdem controuerf. ftatui non dari habitus , in conſeruari in quacumque intenſione habitus

potensie loco

morinane- potentia locomotiua, nequc diftin &tos ab fpe contrarios. Tandem punct.7. affero , actus ſuper- Adquifiti

que in fenje. ciebus in ſenſibus internis , neque in ſenſu in naturales non producere habitum acquiſitumſu- producenter

bus exer-terno , & appetitu brutorum . vbi nihil dixi · pernaturalem , ſed tantùm naturalem eiuſdem don corrum .

mis , nequede appetitu fenfitiuo hominis propter hanc fpe
omnino rationis cum illo , quem producunt puntur per

in fenfu

interno de
cialem difficultatem de virtutibus , cui me inte actus naturales tendentes circa idem obie- habitus co

appetits grum volui ſeruare , & nifi idem affererem de ctum formale motiuum , ita vt habitus ac

A &tus fue

brutorum . appetitu ſenſitiuo hominis viderer , adhuc Philo quiſitus per actus naturales , & fupernaturales, pernatura

lophum agens, diſcedere à communi Theologo circa idem formale motiuuin fit omnino idem, les non prom

rum ſententia hos habitus in appetitu ponenti, & & æquè facilein reddat potentiam ad actus na- ducunt ha

pluribus Theologis, quialiquas virtutes in appe turales, & ſupernaturales , dum ad hos illa fit bită acquia

titu primariò reſidere affirmant.
fufficienter potens per habituminfulum . Ratio forum ſuper

naturalem .

3 . Dixi inſuper ibidem, in intellectu non dari ha à priori eſt,quia habitus adquiſicus datur ad vin

Non dantur bitus acquiſitos diſtinctos ab ſpeciebus imprellis. cendam difficultatem , quæ non naſcitur ex ſuper

in intellectu Diſputaui punct.z. de habitibus acquiſitis volun naturalitate , fed ex motiuo formali , ſeu ex mate

babitus ad .
tatis , vbi latè explicui modum quo poflet defen riali obiecto , & ita idem habitus ſufficit ad hanc

niai ab di habitus voluntatis non diſtingui à cogni difficultatem vincendam pro actibus naturalibus,

Beciebus. tione obiecti , & fpeciebus , quibus cognitiò & ſupernaturalibus . De principio activo

producitur , cui ſententiæ ex coſolum , ne à
habituum infuforum dicam

communi difcederem , non ſubſcripfi , neque
tractat. 8. cap. 2 .

An dentur modò alia me tenet ratio , ne in eam , eam , & punct.10.

in volunta ficuti ibi communi Doctorum fententiæ admit

tenti habitus voluntatis qualitates realiter di

ſtinctas à cognitionibus , & fpeciebus intelle

&tus ſeruiui, & quid iuxta illam in omnibus quæ

ſtionibus de habitibus fit dicendum explicui. Şic
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De habitibus & virtutibus,

2 .

virtutem eſſe ait , artem reétè viuendi. Sic etiain CA
ระวาง ตัว จิ๋ว

cero in lib. de iuuentute virtutem eflè ait animi

CONTROVER. II. habituin rationis modo ,& naturæ confentaneum,

qnæ deſcriptiones non diſcrepant ab alia tradica &

De virtutibus.
Philoſopho 2.Ethic.c.6.Qua bonum faris huventem ,

opus eins bonum reddit, & ibidem ,virtis eft habi

P 'VNCTVM 1.
tus ele &tiuus in mediocritate quátum ad nos conſistens.

Ex hisomnibusdefinitionibus, quæ in eumdem

Quid fit virtus.
obiectiuum conceptuin recidunt , rectè poterit

definiri virtus , Habitu ex fe inclinans in učtionem Virtutis de

Oc nomen virus multipliciter de moraliter honestam . Virtus enim ſub habitu conti- finitio.

fumitur.Primò folet accipi pro qua netur,tamquam ſpecies fub genere, & conſtituitur

cumque rei perfectione,præcipuè fi tamquam per differentiam ſpecificam per refpe

in facultate operandi confiftat. Ita ctum ad actionem honeftam , ficut habitus vitij

defumitur Pfalm . 32.yerſ.26. Verbo oppoſitus habitui virtutis conſtituitur per reſpe

Domini califormati ſuni,ó ſpirits oris eiusomnis vir cum ad actionein inhoneſtā, ſeu peccaminolam .

tus eorum.Secúdò accipi ſoler pro effectu ,feu ope
Itaque omnis habitus voluntatis cuius potentiæ

ratione excellentem vin operatiuam fupponente, propriæ ſuntactiones morales , de quoTheologi

Variæ virtu quo fenfu dicitur Marci 6.verf.s. c non poterat ibi agunt, aut eft in ordine ad actiones malas, & dici

tutis cce- virtutem vllam facere , qua etiam ratione explicat tur vitium , ſeu habitus vitiofus ; aut in ordine ad

priones.
S.Th.vulgatum illud ex Ariſtorele lib.i. decælo actiones honeltas , & dicitur virtus , feu ftudiofus

textui 16.virtutem efle vltimum porentiz . Tertiò
habirus. De habitu in ordinead actiones indif

allumi folet pro operatione bona morali, à qua
ferentes ratio habenda non cſt,vel quia non datur

boni dicimur,quo ſenſu D.Auguft.lib.2.de libero talis habitus , vel fi dacur de illo Theologus non

Arbitrio ,c.19.dixit virtutem elle bonum vfum liberi curat , fiquidem ad finein vltimun nullo modo

arbitry. Quartò propriiſlimè accipitur pro imme pertinet.

diato principio effe & tiuo bonæ operationis,ſecun Circa definitionem ex Auguſtino relatam opti s .

dùm quàm acceptionem ad noſtrum pertinet in mè docet S.Thom.quæft.s
s.art.4

. ſub ea tantùın

ftitutum ,Theologienin tantùm de virtute agunt comprchendi virtutem infulam à Deo,hanc eniin

quatenus eſt quoddam principium operationum , Deus in nobis ſine nobis in prima ſui infuſione

quibus ad vltimum finein tenditur omiſſis reli operatur , reliquæ verò virtutes naturales pro

quis viribus , feu virtutibus naturalibus, quarum priis actibuscomparantur , idco acquiſitæ dicun

ſpeculatio Philoſophorum eſt. tur.Poterunt autem lub prædicta definitione om

Virtutem à viro dictam efle vult Cicero,lib.2 . nes virtutes tam infulæ , quàm adquiſitæ compre

Tuſculanarú 99.poft mediü, quod etiam videtur . hendi , fi pofterior pars illa,quam Deus in nobis fine

ſentire Ilid.lib.11.Etymologiarum c.i.qui lib.1o. nobis operatur refecerur. Circa definitionem illam

lit. V.virum à virtutedictum eſſe ſignificat.Quid traditam ab Ariſtotele , quæ bonum facit habentem,

quid autem horum ſit, virtus dicit quamdam viri 6 opus eius bonum reddit , dubitari poteſt , an por

lein ,& gencrofam viin & perfectione præſtátem , Iterior
pars fit explicatio, feu repetitio prioris,vel

qualis maximè eſt illa qua deuictis rebellis animæ concineat conceptum diuerſum ,ita vt ſit quid di

paflionibus ſtudiolus homo honeſtèoperatur. uerſum ,bonum facerehabentem,ab hoc, quod eft

Virtutem definiuit Ariſtoteles 7.Phyſic.c.3.di opus illius bonum reddere. Res parui momenti,

cens: efſe dispoſitionem perfectiad optimum.Ita P.Sua. in qua dici poteft ,hæc duo diftingui tanquam po

rius 1.2.tr.4.difp.3. & plures alij Philoſophum in tentia, & actus,nam reddere bonum habentem ,&

terpretantur,etſi P.Vaſq.diſp.84.num.16.velit his illum reddere potentem bene operari , & illius

verbis virtuté non fuiffe definitam ab Ariſtotele, aduin bonum reddere,dicit actu influere in
ope

fed illa protuliffe de robore,& pulchritudine,quæ rarionein bonam ,feu honeftam.

adduxerat in excinplo relationum,& dixitelle per Circa deſcriptionem illam ,in qua virtus dicitur 6.

fectiones, quia naturam perficiunt, & efle adopri
. altus ele &tiuus notandum eft non ideo talem dici,

ruin, quia funtad naturam . Sed quidquid de hoc quia circa eleciionem vt condiſtinctain ab inten

fit idem Philolophus 1. Rhet.c.1. virtutem dixit, tione tendat,fed quia eſt habitus circa ſingularein

effe productiuam rerum bonarum , quibus verbis cla inateriam, in qua feruandaeſt mediocritas. Quo

riùs virtutis definitio comprehenditur. Plato vir modo autem mediocritas fit de ratione virtutis

tutem defcripfit per habitum animi , quo vnaque poftea explicabo.

que potentia rectè exercetſuasoperationes , quodeo Circa particulam illam , qua nemo malè vtitur 7.

dem ferè inodo tradidit Philoſophus 1.Ethic.cap. appoſitam in definitione Auguſtiniana monet D.

vlt .& lib.6.c.1.Definitio hæc, vt benè notat Soar. Thomas art.4.intelligendam non efle ita ,vt nemo

foid.communis eft virtutibus intellectus , & vo poflit malè vti virtute obic&tiuè illam contem

luntatis, quapropter adducenda eft alia ,quæ pro nendo, fed actiuè id eft , quod nemo poſſit illius

pţia ſit virtutum voluntatis, quæ morales dicun ope,feu auxilio actiuè elicere actum prauum.Sed

tur,& de quibus hic ſpecialiter diſputatur. circa particulam iftam adhuc hac ratione intelle

4 . Dehnitur virtus moralis ,bona qualitas mentis,qua &tam infurgit quæſtio , an aliquis actus malus

recte vititur,qua nullus malè vtitur,quam Deus in no poſſit procedere ab actu virtutis,vel an omnis

bis fine nobis operatur.Adducunt hanc definitionem actus à virtute procedens bonus elle

Magift.in 2.dift.27 . & antiqui ad hunc locum, at debeat, quam difficultatem

que Angelicus Doctor hic q.ss.art.4 . & illius ex punct.3.dirimam .

poſitores ibidem ,illamque deſumpſere ex diuerſis

Auguſtini locis ,nempe ex 2.lib.delibero arbitrio ,

c.18. & 19.& 1.RetraQationum c.9. & lib.8 3.quæ.

ſtionum , & 4.de ciuitate Dei c.21.vbi ex Cicerone
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ſeu ex bono in malum . Quienim affirmant,liber'

P V NCT V M II . tatem pertinerc ad bonitatem formalem actus, gra

ui fundamento ducti, conſequenrer afirmant,ha

An habitus virtutis moralis fit intrinfecè bitum potle concurrere ad hunc numero actum

operatiuus actus moraliter honesti. bonum , & ad eundem non bonum , quia idem

mei actus potcſt ex defectu liberratis fieri non bo

St apud authores certum ,habitú virtutis ,dici nus , & ita non effe de ratione intrinſeca habitus

concurrere ad actuin formaliter bonum , fed ad

ftudiofos, & honeſtos. Similiter fatentur omncs , actuin , qui habeat ex obiecto , & ex circunſtan

habitum illum , quivirtus appellatur in ordine ad ciis ex parte obiecti propofitis quidquid ad illius

actus honeſtos, intrinfecè habere vim, feu virtu bonitatein requiritur ex obiccto,& circunſtantiis

tem ad producendos actus honeſtos,quibus pofi- obicctum afficientibus , & formaliter erit bonus,

tis in queſtionem vocatur,an habitus ille,quivir ſi illi libertas contingat , fin minus erit materiali

tus dicitur , intrinfecè ex fe fit dererminatus ad terbonus, & nunquam poterit elle formaliter

producendos actus honeftos,ita vt non poflit illos malus , quapropter habituspotcrit concurrere ad

non honeſtos producere , vel an indifferens fit ad actum non bonum ex defcctu libertatis , nun.

actus honcitos, & non honeſtos producendos,& quam tainen ad actum formaliter malum. Ita P.

virrus appelletur excrinſecè in ordincad actus ho Vaſquez cap.2 citato 1.13 .

neltos,quos producit,fiuc his lit intrinſeca,velex In hac retantùm diflentio à P. Vaſquez circa

trinfeca honeltas , & in ordine ad alios actus non conſtitutiuuin bonitatis , exiltimo enim ad hoc

honcitos virtus non dicatur , ita vt ratio virtutis fit non pertinere libertatein , fed actum omnino ne

habicui extrinfeca quædam denominatio delum cellarium ex ſuo obiecto honeſtum , formaliter ef

pra à bonitare actus quem producit , quæ eriam ſe honcitum , & bonum ,quod probaui controu.3.

iuxta plurimorum fententiam eſt extrinfeca actui de Bonitate , & malitia punct.i . num.16 . ideo etſi

producto ab Kabitu , qui in ordine ad illam bo habitus pollit concurrere ad actum non liberum ,

nitatem virtus appellatur. non idco admittam poſſe concurrere ad actum

Scotus in 1.diſt. 17.4.2.5.quantum ad istum ar non bonum , nam deficiente libertate adhuc per

ticulum, & in quodlibet. 9.18. docet,virtutem na manet bonitas actus. Ex hoc ergo capite tantùm

turalem formaliter non efle habitum , fed relatio inferretur habitum virtutis , ſeu virtutem poſle

nem quandam habitui ſuperuenientem ex conuc concurrere ad actum , qui formaliternon fitmo

nientia cuin recta ratione , ita vt virtus promate ralis , quia moralitas in libertate confiftit , quod

riali dicat habitum , & pro formali extrinſecam ego admitro ductus ratione Patris Vaſquez . Ha

quamdain denominationem deſumptam ex con bitus enim inclinat ad actum circa hoc forinale

iun & ione ad prudentiam.Eandem ferentiam vide motiuum. Vnde cuin ideın formale mociuum

tur lequi Maior in 3.diſt. 36. q.3 . & in 1. diſt. 17 . permaneat deficiente libertate , eadem inclinatio,

98.art.1.& Durand.in 3.dift.33.9.2.num.8.quam & propenfio habitus ad actum perinanebit. Dein

probabilem putant Vaſq.hîc difp.84.c.2.& Gaſpar de, quia ad actus primò primos ablque vlla li

Hurtado tractatu de virtutibus difficul.1 . & Salas bertatc elicitos mulcum conducunt habitus , vt

tract . i.diſp.1. fec.2.n.36. experientia notum eſt , faciliùs enim , & frequen

Communis fententia ferr habitum virtutis in tiùs actus primò primi omnino indeliberati in

trin !ecè, & per ſuam entitatem elle virtutem , & de furgunt in homine , qui finilibus actibus etiam

terminatum ad actum honeftum & ftudiofum . liberis ſe exercuit. Ex quo infertur habitus mu

Tribuitur D.Thomæ q.ss.art.1.2.3. & 4.vbi affe tum conducere ad actus eriam neceffarios. Nec

rit : virtutem efle habitum & habitum effe
genus refert habitus fuille productos ab actibus liberis,

proximum virtutis. Hinc opinionem tradunt ex licet enim habitus inclinent ad actus, Gmiles illis ,

D.Th.Caiet. & Conrad.q.ss.art.3.Med.ibid.art.3. à quibus fuerunt producti, tantùm imicanrur li

Capreolus in 2.diſt.23.q.vnic. art.3. Gabriel q.1 . militudinem circa rendentiam in obiectum , &

aft.1.Ocham in 3.9.10.12 .& 13. & quodlibeto 4. formale motiuum , non verò circa libertatein

9.6. & quodlibet.2.q.16 .Conimbricenſes in Ethi actuum ,quos producunt.

cis diſp.17.9.1.art.2.Valentiahic diſp.s. quæſt.i . Eft etiain valde conducens ad hanc rem reſolu

punct.1.& q.4.punct.1. Suarez 1.2.tr.4.diſput.3. tio quæftionis circamodum , quo poſſunt vitiari

ſect ...Vaſq.diſp.84.c.2.Granad.contr.5.9.1. Tan actus ex obiecto honeſto . Affirmant Vaſquez ſu

nerus difp.3.q.2. dub.1. n.5 . Gaſpar Hurtado tra pra eundem a &tum internum honeftum poſle

ctatu de virtutibus diffic.I.Curiel
9.5.5.art...Lor fieri malum ratione prohibitionis ſuperuenientis,

ca difp.3 . & Monteſinos diſp 36. feu cognitionis circa prohibitionem , quæ ope

Tertia fententia media inter vtramque , quam rantem latebat,ex quo principio validiflimum de

refert Salas ſuprà num.36.quam dicit fortaſse elle ſumit fundainentum Scori opinio.Hic actus,quo

probabiliorem ,affirmat dariquoſdam habitus,qui quis modo vult exercere actuin temperantiæ , vel

intrinfecè fecundum ſe toros ſunt virtutes , quia religionis propter motiuum honeftum ,procedens

verſantur circa obiecta,quæ prohiberinópoflunt, ab habitu , idemmet perſeuerans poteſt tranſire de

nec vitiari ex aliqua circunſtantia extrinſeca,alios bono in malum : ergo habitus, qui antea influe

verò , qui ſecundum ſe toros , vel fàltem ſecundùm bar in actum bonum , poterit influere in eumdem

aliquam partem ſui accidentaliter fint virtutes ,qui actum malum :ergo non eſt de ratione habitus in

rfantur circa obiecta,quorum aliqua,vel omnia fluere in actum bonum , fed eſt indifferens ad in

poflunt prohiberi & vitiari,& ita pollunt influere fluendum in actum bonum, & malum , nam licèt

in actus prauos, & inhoncſtos ratione prohibitio ex fe fit determinatus ad influendum in hunc

nis , aliúlve circunſtantiæ , qua vitientur. actum fecundùm fpeciem , cum hic actus non

Tota difficultas huius quæftionis pendet ex folùm fecundùm fpeciem , ſed etiam in indiui

præiactis principiis circa bonitatem actuum , & duo fit indifferens,vt ſit bonus , vel malus , cum

tranſitumeiuſdem actusex bono,in non bonum , determinacione ad bunc actum ex parte habitus,
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ftat indifferentia ex parte eiuſdem ad actum bo- impugnatam ad communein ſentétiam defenden

num vel maluin propter indifferentiam ,quain ha dain.Ego verò, qui intrinſecam bonitatem in acti

bet actus ad bonitatem ; & malitiam . bus voluntatis conftituo firmiter huic principio

Concedit P. Vaſquez, eumdem actum poffe inhærens per legitimas conſequentias meam con

tranfire de bono in malum omnino ainiſla il cluſionem depromo , quamcommunis fententia

lius bonitate ratione prohibitionis , vel nouæ amplectitur.

cognitionis aduenientis , allerit tamen vt ftet Addo inſuper , habitum virtutis ſecundùm fe

communi fententiæ , eo ipfo , quod incipic totuin , feu in ordine ad omnes fuos actus intrin

actus habere inaliciam , iam non dcpendere ab ſecè efle virtutem , quia cum idein habitus tantùm

habitu virtutis , à quo antea dependebat, quià vnum formale motiuum in omnibus ſuis actibus

actus non depender ſecundum le ab habitus reſpiciat , eo ipfo , quod medio aliquo actu re

ſed fecundùm modum fuperadditum , ſeu fa- fpiciatmoriuum honeftum , idemn mediis aliis

cilitatem , qui modus deficit actui , eo ipſo, quibuſcunque reſpicier , & ita in ordine ad

quod illi deficiat bonitas , & adueniat malitia . omnes actus erit formaliter , & intrinſecè virtus,

Doctrina hæc inihi eſt valde difficilis , & nón ve & honeſtus habitus , & hominein conſtiruer in

ra , probaui enim controuerſ. 14. de habitibus trinſecè bonum habitualiter, hoc eſt, promptum ,

punct.4. habitus etiam acquiſitos concurrere ad & expeditum ad actus formaliter bonos.

ſubſtantiam actuum , & difficilè concipi poteft Hac ratione impugnatur non folùm prima ſen

inodus ille facilitatis actibus ſuperadditus, quein tentia Scoti, ſed media illa tertio loco relata n.11 .

ibidem impugnaui. Deinde gratis dicit Vaſquez quæ admittebat aliquos habitus;quibus intrinſecè

modum illuin non pofle ſupereſſe prohibitione ratio virtutis non competebat, led tantùm extrin

aduenience , qua vitiatur actus qui antea erat ho- · ſecè, ſeu accidentaliter, ficut enim non poteſtelle

neftus, & bonus , poteft enim homo facilis ef extrinfecum , & accidentale habitui refpicere hoc

ſe ad eundem actum , fiue fit bonus, fiue'malus, motiuum , ita non poteſt illieſle extrinſecum , &

Si vtramque rationem poteft idem actus parti aceidentale efle virtutem , quiaformaliterin ratio

cipare, & cum actus fit idem ,facilitas etiam eadem ne virtutis conftituiturper refpicientiam ad moti

erit , & ita ab eodem habitu procedet.
wuin honeftuin .

Controuerſ.7.de Bonitate , & malitia punct.2: Infertur inſuper ,habitum non ſolùm in ratione

& 3. afferui, actum internum bonum , non pof- habitus, fed etiam in ratione virtutis concurrere ad

fe fuam bonitatein amittere , nec fieri malum actumhoneftum, quia cum rario virtutis non lit

propternouam prohibitionem,aut circunftantiam extrinfeca habitui,fed illi intrinfeca , & differentia

denuò ex parte obiecti cognitam ,fed eo ipfo , quod ellentialiter conſtitutiua ,implicat co ipfo , quod ad

talis prohibitio,ſeu cognitio adueniat,& obiectum actuin concurrat ,non concurrere fecundùin illain

ex quacumque circunſtantia quantumuis extrin rationem ſpecificam , ratione cuius refpicit moti

ſecamalum ,ſeu prohibituin cognofcatur, volun uum actus, & formaliter eſt potentia ad actum re

tatein non poſſe in illud tendereex eodem motiuo ſpicientem tale inoriúum .

honeſtatis,propter quod in tale obiectuin fereba Obiicies primò, pro fententia oppofita : fiquis

tur, ac proindeactumantea bonum illa cognitio
modò immoderatè abftineret à cibo,habitus,àquo

ne,aut circunſtantia adueniente,iam ampliùsperé procederet talis abſtinentia , eller vitiofus , poſtea

ſeuerare non pofle , quia deficit honeſtas ,in quam verò ratione diuerfarum circunftantiaruin cadem -

ferebatur, quæ importabat carentiam omnis mali metabſtinentia poterat non efle immoderata , fed

tiæ apprehenlæ , & ita voluntas non poteſt ferri in moderata:crgo ideinmet habitus inclinans ad eam

obiectum propter iplius honeſtatem ,in qua talein dem abſtinentiam , antea inclinabar ad abſtinétiain

honeftarem non apprehendit. immoderatam, & modòad abftinentiam modera

Ex hac doctrina potiſſimum fundamentum opi tam :ergo habitus qui antea erat vitium poſtea po

nionis Scoti cuerſuin eít,& pro communifenten tcft ficri virtus ,& è contra :ergo ratio virtutis non

tia allerente,habitum virtutis intrinfecè efle talem , eft intrinfcca habitui .

& per ſuam entitatem dererininatum ad produce Reſpondeo, habitum non inclinare immediate

dum ačtum formaliter honeſtum , eo ipſo quod ad actionem externam ,ſed ad internam. Vnde ha

aliquein producat,valida deſumitur ratio .Habitus bitus priùs adquiſitus per actus circa comeſtionem

per luam entitatem inclinat ad actum relpicientem factam co tempore,quo erat immoderata non in

per ſuam cntitatem hoc motiuum fecundùm fpe clinabat ad internum actum , quo quis vellet mo

ciem :ergo habitus, qui inclinat ad actum reſpicié- derantiain debitam feruare in cibo, ſed ad actum,

temmotiuum honeftum , non poteſt inclinare ad quo quis volebat tantum cibi fumere propter dc

actum ,qui tale motiuum honeftum non reſpiciat, lectationem in co captam, vel ob aliud motiuum

ſed eo ipſo quod actus reſpiciat motiuú honcſtuin ex innumeris,quæ poſſunt homini occurrere .Hu

eſt forınaliter bonus, & honeſtus:ergo habitus in iuſmodiautem actus, ſeu alijtendentes circa idem

clinans ad actum reſpicientemmotiuum honeſtu, obiectum formale, ad quostantum inclinauit an

neceffariò inclinat ad actum honcftum, cui ficuti tiquushabitus, nunquam erunt honefti, quam

non poteſt deficere tendentia in ſuam motiuum, tumuis illorum materiale obiectum ,nempe quan

ita nec bonitas,quæ in hac tendentia conſiſtit.Di titas cibi fiat maderata , quia ad honeftatem vir

ſcurſum hunc legitimum eſſe fatetur Vaſq. ſuprà tutis abftinentiæ non ſufficit fumere cibuin mo

n.8 . ira allerit conuenienter ſatis ſuis principiis af deratum , feu in ea quantitate , in qua opor

feruifle nominales habitum virtutis neceſſariò de tet , ſed requiritur illum aſſumere ex moriuo

terminare ad actuin honeſtum,quia affirmant dari teinperantiæ , feu quia rationi congruit in ca

aliquos actus honeſtos, ita intrinfecè bonos,vt ab quantitate illum aſſumere. Vnde fiquis ex mo

illis non poffit bonitas vtpote ipfis intrinſeca ſepa tiuo temperantiæ affuefceret affumere cibum

tari , quia tamen ipfe putat actum honeftum vir in quantitate tanta ,octo vnciarum , verbi gra

tutis adquiſicæ poſle honeſtatem amittere, & fieri tia , & poftea ob nouam corporis diſpoſitionem ,

malum ,aliam cogitur sentare viamiam relatam , & quantitas illa fieret immoderata antiquus habitus

2.1 .
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iam non induceret ad cibum fumendum in illa & effentialiter bonus eſt. In ſententia verò , quæ

quantitate,ſedin minori alia,quæ eller moderata . libertatem requirit ad rationem formalem bo

Vnum verum eſt in hac re aliquando actus pra nitatis , habitus tantùm habebit intrinſecè , &

uos, feu nonbonos remotè diſponere ad actusbo- eflentialiter elle principium actus,cui repugnat

nos v.g. abſtinentia habita ob prauum finem di malitia ex obiecto, & cui bonitas formalis acce

fponere poteft ad abſtinentiain ob bonum finem det co ipſo, quod fit liber,in quo adæquatè con

habitam , etfi remotè & quaſi per accidens, tum ſiſtit ratio virtutis per ordinem ad bonitatem

quia per abſtinentiam ex quocumq; fine habitá, fundamentaliter acceptam.Qua ratione virtutem

etiam inuoluntariam , generatur diſpoſitio quæ . conftituunt Vaſquez diíp.84.cap.2.Valentia diſp.

damcorporalis , quahomo habilis fit ad vſum, 6.quæſt.1. punct.2. & Tannerus diſp.3, quæft.z.

feu ad externum abftinentiæ actum , tum etiam , dub.i.num.9. Neque habitui alio modo conue

quia per abſtinentiam etiam ex prauo fine com nit bonitas , neque ſtrictè loquendo in ſe ipfo eft

peſcitur appetitus corporeus, ne in illo inſurgant formaliter bonus , fed tantum virtualiter, quate

motus ad cibum immoderatum , quo fit vt cor nus eſt principium bonorum actuum , quod im

pore quali edomito , & appetitu ſentitiuo refre portat quandam , quaſi phyſicam bonitatem ,ra

nato , animus per accidens fit promptior ad veros tione cuius folet habitus dici bonus virtualiter;

abſtinentiæ actus , licet enim ex his non procree quia in illo tanquain in virtute cótinentur actus,

tur inclinatio ad actus internos veræ abftinen quos poteſtproduceie,& in illo tanquam in effe

tiæ , tamen actus externus eſt minùs corpori re etu aliquo modo permanent per modum habitus

pugnans, quod multum iuuat, ad actus internos actus, à quibus fuit productus, ſeu quibus fuit

virtutis abſtinentiæ , qui deuicta repugnantia adquiſitus,quando habitus ex illis eſt ,quiactibus

corporis ad externum actum per remotionem comparantur.

impedimenti,quod eflet corporis repugnantia,fa .. Oftensdi iamn ,habitusvirtutum moralium ſem- 27 .

cilius negatiuè, hoc eſt minori repugnantia ab per efle principium actuum bonorum , quoad

animo elici poflunt: miſlo adhuc diſputant Doctores, an habitus vir

Obiicies fecundò. Dantur actus indifferentes: tutum , ſeu virtutes poſſint elleprincipia actuum

ergo etiam dantur habitus indifferentes. Reſpon malorum ,hoceft,actuuin , quiſimulcuin bonita

deo actus internos indifferéres in indiuiduo,quos te propria , & intrinſecă ex alio capite vitientur.

ego admitto,& multi negant,tales non effe ,vt ii Quæſtio hæc eadem eft cunilla, an actus ex ob

dem poſline eſſe boni , vel mali primariò ,& for iecto honefti , ſeu intrinſecè boni poflint vitiari,

inaliter,ſed ad ſummum ſecundariò per deriuatio quá de actibus naturalibus, & ſupernaturalibus,

nem alius actusinterni , à quo iinperentur,actus latè tractaui controu.7 . de Bonitate , & Malitia

enim ille ,qui reſpicit motiuú indifferens capax nó punct.1. & 2.vbi varios modos reculi , ex quibus

eſt reſpiciendi motiuum honeſtum.In hoc autem an poſſit actus ex obiecto honeſtus vitiari,poteft

ſenſu admittam ego habitus indifferentes,hoc eſt, in quæſtioné vocari. Qui affirmant,actum ex ob

qui ſint principia actuum indifferentium , & nun iecto honeftum ,vel actum formaliter bonú poſle

quam poſſint elle principia actuum bonorum. vitiari , ita vt finul fic bonus, & malus,conſequen

Quæſtio autem non eft de huiufmodi habitibus, ter admittunt,habitum virtutis pofſe concurrere

fed dehabitibus,qui poſſint eſſe principia actuum ad actum ſimul bonum, & malum ,non ea ratio

ex obiecto bonorum , & non bonorum. Adde ne,qua malus eſt, ſed qua ratione eſt bonus, ita vt . ,

multorum fententiam efle actibus in indiuiduo malitia illi adueniens à virtute non dependeat,

indifferentibus nullos procrearihabitus . qua ratione ſubſiſtit veritas illius partis definitio

Obiicies tertiò , ſi habitus abſtinentiæ , qui eſt nis virtutis , quá nemo malè vtitur. vt explicui con

in homine poneretur in Angelo , vel in lapide trou.7.citata punct. 1.num.24.Quiverò aſſerunt,

non eflet principium actuum honeſtotum :ergo actum formaliter bonum , vel bonum ex obiecto

non habet intrinfecè eſſe principium talium non poffe vitiari conſequenter allerunt,virtutem

actuum :ergo non eſt intrinſecè virtas. Idem ar non poſſe concurrere ad actum formaliter , vel

gumentum fieri pollet ad probandum potentiam ex obiecto bonum , cui etiam independenter à

viſiuam non efle intrinlecè principium vifio virtute malitia contingat. Illi verò, qui afferunt

num , quia in Angelo , vel in lapide poſita il actum honeſtum naturalem poffe vitiari, & non

las non poflet elicere, & gratiam habitualem ſupernaturalem , conſequenter ad ſua principia

non eſſe intrinſecè formam ſanctificantein , quia tenent, virtutem acquiſitam pofle concurrere

in lapide poſita illum non fanctificaret. Reſpon ad actum aliunde malum , non verò virturem

deo concedendo antecedens , & negando conſe
infuſam . Authores omnium fententiarum abun

quentiam , quia habitus virtutis humanæ non eſt de refero loco citato . Mea fententia eft , actum

virtus cuiuſlibet fubiecti, fed virtus hominis , & ex obiecto , & etiam forinaliter intrinſecè bo

hunc reddet promptum ad honeſtos actus quos num , tam naturalem , quàm fupernaturalein

tieſcumque in illo reperiatur.
polle vitiari ex prauo imperio , & ita conſequen

Obiicies quartò : bonitas tantum eſt paſſio ter aflero , tam virtutem acquiſitam ,quàm infu

actus cx obiecto boni : ergo habitus produ ſam pofle concurrere ad actum honeſtum , qui

ctiuus talis actus non eft intrinfecè , & eſſentia ex imperio extrinſeco habeat malitiam , cuius

liter bonus , fed tantum reſpicier bonitatem tan virtus nullo modo fit cauſa, quia non concur

quam paſſionem , quia non poteſt bonitas elle rit ad actum , qua ratione malus eſt,ſcd quatenus

magis intrinſeca actui , quam habitui. Reſpon eſt bonus.Me vide controu.7. citata punct.1. Di

deo iuxta meain ſententiam quæ libertatem non xi inſuper ibidem punct. 2. num. 19. nullum

requirit ad bonitatem actus ex obiecto honeſti, actum naturalein , vel ſupernaturalem formali

bonitarem eſſe intrinfecam , & eſſentialem actui, ter , vel ex proprio obiecto honcftum poſle vi

& ab illo inſeparabilem , etiam de potentia ab tiari ratione prohibitionis , vel circunſtanciæ ad

foluta , ac proinde habitum intrinſecè, & eſſen huc extrinfecæ diſtinctæ ab imperio extrinſeco ,

tialiter eſſe produ&iuum actus, qui intrinſecè, ita conſequenter ad principia tradita affero , vir

Franc.de Oviedo,in 1.2.D.Thom .
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De habitibus & virtutibus,
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V

cutem non poſſe concurrere ad actum formali & uales annumeratur, quia importat habitum in

ter,velex obiccto honeftum , malum ratione pro tellectus , & illius actus ab intellectu eliciun .

hibitionis,vel circunſtantiæ diſtinctæ ab imperio tur.

extrinfeco . Alio modo per ordinem ad principium effi

ciens diuidi folet virtus in infulam , & acquiſitam ,

Virtus infula dicitur illa , quæ à Deo tanquam à

cauſa efficienti adæquata producitur abſque vlla

PUNCTVM III. concurſu phyſico creaturæ ,&quæ fimpliciter ad

operandum , & non folum ad facilius operandum

Varie diuifiones virtutum. requiritur. Vireus adquiſica ea eſt,quæ propriis

actibus comparatur, & ab illis producitur , quæ

Vltis modis virtutes diuidi folent in ordi que non ſimpliciterad operandum ,ſedad faciliùs

nc ad diuerſa principia Primò in ordine ad operandum requiritur. Subdiuiduntur infuper

ſubiectum virtus diuiditur in intellectiuam , & hæ virtutes in plures alias , de quibus figillatim

appetitiuam . Intellectiua virtus eſt illa , quæ eſt diſputabimus.

principium actuum intellectus , & ita impor

tat intellectus habitum : appetitiua virtus dici

tur, quæ eſt principium actuum voluntatis , &
PVNCTVM IV.

ita dicit formaliter voluntaris habitum. Ad vir

cutem intellectiuain reducuntur virtutes , quæ De Virtutibus Theologicis.

in æſtimatiua reſident ; & ſub appetitiua com

prehenduntur virtutes appetitui inhærentes , fi Irtutes Theologicas diuidune Authores in 31 ,

quæ dantur virtutes in æſtimatiua , & apperitu fidem ,fpem & charitatem ,quas enumerauit

fenfitiuo. Alio modo diuidi folet virtus in Apoftol...ad Corinth.13. Nuncautem manent fin Virtutes

Theologicam , & moralcm . Virtus Theologi- deseſpes,& charitas,tria hæc & c. Contra hanc diui- Theologica

ca eſt illa , quæ verſatur circa obiectum increa fionem poflet obiici, lumen gloriæ efle virtatem annume

tum , ſea circa Deum , ficuti ſunt fides, ſpes , & Theologicam , fi quidem elt principium actus, author.

churitas.Virtusmoralis eſt illa , quæ verſatur cir qui iminediatè tendit in Deum,& quidem perfe

ca obiectum formale creatum , ficuti funt om ctiflimo modo. Deinde in anima Chriſti Domi

nes virtutes diſtinctæ ab his tribus. Si diuifum ni,& in intellectu beatorum exiftunt aliqui habi

huius diuiſionis fint virtutes tam appetitiuz , tus per ſe infufi, & euidentes , quibus aliquid ad

quàm intellectiuæ , videtur diuiſio deficere, quia Deum pertinens abſtractiuè cognoſcitur: ergo

omnia membra diuidentia ſimul ſumpta non æ his habitibus conuenit definitio virtutis Theolo

què patent ; ac diuifum , quia in membris diui gicæ : ergo non exactè , & adæquatèdiuiduntur

dentibus non includuntur plures virtutes intel virtutes Theologicæ ,in fidem ,fpem , & charitaté.

lectiuæ , ficuti ſunt lapientia , ſcientia , pruden De his habitibus abſtractiuis magna poffet ex

tia , & aliæ . Si verò diuiſum tantùm compre citari quæftio,an fint Theologici,eriam â linteui

hendac virtutes appetitiuas, videntur extra illud dentes,&per fe infuſi, & an aliquid adDeum per

vagari membra diuidentia , in quibus fides con tinens relpiciant tanquam obiectum mediis acti

. tinetur , quæ eſt virtus intellectiua. Potſer au bus,quiaeo ipfo ,quod abſtractiui fint,rem inftar

tem prædicta diuiſio defendidicendo,membrum alterius attingunt,in hoc enim diſtinguuntur co
diuiſum continere virtutes omnes morales, feu gnitio'abſtračtiua ab intuitiua, quodhæc rem co

per fe pertinentes ad vitam æternam , quæ diui gnolcat vt in feeſt , videlicet , non inſtar alterius,

duntur in morales Theologicas , & purè mora abſtractiua verò inftar alterius , & illud alterum

les ,quæ vo condiſtincta ab illisabſolutè morales diſtinctum à Deo poffet dici formale motiuum,

dicuntur; in his autem poteft annumerari pru dum aliquid diuinuin non reperitur,quod pofſic

dentia , quatenus immedixtè conducit ad actus elle motiuum actus intellectus, ſicuridiuinaau

meritorios, fides autem inter Theologicas annu thoritas reſpectu a&us fidei.Dehoc tamen hic di

micratur, & optimè ad diuiſam pertinet propter fputandum non eft, quia cadem eſt difficultas de

maximam illius conducentiam in vitam æternam lumine gloriæ,de quo difficilè poterit negari,elle

& excellens illius meritum.

virtutem Theologicam. Reſpondeo ergo Theo

Alio modo diuiditur Virtus iuxta D. Tho logos egifle tantùm de virtutibus Theologicis,

mam in ordine ad obiectum , in Theologi. quæ regulariter dantur in viatoribus , quæ ade

cam ,moralem , & intellectiuam.Hanc diuifionem quatè tribus annumeratis continentur , & non

adæquatam eſle probat'diſcurſus Angelici Do-. egiffe de aliis,quæ ſunt in patria , & quæ diuinitus

ctoris : omnis virtus vel haber obiectum crea ex ſpeciali Dei priuilegio poſſunt efle in aliquo

tum , vel incrcatum. Si increatum , erit virtus viatore. De his enimtantùm egit Apoftolus vt

Theologica: ſi creatum , vel hoc ordinarur ad conſtat ex illis verbis. Nunc autem & c.

affectum ,eò , quòd fit obie& um alicuius appe Actus fidei ad intellectum , & charitatis ad
33 :

titus , vel proximè diſponat ad illum , & hæcerit voluntatem pertinere extra quæſtionein eſt. Fero

moralis virtus; vel non ordinatur ad affectum , etiam coininunis doctorum fententia , actus fpej

fed folùm reſpicit obiectum alicuius ſcientiæ , proprios efle voluntatis, non tamen defunt, qui

vel arris , & talis virtus intellectualis erit , fi aſferát, eſle proprios intellectus, de quo hîc diſpu

quidem tota pertinet ad intelle & um , & non ad tandum non eft. Ex hoc Doctores inferunt;

voluntatem , de qua dirigenda per le feu ratione habitum fidei eſſe in intellectu , & habitum cha

affectuum voluntaris non curat. Secundum ritaris in voluntate , & habitum fpei in ea poten

hanc diuifionem prudentia inter virtutes mora tia, ad quam pertinet illius actus , & quia com

les annumeratur propter immediatam influxum munis ſententia actus {pei proprios effe volun

quem habet in actusvoluntatis,quos per ſe diri tatis affirmat , in hac fpei habitum conſti

gere intendit , frequentiùs tamen intcr intelle tuit.

In

32.

29 .

1



Tract.III. Contr.II. Punct. IV.

243

37:

1 .

34 In inea ſententia, quæ potentias animæ ſuper fidem cognoſcente , quod etſi in ſe non fit ſu

additas non adınittit,diſputari non poteft,an ani pernaturale, eſt tamen ſupernaturale reſpectu

mæ ,vel potentiis inhæreant hi habitus ; in ſen potentiæ æſtimatiuæ , quæ illud non poteft

rentia verò , quæ has potentias ſuperadditas con attingere , niſi eleuata aliquo comprincipio ſu

cedit, fi præcisè rationi ſtandum ellet,vix vlla,vel pernaturali
. Addit inſuper non repugnare æſti

Subie&ium mediocri coniectura quxſtio poterit definiri. matiuam,& ſenſus externos percipere obie & a lu

virtutum Conftituit communis fententia habitum fidei in

pernaturalia.

Theologica intelleétu ,quia hunc eleuat,& adiuuat ad actum

rum ali- fidei eliciendum , cui rationi ego non fidam .
Docui controu. 4. de Anima punct. 6. nul

gnatur. lam potentiain materialem naturalem poſle dari,

Actus fidei ficuti , & reliqui vitales etiam fi po quæ valeat attingere obiectum ſpirituale, vel ſu

tentiæ ſuperadditæ admittantur , immediatè ab pernaturale , quod ratione efficaci probari non

animna actiuè influente dependent: ergo habitus poſle ingenuè fallus ſum ; afferui tamen, non te

fidei non folùm iuuat , & eleuat potentiam in neri hanc conclufionem defendere religione an,

tellectiuam , fed etiam animam ad actum fidei tiquorum , quipotentiis omnibus obie &ta præ

eliciendum , imo proprius dicetur adiuuare ani ſcripſere,quas, li concedamus , extra illas poſle

mam , quæ cft principium principalius potentiâ vagari , multis deliriis patebit aditus , quæ dif

intellectiuâ , hæc enim inſtituta eſt ad adiuuan ficile poterunt præcludi. Eadem ratione cen

dain animam, quæ eſt intelligens , ac proindein ſeo , dicendum elle , potentias non poffe extra

tellectus, & habitus fidei erunt potentiæ coadiu hi ad alia obiecta , etiam naturalia præter illa,

trices animæ ad actum fidei elicienduin : ergo ex circa quæ de facto tendunt , fi cnim hoc dica

hoc capite potiùs dici debet habitum fidei inhx tur, dicipoterit , potentiam viſiuam poffe ele

rere animæ, quàm potentiæ intellectiuæ. Idem uari ad videndum faporem , ſiccitatem , & ſub

dico de habitibus charitatis , & fpei, qui propter ftantiain , & alia , quæ fine termino quiſque

eamdein rationem veriſimilius videntur animx, addere poterit . Nec fimilis eleuatio datur in

quam potentiæ ſuperadditæ tanquam ſubiecto potentiis fpiritualibus , intelle&tus erin , & vo

efle adſcribendos. Dices,habituin fideiinhæren luntas habitibus infuſis non eleuantur ad co

tem intellectui poſle adiuuare animam . Non in gnofcendum , & amandum obiccta , quæ na

ficior , ſed cur inhærens animæ non poflet iu- , turaliter non attingant , fed ad intelligendum,

uare intellectum , ego enim non intendo , altc & amandum altiori modo proportionato cum

rampartem perſuadere, fed oſtendere quid robo
excellentia obiectorum ea , quæ propter ipſo

ris habeat ratio adducta pro fententia, quæ ha rum perfectionein , & imperfectionem poten

bitum conſtituit in potentia fuperaddita , ad tiarum non valent proportionatè attingere ; ſeu

quam pertinet actus.Si potentiæ fuperadditæ ad intelligendum , & amandum modo perfe

non admittantur , vel illis adıniſlis dicatur habi ctiori ea , quæ minus perfectè naturaliter,

tum fidei inhærere animæ , fed non vt volitiuæ , amant , & intelligunt. Deinde ſi potentiæma

fed vt intellectiuæ modum loquendi approba teriales pollunt eleuari ad actus ſupernatura

bo, in quo nihil rei eft, quia realiter non diftin les , poterunt etiam eleuari ad obiecta fuper

guituranima vt intellectiua ab ipfa vt volitiua, naturalia attingenda , maior enim difficultas eſt

ideo habitum fidei inherere anime ve intellecti in eleuatione ad actus , quàm ad obiccta, cum

ur,& non vt volitiuæ ,tantùm importat noftrum eleuatio immediatè , & formaliter fit ad actus,

formaleon concipiendi moduin , quifundamnen & ideo obiecta actingi non poffunt àporentia

tum defumit ex eo ,quod habitus fidei concurrat , improportionata , quia ab hac non poſſunt elici

ad intellectiones, & non ad volitiones : Sed de actus ſuperioris ordinis, quibus obiecta ordinis

hoc non ampliùs. ſuperioris attingenda funt.

35 Diſputat Granados controuerſ.g. tract.1. dif Quod autem phantaſia , & appetitus ſemper

put.z. an in noſtra æſtimariua ſitaliquis habitus operentur , quando potentiæ rationales exercent

Nequein t
per ſe infuſus, qui correſpondeat habitui ſuper actus virrutis Theologicæ , non probat operatio

fimarina, naturalis fidci in intellectu reſidenti, & in ap nes illarum potentiarum materialium fore ſuper

adpetiru petitu corporeo alijduo habitus fupernaturales naturales,ideo adınitto, porentias materiales ope

fenfitiuo proportionati Spei, & Charitati voluntatis. Af rari fimul cum rationalibus , etiam quando ra

dantur ba - firmatiuam fententiam ibidem tenuit num . 8 . tionales exercentur actibus virtutum Theologi

birus infufr.oppoſitam fententiam communiter Doctores caruin infuſarum , & a&us materialium poten

fupponunt, ſine fundamento enim hos habitus tiarum aliquo modo conducere, & diſponere

adſtruit Granados , & omnino contra rationem, faltem remotè ad actus fupernaturales Theolo

quia nullum illorum obiectum poteſt reperi- gicos potentiarum rationalium, nego tamen illos

ri , non enim poſſunt terminari ad obiectum actus inaterialium potentiarum fupernaturales

virtutum Theologicarum , potentiæ enim ma elle, aut Theologicos dicipoffe, vt vule Grana

teriales nequeunt attingere obiecta adeò altio dos , niſi valdè extrinſecè ,& remotè. Id videtur

ris ordinis , nec dici fas eſt, has potentias eli docuiſſe Soarius hîc diſp.3.ſect.7.n.9. vbi aſſe

cere actus formaliter Theologicos : ergo nul ſerit in actibus, qui verſantur circa Deum, exer

lum eſt obiectum ., quod poſſit talibus habiti ceri aliquomodo appetitum fenfitiuum , & con

ſuetudine melius diſponi. Eodem modo loquu

Refpondet Granados, obiectum habitus ſu tus eſt Salas tract.11. diſp.2. ſect.3.n.25.vbiait,

pernaturalis, quem ipfe conftituit in æſtimati eriain in actibus, qui verſantur circa Deum ap

ua reſpondentein habitui fidei elle illud , quod petitum ſenſitiuum conſuetudine melius diſpo

æftimatiua cognoſcit , dum intellectus elicit ni ad aiandum , & deteftandum &c. Facilius

actum fidei, tale autem obiectum elle corpus omnibus ab hac quæſtione fe expedit Valencia

quoddam excellentiffimum cognitum ſub cer diſp.s.quæſt.2. punct.2. in fine, vbi afferit , non

tis quibuſdam circunſtantiis, quas non attingit omnibus virtutibus, quæ ſunt in voluntate fi..

æftimatiua, niſi determinata ab intellectu per miles actus reſpondere in appetitu , licet omni

bus,
Franc.de Oviedo,in 1.2.D.Thom .
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circa obice

42 .

bus, quæ ſunt in appetitu fimiles in voluntate
enim in actibus intellectus debet effe veritas in- Habitus

reſpondeant.

trinſeca, vel faltein illisnecellariò connexa ,ficuti adquifirms

Alia hîc ſuboritur quæſtio , an circa obiecta rectitudo actuum voluntatis eft bonitas,actui au- dum fidei

39 virtutum Theologicarum dentur aliæ virtutes tem naturali fidei, etiam habito ob teſtimoniú di- non eft vire

naturales acquiſitæ . Negant , plures ex his, qui uinum poteſt falſitas contingere, quia poteft dari tu.

affirmant non pofle dari actum ſupernaturalem talis actus , dum verè teſtimonium Dei non exi

circa obiecta ſupernaturalia , in quibus eſt Soa ftit ,fed per erforem homo exiſtere iudicat, & túc

rius hic diſp. 3.lect.s.num.s.Vbi afferit,habitus,à nihil habet ,adhuc extrinfecum , ratione cuius ve

quibus procedunt actus naturales , quibus poſſu- ritas cum illo actu connectatur. Quando autem

mus aliquando credere myſteria reuelata, Deum
coniungitur cum vera exiſtentia teſtimonij Dei,

amare , & ab eo bona ſperare, non effe virtutes tunc nequit talis actus falſitati fubefle , hocauté

Theologicas , quia non habent rationem forma eſt omnino cótingens reſpectu talis actus,qui co

lem motiuam diuinam , quia fides illa,etli nó pof- dem modo exiſteret caſu,dem modo exiſterer caſu, quo Dei teſtimonium

fit effe falla ratione materialis obiecti reuclati, fal non exiſteret, fed falsò iudicareturexiſtere.Quod

ſa efle poteſt,quia non diuino , ſed humano inni autem actus iſte naturalis fidei poſſit imperari ab

titur teſtimonio , admitter tamen habitus natura actu honefto , tantùm tribuit illi honeftatem ex

les, à quibus procedunt tales actus virtutes dici trinfecè deriuatam,& omnino contingentem.

polle , quia ſunt principia actuum honeftorum , Nec folum defendo ,hos habitus,adquiſitos na

qui prudenter fieripoſſunt.Caiet.1.2. quæſt. 62 . turales circa obiecta virtutum Theologicarú pro

art.3.expreſsè docet, habitus hos deficere à ratio ductos ab actibus naturalibus, & pocétes adiuua

ne virtutis , quia ſunt improportionati reſpectu re potentiá in ordine ad alios naturales actus circa Habitus ad.

ſuorum obiectorum . Scotus in 3. dift.26 . & No eadem obiecta,ſed etiam productos ab actibusſu- quifuicon

minales alferunt,habirus hos elle virrures Theo
pernaturalibus, & ab his,vel à naturalibus produ- ducuns ad

logicas.Granados controu.s.tract.1.diſp.3. in fine ctis æquè potentibus adiuuare potentia ad actus aétus ſuper

afferit, dari virtutes naturales circa obiecta virtu naturales,& ad fupernaturales circa eadem obie- naturales

tum Theologicarum infularum , illas tamen ex Cta,quando ad hos potentia ſupponitur ſufficien- infufarum.

preſsè Theologicas non appellat . ter potens per habitum infulum , aut per auxiliú

40 . Defendi controu.is.de Animapunct.4. poffe extrinfecum ſupplens vices infuſi habitus. Con

Dantur vir . dari actus naturales circa obiecta lupernaturalia, cluſio hæc probanda eſt ex his, quæ dixi controu.

tutes ad & iuxta hanc doctrinam dicam tractatu 7.con 14.de Anima punct.7.vbi probaui,actus fuperna

quiſirecirca trou . 2.punct.2.n.2 3.poſle dari actus naturales fi turales virtutú infularum producere habitusac

obieca bir dei,ainoris, & fpei circa obiecta virtutum Theo- quilitos naturales inclinantes ad alios actus circa

logicarum logicarum infularum , ex quo legitiinè infertur,
obiecta illorum ,à quibus producuntur, fiue na

infufarum. poſle dari habitus adquiſitosnaturalesproceden- turales,ſiue ſupernaturales,ita vt acquiſitushabi

tes ab his actibus.Ex his,habitus procreatos acti tus tantùm inclinet ad actuin circa hoc obiectum :

bus naturalibus, quibus Deum propter ſuam bo quod autem actus ille naturalis ,vel ſupernaturalis

nitatèin poſſumus ainare, & ab illo poſſumus bo euadat , prouenit ab habitu infuſo , velab illius

na etiam fupernaturalia ſperare, virtutes efle di- principiis,quibus potentia conſtituitur ſimpliciter

Habitus ad . cendos affirmo. Ratio eſt, quia inclinant in actus potens elicere actum naturalem , vel ſupernatura

quifiti circa, honeſtos, & laudabiles, & ad illos producendos, ſem,quam potentiam conſtitutam ſupponit infu

obiecta cha- fi aliquosproducunt ſunt determinati.Quod au

ritatis, dan

xus habitus acquiſiti ex ſe æquè indifferentis ad

Spei rationë
tem non fint proportionati cum ſuis obiectis non iuuandam potentiam , vt producat actum natu

Virtutis ha- obeſſe exiſtimo rationi virtutis,quia indefinitio- ralem ,vel ſupernaturalem . Defendunt hanc ſen

bent. nibus à D.Auguſtino ,D.Thom . & Philoſopho tentiam Molin.1.p.q.1.art.3.in fine, Azor tom.i.

traditis proportio hæc inter habitum , virtutem, inſtitut.Moral.lib.3.c.2.q.3. Coninch.2.2.difp.7.

& obiectum ,non expoſcitur . Quod fi quis velit dub.3.Ripald. lib.3.de ente ſupernaturalidiſp.5 3 .

dicere,proportionem hanc efle de rationevirtutis, Refero etiam alios,qui admittunt habitus adqui

cum fibi conſtruat definitionem virtutis, quando fitos fupernaturales productos abactibus ſuper

definitum indagamus, facilè vtroque fimul deſi naturalibus.Me vide loco citato ,vbiquæſtionem

gnato ſuæ ſententiæ poterit adhærere,frequenter hanc ex profeſſo tracto , cuius concluſionis tan

enim noto ,nihil poffe certò decidi, quando ſimul tùm hic meminifle placet , ne iterum iam ſcripta

de definito, & definitione quæſtio procedit,qui- repetam .

libet enim aptam poterit quærere definitionem ,

pro definitis,quæ deſignarevoluerit , & opportu

na definita deſignare ad defendendam definitio
PVNCTVM V.

nem,quam fingere placeat.Si ratio virtutis Theo

logiæ præcisè ex obiecto deſumenda ſit, virtutes De virtutibus intellectus.

he Theologicæ dici deberent, iam tamen vſus

inuoluit , vt ratio Theologicæ virtutis non ex

obiecto , vecumque , fed ex illo proportionatè at

43 :

&tus diuiſit in intellectum ,fcientiam , ſapie

tacto defumatur , ita virtutes hæ , etfi idem obie ciam ,Prudentiain,& artem . Diuiſum huius diui

etum ,ac Theologicæ refpiciant, Theologicæ di fionis non fe extendit ad omnem habitum intel

cendæ non ſunt.Video hoc pertinere ad loquen lectus,ſed ad habitum virtutein ,vt cõdiſtinctum ,

di modum , fed in hoc debemus ftare illi , quem ad habitu facultate . Vircus intellectualis ab Ari

communiter Doctoresobſeruabant, qui virtutes ftotele definitur habitus, quo anima affirmando,vel virtutis in

Definin

Theologicas condiſtinguunt ab omnibus ad negando verum dicit , ratione ipſius habitus exſein selkeäualis.

quifitis. Conclufionem veram inclinantis. Cum enim virtus

41 . De habitu acquiſito fidei naturalis aliter ſentio , ſit diſpoſitio perfecti ad optimum , & optimum intel

hunc enim excludo à ratione virtutis , quia illius lectus ſit veritas , qua vltimò perficitur,habitus

actus nó habet rectitudinem virtuti debitam ,hæc intelle& us ad veritatem diſponens dicitur diſpo

A

ficio
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man vir

4:

buat

ſitio perfe& i, videlicet intelle &tus ad optimum , tiá cuiuſcumq; fcientiæ , vel artis ; & inhoc fenfu

hoc eft ad veritatem .Facultates dicuntur liabitus,, dixitPhiloſophus 6.Ethic.c.7. Sapientiam in arti

quidiſponunt ad a&us,quibus veritas,vel falſicas bus,illis attribuere folemus,qui abſolutiſlimi súta

poreſt contingere, quia ad vtrumque conftituune Vnde Phidiam ſapientiſſimum inarmorariú ,Poli

animam potentem . Sic fentiunt Alexander initio cletuin ſapientiſſimum Architectum dicere fole

Topicorum,vbi ait,facultatem in vtramq; partem mus. Huius acceptionis meminit Angelicus Doi

dilputare , & circa vtramq; partem diſputationis etor 1.p.9.1.art.6.vbi ait , in vnoquoq; genere ſa

tiabitus verlari, &Niphus cum Petro Vi& orinos.Rhe- pienten illum appellari,qui altiſſimam illius cau

opinatium , toric.c.s . Vbi inquiunt, facultatem efle viin ,leu ſam conſiderat, vt in genere artificis, qui formam

hele tidei monta poteſtatem ,quæ verſatur circa vtramq; partem de domus diſponit, dicitur ſapiens Architectusre

omni materia,quod vel probabiliter facit,vt To fpectu artificuni inferiorum , qui dolant ligna,vel

swes zon pica,velornatè,vt Rhetorica,vel ſophiſticè vt fa parant lapides.De hac ſapientia videturApoftolus

front. eit ſophiſtica :neceſſariò, autem aut euidenter ver loquutus 1.Corinth .3.dicens; vt fapiens Archite :

farinon poteft ,quia neceſſitas,& euidentianequit Etus fundamentum poſui:

daricirca veramq; contradictionis partem . Ex hoc Tertiò ſapientia propriiflimè fumitur pro ſcié- 46.

inferes,habitum opinatiuum ,ſophiſticum ,& fidei, tia omnium perfectiſſima,ſecundum quam acce

humanæ habitum inter virtutes annumerandos ptioné in præſentiarum ſapientię meminit Philo

non eſſe , quia illorum a &tibus fallitas contingere lophus, qui3.Ethicor.c.7.vbi hoc membrû diui

poteft, & ita non diſponunt ad optimum , hoc eft dens definiuit,rerum præftantiſſimaruin naturâ cić

ad verum,nec habent rectitudinem virtuti debitá. tiam , é intellectum ,quam ibidé in principio afferit Sapientia

Ex his deprehenditur vana. Rhetorum præſum- efle Metaphyſicam ,& lib.3.Metaph.text.15.aitex fpecialitet

prio, quos refert Alexander in principio Topico his, quæ ab antiquis determinata ſunt, apparet,
Hinta .

rum, afferentes Philoſophum Rhetoricam facul quæná ſcientia fapiétiæ noinine donánda lit;vna

tatem appellare , co quòd hominem in facultate quæq; enim ſcientia poteſt hocnomine appellari;

conſtituat, vt illum reliqui colanc, & admirentur. fed fipropriè loqui velimus, illa eſt verè fapiétia,

Habitus erroris non folùm à virtutum ,ſed eriain quæ & principalillima, &honorabiliſſima eft, &

à facultatum fiumero excluditur, quianon coſti cui reliquæ ſcientiætanquàm ancillæ cótradicere

tuit hominct adhuc indifferentem ad cognitio nó debent, & quæ eſt ipfius finis, quia huius cau

tiem veram , ſed illum ad falſam cognitionem dif ſa ſunt cætera omnia.Quęomnia approbat S.Th.

ponit.Primum membrum huius diuiſionis eſt in 1.1.4.37.art.z. &inde infert,fapientiam elle vnam,

tellectus,qui non pro potentia,ſed pro habitu de quia etli plures ſint ſcientiæ vni tantùm principa

fumendus eft,quia hæc diuiſio non eft potentia tus , & excellentia inter omnes poteſt competere,

Intelletto rum , ſed habituum , quibus potentia intelle&tiua hancque Theologiameile affirmat, etſi Ariſtote

pro habitu. difponitur.Significat autein , vtbenè Albertus 6. les Metaphy licaṁ eſſe dixerit , quia noftram

Ethicorum tract.2.c.18.habitum primorum prin- Theologiam non agnouit.

cipiorum , hoc eſt habitus, quo intellectus benè Huius fapientiæ lex conditiones deducit Soa- 49

diſponitur ad vniuerſaliſſimapercipienda princi tez difp.1.Metaphyſicæ ſec.3.n.8.ex Ariſt. 1.Me- Sapientis

pia,quæ ſunt intellectui valdė euidentia.Habitus taph.c.2. Prima eft, vt verſetur circa omnia, & fit proprietala

iſte nomen potentiæ , ad quam diſponit,fortitur, eo modo,quo poreſt ,omnium reruni ſcientia. Sea

quia ſicuti Intellectusſe extendit ad omnia obie-. cunda eſt,vi in rebusdifficilioribus, & à ſenſibus

cta , fic habitus hic ſe extendit ad principia vni remotioribus verſetui,ex his, quæ intra huinanze

verſaliſſima,ex quibus cognitiones omniū ſcien ſcientiæ fphæram , & intra huinanam capacitatein

tiarum dependent.Poftquam enim quis proteruè continentur. Tertia conditio eft,vt fit certiſſima.

negat alia principia minùs nota, & euidentia, tra Quarta, vt ſit aptior ad docendum , & reddendas

hitur ad principia per hunc habitum nota, veluti caulas rerum , quarum eſtipſafcientia,vel ſapien

implicat idem effe do non efle , circa quæ rationalis tia.Quinta,vt propter feipfam ,& fciendi cauſa ap

nullus poteſt tergiuerſari. petatur, hoc eſt vt ſit ſpeculatiua, quod ad ſcient

44 .
Scientiam ,quæ eſt ſecundùm membruin huius tiæ dignitatem pertinet.Sexta,vt aliis ſcientiis po

diuifionis,definiuit Philoſophus c. 3. Habitum de tiùs præfit, quàm miniſtret. Hasomnes condition

monftratiuum circa obie &tum neceffarium , aternum , ries propriiſſimè Metaphyſicæ competere , etfi

Scientia pro hoc cſt, quod nec antecedenter vllâ potentiâ ali
nonnullæ aliis fcientiis cónueniant,doctè probat

babisu 'in- ter contingere potuit, vbi non quamcumque de
Soarius loco citato .

teledus. monftrationem ,ſeu cognitionem euidéremcom Hoc tertiummembrum adæquatè int ré à l'é

prehendit Philoſophus,fed illam ,quæ ſpeculatiuè cundo non diſtinguitur,quia ſapientia vt ſcientia

verſatur circa obiectum , quod non poteſt fic, & eſt ſimul cum aliis ſcientiis, in fecundo membro

aliter fieri , ideò ab hoc miembro diuidenti exclu diuiſionis continetur , & vt ſcientia omnium ex

ditur cognitio euidens deductaex aliqua præmil cellentilima tertium hoc meinbrum diuifionis

ſa ſenſuum euidentia præcognita. Excluduntur conſtituit, quod nocauit S.Th.1.2.q.37.art.2.ad

etiam ſcientiæ practicæ vt conftabit ex dicendis 1. Vbi dixit, non effe abſurdum vnum , & eum

inter explicandum vltimum diuifionis membrú . dem habitum habere duas rationes formales ( pe.

Ita ſentit Albertus tract.2 c.2 . in 6.Ethic. vbi ait, cificas, & conſtituere duplex membrum diuidés.

in vera ſcientia omnes arbitrari id , quod ſcimus Prudentia, quæ eſt quartum membrum huius

aliter non potuille contingere.
diuiſionis definitur ab Ariftotele . Habitus- chin Prudencia

45 :

Sapientia , quæ eſt tcrtium membrum huius vera ratione actiuus circa ea , qua bona, vel mala ho- definitio,

diuifionis -variis modis accipi ſolet. Primò pro minifunt. Dixeratenim priùsprudentis effe viri

congerie plurium , vel omnium ſcientiarum , fic conſulere de his, quæ ſibi ipli bona ſunt,aut vti

Vurie acce- lapientes Colemusappellare multis ſcientiis erudi- lia.Diſtinguit D.Thomas 1.2.ad quæſt.s7. art.4 .

pciones fa- tos.Quo ſenſu dixit Ariſtoteles 1.Metaph.c.2.ho artem àPrudentia in eo, quòd ars datfacultatem

pientie.
minem ſapientem omnia co modo, quo poſſibile operandi; Prudentia verò vſum illiusfacultatis,

eſt ,ſcre. Secundò ſumitur fapientia pro excellen ideo ars non præfupponit,neque requirit rectitu ?

Franc.de Osiedoin 1.2.D.Thom .
dinera
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De habitibus & virtutibus,

1

dinem appetitus , quam requirit . Prudentia di prer diuerſum modum gubernationis,quein exi

Prudentia cens , hominem efle benè affectum circa finem , guit actionesmilitares,feu militum ,& diuerfum

regreirit re- quod fit per rectitudinem appetitus.Hacde cauſa finem , ad quem ordinantur. Sed vt benè docet

Et : tudinem artifex magis laudatur , quando fciens, & volens Soarius 1.2.tract.4.diſp.3.lect. 3. num.; . Pruden

appenitus
facit opus contra regulas artis ,quàm fi hoc faciat tia inilitaris ,& aliæ liiniles, veluti prudentia mer

neſciens , & nolens , quia in priino caſu non eft catoris , potius ars , quàm prudentia dici debet,

malè affectus in regulis artis, ſed in habitu appe quia per ſe non ordinatur ad honeftatem actuú

tirus , qui non pertinet ad artem , quicumque dirigendam ; ſed ad proprios fines comparandos.

enim peritiffinus artifex poteſt pro fua volun Prudentia enim militaris tanquam finem refpicit

tate opus facere contra regulas artis, & non ideo victorian ex hoftibus comparandam , ficuti Pru

dicecur minus conſcius eorum , quæ ad artem per dentia mercatoris vtilitatem ex emptionibus, &

tinent,quan do verò id facit ex ignorantia,eſt ma venditionibus comparandam .

lè affectus circa artis habitum , & minus confcius Prudentiæ monaſticæ ,ſicuti reliquis aliis con 52 .

eorum , quæ ad artem ſpectant. Aliter in pruden- iunguntur Ebulia, qua rectè conſultatur, Syneſis, Ebulia, fy

tia contingit, quia ſi artifex in artem operaturne qua rectè iudicatur ex communibus legibus. neſis, ago

ſciens , & nolens , minus peccat contra Pruderi Gnome,cuius eft iudicare de agendis prætercom- Gnome.

tiam ,quam fi cum ſcientia operaretur,quia recti-' munes legesſecundùm rationis lumen in his , in

tudo appetitus & voluntatis eſtde ratione.Pru- quibuslex deficit, vel in caſibus extraordinariis,

dentiæ , & non de ratione artis. Hac de cauſa ho de quibus iudicandum eſt , an lub lege cadant.

mines , qui ex ignorantia , ſeu neſcientia malè Hoseffe habitus diſtinctos ab habitu Prudentiæ ,

operantur magis ignorantes, & inícios,quàm im huiuſquepartes poteftatiuas,illique ſubordinatas

prudentesappellamus,illos verò,quiex praua in docet D.Thom.1.2. quæſt.s7.art.6 .& 2.2.quæft.

tentione delinquunt; & fines ſibi à rationis dicta s1.aft.1.2. & 3. quem plures Thomiſtæ fequun

mine aberrantes proponunt , non inſcios,fed im tur.Contendit Vaſquez ad vnum Prudentiæ ha

prudentes appellamus.Obquam rationem docuit bitum hos omnes actus pertinere diſp.49.cap.8.

optimè Angelicus doctoreadem quæſt.s7.art.s. & difp.85.cap.2. Vbi ex Philoſopho probat,ad

ad 1. Artem reſpicere rectitudinein operis artifi Prudentiam pertinere tanquam proprios actus

ciofi , Prudentiam verò rectitudinem ipſius ope- conſultare,& iudicare,fiue ex communibus legi

rantis .
bus,fiue in particulari caſu præter communes re

so.
Ex his plures inferunt,Prudentiam effe vnam gulas iuxta Epychiæ ,ſeu æquitatis dictamé, quid

virtutem ,quæ in materia omnium virtutum ver fieri debeat , in qua quæſtiuncula poftea ineum

ſatur ; cum munus illius fit omnium virtutum aperiam iudicium . Difficultas eft, quomodoPraa ,

officia, & præcepta inter ſe conferre, & præſcri- dentia ab Ethica , ſeu Philoſophia moralidiſtin

bere , quid in vnoquoque tempore hîc, & nunc guatur , videtur enim non diſtingui,quia iudi

omnibus ſpectatis abſolutè facienduin fit.Ita do cium Prudentiæ nihil aliud eſſe videtur , quàm

cer D. Thomas 1.2 . quæft.G.artic.s. ad 1. & 2.2 . quædam propofitio particularis contenta in vni

quæft.47.art.si & expreſsè Ariſt.G . Ethic cap.13 . uerſali Philoſophiæ naturalis, ſeu Ethicæ, hæc

vbi ait , etenim cum prudentia, qua eft una,fimul in eniin dicit omnein rem alienam ſuo domino re

tereunt omnia. Idein docent Durandus in 3.dift. ftituendain eſſe , ſeruatis debitiscircunſtantiis lo

36. quæſt.3.num.s.Caietanus quæft.6.art.1.Val ci, & temporis , & quibuſcumquealiis ad hone

quez diſp.85.cap.2. Oppoſitum tamen fentiunt ftam reftitutionem pertinentibus:Prudentia verò

Scotus in 3. dift. 36. quæſt.vnica. Gabriel quæſt. dicit , hanc rem alienam fub his circunſtantiis

vnica art. 1.Ocham in 3.quæft. 12. & Quodlib. huic illius domino reftituendam effe. Aliunde

4 quæſt.8. art.1. Almainus tractat. 1. Moralium verò certum eſt ,diſtingui quia Prudentia fcientia

cap.7. qui aflegunt toć efle prudentias ſpecie di non eſt,veteſtantur Philoſophus , & D.Thomas.

ſtinctas,quor ſunt vircutes morales . De his ſen Ethica verò eft ſcientia , vnde receptiſſima diui

tentiis poftea iudicium feram . fio Philoſophiæ eſt iuxta Ciceronem 1. Acade

Hæc quidem de prudentia circa proprias actio- mic.quæftionum , Plutarchuin de Placitis cap.
Daria dini.

nes , circa alienas verò alias prudentias ſpecie di 1. Auguſt. lib. 8. de ciuitate cap. quarto in

fsones Price itinétas aſſignat D.Thom .2.2.quæft.67.artic.il.
dentie.

naturalem , moralem , & rationalem ; nomine au

Diuiditur eniin prudentia in Monafticam ,de qua tem moralis Philoſophiæ Ethica ſignificatur. De

diximus,& Regnatiuam,quæ eft circa alios. Hæc inde Ethica per ſe verſatur circa obiectum , & pro

autem diuiditur , in economicam , & Politicam : poſitiones vniuerſales. Prudentia circaparticula

ceconomica ordinatur ad gubernandaın fami ria agibilia ſeniuum . Rurſus Ethicahoc ipſo,

liam ,feu ad illius actiones honeſtas dirigendas: ' quod vniuerfalis fit non requirit rectain animi

Politica verò in ordine ad Rempublicam , re diſpoſitionem , Prudentia verò hanc maximè ex

gnumvè gubernanduin, ſeu ciuiuin actiones di- poſcit. Vnde fieri porelt,vt aliquis Ethicæ peri

rigendas. Prudentiam politicam rurſus diuidit tiffimus pluribus vitiis fit corruprus & ideò val

D.Thom . 2.2.quæft.77. art . 12. in Archicedoni dè imprudens.

cam ,quæ eft in Regibus, & Principibus in ordine Reſpondeo, dictamen Prudentiæ diſtingui ex
53

ad leges ferendas , Magiſtratus creandos , pænas prædiêtis capitibus ab Ethica, & nullo modo eſſe Diwalio

infligendas, & præmniadonanda ,& in aliam ,quam propoſitionein particularem contentam in pro- inter pre

dicitefle ad modum artis manu operantis,quæ poſitione vniuerſali Ethicæ ,ſeu Philoſophiæ mo- dentiam, có

miniſterialis folet appellari : hæc eft in ſuperiori- ralis, ficuti hæc propofitio , hic homo eft animal
Ethicam ,

bus ſubordinatis , quibus prudentia politica in continetur in hac propofitione vniuerſali: Omnis Philofophiă.

tantum conuenit ,in quantam poflunt aliis im homo eft animal Dictamen enim Prudentiæ dicit,

perare , vnde quò magis diminuta eſt authoritas bic nunc res iſta Domino reftitui debet, quod non

præcipiendi,eòminusillis prudentia politica con immediatè infertur ſeu continerur in hac vniuer

uenit. Alij prætermembra diuidentia annumera ſali ;omnis res aliena Domino eft reftitucnda fub debi

ta addunt , etiam aliud militaris prudentiæ pro tis circunftantiis. Sed aſſumenda eſt minor alia,

qua

1

Si .

ſem moralē
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qua affirmer ur exiſtere hîc ,& nunc aliquas indi mat rectitudinem prudentiæ confifterein con

uiduas circunſtancias ex illis , quæ in propofitio-' formatione cum appetitu ,& non cum obiecto. Adie bruin

ne vniuerfali continentur,quæ ininor non perti: Vnde infert falluin effe actum Prudentiæ , quo

dentia , quo

net ad Philoſophiam moralem , huiusenim non accedit honeftè quis ad non ſuam , ex inuincibili
ad non ſua,

eſt,examinare,an res hæc fit propria,vel aliena,& etrore ,quo iudicar eſſe fuam . Hoc tamen falſum quam in

an illc , à quo reftitutio ſit facienda, ſit vel non fit eft , quia actus, Prudentiæ in eo caſu iudicat; uincibiliter

foluendo, & an in illo exiſtat aliqua circumſtan actum illum effe honeftum , & de facto in illis iudica ! full

tia , quæ in totum , vel faltem
tempore circunſtantiis honeftus eſt , etſi talis non eflèt er

illum excufet à reftitutione facienda. Hæc au rore ablato : ergo actus ille rem'vt eft in fe iudi

tem minor rarò poteft cognitione certa , & eui cår. Neque actus ille eſt concluſio in hoc fylld- :

denti cognoſci, quod fi aliquando ita cognoſca- giſmo deducta : accedere ad propriam honeſtum

tur,propriè cognitio illafcienrifica non erit , quia eſt : hæc eſt propria : ergo honeftum eft , ad il

eft de obiecto ſingulari, quod tantùın experien lam accedere, in quo minor eſt falla ; ſed conclu

tia , aut ſenſuum euidentia poteft cognolci. Non ſio deducta in iſto ſyllogiſmo. Accedere ad il

veròplacer id , quod docet Tannerushîc diſp.z. lain ,quæ meritò , ſeu rationabiliter propria iudi

quæſt.4.dub.1.num.11. quod ſi in aliquo caſu , catur , eft honeftum . Hæc merito ,& rationabi

vei fieri poſle ipſe admittit , cognitio de honeſtate liter propria iudicatur. Ergo ad illam accedere

alicuius actionis indiuiduæ hic , & nunc exercen elt honeſtum ; in quo vtraque præinifla reuera

dæ fit euidens,tuncad Ethicam ſpectare , & non eft , & ita conclufionem veram effe neceffe eft .

ad Prudentiam , ex eo ſolùm , quod cognitio illa Præterea etli effer concluſio alius fyllogiſmi

euidens fit , quia cum cognitio illa ſit de exiſten poiſet eſſe vera , quia ex fallo poreſt aliquando

tia ſingularis indiuidui ,de illa non poteftdari Verum inferri.

ſcientia , deinde, quia falſum eſt ,Prudentiam ex Vltimum membrum huius diuifionis eſt Ars ,
55

cludere omnes cognitionem certam , & euiden quam definit Philoſophus 6. Ethic. cap.6 . Habi Definitio

tem . Imò fentio actum pra & icum , in quo for tus cum vera ratione effectiuus , & ideo ait, arrem Artis.

maliter conſiſtir Prudentia ad honeſtatem actio verſari circa ea ,quæ eflc,& non effe poflunt,quo

nis requiſitum ſemper efle certum , & euidentem , rum principium eſt in eo qui facit, non verò in

A &tus pr *- & talem efle requiri , vt actio ſit honeſta,vt cum
cticus Pre

eo quod efficitur, & ideo ait Artem verſari cir

dentia eft Suario , & Granados probaui tract. de conſcientia ca factioncm ,non verò circa actíonem . Difficul

certus, controu . 1. punct. 2. nec refert honeftè operari tas eft , quid intelligat Philoſoplius nomine fa

ewidens. iuxta probabilem opinionem , & iuxta minus pro i ctionis vt condiſtinctæ ab actione. S. Thomas 1 .

babilem , vt cum multis tradidi eodem tract.con 2. quæſt. 57. artic.4. nomine factionis intelligit

trou.2 . punct.2. quia iudicium illud probabile actionem externam , quam tranſeuntem appella

iuxta quod operari dicimus ' , tantùın elt ſpecula re folemus, ex cuius mente folùm arres,quarum Qaid perfe- ,

tiuum remote conducens ad honeftatem actio actiones externæ ſunt, hac definitioné compre
&tionem vt

nis,quæ proximè dirigitur alio iudicio practico henduntur,& artes illæ, quarum actiones inter- son diftindå

certo, & euidenti , quo dicitur hîc , & nunc mihi næ ſunt,vePoëfis, & Grammatica,quas libcrales, Ariftoteles

licitum & honeftum eft,hanc actionem exercere , ' ſeu liberas vocamus , ad ſcientiam reducendæ intelligni.

quod iudicium eſt concluſio in hocſyllogiſino ſunt. Cæterùm mihi valdè probabile eft ,in hac

deducta.Licitum , & honeftum eft cxercere actio diuiſione ad Artem reduxiſſe Philofophum om

nem,quam docti viri probabiliter iudicant effe li nes ſcientias practicas. Ratio eft, quia Ariſtoteles

citam , & honeſtam . Sed docti viri iudicant,actiò- loco citaro duas conditiones ad artem requirit,

nem hanc cuin his circunſtantiis effe licitam, & prima eſt , vt verſetur circa aliquod fingulare fat"

honeſtam : ergo licitum eft,talem actionem cum Etibile, quod nunquam ex ipſis naturalibusprin

his circunftantiis exercere. Maior eft euidens, vt cipiis fiat, (niſi fortè caſu contingat ) fed operâ

loco citato probabam , minot etiam euidens erit humanæ rationis, & ex his , quæ præfcribit ha

homini,quiimmediatè à viris doctis , quos con bitus, acproinde fit opus artificiale , cuiusprin

ſulit, accepit , illi licere ralem actionem cum illis cipium fit in ipfo efficiente, & in intelle &tu hu- ! Scientia

circunftantiis, vel qui illorum fcripta,quibus ea mano per quamdam illius operationem , cuius
pradicano

dem doctrina traditur , legit & intelligit , & ex modum aliqui vel proprio labore inuenerunt. mine kid

vtraque præmiffa concluſio necellariò infertur. Secunda eſt, ve tali operatione ratio ; & -intel- & Philoſoa

54

Ob hanc rationem ibidem cum loanne San lectus intendant rectitudinem ipfius operationis pho fignifi

&io dicam in ordine ad' non peccandum hîc, & . fecundùm fe,'fiueillaoperatio fitiminanens,f- ficament.

nunc , feu -vt hæc a &tio mihi culpæ non detur, ue tranſiens. Hæ autein conditiones optimè

non effe vnam probabilem opinionem tutiorem conueniunt ſcientiæ practică '; & illis adæquatè

alia ,fed quotieſcumque quis operatur iuxta pro diſtinguiturArsà Prudentia, quod Philoſophus

babilem opinionein in ordinead hunc effe & um intendit c.4.citato.Sic Philoſophuin interpretatur

operari iuxta opinionem negatiuè fummè tu Valentia 1.2.quxſt.9.punct.3.

tam ,hoc eſt,quanon poteft efle ,tutior alia , licèt Secundùm hatic interpretationem dicendum

in ordine ad vitandam actionem ex ſe ſeu mate- eft ,nomine factionis intellexiſſe Ariſtotelem om-)

rialiter peccaminoſam , ſit vna opinio tutioralia. nem operationem , fiue immanentein , fiuetran

Sic quiiuxta probabilem opinionem afferentem , ſeuntem diſtinctam ab operatiónibus 'appetitus;

inpuro dubio voti einiſſi non teneri dubitantein ita vt tantùm dependcat ab illo tanquam ab im

ad voti adimpletionem ; hanc omittic ex iudicio perante potentiam , à qua fit , non tanquam ab

certo , &euidenti ſe non peccáre , etſi operetur immediatè efficiente. Differt ergo ars à Prúden

cum dubio ſpeculatiuo circa votum emiſſum ,vel tia, quia ar's ſon reſpicit rectitudinem operantis,

non emiſſum , & cum alio iudicio tantùm proba-; fed ipfius operationis, ita vt fi-opus fit iuxta artis

bili de non obligatione adimplendi vorum , de præcepta , etiam fi ab operante ex prauo finetur:

quo eftpurum dubium . Contrariam doctrinam piter fiat , habeat totam rectitudinem , quamfi ex

defendit Vaſquez hîc diput.85.cap.1. Vbiexiſti poſcit ars . Prudentia verò verſatur circa iplas
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fit ,, quamtum
uis iuxta artis præcepta exer Ars funt habitus certi, & euidentes, aliàs ars non ius etfi fcie

ceatur, nunquam poflit dici prudenter fieri.Pru poilet inter virtutes annumerari, cum illarum fifci non

fint, habent

dentia enim ita voluntatem gubernat, vt ab illa perfe &tio, & rectitudo in veritate conſtant. Ra
fuă cortinas

omne peccatum remoueat. tio à priori eſt, quia cognitioartis eatenus ad ar- dini, geni

57 luuat ad hanc explicationem tuendam Philo tem pertinet,quatenuspræſcribit verum modum , dentiam .

fophum . Poſter. text.s. aliàs 7. & 2. Metaph. quo opusartificiofumconſtruendum ſit ,quem li

textu.z. ſcientiam practicam à ratione ſcientiæ ex non prxſcriberet ab arte excluderetur. Aut hores

cluſille, & tantùm ſpeculatiuam ſcientiæ nomine enim , qui artis regulas ſcripſere, ca præcepta ad

inſigniri voluiſſe, quam definiuit 6.Ethic. cap.3. opus artificiofumtradiderunt, quæ à priori,vel à

Hoc libi volebat Philofophus ibidem cap.4.dum poſteriori, vel experientia ipfa,quod frequentiùs

dixit, ſcientiam eſſe circaea, quorum principium accidit , cognouere,apta elle ad opusartificiolum

non eft in nobis, hoc eſt,quæ à nobisnon funt, conſtruendum , & quorum obſeruata doctrina

Teu quæ non conſiderantur,quatenus ànobis fie opus artificiofum in ordine ad finem internum

ri poſſunt,ſeu ad hoc ve à nobis fiant, ſed in ipſis perfe& um euadere necefleeſt. Vnde licetcogni

rebus, hoc eſt , quorum principia icientiæ con tioni ſecundùın ſe ſumptæ extrinſeca ſit vcritas,

templantur ex parte obiecti, & nobis non infunt, illi tamen ve ad artem pertinenti intrinſeca eſt.

Artem verò dici circa ea , quorum principium eſt Deinde non illi ira eſt extrinſeca veritas,etiam ſe

in nobis ipſis , id eſt circa ca , quæ nos ipſi artis cundùm ſe ſumptæ , ve abſolutè poflit deficere,

ope facere poilumus.
quia cum deſumatur ab obic &to , & hoc fit ne

Ex his infertut ſcientiam ex mente Philoſophi ceſſarium , (licet enim contingensſit domum fic

ab arte non diſtingui, quia ſcientia plura de luo ri,neceſſe eſt taliter factam diuturnam effe , & ad

obiecto demonſtret , & ars nihil valear demon habitationein aptam , quod ars docet)non poteft

somodo ſtrare, quia etſi verum fit ,omnem ſcientiam plu illi veritas deficere. Hacratione veritas neceffaria

diftinguan

turfcientia, ra de ſuo obiecto demonſtrare , & hoc ad ratio- . eſt cognitioni ſcientificæ naturali,licèt illi fic ex

nem ſcientia requiri, quod ars non expoſcit,ſunt trinſeca , vt probaui 7. de Anima punct.1. n.9 .

enim aliquæ artes,quæ nulla demonftratione,or Vnde habitus ſcientia , & actus ſeientifici etiam

nantur , ſcientiæ tamen practicæ plura demon naturales indifferentes non ſunt ad vericacęın ,vel

ſtrant, & has artis nomine comprehendit Philo falfitatem ,ſed determinati ratione obiecti necefla

ſophus. Diſtinguuntur ergo ſcientia , & ars, ex eo tij ad veritatem ,quod ſufficit vt ſcientifici actus

quod hæcverſetur circa operationes efficiendas vircutes dicantur, licèt inclinent ad actus natura

diſtinctas ab actibus voluntatis, fiue demonſtra les, qui,li pet ſe inſpiciantur ſecluſa obiectine

tiuè,fiue non,& ſcientia demonſtratiuè procedat ceflitare,falfitatipollent ſubeſle , vt expoſuicita

circa obiecta necellaria , & æternæ veritatis, quæ à to loco,vbi de veritate actuuin intellectus diſpu

nobis fieri non poffunt. Ex quo fit, optimè do taui. Intellectus,leu habitus circa priina principia

cuille Philoſophum 2. Metaph. text. z.ſcicntiam inclinat ad actus neceſiariò verosratione nccelli

per ſe afferre cauſas ſui obiecti, & artem ,per acci taris obiecti,quod deficereiinplicat. Actum Pru

dens illas adducere , eciamſi ars ſcientiam practi dentiæ fupràprobaui effe certum , & euidentem ,

cam comprehendat,quia ars , & ſcientia practica ex quibus conftat,intellectum ,ſcientiam ,ſapien

nomine artis ſignificata , etfi aliquando cauſas tiam ,Prudentiam , & Artem eſſe virtutes,quia in

adducat,id nonfacit vt per cauſas effectus often clinant ad actus rectos, ca rectitudine,quæ pro

dat , ſed vt cauſis cognitis ineliùs fiat effectus. pria eſt actuum intellectus , ſicut enim rectitudo

Vnde cum Logica dicit , definitionem conſtare , actuum voluntatis eft bonitas , ita rectitudo

genere, & differentia ,noniddocet præcisè,vt lo actuum intellectus eft veritas.

gicus caufas intrinſecas definitionis cognoſcat, De vnitate horum habituum philoſophandum 61.

led vt illis cognitis poſſit definitionem con eſt eodem prorſus modo , ac de vnitate ſciencia

ftruere.
rum , quam dixi non eſſe phyſicam , ſed moralein

59. Nota tamen quòd licèt hîc Ariſtoteles ſcien- : deſumptam ex certo ordine, quem inter ſe ha

Sciētia pra- tias practicas artem appellauit , & cas à ſcicntia bent , & ex prudenti diuiſiotie , quam voluerunt

dica propria diftinxerit, vſu tamen receptum efleſcientias pra- . deſignare ſcientiarum Principes ducti ratione

ſcieniie di

Ciçasabſolutè ſcientias appellari,quimodus lo quadam prudenti, qui citra imprudentiam pofu

ſent aliter ſcientias diuidere, & ficuti libros Phy

6.Metaph, cap.1 . inter ſcientias intellectualesan ficorum de ortu ,& interitu , & de Anima advnam

numerauit Philofophiain moralem , & artes,non ſcientiam Philoſophiain naturalem reduxere,fic

quia omnis ars ſit ſcientia, ſed quia ratio ſcientiæ pollent , ex eiſdem materiis duplicem ſcientiam

cum ratione artis non opponitur. Quod fi hic vt deſignare.Mevide controu...Logicæ punct.3.vbi

membra dịuidentia , & inter ſe oppofita ſcien latède ſcientiarum vnitate diſputo ,& ni fallor

ciam , & artem deſignauit ,ideo eft, quia nomine efficaciter impugno rationes, quibusaliqui ex ipſa

fcientiæ non ſcientiam fecundùm totam fuam rerum natura omni facultate arbitrandi fecluſa

latitudinem deſumpſit, ſed contractam ad perfe voluerunt ſcientias diſtinguere, & diuidere.Dein

dilimam ſcientiam , quæ eft fpeculatiua. Quod fi de Ariſtotelem non voluifle , quodlibet mem

quis velitdefendere , ſcientias practicas noneffe brum huius diuifionis vnum fimplicem habi

fciencias , etſidemonſtratiuè circa ſuum obie . tum continere per ſe notum eſt , omnesenim

tum procedant,quia non quæcumque cognitio fcientias, fapientia ſecluſa, ſub vnomembro deſi

demonſtratiua eft fcientifica, ſed tantùm pecu gnauit , quas plures habitus importare,apud om,

latiua, cum illo contendenduin non eft , quia nes compertum eft , & omnes Artesfub vltimo

tantum in hac ce , de nomine poteft efle dil membrodiuiſionis conſtituit , quas plures habi

cus dicere nemo negabit. Ex his conſtabit,quibus

Cunina .
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principiis definienda ſit quæſtio illa, an dentur modo diuiduntur virtutes à D.Thom.quæft.61.

plures Prudentiæ pro dirigendis actibus plu art. 2. fecundùm quatuor hominis potentias, in

rium virtutum , vel ad vnam tantùm pertineat tellectum , voluntatem ,concupiſcibilem , & iraſci

omnium virtutum actus dirigere. Èxiſtimo bilem. Ex his prior dicitur rationalis per eſſen

enim ,Philoſophuin , & D.Thomam liberè poruila tiam , quia eſt formále principium ratiocinandi,

ſe afferere efle vnam , vel multiplicem ,cum hæc Tres verò pofteriores rationales per participatio

vnitas non fit phyſica, ſed tantum moralis,ſicuti nem,quia ratione diriguntur, & ita aliquid ratio

ſcientiarum vnitas,cenfeo tamen ,nosdebere afle- . nis participant. Intellectui correſponder Pruden

Arvnavel fere, vnam prudentiam omnium virtutum actus tia , voluntati iuftitia , concupiſcibili temperantia,

dirigere , quia ita loquuti funt Ariſtoteles, & D.multiplex
& iraſcibili fortitudo. Hæ quatuor virtutes car . Virtutes.card

prudentia Thomashuius facultatis Principes , quibus in re dinales dici folent,eò videlicet,quod interomnes dinales ex

reliquas hac ftandum eſt , ficut enim illis, qui annuin in virtutes primas teneant , & illis quali cardinibus plicantur.

virtutes duodecim menſes diuiferunt , licuit eumdem in reliquæ innitantur, & ſunt veluti ianua, & introi

gubernat.

plures paucioreſuè diuidere, & nobishocnonli tus ad reliquas virtutes,vel forfan quia his nomi

cet, fic in præſenti licuit Philoſopho & D.Thom. nibus virtutes omnes ſignificentur, ita vt nomen

omnes Prudentiæ actus, & habitus phyſicè di iuſtitiæ non folùm fignificet fpecialem virtu

ſtinctos in plures virtutes diuidere , nobis tamen tem ,qua vnicuique quod ſuumelt tribuitur, fed

id non licet ,fed cum huius facultatis Principibus aggregatum omnium virtutum , quæ ſunt ad al

loquendum eft. Idem iudicium fero de quæſtio terum , & temperantia non folùm ipecialem vir

ne illa ,an Ebulia, Syneſis, & Gnome, &vltimus tutem ſignificet , ſed collectionein omnium , quæ

Prudentiæ actus ad vnum habitum, feu ad vnam concupiſcibili reſpondent, & fortitudo
præter

virtutem prudentiæ pertincant, vel actus illi vlci- fpecialem virtutem fignificet etiam omnes,quçad

mum præcedentes extra Prudentiæ virtutem an iraſcibilem moderandam ordinantur.De Pruden

numerandi fint. Nec refert, quoſdam eſſe imme tia , cuius nomine reliquæ intellectuales virtutes

diarè practicos , & alios non ita immediatè , & ita poflunt ſignificari , diximus iam puncto, præce

ſpeculatiuos appellari,ve ad eamdem virtutem re denţi, reſtat modò de tribus aliis diſputatione
m

ferantur , quia ficuti in eadem fcientia quidam inſtituere.

actus practici, & alij ſpeculariui conftituuntur, Has tres virtutes morales appetitiuas diſtinxit

Ad Pruden
ſiç in eadem virtute pofluntconſtitui.Loquar ta- D.Thom.quæft.60. art . 2. in duplicem clailem,

siam rätìm men in hac re cum D.Thom.à quo abfque ratio quamdam verſantium circa operationes , aliam

pertinet vb ne maximi momenti in nullo vcllem diſcedere,& tendentium circa paſſiones. Circa operationes dit

simu adus ita aſſeram , actus illos præcedentes vltimum ,quo xit verſari virtutes, quæ ſunt ad alterum ,veluti

pradisus immediatè dirigitur actus voluntatis ad virtutem iuſtitia ſpecialiter dicta, religio , pietas,gratitudo,

Prudentiæ non pertinere,ſed ad hanc præſuppo & aliæ, quas infra recenſebo, & circa pafliones di
Diswifio vire

ni.Deinde,quia actus illi præcedentespoflunt fal
xit tendere, quæ ordinátur ad bonum ipfius ope- tutum vera

fitati ſubelle.
rationis,feu in quibus bonum ,& malum attendi ſantium

Mirabitur fortaſſe nonnullus , licentiam arbi tur ſolùm fecundùm commenſurationé ad ipſum circa opeo,

trandi, quam in hac re fecimus, ſed ideo ſolum , operantem Ratio eſt, quia in his ,quæ ordinantur rationes,en

quia rem atrentè meditatus non erat, & quia apud

circa paßio .

ad bonum operantis , ſola difficultas poteft oriri

authores rarò ratione diſcutitur : ſed plerumque ex reluctantia paſſionum , cum voluntas ex ſua

in fide de ea loquuntur , & rem totam peregifle natura tendat in proprium bonum , ac proinde in

putant,dum Ariſtotelis ,aut D.Thomæ verba for hoc profequendo, li paſſiones non refiftant, nul

fan apud alios tranſcripta legunt , quibus certi lam difficultatem inueniet , ideo virtutes hæ non

actus ad vnum habituin ,vnainve virtutem perti verlantur circa operationes,fiquidem in illis nul

nere affirmant, & vlteriùs non procedunt ad exa lam difficultatem inueniunt, ſed circa paſſiones,

minandum , quam vnitatem Ariſtoteles , & D. ex quibus oritur difficultas exercendi actus ha

Thomas illi habitui præſcripſerit.Si me videas lo rumvirtutum. In aliis verò virtutibus, quæ ad

co citato , vbi de vnitate, & diſtinctione fcientia alium ordinantur ſecluſa omni pallionum relu

run diſputo, rem fortè inuenies accuratè tracta Etantia actiones ipfe voluntaris difficiles funt,

tam,& dignoſces,quàmparum rei ſit in vocibus , quia voluntas non ita ordinatur ad bonum alie

quas multi de illorum ſignificatione non curan num ficuti ad bonum proprium . Vnde etiain ſi

tes acceperunt , quibus capita defignantur ad di concupiſcentia pecuniarumnon reſiſtat elargitio

ſtinguendas ſcientias præcisè ex ipfa rerum natu ni munerumvoluntas per ſe nonerit facilis ad ta

ra , de quibus eadem eſt omnino ratio ,ac de vir lem largitionem exhibendam , ideo indiget habi

tutibus intellectiuis. tu ,quo ad hanc,& ad actus aliarum virtutum er

ga alterum fiat prompta. Ex his facilè eſſet,dif

loluere difficultatem hic vulgò adductam con

P VNCT V M VI. tra doctrinam D.Thomæ, quam iam propono.

Obiicitur contra doctrinam D.Thomæ om 65.

De Diſtinctione virtutum
nem virtutem Gue ad alterum , fiue tantùm ad il

moralium . lius ſubiectum ordinatam verfari fimul circa pal

hones , & circa actiones modcrandas. Etenim for

Irtutes morales primò ſumi ſolent proutin- titudo,& temperantia ,quas dicit D.Thomas ver

fari circa paſſiones, debent etiam tendere circa

Varie acce- Theologicis diſtinctas. Secundò prout includunt actiones, feu circa actus honeſtos, & iuſtitia,quæ

ptiones vir- virtutes omnes adquiſitas etiam Prudentiam ad eſt ad alterum ,quam dicit D.Thom . verfari circa

jutis mora. intellectum pertinentem . Tertiò prout dicunt actiones, debet etiam verfari circa paffionesmo

lis.

tantùm virtutes adquiſitas appetitiuas. De virtu derandas, v.g circa moderandum nimium pecu

tibus infulis poſtea dicemus,ideo hîc primomo niæ affectum , & circa iram quibus iuſtitiæ a &tus

do morales virtutes non affumimus. Secundo fæpè impeditur.
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66.

remowent

Reſpondet. Salas tract:1 1. diſp.4.ſect.2.n.2 2. propenſio fit quaſi primarius illius effectus, con .

Tannerus diſp.3.quæft.4.dub.3.n.3. Lorca in ex lequenter remouet actum huic contrarium , il- Virtutes

plicatione quæftionis 57.& ſequentium vſque ad lumque impedit, & remouet,quæ impeditio, & omnes,

62.9.certia diuifio iuſtitiæ non eſſe vincere diffi [emotio erunt quaſi effectus ſecundarius illius,

cultates , quæ ex paſſionibus procedunt, ſed hoc ficuti quælibet forma dans hunc effectum pri- impedimēta

ad alias virtutes ſpectare , ita vt tenacitatein ,ſeu mariumpofitiuum reſpicit tanquàm effectum ſe- quorum

nimium affectum pecuniarum , quando impediat cundarium remotionein cuiuſuis effectus forina, actuum .

actuin iuſtitiæ ,debeat liberalitas euincere ,& ideo lis oppoſiti illi ,quem præſtat, & quodlibet agens

virtutes inter ſe connexionem habent , & mutuo ex ſe primariò determinatum ad hanc formam

inter ſe indigent confortio , ad vniuſcuiuſque producendam ex fe eſt impeditiuum formæ con

exercitium . Contra hanc folutionem obiicit, trariæ ,ſeu incompoflibilis illi,quam intendit pro

Vaſquez diſput. 85. num. 17. idem inconue ducere ; ſicforma, cuius effectus primarius eſt

niens fequi,fi liberalitas moderetur affectumpe
conftituere ſubiectum calidum , ſecundariò ex

cuniarum , nam liberalitas eſt pars poteſtatiua iu pellit,&impedit frigiditatem , qua ſubiectum red

ftitiæ ,quia eſt ad alterum, & ita non debet verſa deretur frigidum ,eo precisè,quod calidum,quod

ri circa paſſiones,ſed circa actiones. Sed reſpon- ipfa per fe conſtituit, cum frigido opponitur , &

det Salas loco citato , in appetitu dari quamdam agens intendat producere calorem , & ad huncef

virtutem liberalitatis , quæ non ſit ad alterum ,& fectum producendum in actu primo determina

an liberalitas ſit in apperitu, vel in voluntate ſub tum , impedit productionem , & conſeruationem

lite eft , & valdè dubia mens D.Thomæ in re frigiditatis,eo præcisè, quodcalor cum frigidita

hac, vt poftea dicam , ideo qui hanc folutionem te opponatur.Similiter ergo habitus inclinans, &

defendere velint , dicent , liberalitatem non ef alliciens voluntatem ad actum iuſtitiæ , ſiue hanc

ſe ad alterum . Arguit fecundò Vaſquez, quia inclinationem præſtet in genere caufæ formalis,

fine affectu liberalitatis poteft quis feruare iuſti fiue in genere cauſæ efficientis eo modo , quo illa

tiam , ex quo infert , iuftitiam imıncdiatè mo primariò præftat , ſecundariò impedit actum op

derari pecuniarum affectum , fiquidem quando poſitum illi ,ad quem inclinat, eodemq; pondere,

affeetus liberalitatis non eſt , non operatur vir quo trahit animum ad hunc actum , illum retra

tus liberalitatis. Hæc conſequentia mihi non her ab oppofito ,illique vires præſtabit ad actum

eſt firma , licèt enim admittam , habitum libe- oppoſituin ſupprimendum, feu non elicicndum ,

ralitatis nihil operari, neque affectum oppofi etiain fi aliis principiis ad illum alliciatur, & in

tum vincere , quando non eſt poſitiuus affectus clinetur,eo modo , quo pondus in bilance, quod

liberalitatis, hoc mihi non probat , habitum iu Verſus hanc partem mouetur,in cauſa eſt,nemo

ftitiæ , vincere difficultatem , ortam cx affcctu ueatur verſus aliam partem ,ad quam proprio pó

ad pecunias ,quando elicitur a& us iuſtitiæ non dere bilanx altera trahebatur. Doctrinam hanc

obſtante affectu ad pecunias , qui difficilem ſuccinctè tradiditSoarius hic diſp.z.fect.4.n.3.vbi

reddit iuſtitiæ actum , quia ad vincendam dif de virtutibus , quæ operationes reſpiciunt agens

ficultatem , feu ad operandum contra difficul hæc ait. Quod ficontingat hoc officium ex paflione

tatem , quam habitus adquiſici deuincunt, aliqua non benè exerceri , tuncex confequutione illam

ſimpliciter habitus adquiſiti non funt necefla in iderantur.vbi verbum illud ex confequutione idé

rij , non enim dantur ad operandum , ſed ad iinportat ac ſecundariò, eo inodo quorem expli

facilius operandum , & itaporelt voluntas ope cui.Neque effectus ſecundarius impeditur, ex eo

rari contra difficultatem illam fine ope alicu quod actus iuſtitiæ ſit in voluntate,& motus,ſeu

ius habitus , qui eam auferat. Itaquc fecun pallio reprimenda fit actus appetitus, nam vterq;

dùın hanc doctrinam quando antecedenter ad actus tam voluntatis, quàm appetitus ſunt in ea

iuſtitiam actus iſte difficilis eſt ex pallione, ſeu dein anima tanquam in ſubiecto fiue proximo,fi

affectu erga pecunias, & ex eo quòd fit cir ue remoto, & ab eadem dependent, & eandem

ca alterum , fed ordinerur ad bonum alienum, animam conftituunt amantem , & concupiſcen

ad quod voluntas prompta non eft , & ho tem,neque cx eo quod plures afferant, peccatum

mo ex affectu tantùin iuftitiæ operatur , non efle in voluntate , & gratiam in anima,ex horum

inſpecto motiuo liberalitatis per actuin iuſti ſententia infertur, peccatum , & gratiam non op

tiæ , neque per alium , qui talem actum co poni, & ſe mutuo nó expellere, & impedirc,idque

miretur , voluntas in ordine ad vincendam dif facillimè in mea fententia defenditur , quæ po

ficultatem ortam ex paſſione , ſeu ex affectu ad tentias vitales ab anima non diſtinguit.

pecunias perinde ſe habet , ac fi nullum habe Placetmihiexpoſitio, quam tradit P.Vaſquez 68 .

ret actum , & per ſe vincit paflionis difficul diſp.85.cap.3.num.21. quam probat eſſe ad men-Omnis vira

tatem , ſicuti idpræſtat in primis actibus cu tem D.Thom.attentis his, quæ docet 1.2.quæft. tus moralis

iuſuis virtutis, ad quos non ſupponitur habitus. 56.art.6.in corpore ad 1. & ad 3 . ,& quæſt.co.art. circa adio

His poſſet ſufficienter hæc ſolutio defendi, quam 2. videlicet omnem virtutem verſari circa actio- nes, dos pal

apud alios ita expeditam non inuenio , verum nes,& circa paſſiones , ex eo tainen dici, & rectè fsones.

tamen difficile eft , liberalitatem non effe virtu docuiſie D.Thomam ,virtutes,quæ non verſantur

tem ad alterum , vt ex dicendis poftea conſta circa alterum , tendere circa paſſiones , quia tota,

bit , & à priori iam oftendo omnem virtutein vel faltem præcipua difficultas, quæ eſt in exerci

per le conducere ad moderandum quemcumque tio haruin virtutum , naſcitur ex paflionibus, ac

affectum ,ſeu paffionem illam impedientem , ideò proinde opus
proinde opus harum virtutum eft vincere repu

prædictæ ſolutioni non aquiclco.
gnantiamex paſſionibus ortam,quæ maximè dif

Eo ipio , quod iuftitia, idem intellige de qua ficilem reddit talium virtutum exercitiun , qua

cumquealia virtute , per ſe inclinet voluntatem deuicta nulla , vel faltem leuis eſt difficultas in

ad actum , quo efficaciter velit vnicuique quod exercitio harum virtutum ,ideo plures in Angelis

ſuum elt tribuerc, & illam quafi alliciat,& trahat tales virtutes non conftituunt , quia in illis non

ad actum hunc eliciendum , & hæc inclinatio , & ſunt paffiones, quæ difficiles reddant omnes actus

honeſtos

67.
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Virtutes ad honcitos ab ipfis eliciendos,virtutesverò ,quæ ad actiones , quia etiamſi harum ſit, paſſionesmode

proprixbo- alterum ordinantur, tendere circaactiones, quia rari, & illas cum rationis dictaminecoinponere,&
zuo ordi

nate prin
etiamſi harum exercitium ratione paſſionum dif actus bonos , & honeſtos elicere , hos non inten

cipalisu cir- ficile ſit, habet aliam difficultatem propriam ha dunt prædictæ virtutes in ordine ad ipſum ope

ca paljiones, sum virtutum, que vincenda ſupereſt poſt pal rantem , ſed in ordine ad alium,& vt benè fe ha

ad a'te fiones deuictas, quia voluntas etiam paflionibus bear circa alium , & quaſi in bonum aliâs, & non

rum circa ablatisex ſe prompta non eſt ,ad profequendum ipſius operantis.Iuftitia enim non intendit per ſe,

verfari di bonumalterius, & in hoc proſequendo luain in vt homo benè compoficos habeat fuos affectus,

CHOSKI . uenit difficultatem , & ita ratione ſui, feu ſuarum ſed ve alteri tribuat , quod ſuum eſt, ſeu vt alter

operationum , quz intrinfecè ex ſe,co ipfo , quod habeat quod illius proprium eſt , quiatamen ad

ad alterum ordinentur , difficultatem intrinfecè hoc requiritur , vt homobenè fuos actus inter

afferunt,indigethabitibus , quibus illa difficultas nos gubernet , ideo horum gubernationem , &

vincarur , & ad hanc vincendam ſpeciali titulo moderationem paflionum reſpicir quaſimedia in

dantur habitus harum virtutum , etiam fi aliam ordine ad externas actiones , quibus iuſtitia con

difficultatem aliis virtutibus ad alterum non or fummatur,parum enim alteri,cui ſuum dandum

dinaris communem vincenda habeant, & ad hanc eſt, illud daturumhabere ſuos affectus benè com

etiam ſuperandam dentur prædicti habitus. pofitos, & paflionęs moderatas,referret ,fi com

69. Dixi maximam , ſeu præcipuam difficultatem politio affectuum , &paſſionuin moderatio ne

exercitiis virtutum , quæ non ordinantur ad alte

ceflariæ non eflent ad actionem externamn , quæ

rum ex paffionibus oriri, quia adhuc credo,ſeclu tantum iinmediatè , & formaliter in illius cedit

his paſſionibus aliquam difficultatein voluntati vtilitatem . Hancque expofitionem præ omnibus

adfuturam co ipfo , quodcorpori ſitvnita in exer datis ,iudico iuxta mentem D.Thomæ, quæſt.6o.

citio harum virtutum ,namvt benè P.Soarius hic art.2 . vbi diuiſionem hanc explicans hæc habet.

diſp.3.lect.7.n.g. ſecluſo omni motu appetitus, Conringii autem , quod in operationibus, quæ funt ad

voluntas perſe formidaret mortem ,& omnia, quæ alterum prætermittatur bonum virtutus propter in

funtmala corpori,quæ virtute fortitudinis ad al ordinatam animi pafſionem , 6 tunc in quantum cor

terum non ordinata aggredienda ſunt, voluntas rumpitur cornnnenfuratio exterioris operationis , est

In exercitio enim poteſt conſiderariquaſi per modum natu corruprio iuftitiæ , in quantum autem corrumpitur

virtutis or. ræ , feu non cum tota perfectionerationalis,cuius commenfuratio interiorum pafſionum , est corruprio

dinataad eft recta cantùm ratione duci, præcisè vt operans alterius virtutis : ficuti fi propter iram aliquis alium

propriž bo

Bum ,feclu
ex cognitione per a &tuselicitos, & poteſt conſi percutit , in ipfa percuſſione indebita corrumpitur ivo

Jis paſioni- derari veperfectè rationalis, ſeu vt operansomni ftitia; in immoderantia verò ira corrumpitur manſue

bus, adbuc perfectione, qua phyficè, & moraliter debetope tudo,vt pategin aliis.

fupereft dif- rari rationalis potentia , & priori modo conſide Secundựm hanc doctrinam luculenter tradi- 71. ,

ficulsas,

rata ex ſe formidabit , atque refugict omnia mala tam ab Angelico Doctore, ſentio ego iuftitiam , &

corporis , & in illis ſufferendis difficultatem ha alias virtutes dici verſari circa operationes, & non

bebit , quare vt operetur fecundùm omnem per circa paſſiones, non quia hæ virtutes pafliones

fectionem phyficam , & moralem , qua rationalis non moderentur, ſed quia inordinatiopaflionum

potencia debet operari, & vt ducatur recta ra quam moderantur , non eft contra iuſtitiam illas

tione dictante hic , & nunc oportere hæc mala moderantem , & ita talis moderatio non eft
pros

corporis ſuſtinere, videlicet mortem , & illius pe pria materia iuſtitiæ , ſed quid adillam quafi ex

riculum aggredi , in quo difficultatem inueniet, accidenti prærequiſitum . Aliæ verò virtutes,quæ

dum corpori fuerit vnita habitu indigebit. Ob non ſunt ad alteruin , moderantur paſſiones qua

hanc rationem non negauit D. Thomas virtutes rum immoderatio eſt contra ipfas virtutes, & con

non ordinatas ad alterum verſari circa opera ftituunt vitium formaliter illis oppofitum , & ita

tiones, imo oppofitum infinuat quæft.6. art. 2.in paffionum moderatio eſt propria inateria harum

corpore vbi ait. Propter hoc oportet , quod virtutes virtutum , & non tantum quid prærequiſicum ,

in talibus fint principaliter circa interiores affectio- quia virtuteshæ quia tendunt in paſſionumco

nes, quædicuntur animæ paſſiones. Vbi expen hibitionem, & moderationem tanquam in pro

dendumeft verbum illud principaliter,quo infi- , priam materiam , dicuntur tendere circa pallio

nuar,eaſdem virtutes verſari,etfi ininus principa nes ; & non circa has tendere dicuntur virtutes

liter circa actiones, quia in his etiam aliqua diffi ad alterum , quæ externas reſpiciunt operationes,

culcasipfis intrinſeca reperitur, etſi minor illa , quia etiam fi moderentur paflioncs, hanc inode

quæ ex paflionibusnaſcitur.Etin fine articuli ait. fationem non reſpiciunt , vt propriam materiam ,

Sed in quibufdam virtus est principaliter circa ope & proprium illarum finein , ſed vt quid prære

rationein , in quibufdam circa paffionem ratione pre quifitum , & vt medium ad propriain mate

dittaóc. Vbi etiam infinuat virtutesad alterum , riam , & ita non dicuntur tendere in hanc ino

quæ circa operationem verfaridicuntur , minus derationem , quia voluntas , fi ftrictè loquen

principaliteretiam circapaſſiones verſari. dum ſit , etiam fi forınaliter attingat media,non

70. Optimè etiam expoſuit hanc diuifionem vir dicitur in ea tendere ; ſed tendere in finem , ficuti

Optima rx- tutum , qua virtures non ordinatæ ad alterum di in motu locali non dicitur homo tendere in

cuntur verfari circa paſſiones, & ordinatæ ad al viam, ſed in finem per viam. Hancque intelligo

terum circa operationes. P.Soarius hic diſp: 3 . efle inentem D.Thomæ fincerè explicatam , &

pajiones, do ſect.4.n.3. vbi ait,virtutes non ordinatas ad alte iuxta illam optimè componitur doctrina D.

circa opera- rum dici circa paſſiones tendere , quia per ſe inten Thomæ cuin doctrina Philoſophi, cuius teſti

tiones ver- dunt rectitudinem ipfius operantis in ordine ad moniis probat Vaſquez diſput.s 8.num.16. om

Sanrium. fe, &vtoperansbenè fe habeat,& componar ſuas nem virtutem verſari circa pallionės moderant

paſſiones cum rationis dictainine , eo quod fic il das.

las habere compofitas ipfi operanti bonum eſt, Virtutes ad alterum , quæ circa actionesver- 73 .

virtutes verò ordinatas ad alteruin verfari circa fari dicuntur , fic annumerac ex D.Thom.2.2.
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quxſt.80. articul. vnico , Valentia hic quæft.4. circa paſſiones verſari dicuntur,caſdemque ab aliis

punct
, vnico, & ex Valentia Tannerus diſput.3. inter virtutes ad alterum , quæ circa operationes

verſari ferútur,annumerari,lic in vtrarumq; clafVirtutes ad quæft.4.dub.3.Iuſtitia , quæ ſuum vnicuique

alterü circa tribuit , religio , quæ dcbitum Dco cultum tri sè liberalitatem , & magnificentiam iuxta diuer

operationes buit, cui poteſt adiungi pænitentia , qua com forum mentes retuli. Nec fine fundamento

annumeră- penſare nitimur Deo offenfam , de qua latè agi poflunt ſub quacumque claſſe numerari, quia S.

tur ſpeciali materia de Pænitentia. Pietas ,quæ
Thom.i.contra Gentescap.39. & 1.part.9.21.art.

debita officia impendit patriæ & parentibus. 1.ad 1.liberalitatein , & magnificentiam dicit eſſe

Obſeruantia , quæ perfonis etiam virtutis di in voluntate, & verſari circa alterum.Quod etiam An liberalis

gnitate præſtantibus cultum exhibet. Veritas, reperit , & confirmat 2.2.quæft. 117, art.5.quando tas & Ma

cui incumbit verbis , & factis rem ſignificare liberalitarem numerat inter virtutes iuftitiæ an- gnificencia

eo modo , quo de illa iudicamus. Ad hanc vir nexas,hic verò quæft.6o.artic.s. virtutes has, ait, fins ad ab

tutem nonnulli dicunt pertinere verain reddere verlari circa paſſiones, ac proinde non ad alterum circa

promiſfionem factam per exequutionem operis rum. Refpondet Caietanus hic ad articuluin s . vel non al

proiniſli
. Alij verò allerunt, hoc pertinere ad citatum, D.Thom . loco citato contra gentes, & alterum cir.

fidelitatem à veritatc virtutem diſtinctam . Gra 1.part. hoc ex profeſſo non tractaſſe , & ſequen- ca paffiones,

titudo , quæ beneficium acceptum compenſat tem alios in anterioribus ſcriptis , antequam ad

actione gratiarum , & alius beneficij retributione. ſummain ſpeculam ſummæ Theologiæ perue

Vendicatio , qua ſuperiores iuxta delictorum niſſet, illa dixiſſe ; nunc verò ſecundùm primam

menſuram pænas infligunt Liberalitas , quæ in ſententiam determinafle , & eriain 2.2.in
qua

al

aliorum vtilitatem beneficia confert. Magnificen- tiùs proſpexit hanc determinationem confirinare,

tia ,quæ verſatur in magnis fumptibus caula vtili & ideo concludit,dicendum effe iuxta fententiam

tatis aliorum exhibitis. D.Thom . in ſumma třaditam ,has virtutes verſari

73 Virtutes non ordinatæ ad alterum , quæ circa circa paſſiones,etiam ſi locis citatisoppoſitum di

Virtutes non paſſiones verſari dicuntur , he ſolent annumera xerit Angelicus Doctor : idem ſentiendum effe
ad alterum

circa pa:f20
ri , Temperantia circa paſſiones concupiſcibilis ait de veritate , etiamfi 1. contra gentes dixerit

nes recen- reprimendas, fortitudo, quæ pro firmitate animifirmitate animi Angelicus doctor circa actiones, & non circa pal

pencur. in bono eſt conditio generalis omnium virtu fiones verfari. .

cum ,& ſpecialis virtuspro ve dicit firmitatem ani Ægrè fero' Thomiſtarum Principem aſſerere D. 76.

mi in expectand
is, & fuftinendi

s
,vel repellendi

s Thom , ſuam ſententiain traditam retractafl
e,ma

aduerfarii
s
cum magnis periculis , & præcipuè ximè quia fi hoc dicere fas eſſet , non folùın

verſatur circa pericula mortis,& eorum, quæ no ſer dicendum , D.Thomam retractaſſe 2.2. quod

tabiliter ad eam poflunt conducere,veluti grauiú dixerat contra gentes , & 1.2 . ſed iterum 2.2.ad

tormentorum ,ac cruciatuum . Liberalitas, & ma priorein ſententiam rediiffe, & idco iuxta illum

gnificentia quorum obiecta iam explicui. Ma tenendum eller, liberalitatem circa actiones ver

gnanimitas , feu Philotimia, quæ præſcribitmo Lari: fallitur ergo Caietanus dum ait, 2.2.vbi al

derantiam , in amore honoris,& gloriæ Manſue tiùs rem inſpexit, D.Thomam afferuifle,virtutes

tudo ad reprimendam iram , & illius ſigna, quæ has circa paſſiones , & non circa operaciones ver

naſcitur ex iniuria , quam quiſque patitur,quæ fari : legantur verba Angelici doctoris 2. 2 .

virtus forſan à patientia non diſtinguitur. Mo- quæft. 107. artic.g . in corpore. Respondeodicen

deſtia ad decentiam feruandam in exterioribus dum , quod liberalitas non est ſpecies iuftitia , quia in

actionibus. Silentium ad otiofà verba vitanda. ftitia exhibet alteri quod eft eius , fed liberalitas ex

Affabilitas , vt fe quis iucundum, potius quàm hibet quod fuum eft. Habet tamen quandam con .

moleſtum aliis , præbeat in fermonibus. Vrba uenientiam cum inftitia in duobus. Primò quidem ,

nitas, quæ in verbis, & fermonibus modum po- quia principaliter eſt ad alterum , ficut o iuftitia ,fe

nit. Abſtinentia ,quæ eſt in cibis , fobrietas in cundò quia eft circa res exteriores, ficut & inftitjazli

potionibus, caſtitas , cuius eſt luxuriam repelle cèt fecundum rationem .

re , cui virtuti ſubüciuntur caſtitas coniugalis, Maiori reuerentia explicant D.Thomam Mc 77.

vidualis , & virginalis . ' Continentia aliquando dina quæſt.56.art.2.& Conradus quæſt.co.art.

ſumitur
pro caftitate , aliquando verò pro tem s.Valencia queſt.4. punct.2 .Salas tract.11. diſp.

perantia , idem enim habitus cum primò inci 4.ſect.2.num.22. Tannerus diſp.3. quæſt.4.dub.

pit , & ob ſui remiffionem nomen habitus non 3 num.32.aſlerentes, dari duplicem liberalitatem ,

meretur, ſed diſpoſitio debet appellari , conti quandam in voluntate , & hanc elle ad alterum,

nentia dicitur ; poftea verò dum eft roboratus, & aliam in appetitu , quæ ad alterum non eft.

& nomine habitus dignus efficitur, temperantia Ego verò cenſeo abſque neceſſitare hos habitus

dicitur.

multiplicari, & parùm cenſco referre ,dici,libera

74 .
Hæc placuit preſsè hic tetigiſſe pro nonnulla litatem , ficuti, & alias virtutes verſari circa actio

notitia virtutum præſtanda , quæ maiori ordine, nes, vel circa paſſiones , ſeu eſle ad altcrum ,

diſtinctione, & examine non expono, quia modò vel non alterum , quia hoc tantùm pertiner

noſtri inſtituti non eft fingulas virtutes in ſpecie ad diuerſum loquendimodum , & vtroque

explicare,de quibusvidendiſunt D.Thoin. 2: 2.& nos poſle loqui graui ductos fundamento , li

illius interpretcs,Leſius in ſuo opere de virtutibus pro re leui de loquendi modo fundamentum

cardinalibus, Azor lib.z.inftit. Moralium,& no aliquod graue dici poſſit. Dicuntur verfart ad

ſtri Conimbric. in Ethicis , apud quos dediſtin alterum virtutes illæ , quaruin exercitium fe

ctione , & eflentia harum virtutum , quas hic an cluſa appetitus ſenſitiui repugnantia difficile

numerauimus, necnon de aliis, de quibus diſpu- elt , ſeu præcipuam difficultatem habent intrinſe

tatur,an fint virtutcs ,veluti Zelus, &i verecundia, cam ipfi exercitio , quod contingit regulariter in

plures quæſtiones reperientur. omnibus virtutibus,quæ reſpiciunt alcerius com

75 . Placet aduertere caldemmet virtutes à nonnul modum. Ad non alterum dicúrur verſari virtutes,

lis recenſeri inter eas ,quæ non funt ad alterum , & quarum exercitium maximam difficultaré haber,

non
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non ex ipſis actionibus , fed ex repugnantia appe precor , opinionem , quam Cleiněns vt proa

titus , vt regulariter contingit in omnibus, quæ babiliorem declarauit , non allerere infundi in

refpiciunt bonum ipfius operantis. Liberalitas Baptiſmo fidem , ſpem , & charitatem , &

autem , & magnificentia difficultatem habent le alias virtutes , ſed tantùm dicere infundi gra

clųsâ repugnantiâ appetitus , & idco poflunt tiam , & virtutes , vbi poffint intelligi vir

dici verſari circa operationes , habent etiam dif tutes tantùm Theologicæ , Doctores enim

ficultatem valdè notabilein ex repugnantia ap ſententiam hane amplectentes non ab aliis

petitus , ita vt vix poflit diſcerni, ex quo ca dillentiebant , quia præter virtutes , Theolo

pite maiorem difficultatem habeant & ita gicas alias non admittebant , fed quia nul

de quèpoſſunt diuerſari circa pafliones appetitus, lum habitum infufum adhuc gratiæconcede

ac circa operationes, & effe ad alterum, non quia bant ,& ita dum illorum opinio in prædi

actus libertatis adaliumnon ordinetur , ſed quia eta Clementina refertur , tantùm dicitur , qui

difficultatem valdè notabilem habent ex paſſione, bufdam dicentibus paruulis quidem culpam remit

quæ non ordinatur ad alterú , & ob hanc rationem ti , fed gratiain non conferri , erat eniin præcipua

attendendo ad diuerfa capita,ex quibus eſt æqua controuerſia de habitu gratiæ. Quod fi in cap.

lis difficultas,ita vt,quæex hoc capite oritur,nota Maiores dicatur , illud verò, quodopponentes indu

biliter non excedat difficultatem ortam ex alio, cunt ,fidem , ast charitatem , aliaſque virtutes , &c:

æquè dici poteſt difficultatem harum virtutum , Ideo fuit , vt oftenderetur , nullum habicum in

oriri ex paflionibus, & ita verſari circa paſſiones, fuſum à nonnullis admitti, etſi non deomnibus

& oriri ex actionibus,aut verfari circa ačtiones, & eſſet controuerſia , quapropter dum ibidem

modò hac ratione, & alia poſtea loqui propter di vtraque opinio proponitur , negatiua refer

ucifa fundamenta abſqueinconſequentiæ nota. tur , eiſdem verbis , quibus in Clementina ha

betur . Sic enim dicitur. Cum propter hoc inter

Doctores Theologosquestio referatur , aliis afferensi
PVNC T V M VII.

bus , per virtutem bapriſini paruulis quidem culpam

An præter virtutes Theologicas dentur remitti , fed gratiam non conferri; nonnullis dicenti

alia per ſe infufa reſpondentes virtu bus, &c . Quod notaſſe placuit , vt conftet, ex hac

tibusmoralibus adquifitis , feu an den

Clementina non pofle fundamentum deſumi ad

cenſuram iinpingendam opinioni neganti , virtu

tur moralesperfe infuſa.
tes morales infulas à Theologicis diſtinctas.

Vbium fuit olim in Eccleſia , an in iuſti

78.

lam verò in Tridentino expreſsè definitum eſt, 79.

iuftificationem fieri per formam intrinfecè inhæ- In Tridentia

Olim dy

bium fuit in deretur , & cum illa habitus virtutuin Theolo
rentem : fic enim habetur ſefl: 6. cap.7. vbi cau- no definitum

Ecclefia ,an galium vt conftat ex Innocentio tertio cap. ſam formalem iuftificationis fic allignat Conci- liustification

justificatio Maiores de Baptiſmo , $. Ilud verò , vbi hæc lium. Vnica formalis caufa eft iuftitia Dei , non per formam

fieret per habentur. Illud verò quod opponentes inducunt, gua ipfe fanétus eft , fed qua nos iustos facit , & inherentem.

formam in

trinfecè in- fidem , aut charitatem , aliaſque virtutes paruulis, paucis interiectis , dum eiuſdem fan& tiſſime pal

berentem . vtpotè non conſentientibus à pleriſque non conce fionis merito per Spiritum ſanctum charitas Dei

disur abfolutè , cum propter boc inter Doctores diffunditur in cordibus corum , qui iustificantur,

Theologos quastio referatur , alys afferentibus ,per atque ipfis inhæret. Vnde in ipfa iustificatione

virtutem baptifmi paruulis quidem culpam remitti, cum remiſſione peccatorum hæc omnia fimul accipit

fed gratiam non conferri , nonnullis dicentibus, di homo

per lefum Christum , cui inſeritur per fi

mitti peccatum , et virtutes infundi habentibus il dem , ſpem ,& charitatem . Ibidemque inicio 'ca

las quoad habitum , non quoadvſum donec per pitis dicitur , iuſtificationem fieri , per volunta

meniant ad ætatem adultam . Quod quidem dubium riam juſceptionemgratia , á donorum . His camen

Concilium Lateranenſe inſolucum reliquit. Po non obſtantibus defendit Vaſquez 1.2.diſput.23 .

ftea verò in Clementina vnica ' de fumma Tri cap.z.ab Eccleſia definituin non eſſe adulcis iufti

nitate , & fide Catholica ex Concilio Vien ficationem extra facramentuin fieri per habitum ,

nenſe traditum fuit , probabiliorem eſſe opi ſed tantùm per formam extrinſecam, quæ poteſt

nionem allerentium in iuftificatione etiam eſe contritionis perfectæ , ſeu dilectionis Dei ſu

paruulorum non folùm remitti peccatum , ſed per omnia actus,de quo in tr.de gratia .

infundi gratiam , qua homo iuftificatur , & Igitur cóftanseſt apud omnes Theologos,dari 80 .

fimul virtutes. Verba funt Clementis. Verum habitus per ſe infuſos trium Theologicaru virtu- Constansef

quia quantum ad ' eff Etum baptiſmi reperiuntur um,& gratiæ , fiue diſtinctum , fiue indiſtinctum apud Theo

Doctores quidam Theologi , opiniones contrarias à charitatis habitu , & controuerſia tantùm

logos dars

proce

habitus in

babuiffe , quibufdam ex ipfis dicentibus , per vir dit dealiis habitibus infuſis virtutum moralium . fuſos Thebe

tutem baptiſmi paruulis quidem culpam remitti Partem negantein defendunt Henric. quodli logicos.

fed gratiam non conferri , aliis contra aſſerentibus bet.6.quæft. 12.Scorus in 3.dift.36.quæft.1.art.3 .

quod culpa eiſdem in baptiſmo remittitur , Durandus in 3.dift.33. quæft.6.n.7. Ocham in 4.

virtutes , ac informans gratia infunduntur quo quæft.3.Gabriel diſt.4. q.1 . artic.2. & 3.Marfilius

Ad habitum etfi non pro illo tempore quoad in 4.quæſt.10 . art.1.Argentinas in 3. dift.33.9.1:

vfum ; nos autem attendentes generalem effica art.1.Non negant tamen ij Doctores , Deum por

ciam mortis Chrifti , que per baptiſmum applica ſe infundere virtutes morales , quæ ex ſua natura

tur pariter omnibus baptizatis , opinionem fecundam , ſunt adquiſitæ ;hoc eſt poffunt per actus generari,

que dicit , tam paruulis , quàm adultis , conferri ſed ad illos fimpliciter nó requiruntur,vt de virtu

in baptiſmo informantem gratiam , “ virtutes,
tibus intellectualibus in hiſtoriis Sanctorú re ipfa

tanquam probabiliorem diâlis Sanctorum , ac Do factum legitur, & de primo parente factum con

Etorum modernorum Theologiæ magis confonam , ftat.Aflerunt inſuper Marſil. Argent. & Gabr.lo

concordem ſacro approbante Concilio duximus cis citatis, Deum infundere his ,qui iuſtificantur,

cligendam . Hec Clemens quibus aduertas huiuſinodi virtutes morales eiuſdem rationis cum

Franc,deOniedo,in 1.2.D.Thom .
Y

adquifitis,
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81 .

83 :

adquiſitis, quando iuftificatus illis carebat , quæ ralem illius fanctæ ciuitatis. Hanc rationein ex

per accidens infulæ dicuntur : folùm ergo negat parte obiecti contemplantur plures Doctores ex

opinio iſta , dari virtutes morales per fe infuſas . quaiuxta illorum fententias , tertium fundamen

Dari in iuſtificatis virtutes morales per ſe in tum defumitur pro hac ſententia. Poteft enim ob

fuſas fert communis opinio , quain hodie omnes iectum iuſtitiæ , & abſtinentiæ , & ſic aliarum vir

Theologi amplectuntur. Hanc tradunt D.Tho tutuin conſiderari ve conſonum homini,quatenus

mashic quæft.63.art.3.& 4. & in 3. fententiarum homo eſt capax rationis naturalis in humana ci

dift.3 3.quæſt.i. art.2. quæſtiuncula 2.& in quz uitate , & quatenusconſonum eſt hoinini , vt eſt

ftionibus diſputatis quæft. vnica de virtutibus æternæ gloriæ ciuis , & domeſticus Dei, & cæle

in communi art . 10. Antoninus part. 4 . ſumma ftis Hierufalem , & priori modo obiectum illud

art.1. cap.1.9.3. Richardus in 4. dift.33. art.1.9.2 . terminare actum naturalem virtutis adquifitæ ,&

Bonau . in 3.dift.33.art.z.quæft.g. Paludanus q.1. naturalis , pofteriori verò modo actum ſuperna

art.2.Capreolusquæſt.z.art.i.concluf.z. Gabriel turalem virtutis infulæ , & fupernaturalis. Ra

diſtinct.33.quæft.vnica dub.2.etli poſtea oppofi tionem hanc adducit S. Thomas quæft.63. art.4 .

tum docuerit , vt ſupra dixi , Vega lib.2 . in Tri & doctè expendit Vaſquez diſp.86.c.6 .

dent. cap. 124. Caiet. & Conradus hic quæft.63. Sit quarta ratio : poteſt obiectum temperantiæ ; 84.

art.z.Medina ibidem quæſt.st.art.4.Vaſquez 1.2 . ſeu moderatio in cibis agnoſci ve vtilis , & hone

diſpun86. cap.s. Valentia quæft.6. punct.1.Azor fta ad valetudinem tuendam , & ne homo impe

lib.3.cap.28.quæft.4.Granados controu.s.tract ... diatur ab actionibus naturalibus , & fic termina

diſput.s.Tannerusdiſput. 3.quæft.4. dub.2.11.16 . bit actum temperantiæ adquifitæ , & ve vtile ad

Lorca diſp.17. redigendum corpus in ſeruitutem ,& aprum vt in

Duo in hac ſententia continentur ; primum feruiat vitæ ſupernaturali in ordine, ad actiones,

Dätur vir- eſt, virtutes morales per ſe infufas poſſibiles eſſe; quibus homo tendit in vitam æternam ,qua ratio

tutes mora- fccundum , de facto in iuftificatis has virtures re ne tantùm cognoſcitur per actum fidei, & lumen

Les perfein periri. Ex his primum non ex alio capite probari fupernaturale,& hacratione terminabitactum ſu
fuja.

neceſſe eſt, quàm ex non repugnantia harum vir- pernaturalem proportionatum obiecto , & lumi

tutum , quæ efficaciter. Cuadetur ex folutione ar
ni , quo obie & um illud cognoſcitur. Confirma

gumentorum , quibus virtutes hasrepugnare ſua- tur.Cognitioni materialicuiuſuis obiecti à phan

deri intendatur. Quod præſtabo poſtea, dum, fi talia procedenticorreſponder actus appetitus ma

aliquod eſt argumentum alicuius momenti pro terialis, & cognitioniſpirituali naturali procedéti

fepugnantia harum virtutum adducam , & lol. à naturali lumine, & intellectu naturali correſpon

uam . Secundum , quod ad factum pertinet, non det actusappetitusfpiritualis, & naturalis:ergocoa

poteſt aliqua ratione demonſtrari,ſuadeturtamcn gnitione procedenti à lumine ſupernaturalifidei,

efficacibus coniecturis , quæ adiunctæ communi debet etiam correſpondere actusapperitiuus, feu

Doctorum ſententiæ rem faciunt omnino mora volitio ſupernaturalis procedens nonfolùm àvo

lite, certam . Prima fit , hominem vi gratiæ ha luntate , quæ eſtnaturalis potentia, fed ab habitu

tualis eleuatum effe ad finem ſupernaturalem , fupernaturali , fiquidem dac fimpliciter poſle

ac proinde oportere eleuatum elle ad virtutes actum ſupernaturalem elicere.

morales proportionatas huic fini , quibus in il Has virtutes infuſas ſpecie,imo, & genere ab ad. 8s .

lum tendat proportionato modo. Quod fi per quiſitis diſtingui ex eo probatur,quod fint ſuper- Virtutesmo

opera virtutum Theologicarum , & per opera naturales, ens autéſupernaturale à naturaligene- rales infuçi

ciones naturales virtutum acquiſitarum impe- re ,feu fpecie ſubalterna,quod idéeſt,differt. Diffi- genere dif

ratas à charitate pofſer homo tendere in finem cultaselt, an differantratione obiectiformalis di-feruetab

adquiferise

ſupernaturalem , ad perfectionem ſtatus filij ftincti, differentiam enim ſupernaturalitatis pof

Dei , & hominis eleuati ad ſupernaturalein - ſunt habere ex parte principij, etiam fi ad idem

nem pertinet , non ſolum per virtutum Theolo obiectum formale referantur fecundum mea

gicarum operationes , & per alias , vt ab his principia admittentia actum ſupernaturalem ad

imperatas , ſed per operationes moralium virtu obiectum naturale terminatum . Quapropter in

tum pofſe tendere in talem finem , maximè in mea fententia neceffe non eft , diſtinctum forma

ſententia , quam vt veriorem iudico in tractatu le obiectum afſignare virtutibus infuſis ab illo,

de merito aferente operationes honeſtas natura quod habent virtutes adquiſitæ ; verumtamen

les etiam à virtute charitatis imperatas non ef plures,qui afferunt,non poſſe actum ſupernatura

fe mcritorias proprio , & formali merito , ſed lem terminari ad obiectum naturale ,ratione vtun

tantùm deriuato à ſupernaturali imperio. Dein tur,quam adduxi deſumptam ex ſupernaturalita

de quia nimis coarctatur virtus tendendi in te obiecti ,qua illis obiectum ſupernaturale aſſi

finemſupernaturalem , fi in cum tantùm poflet gnari videtur. Neque ea infirma erit,fialiàs talis

tendere iuſtus per opera Theologicarum virtu obiccti ſupernaturalitas ſubfiftat , ex co quod

tum , & earum , quæ ab bis imperantur. Secun actus naturalis pofſit ad obiectum fupernaturale

da ratio efto , hominem iuſtum elle conciuem terminari, quia etiam fi hoc poflit contingere, ta

omnium fanctorum , Dei domefticum , & per menactus ille naturalis proportionatè non attin

tinentem ad cæleſtein ciuitatem Dei Híeruſalem , git obiectum ſupernaturale,nec fecundùm merita

ac proinde opporter omnium virtutum genere ve obiecti, & ita vt atringatur debito modo,&ea per

talem operari. Et ſicuti pertinet ad vitam politi fcctione, qua debet attingi, neceſſe eſt dariactus

cam cum hominibus agendain honeftè opera ſupernaturales,quibusattingatur, & habitum ſu

ti naturalibusoperibus , fic etiam ad vitam ſuper- pernaturalem ,àquo talesactus procedant.

naturalem politicam agendam cum aliis conci Hinc autem oritur dubitandi ratio ,an de facto 86 .

uibus eiuſdem Hierufalem , veleam iam habitan virtutes infulæ ,quæ dantur,obiectum ſupernatu

cibus , vel ad illam deftinatis ex vi ſtatus ſancti rale reſpiciant, exépli gratia, an virtus infulatem

tatis, & gratiæ honeſtè operariſupernaturalibus perantiæ refpiciat idémer obiectum ,quod virtus

operibus,quæ pertinent ad politicam fupernatu- temperantiæ adquiſica. Refpicere obie& um ſu

>

perna
tu
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pernaturale diſtinctum ab obiecto ſupernaturali virtutum moralium adquiſitarum modo explica:

viderur D. Thomas ſentire art.4 . citato, vbi obie to. Moueor ad hoc; quia fi actus virtutis infuſe

&tum fupernaturale his virtutibus' deſignauit. expreſsè deberer tendere in illam conducentiam

Idei defendunt Vaſquez, & Tannerus locis cita ad finem ſupernaturalem , & pertinentiam ad po

tis , ac plures alij , qui tanquam obiectum virtu liticam ſuperiorem humanâ , vix vnquam actus

tis infulæ , temperantiæ verbi gratia , aflignant, virtutis infufæ daretur , & non niſi in homini

non moderatum cibum vtcumque homini con bus litteratis , nunquam enim in mentem alio

tenientem, fed illi vt conciui ſanctorum , & ele rum deuenire potuit,obiectum iftud, nec deillo

uato ad finem ſupernaturalem , & vtpertinentein cogitarunt niſi Theologi , dumin hanc incidunt

ad politicam ſuperioré humanâ.Verum hæc con quæſtionem , aſſerere autem , nullos actus virtutis

ducencia ad finem ſupernaturalem , & pertinentia
moralis infulæ elicere omnes , qui fubtilem hanc

ad politicam ſuperiorem humanâ , propriam con- Theologorum ſpeculationem ignorant,valdedu

ciuium ſanctorum duplici modo poteft confide rum eft , & longè aberit à mente cuiufuismedio

fari. Primò ita , vt actus virtutis infufæ illam ex criterprudentis.

preſsè arringatfub hoc conceptu propolitain for Secundò, quia ex mente D.Thomæ, & Theo 892

maliter ve conducentem ad vitam æternam ,& ad logorum ,qui hoc obiectum affignarit,eodeinmo

illain politicain ſuperiorem . Secundò nonexpref do ferunturactusvirtutun infularum in fua ob

sè, nec formaliter cognita tali conducentia. Sed iecta vt pertinentia ad politicam fuperiorem hu

tantùm cognita honeftate illa naturali abſtinen manâ, & conciuiuin ſanctorum , quo actus virtir

ciæ , quæ virtutem habet quaſi obedientialem ter tum acquiſirarum in ſua obiecta vt pertinencia ad

minandi actuin ſupernaturalem conducentein ad politicam humanam ; ſed ad actus virtutum ad .

vitam æternam , & proprium conciuis fando quiſitarum neceile non eſt tendere expreſsè in

cum , & pertinentem ad politicam ſuperiorem hanc conducentiam ad politicam humanam , ne

humanâ , ita vt eademmet abſtinentiæ honeſtas que de illa cogirare,aut illam agnouille : ergo ne

propofita cognitionenaturalidicatur potentia na- que ad actus virtutum infufarum requiritur ten
turalis terminandi actum naturalem perținentein dentia expreſsè in illam conducentiam ad politi

ad politicam humanam , & eademmet propoſito cam ſuperiorem humanâ , neque de illa cogitare,

actu ſupernaturali fidei , fit potentia obedien aur illani agnouiſle.Maiorconſtabit omnibus,qui

tialis terminandi actum cxcellentiorem pertinen- legant authores, qui huius rationis obiecti virtu

tem ad ſuperiorem politicam , & conducentem ad tis infulæ meminere.Minor conſtat, quia eo ipſo,

vitam æternam.
quòd quis apprehendat,æquú efle, & rationi con

87
Hac ratione videtur explicare obiectum Virtu- ſonum , fuú vnicuique reddere, & ex hocmotivo '

cum moralium infuſarum ,Granadoscontr.s.citat. operetur, honeftè operabicur ' , etiam finihilcogi

Roli.quod,nifallor, eſt allerere,idemmet formale tet de iuſtitia humana : ergo ad honeſtatem vir

obicctum reſpicere virtutes morales infuſas,ac re tutis adquilitæ non requiritur tendentia in hanç

fpiciunt adquiſitæ ,licèt hoc loquendi modo opti conducentiam ad politicam humanam , neque

mè explicetur,quomodo virtutes infulæ luperna- illius cognitio . A poſteriori etiam probatur eâa

turales poſſint terminari ad obiectum naturale, & dem ratione,qua ſupra vtebatur, quia fi cognitio

quomodo hoc habeat capacitarem terminandi huius conducentiæ ad vitam politicain require.

actum ſupernaturalem per potentiain ,quæ extrin retur,nonnifi docti, & hiraro atum virtutis ad

fecè obedientialisdenominaturex modo luperna- quifitæ elicerent , doctienim rarò de illa cogita

curali,quo proponitur per fideilumen ,& ex prin runt , & in doctis credo inoraliter elle impoſibi

cipiis ſupernaturalibus, à quibus producuntur le de ea nec minimain haberc notitiam.

ačtus terminati ad tale obieétum . Itaque ſicuti ea Sed dices : poteſt quis aliquando huiusmate-' 90.

demmet vis intellectiua dicitur naturalis, vt con riæ confcius expreſsèrendere in honeſtatem iu.

norans aliud comprincipium naturale,quo adjuta’ ftitiæ vt conducentem ad finem ſupernaturalem ,

producit cognitionem naturalem ,& obedientialis & pertinentem ad politicain ſuperiorem buma

vr connotanscomprincipium lupernaturale,nem- nà, ita vt talis conducentia , & pertinentia ſe te

pe lumen gloriæ , quo producit viſionem beatifi neantex parte obiectiexpreſsè cogniti, & ama

cam ,fic eadeinmet ratio formalis obiectiua dicitur ti , ad quem ergo habitum , ſeu ad quam vir

naturalis , & conducensad politicam humanain , tutem infulam pertinebit talis actus ? idem

quatenusconnotans per oppofitionem naturalem , poſſes rogare de actu , qui expreſsè tende

& comprincipia naturalia actus , quem terminat, ret in eandem honeſtatein vt conducentein ad

hunc terminat ex le pertinentem ad politicam hu politicam humanam . Reſpondeo ,non pro acti

manam , & eademmer dicitur obedientialis , & bus omnibus , qui rarò contingunt necefle elle

pertinens ad finem ſupernaturalem , & conducens dari habitum fpecialem , ſed illos pofle elici ex

ad politicam ſuperiorem humana , quatenus con
auxilio extrinfeco Dei , quod pollet dici de

notans propoſitionem fupernaturalem , & com hoc actu. Secundò poſſet dici dari quendam

principia ſupernaturalia actus, quem terminat, habitum pro omnibus actibus reſpicientibus

hunc terminar conducentein ad vitam æternam qualcuinque honcftates fub hac conducentia,

pertinentem ex ſe ad politicam ſuperiorem hu nam tunc honeſtates quamtumuis ſpecie diuer

manâ , & proprium conciuium ſanctorum , & do ſize ſe haberent tanquam materialia obie

meſticorum Dei. eta & idemmet eller obicctum formale om

88 . Cenſeo ego , hoc pofteriori modo intelligen . nium actuum reſpicientium ex parte obie

Virtutes in- dam elle conducentiam ad finem fupernatura
ci hanc .conducenriam quia formaliter ef

fuſa , refpi- lem , & pertinentiam ad politicam ſuperiorem hu
ſet eadem in omnibus honeftatibus materia

mana

สี
liter fe habentibus reſpectu illius . Tertiò

repertam in obiectis virtutum moralium
aum ad

quibrarum. infularum , ita vt tantùm extrinfecè differant ob
poflet dici , actus reſpicientes honeftatem abi.

jecta virtutuin moralium infufarum , ab obiectis Itinentiæ tali conducentia non atracta & ean
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dem formaliter vt conducentem ad finem tes : ergo hi habitus non requiruntur ad tales

ſupernaturalem , & politicam fuperiorem hu actus. Reſpondeo ,fimpliciter ad actus ſuper

manâ procedere ab eodem habitu , quia etſi ha naturales requirihabitus, vel auxilium extrin

berent obiecta formalia ſpecie diſtincta , hæc ob ſecum Dei ſupplentis illorum concurſum , &

iecta haberent in fe certam connexionem , & vnum determinatè habitus requiri , tum vt homo

eſſer.quaſi ſubordinatum alteri, & ita poſſent per connaturalius operetur per principia fibi intrinſe

tinere ad eundem habitum , & quodlibet eorum cè inhærentia , tum etiam ad ornatum animæi

eller inadäquarum , & vtrumque adæquatumre iuſti.

ſpectu eiuſdem actus. Obiicies quintò , li darentur, habitus infuſi re
96.

91 .
Nullum argumentum apud authores de hac reſpondentes adquifitis,dandieflent innumerihabi

agentes inueni , neque in meam mentem venit , tus,cum virtutes adquiſicæ innuineræ fint.Deins

quod contra poſibilitatem virtutum moralium de illorum plerique ellent otioſi,maximè in ruſti

infuſarum poffet adduci præter illud , quod pofpræter illud , quod pof- cis quiobiecta multarum virtutum ignorant.Re

ſet deſumiex eo , quod illarum aptum obiectum fpondeo , admittendo dandam eſſe tantam multia

non poſſit inueniri ,hoc autem præoccupaui,dum tudinem habituum infulorum ,quanta datur vir

illarum obiectum deſignaui.Contra illarum exi tutum adquiſicarum , & illorum nullum fore

ſtentiam nonnulla leuis inomenti adducuntur , {uperfluum , quiaomnes deſeruirent ad ornatum

quæ iam foluo.. animi, quod autem aliqui rarò, & forſan nunquá

Obiicies primò , nec pueri baptizati dum ad aliquem actum in aliquibus hominibus , exer

ætatem adultam perueniunt,nec peccatores, poſt ceant., inconueniens non eft,non enim quælibet

quam iuſtificantur , ſe habiles ſentiunt ad actus potétia in quocumque indiuiduo debet reduci ad

virtutum infuſarum :ergo non dantur tales habi actum . Addo iníuper multos,quiignorant obie

Nullâexpo- tus. Hoc argumentum proponit Tannerus loco ctum hoc continere talein virtutem , illud in ſe

rientiâ pof- citato , & ab oppofita , experientia arguit Lorca agnoſcere, & tendere circa illud , & ita multi ho

funt propu ,ſuprà citatus ad probandain exiſtentiam haruin mines illiterati , qui nunquam de virtutum ob
gnari , ,aut

impugnari virtutum , quia iufti frequentiùs actus exercent iectis aliquid excogirarunt,frequenter ſe exercent

virtutesin- circa obiccta infufarum virtutum . Pro qua pluribus actibus diuerſarum virtutum .

fuſa. cumque parte argumentum in hac materia ab Hîc inquirunt authores , quem gradum cère 97:

experientia ſumatur , inefficax erit. Si iuſtificari titudinis habeat , fententia affirmans , dari vir

fe
promptiores ſentiant ad actus virtutum in tutes morales per fe infuſas , & an fententia

fuſarum, quod mihi veruin eſt propter oppoſita aliqua cenſura digna fit. Capreolus vbi

vberiora auxilia à Deo collata , fi verò hanc fupra dicit , fententiain affirmantem eſſe de fide,

promptitudinem non ſentiant , ideo erit , quia & oppofitam fententiam efle erroneam , quam

habitus infuſi non dant facilitatem , ſed fimplici cenſuram approbat Conradus loco citato . Con

ter reddunt voluntatem potentem elicere actus, ſentit etiam ,ex parte Medina , qui aſſerit , pru

ideo ex hac parte qualitates iſtæ magis potentiæ , dentiam , & Religionem infuſasſine errorisno

quàm habitus naturam fapiunt. ta nonpoſſe negari. Fusè agic Vaſquez contra

93 Obiicies ſecundò, ſequiex noſtra ſententia vir Thomiſtas cenſuram imponentes ſententiæ ne

Virtutes in- tutes infulas aliquandoconſiſtere cum contrariis ganti virtutes per ſe infulas ,à qua eam etiam li

fuſa non op- vitiis , quia non ftatim in iuſtificatis extinguun berant Azor ,& Tannerus locis citatis , & Lorca

ponuntur cü tur praui habitus ad obiecta peccaminofa. Con diſp.18.quibus allentior.

contrariis fequens autem falſum eſt , quia contraria non ſe Præcipuum fundamentum ad imponendam 98 .
vitiis,

inuicem compatiuntur. Reſpondeo , conce cenſuram opinionineganti virtutes morales per. Nullacēfo.

dendo conſequentiam . Ad impugnationem con ſe infuſas deſumi ſolet ex Clementina citata , vbi ra debet no

tari fenten

fequentis reſpondeo , has virtutes non opponi tanquam probabilior traditur opinio admittens
tia negans

contrariè cum vitiis , quia virtutes dant fim virtutes infuſas. Fundamentuin hoc nullum virtutes

pliciter pofle ad actus honeſtos , & vitia incli eſt , ideo neque illo vſus fum ad ſententiam morales in

nationem ad oppoſitos , & non opponuntur
affirinatiuam ſuadendam , oftendi enim initio fufas.

potentia ad hos actus , & inclinatio ad oppo puncti optimè prædictam Clementinam intelli

ſitos.
gide virtutibus Theologicis,& nullo poteſt ſua

94. Obiicies tertiò , ſufficienter eſt homo ordina deri ad morales extendi.

tus ad finem ſupernaturalem per actus virtu Dicerer eriam forſan nonnullus , nulla cenſu- 99 .

tum Theologicarum , & adquiſitarum : ergo ra fore dignam ſententiam negantem vitutesmo

) aliæ virtutes non requiruntur, vt homo ad hunc rales infulas, etiam fi in prædicta Clementina,

finem ordinetur. Reſpondeo admittendo , ho maior probabilitas deferretur opinioni affirinan .

minem per illos actus elle ſufficienter ordina ti , quia maior probabilitas vnius opinionis

tum ad finem fupernaturalem ; ordinationem non aufert probabilitatem oppofitæ , imo dum

tamen ex vi illorum , omnibus aliis feclufis , fo de qualificanda opinione affirmante Pontifex

re ininimam ex his quæ prærequiruntur , vt agens tantum illam probabiliorem efle affir

homo propriis actibus poflit tendere in fi mauit , oppoſitæ fententiæ probabilitatem ad

nem ſupernaturalem , ideo requiri habitus ſeruari voluiſſe videtur. Quod fi probabilis

aliarum virtutum , vt ordinationem ad fi fit ab omni cenſura aliena eſt , quidquid enim

nem vltimum adquirendum habeat hoino ſu cenſura Theologica dignum eft , improbabi

perabundantem , & congruentem filio ado le eſt. Contra hoc argues : qui diceret , veram

priuo Dei , & vt illius anima his habitibus eſſe opinionem negantem virtutes infuſas con

ſequenter diceret effe magis probabilem : ergo

95 . Obiicies quartò , hominespeccatores aliquan diceret contra id , quod traditur in Clementi

do eliciunt actus morales ſupernaturales , etfi na , ſi hæc de virtutibus moralibus infufis pro

non habeant habitus infulos illis reſponden . cederet. Reſpondco, negando antecedens, plures

ornctur .

enim
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Deo non das

enim opiniones quotidie omnes defendimus,quas de eadem fapientia dicitur. Sobrietatem enim ,

non pollumus negare eſſe minus probabiles oppo prudentiam docet,ó inftitiam , da virtutem (hoc eft

fitis propter maiorem inultitudinem aurhorum , fortitudiné)quibus vtilius nihil eft in vita hominibus:

qui oppofitas tuentur , quorum authoritate illa Vbi

quatuor virtutes Cardinales quodam quali

rum probabilitas conſtituitur. Ratio totius rei ditciplinæ vinculo diuinæ fapientiæ coniuncte

eft quia ad affenſum opinatiuuni circa verita annumerantur. Hincetiam adducitur illud Pauli

tem rei , qnæ in quæſtionem vertitur , non de ad Galatas 3.verf.s. Qui ergo tribuit vobis fpiritum ,

bemus primariò accendere ad authoritatem alior & operaturvirtutes in vobis:ex operibus legis an ex

rum affirmantium , neque ex hac moueri , quia anditu fidei.

fi ex illa moueremur , affenſus ille non effet api Verum fat eſſet , fi ex his teſtimoniis fententiæ ioj !

natiuus , ſed fidei humanæ , fed debemus. dua affirmantis probabilitas promoucretur. In primis

ci principiis intrinſecis ; at verò ad opinionem
teſtimonium Pauli abs re adducitur, ibi eniin agit

aliquam magis , minúſve probabilem efle di Apoſtolus de virtute miraculorum . Priora au

iudicandum debemus expendere authorita tem teſtimonia , quibus virtutes fapientiæ doctriz

tem illorum , qui illam affirmant , qua for næ adſcribuntur, forſan non loquuntur de fapien

maliter opinio conſtituitur probabilis , & ve
tia incrcata , fed de creata , feu de naturæ lumine,

ra nequit conſtitui. Vnum in re verum eſt , quo virtutesdocemur. Deinde ſi de fapientia in

illum , qui iudicar aliquam opinionem veram creata procedant , poſſunt intelligi de actibus vir

elle , quando pro oppoſita non funt plures , & cutum ,quià Dco ſpecialiter procedunt, & devira

& grauiores Doctores, debere iudicare illam ef tutibus adquifitis ,& de quibuſcumque donis à

fe probabiliorem , quia quando vtraque pars
Deo homini collatis.

contradictionis æquali authoritate fulcitur , neu

tra probabilitate præualet , ita maior ,vel minor

probabilitas apud quemcuinque ex principiis in PVNCTVM VIII.

trinſecis
, ex quibus veritas defumitur diiudi

canda eſt. In præſenti aucem maior probabili De ſubiecto virtutum .

fas , quam Pontifex detulit opinioni affirmanti

E

neque ex obiecti meritis , vt fic loquar deſum currunt. In Deo non darivirtutes ſumptas Virtuves site

pta eſt, led ex principiis extrinſecis , quæ veri pro habitu, eſt communis Thologorum ſententia pe pro baz
biribus in

tatem nullo modo poflunt conſtituere , videlicet negans in Deo dari habitus , hi enim dantur ad

ex authoritate doctorum , qui partem illam tue ſupplendam imperfectionem potentiæ ,& cuin in tur:

bantur,vt conftat ex illis verbis,dictis fan &torum , Deopotentia quælibet perfectiſfima fit,nullus ha

modernorum Theologorum magis confonam , qui bituspoteſt admittiVirtutes Theologicas in An

bus fundamentum maioris probabilitatis decla gelis dari admittunt etiam Theologi omnes,nune

enim habent charitatis habitú, & antequam ellent

Dixi ad aſſenſuin opinatiuum nos non debere comprehenfores, habuerunt fidei,&fpei habitus: in Angels
dantur vir

primariò attendere ad aliorum authoritatem , ne Dátur in illis virtutes morales infulæ ad actus ſu
infuras

que otiosè addidi ly primariò , quia etſi aliorum pernaturales , quia cuin fecundùm fubftantiam Theologica,

authoritas non poflit eſſe formale motiuum opi- potentiæ Angelicæ naturales ſint,indigent princi- og morales:

nionis , quod tantùm intendo , debet deſeruire piis ſupernaturalibus, quibus eleuentur ad a&us

ad applicandum animum ad inquirenda motiua ſupernaturales. Virtutem iuſtitiæ , & reliquas ac

intrinſeca opinionis circa obiectum quod alio quiſitas ad alterum ordinatas ſimiliter in Angelis

fum authoritate fulcitum eſt. Tum etiam debet Theologi vnanimes concedunt: de acquiſitis non

deſeruire , vt voluntas imperet aflenſum opinati ordinatis ad alterum plures negant , quia difficul

uumcirca partem authoritate fulcitam , dum tam tas harum virtutum tantum oritur ex paſſionibus

pro illa ,quàm pro oppofita fufficiétia inotiua opi- appetitus ſenſitiui, quæ in Angelis non funt , & in Angelés

nionis apparent, & ita authoritasaliorum ,multum ita virtutes iftæ fuperHuæ eflent. Probabilius alij cutesadquia

poteft, &in omnibus cordatis deber deſeruire me affirmant , quia non tantùın ex paſſionibusappe- jota etiam

dio voluntatis affectu ad allenſusopinatiuos , &
titus ſenſitivi oritur difficultas in exercitio ha- ad alterumi

opinionum delectum , etiamfi ipſa authoritas per rum virtutum ,fed ex ipſa voluntate ,ita poterit da- non ordinas

fe ipfam non poflit efle moriuum opinionis , ve ri in Angelo fortitudo,quæ moderetur animipu

perſenotumeft

fillanimitatem ,timorem , & audaciain , & humili

Poffer etiam fuaderi , ſententiam negantein tas ad temperantiam pertinens, quæ moderetur af

cenſura dignam eſſe ex Tridentino felf. 6. cap. 7 . fectum laudis.Quæ verò virtutes poflint Angelis in homine

vbi dicitur iuſtificationem fieri , per infuſionen competere, & quæ illisrepugnent ratione ſuæ na -dantur udra

gralia , ó donorum. Verumtamen non ſine fun turæ , longum eflet definire, & ab hacmateria alie- futes mora

les adquiſs

damento reſpondebitur, eâ particulâ,donorum , in num, petendum enim eft ,ex ſpeciali natura virtu - is, oinfua

telligi tantùin virtutes Theologicas , poftea enim tis in particulari , de qua in 2.2.agendum eſt. In ſe , necnon

Concilium rein magis explicans concludit. Vnde ho.nine dari virtutesTheologicas, & morales ad- Theologicae

in iuftificatione cum remiſſione peccatorum , hac om quiſitas apud omnes eſt certum ,dari etiammorales

nia fimulaccipit homo perlefum Chriftum ,cui inſeri infulas puncto præcedenti cuicimus.

tur perfidem , ſpem ,& charitatem , quibus expli Ifta difficultas eſt de ſubiecto proximo virtu- 10 $ !

plicitè videtur expoſuiſſe ,quod implicitè , ſeu in tum , & quidem in homine , nam cum in Ange

communi fignificauerat per illam vocem dono lo non denturpotentiæ materiales,locum non ha

bet diſputatio , quæ circa hominem reperitur , an

Alia adducuntur teſtimonia lap.7. verf.11. vbi videlicet virtutes ſubiectentur in porentiis mate

de fapientia diuinacharitati adiuncta dicitur : Ve rialibus, an in ſpiritualibus, & præcipuè deappe

nerunt mihi omnia bona pariter cum illa & innume titiuis, an in appetitu ſenfitiuo , an in voluntate

rabilis honestas per manus illius. Item cap.8. ver.7 .
ſubiectenrur.
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106 . Devirtutibus Theologicis dixi iam numer.34. diſp.2. le &t.2.probabiliustamen iudicat, habitus

parum referre atlerere ſubiectari in anima , vel in ordinatos ad bonum proprium in voluntate exi

potentia illa,ad quam pertinent illius actus, nem ſtentes virtutes propriè non efle.

pe in intellectu virtutem fidei, in voluntate virtu Diſlenfio tamen eſt apud hos, qui virtutes cir

tem ,ſeu habitum charitatis,& in altera harum po ca omnia obiecta , fiue ad alterum , ſiue non alte

Subie&tum tentia fpei habituin ſecundùm illius naturain . De rum in voluntate conſtituunt,de virtutibus , ſcu

immediari virtutibus moralibus infufis idem omnino di habitibus virtutibus , quæ funt in voluntate , re

virtută mo- cendum eft , hx enim immediatè deferuiunt ad {pondentibus, ponendis, vel non poncndis in ap

rarium in- actusſpiritualesproducendos , prudentia infuſa petitu fenfitiuo. Et quidem virtutes , feu habi
fularum .

ad actus intellectus, & reliquæ appetitiuæ ad tus non ad alterum cominunisopinio in appetitu

actus voluntatis . Ratio eft , quia fiue difficultas conftituit reſpondentes virtutibus , quæ funt in

procedat à potentiis fpiritualibus, ſiueab appeti voluntate . Vaſquez tamen multum reluctatut

tu , virtutes hæ non dantur ad difficultatem vin concedere habituin fortitudinis in appetitu , fate

cendam , ſed vt fimpliciter poſſint fieri actus , ac tur tamen in co ex conſuetudine generari difpofi

proinde ad illas potentias , & non ad alias perci tionem quamdam,vel immutationem in tempera

nenr , à quibus producuntur actus ſupernatu mento, vel alio modo,ratione cuius apperitus ini

rales. nùs reſiſtar voluntati in aggrediendis periculis,ita

107. Tota difficultas eſt de virtutibus adquiſitisap loquitur difput.87.nuiner.10.Nec folùm habitus

peritiuis , an in voluntate , an in appetitu ſubíe adquiſitosin appetitu ponit Granados diſputat.7.

centur , quam ego aliis terminis inquirerem , an ſect.2.num.3. & 8. ſed etiain infuſos in quam ſen

videlicet virtutes adquiſitæ immediatè influant tentiam vult trahere omnes authores, qui virtutes

in actus appetitus ſenſitiui,an verò in actusappc. in appetitu conftituunt , ex eo folùm , quod non

titus rationalis videlicetvoluntatis.Ratio eſt ,quia diftinguant inter fe virtutes infufas , & acqui

dum ad actus appetitus fenfitiui immediatè con
fitas.

ducant virtutes, parum referet dicere , ſubiectari His adhuc habitibus admiſſis in appetitu ſenſi III .

in appetitu ſenſitiuo , fi ab anima diſtinguitur,vel . tiuo , alia infurgitquæſtiuncula , an tales habitus

in ipſa anima , in qua
ſubiectatæ idem poterunt dicendi ſint propriè virtutes ,necnè. Negant Sco

munus obire in ordine ad actus appetitus , ac fi tusin 3.dift.33.quæſt.vnic.Bonau.eâdem
diſt.vni

Quastionis in ipſo appetitu fubiectarentur. Neque hi , qui ca quæſt.3 . Richardus ibidem art.1. quæft.1. Al

explicatio. afferunt virtutes ſubiectari in appetitu ſenſitiuo, mainus inmoralibustract . 3.c.6 .Vaſquez diſp.87.

aliud intendunt , niſitales virtutes ad actus ap cap.2.Fonſeca 9.Metaph.c.s .quæſt. 3. fect. 3. Soa

peritus immediatè eliciendos , & cohibendos or rez diſput, z.ſect.7.numer.1o.Hoshabitus propriè

dinari . Similiter dum dicatur , virtutes has im eſſe virtutes tuentur Caictanus , & Medina 9.8 6.

mediatè influere in actus voluntatis , nihil aliud art.4.& 6.Tannerus difp.3.quæſt.3.dub.2.num.9.

petent hi , qui aſſerunt in voluntate , vel in Granados diſp.7.citata ſect.3.

aniina ſubiečtari , etſi enim intelligant plures Virtutes etiain terminatasad alterum in appe. 112 .

neceſſe eſſe ſubiectari in illa potentia , ad cuius titu ſenſitiuo conſtituit Granad. relatus punct.4.

actus condụcunt ; de hoc non eſt præcipua quæ num.54.qui affirmat, etiam virtutibus Theologi

ſtio , ſed de actibus , ad quos immediatè con cis , alias fupernaturales in appetitu reſpondere.

ducunt tales virtutes , neque hæc firma aliqua ra Communistamen fententia id negat,quæ infer

tione poteritdefinire , vt dicebam , dum de ſub tur ex D. Thoma quæft.s6.art.4. vbi in appetitu

iecto virtutum Theologicarum agebam , & in tantùm conſtituit virtutes circa bonum pro

communi ſatis opinione,quæ potentias ab ani prium , illámque defendunt Caieran.Conrad.ibi

ma non diſtinguit , huius quæſtiunculæ fuppo- dem , Valentia difp.s.quæſt.2. punct.2.Tannerus

fitum deficit. Ne tamen nouis terminis quæſtio- diſput.z quæft.3.dub.z.nu.n.27
.Mediam ſenten

nem minus expeditam reddam ,communivſuilo riam defendit Salas tract.11.diſp.2. fect, 3. vbi af

quendi inſeruiam , & fub his terminis , quæſtio- ferit,virtutibus, quæ ſuntad alterum,in volunta

nein tractabo:an virtutes ſubiectentur in volunta te , reſpondere in appetitu alios habitus , hos ta

te , vel in appetitu ſenſitiuo poftquam meum le men ſimpliciter non dicivirtutes, quia leuem ha

ctorein certiorem feci , quidrei ſub his vocibus bent difficultatem fuperandam .

reperiatur.
Cenfeo , exiſtere in voluntate habitus circa 114.

108 . Virtutes, quæ ad alterum non ordinantur, ve omnia obiecta virtutum moralium , etiam quæ in volunt --

luti temperantia, & fortitudo, non reperiri in vo ordinantur ad proprium bonum . Ratio eft, quia , dantur

luntate , fed tantum in appetitu, negant Caietan. voluntas circa ea omnia difficultatem habet , tum omnia obie

quæſt.56.art. 6. Medina art.4. Capreolus & Deza cx ipſis obicctis, ortam tum ex vnione ad corpus, damoralit

in 3.dift.33.quæſt.vnica,Argentinas,ibidem art.2 . tum etiam ex repugnantia appetitus. Voluntatem virtutum ,

Ferrara 1.contra gentes cap.92.Sotus in 3.dift.3 3 . haberedifficultatemex ipfis obiectis,ex eoproba-rationē vir

quæft.vnica Conimbric . diſput.7. in libros Ethic . tur , quod obiccta virtutum voluntatem non ne- bentes.

quæft. 5. De aliis virtutibus ad alcerum ordinaris ceſſitent ad eius amorem , ac proinde in illis ali

fatentur hi authores in voluntate ſubiectari. qua apparet ratio , qua voluntas ab eorum amore

109.

Non folùm virtutes ad alterum , fed etiain for Tetrahatur , quam debet voluntas euincere : ergo

titudinis, & temperantiæ ſubiectari in voluntate vt promptè, & expeditè profiliat in actum contra

defendunt Scotus in 3. diſt .3 ; . quæft. vnica art.3. rationem retrahentem , & ne feratur in oppofitum

quæſt 3.Henricus quodlibet.4.quæft.22. Vaſquez obiectum , oportet habere habitum , quo firmiùs

diſp.87.cap.2. Soarez hic diſp.z.led.7. Granados adhæreat obiectis virtutum . Id videre eft in Itu

tract...diſp.7. ſect.2. GaſparHurtadohîc diffic.8. diofitate quam D. Thomas 2.2.quæft. 116. annu

Valentia quæſt. 2. punct. 2. Azor tomo 1. lib.3. merat inter partes temperantiæ, & nihilominus

cap.2o.quæſt.4.Tannerus diſp.3. quæſt.3. dub.2 . eft in voluntate , cuius eft appetere ſcientiam , ap

num.18. Fonſeca 9.Metaph.cap.s.quæſt.3. lect.3. petitus enim fenfitiuus non valet ſcientiam appe

ſententiam hanc probabilem cenfet Salastrad.si. tere, quæ eſt ſpiritualis. Idem contingit in humi

birate,
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litate, Philotimia ', & veritate, quæ virtutes reſpi cendos determinati , & quibus nemo poteſt male

ciunt obiecta ſpiritualia , quæ carni delectabilia vti : ergo nihil in his deſideratur ad perfectam ra

non funt , ac proinde in ea non poteſt infurgere tionein virtutis
. Reſponder Salas , habitus iſtos ;

appetitus. Fatetur Salas fupra num.2 1.non omnes quatenus vincunt difficultatem ortam præcisè ex

virtútes ad temperantiam , & fortitudinem elle obiectis, & ex vnione animæ ad corpus, non ha

in appetitu , fed eas dumtaxat , quarum obiectum bere rationem virtutis , quia exiguam difficulta

eft bonum aliquod fenfibile , ideo virtutes fupra tem vincendam habent, deber 'enim elle notabilis

annumeratas ad voluntatem pertinere concedit. difficultas, vt in ordine ad illaın habitus poflit

Verum ex his ad alias argumentum deluno: virtus appellari, & ve in ratione talis conftituatur .

Exercitium harum virtutum independenter à re Quatenus verò vincunt difficultatein ortam ex

luctantia appetitusſufficientem difficultatem ha
motibus, non ita promptam reddere potentiam ,

bet , ratione cuiusdebeant dari habitus in volun vt line difficultatecperetur, quod eft proprium

tate , quibus vincatur : ergo exercitium aliarum virtutis , voluntas enim dum contra hos motus

virtutum , etiamfi ratione motuum apperitus dif operatur , operatur cum repugnantia , ac proinde

ficultatem non habeat ab appetitu vincendam , in non facilè, neque ex virtute , cuiuseft tranquil

dependenrer ab his motibus ex fe difficultatem lain , & pacatam in ordine ad virtutis officia red

habebit , ratione cuius dcbeant dari habitus in
dere potentiam .

voluntate, qua prædicta difficultas
vincatur. In quæſtionein

totam de nomine deflectit hic 1186

Secundò , voluntas ex vnione ad corpus diffi
dicendi modus iam enim non eft diffenfio de ha

cultatem habet circa obiecta virtutis fortitudinis bitibus exiftentibus in voluntate , nec de illorun

independenter à motibus appetitus, quis eniin munere , & effectu , ſed an hi habitus cum his

negabit voluntatem formidazuram mortem ? ergo effectibus , quos omnino ecſdein adınitrit Salas,

vthanc difficultatem vincat , & quando oporteat & quos communis opinio virtutes appcllat , vir

mortis pericula aggrediatur,& eam alacriter,line turum nomine appellandi ſint . In quæſtione verò

cefle fit, pariatur, indigebit habitu.
de nomine line fundamento cenfco

negare
Salas

Tertio : efto , tota difficultas oriatur ex moti his habitibus virtutis nomen. In primis, quia in

bus appetitus , tamenmotus illi difficiles reddunt definitione virtutis nuſquain mentio fit difficul .

actus voluntatis : ergo vt hos eliciat voluntas tatis ab ea ſuperande , & habitus infuſi, qui ad

appetitu repugnante, & contra illius inclinatio . porentiam , & non ad difficulratem ſuperandain

nem voluntas indiget liabitu , id enim per Tua natura lune inſtituti ab omnibus Theologis

gnam habct difficultatem .
virtutesappellantur: Ergo de ratione virtutis non

Rationes he deſtruunt omne fundamentum eft , quòd difficultatem fuperet : ergo multò min

ſententiæ negantis habitus in ordine ad obiecta nùs ad conſtitutiuum virtutis pertinehit, quod

ordinata in proprium bonum , illud enim eft, tantain , & non minorem aliam difficultatem ſu

difficultatem in ordine ad hxc obiecta ftam elle peret. Rurſus de ratione virtutis admirtamus eſie

in appetitu , & non in voluntate , ac proinde in notabilein aliquam difficultatem vincere , quam

illo , & non in iſta habitusefle ponendos. Prima,
menſuram huius difficultatis inuenit Salas , quam

& fecunda ratio oftendit, non totain difficultatem non poffit adæquare difficultas,quæ eft in morte

circa hæc obiccta ex motibus , apperitus conſuz fubeunda ? quam vincet fortitudinis habitus , di

gere , ex quo euertitur fundamcntum huius ſen cente Domino , maiorem charitatem nernobabet , ve

tentiæ . Tertia , fundamento admiflo , illud eile animamfuamponat quis pro amicisfuis. Cùm enim.

inefficax probat , quia motus appetitus , etſi in mors fit extremum malorum temporalium , non

appetitu ſint , difficultatein ingerunt voluntati, potcſt non nimis voluntatem retrahere ab illius

quam ipla voluntas ſuo conatu vincere debet , ac proſequutionc , co præcisè,quod per intellectum

proinde vt hunc exhibcat contra inclinationen proponatur, ſecluſo quouis appetitus motu : præ

appetitus , & contra hunc , & illius morusvictrix cisè ergo ex horrore , quem infert obiectum , ſuf

euadat , habitibus indigebit. Habitus enim appe
fiçientem difficultatem habebit voluntas in eo

titus deſeruient ad illius motus impediendos , ac proſequendo , ſeu patienter fuitinendo , dum

proinde ad auferendum impedimentum adactus oporteat , vt in ordine ad illam habitus , quo

voluntatis , leu caput , ex quo oritur difficultas in talis difficultas vincatur , dicatur ſuperare totam

voluntate , habitus autem voluntatis deſeruient difficultatem requifitam , vt virtus fortitudinis

ad hoc impedimentum dum exiſtat , & habitu appelletur.

apperitus non fuerit ablatum , ſuperandum , & vt Vltimò prædi &tam hanc rationem efficaciſſimè rigo

voluntas illo non obſtante operetur , & contra impugno : In ſententia huius authoris , habitus

illud præualeat , & vt voluntas facilè illud poflic huinilitatis , ftudiofitatis , veritatis , & Philoti

ſuperare. Nec pofler totum negotium peragi ha miæ non reſpiciunt vincendam difficultatem

bitibus appetitus, quibus illius motus ſuppriman ortam ex moribus appetitus, ſed præcisè ex obie

tur , & impedimenta auferantur ad actus volun Ctis ipſis , & natura voluntatis,& tamen non de-:.

taris eliciendos , & de medio tollatur caput , ex nominantur virtutes iuxta omnes Theologos:

quo voluntas difficultatem patitur circa tales ergo habitus ad obiecta aliarum virtutum quates

actus , quia vt benè Soarius, habitus appetitus nus refpiciunt difficultatem vincendain ortain ex

non poflunt illum ita componere, vt omnes illius eiſdem capitibus,virtutesdebent denominari, non

motus ſupprimantur , & perfectè compeſcatur, enim minor ,ſed longè maior difficultas orictur

ita vt nullum morum contra rationem eliciat: ex obiecto fortitudinis, & natura voluntatis , ſe

ergo neceſſe eſt , vt voluntas proprio habitu cluſis motibus appetitus, quàm ex obiecto ftu

inſtructa fit , vt contra inſurgentes motus præ dioſitatis, & natura eiuſdem voluntatis.

ualeat.
Capur aliud , ex quo negat Salas his habitibus 1402

Cenſeo inſuper prædictos habitus voluntatis rationem virtutis , quatenus vincuột repugnan

jure optimo virtutes appellari , ſunt enim prin tiam ortam ex appetitus moribus , videlicet quia

cipia actuum virtutum,& ex fe ad illos produ non reddunt potentiam facilè operantem ,
eft

Y 4 mihi
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mihi æquè firefficax. Quia etiamſi hoc fit pro Hurtadus , & alij , motus hos effe honeſtos , &

prium virtutum adquifitaruin '; vt iam dixi,ad liberos . Ex hac folutione vires reſumit argumen

rationem conftitutiuam non pertinet. Deinde tum factum : eatenus motus appetitus ſunt capa

quia id omnino falfum eft, voluntas enim operans ces bonitatis , quatenus funt capaces libertatis.

contra motus appetitus, non operatur eum repu Sed non ſunt capaces libertatis illis primariò com

gnantia ipfius , fed cum repugnantia appetitus, petentis , ſed cañuùm per deriuationem ab actu

quod maiorem vim , & confequenter maiorem voluntatis : ergo non ſunt capaces bonitatis illis

virtutem arguit , licèt eniin appetitus actus qua primariò ; & per ſe conuenientis, fed tantum per

tenus eft ex fe difficilem reddant actum voluntatis deriuationem ab actu voluntatis : ergo ficuti

Mlis oppofitum ,fic habitus voluntarem arinant actibus ſecundariò competit , non primariò ratio

contra hanc difficultatem , & illam inclinant in honeſtatis , ita etiam habitibus non priinariò,

opus oppofitum , ve voluntas omnibus penſaris fed tantum ſecundariò ratio honeltatis com

expedita, & facilis fit ad operandum contramo petit.

tus voluntatis, & ad vim appetituiinferendain ;
Maior difficultaseft circa exiſtentiam habituum 123 .

& contra illum operandum , ficuti facilè vir rot appetitus reſpondentium habitibus,ſeu virtutibus

buftus imbecillem hominem euincit, etiamfi cum adquiſitis voluntatis , ad quam fateor , me inui

illius repugnantia , & contra illius impetum , qui tum accedere, nihilque dicendum inueniſſe iuxta

exiguus cenſetur reſpectu virium victoris, victo communem fententiam , quæ habitus qualitates

riam reporret,quantumuis victiimpetusquatenus ſpeciales diſtinctasab fpeciebus, & cognitionibus

eft ex fe difficilern victoriain reddat. materialibus fenfus communis adftruit , cui mea

Ex his facilè reſpondebis rationi , qua vtuntur mens non adhærer , difficilè enim percepi femper

authores oppofiræſententiæ , quàm in huncmo
habitus voluntatis diſtindos ab fpeciebus, & co

dum formant. In ea potentia ponendus eſt habit gnitionibus, vt fatis controuerf. 14. de Anima,

tus , in qua eſt difficultas, ſed difficultas actuum punct.3 . manifeſtaui, vbi, ni fallor , expeditam

virtutum eſt in appetitu , & non in voluntate: viam oftendebam ad habitus voluntaris defen

ergo in appetitu , & non in voluntate ponendus dendos in ſpeciebus intellectus, & cognitionibus

eſt habitus. Huic rationi adiungunt comparatio- conſtitutos, & longè difficiliùs percipio hos lia

nem hominis infidentis equo , dicúntque equi- bitus in appetitu , qui formaliter liber non eſt,

tem non egere freno , ſed equum , quia equus,
ideo conſulto de illis meminifle noluifle loco ci

& non homo coërcendus eſt , & quia equus eſt, tato, de Anima.

qui reſiſtit motui ordinato , & non homo. Re Ea, & maximadifficulcaneſtin habitibus appe- 124.

fpondeo ad illud antecedens , in ea potentia ponen titus agnoſcendis diſtinctis ab ſpeciebus, & cogni

dius eft habirus, in qua eft difficultas,diſtinguendo ly, tionibus in potentia non libera ; quia quotieſcum

in qua eft difficultas. In qua eſt ſubiectiuè nego, que potentia neceflaria haber ſufficientia com

in qua eſt informatiuè reddendo difficilem illius principia ad operandum , neceffariò operatur: ergo

operationein , concedo. Hoc autém poſteriori quotieſcumque appetitus habet ſufficienterpro

modo difficultas eft in voluntate , quia motus poſitum obiectum , ita vt in illud poſſit tendere

appetitus appetitui inhærens difficilem reddit vo in illud neceſſariò feretur: quod li principia non

luntatis operationem , ideo vt voluntas poſſit fucrint ſufficientia ad actum hunc , non poterit

hanc difficultatein vincere, indiget habitu . Ex his eligere : ergo nunquain poteft concipi potentia

diſparitatem aſſignabis pro exemplo adducto , in neceſſaria cum maiori , minorive neceſitate ad

'ordinatus enim motusequi non trahit equitem
actum . Sed ad illuin erit omnino determinata,

ad inordinatam operationem , neque equitis pro ita vt eum non poflit non elicere, vel penituserit

prias operationes impedit , ideo eques non indiger impotens operari. Hac ratione Philoſophi omnes

freno vt coërceatur ab operationibus ad quas habitus negant externis ſenſibus. Difficultatem

motu equi trahitur , nec nouis viribus , ve poffit propoſuit Soariusdiſp. 14.Metaph.ſect.i.num.12 .

contra equi impetuin proprias operationes exer- de habitibus intellectus,de quibus eſt eadein ratio,

cere, inotus ausein appetitus trahit voluntatein ac de habitibus appetitusſenſitiui; cui reſponder,

ad proprias voluntatis inordinatas operationes , & intellectum eſſe potentiam ſubiectain imperio vo

ideo indiget freno , ne in illas erumpat, & impe luntatis in ordine ad plures actus , in ordine ad

dint eiuſdem voluntatis ordinatas, actiones : ideo quos poteft dari habitus , ve ex vi illius faciliùs

indiget nouis viribus , videlicet habitu , vt contra intcllectus voluntati obediat , fic in hac materia

hancdifficultatem operetur. Eadem ratione , qua- poterit dici , appetitum ſubdi voluntati in ordine

tenus equus trahit homincin motu locali in ter ad aliquosactus , in ordine ad quos poſſunt dari

minum , in quem homo ferri non vult , & reino habitus, vt ratione illorum appetitus faciliùs vo

uct illum ab illo termino , in quem homo vult luntati ſubiiciatur.

fuum dirigere motiim , indiget viribus, vt cquum Credo non ex alio capite huic difficultati ſolu

coërcear ,& ne in illum terminum ab equo fera tionem reddendam effe , ex illo cnim tantùm

tur , quem homo vult fugere , ſed abcat in aliumn differt appetitus internus à ſenſibus externis in

ab ipſo deſtinatum .
determinatione ad ſuas operationes , propter

122 . Affirmo inſuper , nullum habitum appetitus quam externisſenſibus habitus denegantur. Ve

In appetitu ſenſitiui habere propriam , & formalem rationem rumtamen neſcio , an ex illo plenè poſſit reddi,

fenfitiuo rõ virtutis. Ratio eſt ,quam optimè reddunt Val contra hanc enim non teuem impugnarionem

bitus habe quez , & Soarius; quia eatenus habitus habet habeo. Appetitus ſenſitiuus, vel efthic , & nunc

les ratione rationem virtutis , quatenus eſt principium actus determinatus ad obediendum imperio , feming

virtutis, ftudiofi, & honeſti; ſed actus appetitus ſenſitiui poſito , vel non eſtdeterminatus. Si non eſt de

hon ſuntformaliter in te ipſis ftudiofi,& honeſti: terminatus , à fe , & non ab imperio determina

ergo habicus illorum non habent rationem for bitur , & imperium per accidensſe habebit. Si eſt

malem virtutis , quam nonniſi ab honeftate fuo determinatus, neceſſariò obedit , ita yt non poſſit

rum actuum poffünt trahere. Reſpondent Gaſpar pon obedire : ergo habitus nihil ad hanc obedien
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tiam conducet. Aliter : poſito imperio , vel proprios actus elicere. Reſpondeo , proximè dare

appetitus poteft obedire, vel non poteft. Sipoteſt, potentiam , remotè autem dare facilitatem , quia

neceíTariò obediet , & non poterit non obedire. in causâ eſt multitudo illa ſpecierum , vt faciliùs

Sinon potelt, neque vihabitus poterit , quia ha- ſpecies excitentur , quæ , etiam fi pauciores cflent,

bicus non dat poſſe , ſed illud ſupponit , & facili- poſſentexcitariex aliis cauſis maiori aniini conatu,

tatem addit. Quod fi det poſſe , vt primum der & attentione. Inſtabis , ſpecies excitantur per ap

illud , apperitus vtpotè potentia neceffaria non proximationem fpirituum , in quibus ſubiectan

poterit non obedire : ergo nunquam poteſt appe tur : ergo ad illius excitationem non conducir

titus conſideraricum potentia ad operandum , vel fpecierum multitudo. Dato ancccedenti , nego

ad obediendum voluntati , & maiori, vel minore conſequentiam , quia poſita ſpecierum multitu

facilitate ad id præftandum , ſed abſolutè , aut dine , ininor approximatio fufficit ad hanc excita

erit impotens , aut omnino neceflitatus ad
ope tionem , ſicutiquò plures funt gradus caloris, ini

randum , fiue ex imperio , ſiue independenter ab nor illorum approximatio fufficit ad agendum .

imperio voluntaris. Adde eadem ratione poffe dici Sic ego habitus appetitus ſenſitiui in homine 127

dari habitus in potentia loco inotiua, quia ſubdi- explicarem , qua ratione conſuetudinem bruto

tur voluntaris imperio. rum , explicat Soarius diſput. 44. Metaph. ſect.3.

Difficultas hæc in opinione, quæ habitus con quam habitum non vult vocare , & meâ quidem

ftituit qualitates diſtinctas ab fpeciebus,& cogni:
fententiâ nomen tantùm habitus illi denegat,cum

tionibus, mihi ſemper difficillima viſa eſt , ideo in fateatur efle inclinationem , & propenſionem circa

philofophia, vbi honeftè porui eam ſubterfugi, aliquod obiectum ex actibus præcedentibus , in

&de habitibus appetitus lenſitiui hominis con qua facilitate, ſcu propenſione totain rationem

ſultò non memini, in ſententia autem , quæ ha habitus conſiſtere exiftimo , neque aliud funda

bitus intellectus, & interni ſenſus in ſpeciebus mentum eſt ad habitus adquiſitos admittendos

conſtituit, & habitus voluntatis , & appetitus in præter experientiam huius facilitatis , &
propen

terni in ſpeciebus , & cognitionibus , ea expe lionis. Neque intrinſecè ininùs determinatum

ditè componi mihi videtur. Pro illius enodatione ad vnum exiſtimo appetitum brutorum , quàin

in memoriam reuoco ,non continuò intellectum , hominis , licèt appetitus hominis in ordine ad

& ſenſum internum operari omnibus ſpeciebus, plures actus ſublit imperio voluntatis liberæ ,

quas habent , ſed has indigere noua excitatione, hoc enim non eſt ipſum appetituin efle intrinſecè

quomodocumque hæc excitatio fiat, fiue permo liberum , ſed poſte deterininari ab alia potentia

tum localem, quo applicentur ſpiritus , in quibus libera intrinſeca eidein animæ, cui ineſt appetitus,

ſpecies ſubiectantur, fiue aliis modis , quorum ſicuti actiones appetitus brutorum aliquo modo

meminicontrou.is.deAnima, punct.4. num.13. poflunt determinariab homine , qui liberè bru

in quo differunt hæ porentiæ à lenſibus externis, tum gubernat. Qua ratione inquit D. Thomas

qui eo ipſo , quod fpeciem habeant alicuius ob quæſt. so . art.3. ad lecundum ,quod licèt bruta

iecti actuin eliciunt , niſi in caſu valdè raro , quo animalia ſecundùm ſe non ſint capacia habituum

anima nimis lit diſtracta ad alia obiecta. Ad hanc propter determinationem ad vnum , nihilominus

excitationem fpecierum , quæ his ſpeciebus præ quatenus hæc eadem animalia à ratione hominis

exiſtentibus poteft fieri, ex quocumque capire per quaindam conſuetudinem diſponuntur ad

fiat, multùm conducit multitudo fpecierum , fit operandum ſic , vel aliter , hoc modo in brutis

enim vt rationc huius hîc , & nunc excitentur fpe- animalibus habitus quodammodo poni poflunt.

cies , quæ fi pauciores eflent , & poffent ex aliis Quomodo autem habitus, qui ſpeciales ſint 128.

cauſis excitari , hic , & nunc non excitarentur; qualitates , & illorum influxus in actus appetitus

experimur enim his , qui multis ſpeciebus inſtructi explicandi fint, fateor, mihi difficillimum elle,

ſunt facilè, & frequenter multas cogitationes, &dicendi moduin non inueniffe , quo mihi vi

& multos dicendi modos occurrere , quæ in aliis dear , prædictam difficultatem mediocriter expli

non ita ſpeciebus inſtructis , aut rarò ,& nonnifi carc, viderint tamen alij , an pofſit dici id præſtare

poft diuturnam animi attentioncm adueniunt. hos habitus in appetitu , vt ex vi itlorum appeti

In hac ergo fpecierum multitudine habitus intel tus obediat voluntati imperanti per hunc actum

lectus , & phantaſiæ ego conſtituo , & in iplis remiſſum , qui feclufis habitibus non obediret

fimul cum cognitionibus ex illis procedentibus illius imperio , ſed alij efficaciori, & intenſiori,

voluntatis, & appetitus habitus facilè conſtitui ita vt minores ſumptus faciat voluntas in coër

poflent, etiam in ordine ad actus indeliberatos cendo appetitu habitibus inſtructo , quàm debe

voluntatis, in quos multùm conducunt habitus ret facere , vt illum habitibus non præuentum

vt experientia compertum eſt

. Hac ratione facil- reprimeret , & ad certos actus determinaret , erli

limè intelligitur , quomodo habitus voluntatis in de facto cum appetitus voluntati obedit , illi

illius actus influant , & licèt in voluntate libera neceffariò obediat. Quem dicendi modum aptum

alij habitus, quos communis opinio ftatuit pof- effe cxiſtimo ad rem difficilem explicandam , &

ſint , etſi non fine difficultate , percipi , quibus iuxta illum optima ratio redditur, cur in potentia

voluntas poterit elicere , & non elicere actum , loco motilla habitus non poſſînt poni , neque il

& ad vtrumque libera , quaſi trahatur , & incli lorum influxus circa illius actum poflit habere

netur ad obiectum habitus, in appetitu verò ex ſe locum , cum enim potentia loco inotiua deſpoticè

non indifferenti , ſed neceffariò ad proprios actus obediat voluncati , ſemper illi neceffariò obedit,

ex vi principiorum determinando difficillimè con appetitus auiem obeditpoliticè, & fæpè voluntari

cipio habitum , qui de facilitatem potentiæ fu reliftit , ideo multùm in eo conducunt habitus,

peradditam . Dices, multitudinem illam fpecie vt obediat ea occaſione , qua non obediret ,fi ex

rum , vi cuius faciliùs ſpecies excitantur, & quæ parte appetitus habitus non darentur , etſi non

in cauſa eſt excitationis fpecierum , non dari faci liberè , ſed neceſſariò , quando de facto appetitus

litatem , fed potentiam , quia fine excitatione fpe voluntati fubiicitur , illi ſubiiciatur. Hac enim

cierum intellectus , & phantaſia non poterant ratione facilè explicatur , quomodo appetitus

vi
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bitus appe.

titas.

vi habituum faciliùs voluntati obediat. Neque gare, vt extra proprium obiectum feratur, neque

hucuſque apud alios vidimodum alium rem hanc exiſtimo , habere propenſionem ad obediendum

componendi, neque hanc difficultatem , vt pår voluntati, ſed ex fe effe determinarum ad obie

ellet, ex profetlo examinatain.
ctum delectabile , contra quam inclinationem ,

I 29.
Sed fiue habitus in ſpecialibus qualitatibus, & propenſionem præualet aliquando voluntas,

Ad que ob- ſiue in fpeciebus phantaliæ , & phantaſmatibus illum coërcens,ne feratur in talia obiecta. Gaſpar

re &ta ſe ex- conſiſtant , eadem fupereft quæftio definienda, Hurtado tract.de virtutibus, diff.s.ait, appetitum

tendant ham

an dentur in appetitu circa omnia obiecta habi- appetere periculamortis,& alia minora, in quibus

tuum , ſeu virtutum voluntatis , cui ego
iam phantafia inuenit aliquam delectabilitatem , aut

reſpondeo. commoditatem , quæad delectabilitatem reduci

I30 .
Circa omnia obiecta ſenſibilia circa quæ ver tur. Contra hoc tamen eſt , quia licèt intellectus

ſantur virtutes voluntatis , dantur habitus appe- apprehendat aliquam vtilitatem in morte , aut in

titus. Conclufionem hanc omnes admittunt, quia aliis periculis, quia hæcmala comparat cum aliis

cum appetitus verſaripolit propriis a & ibus,tapax maioribus , quæ impendent, & ita coinparatione

eſt habituum , à quibus tales actus procedant. maiorum malorum , feu quatenus maioribusma

Sic in appetitu datur tensperantiæ habitus, quia lis privant non abſolutè mala , ſeu bona cenſean

appetituspoteſt ferri tanquam in proprium dele tur , phantaſia autem hanc comparationem non

ctabile obiectum in moderatum cibum , quem facit, & ita vi illius non poteft hæc obiecta , vt

phantaſia poteſt proponere ve delectabilem , ca bona , & delectabilia apprehendere. Affirmo ni

etiam ratione, qua dicit carentiam maioris quan hilominus , phantaſiam pofle apprehendere ipſam

titatis cibi , quia maior quantitas poreſt appetitui vitam , & bona alia, quorum pericula aggreditur

elle molefta , & iniucunda , ac proinde poteſt fortitudo , ſeu quorum priuationem apperit for

illam proprio actu fugere , ſicuti fugit cibos infi titudo propter maiora alia mala vitanda , hîc , &

pidos , & amaros. nunc, vt iniucunda, & indelectabilia ; ficuti qui

131 .
Circa alia obiecta ſpiritualia, circa quæ ver libet cibus, quantumuis ex ſe fit delectabilis, non

ſantur aliquæ voluntatis virtutesadquiſitæ ,ficuti, tamen femper eſt delectabilis appetitui, qui ali

ftudiofitas , humilitas, Philotimia , & veritas, quando ita eſt diſpoficus, vt illum horreat, & fu

non poſſunt actus appetitus dari, quibus in ea vt giat, tanquam indelectabilem , & iniucundum ,

ſunt tendant, ac proinde non poffunt dari habitus & pofitiuè illi moleſtum ; fic etiam phantaſia

circa talia obiecta vt ſunt in ſe. Docer hanc con poteftvitam proponere, vt quantumuis in ſe bona

cluſionem Salastract.11.difp.z.ſect.2.num.21.qui fit , illam appetitus vt iniucundam abhorreat ,&

ait, his virtutibusvoluntatis alias ſimiles in appe- poteſt obiecta quælibet ex fe iucunda , & dele

titu non reſpondere. Ratio eſt , quia hæc obiecta ctabilia appetitui , ita proponere calibus cir

funt fpiritualia , & non poflunt attingi acti cunftantiis veſtita , ve iha appetitus abhorreat,

bus potentia materialis , qui tancùm circa ma & fugiat.

serialia verſantur. Quia tamen quotieſcumque Circa obiecta virtutum , quæ ſunr ad aliud,

intellectus verſatur circa hæc obiccta ſpiritualia, formaliter ve ſunt ad aliud appetitus non verſatur,

phantaſia fertur circa alia materialia , initar quo. quia appetitus tantùm fertur in obiecta ve Gibi

rum cognoſcit ea intellectus , qui nihil ſpirituale, delectabilia , verfatur tamen circa obiecta ma

dum eſt corporivnitus, apprehcndit , nilì per fpe- terialia actibus, qui multùm deferuiunt virty

cies rei materialis , & inftar alicuius matcrialis, tibus , quæ funt ad aliud , & faciles reddunt

cum enim intelleccus apprehendit Angelum ,illum actus illarum . Actus enim , quo appetitus fer

inftar iuuenis apprehendit, & phantaſia ſibi iul tur in moderatuin cibum , & in moderatas diui

uenein pulchrum proponit , ſic etiam quando tias, & alia commoda temporalia , multùm deſer

intellectus ſcicntiam proponit , & in illam fertur uiunt ad actus iuftitiæ , miſericordiæ , & liberali

voluntas actu procedente à virtute ftudiofitatis, tatis , quia fi appetitus auidè hæc expeteret , diffi

intellectus apprehendit ſcientiam inſtar lucis , vel cilè voluntas à fe hæc abdicaret , vi luum vnicui

alius materialis obiecti, in quem fertur phantafia, que redderet , & fuccurreret extremè indigenti,

& actus appetitus; ad hunc actum poteft dari & in aliorum fauorem fumptus faceret. Hi ta

habitus in appetitu , qui reſponder virtuti ftu men habitus propriùs videntur pertinere ad vir

diofitatis, & poteft dici ferri in illud obiectum , tutem temperantiæ , & alias , quæ in propriuin

in quod fertur ſtudioſitas , quaſi materialitate bonum ordinantur. Tradunc hanc concluſionem

veſtitum , vel in aliud materiale , inſtar cuius in omnes , qui habitus virtutum ad alterum tantùm

tellectus apprehendit obicctum ftudiofitatis , ponunt in voluntate, & non in appetitu , qui ad

quod proprius forfan dicetur. Hac ratione con mitcunt difficultates, quæ ex appetitu poffunt oc

cedit Granadoshabitus in appetitu reſpondentes currere circa exercitiuin harum virtutum vinci

virtutibus Theologicis, in quo ego illi conſentio , habitibusappetitus pertinentibusad virtutes or

diflentio tamen ab eo ex eo quòd hos habitus, & dinatasad proprium bonum . Addo ego , cun

illorum actus ſupernaturales cfle affirmat , & vir dem habitum appetitus magis propriè percinen

tutes Theologicas velit appellari. tem ad virtutem temperantiæ ordinatam in pro

I 32 . Circa obiectum fortitudinis difficilè putat prium bonum , poffe etiain dici pertinere extrin

Vaſquez polle dari habitus in appetitu , quia pe fecè ad virtutem iuftitiæ , & alias ordinatas ad al

ricula , & mors non poffunt effe delectabilia , ac terum , & tollere ea , quæ ex fe impediunt extrci

proinde nequeobiecta appetitus , qui tantùm fer tium harum virtutum , quia inconueniens non

tur in delectabilia. Reſponder Soarius diſp, 3 . eſt , eundem habitum appetituspertinere ad du

fect.7. num.6 . appetitum per inclinationem ,quam plicem virtutein, ad vnam quaſi intrinfecè , quia

habet parcndi voluntati , fæpè fe ipfum negare, reſpicit illius materiam , & ad aliam extrinfecè qua

& policiuè reſpicere obie&a indele &tabilia. Solu tenus remouet illius impedimenta , quod tantùm

tio hæc , ſi amplius non explicetur , mihi eſt dif pertinet ad modum loquendi , de quo non

ficilis , quia appetitus non poteft.ita ſe ipſum ne
contendam .

CONTROV.

I 33
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som smoothing the tionisarbitrio in co taxando.

cum tamen datur poft circunſtantias cognicas ra

2 .

De virtutum affectionibus.

I.

Oinnem virtutein in medio confiftere ex inultis

CONTROV. III. ſcripturæ locis
probatur.Deuteronomij s.verf.32.

Custodite igitur , cáo facite , que præcepit Domnus

Deus vobis : non declingbiris, neque ad dexteram ,

videlicet per excellum , neque ad finiftram , fcilicet

per defectum , fed per viam , quam pracepirDo

PVNCT V M I.
mirus Dens vester. Et Prouerb.s. verf. 27. Nede

clines ad dexteram , neque ad finiftrum , custodi

De medio, ſeu mediocritate virtutum .
pes

dem tuum à malo. Ilaiæ 30. verſ.21. Hæc eft via,

ambulate in ea , non declinetis , neque ad dexteram ,

OSTQVAM Philoſophus 2. Echic. neque ad ſinistrom . Ad Romanos 12. verf.3. Non

cap.6. virtutem definierat , poſt me plus fapere ., quàm oportet Superere, ſed sapere ad

dium capitis ita concludit. Eft igitur fobrietatem . Idem docent SS. Patres. Nyſſenus

virtus babitus electionis in mediocritate
homilia 8. in Cantica. Virtus , inquit , media eſt

conſistens ea , que eſt ad nos definita ea inter duo vitia , nempè inter defectum honefti,

ratione , vt definieris ipfe prudens. Mediuinvircutis & exuperationem , Sic loquuntur Gregorius Na

ratione definiri affirmat , non quia non ſe teneat zianzenus orat.de te ipſo.Ambrofius lib.1.de offi

ex parte obiecti, feu materiæ , hac enim ratione ciis , cap.46. Iſidorus lib.2.lentenciarum de ſummo

ſe habet medium iuſtitiæ , ſed quia medium iſtud bono , cap. 35. Ratione etiam fuadetur , quia

ratione debet proponi , & examinari. Medium
virtus debet feruare obiectum ratione ac fru

hoc tantum virtutibus moralibus defignauit Phi dentiæ regula propoſitum , à quo fi recedat,

lofophus ; at verò S.Thomas quæſt.64.virtutibus fiue per exceſlüm , fiue per defectum à ratione

intellectualibus art.3.& Theologicis art.4. præ virtutis recedere neceſſe eſt. His poſitis de fin

ſcripſit, etſi his diuerſo modo poſtea explicando, gulis virtutibus, qua ratione medium debeant

ac aliis conueniat. Neque à mente Philoſophi tenere , & mediocritatem feruare facilè ex

alienum eſt , omnibus virtutibus medium alli ponam,

gnare , fic enim habet 6. Ethic. cap.7. in omnibus Prima concluſio , virtures intellectuales me 3

mediocritatem effe laudabilem , extremna verò neque dium rei debent tenere. Ratio eft , quia rectitudo Pirtutes ima

recta , neque laudabilia , ſed vituperatione digna ha virtutis intellectualis in veritare conſiſtit , ab hac telle& uales
medium moi

beri. Supponit Philoſophus eodem capite, du autem deficere poteſt actus intellectus , ſiue per babens.

pliciter polle medium inter duo extrema verſari,

exceflum , fiue
per defectum , qui enim diceret

primò per le , & ex natura ipſiusobiecti virtutis, elementa tantùm efle duo à veritate recederet

ita vt obiectum actus virtuoli debeat medium te
per defectum , & qui allereret , elle ſex ab eadem

nere , & non excedere certam menſuram , neque per exceſſum deflecteret. Medium autem iftud

ab ea deficere , ſeu illam non implere . Secundò deſumitur ex obiecto ipſo , quia iudicium efle

medium eſle poteſt non tam ex parte obiecti vir verum , vel fallum non defumitur ex illo , quod

tutis , ſed ex parte actuum , & exercitij illorum, ſecundùm rationem arbitramur , ſed ex obiecto

quatenus depoſcit mediocritatem , ſeruandam in exiſtenti à parte rei ea ratione , qua ipſum exiſtit,

ipfis actibus , ne magis minúſve exerceantur, & 'cum iudicio conformatur. Medium autem Non respion

ciunt obica

quam oportet , ſeu ne omittantur , quando atten
iſtudnoneſt inter duo vitia oppofita , ſed inter Hum duo

tis circunſtantiis actus debent exerceri, autexer diuerſosactus eiuſdem vitij , fallum eniin dicere bus vitijo

ceantur quando deberent omitti , quam diftin ſiue per exceflum , fiue perdefectum non ad di- circumſcrie

& tionem indicat S. Thomas quæſt. 64. artic . 4 . uerſa vitia pertinet , ſed eandem malitiam men- poum .

Rurſus medium feruandum in obiccto poteſt elle dacij , ſeu falficatis retinet.

medium rei , vel medium rationis. Medium rei Secunda concluſio , iuſtitia debet tenere me 4.

dicitur illud , quod ex natura rei ita taxatum eſt, dium rei. Ratio eſt , quia iuſtitia deber vnicuique luftutia mel

ve in omnibus fit omnino idem , ficuti eſt me quod ſuum eſt reddere , ita vt ſi minus detur, in- dium moi

diam iuſtitiæ quod non ſumitur ex circunſtantiis iuſtitia coinmittatur ; ſi autem magis detur , ex

operantium , ſed in omnibus idem eſt , non enim ceflus ille ad iuſtitiam non pertineat, quia iuſtitia

diuerſum medium eſt in actu iuſtitiæ reſpectu tantùm poteſt verſaricirca debitum , & neminiex

diuitis , & refpectu pauperis , ſenis , vel iuuenis, iuftitia debetur plus , quàm illud , quod ſuum

ſed omnibus reddendum eſt , quod ſuum fuerit, eſt, ſeu illud ad quod ius habet. Nec medium Non respicit

ita vt actus iuftitiæ nullum exceffum , aut defe iſtud , etliratione proponendum fit , va proſe- dwobom vie

& um in ſuo obiecto patiatur. Medium rationis quatur, prudenti rationi taxandum committitur, tive circun .

eſt illud , quod non ex obiecto taxatum eſt, ſed id præcisè , & neceffariò reſpicit, quod vniuſ fcriptum .

vnde debet inſpici cum ordine ad circunſtantias cuiuſque eſt , ideo medium rei, & non rationis.

operantis , ita vt pro diuerfa huius conditione appellatur. Virtus hæc non reſpicit obiectum

diuerſum ſit. Huiuſmodi eſt medium temperan duobus vitiis circunſcriptum , nam ea folùm

tiæ , & fortitudinis , quantitas cnim cibi ,quæ parte , qua deficit à recta menſura in vitium in

reſpectu hominis fani , & robuſti eſt temperantiæ cidir iniuſtitiæ , ea autem ratione , qua illam ex

obiectum , refpe& u infirmi, & debilis eſt obie- . cedit , ad liberalitatem poteſt pertinere , cuius eft

Ĉtum intemperantiæ , & idem periculum ,quod rem non debitam donare, quia tamen liberalitatis

reſpectu huiuseſt obiectum fortitudinis, reſpectu virtus ſuos habet terminos, tancus poteft effe exa

illius erit obiectum temeritatis , & pcriculum , cellus , vt menſuram eciam liberalitatis tranſiliaty:

cuius fuga huic homini pufillanimitati datur, & in prodigalitatis vitium incidat.

non poffet alter ſine temeritate aggredi. Obiectum Tertia concluſio : Virtus temperantiæ , & for si

hoc rationis dicirur , nam licet
ratio illud debeat titudinis mediuın habet rationis , quod inter duo Temperátias ,

expendere ex circunſtanciis , quæ in re ſunt, inul vitia oppofita verſatur. Ratio eft , quia ad tem- fortion
do inedium

perantiam

tener .
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habent ra- tiam pertinet moderatum cibum aſſumere à cuius artis habitu eſte inſtructus, & tamen prudentii

tionis inter menfura adimplenda ita poteſt deficere homo con carere , & fimiliter poteſt prudentia pollere, & tas

tinua inediâ , vt in vitium incidat infenfibilitatis, men omni artis habitu carcre , & eadem ratione

etli illam execdat intemperantià peccatum com ſcientiæ habitus ab habitibus prudentiæ , & artis

mitter. Similiter fortitudinis elt ca pericula ſubire , pollunt feparari.

quæ recta ratio poftulat attenta grauitate ratio
Virtutes inorales adquiſitæ cum Theologicis

num , & perpenlis viribus illius, qui periculum connexæ non ſunt, & conſequenter nec cum ino- Virtutismet

aggreditur, & ita ea pericula fugere , quibus ſe ralibus infulis, quæ nunquam à charitate ſepa- rales

exponere recta expoſeit ratio, pufillanimitatis eſt, fantur, vt poftea dicain . Ita D.Thomas quælt.64. quificarum

maiora autemſubire ad temeritatem ; & audaciam

Theologicis,

art . 2. vbi afferit , virtutes morales veoperatiuas
de infufis

pertinet. Sic in aliis virtutibus , quæ ad has re bohi in ordine ad finem , quia non excedit vires Connexa

ducuntur, & paffiones moderantur ;manſuetudo naturales hominis,poſſeà charitate ſeparari.Probat funt,

enim verfarur inter iracundiam , & vecordiam , hoc Angelicus Doctor ex gentilibus, in quorum

& ſic de aliis, Medium iſtud rationisdicitur , quia multis repertæ fuerunt inorales vittutes iuftitiæ ,

in eo taxando prudens arbitraridebet attentis con fortitudinis , & temperantiæ ; & aliæ ,quæ ad has

ditionibus operantis, vt fupra dicebam.
reducuntur , & tamen in his nulla fuit vircus lu

6. Quarta conclufio virtutes Theologicæ mediuin pernaturalis Theologica , aut moralis ; fide enim

Quod me . ſuüni ſeruare debent, ex parte actus, ſeu exercitij caruêre , fine quia nulla virtus infuſa reperitur,

dium teneãi illarum ,quod commune eſt omnibus virtutibus, Ratio à priorieſt, quia virtutes morales adquiſicæ

viriures
non tamen ex parte ſui obiecti formalis. Medium comparantur a &tibus naturalibus , quibus nulla

Theologice. debere ſeruare exparte actus exco probatur, quia virtus infula adquiri poteft.

poteft homo deficere à virtutibus Theologicis, Addit S. Thomas ibidem , virtutes adquiſitas 9 .

fi illas non exerceat tempore debito , & omillione quatenus ſunt operatiuæ boni in ordine ad finem

actuum illarum peccare , quod eft peccare , per ſupernaturalein , qua ratione habent veram , & per

defectum , poteft etiam conari fe exercere his vir fećtain rationem virtutis , non poffe propriis acti

tutibus plus , quàm par eſt cum aliquo valetudi bus adquiri , fed infundi à Deo ,& line charitate

nis damno , & tunc conatus ad cales actus mali eſſenon poſle.Obhocallercú communiter refertur

erunt, non tamen ipfi actus , vt rectè notat Val D. Thomas pro ſententia affirmante , virtutes ad

qucz diſp.86.cap.31. quia quando intellectus iu- ' quiſicas à charitate ſeparatas non habere perfe

dicat hic, & nunc ob circunſtancias extrinſecas eam , & propriam rationem virtutis.Scotus verò in

actui dilectionis Dei , honeftum non effe illum 3.dift.36. quæft.vnica, Gabriel ibid.art.2. docent,

elicere , non poterit voluntas verum actum dile habitus virtutum moralium , etiam à charitate ſe

&ionis elicere, quod ego probabo tract.4.contr.7. paratos habere propriam , & perfectam rationem

de Bonitate , & Malitia , punct.2.num. 39. vbi di virtutis. Diſlenfio hæc tantùm eft circa loquendi

cam , non pofle actus honeftos vitiari , ex eo modum,vt notarunt Soarius hîc diſp.3.fect.9.n.1.

quod fint prohibiti. Virtures has ex ſuo formali & 2. Vaſquez diſp. 83. cap. 1. Valentia quæſt. 7.

obiecto non pofle excellum habcre ex eo proba- punct.2.Tannerus diſp.3.quæft.s.punct.2.num.9 .

tur ; quòd Deus eſt dignus ſummo amore ,& ita Caiet.& Medina ad articulum D.Thomæ citatum.

nunquam poterit peccare , ex eo quòd ametus Quia dum D. Thomas aſſerit , virtutes adquifitas An virtutes

plus quam Deus debet amari ; eft etiam ſumme eatenus habere veram rationem virtutis , quatenus morales ad

verax in omnibus femper credendus, & ita non cum charitate coniunguntur , non loquitur præ- quifaza fone

poterit homo peccare , ex eo quod plus Deo cre cisè , vt inoralis Philolophus , ſed vc Chriſtianus

dat , quam debet credere , ſeu ex eo quòd maio Theologus,& virtutes conſiderat in ordine ad ho- rutis ratio

rem fidem illi præftet, quàm præſtare debet. Eft minem eleuatum ad finem ſupernaturalem , in or- nem ha

etiam ſummè bonus , & ſuminè omnipotens , & dine ad quem non conducunt virtutes adquiſitæ beant,

nullum eft bonum , quantumuis maximum, à charitate difiunctx , ideo fecundùm conſidera

quod ratione omnipotentiæ , & bonitatis Dei non tionein Theologicam virtutes non appellantur.

poſlit ab eo fperari. Poterit autem homo debitam Hunc loquendimodum tenuit Auguſtinus 13.de

mediocritatem non feruare circa fidem , & fpem , Trinitate, cap.vltimò ,& 1. Retractat, cap. 1o. &

ex eo quòd nimis facilis fit in conatu præftando epiſt., 2.& 4. contra lulianum cap.2. & 3. & lib.5 .

circa fidei diuinæ actum abfque debita propofi- de ciuitate Dei,cap.19.lic etiain loquitur P.Hiero

tione reuelationis diuinæ , & tunc per excelluin nymus circa illud ad Galatas 5. Fructus autem fpi

ex leuitate aniinicontra fidem peccabit, & contra ritus eſt charitas.Ambroſ.i.ad Corinth.13 . Grego

{pem poterit peccare non ſolumn per defectum , rius 2.Moralium ,cap.25. Lactantius lib.6 .diuina

qui deſperationis malitiam habet , ſed etiam per rum inſtitut. cap.s. ClemensAlexand.3. Stroma

exceilum , quia præſumnat , ſalutem animi conſe tum.Fauer etiam Scriptura ,quæ omnia opera ſine

quuturum independenter ab operibus, quibus charitate nihil exiſtimat ad Corinth.13.Charita

ad illam conſequendam ſe diſponat , & à Deo tem autem non habeam ,nihil mihi prodeft.Ioannis 15 .

{ peret extraordinaria miracula, & ea obtinere ſine duin dicitur,fine me, (id eſt,ſine gracia) nihil poteftis

labore , & cura , quæ cooperando diuinæ gratiæ facere.Quibusin locis nulla ratio habetur operum

auxiliis poffet propriis operibus comparare , ita virtutum moraliuin adquiſitarum , quæ charitate

Vaſquez difp.86. n.32. non formantur, & ad vitam æternam non condu

cunt,qua ratione Patres,& Concilia abfolutè
pro

feruntnullum opus bonum poffe fieri fine chari

PVNCTV M. II. tate , nomine boni operis non comprehendendo

opera virtutum moralium adquiſicarum purè

De.connexione virtutum .
naturalia,quæ ad vitam æternam non conducunt.

Nihiloininus intra limites moralis Philoſophiæ

Irtures intellectuales non effe inter ſe cor virtutes morales adquiſicæ veræ funt virtutes,

7. nexas certum eſt , poteft enim quis optimo quia illis benè componuntur hominum affectus,

charitare

veram vita

V
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& paßones , & fùnt habitus determinati, & incli tiz corificere ; quia vt docuit Philoſophus 4.

nantes hominem ad opera honefta laudabilia , & Ethic. cap. 4. Qualis vnuſquiſque eft ; talisfinis ei

inoraliter bona. Ica Doctores ſupra citati , & com eſſe videtur. Deinde quia erli homo præuentus

muniter alij. iudicio Prudentiæ non rarò peccet , & impru

io . Virtutes morales adquiſitæ connexiohem ha denter operetur , ſemper tamen in eo , qui peccat

Comedis bent cum integra , & perfecta virtute prudentiæ. aliquis eſt defectus Prudentiæ ex parte intelle

viriwum Conueniunt in hac concluſione D. Thomas, & ctus , quia in eo deficit iudicium quoddam Pru

appetitium- Scotis , quos communiter authores fequuntur. dentiæ , quod fi eller , non peccaret , ob quani

rum conne. Sic fancti Patres Prudentiain ducem omnium vir rationeindicitur omnis peccans ignoraris , &

xa eft cum

integro cutum appellant,& Philoſophusvirtutes in ordine femper defectus intellectus præcedit defectum

Prudentia ad Prudentiam definiuit,vtfapiensdeterminauerit, voluntatis.

babita .

id eſt,prudens.Ratio eft,quia actus virtutis moralis Ex his facilè cſc reſpondere ad fundamentum I 2 ,

ſupponit actum prudentiæ : ergo quando compa- oppofitæ fententiæ , quod eſt , ačtum Prudentiæ

fantur habitus virtutum moralium appetitiuarum præcedcre actum honeſtum voluntatis ,& vo

per actusillarum ,comparabitur etiam habitus Pru luntatem ad illuin exercendum liberam relinque

dentiæ per actus Prudentiæ præcedentes actus re , ac proinde poſſe ab illo ſeparati, & ita actus

aliarum virtutum . Ex hoc infero, collectionem Prudentiæ poffe feparari ab actibus aliarum vir

virtutum moralium appetitiuarum coniunctain tutum , & confequenter Prudentiæ habitus à re

ellecum integro habitu Prudentiæ habente totam liquis habitibus potentië appetitiue: Reſpon

latitudinem circa fuum obiectum , habitum verò derur enim , verum efle metaphyficè loquendo

huius virtutis moralis tantùm elle connexum cum posſe inueniti perfectos Prudenciæ actus fine

habitu prudentiæ circa obic &ta illius virtutis, quia actibus aliaruin virtutum , & cum oppofitis , &

ficuti habitus huius virtutis moralis , quivt infra aliquando de facto fic inueniri , moraliter tamen

dicam ,feparabilis eft ab actibus aliarum virtutum, non pofle id frequenter accidere , eft enim ob

tantùm fupponit actus circa ſuam materiam , & prædictas rationes inoraliter necellarium , actus

propriam illius, ſic etiam tantùm fupponit,ſeume
Prudentiæ cum actibus aliarum virtutum , vt in

diatè connectitur cum actibus prudentiæ circa plurimùm coniungi. Fateor tamen , ex co , quòd

hanc materiam ,qui tantùm circa eandem materiam aliquando actus Prudentiæ reperiantur fine acti

habitum procreánt feparabilem ab habitu pruden- bus aliarum virtutum , & cum oppofitis , ali

tiæ circa aliam materiam ,fiue ab illo diſtinguatut quando dandum imperfectum aliquem. Pru

tanquam pars phyſica ab alia comparre , vel tan
dentiæ habitum fine habitu aliarum virtutum

quam habitus phyſicè adæquarè diſtinctus ab illo, moralium , feu illius virtutis appetitiuæ , circa

& in ratione virtutis inadæquarè diſtinctus , quia quam datur imperfectus Prudentiæ habi

virtus componitur tanquam ex partibus ex pluri

bus habitibus nullam habentibus phyſicam con Alia eſt etiam quæſtiuncula de connexione 13:

nexionem , ſed tantùm moralem , fiue diſtin virturum moralium adquifitarum , an videlicet

guatur tanquam vna virtus adæquatè ab alia di virtures hæ line inter ſe connexæ , vel mutud

ftincta ſecundùm opinionem illorum , qui pro poffint ab aliis feparari. Opinio Stoicorum fuit,

fingulis virtutibus voluntatis diſtinctis ſingulas teſte Cicerone in 2. quæſt. Tuſculana , & 1. lib .

virtutes prudentiæ diftinctas agnoſcunt. Doctri de officiis , & 1. de oratione , virtutes morales

nam hanc apprimè notauit Vaſquez diſput . 88 . ita effe connexas , vt vna deficiente reliquæ

num . 26. omnes deficiant. Pro hac fententia refert Val

11 . Maior controuerſia eſt , an eadem ratione, qua quez diſp.88. num.6. D.Thomam , Caietanum,

Prudentia virtutes morales cum Prudentia connectuntur; & Medinam , & ſuppreſſo nomine plures alios

tum reliquis Prudentia cum eiſdem connectatur , ita vt inter Thomiſtas, necnon Magiſtrum ,& Alexandrum ,

virtyribus

conneäirkt.
Prudentiam , & reliquas virtutes fit mutua con & in ca ſententia videriait fuifle Philofophum

nexio , & mutuò valeat conſequentia. Scotus 6. Echic. cap.13. Refert etiam idem Vaſquez ibid.

& Gabriel in 3. diſt. 36. Ochan in 3. quæft: 7 . num.9. Bonauenturam , & Richardum afleren

Almainus tract.3. Morali, cap. 3. & 4. quos ſe tem , virtutes tantùm in ſtatu perfecto elle con

quitur Gaſpar Hurtadus tract. de virtutibus, nexas . Tandem ibidem num.il. refert Scorum,

diff. 10.docent, Prudentiam non efle connexam Gabrielem , Ochainuin , & Alinainum afferentes

cum virtutibus moralibus , & poflc elle ſine illis .
in nullo ſtaru virtutes effe connexas. Sententias

Oppofitam fententiatn , videlicet Prudentiam has cenſeo tantùm in modo loquendi differre,

connexam efle cum virtutibus docent S.Thomas rectéque omnescomponi à modernis, ex quibus

quæſt.6s.art.s. & quæft.68.art.4. & 5.Caietanus,
nonnullas conclufiones deducam , quibus quæ

& Medina ibidem , Henric.quodlibeto s.quæſt.17. ftionein hanc definiam .

Soarius dilp. 3. citara , ſect. 9.num . 15. Granados Prima concluſio ; habitus cuiuſuis virtutis 14:

tract . ;. difp.11. ſect.2. In hanc feror ſententiam , ex ſe connexus non eft cum habitu aliarum Habits

quam docuit Ariſtoteles lib.6 . Ethic.cap.1 2.& 17 . virtutumn , ſed poteft ab illa ſeparari. Ita P.Val- vnius vir.

& lib.7.cap.8. & confirmat communisloquendi quez diſp. 88.cap.4. Soarius difp.3. fect.9. n.17 .

iuris per fe

modus , iuxta quem homines inboneftè , & tur Valentia diſp.s. quæſt. 2. punct. 2. verf. ad 2 . eft cum

piter operantes imprudentes vocamus . Ratio eft; Tannerus dilp.3. quæſt.s.dub.2.num . 14. vbi aliarum

quia perfectèprudens , qui de obiectis virtutum pro hac ſententia refert Scotum , & alios relatos habitibus.

prudenter iudicat regulariter honeſtè operatur, pro fententia abſolutè neganteconnexionem inter

quod à priori probatur ex co , quòd actus pru morales virtutes. Ratio eſt, quia poteſt quis exer

dentiæ fit practicus , & ad operationem ordi cere aliquos actus virtutis , videlicet teinperantiæ

nerur : & à pofteriori , quia inordinatio appeti- priùsquàm exerceat actusaliarum virtutum :ergo

tus , & inclinatio ad obiecta turpia virtutibus poteft quis priùs comparare habitum huius virtu

oppofita rationem perturbat , & non permittit tis , quàm adquirat habitus aliarum virtugum .

bomini verum , & perfectum iudicium Pruden . Deinde,quia habitus cuiuſvis virtutis ex ſe facilein

Z
Franc.de Onicdo,in 1.2.D.Thom .

reddit

>

connexus no
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reddit hominem ad adus illius virtutis, & ad illos virtus fortitudinis, & pau's illa Prudentiæ , quam immediaid

inclipat in quouis euentii, & .quauis occafione, fupponit temperantia,noneft connexa cum virtute inter ſe.

cun enim per fe refpiciat luum obiegum , ſemper fortitudinis,led tantùm cum virtute temperantiæ,

quatenus cft ex fe ad illud inclinabit, etſi per acci & fimiliter pars Prudentiæ , quam fupponit forti

dens rationc alicuius extrinfeci impedimenti , in tudo , connexa non eft crim virtute temperantiæ,

clinatio hæc cffcctum non fortiatur. ſed tantùm cum fortitudine , neque partes diuerfa

15 .
Secunda conclufio : habitus vnius virtutis ex Prudentiæ , quas diuerfæ virtutes fupponunt, ali

Habitems trinfecè perficitur per habitus aliarum virtutum , quam inter fe connexionem habent. Vnde nihil

unius vir- ita vt ex eo quod habicus iuſtitiæ coniungatur Prudentiæ ſupponit remperantia , quod mediatè,

turis aliari cum habitu temperantiæ abfolutè , & vndequaque neque immediatè connexionem habear cum forti

habitibus

homo fit promptior , & expeditior ad actus iulti tudine, etfi verum fit , Prudentiam integrè, & ad
extrinfece

perfatur. tiæ , & minora impedimenta habeat ad cos exer æquatè ſumptam efle connexam cum omnibus

ccndos. Ratio eft , quia fi homo habeat etiam iu virtutibus,hæc tamenconnexio reſpectu omnium

ſtitiæ habitum , & aliàs fit intemperatus, intempe virtutum non cuilibet parti Prudentiæ conuenir,

rantià trahetur ad actum iniuftitiæ , & vt fruatur fed hæc pars Prudentiæ mutuò eft connexa cum

delectationibus carnis adulterium contra iuſtitiam hac virtute , & pars illa cum alia virtute abſque

committet. Similiter etiamfi mulier habeat habi connexione partium inter fe fecundùm ſuam en

tun + caltitatis,fi tamen affectum pecuniarum mo titatcm . Dico ſecundùm ſuam entitatitatem , quia

deratum non habeat pecuniarum amore multum hcuti temperantia perficitur fortitudine , & è

trahetur ad a& tum libidinis , quando in hoc pecu contra ; ita pars Prudentiæ reſpondens temperan

niarunt lucrum apprehendat,quod fi diuitias con tiæ faltem mediatè perficitur parte Prudentiæ re

temnat,ſeu circa has affc &tum temperatum habeat, ſpondente iuſtitiæ . Quod fi Prudentiæ diuertz

non ex hoc capite , videlicet ex affectu erga pecu- dentur pro fingulis virtutibus, faciliùs percipitur,

nias ad libidinem prouocabitur. Hanc conclufio . quomodo virtutes non maiorem connexionem

nem admittunt Doctores pro præcedenti relati; habeant in Prudentia, quam inter ſe .

nequealiud contendunt Granados diſp.11. ſect.3. Inquires : an virtus adquifita fortitudinis poſſit 18 .

vbi ait ,virrures morales ſecundùm ftatum perfe- habere illam perfectionem excrinſecam à virtute Virtutes ita

cumcile mucuò connexas,quod etiam docet Va infula temperantiæ , quam habere dicimus à virtu- fuſe neque

lentia fupra. Denique nihil frequentius apud Pa te adquiſita temperantiæ , quod eſt inquirere , an
extrinfecè

adquifpias

tres,quàm vium peccatum in aliud trahere, ſæpe virtus fortitudinis ,& fic quælibet alia fecundùm
perficiant.

enim quis propter luxuriam fucatur , vt quod Da extrinſecam perfectionem fit determinatè connexa

uidiaccidithomicidium committenti:ergo ad hæc cum reliquis virtutibus moralibus adquiſitis de

peccata vitanda multùm conducit habitus caitita terminatè fumptis , vel difiunctiuè cum reliquis

tis : ergo hic perácit habitum virtutum oppofita virtutibus moralibus, fiue infufis, fiue adquiſitis .

tum illis peccatis. Neque aliud volunt D. Tho- Reſpondeo, vnam virtutem moralem adquiſitam

mas, & alijfupra citati pro fententia allcrente, vir non habituram illam perfectionem extrinfecam ex

tutes morales eilc inter fe connexas . In quo etiam confortio aliarum moralium infufarum ,quam ha

ſenſu loquuntur plures Patres, quibanc virturum bet ex confortio aliarum moralium adquiſitarum ,

connexionem adftruunt. Ambrofius in Lucam
etli virtutes morales adquilitæ , & infulæ idem

cap.de Beatitudinibus paulò ante finem . Cornere obiectum refpiciant.Ratio eſt ,quia virtutes infuſa

funt,cone dien.a'&q« evirtutes . Auguitimus 6. de Tri tantùm dane pofle elicere proprios actus , & non

nitate,cap.4.virtutes,que funt in animo buma.10,nulo facilitarem , & propenfionem ad illos , quam dant

molo ſeparanturab inuicem .Gregoriuslib.22.Mora- adquifiræ . Ex quo etiam fit , infuſas non opponi

Jiuni,cap.3. Omnes virrutes vicaria ope fe fullesant, cum vitiis oppolitis,cum quibusopponuntur ad

qu'a vna virtw fine alia , vel nulla efi omnino , vel quincæ.Vndevirtusinfula temperantiæ ficuti non

minimè viciſlim fita coniunétione fulciuntur , & D. dat facilitatem ad fuum obiectum , neque deſtruit

Hieronymus in cap.56. Ilaiæ :virentes inuicem ſe le vitium quod poreſt impedire exercitium alius

gruntur,c fibi hercnt, ita vt qui vnam habuerit ,omnes virtutis , ac proinde illam non pcrficit, quia vná

babear,ej gili vna caruerit, cunctis careat, virtus tantum perficit aliam ,quatenus reduit faci

Tertia conclufio : virruresadhucfecundum vi liorem illius vium , & remouet id , quod talcm

Non quali
timum gradum perfectionis,ctiam extrinfecè ,non vfum poflet impedire.

bet virtus ita ſunt connexæ , vt quælibet virtus alià qua Reitat iam dicere de connexione virtutum in- 19 .

quacumque cumque perficiatur , funt enim aliquæ inter fe fularuin Thcologicarum , & moralium inter fe;

alia adhuc valdè diſparatæ, ita vt vnius habitus nihil condu quam breuiffimè hic artingam , quia illius expli

extrixfecè cat ad perfectionem alius . Quid enim præfabit catio , & probatio pertinct ad materias (peciales

perficitur.

virtus cutrapeliæ virtuti juftitiæ , aut virtusma virtutum Theologicarum. Certum cít , chari

1 gnanimitatis virtutitemperantiæ ? Conclufionem tatem coniunctam effe cum fide , & fpe , & om :

hanc docent Granados ſupranum.29. & Valentia: nibus aliis virtutibus infuſis. Connexio chari

punct.2.citato in fine , vbi vterque ex S. Thoma tatis cum fide , & fpe , conſtat ex:Tridentino

quæít.os.art.1 . & Durando docent , hanc conuc- felli6.cap.7. vbi dicitur. Vnde in infiificatione hæc

xionem virtutum quoad perfectionem tantùm accipit, bomo per lefum Chriftum , cui inferitur per

clic in his virtutibus, quæ ad onines pertinent, fidem , 0 fpem . Quapropter ſi fides , & fpes

& ordinariè exercentur.
non fupponuntur ad iuftificationem in ipſa: iu

Quarta conclufio : non maiorem , fed eandem ftificatione, feu in inſtanti , in quo fit iuſtifi
17 .

connexionem habent virtutes adquifitæ in Pru catio infunduntur. De virtutibus moralibus
Eandem cöo

nexionem, dentia , quàm imuncdiatè inter fe.Ratio eft, quia * què certa cſt mutua connexio cum charitate,

non ma- etti quælibet virtus fupponat Prudentiam , & hæc ac aliarum exiftentia ,quia hæ dantur , vt chari

dorem vir- fit connexa cum virtutibus ; virtus temperantiæ tatem comitentur , ac proinde fimul cum cha

ihtes in

Prudentia non fupponit candem partem Prudentiæ ,li vna eſti ritate infunduntur, & non antea , & amiſla cha

Prudentia pro omnibus virtutibus,quam fupponiti ritarc cum babitu gratiæ infunduntur. Connexio

e

76.

habeni, quă

fidei,
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fidei, & fpei non eft mutua cum charitate , quia tuunt vnam vnitate quadam morali , ſeu ordinis

cum per peccatum mortale charitas amittitur, non propter illorum materiale obiectum commune,

amitriintur habitus fidei,& {pei. Habitus enim fidei quod formale obiectuin dicitur in ordine ad di

cantùm amittitur peccato infidelitatis,vt in materia ſtinguendos actus huius ſcientiæ ab actibus ad

de fide tradunt Doctores , amiſſo autem babitu aliam ſcientiam pertinentibus Controu.1 .Logicæ

fidei, oinnes infuſi etiam habitus amittuntur. De punct.3. à n.19. vbi latè impugnaui modos alios

ſtructo cainen habitu ſpei ſpeciali peccato deſpera conſtituendi ſcientiarum vnitatem , & diftinguen

rationis , quo corrumpitur,co præcisè non cor
di vnam fcientiam ab alia .

rumpitur habitus fidei, ſi deſperationem infide luxta hæc mihi valdè probabilis,& vera eſt ſen- 13 .

litas non comitetur. tentia afirmans , nullam aliain vnitatem præter Vnitas Primoni

20 . Dixi fuprà, virtutes morales adquiſitas conne hanc habere virtutem Prudentiæ adquifitæ , inclu- dentia ,

Vatutes in- xionem non habere cum infuſis moralibus , vel deréque multitudinem habituum fpecie phyſica reliquarum

fufa cum Theologicis ; modò aſſero, infufas connexionem differentium , quiomnes vnam moralem virtutein intellettua
moralibus

non habere cum adquiſitis, quia quando homo conftituunt. Sententiam hanc defendo conſe- Liam .

NOB conno

ENEINT.
prauis habitibus, feu vitiis imbutus iuſtificatur, & quenter ad dicta de ſcientiarum vnitate loco cita

virtutibus Theologicis, ac omnibus infuſis inanet to , & de habitibus intellectus controu.14.deAni

ornarus, non ftatim praui vitiorum habitus ab eo ma,punct.2.9.2.vbi afferui, illos non diſtingui ab

depelluntur, fed in eo manent, donec actibus ho ſpeciebus , quod de habitu Prudentiæ adquiſitæ ,

ncftis virtuces morales naturales adquirat , & his vtpotè intellectiuo tenendum eft ,cum autem inter

virtutibus vitiorum habitus depellantur. ſpecies circa obiecta adeò inter fe differentia nulla

poſlit dari vnitas,vel vnio phyſica,fic in Prudentiæ

virtute non vnum , fed multiplicem habitum , feu

PVNCTVM III .
vnum ex multis phyſicis entitatibus ſpecie diffe

rentibus, quibusfeorſim ſumptis nomen habitus

De vnitate , extenſione, e intenfione non conueniat,fed omnibus fimul cumpris, con

virtutum adquiſitarum , ftituo . Idem dicerem , etiamfi habitus acquifiti in

& infufarum .
tellectus, & confequenter Prudentiæ habitus (re

ciales qualitates diſlinctas ab fpeciebus intellectus

Vælibet virtus ſub ſe comprehendit plures importarcnt , proprer rationes, quibus citato loco

actus circa materias diuerſas, etſi omnes probaui , non poſte alio modo ſcientiarum vnita

idem obiectum formale refpiciant. Adus vitales tem defignari ,& conftitui ,eft enim eadein omnino

ſpecificari non folùm ex obie &tis formalibus, ſed ratio de vnitate Prudentiæ , ac de aliarum fcientia

etiam ex materialibus dixi,controu.is.de Aniina, rum vnirate. Tradunt fententiam hanc Aureolus

punct.4.n.14.Vndeſub eadem virtute plures ſunt in Prologo fententiarum quæſt. de vnitate Thco

actus ſpecie differentes;verumtamen diſtinctio ifta logiæ art.1. & 2. Gregorius quæft. 3.art.1 . Gabriel

ſpecifica ratione materiæ purè dicitur diſtinctio quæft.3. Ocham 3.quæft.1 2.art.l.

phyſica naturalis,& philoſophica, compatitúrque Si tenenda effet opinio affirmans, habitus ad- 24.

cum identitate phyſica, Morali ,& Theologica, quifitos appetitiuæ potentiæ litos efle in ſpeciebus,

quam habér omnes actus refpicientes idé formale & cognitionibus,idem omnino dicenduin eller de

motiuum . Sic actus fidei, quo credimus myſteriú vnitaic virtutum adquiſicarum appetitiuarum ,

Trinitatis , & myfterium Incarnationis vtrumque ac de vnitate ſcientiarum , & quamlibec virtutem

propter rcuelationem diuinam differunt ſpecie includere necefle eller plures habitus , & quain

phylica , non tamen fpecie Theologica propter plurimasſpecies ,& cognitiones fpecie diſtinctas,

identitatem obiecti formalis. Ex bis nafcitur quæ ex quibus virtusvna moralis conſtitueretur. Ve

ftio , an hi actus fpecie phyſica diſtincti generent rumtamen ,etli in hanc opinionem me vehementer

diſtinctos habitus in fpecie ,ex quibus vna moralis ferad difficultas, quæ eft in habitibus, qui ſint qua

virtus conitituatur , ex eo quod vnum formale litates fpeciales explicandis, & in exponendo mo

obiectum reſpiciant, & dicantur eiuſdem fpecici do,quo illi ad actus conducant, & ad hos facilent

ſecundùm conſiderationem Thcologicam , & mo promptam , & propenfam reddant potentiam ,& fa

ralem , an verò ſpecie phyfica inter ſe differant, cilitas,quahæc oinnia componunrur, & explican

& ex illis ſpecie phyſica differentibus conſtitūatur tur, fi habitus ab fpecicbus, & cognitionibus non

vnamoralis, & Theologica ſpecies , ſicuti ex di dillinguantur, illi adhærere nolui, eo præcisè, ne

uerſis rebus ſpecie differentibus conftituitur vnus opinioni nondum Doctorum authoritate ſtabili

exercitus , vnus populus , & alia huiuſmodi coca cæ ,relicta ea , quæ communi Scholaſticorum con

moralia. ſenſu huculqucfuitrecepra,ſubſcriberem ,quapro .

22 . Azor lib. 3. cap. 26. quæſt
. 6. poſtquam retulit prer rem tracto iuxça ſententiam defendentem ,ha

opinionem allerentium ,quamlibetvirtutem ,etiam bitus fpeciales efle qualitates . Admilla ſententia,

adquiſicam, includere fimplicem habitum ,ait,ina quæ tam in intellectu ,quàm in voluntate habitus

gis probari multis iunioribus ſententiam afleren conſtituir,qui fint ſpeciales qualitates, facilius po

tem , quamlibet virtutem includere plures habitus teſt defendi vnicas phyſica virturum appetitiua

ſpecie differentes,qui ex eo quòd fub vno formali rum , quàm ſcientiarum vniras, ſeu vnitas habitus

motiuo diuerſa obiecta reſpiciant, vnam virtutem pertinentis ad vnam ſcientiam.Ratio eft,quia actus

conftituunt,ficuti plures milites ſub eodem duce, vnius ſcientiæ ,logicæ ,v.g . nó lolum verfatur circa

feu imperatore pugnantesconſtituunt vnum exer obiecta materialia , ſed etiam circa forina lia ſpec

citum , & vnumpopulum plures homines ſub diſtincta , ita vt vix duplex concluſio in eadem

eiſdem legibus , & moribus humaniter viuentes . ſcientia reperiatur reſpiciens ideinmet formale mo- .

Hanc, & non aliam vnitatem tribui ſcientiis, quas tiuú,vt oftédi contr.i.proæmiali logicæ punct.3.

plures actus etiam ex formali obiecto differences vbi de ſcientiarú vnicare diſputaui,virtusauté mo

dixi continere ,ex quibus habitus ſpecie differentes ralis,etſi verſetur circa obiecta materialia ſpecie di

procreantur, qui omnes eandem ſcientiam conſti
ſtincta , omnia tamen reſpicit ſub codem formali

Francode Quiedo,in 1.2.D.Thom .
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motiuo ,ex quo vnitas habitus deſumi poteſt, materia , & præſtat eandem facilitatemex parte

temperantia eniin , quæ refpicit moderationem in habitus , ſeu quatenus eft ex fe , quia difficultas

cibis ſpecie diſtinctis , in omnibus ſub eodein for ex moţiuo eadem eſt in quauis materia , & ita

mali inotiuo hanc moderationem fubfcribit. Ni pro illa habitus diuerſi , & nouæ partes habitus

hilominus quia experientiâ compertum eſt,plures non debent multiplicari , addítque num. 42.

faciles eflead actus in hac materia , & valde diffi nouam facilitatem ad materiam diuerfam necefle

ciles ad alios in materia diſtincta dixi controu . 14 . non eile oriri ex nouo habitu , ſeu noua illius

deAnima,pun&t.s.n.3.pro diuerſis obiectis mate facilitate, ſed poſſe oriri ex meliori diſpoſitione

rialibus diuerfos habitus efle admittendos , & ipfius intellectus , feu ex nouis fpeciebus in

ibidem n.7 . non recufauiconcedere, temperantiæ tellectus , quibus faciliùs proponatur obiectum

virtutem includere plures habitus phyficè diftin- illud , & ex memoria præteritæ expericntiæ &

ctos, ex quibus vna temperantiæ virtus (idem de confuetudinis.

aliis virtutibus intellige) conftituitur , in qua non Alij tandem nolunt admittere vllam habitus 29

ſtrictior vnio pártium inuenitur ,quàm moralis à extenſionem , fed afferunt , eum , qui facilis eſt

me aſignața in ſciétiis, quæ ex pluribus habitibus circa honeftatem virtutis in hac materia , facilem

ſpecie diſtinctis componuntur. Sententiam hanc elle circa illam in alia quacumque , quam fenten

traditam fuiſſe à P.Granados compertum eric cui
tiam videtur tradiditle D.Thomas quæſt.66.art. 1 .

cumque conferat', ea quæ docet contr.4.diſp. 10 . de virtutibus apperitiuis , & in hoc cas ab intel

n.9 .& 21.& contro.s.diſp.10.n.6.Pro eadem fen lectiuis diſtinxille , ait eniin : Quicumque babet

tentia iure optimo ,refert Granados loco citato, aliquam virtutem , puta temperantiam , babet ipſar

controu. 4.Gabrielem, & Ochamum locis citatis , quantùm ad omnia , ad qua temperantia ſe extendit,

licèt enim ibi tantùm diſputent de habitibus intel- quod de ſcientia , arte non contingit , non enim

lectus,abſolutè docent,ex quacumque diuerſitate quicumque eft grammaticusfoit omnia ,qua adGram

actuum colligi diuerſitatem habituum.Pro eadem maticam pertinent, Sententiam hanc defendunt

ſententia refert Soarius diſp. 44. Metaph. ſect. 11 . Caietanus,& Aragon 2.2.quæft.66.art.1 . & Caic

n. 2. Aureolum , Scotum, Gregorium , Gabriel, tanus ad articulum D. Thomæ modò citatum

& Ochain . Valentia diſp.s.quæft.7. punct.3 . & alij plures , à

Vt clariùspateat huius ſententiæ probabilitas, . quibus in re nondiffentit Soarius fupra citatus,

& illius veritas comprobetur ,tum etiam ad ple- ethi iple cam impugnetcain impugnet hîc diſp.z.fect.10 .num.3 .

nam huius quæſtionis notitiam , qua adhibita & propriam proponat tanquam ab hac di

poſſit quis ſententiam , quam maluerit, defenden Itinctain .

dam ſuſcipere (vellem enim ſemper in meis ſcriptis Sententia Patris Vaſquez debili nititur funda- 30 .

cuicumque opinioni quantum probabilitatis , & mento , quod ferè omnes reiiciunt , videlicet

veriſimilitudinis habere poteſt deferre,nequecani, non pofle partes qualitatis vniri per indiuiſibilia,

quam defendo vnquam aliaruin fundamento ſup- modóſve diſtinctos , quia hoc proprium eſt folius

preſlo, cæteris veriorem videri procuro,hoc enim quantitatis , hac ratione negat extenſionem ha

effet authoris dedecore decorem fententiæ vane bitus neceffariò faciendam per nouam entitatem ,

procurare,) placet expendere modos , quibus alij non fieri per nouum partein habitus præexiſtenti

virtutum vnitatem ſancire ſtudent.
vniendam, fed per nouummodum . Hunc dicendi

Vidit P.Vaſquez diſp. 80. non pofle eundem modum impugnaui controu.7. Metaph. punct.2.

habitum , ex vi cuius voluntas facilis redditur ad vbi probaui,proprium non efle quantitatis, neque

actus huius virtutis in hac materia tantum ,omnino ad illius conftitutiuum pertinere habere partes

inuariatum , facilem reddere eandem potentiam ad vnitas
per vniones fuperadditas , ſed hoc com

actus eiuſdem virtutis in materia diuerfa , quod mune efle fubftantiæ , & aliis accidentibus. Imo

inanifeſtè probat experientia, qua conuincimur ad compoſitionem hanc rebus ſpiritualibus non re

diuerſos habitus conſtituendos pro materiarum pugnare probauicontrou. 1. de Anima , punct.s.

diuerſirate,& ne hos concederet,alleruit, eundem 9.1. Rciicitur etiam hic dicendi modus,quia actus

habitum,quimodò facilem reddit homiitem circa eiuſdem virtutis circa diuerſas materias fæpè tales

hanc tantùm materiam , extenſionem rccipere , ex ſunt, vt vnusalterum non ſupponat ; ſed omnino

vi cuius iam ad nouam inateriam extenditur , & ſint diſparati , verbi gratia actus iuſtitiæ , quo

voluntatein ad honeſtatem virtutis in hac materia quis non vult bona temporalia ab aliquo auferre,

amplectendam facilem reddit ; hancautein exten & quo vult illi honorem non detrahere : ergo

fionem afferuit cap.s. eiuſdem diſputationis fieri nulla eft ratio , neque vllum fundamentum ad

non per nouum habitum , nec per nouam partem afferendum , habituin productum per repetitio

vniendam habitui præexiftentimedio aliquo mo nem actuum circa honorem illæſum feruandum ,

do vnionis ,fed per modum fuperadditum per
ſe modum efle reſpectu habitus producti per repeti

ipſum vnitum habitui præexiſtenti. tionem actuum , quibus quis vult vnicuique red

Aliorum ſententia cſt,virtutem conſtare pluri- dere , aut ab co non auferre pecunias ,aut alia

bus partibus,quibus augetur fecundùm extenſio bona temporalia propria illius. Neque refert,

nem in ordine ad diucrfas materias , has tamen vnum habitum polteriùs tempore alio eſte produ

partes inter fe vniri , ſicuti vniuntur partes caloris &tum , quia hi actus iuftitiæ circa hanc materiam

extenſi. Sententiam hanc refert Soarius diſp.44. iidem omnino erunt , fiue alij eiuſdem virtutis

Metaph. fe & . 11. n. 19. quam nullum ex antiquis circa diuerfam materiam præcefferint , fiue non

ſatis declarafle ait , etli illi nonnihil faucat Caie- præceſſerint: ergo in vtroquecafu eundem habi

tanus 1.2.quæft.54.art.4.ad 3 . tum producent. Sed fi alij habitus non præcef

P. Soarius ibidem à num.20 . docet habitus ex fiflent, habitum producerent , qui res eſſet , &

tendi ad noua obiecta nulla extenſione in fe ad non modus: ergo idem præftabunt quando alij

miffa , quia in ordine ad extenſionem eſt omnino actus præcefferunt, & in ſubiecto ſupponitur ha

fimplex qualitas , & ita quilibet gradus habitus birus circa materiam actuum præcedentium .

„xefpicit ſuum obie & um formale in quacumque Confirmatur: fi quis adquiſillet habitum vni- 31 .

26 .

27.

28.

cuique
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cuique reddendi , & illæſa conſeruandi ſua tema eiuſdem fpeciei,non datur vnio,quando reſpiciunt

poralia bona,& poftea habitum conſeruandi vni diuerſos terminos , fic enim ſpecies intentionales

cuique fuum honorem illæſum , & poftea pau diuerforum obiectorum non vniuntur; item nec

pertate ,aut alia de cauſa crebrò furta committeret, viſiones obiectorum diuerforum , quádo vna vifio

curárer ramen ſemper vnicuique ſuum honorem entitatiuè differt ab alia , neque illi , qui relationes

feruandi, & abftinendi fe ab omni detractione, fuperadditas prædicamentales admittunt , relatio

profectò hic homo amitteret habitum , quem ha nes realiter diſtinctas in ordine ad terminos réalis

bebat non furandi, & non amitteret habitum non ter diſtinctos ,etiamfi relationes , & terinini nu

detrahendi honorem aliis , etiamſi hic habitus po mero tantùm diftinguantur,fiulla phyſica vnione

ſteriùs tempore effet adquifitus, & ad candem iu annectunt ; idem videre eſt in actionibus ad rera

ftitiæ virtutem pertineret : ergo habitus hic poſte minos realiter diſtinctos : ergo neque in habiti

riùs adquiſicusnon erat prioris modus , quia fi bus realiter refpicientibus actus realiter diſtinctos,

talis eſſet, conſtructo alio,cuius eratmodus, illum maximè diuerfæ rationis ; phyſica aliqua ynig

deſtrui neceſſe eſſet ; quia modus inſeparabilis eſt agnoſcenda eft.

à re cuius eſt modus. Impugnabiturrurſus hæc Diçes ; hac ratione probari pro fingulis adibus 34 !

ſententia ex dicendis contra illam , quæ extenſio numero diſtinctis,etiam ſecundum materiam eiufu

nem habituum conſtituit per nouas partes ſuper- dem rationis , velomnino candem, ponendos elle

additas ; oftendain enim ,nullam eſſe proportio habitus omnino ſeparatos,& nullaphyſica vniond

nem inter habitus productos ab actibus eiuſdem connexos. Hoc tamen non rcctè inferes , quia ex

virtutis circa diuerfas materias , ad hanc vnionem dem viſio poteſt indiuifibiliter terminari ad di

ſuperadditam . Ex quo conftabit , multò minus uerfa obiecta, & eadem actio ad plures terminosi

inueniri ad hanc connexionem modalem ,ſtrictior verbi gratia,ad plures gradus caloris,nequeoppo

enim eft vnio inodalis identificata cum re vnita , fitum
probant exemplaadducta , ſed tantùm infe

quam eftvnio fuperaddita , fine qua vtraque pars ro ,in accidentibus relatiuis realiter diftinctis , & c

exiſtere poteft. reſpicientibus terminos realiter diſtinctos, nun

Opinionem hancconſtituentem virtutem com quam vnionem aliquam phyſicam reperiri , ideo

pofitam ex pluribus habitibus partialibus fic im dum dixi , vifiones diuerforum obiectorum phy

pugno: actus eiuſdem virtutis circa diuerfas ma ficè non vniri,conſultò addidi,quando vifiones rega

terias nullam inter fe habent vnionem : ergo nul liter distinguuntur. Rationem addo, quam contra

lum eft fundamentuin ad hanc vnionem ponen hanc ſententiam doctè adduxit Soarius ibid niżza

dam in habitibus ex illis procedentibus. Deinde videlicet ea augeri,& non explicari difficultatem ,

habitus iſti nullam poffunt compoſitionem inire; quia opinio hæc toc habitus admittit, quot illaz

non eniin materiæ , & formæ , quia nullus habicus quæ virtutem plures habitus non diſtinctos ina

ſe habet tanquam materia , nec tanquam forma eludere,aſſerit,inſuperaddit vnionem ipforum ,&

reſpectu alius, non partium integrantium , quia eo folùm diſtinguuntur, quòd habitus ,quos illa

ſunt omnino diuerfæ rationis,imoſpecie diſtincti, opinio conſtituit non vnitos,hæc vnitos elle

vt patet in actibus orandi, ſacrificandi,& vouendi; pugnat , quapropter addit difficultates , quæ iunt

qui omnes ad vnam fpeciem religionis pertinent, in hac vnione explicanda , quas prædicta opinio

& tamen ſpecie diſtinguuntur: ergo & habitus non diffoluit.

illis relpondentes eandem diſtinctionem ſpecifi Modum alium dicendiex Soario relatum opti-. 31

cam habebunt : ergo non poffunt integraliter mè impugnat Vaſquez diſp.80.arguit enim opti

vniri . Dices fpecie inadæquata differre,& ita poſle mè n.21 . contra illud , quod retulimusex Soario,

vniri, ſicuti vniuntur partes viuentis. Sed rogo, videlicet , nouam facilitatem circa diuerfam má

vnde inferas diſtingui ſpecie inadæquata:profecto teriam poſſe procedere ex noua diſpoſitione po

ex nulloalio capite,niſi quia tudicis,tales habitus tentiarum , & ex nouis ſpeciebus, & memoria

vniri , & ita idem per idem probas. Reſpondebis; actuum præteritorum ; inferri ex hac folutione;

id colligere, quia pertinét ad eandem virtutemmo habitus voluntatis neceffarios non efle , nam tora

ralem . Contra eſt,quia quæſtio eſt,an eadem vir facilitas ad actusporeſt his cauſis tribuihabitibus

tus moralis componatur ex pluribus entitatibus de medio ſublatis. Quæ ratio apudmebene ſem

phyſicè adæquate diſtinctis abſque vlla phyſica per audier , maximè apud me propenſum ad hos

vnione connexis : ergo dum dicis, inadæquatè habitus adquiſitos diſtinctos ab fpeciebus, & co

diſtingui,quia adeandem virtutem pertinent,ſup- gnitionibus de medio tollendos, fitamen defen

ponis tuam concluſionem , videlicet virtutem non dendi fint,nulla facilitas his cauſis attribuenda eſt;

polle componi ex pluribus entitatibus ſpecie ad ne appareat , tales habitus ſpeciales qualitates ſu

æquatè, feu ſpecie adæquatadifferentibus, quam perfluos eſſe.Rationem hanc vrgeo : etiamſi habi

ex nullo alio capite poteris probare.Præterea vnio tus quatenus eſt ex fe ad oinnesmateriasextenda

nem partium integralium diuerſæ rationis,etiamſi tur , certum eſt , hominem aliquando faciliorem

fpecie inadæquata diſtinguantur,hucuſquePhilo efle circa hanc materiam , quàm circa illam : ergo

lophi tantum admiſere in partibus viuentium ; quando circa illam , ad quam facilitatem non ha

& adhucin his talem compofitionem partium dif bebat , illam adquirit , nouus habitus , feu noua

ferentium fpecie inadæquata non poſſe dari & pars
habitus homini accreſcit , vel fi non accre

minorem non effe hanc differentiam , quam illa Icit , datur noua facilitas ſinc nouo habitu , &

quæ eſt inter ſpecies completas videlicet equum, ſine noua illius parte : ergo ad difficultatem aufe:

& leonem probauicontrou.1.de Anima,,punct.7 . rendam necefle non eft ,dari habirum , aut par

n.6.& 7.Quidquid tamen fit de hac compofitione tem nouam habitus : ergo ex aliis capitibus poteft

reſpectu viuentium , in non viuentibusnemo il difficultas auferri , & facilitas creſcere : ergo ha

lam admiſit. Sed habitus viuientes non ſunt : ergo bitus ſuperflui ſunt , ficut enim facilitas noua

contra communem Philofophiam ſine funda circa materiam , ſine habitu poteft aduenire ; lic

mento talis vnio confingitur. poterit circa rationem formalem honeſtatis , ac

Denique in reliquis accidentibus , etiamfi fint proinde habitus omnino erunt ſuperfui,

Franc.de Onido,in 1.2.D.Thom . Arguit
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Arguit etiam Vaſquez ibidem # 1.24 . habitus enim aſſerunt , ad eandem virtutem temperantia

non dari propter difficulţatem ortam ex motillo pertinere moderari delectationes cibi ,& potus,alij

honeftatis, ſed proprer illam , quæ oritur ex ma verò dicunt,ad virtutem temperantiæ tantùin per

teria , quia ad honeftatem à materia abſtractam , tinere moderari delectationes in cibis , &
pro

de

voluntas nullam haber difficultatem , imo ad illam lectationibus in poru moderandis, aliam virtutem

maxima promptitudine affecta eſt,cum fit potéria fobrietatisadmittunt. Quidam affirmant, caftita

ex natura ſua ad bonuin dererminata : ob quam tem , & virginitatem ad eandem virtutem perti

rationem virtus definitur habitus electionis , quia nere , alij verò ad diuerſas virtutes pertinere affir

datur ad ample &tédam materiam honeſtatis, etiam mant. Nec deſunt , qui vnam virtutem caftitatis

in intentione , quod fit illam quafi eligendo coniugalis , & aliam caftitatis vidualis alignent,

& præferendo aliis : ergo etiamfi voluntas ex vi & tandem tot in hac materia ſententiæ , quot ca

habitus circa hanc materiam ſit inclinata ad mo
pita reperiuntur, quod profectò non ex alio pro

tiuum honeſtatis , quod idem cft in omnibusma ccdit, quàm ex eo , quòd in virtutum diſtinctione

teriis , fi ex vi illius non eft facilis ad vincendam plurimum hoininum arbitrio , ſeu Principibus

difficultatem , quæ ex alia materia naſcitur , in moralis Philoſophiæ , ficuti dicebamus de ſcientia

diget noua extenſione habitus ad illam materiam . rum diſtinctione,dandum eft. Quis enim valebit

Antecedens eſt verum faltem ea ratione , qua dicic impugnare aſſerentem fub vna ſpecie ſubalterna

habitus dari ad difficultatem vincendam , quæ ex religionis adquiſicæ tres ſpecies infimas religionis

materia oritur ,ex quo legitimè conſequentia in- adquiſitæ fitas efle,vnam pro oratione emittenda,

fertur, & argumentum eſt mihi efficax , quod aliam pro ſacrificiisofferendis, &tandem aliain pro

recidit in ſuperius adductum , difficultas enim eſt emittendis votis , ſicuti modò vitia , ſeu peccata

ex materia procedens , ideo vt ea depellatur, & ſpecie diſtincta contra eandem virtutem religionis

facilitas ſuccedat, nouus habitus, vel noua pars Theologi omnes agnoſcunt.

illius aduenire debet , quacumque enim difficul Ex his inferes, quæitionem illam , an decur vna
39.

tate admiſſa , quæ, quæ fine habitu poflit deponi , ita Prudentia pro omnibus virtutibus, vel fingulis di

vt illius loco Tuccedat facilitas, facilè inferetur, ftin & is diftincta Prudentia correſpondeat , nulla

idem pofle accidere ex quocumque capite diffi firma ratione pofle definiri, & vtrumque congruè

eultas oriatur,& corruct omnino fundamentum , dici potuifle , poruerunt enim omnes Prudentiæ

quo habitus adſtruuntur. habitus in plures claſſes diuidi,vel ſub vna conſti

Vltimus dicendi modus , quo abſolutè omnis tui,in quare ſtandum eft pro loquendi modo, cui

extenſio habituum denegatur, & afferitur, poſito maior ſuffragetur authoritas,ex quo tantùm capite

habitu circa hanc inateriam , dari circa aliam vnam Prudentiam pro actibus oinniuin virtutum

quamcumque, in qua reperiatur idem formale dari dicam ,vt cum Angelico Doctore loquar.

obiectum , ex iam dictis , & experientia manifeſta Aduerto inſuper , quòd licèt in hominibus de 40 .

efficaciter reiicitur , conſtat enim , plures maxi facto quælibet virtus adquiſita plures includat

mam promptitudinem , & facilitatem habere ad habitus pro diuerfitate materiarum , non implicare

actus virtutis in hac materia , & alios in alia ma virtutem ,quæ in vno tantùm habitu confiftat,qui

teria ex eodem motiuo formali eliciendos efl'e indiuifibiliter fe extendat ad omnes materias, quæ

fummè difficiles, quotidie enim videmus , homi virtus perfectior erit propter maiorem vnitatem ,

nes , qui facilè ſe ab his cibis abſtinent , & in illis & vniuerfalicatem . Huiuſmodi erunt virtutes per

mediocritatem feruant , quod ex motiuo tempe accidens infulæ , quales fuerunt in Chrifto , &

rantiæ facilè facient, & difficillimè ex eodemmo Adamo,vtbenè notauit Granados, quiacum à Deo

tiuo , & ex alio quocumque poterunt fe ab aliis infunduntur cum omni perfectione infundi pre

iininoderatè ſumendiscohibere.D.Thomam ſupra ſumendum eft, tum etiam , quia habituum inulti

afferentem , eum qui virtutem habet illam habere plicitas , & dari habitum circa hancmateriam , &

quo ad omnia , rectè explicat Soarius difp . 3 . non circa aliam , ex eo eſt quod procedit ab acti

fect.10.num.4 . fentientem virtutem feu habitum bus circa hanc tantum materiam verſantibus , at

virtutis moralis non fe ad omnia extendentem verò quando per accidens hæ virtutes infundun

nomen virtutis non mereri , quod tantùm vult tur,hæcratio non reperitur , cum non ab actibus,

dari virtuti morali extenſiuè perfectæ ſe ad omnes fed à Deo immediate producantur.

materias extendenti , hoc tamen concedendum Hæcde vnitate, & extenſionevirtutum adqui- 41 .

effe , ait , virtutibus intellectualibus , etiamſi ex ſitarum ,at verò in virtucibus infuſis nullus admi- Vireses isso

tenfiuè perfectæ non ſint, cuius rationem reddit fit , neque admittere licebit , hanc multiplicitatem fufaindiui

Caietanus ex co , quod virtutes intellectuales fin habituum ,nequealiquam illius extenſionem circa
ſabiliter re

fpicit totum

pliciter non fine virtutes, ſed tantùm fecundùm
diuerſa obiecta, fed pro omnibus vna indiuiſibilis fuum obie

quid , hoc eſt , non ſint virtutes , quæ hominem qualitas virtutis aflignanda eft , ita vt eademmet 'cum ,

reddant inoraliterhoneftum , & rečtuin , ideo de indiuifibilis qualitas, ex vi cuius elicitur actus di

illis moralis Philoſophus, & Theologus rationem uinæ fidei inhac materia,deferuiatad actum fidei

non habent.
in alia quacumque matcria cliciendum , & eadem

Ex his conſtat nullo ex prædictis modis facilè indiuiſibilis qualitas, ex vi cuius elicitur actus

poſle explicari extenfionem habituum , & vnita temperantiæ infuſæ in hac materia , in alia qua

tem virtutum circa diuerſas materias , inſuper vix cumque actum ſupernaturalem , ex codem mo

poteſt difficultas alicuius momenti excogitari tiuo valeat elicere , & fic de omnibus virtutibus

“contra fcntentiain allerentem , habitus multiplicari infuſis, ſiue Theologicis , ſiue moralibus. Ratio

pro diuerfitate materiarum notabiliter differen nem optimam reddit Vaſquez diſp. 80. cap.4. &

tium , & ex his omnibus vnam virtutem conſtitui diſp. 187. cap.2. ex eo quòd hæ virtutes infulæ

vnitate quadam ordinis, ficuti de ſcientiarum vni non dentur ad vincendam difficultatem in acti

tate diximus, ex quibus ſatis euincitur huius ſen bus eliciendis
,ſed vt fimpliciter fieri poffint, ideo

tentiæ probabilitas. Illam etiam promouetvarietas non propter diuerſas difficultates in diuerſis ma

fententiarum circa virtutes diſtinguendas,quidam teriis repertas multiplicandæ funt , fed tantùm

pro

38.
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pro diuerſitate obiectorum formalium circa ean multis peccat , quia etiamſi virturuin medium er

dem materiain . Imo fi ex Theologia non con ſer indiuiſibile , cum non omnes virtutes felpix

ftaret non oinnes virtutes Theologicas elle ciant medium inter eadem extrema , fed inter die

connexas , fed fidem , & fpem ſeparari à chari uerſa , diuerfa etiain inedia refpiciunt , ac proinde

tate , & fidem ab vtraque , & Theologorum poteft hæc reſpicere mediuin perfectius medio;

authoritas non ſtabiliret virtutes infulas di quod alia virtus reſpicit. Ex quo infertur poile

ſtingui fecundum diuerſitatein obiectorum , virtutem vnam efle perfectiorem aliâ fecutidurti

nulla efficaci ratione poſſet probari vnum habi eſſentiam . Decipiuntur etiam ,dum exiſtimani,

tum ſupernaturalem non fufficere
pro

oinnibus medium cuiuſque virtutis in indiuiſibiliconliſte :

actibus fupernaturalibus intellectus , & alium re , habet enim ſuam diuiſibilitatem , non enim

pro actibus fupernaturalibus voluntatis , ficuti omnishomo, qui temperatè comedit, eam quana

ſufficiunt pro his actibus vna potentia intellecti titatem cibi affumit,vt fi vel minimam partein ab

ua, & alia volitiua, ad quod iuuat qualitates iſtas ea derraheret, vel illi fuperadderet, temperatènoh

magis fapere naturas potentiarum ſupernatura comederet ,& in intempcrantiam , vel inſenſibili

lium , liquidemdant ſimpliciter pofle ad ſuos tatem incideret.

actus , quam habituum , etſi habituum nomine Conſtans 'Theologorum ſententia eſt , quañ 441

inſigniantur,imo prædictis fundamentis, quæ op tradit S. Thomas quæft. 66. art.1. virtutes omnes

politum reddunt omnino indubitabile , ſeclulis, fecundùm perfectionem effentialem æquales non

conuinci ratione naturali non poſſet , vnum ha elle , quodde fide eſt , vt conftabit ex teſtimonio

bitum ſupernaturalein non fufficere pro omnibus Pauli poftea citando ,quo primas charitati defert. Virtutes in

actibus ſupernaturalibus potentiæ intellectiux, Virtutes infufas adquiſitis perfectiores efle eit falt perfer

& volitiuæ , ficuti eadem anima ſufficit, in multo omnino certum , quia infufæ ſunt ordinis ſuper
aiores punit

adquifits .
rum fententia ſine porentiis ſuperadditis pro om naturalis longè excedentis naturæ ordinem , &

nibus actibus vitalibus , quia habitus ſupernatu coniungunt hominem cum Deo tanquam cum

ralis tantùm requiritur pro ſupernaturalitate , fine ſupernaturali
. Inter infufas Theologicæmo

actuum ,quæ eadem eft, fiue eiuſdem omnino ra ralibus perfectiores funt propter excellentius ob

tionis , in actibusintellectus , & voluntatis , & fi iectum , quod eft ipſe Deus, & inter Theologicas Vittuces

cuti vnum principium viuens fufficit pro vitali omnium excellentiſſima charitas , vt conftat ex Theologic#

tate omnium actuum tam intellectus , quàm vo
Paulo 1. ad Chorinth.

13 .
verſu 13. Nunc autem perfe tistes

luntatis, fic vnum principium ſupernaturale poſ manent fides , fpes, & charitas tria hæc : maior autem
ſunt reliquids

infufisa

fet ſufficere pro ſupernaturalitate omnium actuu, horum eft charitas. Hoc probatur ex perfectiori

neque repugnantiam agnoſco ,ex vi cuius fi Deus modo , quo hominem cum Deo coniungit , fer

voluiſſet ,non potuifler ſupernaturalem habitum tur enim in Dcuin vt ſummè bonum, Inſuper

cum hac vniuerſalitate, qua le poſſet extendere ad charitas in ſe virtualiter omnes virtutes includit,

omnes actus fupernaturales, producere , licèt , vt omnes enim poteft imperare , & in ea tanquam in cbarita

fæpè dixi , de facto talem habitum non dari, fed voto continentur actus omnium virtutum fal- perfe&tiffi

habitus realiter diſtingui ſecundùm diſtinctio tem pro occaſione , qua necetlum fic eos elicere,ma eft omnia
nium virtute

nem formalium obiectorum , certum fit. Poft charitatem annumeratur fides , & poftea cum .

Circa intenfionem habituum nihil peculiare { pes de quo in tractatibus de fide , & fpe ageii

occurrit dicendum : habitum gratiæ intendi in dum eſt.

iuftis bona opera ineritoria , & vi facramen Inter virtutes adquiſitas appetitiuis intellectua

torum , quibus augetur ſanctitas , de fide eft , & les prætuliffe videtur D.Thomas quæſt.66.art.3.

omnino certum de reliquis habitibus infufis , fi ratione potentiæ nobilioris , cui inſunt , videlicet

militer habitus acquiſitos intendi per actus illo intellectus, qui fertur in obiectuin vniuerſale, vo

rum extra controuerſiain debet efle , id eniin ſua lunras autem,cui virtutes inſurt apperitiuæ ,com

det ratio , quia ficuti priores actus habitus produ muniter fertur in obiecta fingularia , & non in

cunt, fic poſteriores augebunt iam productos. De vniuerſale obiectum , niſi priùs ab intellectu pro

modo, quo intenſio fiat, idem omnino dicendum poſitum , & vi illius abſtractum . Ob hanc ratio

eſt , ac de intenſione reliquarum qualitatum,quas nem Valentia diſp.s.fect.7. punct.3: virtutes in

intendi per additionem gradus adgradum proba tellectualesnon folum in ratione habituum , fed

ui contr.4.de generatione punct.1. n .32. nulla eſt etiam in ratione virtutum perfectiores eſle cenſet

enim ratio ad intenfionein diuerfæ rationis in his virtutibus appetitiuis, ſeumoralibus. Nihilomi

habitibus,ab ea,quæ in reliquis qualitatibus repe nus communis ſententia fert, virtutes purè intel

ritur ,admittendain . lectuales in ratione virtutis cedere virtutibusmo

talibus , quæ fecundùm hancrationem perfectio

res ſunt. Ita docet Angelicus Doctor quæft. sk. Virtutesmoa

PVN CTVM I V. art.z. & quæſt.66.art.2. & ex illo Granados con- rales perfe

trou.s.diſp.10.Tannerus difp.3.quæſt.s.dub.43 . diores funt

De aqualitate virtutum infufarum et ad
intelleanno

num.19. & alijquàm plures. Ratio eſt, quia vir
libus

quiſitarum ſecundùm effentiam , ex tutes morales eo ipſo quod morales fint compo

tenſionem , & intenfionem .
nunt affectus, & paffiones, omneſque actionesna

turæ rationalis iuxta rationis regulam ,vnde finn

Toicorum fuit error , virtutes omnes æquales pliciter virtutesdicuntur,& intelle & uales tantùm

fecundùm quid , quia tantùm pertinent ad phy

fiftere in medio ,hoc auteinefle indiuiſibile ac pro ficam rectitudinem . Inter virtures inorales ad

inde non poffe magis , minúſve attingi , ſed co quiſitas appetitiuas perfe&tioreſt iuſtitia , reſpiciç

ipfo , quod attingeretur fub eadem menſura at enim nobilius obiectum ,quàm fortitudo ,& tem

tingendum eſſe ,& ita non poffe virtutem vnam perantia, quæ verſanturcirca paſſiones , in quibus

perfectiùs alia medium attingere, & conſequen homo conuenit cum brutis,iuſtitia autem refpicic

ter neque alia perfectioremeffe. Diſcurſus iſte alterum ; & ordinatur ad conuictum vnius cum

Z 4 alderog
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Intro virtu- altero , quod eſt ináximè proprium rationalis na augmentum circa extenſionem , quia quilibet il

tes appetiti tura . Poft iuftitiam fortitudo temperantiam ex lius gradus indiuifibiliter ſe extendit ad totum Quelibet

uas a'dqui cedit, quia moderatur paffiones partis irafcentis, fuum obiectum . Certum eſt etiam pofle quam- virtusinfu

primsim io quæ feruentiores funt , ideo maior arduitas, &
libet virtutem infufam habere in eodem ſubiecto, fa in eodem

doo in diver

cum , có të difficultas in eis atremperandis reperitur. Deinde & in diuerſis maiorem , minorémve intenfio

fis fubieétis

perāts.a vl quia appetitum ſubiicit rationi in his,quæ ad via ncm ,cùm virtutes hæ intendantur actibus merico- maiorem.de

timum te- tam , & mortem pertinent , quod inter humana riis , & ita poſtquam iuftus elicuit actum quem- minorem in

negotia maximum eſt. Vnde inter virtutes ap dam meritorium , virtutes omnes intenſiores ha- tenfionë re

petitiuas cardinales inferior omnibus eſt tempe+ bet , quàm eafdem habebat

fancia . Ad claflem virtutum appetitiuarum ſub eliceret. Eadémque ratione, quò iuſtus iuftum

nomine virtutum moraliuin prudentia cominu alium excedit fanctitate , & frequencia honeſto ,

niter reducitur , quia non eft virtus purè intellca rum actuum , ac facramentorum receptione , il

ctualis , fiquidem ordinatur ad morales actiones lum excedit intenfione omnium virtutum. Alio

gubernandas , & dirigendas , ideo moralis virtus modo poſſunt virtutes infulæ diuerſæ in eodem

appellari conſueuit , imo inter omncs prima an ſubiecto exiſtentes inter fe fecundùm intenfio

numeratur, & iuſtitiæ etiam à multis præfertur. nem comparari. Hac comparatione facta dicen- Dirtutes

An pruden Tum quia limul elt moralis , & intellectualis, & dum eſt , charitatem & reliquas virtutes inorales Theologica,

tia fit vir perfectionem vtriuſque generis participat ,& quia infulas in codem ſubiecto ſemper intenfioncm inter fe con

tus moralis intellectualis nobiliori inhæret potentiæ , & ma omnino æqualem habere , quia omnes augentur infuſis in

reliquifque
moralibus gis intrinſecè ad rationem , feu ad naturam ratio

ſimul cum gratia habicuali ad menſuram illius, & ordine ad

praštantior, nalem , vt rationalem pertinet , tum quia eſt mo
nunquain fine gratia comparantur. De habitu fi- incenfionem

deratrix , rectrix , & quaſi mater oinnium virtu dei , qui in peccatore etiam exiſtit , aliter dicen- comparar

tum . Alij verò aſſerunt, prudentiam inter virtu dum eſt, quia fi quis ante primam iuftificationem

tès morales annumerandam non elle , quia in le habuiffet habitum fidei valde incenſum pluribus

formaliter inoralitatem non continet , fed tantum fidei actibus comparatum ,cum primum iuftifica

virtualiter , & eminenter, quatenus dirigit, atque retur, non ſeinper intenſio gratiæ infulæ in iuftia

gubernat morales actiones,& hac ratione aflerunt; ficatione poflet attingere intenſionem habitus fi

inter virtutes morales iuftitiam omnium effe per dei præexiſtentis, quare hic habitus poreſt exce

fectiflimam . Prudentiam dici , aut non dici vir dere fecundùm intenſionem reliquos alios infu

tutem moralem parum refert , fiquidem tantùm fos in eodem ſubiecto exiſtentes .

pertinet ad loquendi modum , in re autem , quo Virtutes adquiſitas augmentum recipere ſecun- 48 .

cumque nomine ſignificetur, reliquas omnes vir dùin extenſionem probauimus punéto præceden- Quomodo

tutesperfectione excedit propter rationes dictas; ti , vnde inæqualitas ſecundùin extenſionem re- cumque că

quod autem moralitatem forinaliter non conti periri poteſt in quacumque virtute adquiſita ſiue parēlusy vir

rutes adquia

neat non illam imperfectiorem reddit , quia reli cum ſeipla antea exiſtente comparetur , fiue cum
fire inequin

quæ virtutes , qux morales dicuntur , hanc de alia eiufdem rationis in diuerfo fubiecto exiſten- litatem ex

nominationem deſumunt ab actibus propriis, ha te , fiue cumalia virtute adquiſita ſpecie diſtincta tenfiua ha

bitus enim in ſeipfis non ſunt formaliter morales in eodem , vel in diuerſo ſubiecto exiſtente , quia bere poffunt.

meritorij , & liberi, & prudentia licèt non imme poteft dari in hoc hominc virtus fortitudinis ex

diatè à proprio actu intellectus , ab actibus om tenfa circa totum ſuum materiale obiectum , vel

nium virtutum quos dirigit poteft fimilem deno fecundum maiorein illius partem , & virtus tem

minationein deſumere ; & maioris perfectionis, perantiæ non extenſa ad maiorem partem fuima

& æftimabilitatis eft moralitatem omnium virtu* terialis obiecti. Hanc concluſionem negant au

tum virtualiter , & eminenter continere per mo thores, quos retuli punct. præcedenti, negantes

dum principij directiui ,quàm vnius tantùm mo extenſionem virtutum adquiſicarum , illos tamen

Sapientia ralitatem per modum principij actiui eminenter ibi impugnaui,& cxplicui D.Thomam quæft.66,

perfeétifſima includere. Inter virtutes purè intellectuales om artic . 1. vbi videtur hanc extenſionem , & confe

Bomnium nium pcrfcctiflima fapientia eſt
virtutit in

quenter hanc inæqualitatem negare virtutibus

tellettualiñ. cillimum illius obiectum . moralibus.

46.
Hæc ita ſuccinctè tradidi , quia inaius examen In virtutibus adquiſitis intenfionem reperiri

pro illis neceflarium non eft , parum enim illo probaui punct.præcedenti , & modò affero , pof- 49.

rum ſcientia rcfert & ad eam comparandam pauca ſe inæquales elle ſecundùm intenfionem , fiue ea- Habere etiä

principia à ratione petita defumi poterunt,legatur dem virtus cum ſe ipſa antea exiſtente compate- qualitasë

peſſsunt in

Angelicus Doctor quæſt.66. cx quo hic tradita tur , fiue cum alia eiuſdem ſpeciei exiſtente in eo intenfiuam.

delumpta funt. Reliquas autem virtutes , quæ dem ſubiccto , vel diuerfæ in eodem , vel diuer

ſub cardinalibus continentur comparare , & vni fo ſubiecto exiſtentis. Ratio eft , quia cum vir

cuiquc fuum excellentiæ gradun aflignare lon tus quælibet adquiſita tantùm propriis actibus

gum eller ,nulloque labore poflet comparari, re intendatur , poteft hæc intendi, & non alia , cum

ctè enim D. Gregorius Nazianzen
us oratione de poffint actus vnius virtutis frequentiùs exerceri,

paupert. fouenda. Nequaquam , inquit , inuentu quàm actus alterius exerceantur.

facilè eft , quanam ex virtutibus excellat , vt ei pal Contra hanc do & trinam adduci folet teſtimo- god

ma victoria tribuatur:quemadorodum ,nec in prato odo niumD.Auguſtini dicentis lib.6.deTrinitate c.4.

47 rifero ,ac variis floribus distincto flofculumdiſcerne neceſſe efle,vt quicumque fuerint æquales in for

Quelibet re pulcherrimum et fragrantiſſimum : cum alius aliter titudine , Verbi gratia,æquales fint in prudentia,

vireminfuo aspectum ,ó odoratumad ſe rapiat, atque vtprimùm iuftitia, & temperantia. Refpondeo, D.Augufti

ditadtotñ decerpatur,fuadeat. num , quando hancqualitatem iufticiæ , fortitu

num obie Circa extenſionem virtucum eſt certum , nul dinis, & c. fignificauit, non intellexiſſe his nomi.:

& x, in quo- lam virtutem infufam poſſe in eodem , neque in nibus virtutes inter ſe diſtinctas , ſed quaſdam

cūgwe ſub- diuerfis hominibuselle magis , velminus exten conditiones yniuerſales omnium virtutum , quæ

itdo reper fam , cum dixerimus vurtutesinfuſas nullum pati in ſingulis actibus elucenc,hæ ſunt diſcretio, quæriarur,

prudencia

propter excellen

>
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pervirtutes

corrampana

pradentia dicitur , rectitudo , iuſtitia, moderatio, geri propriis actibus, ſed cantùm à Deo vt authtow

teinpegantia , animi firmitas , fortitudo . In hoc re ſupernaturali dependere dicam tract. de iuftiti

fenfuAuguſtinum explicuit D.Thomas,& colli catione, & de prima productione conſtar apertè in

gitur ex illius contextu , ait eniin Auguſtinus. Si pueris,qui per baptiſmum iuſtificantur,in quibus

dixeris aequalesistos efle fortitudine,fed illum presta- abſque vllo proprio actu infunduntur.

reprudentia fequitur, quod eius fortitudo minus pru Virtutes adquiſicas propriisactibus produci fir- 54

dins fie acperboc nec fortitudineaqualesfunt,quande mumeft apud Philoſophum ,D.Thomam ,& alios , virtuiesaici

eft illius fortitudo prudentior. Theologos, an verò actusvirțutuin naturalium quifito prod

Aliamodo poflunt æquales denominari vir
SI

poſfint ànatura produci propriis viribus tractatut prius aetibus
augeniur,con

cutes quatenusſuntin ſtaru perfecto ;in quo quæ-. de gratia auxiliante definiendum eſt.
producütnr.

libet fub ea intenſione eft , fub qua valet fortiter, Quod attinet ad corruptionem virtutuin breui
ss

& conſtanter operari , & alias eodem modo exi ter explico.In primis ex virtutibus infuris certum quomodo

ftentes connotat , in quo ftatu , etiam fi omnes eſt , virtutem , feu habitum charitatis deftrui

Mathematicè non ſintæquales , poſſunt morali quodcumqu
e lethale , & non per aliam caufam . Theologica

ter æquales dici, quia omnes funt ita robuſtæ , vt Quia habituschari
tatis , vel eft idein cum habitu

tur in bar

vix vnius ad alteram exceflus appareat.Rur
ſus ali- gratiæ , vel cum illo neceffariò coniunctus,gratia vida

rer in hoc ſtatu æquales dici poffunt , quatenus aurem , & amicitia non nifi
per lethale corrumpi

mutuò ſe adiuuant , & ita remiffior operatur non tur , nequecumhoc naturaliter componi poteſta

ſolum ſua virtute,ſed virtute robuftioris opem il Reliquæ virtutes morales infuſæ charitatein infe

li ferentis, & robuſtior eriam fi intrinfecè maiores parabiliter comitátur,quapropter deficiente chari:

vires habeat , minus auxilium extrinfccum habet tare iplas deficere , & charitate permanente iplas

ad operandum ; quia virtus alia minus intenſa permanere necelle eſt. Vnde eadem de caufa , &

non poteft tantumauxilium intenfiori præftare, non alia , qua charitas corrumpuntur. Habitum

quantum hæc illi præftar , & ita fit vt omnibus fidei non per quodcumquc lethale , ſed per pecca

penlatis,hoc eſt attentis viribus intrinſecis, & ex tum hæretis fidei oppofitum corrumpitur, an ve .

trinſecis , omnes æquè valeant operari , nam illa , rò hoc habituin fidei tantùın demeritoriè , vel

quæ excedit aliam viribus intrinſecis minori au etiam phyficè deftruat , quæſtio eſt in tractatu de

xilio extrinfeco fociæ virtutis fulcitur, & quæ ex fide definienda. Spei habicus in hac vita corrum

ceditur , inaius extrinfecum auxilium ab alia re pitur eo actu ,quo corrumpitur fidei habitus,quia.

cipit.
hic eft fundamentum omnium virtutum infula-' .

rum, & actu pofitiuæ deſperationis fpecialiter illi.

oppofito,ſicuti fidei habitus actu pofitiuo hæreſis.

P V NOT V M V.
Circa virtutum corruptionem cenſentnonnul- 56.

li ,eas folas virtutes corrumpi per peccata venialia ,

De caufa efficienti, corruptione, & duratio quarum a&ibus , opponuntur ačtus qui tantum .

ne virtutum . venialem malitiam habent , huiuſmodi funt vera

citas , eutrapelia , liberalitas , & aliæ huiuſmodi.

12.

E principio effectiuo virtutum agit D.Tho De virtutibus verò quarumquarum actibus opponuntur

mas quæſt. 63. quod breuiter hic aſſignabo actus , qui lechalem malitiam habent , afferunt,

iuxta dicta tract. de habitibus. Virtutes non elle non corrumpi per actus venialem tantum mali

à natura inditas certum eſt, quod tradidit Philo tiam habentes , ſiue ex defectu plenæ aduerten

ſophus 2.Ethicor.cap.1. & cxperientia, qua vide tiæ , fiue ex materiæ paruitate. Ita Medina 2.71.

mus propriis actibus augeri ,& oppofitis ſub art. 4. à quo tantùm diffentit Zumel ibidem diſp. Vortetes ada

iectum virtute amiſla in oppoſitum vitium tran vnica ,in eo quod putet virtutescorrumpia&tibus quilosun.com
rumpuntur

ſire. Rationem à prioritradidit D. Thomas 7.63 . venialiter malis ex materiæ paruitate. Cenſeo ad per actusop

art.1. quia voluntas ex fe tantum eſt determina corruptionem virtutum adquiſitarum parum re- pofitos, eifi

ta ad bonuin in communi , cum autem ſub illo ferre actus venialiter , aut lethaliter malos elle, lesbalēma

plura fint bona ſpecie diſtincta , & incline fed illas corrumpi per quoſcumque actusoppofi-habearia

tur ad ſpecialia bona ſpecie diſtincta , quibus tos , neque de virtutum corruptione aliter efle

virtutes ſpeciales conſtituuntur , habitibus ſu iudicandum eſt ; ac de corruptione habituum , de

peradditis indiget. lam de habitibus infulis la qua dixi controu. 14.de Anima punct.6 .Dum di

tio eft magis expedita , quia cum hi ſint princi co virtutes per quoſcumque actus oppoſitos cor

pia ad ačtus ſupernaturales , ad quos natura im- 'rumpi,non affero iinmediatè corrumpi per actus,

proportionata eſt ex vi potentiarum , quas natu ſed hos producere habitus vitiorum oppofitos

Taliter fecum affert fit, neceflariò , hos habitus ſu virtutibus, quibus hæ immediatè corrumpuntur.

Fcraddi potentiis naturalibus. Hinc fit, virtu Quod autem virtutes infufæ non corrumpantur

tes infulas,dici ſupernaturales , adquiſitas verò per actusvenialiter malos, ideo eft , quia charitas

naturales , tum quia non excedunt , fecundùın tantùm opponitur cum peccato lethali , & hanc

ſubſtantiam naturæ vires , fiquidem naturalibus infeparabiliter comitantur reliquæ virtutes infu

actibus comparantur
, tum quia intra nature fæ morales , vniuerſim verò omnes virtutes infu

ordinem ſunt maximè naturæ conſentaneæ . De { æ non corrumpuntur per actus oppoſitos ex eo,

inde cum virtutum vſus multùm dependeat ex quòd his procreetur habitus adquiſitus inclinans

porentiis inaterialibus , & diſpoſitionibusorgani ad oppofitos actus , quia virgus infula , quz fo

cis , & hæ fint diuerſo modo difpofitæ , fit quof lùm darpoſſe , rectècomponiturcum habituad

dam ex differentia indiuiduali magis aptos elle ad quiſito ,leu vitio inclinante ad astus virtuti inful

has virtutes , quàm ad alias, quoddocuit Angelic oppofitos , ideo de illis eft ratio longè diuerfa.

cus Doctor iam citatus, & Philoſophus 6. Ethic. Quomodo autem virtutes Theologicæ per actus

C.12 .& 13.hac ratione explicandi ſunt Patres,dum oppoſitos corrumpantur , dum de illis ſpecialis

dicunt, nobis ineffe naturalia virtutum ſemina, conſtituatur diſputatio , definiendum eſt,

Virtutes infuſas non produci, nec phyficè au - Circa permanentiam virtutum -eſt certum ,chari

tatem ,

liriam nons

28
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De habitibus &

virtutibus,

1 virtutum

fria .

Permanttia tatem, & reliquas virtutes infuſa's morales perma muni Doctorum ſententia docet D. Thomas hîc,

nere in beatitudine , licèt præcipui actus aliqua. quæſt.67.art.1. ad 3. Conradus ibidem, ValenciaTheologica

rum in pa fum infularuin , quæ verfantur circa paſſiones, in quæft.7.punct.4.cuius rationem tradidit D. Tho

beatitudine non exerécantur, cum ibi nulla lit re mas 1.part.quælt.63.art.1.ad 3.videlicet,quia radia'

bellio appetitus , quæ comprimenda fit. Neque caliter permanentin ipſa ratione, & voluntate, in

ideo virtutes hæ ſuperfluæ erunt,deferuientenim quibus ſunt feininaria harum virtutum . Contra

ad ornaruin animæ, & vtcharitatcin comitentur. hane doctrinam fentit Durandus in 3.diſt.33.9.4 .

De fide, & fpe fert communis opinio, in Beatitu non eile eoidem numero habitus , qui modò ſunt,

dine non permanere , ita cuin S. Thomna 9.67 . appetitui in relurre&tione reſtituendos ,quia non

art. 3.4. & 6.Caietanus , Conradus , & Medina, porelt idein numero effectus reproduci ,hoc au

Valentia hic quæft.7. punct.4. Granados contro tem fundamentum eſt omnino falſum , & ideo

uerf. 5.tract.1. diſput. 12. Tannerusdiſputat.s. nullius momenti concluſio ex illo deducta , &

quæſt.s.dub. 4. num. 26. Fidem non permanere iuxta meain fententiam non diſtinguentem po

probari folet ex Apoft.i. ad Corinth .cap. 13. ex tentias ab aniina ſatis probabiliter dici poflet, non

parte cognofcimus, O * ex parte prophetamus , cum an corrumpi, durn iuftorum animæ à corporibus di

sem venerit, quod perfećtum eft , cuacuabitur , quod ſcedunt,fed permanere ſubiectatos in ipſa anima,

ex parteeft. Et turſus , videmus nunc per fpeculum à qua tantùm dependent in genere caufæ mate

in anigmite , tunc autemfacie ad faciem . Spem non cialis licèt illorum vſus à corpore dependeat.

permanere probari ſolet ex codem Apoſtolo ad In damnatis nullus habitus ſupernaturalis, nec
60.

Romanos 8. Quod videt quisquidfperat. Nihilo perminimum inſtans permanet , quia digni lunt,

minus Durandus in 3. diſtinct. 31. quæſt.3. & 4 . qui omnibus careant , & quia iam non ſunt or

his teftimoniis non conuincitur ad affirmandum dinati ad finem ſupernaturalem , quem virtutes

habitus fidei , & fpei in patria non permanere, infufx per ſe refpiciunt , fed omnino ab eo de

quia codem modo , ac de fide , de ſcientia din ftituti . Si autein virtutes adquifitæ illicò non

cit euacuandam efle , & nihilominus fcientiæ

corrumperentur certiſſimè per oppofitos actus

habitus in patria permanebit. Conradus iam ci deſtruerentur. De virtutibus feu habiribus pu

tatus aflerit
, per ſcientiam intellexiſſe Apoſto- rè intellectualibus aliter viderur ſentire D. Tho.

lum Theologiam , quæ fimul cum fide , cui inni mas in ſupplemento , quæſt. 98. art.7 . nec viden

titur , excedit. Pofler etiam dici , Apoftolum tan tur repugnare Itacui damnationis , cuin ſcientiæ

tùm alleruiſſe,in patria futuros noneffe actus ha valdè vigeant in dæmonibus , & iuxta opinio

rum virtutum , ex quo non videtur inferri,neque nem , quæ hos habitus ab fpeciebus non diſtin

habitus eſſe futuros , cum plures virtutes infulæ guit difficile eft allerere in damnatis non perſeuc

permanſuræ ſinr,quarum adus in illo fæliciſſimo rare , conftat eniin ex multis hiſtoriis , & teftimo

ſtatu exerceri non poffint, quia ſupponuntimper- niis Patrum, dannatos recordari horum , quæ in

fectionem aliquam ex parte ſubiecti, quæ ab eo vita egerunt ,quod colligitur ex hiſtoria Epulo- Qui habitus

ftatu longèaberit , ideo rationem aliam ſubiun nis Lucæ 16. hæc tamen memoria in illis triſti- permaneant

gunt Thcologi,videlicet loco habitus fidei ſucce tiæ , & non delectationis cauſa erit , vt rede do

dere lumen gloriæ , & loco {pei tentionem ſummi cuit Angelicus Doctor loco citato, conſiderabant

boni,quod eratſpeiobiectú.Sed hac etiam ratione enim inala , quæ egerunt , & bona quæ omiſe

non obſtante afferit Soarius difp. 1. de (pe ſect.8. runt , quibus pariter corquebuntur , conſidera

n.3.habitum ſpei in patria permanfurum, quia ibi buntinluper ſcientias pure speculatiuas, & earum

non pauci actus, qui ab hoc habitu dependent notitias prorſus elle illis inutiles ,amiſiſséque di

exercentur , licet actus præcipuus (pei , à quo hic uinarum rerum notitiam , quam vitio ipforum

habitus denominatur ipei habitus permanſurus non compararunt.

non fit. De his quæſtio erit in tractatibus de fide,

Docet benè Granados
controu.s.tr.s.diſpu.12 .58. sites 25422942er stort

in animabus purgatorij eciam habitus fidei, &

Ipei permanfuros, quia nondum in eo ſtaru luccef
CONTROVER. IV.

fit lumen gloriæ ,& viſio, quibus fides cuacuatur ,

neque tentio ſummi boni loco ſpei futura. De Spiritus ſancti donis ,fructi

5.9 . De virtutibus moralibus adquiſicis,quibus iu

An virtutes fti decedunt animæ inhærentibus, fert communis bus,es beatitudinibus.

morales in opinio, in patria permanſuras,quia cum fint quæ

alia vita dam animæ perfectioncs, ſtatum illum nequa
PVNCTV M I.

permaneat.

quam dedecentes & ſint inſtrumenta,quibusbea

De donis Spiritusſancti.
ci ad illum ſtatum peruenerint , maxiinè con

gruumeſt , in eo ftatu perleuerare ad pulchritu

E donis Spiritus ſancti diſputat D. 1,
dinem beatorum , licèt illaruin plures ačtus in fta

Thomas hîc quæft. 68. per octo ar

tu co exerceri non poflint,quiaibi non erunt mo
ticulos , nos breuiter illorum natu

tus appetitus cibi, ac potus, neque aliæ huiuſmo

rain explicabiinus latiùs 2.2 . expli

di paffiones , quas virtutibus reprimi necelle fit; candam .

ideo dixit Angelicus Doctor quæſt.67.art.1.virtu Donum multis modis ſumi ſolet. Primo pro

* ses has non permanfuras.quoad materiale ipla- quocumque munere
quocumque munere à Deo conceſſo , ſic dicitur

rum , hoc eft , non futuram efle materiam circa Lacobi 1. Omne datum optimum , & omne donum per

quam in hac vita verſantur , permanſuras autem fectum , defurfum eft defcendens à Parre luminum . Ec

circa formale ipfarum hoc eſtipfas fecundùm ſuas iuxta hanc acceptionein fides dicitur donum Dei varia nece

entirates permanſuras. Materiales virtutum habi. ad Ephef.z. & aliis in locis virtutes aliæ hoc inſi- ptiones do

tus appetituireſidentes, qui ſimul cum corpore gniuntur nomine. Secundò ſumi ſolet pro qui- norum .

deficient in reſurrectione reparandoseſſe ex come buſdam muneribus , quæ dicuntur gratiæ gratis

data ,

in dābatus .

& fpe.

2.'
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7.

C.

datæ , vt aliorum faluti inferuiant i . ad Corinth: Thomam hîc 9.68.art.4. Sapientiam cum charita

12. Vnicuique datur manifestatio fpiritus ad vtilitan te comparant ; conſilium cum prudentia, pietatis

tem , alij quidem datur fermo ſapientia , &c. Ter donuin cum iuſtitia , & fortitudinis donum cutni

ciò fpeciali ratione dona ſpiritus vocantur ſpecia virtute fortitudinis , quod etiam defumitur ex

lia quædam ornamenta, quibus iufti ornantur, fi S.Thoma art.s.immediate cirato .

cuci Chriſtus Dominus , cuius imagini oportet Alij probant hunc donorum numerum ex fe 7

nos elle conformes iuxta Paulum ad Roman.8.Hæc ptem reliquiis, & effectibus peccatoruin ,quibus

ſpecialia dona in Chriſto Iſaias deſignauit cap.11 . depellendis fpecialiter dona ordinentur, ita vtdu

verf. 2. vbi de Chriſto ait . Et requieſcet fuper eum ritiei opponatur piecas,timiditatifortitudo , præ

fpiritus Domini , ſpiritus fapientia,į intellectus, ipie fumptioni , & temeritati timor , habitudini do

rilus conſily , fortitudinis,ſpiritus fcientiæ , opie num intellectus , ſtultitiæ fapienria , ignorantiz .

talis,et replacic eum fpiritus timoris Domini. ſcientia, præcipitationi conſilium .

3 . Non defecere,qui affererent dona Spiritus ſan Alij ex S. Thomahìc quæft. 68. art.6.2.2.9.8 . 8 :

Dona Sandi & i numerum excedere feptenarium , quorum fcii 6.lic iuſtum ſeptenarium donorui nunerum

Birisses ſe- tentiam valde probabilem cenfet Durandus in 3 . conficiunt. Aut Spiritus fanétus mouet intelle

mere clay. dift. 34. quæft.1. communistamen ,veriſſimáque ctum , aut apperitum . Si intellectum , aut perfi:

dantur. ſententia ,eſt Spiritus fancti dona tantùm eflc fe cit apprehenfionem , veres fidei fideliter periciret,

piem ab llaia enumerata. Ita docent D. Tho .
& tum eſt donu in intellectus, aut perficit iudi

mas quæſt .63. artic.4 . Caicranus, Conradus , & cium ,quo homo ſtatuat , & libi præferibat modu)

Medina ibidem , Bonauentura in z.dift . 39. art.2 . quo ſe debeat gerere erga res tam diuinas , quàm

quæít.j. Argentinas q.4 . art.2 . Scotus ' in diſt. 34 . humanas:ídqucvelgencratim ,vel in particulari, fi

quæít. vnica, Gabriel ibidem Ricardus ibidem ar iudicium perficitur generatim circares diuinas

tic. quæſt .Valentia quælt.8.punct.2.Vaſquez, erit ſapientia , li generatim circa res humanas',&

Granados controu.s.tract.2. difp.3. Tanneriis di creatas erit fcientia , fi circa peculiare agibile, erit

fput.;. quæſt.6.dub.1.17.1 1. & coinmuniter recen prudentia, & his componuntur quaruor dona iz

tiores . Probatur ſententia hæc præcipuè ex liaia tellcctus . Tam ſi appetitus componitür,vel como

loco citato , deinde authoritate Sanctorum Pa ponitur circa actiones ad alrerum , & fic eſt pictas ,

trum , peciatim Cypr.lib.i.contra Iudæoscap.20. ficomponitur circa le iplum , autvt delectationes

Hilarijc.17.1n Mat.Hieronymi,Cyrilli in Ilaiam illicitas refpuat ,& elt timor , aut vt nulla difficul

ad caput citatum , Nazianzeni orar. in Penteco tate boni ardui reuocetur , & eft fortitudo , qui

ſtem , Ambroſijlib.1.de Spiritu fancto cap.20.Au bus tria alia dona appetitus compientur. Necmi

guſtini lib . 1. de fermone Domini in Monte cap.9. rum eft , ad vnum pietatisdonuin pertinere porfi

& lib.12.contra Fauftum c.25 .& lib.1.de doctrina cere omnes actiones erga alterum , eriamfi ad cas

Chriſtiana cap. 7. Gregorij lib... Moralium c.28 . actiones ordinandas plures dentur virtutes, naii

& lib . 2. Moraliuin c.;6.Bernarditr.de donis Spi ca, quæ in inferioribus íunt dilperfa , in ſuperio

ritus fancti , & Anſelmi lib.de fimilitud.c.13.qui ribus ſunt coniuncta , cum autem dona fint per

omnes feptem tatrum dona ſpiritus annumerant, fectiora virtutibus , vel quia ab illis diſtinguun

4. Hunc donorum numerum myfticè Sgnifica tur, vel quia important virtutes , in gradu heroi

uit Zacharias 3. cap. vbi fepten oculos ſuper co, & perfe illimo; etiamſi virtutes multiplicen

vnum lapidem defignat , per lapidem enim Chri tur, non ideo dona multiplicanda funt,poffumus

ftus Dominus ſignificatur , vtLyranus, & Ribe enim vnum donum ex pluribus perfe &tiffimis vir

ra interpretantur & per feptem oculos ,leptem do tutibus compoſitum conciperc .

na ſpiritus , quibus infignitus eft, vt volunt Hie Explicato iam donorum numero reftar expli 9 .

ronymus ad c. 11.Ifaiæ , & Bernard. tract. de do candum , in quo confiftat ratio formalis doni , vt Quid fis

formaliter

nis c. 7 itew dona feptem ſignificantur columnis condiftincti à virtutibus.Circa hoc conſtitutiuum

feptem ,quas excidit Diuina fapientiain domofpi- donorum octo opiniones refert Tannerus difp.3 . Condistinctio

rituali ,vt declarant interlinearis, Lyra,& Carthuſ. quxſt.6.dub.i.à num 2.quarum partim incminit å virtais .

Nec contra hoc eſt poft feptem dona ab llaia D. Th. hic q.68 . art.2 . Ex quibusveriorem tan

annumerata addidiſſe, eric iustitia cingulum lum tùm referam , longum eniin elleromnes recenfe

borum eius , fides cin £torium renum eius , ex qui re ,& parum vtile,funt enim minùs receptæ apud

bus verbis nonnulli , quorum ſententiain proba- authores. Donorum actus ſecundum veriorena

bilem putar Durandus, infecre intendunt præter ſententiam , quam tradırnt D. Thomas quæſt.68.

feptem donzannumerata duo alia , ab Iſaia ſuper art. 1. & Caietanus , Conradus & Medina ibi

addi. Reſponderur enim , per iuſtitiam , & fi dem ,Richardus in 3. diſtinct.; 4. artic.z . quzit.is

dem non intelligi duo alia dona , fed tantùm vir Charthuf.quæít ... Valent.lic quæit.8. punct.si

tutes,quod ex modo loquendi ſcripturæ deduci Granados controuerſ.g . tract.2.difp.i. & Tanne

tur , non enim dixit Prophera fpiritum iuſtitia, rus ſuprà num.4 . ſunt actus quidan excellentiffi

& fidci , ſicuti de aliis donis dixerat. Neque hic mi proccdentes ex peculiari inſtinctu Spicirusian

nomine fidesvirtus Theologica intelligitur , led & ti ſupra omnein rationem humanam præter or

veracitas in promiſlis ficuti rectè exponunt Hie dinariam rationis regulam ,quod dixit Richardus

ron.& Cyrillus.
elle moueri hominem modo inhumano diſtin

6. Variæ congrucntiz deſignanturad huncdono guendomotionemdoni à inotione virtutis quam

rum numerum tenendum . Quidam putant :fe dixit efle modo humano. Dicuntur autem huiuf

ptem dona correfpondere ſeptein præcipuis virt. modi motioncs procedere ex peculiari inotione

tutibus tribus Theologicis , & quatuor cardina Spiritus fanéti, & fuprarationis regulam non ſo

libus. Qui hanc corretpondentiam inter dona, lùm ,quia procedunt à gratia 'Spiritus ſancti ſu

& virtutes meditantur donum intellectus , & pernaturaliter infula longè perfectioriomni na

fcientiæ fidei correlpondere affirmant,quod de turali cognitione , fed quia proceduntà quadam

ſuinitur ex S.Thoma 2.2.q.8.& 9. addunt etiam illuſtratione Spiritus fan & i, cuiusobiectum ad

hæc dana temperancize correſpondere juxta Di huc cognitione naturali ,& improportionata ad

actum

donum ut

s
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átum meritorium , nullo modo potuit cognofci; perfe & ilino ftatu connotantes excellentiſſimos

neque circa illud poruit præcisè rationis regulis quofdam actus ductu Spiritus ſanctielicitos. Fe

prudens iudicium confici.Huiufmodi fuit actus, rè oinnes difficultates , quas de virtutibus exagita

quo Sanfon fe ipſum vnà cum hoſtibus columna uiinus,poflent de donis inſtitui, videlicet de illo

rum conuulſione peremit , vt rcfertur Iudicunt rum connexione,duratione,neceſitate, & præcel

16.verf.9. & actus,quo Salomon .Reg.3.verí.25. lentia ipſorum inter fe ,& fic de aliis ,in quibus vix

adhuc puer duodennis iuxta D. Hieron. Epiſtola aliquid dicendú occurrit diſtinctum ab his , quæin

ad Ruffinum de iudicio Salomonis,infantem dif his quæſtionibus diximus de virtutibus infulis;

ſecari iuflit. Similis his fuit iuxta D. Ambroſium ideo in hac re ampliùs immorandum non eft,lega

lib.1.de officiis cap.4 . Eleazari acto , quam refert tur D.Th.q.68.citata. Quiplura Patrum teſtimo

ſcriptura Machab.6.verf.46.his verbis. Iuit fubpe nia de donis Spiritus fanctivelit videre adcat Can

des Elephantis &fuppofuit fe ei,ó occidit eum ,& ce
techiſmum Pacris Canilij pag.643.

cidit in terram fuper ipſum , mortuus eft illic. Cum

antea audacter , irrupiffet in medium legionis in

terficiens à dextris ,& à finiftris.Ita etiam Samuel,

Dauid , & alij fancti ad lacrificia offerenda aliàs
PVN C T V.M II .

non deſtinati , leguntur ſacrificia Deo obtuliſlez

aliáque præter cominunem legem peregiſſe non Defructibus , & beatitudinibus.

fine peculiari Spiritus fan& i dictamine , ad quod

formanduinnulabumanaratio conducer
e potest Diomnia

,quæad
beatitudines,vr femper

io .

tat.Similia hiſtoriis Sancto

tum . Veluri quando Beata Apollonia maiori , vi omnia,optimèexplicat.Rem ego breuiflimè attin

in hiſtoria dicitur, Spiritus ſancti igne ſuccenſa le go , folum enim iudico , oportere dicere beatitu

ipſam in rogum ardentein coniecit. Item quando dines elle aliquos actus virtutum , & donorum

ad tuendam virginitatem plures olim virgincs ſe mediis quibus ad bcatitudinem properamus , qui

ipfas aquis præfocandastradiderunt: {pe quadam certa , tum etiam inchoatione qua

9 .
His actibus ſpeciales donorum habitus diſtin dam imperfecta æternæ beatitudinis hominem

étos à virtutum habitibus reſpondere defendunt in hac vita bcatum quodammodo conſtituunt,

D.Thomas,Bonau . & Henric . P.Vaquez diſp.89. fiuc premia illa beatitudinum ad hanc vitain dire- In quibüs

cap.1.n.g. Caictan. & Medina apud articulos cita ctè ípectent, vt vult Auguſtinus de fermone Do- attbus Ber

tos D.Thomæ,Monteſinos diſp.39.9.6.Granados mini in Monte cap. 9. cuius ſententiam declarat titudinesco

fistant

tract.2.diſp.1. Tannerusdiſp.3.2.6.dub ... Valen 8. Thomas q.69. art.2.ad 3. fiue propriè fpectent

An dona tia 9.8.punct.1 . Dona Spiritusſancti non impor ad ipſam vitam æternam ,ye vult Ambroſiuslib.s.

fint habitus care habitus à virtutibusdiſtinctosdocent Scotus, in Lucam ad c.6 .& declarat S.Thomas quæſt.64.

diftinéti à

Gabr. Almainus , & Altifiodorenſis apud P.Val- artic. 4. fiue partim ad hanc vitam , partim advirtutibus.

quez diſp.89.c.2.n.3.Palacios in 3.dift.34. Almai aliam pertineant, vt vult Chryfoftomus homi

nus tract.3.Moralium c . 1 3.Lorea diſp.2 so Gaſpar la 6. ex variis in Matthæum tom . 2. & notauit

Hurtadus tract.de virtutibus diff.12.in quam ſen etiam S.Thomas eadein quæft.69. art. 2. Notauit

tcntiam non parum inclinat Vaſquez iam citatus, benè Valentia quæſt. 9. punct... potuifle plures,

etfi ibidein n.6.cuin Durando altcrat , ſc non vi pauciorélve deſignari , quod conſtat ex ipfis

dere vtra. harum opinionum vera lit, quod pru- Euangeliſtis , fi quidem Marchæus cap.s.

denter ſatis dictum puto,omnia enim fundamen octo beatitudines recenſuit , & Lucas cap. 6.

ta , quæ pro priori adducuntur , facilè folui pof- verf.2. quatuor tantùm enumerauit. Rationem Earum is.

funt , in his enim , quæ ab authoritate petuntur, huius diuerſitatis iti annumerandis beatitudini- merws.

qua exiſtentia donorum firmiter ſtabilitur , non bus eſte putauir S. Thomas quæſt. 69.art.z. quia

definitur,an hæc dona importent actus , vci habi Lucas narrauit fermonein Domini ad turbas , &

EUS, & an habitus diſtinctos à virtutibus,vel eof Matchæus fermonem Domini in monte ad difci- An illis in

dein virtutum habicets connotantes excellentiſſi- pulos. Veriſimilius autem aliquibus videtur, bae vita

hos quofdam illorum actus.Deinde quæſtio hæc eundem ſermonem ad diſcipulos ab vtroque premia ro

difficile poreſt diffolui argumentis à ratione peri- Euangeliſta efle relatum , quod videtur inferri fondeant.

tis,non enim facilè obiectum aliquod honeſtum , . ex Luca dicente c.6.9erſ. 2. At ipſe eleuatis oculisin

quale elle debet obicctuin donorum , poterimus diſcipulos fuos dicebat : Beati pauperes, & c. Poſlet

inuenirc , quod ad aliquam virtutem non perti autem reſponderi pro opinione S. Thomæ veri

neat , vt ex illo dona à virtutibus diſtinguamus. que fermoni interfuifle diſcipulos, & inſuper tur

Si autem ex eo , quòd hæc obiccta non reperian bas fermoni à Luca relato adfuillc. Ratione aliam Quos babi

tur, velimus inferre, dona non diſtingui à virtu dedit Ambroſius loco citato,videlicet in iftis qua
thes impor

tibus, facilè erit aſſerere,diſtinguiex ſpeciali mo tuor illas octo contineri , & vtrumque Euange

do, quodona in obiecta feruntur ſpeciali Spiritus liftam rationem ſui nuineri habuiffe , Lucas quia

sáæiinſtinctu propolita,ſicut virtutes infulæ mo quatuor virtutes cardinales amplexus eſt , Mat

Fales ab adquiſitis diſtinguuntur, & iuxta inulto thæus quia numerum myſticum denotauit,quan

ruin ſententiam non ex obiectis diſtinctis illarum doquidem multorum Pſalmorum inſcripcio eſt

diſtinctio defumitur.Hanc ergo quæſtionem aliis pro octaua ,Ecclefiaftic.11.verf.2.dicitur. Dapar

definiendam relinquo , donec in eam incidam sem ſeptem , necnon eú eclo, hoc eft ,quam plu:

2.2.fi ad illius materias publicè explicandas deue rimis élto beneficus. Addit Ambroſius, ſicut ſpei

nero. Moneo fententiam negantem dona Spiritus nostra octana perfe &tio eft , ita octaua fumma vir

fancti non effe habitus diſtinctos ab habitibus
tutum eft , hoc eft , ficut fpei naftræ ſumma

virtutum , non teneri , aſſerere Spiritus ſancti do- perfectio denotatur per octauam reſurrectionis,

na non importare habitus permanentes, fed tan ita octaua beatitudo inter virtutes fumina eft

cum actus,quod indicat Vaſquez, ſed pelle dice: & quafi virtutum ſummam continet . Sicut etiam

se effe coſúem virtutum habitus ſupernaturales in Lucas cap. 18. à verf. 2. Orationem Dominicam

verf.13. .

tent.

verbo
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verbo tenus non integram retulit omiſlis duabus ficut fructus arboris delectar accipiéntem . Dif

illis pecitionibus , fiat voluntastua , & libera nos às ferunt autem à beatitudinibus , quia hæ ſunt

malo, ita prædicto loco cenſendus eft , ſummam quædamopera magis excellentia , fru & us autem

tantum beatitudinum voluifle referre , in qua id eſt quodlibet bonum opus, virtutis , in quo dele- Eoruin ma

præcipuè atrendille videtur , vt eas beatitudines Etamur, & quieſcimus tanquam in eo , quod eft merus re

exprimeret,quæ maiorein nouitatem præſefcrunts vltimum quodam modo , ſicut etiam fructus ar - cenfetura

& maiorem admirationem apud alios procrea
boris eſt vltimna illius operatio . Noțat D.Thom .

rent, quæque magis hoinines latere poterant, ec 9.70.art.3.ad 4. poffe quidein omnes a & tus do

enim mirum non eſt,beatos predicari mites , mi norum , atque virtutum ad fructus Spiritus San

fericordes,mundo corde affectos, & pacificos, fed &i reuocari,potuiffequeplures , aut pauciores re

valdè mirum, ac nouum hominibus , notatuque cenferi. Fructus quodammodo vltimum elle di

valdè dignum, beatos dici pauperes,eſurientes,fi ximus, quia ſuntvltimum noſtrarụin actionum

tientes, & hoininibus inuilos,vtoptimè declarat liberarum ; quibus beatitudinem promeremur, quos habs.

D.Thom.quæft.69.art.2.ad 3.
ac in eam tendimus , non quia ſint abſolutè vlti - fus impong

211 . De fructibus Spiritus Sancti agit D.Thomas mum,ordinantur enim in beatitudinein tanquam renf.

quæft.70. Vbi optimè declarat locum D.Pauli ad in vltimum finem hominis. Ex quibus vltimò

Galatas 5. quo duodecim Spiritus Sancti fructus inferimus, fructus non importare habitus diſtin .

his recenſentur verbis.Fruétus autem Spiritus San
ctos ab habitibus virtutum , atque donoruin , vo

Eti eft charitas,gaudium ,paxpatientiaz benignitas,bo communiter doctores tradunt. Qui plura teſti

Natura nitas, longanimitas,manfuetudo,fides,modeſtia,conti monia Patrum de fructibus Spiritus Sanctivi

fruduum nentia, caſtitas. Dicuntur autein fructus , quia dere velit, adeat Patremn Caniſium Pag.643 . alia

Spiritussă ſunt actus virtutum ,quos in nobis efficit Spiritus que quampluriina de beatitudinibus inueniet

Hi explicae Sanctus ,& inſuper afferunt aliquid delectationis, Pag.6522
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cum , aut inutilum opus exiſteret,

illitque appoſitis,nec monſtroſum ,aurdifforme,

fed perpulchrum , & elegans ſi pro dignitates

De actu morali in communi.

quod opto ,diſcutiantur,euader.Quapropter inul

ta hîc exagitata non deſiderarentur omiffa , &

præmiſſa förſan laudanda erunt:ea præcipuè ſune PVNCTVM I.

de his , quæ ad conceptum quidditatiuum mali

, quæ eſt ratio formalis peccati , attinent,de

quibus in tractatu de peccatis Doctores diſpu

Qui actus fint morales e quid

tant,apud D.Thom.i. 2. quæft. 71. Non tamen

eorum moralitas.

abs re hunc præoccupab
unt locum , quid enim

propriùs in tractatu de Malitia, quam inquirere

quid fit malitia formaliter ſumpra : an in aliquo

A RI in homine actusmorales,non alia fi

ratione probandum eſt , nifi quia ex Dantur in

poſitiuo,vel priuatiuo ,reali, fiĉtove conceptu fi actibus , quos ratio , & experientia , in homine

ta hr.Opus enim cuiuſuis ſcientiæ eſt,illius attri

butionis obiectum , & quidditatem ſubiecti de

homine reperiri demonſtrant, Philoſo - actm miorni

les.

finire . Hæc ratio prudenti cuique pofler li

phi,& Theologi , actus nonnullos morales appel

ſare voluerunt. Quod poreſt inquiti eſt,quid fi

centiam facere , aliquantulum in
gnificetur hoc nomine, morale actibus huinanis

uertendi ordinem , affumendi
adiuncto , quibus a &tibus conueniat , & quam

quæſtiones, quas Docto formalem rationem importet. Radix huius deno

res frequentiùs obſer minationis morale à more fuit deſumpta,mos aus

tem iuxta D.Thom .1.2.9.58.aft.i. idem ferè eſt

quod frequens , fæpiuſque repetitus idem opes

randi modus,frequentiùs tamen ſumitur pro ha

bicu adquiſico , ipſa actuum repetitionein ſimi

les actus pofteà inclinante ſiue talis habitus fic

qualitas fpecialis , vt fert communis ſententia ,

ſiue conſiſtat in ſpeciebus relictis ex præteritis

actibus, modò à me larè explicato controuer.14 .

de Anim.puncti2. & 3.

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thom . ha

varunt.
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per enthy

narura

}

6.

Ex his inferes , actum moralem dici illum , ex propter aliquam conuenientiam , aur diſconue

A los mo- quo mores ſeu habitus gignuntur, & ab illis po nientiampurè temporalem , aut playficam :veluti

rales fantñ teſt procedere.Inferes fimiliter actus morales tan cum intellectus dicit,inelius concludi

in rationalı tum in rationali natura reperiri,quia in hac cátum mema,quain per ſyllogifmum , & ex alia parte ra

* - dantur mores geniti ab actibus, & in alios ſimiles tiones etiam inuenit,propter quas melior apparcat

periuntur.
inclinantes. Quod ſi in facris, & profanis litteris confequentia feu illatio per fyllogilinum quam

mores etiam irrationalibus tribuantur Deuteron .
per enthymema, nulla apprehenſa honeftarc,neq;

2. Hortorum more agua ducuntur irrigua, & Mat inhoneitate, aur vlla ratione laudis vel vituperij,

thæi 2. Leonum more impetu irruentes in hoftes, & in ordine ad rectitudinem volitionis , in conclu

apud Plin.lib.14.c.1.Calimores. Hæc metaphoricè fione per enthymema , aut per fyllogiſmum infe

dicuntur,vt notauit.D.Thom.in 3.dift.23.9.1.ar. renda ; tunc tamen voluntas eſt indifferens ad

4.quxſtiunc.2. Propriè ergo dicitur mos,quando actum, quo velit conclufionem hoc vel illo modo

oritur ex deterininatione operantis, & inclinat in eliciendam imperare, & non cft indifferens ad aii

operationes ab operante déterminatas. In hund quam honeſtatem actus, quia illam intellectus in

ſenſum Pfal.67. dicitur. Qui habitare facit vnius nulla contradictionis parte apprehendit . Ex hoc

moris in Domo.
principio in varias illationes diuerſi trahuntur.

3 . Inferes inſuper actus morales debere effe libe Quidam afferunt ad actum moralem non requiri

ros ,tum quia ex necellariis non gignuntur habi laudabilitatem ,vel vituperabilitarein ,quia prædi

tus ,qui mores dici folent,tum quia hi non incli ctus actus non eſt dignus laude vel vituperio in

nant in actus ex ſe neceſſarios , ſcd liberos,neque ordine ad niores , ſeu volitionis rectitudinem , &

aliquid conducent ad actus ex ſua natura necef tamen eſt moralis. Alij inferunt non omnein

ſarios eliciendos, quia cum neceffarij ita eliciantur actum liberum elle moralem , quia prædictus

Actusmo. vt non poſſint non elici , nulla in eis eliciendis re actus liber eſt , non tamen eft moralis,quialaude

rales debent
peritur difficultas, quam vincant habitus , & ſu vel vituperio non dignus exiſtit. Hanc partem

effe liberi,
perfluè ex vi horum perſona inclinaretur ad id, vltimam tener P.Suar. 1.2 . tract.3. diſp ...ſect.1.

quod non poflet non operari, ſicut ſuperfluè ho nun. 10. qui afferit forſan moraliter effe impof

mini ſuaderem ego actionem , quam non poffet fibile,dariprædictam inaduertentiam omnino in

vitáre , idem eniin ellet,ac fi ignein applicatuin uoluntariam , & calu ,in quo daretur talem actuin

ſubiecto diſpoſito vellem determinare ad calorem non foremoralem , quia non eller laudabilis nec

producendum.
vituperabilis. P. Gran.citatus num. 4. ad actum

4. Inferes inſuper , actus morales non effe ,quor moralem laudabilitatem , aut vituperabilitatem

cumque hominis actus , quia aliqui ab homine non requirit n.s.fed tantùm libertatem ita per

Non qui- nccellariò eliciuntur. Dicuntur autem actus mo fectam ,vtex ſe fit ſufficieps ad laudabilitatem vel

cumque rales humani actus, & econtra, quia actus huma vituperabilitatem , dum aliunde obiectum fit

a & us homie
nis eft hu- nus, non ſonat idem quod actus hominis ſeuab honeftum ,aur inhoneftum .

homine quomodocumque elicitus , ſed actus li Itaque conueniunt Suar. & Gran.admoralita

berè ab homine elicirus. Doctrinam illiuſque ra tem actus requiri libertatem ex ſe ſufficientein ad

tionem pulchrè tradidit D.Angelicus 1.2.q.1.art . fundandam bonitatem ,vel malitiam formalem in

1.per hæc verba. Actionum que ab homine eliceren actu ,quodmihiccrtum eſt , omnes enim DD.ad

tur,illa folum propriè dicuntur humana,quæfunt pro
actum inoralem libertatem requirunt , quæ in

pria hominis in quantum eft homo : differt autem ho adultis reperitur, nulla mentione facta libertatis

mo ab aliis irrationalibus creaturis , in hoc quod est, imperfectæ paruulorum ,aut amentium , fi in his

fuorum aétuum Dominus , vnde illa fol& actiones 20 libertas aliqua reperitur, neque actus paruuli aut

canturpropriè humane , quarum homo est Dominus. amentis , vllus vocat actus humanos. Ita Scot.

Eft autem homo Dominusfirorum actuum , per ratio, in 2. dift.40. ad 2. Durand. difput . 38. quæſt. 1 .

nem volitionem , vnde liberum arbitrium , dici Henric. quodlib.13 . quæſt.1. Sot. 1. de iuſtitia.

tur facultas volitionis rationis. Ille ergo aliones quæft.7 .art.2. & Nauar. in 6. Summ .præludio

propriæ hurn.ına dicuntur que ex volitione deliberata num. 2.Eftque aperta doctrina D.Angelici multis

procedisnt , fi autem alia actiones homini conueniant, in locis præcipuè loco citat. num.4.& in 2. diſt.

poffunt quidem dicihominis actiones , ſed non propriè 24.9.3.art.2 . & in 3.diſt.23.qu.1.art.2.quxſtiunc,

bumane cim nonfint hominis in quantum eft homo. 2.Idemq; inſinuat 1.p.9.19.art.1.ad 3. Difficultas

Notat inſuperbenè Granad . controuerf.2.tract.9. eſt an actum prædicto modo liberum eſſe , ſuffi

diſp.1.ad hocvtactus dicatur humanus,& mora ciat,vt moralis dicatur, vel requiratur inſuper ta

lis , non fufficere quamcumque libertatem , ſed lem cflc, vt dignus laude vel vituperio poſſit cen

cam requiri , quæ ex ſe ſufficiens ſit, ad laudem , feri,in qua diflident vt dictum eſt, Gran . & Suar.

vel vituperiumfundandum.Vnde fi in pucris ,aut qui n.6.ex D.Th. & aliis Theologisſuam ſenten

amentibus, aliqua detur libertas, quod probabile tiam intendit probare ex eo , quod ſenciat actum

ait Granad.lib.de Anima cum Molina , & Victo moralem ,debere efle liberum.Cæterum li Theo

ria , libertas ca non ſufficiet, vt conftituat actuin logos confulamus,cum plures eorum actus indif

humanum ,feu moralem , quia ex illius iinperfe- ferentes , & libertatein phyſicamprædictam non

&tione ſufficit , vt actus ab eo procedens,de- admittant,omnes actus liberos ea libertate,quæ in

tur laudi,vel vituperio, adultis datur, dignos laude vel vituperio cenſue

Libertatem huic fimilem , aliqui Recentiores, re, quapropter rectè iuxta illorumprincipia ar

in adultis cognofcunt , quam vocant libertatem guitur actum moralem debere effe dignum laude

phyficam , & non moralem , non quia ſit inter ex vel vituperio,ex eo quod liber eſſe debeat;Hive

trema moralia eiuſdem bonitaris , feu valoris, in rò quiactus indifferentes agnoſcút,nóex eo quod

quo ſenſu plures libertaté phyſicam , & non mora dicant actum moralem debere efle liberum tené

lem admittunt , ſed quia eſt inter extremapurè tur dicere debere effe dignú laude vel vituperio.

phyſica nulla bonitate morali prædita,cam autem Ex his infero difficilè pofle dubioluın iſtud anti

effe dicunt , ex vi cuius voluntas indifferens con quorum authoritate definiri, quod ex alio capite

ftituitur ad proſequendum aliquod obiectum definiendú non erat,cuin totú lit de loquédi ino

do

THAnus .

non

s.
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do. Non enim dubitatur de aliqua forinalitate fubie & ioné ad hanc regulă di&tánté obic & tum effe

alicuius actus ; fed tantum an hoc nomen morale fugiendum vel profequendum . Ex quo infertur

accominodandam fit omni actui perfectè libero, moralitatem conftitui ab hoc authore in regula

an verò denegandum a £tui libero indifferenti in bilitate obiecti cum tarione :

indiuiduo , fi hic exiftat. Sentio iñoralitatcin ſubiectiuá actus,ſeu ñora to?

7 . Dupliciter credo poſſerem conſiderari, Philo litaté radicalem ,hoc elt,actú ex ſua natura , ſeu ex Moralitas

Daplextho- fophicè aut Theologicè, ti Philoſophicè inſpicia ſe cfle capacé dicendi actú moralem conſiſtere in radicalis

iklisas,que- tur , credo omnem actum liberum moralem elle regulabilitate ad natură rationalem , cui talis actus confiftitis

dan Theo- dicendum , quia in Philoſophia dicitur moralis conformis, aut difformis exiſtit , vel non confor- litateaetus.

logita ,adio caufa ea,quæ à naturaliſeu aboperanteex naturæ

phyfice.
mis , nec pofitiuè difformis ( ſi dentur actus in

neceflitate diſtinguitur.Deinde,quia actus mora differences in indiuiduo , & velimus morale phy

lis dicitur actus humanus , & qui ab homine ví , ficú cóprehendere,) ante omne iudiciú ſeu dicta

homo eft procedit, ille autem talis eft qui proce men rationis:eſt dicere : acta ex ſuo obiecto elle

dit ab homine ve habente liberum arbitrium , radicalitèr moralem,habero ex eo quod comenſu

quod eſt propriuin hominis, illiuſque naruram rabilis fit cum natura ,imputariautem formaliter,

rationalem conſequitur. Sitamen Theologice res habere ratione libertatis includétis formaliter di

inſpiciatur,credo actum moralem efle dicendum ; ctamen ,ſeu cognitioné,ex vi cuius volitioni pro

non quemcumque actum perfectè liberum , ſed ponitur.Cum auté moralitas Theologica, & im

eum , qui laude vel vituperio dignus cenſendus putabilitas , idé fint,fit actú conſtitui moralé for

ſịt, quia Thcologiactus inorales , vocant eos,qui maliter per libertatem includentem formaliter di

Moralitas gignunt morales habitus;& ab eisprocedunt;ha- ctamen,ex vi cuius proponitur bonitas , & malitia

Theologica bicus autem morales vocant habitus virtutum obiecti:Moralitas verò Philoſophica, quæ cópetat

dicit laydê moralium; & vitiorum quæ his virtutibus oppo actibus in indiuiduo indifferentibus,fi dehtur, erit

vel virupe- nunțur , quorum omnes actus laude velvitupe libcrtas illa phyſica ,quàm explicui n.s.Concluſio

rio digni fint. DeindequiaTheologi rern altius hæc clarius cóftabit ex dicédis contr.4.à n.23.vbi

meditantur,quatenus fpeciali modo in Deum or malitiam obie &tiuam explicabo per dillonanciam

dinantur , vnde actus humanos contemplantut ad naturam , & formalem per dillonantiam , ad

non præcisè vthumanos , fed quaten
us homines dictamen incluſum in libertate.

ſpeciali modo , Dco coniungunt, eumdeiveab Sentio inſuper actum eſle menſurabilé ad natu 1 .

eodem auertunt, & fub hac ratione actus morales ta,ex vi cuius habet moralitatein ſubiectiuá nihil Regulabilitat

ab ipfis dicuntur, quod tantuin coquenit actibus addere ex parte ipſius ſupra capacitatem libertatis, tas adtm ,

laude vel vituperio dignis. ſed tantum dicere diuerlum modum concipiendi moralis.

8 .
Habemus iam omnes, & folos actus liberos effe per ordiné ad natură,ſeu concepta natura ,vt illius

morales,reſtar modo explicandum ,quid fit mora termino : ficuti in obiecto efle viſibile ſupra elle

litas in his actibus.Relictis opinionibus afferenti coloratum ,aut lucidum , lèu vtrumq;nihil addit

bus moralitatein eſſe accidens phyſicum reale,auc ex parte lui,fed tantú dicit connotationé potentiæ

modale ſuperadditum actui, & efle relationem viſiuæ , quia formaliter per hoc quod eft efle co

quamdá ſuperadditam , eamdemue phyſică actus loratú ,aut lucidú , conſtituitur ex fe obiectum vi.

entimatem , hoc vel illo appoſito conndrato , quas fionis. Sic actus voluntatis per ſua entitaté ,ex vi

reiiciã,dum probem bonitaté& malitia nihil haru cuius eſt capax libertatis, conftituitur ex ſe aprus

includere ; duas inuenio opiniones notatu dignas cõinenſurari cum natura,nó tamé explicatur for

circa conſtitutiuú actus moralis quas iá expendo. inaliter , vt aptus per hoc coticrerá liberum ſeu ca

9 . Adum formaliter eſſe moralem,nihil aliud di pax libercatis, ſicut non explicatur formaliter ve

Moralitas, cere formaliter,quam eſſe liberum , & ita morali viſibile ſubiectú ,per hoc coñcretumn colorarum aiig

formalis có- tatem illius conſiſtere forınaliter in ipſa libertate lucidum etiamıſi color & lux fit tota formalis ratio

fiftit in bi docent
P.Suar.diſp.1.fect.2.n.15.P.Gran.contr.2. terminandi viſionem . Hacratione poteft diciactú

tr.9.diſp ...P.Tanner.diſp.2.de actibus.q.1.dub.2. conſtitui in elle morali per libertaté tamquam per

n. 14. Vbi non tam id docet,quàm fupponit. Mo formam , & in vnuin conciliantut duæ fententiæ

ralitatem a &tus cófiftere in habitudine feu reſpe- rclatæ ,cum admittamus perregulabilitatem radi

ctu ad naturain rationalé docet P.Vaſq.1.2.diſp. calem ad naturai conftitui radicaliter moralem:

54.c.2 .& diſp.7.3.c.9. & expreſſiùs diſp.129.c.7.n. Èx doctrinaqua meam explicui ſententiam fa 12 ?

32. vbi aſſerit liberum diuidi per bonum & ma cillimè quiſq; ſoluec omnia arguméra, qnæ cótra

lum non tanquam genus per fpecies,ſed tanquam illá fieri pofsēt,ideo abillis modò abftineo,deinde

fubicctum per varias formas,libertas enim fuppo quia cota doctrina tradita , & argumenta quæcúq;

nitur vt fundamentum ad genus moris quodlo quibus pollet impugnari, latius explicantur cótr.

lum reperitur in relatione conuenientiæ, & diſ 4.punct.z.dú explico propriú malitiæ cóftitutiuú.

conuenientiæ ad naturam.Ex quo inferturmora Ex his inferes recté Morale Theologicum di 13 ..

litatem actus conſiſtere in quadam ratione ab uidi in bonum & malum, moraleq; abftrahens à Diuifio

tracta à conuenienti , & diſconuenienti naturæ, inorali Theologico , & Philofophico , in bonum, a&usmorda

quæ erit,quid regulabile cum ipſa natura. Eam inalú , & indifferens,actus enim menſurabilis cum ,

dein (eneentiam tradit P :Gaſp. Hurtado tract.de nátura , & cum dictaminc o'ptimè diuiditur in actú į

Bonita.& Mal.diſp.1. diff.1. vbi afferit moralitaté conforinem , & diſconformein regulæ , ſeu extre

non conſiſtere in libertate ſed in habitudine fed mo,cum quo cómenſuratur & adumindifferen

reſpectu ad naturá vel rationé;non autéexplicat; ter ſe habentem reſpectu eiufdé regulæ ſeu extre

adquamharum determinatè fit reſpectus confti mi,củ quo nec conformatur nec diſconformatur

tuendus. Curiel.1.2.2.18.art.1.dub.r.8.8 . afferit Nec contra hanc doctrina vim habet ratio Soarij

moralitatem non conſiſtere in libertate ſed in ali aflerentis non poſſe dari quid commune bonitati

quo huic fuperaddito , hoc autem afferit in actu & malitiæ , quia hæc cõſiſtit in priiatione,illa ve

volitionis ellereſpectum ad obiectum quatenus rò in aliquo pofitiuo, & non poteft dari ratio co

morale , & in obie &to fubelle regulie morum , feu munis enti , & non enci,qualiaſunt policiuuin,&
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280 De bonitate,& malitia human.actuum .

20.

negatiuum. Facilè enim reſpondetur,malitiá pec facere ve culpa ex fe lethalis fiat venialis;ergo po

cati commiflionis , non elle quid priuatiuum , vt terit facere vt culpa cx ſe venialis nulla fit, aliàs

oftendam contt:s.punét. 3. & 4.imòetiamſi pec peioris eller conditionis inalicia venialis,quá mor

catuin omillionis in priuatione debitæ rectitudi- talis.Refpondeo defectum plenà aduertentiæ ,feu

nis conſiſtat adhuc poteft dubitari an illa priuatio · diminutionem ,libertatis minuere culpam ſeruara

ve diſlona naturæ & dictamini rationis poffit có.. proportione inter diminutionem libertatis, & di

uenire vniuocè cum malitia cómiflionis ratione ininutionem culpæ.Vnde cum libertas ininuitur,

terminorum , quos vtraque malitia reſpicit , ficut minuitur etiam culpa , & hæcomnino extingui

poteft conuenire priuatio & entitas poſitiua in ra tur quando extinguitur libertas , ex quo fit,quod

tione obiecti cognitionis ratione pofitiuæ cogni permanente aliquo libertatis , aliquid culpæ per

tionis qua vtraque reſpicitur. maneat,& cuin aduertentia ſemiplena, femper li

14 Obiicies tamen polita fimplici libertaté circa bertatis aliquid dicat , aliquid culpæ ſuperellene

adulterium v.g.dantur plures malitiæ : ergo plu- . ceile eſt. Perdiminutionem verò fit vr culpa ex ſe

res inoralitates,vbitantùm vna intercedit libertas; grauis leuis fiat, & culpa ex ſe leuis , leuior fit , &

ergo adhuc modo explicato libertas non poreſt ita proportione feruata ficuti minuitur culpa le

elle ratio formalis inoralitatis.Refpondeo liberta thalis ex defectu plenae aduertentiæ ,fic etiam ve

tem ad actum habentem plures malitias , etſi in ſe nialis minuitur.

ſit fimplex,virtute elle multiplicem ,quia ex vi il Rurſus arguit : Deusnon imponit præcepta

lius obiiciuntur intellectui plures malitiæ , ad ſemi homini,fed homini integro;ergo duin homo

quas omnes voluntas libera conftituitur.
non cft integrè Dominus ſuaruin facultatum , nó

is Moralitas prædicto modo explicata propriiſli cenfetur à Deo obligatus,ad ſua præcepta adim

mè conuenit moralitati Theologicæ , quæ propria plenda.Reſpondeo Deum ponere præcepta abſo

eſt actuum bonorum ,aut malorum , potelt etiam lutè homini, qui ex eo ,quod integrè non fit Do

Ates indif etſi non adeo rigorosè applicari moralitati actuú minus ſuarum potentiarum , excuſatur à graui

ferètes ſunt indifferentium ,quia ijetiam poſſunt regularicum obligatione in his , quæ aliàs grauiterobligarent.

sales etfivă dictamineex vi cuius repræfentatur illorum ob Nec parum lucrum reportathomo ex defectuz

Theologicd. iectum ab que poſitiua diffonantia, & conſonan plenæaducrtentiæ , quinon cenſetur reus culpæ

tia ,& cum naturâ , reſpectu cuius non inueniun grauis ,in quibus aliàs talis eſſet cenſendus,etli il.

tur diſſonantes,aut conſonantes,fed indifferentes, li leuis culpa imputetur.Refpondeo ſecundò,Deú

ita vt eos non natura expetat, aut renuat, ſed
qua ponere præcepta homini,& Temi homini, vr cum

ſi permiſliue, reſpectu illorum ſe habeat. Sancio loquar, ſeruata tamen proportione obli

16 . Hic nonnulli diſputant , an libertas quam di gationis , homini enim imponit præceptumgra

ximus pertinere ad actuum moralitatem fit illis uiter obligans in his ,quæ ex obiecto grauia ſunt,

intrinfeca,vel extrinfeca ,de quo plura ſcriplicon ſemi homini verò præceptum circa eadem obie

trou.1 2.de Anim.punct.3.vbi probauilibertatem eta ex ſe grauia leuiter tamen obligans, & in his,

elle extrinfecam omni voluntatis actui. Hæc de quæ ex le ſuntleuia,leuem ſuopræcepto obliga

moralitate actus voluntaris ,de moralitate aliarum tioné homini imponit, & ſemi homini leuiſſima.

rerum legendus eft P.Suar. tract.3. diſp ...lect.3. Præmiſi ea à quibus facilius me potui expedi

vbi omnia genera entium moraliú congerit, & il re. Accedo ad argumentum longè difficilius:Ho

Jorú acceptiones & quidditates apprimè explicat . mo ille qui cum aduertentia femiplena operatus

eſt,vel potuit haberc plenám aduertentiam ,velno

P V N C T V M II . potuit ? Si potuit peccar grauiter quia illam non

habuit; ſi non potuit argumentor ſic :Homo cum

An ex defectuplena aduertentia,ſeu liber- illa femiplena aduertentia , aut potuit vitare pec

tatis poſsit eſſe verialis malitia,qua catum ex ſe graue, aut non potuit ; fi non potuit;

aliàs effet mortalis?
nec venialiterpeccauit ; Si potuit : ergo peccauit

.

lethaliter, quia potuit abftinere ſe à peccato graui

ex ſuo

qui peccata venialia in voluntate admifere, Vafq.ſupra n.12.hominem illum vel non potuil

peccatum aliàs ex ſuo obiecto & ex materiæ gra ſe pleniùs conſiderare, quia plena conſideratio li

uitate lethale poffe fieri veniale ex defectu plenæ bera ex plena etiam naturali oriridebet,aut defe

aduertentiæ Ócham enim qui alleruit nullú pec ctum plenioris conſiderationis tantum veniali

Catam ex hoc capite fieri veniale , dicebat omnes imputari,quia principium feu libertas , quæ fecit

motus voluntatis circa obiecta aliàs peccaminoſa ad illam pleniorem conſiderationem fuit valdè

elle peccata inortalia, & tamé in appetitu ſenſitiuo tenuis,& non piena,fed femiplena, ficut ad ipſam

venialia admittebat peccata quod improbabileel actionem vitandam .

ſe teſtatur P.Vaſq.diſp.107.n.1. qui ibid, c.4.hæc Plenain conſiderationein liberam ex plena

venialiaex defectu plenæ aduertentiæ dari de conlideratione naturali neceſſariò efle proceſſu

fendit,idem tradit P.Th.Sanch. lib.1 . Suni.c.i.n.

ram gratis dictum exiſtimo : melius poffet re

10.Bonac.diſp.2.de Peccat.q.2.punct.3.n.2.P.Pa- (ponderi libertatem ad conſiderationem eſſe im

laos tom.s.tract. 2. diſp.2. punct.6. & innumeri perfectam , & tenuem , & ita intellectum non ap

alij Doctores:
plicari à voluntare ad talem conſiderationem ha

18 .

Contrahoc cómune placitum huc vſque abſq; bendam culpæ graui non imputari. Sed adhuc

vlla contr.admiflum infurgitmodoloan.Sancius, neutrum horum neceſſarium iudico , facilius

in fuis fele &tis diſp.18.vbi illud negarenon eft au eniin reſpondebitur, tunc hominem nullo mo

ſus, verumtamennónulla argumenta in illud ad do poſſead pleniorem conſiderationem fe con

duxit in quibus proponendis non leuiter inſinua uerterc , poſle tamen ex vi ſemiplenæ a &tionen

uit, non omnino huic ſententiæ acquieſcere, bres vitare, & ideo illi imputatur ad culpam , quia ta

uiter expendam ,quæ de hac re Sancius adduxit. i men conſideratio feu aduertentia fuit tenuis, non

19. Arguit fic : defectus plenæ aduertentiæ ,poteft impucatur effectus ad culpam grauem ſed tan

21 .

19. C
;

22.

1

tum
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23 .

tum ad leuem . Sed adhuc vrget ratio Sancij: Rogabis -in quo conſiſtat hæc imperfectio liti 25 .

Libertas illa imperfecta & aduertentia femiple-; bertatis', cx eo enim quod nihil fit ii quo poflied

na ſufficiens erat ad vitandum peccatum ; ergo conſtituiargumentaturloan.Sanch, contra com =is

ex vi illius tenebatur homo obligatione materia , munem fententiam , veruntamen noluidifficulty

proportionata tale peccatumvitare. . Quid enim tatçı hanc inter arguinença recenſere , quia ads,

iefett potentiam tenuem elle's& principium efle neutram partem fuadendain rendit, fed ad fup.:

Ieue , li ex vi illius poterat elle eadem carentia .. pofitum quæftionis cuertendum ; quia intendit :

peccati , quæ poteltelle ex potentia robuſta , & . non dari aduertentiam femiplenam , ſeu libertari

principio perfectiſſimo , ſeu ex libertate omnino , tem imperfectajn ,quod fupponiimis,dum inqui

plena. Dicesporuifle imperfectè vitare pecca-' rimus, an peccata quæ aliàs elleng inortalia fiani)

tum , & ideo non imputariculpæ graui. Hic lo- venialia ex .co quod procedant ex femiplena ad

quendi modusà præcedentibus non differt, quia irertenti .Reſpondeo ,cerfillimum efle daribang :

rota imperfectio le tenet ex parte potentiæ ,quæ aduertentianafeu libertatem imperfectam ,quams

imperfecta eſt hæctamen potenţiaimperfecta po- feiniplenamvocanus ,& hancnonconfifterein

ruit ponere perfectiſſimam nçgationem peccatis difficultate ad operandum ,veprobat obiectio fu

ergo tenebatur homo, ad actum reducere poten : pra facta, neque in remiffione cognitionis,poteft

tiam illam imperfectain . Rurfus imperfectio po enim homoper.cognitionein valdè remiflam con

tentiæ ſolum poteſt arguere difficultatem in illius ftitui pcrfectè liber circa quodcumq; pbie & uunil

cxercitio,feu in peccato vitando, quæ non excu ſed tantum conſiſtit in quadam confufione co -1

ſat à graui tranſgreſſione peccati , quamtumuis gnitionis , & minus viuida obiecti expreſſione,

enim difficile fit vitare odium Dei ,&alia quæ in necnon in diſtractione ad alia obiecta,cx quapley

lrinfecè ex obiecto mala funt tenetur ſub morta-, rumque naſcitur illa confuſio.

li homo difficultatem illam vincere, vt benè ad . Hanc imperfectam deliberationemà perfectan 26 .

uertit Sanciusfuprà n. 2. aliàs excuſaretur homo . ex Caier.diſtinguit Vafq.lupra n. 14,per fimilitu

à mortali conſentiens delectationi venercæ maxi- dinemad illam ,quamhabet homo,dum noriple

ma paſſioneallectus, cum tunc valdè difficile fit nè excitatus à fomno attendit ad inalitiam pollur,

confenfum cohibere . tionis quam patitur ,tunc eniin jta tenuis eſt.con :

Fateor rationem hanc mihi metaphyficè tan-: fideratio,vt non fuffciat admortale, quando verò

tìm rem ſpeculanti ſemper fuifle non leuis mo- homo plenè aduerțit , ficut perfectè excitatus à

menti, alt dum rei materiam intucor,omniumq; fomno,tunc aduertențiam plenam habere dicitur,

Doctorum authoritatem contrariæ parti fauen -ı Hanc iinperfectam deliberationem à perfecta 27

tem , & dum expendo quot, quantiſque peccatis hîc & nucdiſcerneredifficillimum eit, funt eniin

grauatæ ellent fidelium conſcientiæ , fi libertas nobis valdè incognitïactusinrerpi intellectus, &

ſemiplena ad peccatum mortale ſufficeret , com voluntatis;non defunt tamen coniecturæ , ex quin

munem ſententiam afferentem fine libertate.per bus poſſit prudens iudicium ferri aduertentiam ,

fecta , & aduertentia plena non poſſe peccatum , actus non fuille perfectam.Prima liumitur ex iin-,

mortale reperiri, Doctorum authoritates , abſur- becilla ætate,cùmenim quis ſeptennium non ade,

da à pofteriori illata , & adducenda , rem mihi, impleuit,& dubitatur,an actus fit perfectè deli ?

moraliter demonſtrant, arque cuidentem con- beratus,præſuinendum eſt,ita non fuifle,vr pluri-,

ftituunt. Aflcro igitur fine plenaria aduerten mum enimactiones puerorum abſquevlla,vellins,

tia non pofle mortale.committi, & actiones ex ne plena aduertentiacontingunt. Secunda deſu

libertate imperfecta , & femiplena deliberatione mipoteſt ex firmo, & fæpè reperito animo nume

procedentes, tantùm imputari culpæ veniali, quam comittendi mortale quoties eniin hic

etiamſi ex obiecto , & grauirare materiæ grauem ceſſit, ſidubites anplenè conſenſeris in culpămor

deformitatein contineant. Ratio eſt , quain ad talem, magnam præſumptionem habebis te non

ducit Vaſquez & Palao, vterquecitatus num.17 . conlenlille. Ea enim quæ multoties ſunt odio ha '

& P. Thom . Sanch. in fum . lib. 1. cap.1. num.6. bita, quando plenè amanturfacillimè & 'finediffi

deſumptam ex Almay. & Cordub. quia cum culcate cognofcuntur. Tertia fi facilè poteft exe

peccatum mortale diffoluac Dei ainicitiam , & qui peccatum illud , quod cum plenè aduertis

conſtituat hominem dignum æterno ſupplicio, pro viribus reſpuis ,tunc enim præſumere potes

credendum non eft , hominein incidere in hanc in illud non conſenlfle, non eniin itafacilemu

culpam , quam paſiim contraxiſſc dubitant vi- tatur animus.Quarta fuini poreſt ex coinmuniter
is

ri timoratiffimæ conſcientiæ , & non rarò, in il- contingentibus , quæ in iure vehementem præ

lam incidiſſe ſibi perſuadent. Nec credendum fumptionem gignunt, hi enimdiu aſſuetus es re

eft,ita facilè hominem conftitui coram Deo reum , ſiſtere,credere potes hîc & nunc non confenfifle,

grauiflimæ penæ ,& obie & um odij Dei. ſi tainen facilè in fimilia crimina fuerisprolapſus

Ad rationem dubitandi reſpondendum eſt, prudenter tibi perſuadere poteris , hic & nunc

hominem pofle abſolutè vitare peccatum aduer
confenfiffe.

tentia femiplena , debilitatem autein potentiæ · Has coniecturasadducit Pallao fupra,aſferit ta
28 .

in cauſa elle, ve illud non vitare veniali tantum men veritatem nõ oſtendere, necdubium tollere,

culpæ imputetur, non ob difficultatem quæ
eſt ac proinde illis non obftantibus teneri in confef

in illo vitando , fed ob imperfectionem potentiæ fione manifeſtare, cum quis dubius exiſtitzan ple

quæ inulcum habct impotentiæ-, & ideo Philo nè conlenſerit,fecus fi opinionem haberet proba-.

lophus potentiam debilem impotentiam voca bilem, qualein regulariter facit;quælibet ex præa

uit. Rem ita rectè componi ſuadet ratio : nemo
dictis coniecturis. ;... 11

negauit culpam aliquantulum minui ex im Cùm quis dubitat an prauæ cogiraciones in 29.

perfe&tione libertatis,leu ex aduertentia non ple ſomno vel in : vigilia contigerine pollecrederein

na, hanc ergo diminutionem dicimus tantamel fomno contigiſſe docet Gran.controuerf6.tract.

fe,vt fufficiat ad culpain ,ita extenuandam , yt non 2.diſp.2.fect.3.n.29.cum Sanch.lib.r.lum .& i.n,

grauis ſed leuis meritò fit cenlenda. 20.cum eodemSanc.cum Sayro, & Medin. docer

Franc.de Oviedo ,in 1.2.D.Thom .
idem

.Iܐ

præ

24.
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.

33

34.

idem Grabad . hominem timoraræ confcientiæ & ſpectu eiuſdem ſubiecti limul reperiuntar. Qua

bonis : inoribus inftructum , quando dubitat ' propter,fi explicetur, quid fit cum contingat pri

an conſenſerie praua ſuggeſtioni, poſle pruden- ma, & fecunda abtračtio , quid , cum contingat

tertia clarè conftabit.

ter credere non contenfifle , quia cum ipfe alias

deteſtetur peccatum , facilè diſcerneret , fi ile Circa primam difficultatem ,multicenſent,caa

lud admifitlet. Vnde Didacus Aluarez tract .' ſum tepugnare, quia quoties quisapprehendit,

2. de vit. Spirit. P . ; . lib.i . cap.12: air : Conſenſus aliquid eile peccatum , etiamfi non illi le offerat

in peccatum mortale tanta iniquitas eft , vt celare,aut an lie mortale velveniale femper ſe offert in ali

igrorari nonposſet: Quod ſapienterdictum eſle ait quâ determinatâ fpecie. Ita videntur fentire P.

Granad.Et nofter SP.Ignat.in exercit hæc haber. Valqu.1.2 . diſp.60.c.3.1.10. vbi pro fe refert S.

Tanc peccari laster quando in ſuborta pecca!imor- : Thom.1.2.quæft:19.art.s. Verumtamen difficile

talis cognitione aliquantulum woräturhomo quaſi: poterit reddi ratio cur intellectus non poffit ap

aufcultando id quod Deron vel inordinata concupi-: prehenderemalum moralitet præfcindens à fpes

fcentia obloquitur , velquando aliqualiter fenfus der ciali oppoſitione cum ſpeciali virtute. ' Quapro

lectatione afficitur,velin caretundenda ſe exhibet ne pcer cafu admiffo , vel ſuppoſito. Reſpondeo,

gligentem , Salas quæft. 18. tract.iz. diſp. 16. ſect. actuin' illum habiturum determinatam fpeciem :

19 afferit Deum foluin fcire, quanta debeat elle quia nullum poteft dari indiuiduum , quod ad

libertas & deliberatio vt actus aliquis malus ſit determinatam fpeciem non pertincat ; ea autem

mortale peccatum , eam verò qux diuturna eft, fpecies ell'et eadein cum illâ , in quâ ponituračtus,

vel in actum externum erunipit communiter ad
quo quis decernit Deum offendere, fiue peccare.

mortale fufficere : de illa vero quæ eſt purè inter Ita docent Suar. Vaſqu. Sal . & Palao referendi

na , & cito tranſiens nos ignorare an canta fuerit controu.2.num.13. vbiiterùm difficultatem hanc

ale
quanta ad morrale requiratur.

attingai . Speciem illam exiſtimo diftingui ab

30 . Inquires , an poflit Deus,præceptum ita ftri- iniuſtitia , intemperantia ,& c. quia non habet op

& uin apponere circa aliquam materiam, vt illius pofitionem cum virtute aliquả determinatâ .Oo

tranſgreſlio facta tantum cuin aduertentia ſemi poneretur verò malitia illius habitus cum hone

plenamortale fit. Refpondeo negatiuè quia nul Itate actus , quo quis vellet benè operari, non de

lam poteft imponi præceptum ſtrictius obligans,
terminata bonitate fortitudinis , aut iuſtitiæ ,ad

quam præceptum prohibens odium Dei , & ni quem actum communis fententia mullam ad

hilominus illius tranſgreflio procedens ' ex adu : mittit habitum : quia appetere bonum vt ſic om- ,

uertentia tanrum ſemiplena tantum veniali im-' ni caret difficultate. Opponereturergo talis actus

putatur. Ratio à priori eſt, quia Deus facere ne ſpeciali bonitati aétuscontrarij;non tamen ſpe.

quit vt defectus plenariæ aduertentir non mi ciali virtuti:quia actus,cuius bonitati opponitur,

nuat tranſgreflionem culpæ , ex vi autem huius
ab habitü non procedit.

diininutionis tranſit in venialein , quæ aliàs eller Circa ſecundam præciſionem maior eſt diffi

mortalis. Ita doeer P.Sal.com . 2. quælt.88.tract. cultas in qua docuit P.Vaſqu.1.2.diſp.6o.cap.3.

13.quæft.16.ſect.6 . in fine. Vbiaduertit adhucil num.10.facta prædicta præciſione, à mortali, &

los qui afferunt poffe Deum iinponeregrauem
veniali, fi in materiam fpecialem feraturvoluntas,

obligationem circa malitiam leuein , illam non & apprehendat ſpecialem malitiam ,contra reli

adıniccere circa obiectum imperfectè liberum. gionein aut contra iuſtitiam , ex hac materia indi

candum effe,an malitia fic mortalis vel venialis,

quantitasenim ſeu grauitas, materiæ determina

PVNCTVM III . bit quantitatem peccati, quod fi præciſio fit,non

folum à mortali, & veniali, ſed etiam à materia

Quam moralitatem contrahat actus cuius fpeciali,ſcu ſpeciali malitia ,putat hunc hominem,

obiectum tantum ut malum in
peccaremortaliter, quia ſe exponit periculo mor

taliter peccandi. Hanc fecundam partem
ſcilicet

communi apprehen fufficere malitiam mali in vniuerſum ad
pecca

ditur tum mortale docet idem Vaſqu. diſp.107. cap.4 .

num.1.1.cuiconſentiunt P.Pallao.diſp.1.de conf.

31. TRiplicires poteft apprehendimalitia in com punct.3.num.2. Bonac. diſp.2. de peccat.quæſt.2.

inuni . Primò abſtrahens ab omni malitia ,
punct.3. num.14 . Refertur communiter pro ea

quæ ſpeciali virtuti opponitur ; contracta tamen dem fententia . P.Thom . Sanch. lib.1.ſum.cap.i.

ad mortalem vel venialem , vt cùm quis appre num.9. Verumtamen circa mentein huius do

hendit malum lethale non apprehensâ inalitiâ &toris nonnullus mihi fupereft fcrupulus, afferic

iniuftitiæ ,aur intemperantiæ ,& c. Secundò poteſt enim fufficere ad mortalemalitiam in communi

apprehendimalitia contracta admalitiam fpecia- apprehendere , ſi nulla facta examinatione fuffi

li virtuti oppoſitam ,verbi gratia malitia iniuftitiæ cienti, qua meritò quiſpiam fibi perſuadeat , eſſo

abftrahens à mortali, & veniali. Tertiò poreſt tantùm venialc,obiectum proſequarur. Vnde vie

concipimalitia cum vtraque abſtractione , verbi detur loqui caſu quo quis habuit principium ad

gratia apprehendendo ,hoc effe malum ; non ta examinandum , an malum , quod apprehenderat,

men elle contra hanc vel illam virtutem , neque eſſer morcale , aut veniale, in quo caſu mortaliter

effe veniale , aut mortale ; ſed tantùm rationem peccare dubitat nemo , cum tunc dubius fit, an

mali negatiuè præciſain ab omni oppoficione committat actionem ex fe mortalem . Difficultas

cum ſpeciali virtute , 8c à rationc mortalis, & ve verò præſens debet exagitari de illo, qui tantum

nialis .
malitiam in communi apprehendit, & non habuit

32 . Prima abſtractio in dubium vertit ad quam libertatem ad inquirendum , an illa malitia effet

(pcciem pertineat malitia a &tus. Secunda,an illius mortalis vel venialis , vel fi eam habuit,ad eo

malitia futura ſit mortalis vel venialiś ? Tertia fuit tenuis , vt fufficiens non fit ad lethalem

continet difficultates prima, &fecundæ , quæ res malitiam fundandam . In hanc fentiam ſic expli

catam
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catam , viderur fuiffe Montcf. diſput.7.quæft.r, larum grauitatein , aut leuitatem , li illius con

num.9 . fcientianı infpiciamus eodem modo ſe exponit

35 .

Aducrtentiam mali in communi præcili à mor periculo complectendi malitiam grauem fiue

tali, & veniali non ſufficere , ad maliciain inorta vnam , fiue alteram apprehendat,licèr enim in re

lem docer Nauarr. in ſum . Lar.Prælud:y.num.9 . vna fit grauis ,& altera leuis , cum ille neſciat, cui

Ludouicus Lopez 1. part. inſtructori conſcient., grauitas,velcui comueniat leuitas,ncque hæ dif

cap.3.Vcrſu Praterea P.Valent.1.2 .difp.i.quæft. ferentiæ in mentem illius venerint,quatenus eſt

14.punct.4. quæfito 3.in fine Sal.ibidem tract.8. ex fe eodem omnino modo ſe habebit refpectu

diſp. vnic.fect.3.num.3. & tract. 3. diſput. 4. fect. vtriuſque obiecti. Quod fi in re periculum non

3.num.36. Tanner.diſp.4.depeccat.quæft.s.dub. ſit amplectendi obiectum ex fe grauirer inalum,

s.in fine. Granad. tract. 1 2. diſp.7 . lect.4 .Gaſpar cum amplectitur mendacium, hoc parum refert,

Hurt dilp.4.deconſcient.diffic.4.Cornejo tract.8. quia malitia formalis actuum non fumiturex ob

difput.z.dub.s.Anton.Perez certamine 10.Scho iectis,veſunt à parte rei . Sed vtapprehenduntur.

laft.num.29. Manuel Rodrig.toin ...Sum.c.71.in Deinde in ſententia P. Valqu.cum quis appre

fine iuxta fecundam editionem . hendit obiectum maluin in communi, non ap

36. Sit primacóclufio. Cú quis dubitat an malitia prehenta ſpecie nec grauitate malitiæ, fi quis il

Operari cū obiecti apprehenſi venialis fit,aut mortalis,lecha lum proſequatur,etiain li in re malum illud eflet

dubioletha.liter peccat fi illud prolequatur, antequam pru- leue,peccabitmortaliter,quia fe exponit periculo,

his malitia denter fibi perſuadeat malitiam illamnon efl'e
lasbale of cominitrendi obicctum grauitermalum :ergo ma

mortalein . De hac concluſione neino dubitat, & litiæ grauitas non debet lumi ex : periculo

ratio illius eſt manifeſta , quia qui ſic operatur, quod in re eft,quia in re tale periculum non erat

ſcienter ſe exponit periculo efficiendi rem ex ob in præcedenti calu , fed ex obiecto vt appre

iecto lethaliter inalam , quod abſque controucrfia henfo.

lethale elt . Sit Conclufio tertia : cum quis apprelicndit 39.

37 Secunda concluſio:Si quis apprehendat obie
obiectum malum in communi non apprehenſa

ctum habere malitiam abftrahendo à morcali, & ratione mortalis aut venialis , fi illud profequa

veniali ,etiamſi maliciam apprehendat contractam tur,tantum peccat venialiter , fiuc malum appre

Camindicio ad ſpecialem materiam iniuſtitiæ , ant intempe henderit cum oppofitione ad determinatam vir

abftrahēse à rantix , materiæ fpecies, ſiuc leuem, ſiue grauein tutem fiue abftractum eciam ab hac ſpecialiop

malitia le

ex ſuo obiecto inalitiam contineat , non poteft poſitione. Ratio eft,quia nullus poteft contrahere

shali do
determinare

veniali ve
peccatun, ſeu malitiam ad rationem malitiam aliquam , quin talis inalitia, ſeu talis ra

niale ran- mortalis,aut venialis. Ratio eft: quia , quod mali tio materialis aliquo modo fit illi voluntaria, fed

sùm com- tia ex obiecto ſit grauis vel leuis, tantum condu- in hoc caſu malitia inortalitas non poteſt elle

missitur. cit ad maliciam grauem , vel leuem , actusmedia hoinini voluntaria formaliter, neque interpretati

cognitione : ergo dum intellectus non apprehen uè : ergo non poteſt contrahi, ab homine. Maior

dit,an malitia obiecti , fit grauis vel leuis, etiamſi fe dat,minorem probo : nihilpoteſt elle volitum .

apprehendat illius fpeciem , non poterit grauitas, in ſe neque in alio , quin ſit præcognitum , ſed

aut leuitas , ſpeciei grauitatem ,autleuitatem in malitia mortalis non eſt cognita in hoc caſu :ergo

actum refundere. Antecedens probo : pore mihi non poteft eile volita : nihil pofle effe volitum,

hominem apprehendencem in mendacio pro quin præcognitum , folemneeſt Philoſophorum

priam ſpeciem malitiæ , & crroneè iudicantein axioma, non pofle adhuc in alio aliquid efle voli

malitiam illam effe grauem , & liniul apprchen cum, quin aliquomodo fit præcognitum , mihi

dentem in tranſgreſſione ieiunij, ſpecialem mali æquè certum eſt ,quia tunc dicicur aliquid in alio

tiam illius , & erroneè inuincibiliter iudicare volitum , quando volituin eſt obicctum , cumi

tran greffionem iciunij, in quacumque materia quo cognoſcitur habere connexiotiem : ergo de

tantuin continere malitiam venialem . Si hic ho bet cognoſci obiectum in alio , feu indirecte vo

mo mentiretur , & tranſgrederetur ieiunium , lituin , quod eft idem , cum ordine ad illud quod

mendacium imputaretur illi ad grauein culpam , eſt directè volitum , vt dicatur in alio ,feu indire

& tranſgreſlio ieiunij ad culpam lcuem ;ergo gra & tè volitum. Minor huius pofterioris Syllogiſmi

uitas,aurleuitas, inateriæ ,ſeu (peciei,tantùin con eſt fuppofitum quæſtionis,hæc enim procedit ca

ducit ad grauitatem , & leuitatem actus media lu ,quo quis apprehendit rationem miali in com

cognitione, & hâc feclusâ perinde eft, ac fi nori muni , non apprehenta ratione venialitas aut

effet.Conducit ergo cognitiofpeciei inalitiæ ob mortalis.

jectiuæ , ad fpeciem malitiæ formalis inliærentis Eandemn concluſionem confirmo: fi propter 403

actui, & cognitio grauitatis malitiæ obiectiuæ , aliquam rationem homo in prædicto calu pecca

- feu materiei ad grauitatem formalem inhæren ret inortaliter,maxiinè, quòd feexponit periculo

tem actui. Poterit etiam cognitio fpeciei malitiæě profequendi obiectum ex ſé lethale , fed homo

obiectiuæ conducere ad cognitionem grauitatis non poreſt apprehendere tale periculum , quia

eiuſdein malitiæ , quia funt plura peccata, quæ ex hoc extremis non apprehenſis concipi nequit , vt

prædicato ſpecifico libi habent grauitatem anne per ſe notum eſt : ergo ex hoc capite non peccat

xám ,vt odium Dei , quapropter, li ponamus bo inortaliter.Confirmatur:Si quis mitteret ſagittami

minem agnoſcere ſpeciem malitiæ moralis non cum contingentia occiderdi hominem ; quem

cognita grauicate malitiæ , codemmodo philo- nullo modo viderat; ne videre potuerat,quia il

fophandum eſt in ordinc ad maliciain venialem , lius inenti non occurrerat , polle fagittâ etiſsa

& mortalem ,ac ſi ſpecient etiam ignoraret, & ma homineni tangi, non diceretur fe expoſuiffe peria

lum in communi apprehenderet ab fpecie , 86
culo occidendi hominem , & fi quis miirus pro

quanticare præciſum . priè vellet, hoc dicere , non affererer peccalle

Secundòeandem conclufionem confirmo : Si ignoranter ſe exponendo tali periculo ; ergo

quis apprehendat hic malitiam mendacij & ibi etiam ſi contingens fit , illum ; qui proſequitur

malitiain furti, & non apprehendat in aliqua il obiectum , quodtantum ,vt inalum apprehendit,

profe

38.
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41 .

4

46.

42 .

ponimoraliter,& liberè periculo amplectendiil. Pode ser calisdifpen,de volüt.fect.
3.Lor.diſp.28. 47.

43 .

profequi obiectum malum , moraliter non dice peccato , eo autem ipfoquod aliquod peccatum ,

cur le expofuifle periculo profequendi cale ma lit illi imputandum ,nullum peccatum poteft illi

lum in fpecic vel faltem non dicetur peccafle ex imputari minus, quàm veniale peccatum ,nec po

ponendo te tali periculo . teft ,vt fie rem expliccm , homo queri,illi impura

Confirmatur præcipuè argumento ad homi ri plus malitiæ quàm ipfe proprio affectu fuit

nem contra P. Palao, ille qui apprehendit malum prolequutus.
... ,

in communi non apprehenſa oppolitionc cum Obiicies vltiinò ex P.Vaſq.Sequi ex hoc,ruſti- .

aliqna ſpeciali virtute , & illud ſic apprehenſum cos homines numquam peccare mortaliter , quia

prolequitur, profequitur obiectum ex fe indiffe inulti funt , qui non diſcernunt inter mortale &

rens ad malitiam omnium fpccic grauiffimam , & venialç, fed tantuin apprehendunt rationem ma

nihilominus non dicitur fe talis malitiæ periculo li in communi. Reſpondeo homines ruſticos

exponere , neque ex hoc capire talis inalitia im non diſcernere inter inortale & veniale , vt figni

putatur, ſed ſpecialis alia vt ex Palao dixi num.3. ficata his nominibus , neque vt mortale eſt de

ergo qui proſequitur obie&tum apprehenſum vt ſtructiuum gratiæ , & auerlio à Deo , diſcernere.

malum , etiamfi ex fe fit indifferens ad malitiain tamen inter illa quatenus vnum eſt exiguum pec

mortalem , non dicetur exponi periculo contra catum , & aliud magnum , neque ſunt homines

hendi talein malitiam , neque ea illiex hoc capite adeo ruſtici, qui non formident inagis circa hæc

imputabitur. genera peccatorum , quam alia , ex quo infertur

Ex his rationibusfacilè. Reſpondeo illis ,quas ipſos apprehendere, quaſdam quaſi diuerſas men

adducit Tanner. oppoſitæ fententiæ propugna ſuras in peccatis, quod ſufficit vt mortale contra

for.Pro qua ſic arguit : quando quis amplectitur hant , quoties apprehendunt notabilem aliquam

obiectum de quodubitat an fit , mortale vel ve malitiæinenſuram quod eft apprehendere mali

niale peccat mortaliter ; quia fe cxponit periculo tiam grauem ,feu mortalem .

amplectendi obiectum malum lethaliter;ergo ea

dem ratione peccabit , cum quis amplectitur ob

iectum ,quod apprehendit vtmalum in commu

PVNCT V M IV .

ņi. Reſpondeo negando conſequentiam quia in

priori calu apprehendit contingentiam obiccti,ad
An ad moralitatem venialis o mortalis

verumque obiectum & ita moraliter feexponit requiratur expreffa malisie

periculo amplectendi quodlibet illorum in no aduertentia ?

Itro verò cafu , cum non apprehendat talem con

tingentiam, nec talia extrema non poteft diciex Ater

de peccatis.Membr... .

. 1.11.17 .Medin.1.2.9.19.art.6.verf.fed numquid Ro

Arguit fecundò, qui amplectitur obiectum ap- driquez toin..fum.c.71.n.2.Villalob.com.r.lum.

prehenſum vt malum , abftrahens à veniali , & tract. 1.diffic.i.num.2.Sequuti Gerſon: Alphab.

mortali amplectitur obiectum indifferens ad 33.lit . H. docent ad peccatum mortale , non re

vtramque malitiain ,ergo ſe exponit periculo con- quiri expreſſam , & actualem malitiæ aduerten

frahendi quamlibet illarum . Refpondeo eodem tiam ſeu deliberationem , ſed ſufficere conſidera

modo diſtinguendoprimùm antecedens : ample- tionein virtualem , ſeu interpretatiuam quando

< titur obiectum indifferens ad malitiam morta ſcilicet eorum malitia poteit & debet aduerti,

lem & venialem cognita hac indifferentia nego præcipuè fi aliqua fiat comparatio circa comino

antecedens,non cognita concedoantecedens : er ditarem , aut incommoditatein , aut circa aliquid

go ſe exponit periculo contrahendi illarum aliud iplius actus,feu obiecti.

quamlibet , diſtinguo conlequens,phyſicè tranf Requiriexprellam , & actualem conſideratio

cat; moraliter, & liberè nego conſequentiam . nem ,feu aduertentiam malitiæ ad peccandum di

Obiiciunt alij : ille quiapprehendit obiectum cit cominuniffima Doctorum ſententia. Ita D.

malum ve abſtrahens à veniali & mortali,debe- Thom.q.15.de verit.art.i.
Thom.q.15.de verit.art.1 . Bonau.in 2.diſt.29 . P.

bat antequam illud amplecteretur inquirere ,& Vaſq.difp.6o.c.3. in fine. & difp.107.c.3. vbi plu

aduertere, an effet mortale vel veniale ; ergo ſi id res ex antiquis pro ſua ſententia refert, quos ita

non præſtitit , peccauit mortaliter. Reſpondeo fincerè, & rectè quæſtionem hanc tractafle ait, vt

quod li haberet principia ad inquirendum ,an el niſi Recentiores aliqui manifeſtè voluiflent veri

ſet mortale vel veniale , iam apprehendiſlethæc tati aduerſari longa diſputationc non indigeret.

extrema, vt differentias potentes contrahere illam P.Gran. tract.s. diſp. 3. P.Tann.diſp.4.de peccat.

rationem cominunem , quod vix concipi poteſt 9.5.dub.s.n.103. P.Galp. Hurtado diſp.4. diff.4 .

ſine dubio circa quod illorum conueniat illi vterque Sancius,antiquior lib.i.ſum.c. 11.n.7.lu

communi rationi , quod eflet dubitare ; an obie nior in Selec . diſp.19 . P.Azor.tom .1.lib.2.cap.8.

ctum eller veniale,vel mortale , in quo caſu fare 9.12 . Salas tract.8. diſp.vnica.ſect.3. n.29. P.Pa

mur hominem peccare mortaliter. Reſpondeo lao.com . tract.1.difp.1.punct.4.n.3. Curiel.p.2.

ergo hominem non debere nec poſle inquirere 9.74.art.8.d
ub.i.

de his extremis , quia nulla de illis fpecies menti Difficultat
em

hanc optimè attigit Gran . loco 49 .

occurrerat quod calus ſupponit.
citato, vbi inquirit , quando ignorantia cenſeatug

Obiiciesrurſus : qui tantum apprehendit ra- vincibilis,ex hac enim quæſtione omnino pendet

cionem communein mali non peccat mortaliter, refolutio illius, quam præ manibus habemus , fi

quia malitia mortalis non eſt illi voluntaria , ex enim malitiæ ignorantia , ſeu inaduertentia vin

co quod non ſit cognita : ergo nec peccabit ve cibilis cenſeatur à peccato non excuſabit, li verò

nialiter , cum malitia venialis non poflit illi elle inuincibilis fit penitus malitiam actionis, ex le

voluntaria , ex eo quod ei non fit cognita. - Re peccaminofam impediet , in quo vtriufque opi

{pondeo negando conſequentiam , quia ille qui nionis Doctores conueniunt,nec vnquam aliquis

cognoſcit malitiam in communi peccat aliquo dilencier. Diſſenſio enim opinionú orta fuitinter

Doctores,

48.
7

44.

45
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Doctores , ex eo quod illi , qui primam ample apprimè cognoſcere clum carnium,quem inten

etuntur ſententiam ,pucant poſte, & debere aduer dit, & illiuscommodum & incommodum circa

ti malitiam actionis, quoties ipfa fecundum ſe, ſalutem corporis, & circa regulas temperantiæ

comparatione facta circa commoditatem ,aut in naturali iure præfcriptas & inuincibiliter ignora

commoditatern illius agnofcitur,quia poteſt tunc re malitiam latentem in tali coineſtione , ratione

intellectus applicari ad malitiam inquirendam ,ac præcepti poſitiui , ex vi cuius talis comeſtio
pro

proinde licet nulla exprellamaliciæ cognitio feu hibetur, quod quotidiana teftatur experientia,

aduercentia reperiatur , dicitur interpretatiuè ad Quod fi in his , quæ intrinſecè , feu iure naturæ

uerti, & cognolci in cognitione alia , ex qua pol mala ſunt id rarocontingat , ideo eft, quia ftatim

ſet hono procedere ad inaliciam cognofcendam , occurrit apprehenſio malitiæ afficiétis obiectum ,

Authores verò fccundæ fententiæ cenſent non el quia hancipſa natura hominibus oftendit ; quod

ſe in poteftate hominis applicari ad malitiam co fi talis apprehenſio non occurreret, eodem modo

gnoſcendam , quoties nulla cognitio expreflaſal in quibuſcumque aliis obiectis contingeret . Con

tem apprehenſiua ,aurdubitatiua , vel ſcrupuloſa tingit etiam aliquando in hominibus ruſticis,

occurrit ,ac proinde allerunt cognitionem expref- quiliberè exercent opus intrinfecè malum ex ni

fam malitiæ aliquo ex prædictis modis habitam inia ignorantia , nec vllo modo aduertunt , auc

requiri ad inaliciam formalem ,non quia non ſuf poſſunt aduertere illius malitiain .

ficeret cognitio virtualis , & interpretatiua , ſed Ratio à priori doctrinæ iam traditæ hæc eſt: si .

quia talis cognitio non datur, nec poteft dari cir ſi aliquo modofine vllaaduertentia expreſſama

ca aliquod obiectum ', de quo nullam cognitio litiæ deberer admitti aduertentia interpretaciua ,

nem expreflam habuit intellectus, hæc enim co ſeu virtualis illius,eflèt,quia homo ex aduerten

gnitio interpretatiua, ſolum habet locum in iudi tia obiecti ſecundum fe cogniti , & cum conué

Punatum

difficultasis.
nientia aur diſconuenientia ad ſubiectum pofl'et

.
ciis , cum quis apprehendit , aut dubitat de exi

ftentia alicuius obiecti, & nonvult certò cogno liberè procedere,ad expreflam aduertentiam , an

ſcere illius quiddicaté , ſeu de illa iudicium ferre, tequam talc obiectum profequeretur , quod tra

tunc enim iure dicitur interpretatiuè illam co dunt Doctores oppofitæ fententiæ. Sed homo

gnolcere, ſeu potius amare , ſi tale obiectum am4 nullo modo poteft liberè procedere ad talcm ad

plectatur,quia ſciens ,& prudens ſe exponit peri uertentiam expreffam ,ex cognitione prædicta:er

culo malitiam amplectendi,cum profequitur ob gò nullo modo datur hæc aduertcntia virtualis,

iectum ,de quo dubitat an illa ſit infectum.Qua aut interpretatiua ratione cuius malicia obiecti

propter in omnium fententia banc conditiona poſſit imputari
. Minorem probo , & vndequaque,

lem veram elle exiſtimo. Si cognita expreſsè tan diſcurſus erit legitimus: Si aliqua ratione homo

tum quidditate obiecti, homo ellerliber ad illius poflet iiberè habcre talem aduertentiam , deberer

malitiam aduertendain , & illam non aduerteret, ellemedio actu voluntatis illam imperante , hoc

ſed taliomiffa aduertentia obiectum profequere eſt medio actu , quo diceret : volo aducrtere mali

tur,malitia diceretur interpretatiuè volita , & illi . tiam talis obiecti, feu volo inquirere de malitia

imputaretur; taliſque profequutio formaliter el huius obiccti. Sed hic actus implicar ſine appre

ſet peccatum.Similiter oppoſitamconditionalein henſione inquiſitionis, feu aduertentia malitiæ ,

omnes admittent: ſi cognita quidditate obiecti,& quia nihil volitum quin præcognitum ; ergo im

alia quacumque ratione diſtincta à malitia,homo plicat line apprehenfionemalitiæ ,quia non plenè

non eſt liber ad malitiam aduertendam , quain- poteft apprehendi aduertentia feu inquiſitio ma

tumuis homo proféquatur obiectum cognitum , litiæ , malitia non apprehenſa, vt enim per

nullo modo peccabit, nec dicetur malitiam inter tum eſt nemo poteſt velle inquirere , aut exami

pretaciuè aduertere ,aut illam amate. Tota ergo nare obiectum , quod non apprehendit,qui eniin

quæſtionis difficultas erit definita , fi definiatur vult aliquid quærere,aut inquirere,ſcit, quid ve

quando homo , qui formaliter malitiam non ad lit quærere,aut inquirere , non ſolum fecundum

uertit, ſit potens aut impotens ad malitiam co rationem materialem ,fed etiam ſecundùm forma

gnoſcendam . lem , quam quærit & inquirit, neque potcft ho

so .

Cenſeo cum Doctoribus fecundæ ſententiæ , mo ex cognitione vtilitatis rei,in ordine ad hunc

Sine ex- quam amplector , hominem , qui nullam habuit finem ,verbi gratia , ad negotium literarum , im

preffa mali- notitiam ,expreſſiuam ,apprehenfiuam , dubitati mediatè elicere actum voluntatis, quo dicat, vo

tie aduer uam ,aut fcrupulofam ,circa obiecti malitiam ,nul lo inquirere vtilitaté huius rei in ordinead alium

tentia non

poteft effe
lo modo liberum effe , ad illam cognoſcendam , finem , verbi gratia, ad negotium bellicum ,nul

peccarum . ac proinde non peccare , quoties fine tali cogni- lain enim formalitatem ,in recto , aut in obliquo

tione obiectum exfe quantumuis malum am- attingit voluntas quam intellectus ſecunduin

ple & itur.Ratio defumitur ex Ariftot.7. Ethic . ad eamdem formaleın rationem (non dico veris aut

Eudemiuın in fine, vbi afferit primam cogitat falli, led attenta intrinfeca ratione obiecti) non at

tionem , ex qua incipit conſultatio, & iudicium tigerit.

tribui fortunæ , quia non eft in noſtra poteſtare Ex hac ratione aliæ oriuntur, quas alij latè ex- 522

nobis occurrere.quamtumuis eamdem rein in or pendunt , & ego breuiter inſiquabo, quia in iam

dine ad aliam rationem , ſeu ad aliud negotium adductam recidunt, & ſi illi non innitantur,nec

contemplemur. Quod autem Philoſophus for minimam vim habent. Nemo poteft liberè pec

túnæ ,nos Deo aut cauſis naturalibus,diuinæ pro care, nifi liberè velit formaliter , aut interpretati

uidentiæ ſubiacentibüs tribuimus , & cum eo af uè obicctum malum ;fed non poteſt aliquo ex his

ferimus, primam cogicationem circa aliquod ob modis obicctum malum effe volitum ,line cogni

ie &tum innoftra non effe poteftate , quod expe tione illius, ve mali, ſeu malitiæ illius : ergo line

rientia ipfà fuadet &excorquet ratio ,quam à priod hac cognitionenon poteſt reperiri peccatum .An

ri ftatim adducam . - Necrefert nos cognoſcere recedens admittunt omnes, minorem probo. Ne

obiectum fecundum fe , & relatè ad noſtrum minem poffe velle obiectum malum ſeu mali

commodum , vel incornmodum ,poteftenim quis tiam fine huius cognitione eſt apud omnes cér

tum,

fe no

[
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tum ,quia nihil volitum quiħ præcognitum . Nó inferri,fæpè enim viri timoratze confcientiæ cered

pofle adhuc interpretatiuè amari fine hac expreſ Iciurit cognouille malitiam obiecti, & dubitant

la malitiæ cognitione ſic probo : velle interpreta an in tale obiectuin conſenſerint , quod ſæpè di- -

tiuè aliquod obiectum , eſt velle exprefsè, & for { cerni nequit,in quo caſu peccatuin manet occul

maliter aliud, quod cognoſcitur cum aliquo or tum , etfi malitia obiectifuerit manifefta, & non

dine connexionis,feu indifferentiæ ad illud,quod raro contingere hominem peccatis afluetum libe

dicitur interpretatiuè volitum ; ergo debet co rè delectari circa obiectum
ресса

gnolci talis ordo : ergo illiusobiectum : ergoad minofo,& ob nimiam confuetudinem exercendi

hoc ve voluntas expreſsè volens comeſtionem fe fimilibus actibus , & actus remiffionem exi

carnium dicatur interpretariuè velle malitiam , guamque eiuſdem durationem abſque vllo effe

debet cognoſci comeſtio carnium , tum aliquo čtu ad extra pofteà non reflectere fupra pecca

ordine ad malitiam;ergo debet cognoſci ipla ma cum commiſſum vel ita leuiter vt ſtarim illud

litia;ergo ſine tali cognitione;neque interpretati obliuiſcatur , ac ſi numquam eſler cominiſlum ,

uè dicitur volitum obiectum malum , vc malum : quæ peccata poflunt dici occulta.

Non tantùm dico malitiam non efle rationem Obiiciunt ſecundò ,fequi ex hac fententia nul

formalcm motiuam amandi , hoc enim neque ad luin effe peccatum ex ignorantia,fed omnia proce

peccatum neceflariuin eſt, nec poteſt contingere; dere ex malitia.Reſpondeo negando conſequen- so

quia voluntasactu proſequutionis, non fertur in tiam , quia omnia peccata quæ procedunt ex con

malum vt malum , fed non effe rationem terini fcicntia dubia , aut ferupulofa dicuntur ex igno

natiuam , quod hic voco , non amari obiectum · rantia procedere, illa verò quæ procedunt ex ni

malum , vtmalum ad diſtinctionem actus , quo mia animi paſſione circa aliquod obiectum , in

amatur obiectum malum abſque vlla malitiæ quod adeo propenſa eſt voluntas ve vix poflit ab

cognitione,quod dicitur ainari malum materiali illo contineri, & non fine magna animi violentia

ſeu malum non vt malum eſt, reduplicante ex paſſione procedere dicuntur.

particula vi rationem terminatiuam & nonmo Obiiciunt tertiò : fequi,illos , qui non habent

tiuam .
conſcientie remorſuinnon peccare,quod eft fal

33 . Arguunt alij omne illud quod alicui imputa fum , & abſurduin, quia experientia conſtat mul

cur ad culpam poteſt pro ſua libertate vitare , ſed tos fine tali temotlu peccare , & quia ſequeretur

homo non poteſt vitare malitiam , quam non ap homines peccatis nimis affuetos ab innumeris

prehendit;ergo talem malitiain non poffe ad cul excuſari peccatis . Reſpondeo duplicem elle con

pam imputari. Diſcurſum hunc, legitimum eſſe ſcientiæ remorſum ; quemdam in intellectu, qui

cenfeo, fed dependet totus ex illa minore , quain conſiſtir in cognitione quadam malitiæ ,& dicta

negabunt omnes , qui afferunt poflehominem mine dictanteobiectum efle prohibitum ; alium

liberè procedere ex cognitione obiecti ſecundum in cruciatu quodam,& dolore voluntatis , ex his

ſe ad cognitionein malitiæ formalis, quia poft prior ſemper in peccatorereperitur, poſterior ne

quamad illam libetè procefliffet homo, poffet il- . ceflariusnon eſt , neque frequenter datur niſi in .

lam libctè vitare , quod admittent, atque deffen . viris timorata conſcientiæ ,quod autem à peccato

dent, qui nobiſcuin aſſerant,non poffehominem excuſentut, quipriori carent remorſu ,inconue

liberè procedere ex cognitione obiecti in ſe, niens non eſt , ſicut inconueniens non iudicatur,

etiam vt homini cominodi , aut incommodi ad
non peccare hominem cum amplectitur obicctú

cognitionem malitiæ vitandæ. Quapropter to circa cuius malitiam nec minima occurrit appre

tum robur huius rationis dependet ex firmitate henfio.

fationiss quam adduxi n.so.quæque huius fen Obiiciunt quartò: ſi homo efTet benè affectus

tertiæ potiſlima eft. ad res fidei v.g.non haberet inaduertentiain circa

$ 4

Confirmatur noſtra ſenteritia ex praxi cơmi myſteria credenda : ergo inaduertentia illa libera

muni Ecclefiæ ,poftquam enim pænitens dixit ſe cenfetur in illo & ffectu ,quem liberè non habet:er

non iciunafle in tali die prxcepto nullamque ei go omiſfio actus fidei procedens ex inaduerten

occurriſſe cogitationem , aut dubitationem an tali tia culpæ tribuenda eſt. Similiter fi remoueret

die ieiunium fuiflet præceptum , aut an illi ieiu animi paſſionem , qua male ſe haber circa inimi

nandi eller obligatio , confeſſarius cenſet illum cum , non haberet inaduertentiam , ex qua hic &

hominem non peccaffe , & non vltra inquirit, ani nunc procedit actus odijcirca illum : ergo
talis

cognouerit naturam comeftionis fecundum ſe, actus odij cenſendus eft procedere ex inaduer

aut in ordine ad aliquod proprium commodum tentia, quam homo liberè patitur, & confequen

aut incommodum , quod neceſſariò eſſet inqai ter culpæ tribuendus eft. Refpondeo in primis

rendum ,fi talis cognitio ſufficiens effet ad pecca taxari non pofle quantus debeat elle bonus affe

tum , & quoyſque confeffario conſtaret nullam etus, quo pofito illa inaduertentia non daretur.

huiuſinodi cogitationem penitenti occurriſſe, Deinde etiam fi certa menſura poſfit taxari , lub

non deberet illum immunem à peccato iudicare, qua infallibiliter inaduertentia aberct , nihilo

:: ? neque ab interrogando defiftere, quod confefla minus talis inaduertentia non eller libera in nes

rio & pænitenti intolerabile eller . gatione calis affectus liberè pofita, quouſqueho

SS . Obiiciunt: ſequi ex hac fententia nulla elle. mo nofcerer tali affectu remouendam eſse talem

peccata occulta , cum peccatores femper digno- inaduertentiam , quod fieri non poteſt, fine co

ſcant malitiam obiecti dum peccant , negare au
gnitione inaduertétiæ , & obiecti ,ad quod inad

tem huiuſmodi
peccata eft contra fcript. teſti uertentia terminatur , quod eft inalitia obiectiv

monia PC., 3. Delicta quis intelligit?ab occultis meis Vnde quoties talis cognitio non datur , inaduera

&c.Paul.d.ad Corinth. 4. nihilmihi confcius (um , tentia non eſt libera in negatione boni affectus

ſed non in hoc iuftificatus ſum . Refpódeo aliud elle libcrè pofita ,neque in malo affectu liberè habito ,

cognoſcere malitiam obiecti, aliud cognoſcere non enim liberum eſt adhuc interpretaciuè , &

actú prauuin voluntatis verſantem circa obiectú ſecundariò quidquid fequitur ex affectu libero;

malum , & cx priori cognitione poſteriorem non fi in ipſo non præuidcatur, vt patet in einiffione

58.

libera
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1libera ſagittæ , ex qua ſequitur homicidium ,in putatio , quia fi error poreſt has obligationes ſea

qua tale hoinicidiumliberum non eft ,fi hoc in il parare,multò magis voluntas vouentis,quia cum

la nullo modo fuit præuifum , fi verò detur co ex iſta oriatur tota voti obligatio,fi aliàs poſibilis

gnitio illa , qua homo iudicet inaduertentiam effet obligatio circa actum internum fine obli

malitie procedere ex prauo affcctu , feu ex nega gatione circa externum , voluntas volensvnain

tione boni affectus , iam datur cognitio expreila obligationem ſine alia ſibi imponere, cam de fa

malitiæ , & inaduertencia deftruitur. Idem dico de cto imponeret.

paflione , qua quis malè fe habet circa inimicum . Efficaciterà poſterioriconclufionem probo.si '61 .

Quando infideles, & infidelium filijratione igno- ille quiinuincibiliter iudicaret , actum internum

rantie ſeu inaduerten :iæ excuſintur à peccatis malum non efle , etiamfi cognofceret actum ex

in ſuis erroribus credendis , & non credendis ve ternum efle malum ,non peccaret ,eliciendo actum

ræ fidei myfteris ,docte tractar loan.Sanch.in fuis internum ex fe efficacem hic & nunc cum effe

Select.diſp.19.
étu non coniunctum.Idem efter dicenduin de il

lo , qui inuincibiliter non cognouiller malitiam

actus interni,nec de illa vnquam, aliquid cogita

P V N C T V M V. ret.Conſequens autem abſurdum eft,dantur enim

plurimi homines , qui raro aut numquam cogi

Quam moralitatem peccati, feu malitiam tant de malitia actus interni , quando decernung

contraheret actusillius, qui inuincibili
externumexequi,fed tantum agnoſcunt fornica

ter indicaret, actum internum malum
tionem efle peccatum , & cum hac cognitione, il

lam exequi decernunt data occaſione, aut crafti

non effe ; cognofceret autem obiectum ta
na die , quæ obiecta deſiderata ex illa tantùm

lis ačtus eſſe malum
ſcientia ,, qua actum excernum, malum effe iudia

cant, omnes afferunt elle peccaminoſa. Sequelam

3.9 . D

Ifficultas eft,an fi quis ruſticus inuincibili- probo:Per fe loquendo non minus excufat à pec

ter iudicarct in materia caftitatis folú actus
cato inuincibilis ignorantia , ſeu neſcientia mali

externos prohiberi, & internos nullain habere tiæ , quam pofitiuus error , quo iudicarur mali

malitiam , peccaret quando efficaciter intenderet tiam non inefle :ergo fi excuſaret poſitiuus error,

fornicationein ,quam de facto non exequebatur, excuſaret etiam inuincibilis ignorantia. Antece

& quando de fornicationis affectu inefficaci gau dens patet , non enim minus excuſabis à
peccato

deret,Tractat hanc quæftionem P.Gran.contro hominem ,quiabſquevlla malitiæ apprehe one

uerf.6.tract.s.diſp. z.ſect.2. vbi aſſerit hominem ex pura neſcientia inuincibili non iudicauit cluin

hoc errore inuincibiliter laborantem non pecca carnis elle prohibitum , neque vllum actuin ha

re , quando efficaciter intenderer fornicationem , buit , aut habere potuit circa prohibitionem aut

quam tunc non exequebatur , verbi gratia,quan licentiamn , quàm illum , qui inuincibiliter errauit

do hodie apud fe ftituebat craſtina die fornicatu iudicans hîc ,& nunc licere efun carnium . Ratio

rum efle , vel quando de fornicatione habita vel à priori eſt manifeſta ; quia vt aliquid non fic

habenda delectabatur.
peccatumnon requiritur eile pofitiuè inuolunta- .

Cenfeo talem hoininem mortaliter peccare
Co.

rium ,ſed ſufficit non eſſe voluntariun,ignorantia

In, eparabia ipſo actu interno, quo decernebat fornicationein autem & neſcientia ſufficiunt , vt obiečtum non

lesfuntobli poftea exequendam , etſi numquam illam exe ſit voluntarium , cùm nihil polit eſſe volitum,

gationes cire queretur. Conleo hanc opinionein elle ex men quin præcognitum , ac perinde quod ignoratur,

A actum te P.Vaſqu.1.2.diſp.112.0.4. & P.Thom.Sanch. ſeu neſcitur , non poteft efle volitum , & conſe

internum , lib.4.ſum . cap . 11. num.u. vbiafferunt inſepara
.

quenter nec voluntarium .

bilem effe obligationem vitandi actuin exter A priori eadem concluſio probatur. Qui vult 622

num, ab obligatione vitandi actum internuin ex facere contra præceptum,peccat contra cale præ

fe efficacem circa externum , feu tendentem in
ceptum . Sed homo, qui vellet fornicari,velletfor

illius exequutioné. Ex quo principio docet Val nicationem externam , quam ſcit efle contrapræ

quez,illuin, qui vouiſſet abſtinere ab actu exter ceptuin : ergo peccaret contra præceptum , quo

no fornicationis, & expreſsèvoluiſſet non ſe obli ſciebat prohibitam eſſe fornicationem.Confirina

gare
ad vitandum ačtumn internum circa illam, tur. Qui vultcommittere id, quod peccatum efle

peccare contra vorum actu interno , quo forni- cognoſcit , vult peccare, & confequenter peccat;

Cationem intenderet , quia eo ipſoquod obliget ergo qui vult committere fornicationem exter

votum ad actum externum vitandum , obligat nain, quam
[ cit eſſe

peccare , &

ad vitandum internum efficacem , cum inſepara- conſequen
ter peccat.Refponde

t Gran.n.14
.illum

biles ſint huiufino
di obligation

es
. Ex oppoſito peccare, qui liberè vult obiectum ,quod nouitera

verò infert Sanchez eidem principio innitens,ta le peccatum , prout cadit ſub talem liberamvo

le votum nullum omnino elſe, quia ex vna parte luntatem , non verò peccare illum , quiſcir obie

non obligabat , ad actuin internum vitandum , ctum elle peccatum ſub vna ratione, & illud vult

cùm obligatio non poflit elle vltra voluntat
em ſub altera,lub qua prudente

r iudicat non eſſe pec

vouentis, & fupponitu
r tunc noluiſſe ſe obligare catum ,quod ait continger

e in hoc caſu , quia ille

ad actum internum vitandum , & ex alia obligatio homo iudicaret fornicat
ionem exequutio

ni
inan

ad actum externum , quam volebat vouens fibi datam efle malam ,ac proinde peccarer,ſi illam fi

imponere , non poteſt ſubſiſtere ſine obligatio
ne mul veller , & exequeret

ur,fiverò crederet forni

ad actuin internum, quia vtraque obligatio inſe cationem vt præcisè volitam non elle peccatum ,

parabilis eſt, vel propriùs loquendo,quia eft vna, non peccaret,fi eam præcisè vellet , Contra:quan

& indiuidua obligatio, in quo Vaſquez, & San do homo iudicaret fornicati
onein externam elle

chez conueniun
t
. Nec refert ſi dicas hos Docto

peccatum , & hodie ſtatueret craſtina die illam

res loqui omni errore ſecluſo , & in noſtro caſu committere, actus internus hodiernus ferretur in

crrorem inrercedere , quo ſuppoſito procedit diſ fornicationem vt exequendam , non in illam ve

volitam ,

14
3

peccatum , vult

2
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volitam , haberet chim pro obiecto ipfam exce tandam non eſſe , quia qui tali errore laboraret

ptionem fornicationis , & pon actuin voluntaris non efle peccatumprædictam delectationein in

illius , effe enim volitam fornicationé ex vi huius uincibiliter iudicans,nó intenderet facere id ,quod

actus, nó effet aliquid le tenésex parte obiecti ,ſed peccatum iudicaret , quia delectatio nó ordinatur

denominatio extrinſeca reſultans ex actu :ergo ve ad obiectum faciendum ,neq; exerceret actionem ,

fornicatio vt volita non iudicetur inala, actus ille quam peccatum eſſe putaret , cum ſupponamus

non ferrur in fornicationem fub illa ratione, ſub inuincibiliter iudicare, actum internum , in quo

qua non iudicatur mala ſed ſub illa ,ſub qua mala delectatio confiftit, peccatum non effe. Nec ſuffi

cenfetur; v.g.in fornicationem vt exequibilem & ceret cognoſcere obiectum elle peccatum, ad hoc

exequendá,lub qua ratione malá eſſe cognoſcitur. Vi delectatio peccato imputetur,cum ad huc non

Alia etiam à priori deſumitur ratio,propter quá in omni malitia legitiinè inferatur:obiectum eſt

iudicium illud erroneum ;quoquis iudicaret actú peccatum ; ergo delectatio eſt peccatum circa il

internum ex fe eſſicacem circa obiectum peccami lud, elus enim carnium prohibirus peccatum eſt;

noſum peccatú non efle,non excufaret peccaturi. & delectatio de eſu carnium , qui non exercetur,

Quia actus interni trahunt malitiam ab externis, ac fi actu eflet,peccatum non eſt. Ideo rectè do

tainquam caufæ ab effectibus,cum verò iudicium cuit Vaſq.lococitato . Eum qui vouere abſtinere

illudnon auferret ab actu interno infuxum cau ſe ab actu externo fornicationis;& expreſsè inten

fæ in effectum , non ab eo inalitiain auferret , nec deret tantum vi voti ad illum vitandum fe obli

refert actum non inAuere, quia eft intentio de for gare ,non peccare contra votum ſimplici delecta

nicatione craſtina die excrééda, quando hicactus tione habita circa fornicationem , ſunt enim valde

iam non erit , quia ad contrahendam malitiam ab feparabiles,obligatio abftinendi ab obiecto exter

effectu non requiritur cauſam actu in illum in. rio , & obligatio abſtincndiab interna delectatio

fluere , ſed ſufficit ordinari ad illius influxuin , & ne circa tale obiectum . Quod ſi in rebus venereis

exequutionem.Confirmatur:Iudicium illud non quoties actio externa Caſtitati opponitur,oppo

excuſaret actionem internam àpeccato , remo
natur etiam delectatio circa idem obiectumhoc

uendo aliquam ſcientiam neceflariam ad mali prouenit ex materia ſpeciali , & ex ſpeciali virtute,

tiam actus interni , quia vt iam dixi præcisè ex quæ iinmediatè , & per fe prohibct actusinternos

eo, quod detur ſcientia de malitia obiectiexterni cum quibus immediatè opponitur, etiainſi cum

datur omnis cognitio neceffaria , vt a &tus inter
actibus externis connexi non fint.

mus ſit peccatum ; ergo ſi aliquo modo poflet

actus externus excuſari à malitia ratione illius

iudicij erronei eſſet, quia tale iudiciuin remoue
stasiuntas

e resistentes intensitat

ter influxum actualem , vel ordinationem in ta CONTROV
ER

. II,

lein influxum ab actu interno reſpectu externi;

fed hoc non præſtat ; crgo nullo modo iudicium

De bonitate es malitia actus in ,erroneum excuſabit à peccato actum internun

tendentem circa obiectum , quod peccatum effe terni ex obiecto es circun

cognoſcitur.

Arguit Granadosnullus homo poteft peccare
ftantiis.

quando prudenter ſibiperſuader , non eſſe pecca

tum id,quod facit, ſed quiinuincibiliter ignorat
PVNCTV M I.

malitiam internæ voluntatis prudenter fibi per

fuaderct,non efle peccatum illam elicere , quam An obiecta actuum ex fe bonitatem &

tumuis obiectum effet malum , ergo non pecca malitiam obiectiuam habeant?

rer : hoc eft vnicuin fundamentum fententi

Granados quod foluere difficile non erit . Ref IXERE Almay tract.3.moralic.18 .

pondeo ad hoc vt actus internusex ſe efficax ten Ocham.quodlibet.2.9.10. & Gre

dens in executionem obiecti fit malus, non re
gor.in 2.9.41 . in actibus externis,

quiri cognoſci malitiam illius , ſed ſufficere co non eſſe aliquam bonitatem , quæ

gnoſci malitiam obiecti, à quo in ipſum talis ab internis non emanet, & D.Au

malitia deriuatur. Vnde ad peccatum non requi- guſtinus tom.z.lib.3.de doctrina chriſtiana dixit,

ritur malitia actionis factæ , fed obiecti deride in rebus nõ effe malum ,fed in vſupeccantiam :Ex quo

rati, ſeu intenti, eo enim ipſo quod detur cogni- poteft nonnullus inferre ſententiam fuiffe Augu

tio repræſentans malitiam obiecti abſque alia ſtini, &Authorum , quos retuli,nullam eſſe mali

prorlus cognitione, actio interna facta , hoc eft tiam adhuc obiectiuam in obiectis externorum

intentio circa tale obiectum , contrahir inaliciam actuuin.Verumtamen Auguſtinus & alij Autho

in illo repertam.Ex hoc fit ſecluſo errore nó pof res tantùm intendunt ſignificare omnem bonita

fe hominem iudicare actionem qua de factopec tem , & malitiam moralem , de qua loquimur,effe

cat non efle peccatum , quia non poteſt iudicare in ordine ad actus internos voluntatis, & in ipfis

actionem internain non efle peccatum , & tale ef rebus non cóſideratis.vt obiectis fed fecundum ſe

fe obiectum , ad quod exequendum illa ordina- fumptis nullá eſſe bonitaté aut malitia moralem .

tur, dato tamen tali errore ,vt in præſenti ſappo Neque aliter poffunt prædi& i authores,inter

nimus pofl'et quis peccare actu interno, quem fi pretari,cum illorú verba amplius non expofcant,

bi licere a&u iudicaret , dum tunc cognoſceret & fit cómunis ſententia, obiecta habere in ſe mali

obiectum ad cuius exequutionem ordinatur,ef tiam , & bonitaté obiectiuā, quá non mendicant,

fe peccatum .
ab actibus voluntatis , ſed potius in ipſos refun

De actu inefficaci aliter iudico ; Affero eniin dunt.Legatur P.Suar.tract.3.diſp.2. lect.1. & P.

prædicto errore ſuppoſito delectationem ex na
Granad.controu.2.tract.10.diſp.1.Ratio eft clara.

tura fua inefficacem , circa obiectum externum , Hoc quod eft fubleuare miſeriátrr proximi ex

quod peccatum efle cognoſcitur peccato impus fe eft bonum ,ncque dicitur bonú,quia actus von

luntaris

64

i

65 .
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luuratis atringens hoc obicctun bonus eft ,potius, ret actui, & vitiat totum actuin internuin , & con

actus iſte bonus eſt , quia obic& um eft bonum . fequenter externum,quia malitia interni actus re

Deinde mentiri ex fc eſt malum ,& actus,quo quis funditur in externum , cum quo in genere moris

vult non médacium,malus elt propter fui obiecti componit vnum actum . An verò hæc obiecta ex

malitiam ,fienim ex hoc capire malitiam non con
ſe bona refundanr fuam bonitatcin in a &ium vo

traheret , poflet ratione finis honeſti coboneftari, luntatis non reſpicientem honeſtarem talis obie

elsétque laudabilis ,& meritorius. Hæc autem bo cti , fed aliam honeftatem , feu motiuum indiffe

nitas leu malitia obiectiua reperitur, tum in obie reris , definiam controuerf.3 . punct : 2 . vbi tracta

ctis externis ,tum etiain in ipſis actibus voluntatis, bo , an obiectum honeftum debeat reſpici pro

quatenus poffunt elle obiečta aliorú actuum ciuf
pter ipfius honeſtatem , vt actus internus euadář

Obie & a ex dem perſonx , quibus reflexè amentur. Vtrum bonus, & affirmatiuè reſpondebo. Conſequen

fe bonitari
que tradit, & probat Suarez ſuprà num.6.hac raç térque dicendum crir , lubleuationem externain

malitia
cione Deus eft obicctuin ex fe amabile à volunta

habent obie
miferiæ proximi factam ex motiuo indifferenti,

diuam . te , & non eft amabile,quia actus in illum tendens vel bono ad aliam virtutem pertinente , non re

rectus eſt,ſed potiùs actus eſt rectus,laudabilis, & fundere in actum , à quo imperatur propriam ho

honeftus , quia Deus ex fe eſt ſummum bonum , neftatem , fed hunc nullam habiturum , fi reſpi

dignum quod amctur , in fe habens honeſtatem ciat motiuum indifferens, vcl bonitatem alius vir

obiectiuam ,quan refundit in actum terminarum tutis , fi illius motiuum refpiciat,veluti cum quis

ad ipſum . Actus externos noftros habere fimilem externam eleemofynæ largitionem facit ex com

amabilitátem , probat; exemplum adductum de placentia Dei , tunc talis actus internus, & exter

voluntate dandi eleemofynam , lèu fubleuandi nus habent bonitaté charitatis erga Deú ,non verò

miſeriam proxiini. De actibus internis volunta boniraté miſericordiæ ,ad quã ex le pertinebat mi

tis codem prorſusmodo probatur , quia velle eli teriale obiectú talis actus ,læpè enim propria mate

cere actuen contritionis , ideo eſt honeftum , quia ria huius virtutis imperaturex motiuo illius, ad

actus contritionis eliciendus honeftus eft , & cuius bonitatem trahitur à propria quaſi extracta.

velle elicere actum odij circa Deum ideo eſt ma Idem continget in actibus internis ,etiam hone

lum , & inhoneftum , quia actus odij , inalus ftis terminātibus actus reflexos eiuſdem períonx,

& inhoncftus cft ; ergo actus voluntatis non ſo fi enim hi reſpiciant prauum motiuú , nullam bo

lum habent borritatem , & malitiam formalem , cx nitatein trahenr ex obiecto materialiex fe honeſto ,

vicuius , ipfi conftituuntur digni laude , & vi veluti fi quis ex prauo fine imperaret internuin

tuperio , fed etiam obiectiuam , quam refundurit actuin miſericordiæ , aut charitatis, tunc enim ta

in aliosactus, ad ipſos terminatos , qui ideo di le imperium non haberer bonitatem ex obiccto.Si

cuntur boni vel mali, laude , vel vituperio digni, militer li ex fine pænitentiæ voluntas imperaret

quia in actus voluntatis bonos vel malos tam actum dilcctionis Dei,tale imperium non haberet

quam in obiecta feruntur. bonitatem charitatis, fcd pænitentir. Eft ramen

3 . Eft autem notanduin aliquando malitiam hic duplex examinanda diffcultas,an verbi gratia,

actuum internorum non ſumiab obiectis , quia poffintdariſimilia imperia, præcipuè , an volutt

obiecta fecundùm ſe poflunt elle indifferentia vel tas ex prauo fine poffit imperare actum volunta

etiam honeſta , & actus., qui in ea feruntur , por tis reſpicientem intrinfecè motiuum honeftum ,

funt vitiari ex inotino formali , feu ex fine , velu maximè ſupernaturale,& an dato tali in perio,non

ticum quis vult eleemofynam dare ob inanem folum ipſuin eller vitioſum , ſed vitiaret etiam

gloriam , tunc enim inalitia actus interni,non ſu actum internum imperatum ,intrinſecè habentem

mitur à materiali obiecto , ſed ab ipſo actu ,ſeu ab motiuum , honeſtun, quas difficultates definiant

obiecto forinali, quod idem eft , quia actum re controu.7.punct.1. & 2 .

ſpicere hoc formale obiectum ,velillud non reſpi Eft ctiam alia differentia ,inter malitiam ,& boni

cere, naſcitur ex aliquo , quod præſupponatur ad tatem obiectiuam ,quod bonitas non ſolüm eft in

obiectum , neque inducit aliquem effectum (pe obiccto , fed etiam de fe eft ratio formalis motiua

cialem huius niotiui , quia eadem eleemoſyna leu voluntatis,imò, vt dicam contr . 3. punct.2 . debet

eadem externa miſeriæ proximi fubleuatio erit , formaliter amari,vt refundatur in actum , inalitia

fiue oriatur ex motiuo fubleuandi talem miſe autem eft in obiecto ,non autem formaliter eft ra

riam , fiue ex inotiuo inanis gloriæ. tio amandi tale obiectum , quia inalitia propter ſe

Eſt etiam aduertenda alia differentia,inter ho- ipſam amabilis non eft, neque adulter , quimali

neſtatem & malițiam obiectiuam ; quod obic tiam cognofcit adulterij , hoc propter illain com

ctiua , in his obiectis , quæ intrinſece inala ſunt; mittit,led propter voluptatem ex illo capiendam.

non tantùm habeat poſle refundi in actus ad cami Inter objecta mala,feu malitiam obiectiuam ha

terminatos, ſed ſemper refundi de facto, voluntas bentia ,ve bene aduertit P.Th.Sanch . lib.i. fum.

enim efficax eirea obic&tum exfeturpe nullo mo- c.2.n.35.quædam funtita intrinfecè mala, vt nulla

tiuo, quamtumuis bono, poteſt cohoneſtari. Bo circunſtantia , neque aliqua ratione poflint coho.

niras autem obiectiua nottrarú externarum actio neftari, huiufinodi funt mendacium , & volunra

num , tantùın habet ex le poſſe refundere bonita ria pollutio ; alia ſunt ex ſe mala,poffunt tamen à

tem in actum ad illam terininatum , quam refun malitia excuſari ratione alicujus adiun &tæ circun

det,ſiactus reſpiciatobiectum propter bonitatem , ftantiæ , ve ſunt homicidium , quod fi fiat ob de

quam in fe habet, illúdque voluntas proſcquatur fenfionem propriæ vitæ ,cuin moderamine incul

eo modo ,quo petit amari cale obicctum , vt pro patæ rucelæ licitum eft , & plures actus venerei,

portionatè ametur, & fccunduin illius merita, feu qui ratione coniugij cxcufantur à malitia . Alia

dignitatem : fi verò improportionatè ainetur,luam ſunt obiecta inala ex defectu alicuius circunſtan

bonitarem non refunder in talem amorem , veluti riæ , ratione cuius malitiam contrahunt , etfi ex fe

ſi externa miferiæ ſublevatio fiat ob inanem glo- . bona fint , & abſolutè prolaca in bonum fo

riam , tunc eniin actus inrernus nullam bonitatem nent. Huiuſinodi funt adminiſtratio Sacramen

trahetex obiccto , quia prauum mociuum impea ti pænitentiæ ,exercitium officij iudicis , elargitio

dit bghitatem , quam materiale obicctum rribua cleemolynæ , quæ in fe bona lúne , fi tamen duo.

Frano.de Onicdo,in 1.2.D.Thom.
Bb

+
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priora non fiant à legitimo miniſtro iuriſdictio ab ipſo homine,eſt obiectum honeſtiſſimú & pro

nem habente, & pofterius ab co, qui habeat libe porcionarum hoinini,quod eft dicere,actuin amo

rum dominiú ,& vfum reiconferendæ mala erunt. ris ,quo quis cóplacet in efle diuino vt pofleffo pef

Monet etiain bene Suar.citatus num.2 . attentè idemtitatem ab ipfo Deo ,hominiefle conſonú,&

inſpiciendum efle obiectum cuiuſuis a&tus,vt hu acu amoris, quo quis veller eſſe diuinum ,vtpof

ius malitia ex illo cogno.catur, odium enim Dei feflum ab homine per idemtitatem efle diffonum .

ex ſuo obiecto malitiam haber , hoc enim non eſt Nihilominus dicendum eft adhuc hæc obiecta Í .

Deus , ſed non efle Dei , quia talis actus non tam habere ex ſeſuan bonitatem , & malitiam , quam Bonitas di

fertur in Deum ,quàm in ipſum non elle Dei , feu refundunt in actus ,quia quædam ſunt talia vt eis maliria ob
iectista exa

in aliquod Dei malum , quod operans prolequitur ſecundum debitam rationé debeatur amor, quod plicantur.

actu odij , omnis eniin actus voluntatis licet fi oritur ex ipfa perfectione, & bonitatc obiectorum

gnificetur per modum fugæ , includit profequu- quia ipla in ſe talia funt vt rationali naturæ conſo

tionem ,vel appetitionein aliquam .

ner , ea exiſterc ,& amari, idcoque bonitatem obie

Explicanduin eſt modo , quidnam fit hæc ho Ctiuam habere dicuntur.Alia vero talia ſunt,vt ra

neſtas, ſeu malitia obiectiua, in ipſis obiectis,quæ tioni dillonet ipla exiſtere ,& amari,ideo dicuntur

eam habere ducuntur. In qua re cædem ferè pof haberc malitiam obiectiuam . Sic Deuin infini

ſent opiniones referri, quas examinabo de hone tum efle per effentiam perfectiſfimum eſt, & val

ſtace, & malitia ipſorum actuum.Quidam afferunt de rationali naturæ confonum , creaturam autem

conſiſtere in relatione quadam conformitatis, vel elle Deum per idemtitatem, hoc eſt naturam hu

difformitatis ad reétain rationem ; alij ad legein manam , aliámve creatam idemtificaricum natu

æternam . Verumtamen recta ratio , & lex æterna, ra diuina rationali naturæ eflet valde ditlonum

fiuehæc confiftat in cognitione, autvolitione di ac perinde indignum quod ametur , idco hoc ob

uina,fiue in quocumque alio actu , aut dictamine, iecium dicitur habere malitiam obiectiuam , quæ

fupponunt in obiectomalitiam ,quam ex fe habet, refundecur in actuin , quo quis fibi appetat ,
elle

ideo eniin hocinalum iudicarur , & voluntari di diuinum . Sic rerr Soarius explicat ; exactiùs for

{plicet, quia ex ſe malú eft , & nó è contra vt latiùs fan alio etiam modo bonitas & malitia obiectiua,

expédam dum de malitia formali dilputem.Qua- ipſis obie&tis intrinfecè conueniens pollunt expli

propter admitteda non ſunt prædictæ fententiæ. cari, per ordinem ad actus, quos terminant. Obie

Dicenduineft, malitiam &bonitatem obiecli &ta illa,quæ (pecificant amoré lui bonum formali

uam conſiſtere in confonantia ,aut dillonantia na ter & naturæ rationali confonum , in ſe intrinſecè

turæ rationali , ve rationalis eſt. Defendunt hanc hábent bonitatein obiectiuá, quia virtus hæc fpe

ſententiam omnes,quimalitiam , & bonitatem for citicandi bonitatem formalem actus extrinfecam

malem in hac cófonantia , & diffonantia, ( intellige obiecto huic eſt intrinfeca , ex fe eniin habet obie

femper accommodatà factå diſtribucione) conſti cum tale elle ve virtutem contineat fpecificandi

tuunt,quos referain controu.4.11.17.Eam specia ainorem fui honeftum , & bonú formaliter inſtar

liter de malitia obicétiua tradunt P. Suar. diſp.2. caulæ æquiuocæ , ita vt bonitas obie&tiua obie &ti

de Bonitate & malitia n . 10. P.Gran . 1.2 . contr.2 . amati, huic intrinſeca ſpecificer bonitatem forma

tr.10.diſp.1.n.2.Eamque tradidiſle D.Aug.D.Th. lem actus extrinfecam obiecto.Vnde licèt obiectú

& Scor.locis ab co citatis,ait. Suar.ibid . Abſtineo habeat ſuam bonitatem obiectiuam in ordine ad

modo à rationibus, quibus eam probem , quia eaf actú, & femper per ordinem ad illud fit explicada,

dem omnino , eodémque modo procedentes ad non tamen illa habetab actu ſed à ſe. Itaque obie

duco loco citato ad probandum in eadem confo etuin intrinſecè haber bonitatem obiectiuam,quæ

nantia, aut diffonantia confiftere malitiam actua ſpecificac bonitatem formalé amoris rerminati ad

lem ,quæ commodiùs ibi expenduntur, & hic im- ilud ,qua poftea extrinfecè informatur.Idé dema

maturè adducendæ non funt. litia obiectiua omnino dicédum eft,carentia eniin

Vnuin ſpecialem dificultatem habet in malitia; Deimala elt , malitia obiectiua, quia ex ſe habet

aut bonitate reſpectu obicctorum ,quodreſpectu fpecificare amore ſui malú formaliter & naturæ ra

actuum facile explicatur. Quomodo,verbi gratia , tionali di conuenientem.Neq;hac ratione circulus

obiecta, quæ non ſunt actus operantis ,neque ali comittirur in re neque in modo illam explicandi,

quomodo affectiones illiuspoflunt dici cóſonan obicctum enim fecüdum ſaam bonitatem intrin.

tia, aut diſſonantią refpectu eiuſdem ; actus enim ſecam , & obiectiuá ſpecificatbonitaté formalem ,

charitatis,aut odij,cum afficiant principium ,à quo actus, & poftea ideminet obiectum eadé bonitate

eliciuntur , rectè poflunt dici illi confonantes,aut
conſtituitur bonus, non bonitate obiectiua quain

diſſonantes , & ex hoc capite habere bonitatem ,& cx fe habet,fed formal i , qua ſecundariò & excrin

malitiam formalem reſpectu ipforum , & obiecti fecè afficitur.Inſuper bonitas obiectiua explicatur

uam in ordine ad aliosactus, quibusimperentur. per ordinem ad formalem , & licet hæc ad obie & i

Similiter externæ hoininis operationes ,cum ſint uam dicat ordinem, non per hunc nec per ordiné,

proprij illius actuseidein confonare,aut diſſonare ad obiectiuain bonitaté,fed per ordinem ad natu

dicipoffunt,& habere obicctiuam malitiam in or ram rationalem cui cóſonat vel diffonat actus ex

dine ad actus voluntatis, quibus imperentur , ve plicatur . Hæc tota res fatis explicata maturi inge

rumtamnen Deus,& alia obiecta extrinfeca,cú nul nij viris nec maiora alia meditati ſunt graues au

lo mòdo en proſequentem afficiant,non facilè vi thores,qui huc vſque de hac materia ſcripſere,for

dentur poffediciconfonátia ,aut diſſonantia reſpe- fan quia illorum capax non eſt ,ideo omitto innu

ctu illius . Si dicas cum Suar n.11.obiecta hæc ve mera figmenta, quæ recentiores architectati ſunt

ainata clfe conſonantia,aut diſſonancia amanti, eſt ad rem hanc explicandam ,independenter abacti

dicere ,amorem ipſum conlonum ,aut diſlonúelſe, bus ,& à conſonantia ; & diffonantia ad naturam

non tamen ipfum obiectú. Exemplumà Suar, ad rationalem , quod numquam poterunt affequi.

dudú hocexplicat:bonitas Dei,feu ipfam efle di Latè nonnulli tractant, ad quam virtutem per

uinum,fi obiiciatur homini ,vt ipfi appetendú, nó tineant ,actus quo quis dicit volo honeftè viuere,

habet ratione obiecti honeſti,quia eſt,quid ii.pro- quod eſt inquirere in qua virture, aut vitig, obie

portionatú, ſitamen obiiciatur, vt amandum Deo Čta horum actuum cos conſtituant , quod tetigi

conti...

II .

.
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bitus circa

{

controuerf.s.num.33. de hac re legi porerit Salas loſophis non magis cómiunč.doctrina Theolo

1.2 . tract.7.diſput. i . ſect.7.à num.64. vbi larè & gica adftringatur,breuiſſimèiuxta quamcumque

& eruditècaintractat P.Valent. difp.7.quæft.14. lententiam rem componam :Sentio in primis cum

punct. 4. quæſ . 2. Præcipuè in ſolutione ad pri- Vaſq.& Suarez ſupr. Perez lect. cit.c.7. hos actus

mum argumentum . Et Pater Gaſpar Hurtado non pofle procedere ab habitibus iuftitiæ , & iniu.

difput.4.de Bonitate, & Malitia , difficult. 4. qui ftitiæ legalis , fpecialiter fumptæ , quia hæc virtus

putat actum illum tantum habere bonitatcm , & fic accepta refpicit Reipublicæ bonum ,& ordinat Pantur han

malitiam in genere non contractam ad aliquait partem erga torum ,ciues verbi gratia ,erga tempu

bonum , dan

blicam , & legalis iuſtitia reſpicit deordinationem malum infpeciem ,center enim poſle dari rationem moralem

fic abſtractam abfque contractione ad rationem inter eadem extrema eodem modo ſumpta , neu- communi

ſpecificatiuam & indiuiduam . Dicendum elt brex trum autem horú aliqua ratione fit per hos actus, amata ..

uiter hos actus habere bonitatem & malitiam fpe Sentia inſuper hos actus , non poffe procedere ab

ciales lub ipecie athoma' conftitutas. Ita Salas lu habitibus.omnium virtutum ,quia quælibetvirtus

prà, Vaſquez dilp.so.cap.2 .Suarez tract.3.difp.4. haber fuum ſpeciale motiuum,& non niſi circail

ſect..num.14. Palao tom . 1. tract.1.punct.3.n.2 . lud verſatur,& in eo obiecto non dantur ſpecialia

Ratio eft , quia hi actus ſunt qualitates de facto
motiua actuum feu virtutum . Rurfus affirino

exiſtentes in rerum natura , vnde necefle eft,in ali hos actus pofle ſpeciales habitus procreare , & ab

qua ſpecie athoina efle conſtitutas, deinde conſo illis procedere, quia non poflunt illorum obie &ta;

num eft rationi hominein decernere honeftè vi finealiquadifficultate apprehendi, licèr énim dif

uere , ac proinde bonum moraliter, quapropter ficultas non oriatur ex honeftate , fed ex materia ,

actus indiuiduus,quo quis dicit volo honeſte vi & hîc nulla in particulari repræſenterur, obiicitur

uere ſuam bonitatein moralem indiuiduam habet, tamen materia in communi,quam ſcit homo,non

Bonum dy quod ſi bonitas eſt indiuidua , neceſſe eſt , habere fine difficultate elle exercendam, quia qui propo

malum it athomam fpeciem per rationem indiuiduam con nic honeſtè viuere non refpicit ex parte obiecti

cómuni per tractam . Similiter rationi diffonum eft,hominem honeftacetn abftractam à fubieéto , fed honeftum

modum ob

irai (pecif
decernere turpiter viuere , ex quo eadem ratioci abſtractum ab hoc & illo opere honefto , quod

cant bonita- natione infertur actuin , quo quis dicit volo tur non poteft concipi fine aliqua difficultate. Præte

tom do ma- piter viuere, habere malitiam fpeciei achomx per rea pollunt dari habitus ad maiorem promptitu

litiam for, indiuiduationem contractam , quia bonitas illa , & dinein ,& propenſionem volitiuæ potentiæ quæ

dùmfpeciemmambo ya ilta malitia differunt à quacumque alia;ergo lune propenfio non tantùm confiftit in remotione dif

infinam ,

contractæ ad rationes indiuiduas.Deinde hæc bo ficultatis pofitiuè,fed in pofitiuoimpetu ad obie

nitas , ſeu malitia etſi fitmoralis ; & non phyſica ctú ,ſunt enim plura quæ fine difficultate ex parte

eft à parte rei ; ergo non eſt vniuerſalis, & abſtra obiecti voluntati obiiciuntur ,in quæ parum pro

eta,vniuerfalitasenim & abftra& io eft opus ſolius pender voluntas ,ad quæ amplectenda plurimum

intellectus præſcindentis rationes communes ,
habitus conducent. Habicus licut malitia actuum

quæ contračtæ ſupponuntur , ante operationem illorum propriis carent nominibus , ideo fufficiat

intellectus in ipſis indiuiduis , vnde fiintellectus dicere specialesefle.

non fingat;fed abftrahat , omnis ratio communis, Notat bene Salas ři.69.in fine actuuin , quo quis 19.

ſeu virtualis terminants cognitionem ſeu abſtra decerneret turpiter in omnibus viuere,habiturum Quas ſpecies
babeant

ctionem intellectus de facto extra intellectum malitiam omnium peccatorum , quæ tunc obiice
A &tus respir

exiſtir ad indiuidua contracta.
rentur, quia eflet propoſicum ca cómittendi.A &tus cientesbeni

Nequc hanc contradiétionem actus ad ſpeciein verò quo quis diceret : volo honeste operari in his dgn malum

athomain inpedit vniuerſalitasobicē
ti ſpecifican- virtutibus,fi vnum tantùm motiuum,formale re- in cömuni.

tis ,quia actus,quo ego apprehédo rationem com {piciat,illius ſolum habebit honeftatem , quia hæc

muniſſimam enris ſummaabſtractione ,quæ fieri propter feipfam , debet amari , vt refundatur in

poteſt,ab obiccto ſpecificatur, & habet luum con actum ,quod probabo contr.3.punct.2.Si verò re

ftitutiuum , fpeciei athomæ contractum ad hoc fpiciat motiuum plurium virtucum ,difficultas de

numero indiuiduum : Ob quam rationem dixit
finienda erit,juxta doctrinam tradendam contr.z .

Ant.Perez lett. 1.exam.p.3.C.10. rationem illá eſle punct. 4. Vbi tracto an idem indiuifibilis actus

vnam fpecie in efle obiecti, licet non in effe rei. politex duplici motiuo formali duplicem boni

is
Difficultas eſt, an ad hos actus ſpeciales fint ha tatem trabere.

bitus defignandi P.Vaſq.lupr.n. 1 1.allerit ad neu Allero inſuper hunc actum : vóló honeftè viuere 18 .

trum horum actuum ,habitum effe concedendun proceffurum ab extrinſeco ſpeciali auxilio Dei, fi

P.Suarez ſaprà n.17.afferit ad hunc actuin ,bonum aliquando fit ſupernaturalis quia ex vna parte po

eft faciendum , fpecialem habitum effe conceden- . tentia indiget comprincipio ſupernaturali', quo

dum , licet ſpeciale nomen non ſit ei iinpoſirum . eleuetur, & ex alia ponendi non funt habitus ſu

Ant.Perez lect.1.exam.p.z.
c.11

.negathabitum ad pérntarales perpetuò manentes pro actibus , qui

prædictum actum ,illum tamen admittitadactu
m rarò contingu

nt
.

oppofitum ,quo quisdicit,voloturpiter viuere,quia

apprehendit difficultatem vincendain ,in lioc actu

PVN CTVM II.

eliciendo , & non in alio.Medina 1.2.9.18 . artic.2.

poſt medium, afferit hunc actum pertinere ad ir An bonitas & malitia actus non folùm ex

Ititiam legalem,& ab illius habiru procedere.
obieéto ,fed etiam ex circunstantiis

16. Si admittatur fententia, quàm vt fatis probabi

defumatur.

lem inſinuaui controu. 14.de Anima punct . 3.af.

firmans habitus adquiſitos voluntatis norr elic Crus

qualitates ſpecierüm , aliquas circunſtantias, quæ reſpectu illorum

ex vi quarum obiectum cum maiori conuenien in efle phyfico ſunt accidentia , nonnulláque val

tia , & minori diſconuenientia proponitur , facilè de extrinfeca per ſe notum eſt ,tam enim actus in

erit fiác quæftionem diffoluere, & habitus pro his terniis, quo quis intendit homicidió quàm ipſum

actibus,concedere.Sed ne ad hanc opinioncm phi homicidiuinfiunt certo.loco;& tempore, cadém

Franc.de Oniedo, in 1.2.D.Thom . B b 2

14:

:

19enslitates ſpeciales,fedmultitudi
nem

fpecierum Aliushumanos&illorumobicctahabere

que

1
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tuum .

23 .

20 .

21 .

que eflent etiamfi in alio loco , aliove tempore Tertia conclufio : dantur aliquæ circunſtantiæ

fierent, quapropter hæc duratio , & hæc vbicatio , quæ accidétaliter pertinent ad rationem actusmo

accidentia dicütur reſpectu actus excerni,& inter ralis in ratione boni & mali,intra eamdem fpeciem

ni.Similiter idem erit homicidium line fiac gladio, bonitatis & malitiæ, quæ dicuntur circunitantiæ

fiue lapide,aut ligno,ac perinde inſtrumétalis cau aggrauantes , quia neque effentialiter primò fpe

fa reſpectu illiusaccidens cenfetur, & circunſtan ciem inalitiæ conftituunt , nec noua aliquam ma

tia dicitur , quidquid enim rein afficit faltem ex litiam ſpecie diſtinctam fundant, fed eamdem ma

trinſecè , & ad illius cllentiam non pertinet , acci gis augent.Ita D.Thom.1.2.9.7.art.1. vbi Ariſtot. Dantur cir.

dens appellatur, idem dico de actu interno elicito in hunc ſenſum interpretatur , & communiter constantie

à coniugato ,vel non coniugato ,laico vel lacris ini Scolaſtici (equuti Angelicum Doctorem . Racio igramăses

tiato , quia hic actus elicitus ab eodem numero elt quia ficut bonitas & malitia depender ex his ſpeciem mo

homine , idem erit liue homo fic coniugarus fiue conditionibus, ita aliquando ex eiſden magis au- ratēAdm .

folutus,laicus, vel facris initiacus.Difficultas eft ,an gerur , vel minuitur ,feu accidentaliter perhcitur

actus & illius obiectum in genere moris aliquas illius ſubſtantia feruata ,ac proindetunc talescon

habeant circunſtancias. ditiones accidentia actus cenfentur, & illius cir

Sententia negans actushumanos,in genere mo cunftantiæ dicuntur , quia magisvel mínus ſub

ris habere aliquas circunſtanciastribuitur Duran ſtanciam non variat.Nec refert hæc accidencia ,feu

do in 4.dift.16.q.3.Nauar.cap.Confidere de pani- hascircunſtantiasphyſicè non afficere actum ,quia

tentia,dift.15.in princ.Alenf.4.part.q.77.Memb.3. ſi hoc requireretur in phyſicis accidentibus, nullo

art . 1.Prædictas circunſtancias actibus externisica modo eflet requirendů in moralibus , cùm totum

vocantur actus omnes , quià voluntate non eli . effe inorale ſxpè dependeat ex denominationibus

ciuntur)concellere, & internis negarunt Gabr.in 3 . extrinſecis.Antecedens facile probatur,diſcurren

diſt.2 3.7.1. Ocham ibid . q.10. dub.4.quodlib.z. do per diverſas materias,quiaquod perſona ſit hu

9.15 . Quod etiam indicat Durand. in 2. dift. 38 . iusvel illius conditionis,multum folet augerema

9.5 . circunſtantias augétes malitiain intra eandem litiam actus,ſic in omnium æftimatione. grauior

fpeciem admittunt plures Thomiſtæ , eas verò cenſetur iniuria intra eamdem iniuftitiæ fpeciem

quæ fpecics mutant,allerunt circunſtancias non illata ab homine vili ,& infimæ fortis,quàm à viro .

efle ,fed pertinere ad cflentiam actus. nobili:Similiter grauior culpa eft detrahere hono

Sit prima conclufio :plures funt circunſtantiæ , rem viro graui, & religioſo quam alij his qualita

feu accidentia tam actus interni , quàm obiecti tibus non affecto , etfireſpectu vtriuſquemalitia

quæ vtrunque afficiunt fecundùm elle phyfi detractionis tantum fit contra iuftitiam , & lethali

cuin , & fecunduin efle morale nullo modo illius ter mila. Rurſus in opinione allerentiuin turpia

circunſtantiæ dicuntur. Ratio eft,quia funt plura i colloquia, & venereos affectus abſque feminis ef

accidentia phyſica, quæ nullo modo conſtituunt, fuſione habita in loco facro fpeciem non mucare

neque augent malitiam , quá actus habet ex obic grauiorein malitiam intrafpeciem luxuria conti

eto ,neque aliain nouá fundant, vt quod homici nent li habcantur in loco facro , quam fi in profano

dium intendatur vel fiat primo mane,vel cadente haberentur. Similiter occulta pollutio, &furtum

iam ſole,ratione enim huius circunftantiæ ,nec no rei , caſu intra Eccleſiam exiſtentis in opinioneaf

uam , nec diuerlain ,nec maiorem diffonantiam ha

ferente non contrahere malitiam ſpecialem lacrile

bentcum natura rationali actus & obicctum . gij,grauiorem habent malitiam intra proprias (pe

Secunda concluſio : plures ſunt circunſtantiæ , cies quando fiunt in loco ſacro , quàm fi extrail

ſeu accidentia reſpectu actus in elle phyſico ,quz luin fierent. Siiniliter inaior,aur ininor quantiras

ad illius eflentiam pertinent in efle moris, ac per rei ablatæ malitiam furti intra fpecieiñ iniuſtitia

* inde non pofluncdici accidentia,feu circunſtancia taxant, & maior intenfio actus interni, & duratio

reſpectu illius , quia tain nomen accidens , quàm eiuſdem malitiam augent fine alius nouæ additio

circunſtantia ſunt impoſica ad fignificandum ali ne.Ex his circunftantiis quædam ſe tenent ex par

quod ſubſiſtentiæ adiacens, & ftans circa illam , ac te rei externæ ,ficuti eft quantitas rei ablatæ inma

proinde ab ipſa ſubſiſtencia ſeu rei allentia tam ac teria furți, aliæ ex parte actus interni , ficuti illius

cidens quàm circunſtancia diſtingui debent : hu intenſio ;aliæ modo ſe cenent ex parte actus inter

iufmodi eſt libertas,reſpectu cuiuſuis actus, quæ ni, nó ex parte obiectiexterni, ficutvoluntas elici

illi phyſicè iuxta probabiliorem ſententiam extrin ta intra Ecclefiam committendi furtum extra Ec

feca cft , tamen effentialiter pertinet ad moralita cleſiam , & elicita extra Ecclefiam committendi

tem actus & ad illius malitiam . Deinde circun furtum intra Eccleſiam , in quarum priori circun

ftantia temporis reſpectu eſus carnium fa&ti in die Atantia loci ( e tenet ex parte actus interni , & non

veneris accidens eſt comeſtionis phyficè lumpræ , ex parte externiobiecti , & in poſteriori ex parte

pertinet tamen ad eſſentiain , & conſtitutiuum externi obiecti, & non interni actus.

peccati intemperantiæ , eadem enim comeſtio fa Quarta concluſio :danturaliquæ circunſtantia

Eta die Dominica licita eſſet.Rurſus vtire propria fpeciem mutantes, hoc eft habentes malitiam {pe- Dantur cir ,

vel aliena in eſle phyſico eſt omnino idem,&vci cic diſtinctam ab ea , quam illis ſecluſis , haberet cunstantie

re alicna domino conſentiente vel repugnante eſt actus. Hanc concluſionemdocet D.Thom .ſuprà fpeciemmond

idem omnino in effe phyſico. Eadem enim erit & quamplures Theologi , à qua alij diffentiunt;

equitario, & voluntasequitandi in hoc equo,liuc etli tantuin in loquendimodo. Probatur conclu

fit ſub dominio illius , qui vult equitare , fiue ad ſio; quia fornicatio , quæ tantum ex fe habet ina

alium pertineat,fiue equi Dominus equitationem litiam fimplicem inteinperantiæ , ratione circun

permittat,fiue hæc eo inuito fiat,nihiloininus hæc ftantiæ coniugij , habet malitiam adulterijcontra

circunſtancia eflentialiter pertinet ad actum in el iuftitiam, & ratione voci caſtitatis habet inalitiarn

fe moris,ex ea enim pendet a &tum eſſe licitum ,vel perfidiæ erga Deum contra religionem , & homi

illicitum , iuftum , vel iniuſtum , concluſionem cidium ex fe contra iuſtitiam ratione ordinis facri

hanc tradit Angelicus Doctor quæft.7. artic. 1.& exiſtentis in occiſo habet malitiam facrilegijin

art.z.ad 3.& quæſt.2.demalo artic.6.éſtquc com perfonam facrain contra virtugem religionis ſeu

munis inter Doctores.
duliæ .

Rogabis

22 .

24.
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mutantes

25 . Rogabis quare quædam condiciones , ſeu cir ftantia ; it rectè probat Vaſquez diſput.s 2.Radio

Distindio cunftantiæ aggrauantes dicantur,aliæ verò muta eft , quia fi finis lic in eadem materia , in qua eft

inter cir- testpeciem.Refpondeo hoc procedere ex co,quod inedium ,tunc non auget illius malitiam , quia mea

constantias
quædam murent habitudinem ad rationem ,aliæ dium nullam aliam haber , quàin finis , vt cum

verò non mutent , quæ mutant , fpeciei mutare
speciem ,

quis aliuin gladio percutit,vt occidat ; fi autem fit

ineva can . dicuntur, quæ non mutant præſuppoſitam dicun in alia materia,vtcum quis pecuniain accipit alic

dem aggra tur augere. Si inſtes quare quædam mutant hanc nam , vt fornicetur , tunc addit malitiam ſpecie di

xaniesma- habitudinem & non aliæ : Refpondeo cum Patre ſtinctam , quæ dicitur accidens , leu circunſtancia

Suarez 1.2.tract.3.diſp.s.led.3.n.4.non poſſe dari reſpectu furti, quia hoc nullo modo perebat fieri

aliam rationem ,niſi quia quædam funt talis naru ex illo fine nec coniungi cum malitia intemperart

ræve fundentdiuerſam habitudinem ,aliæ vero vt tiæ , vtintegram inuſtitiæ rationem haberet.

fundent eamdem . Idem reſponderem ſi rogares, Confluunt fæpè plures malitiæ ſpeciales diſtin

cur ſpecie diſtinguátur, & diuerſam habitudinem ctæ , vel plures circunſtanciæ fundantes malitias

ad rationem fundent hæc duo peccata & non illa. fpecie diſtinctas eo modo , vt vna malitia aliani

Addi etiain poceſt diuerfam efle habitudiné,quo- fupponat,& fine ea reperirinon pollit, vt contin

ties hæc ex diuerſis principiis dignoſcitur , vt in git in adulterio habente malitiam intemperantiæ ,

adulterio malitia iniuſtitiæ regulatur ex hoc prin- ' & iniuftitiæ ,quarum malitia iniuſtitiæ neceſſarið

cipio ,non licet vti re aliena inuito domino malitia au ſupponit intemperantiæ malitiam ,nó enim poreſt

rem fornicationis ex diuerſo principio iuxta di quis coire contra iuſtitiam , quin coitus ſit contra

uerfas opiniones circa aflignandam rationem pro- temperantiam quia hic ex ſe affert intemperantia

pter quam carnalis copula extra coniugium litil malitiam . Siiniliter in homicidio cierici habence

licita . Quæ frequentius adduci ſoler eſt copulain malitiam iniuftitiæ & facrilegij, facrilegium lup

efle ordinandam ad procreationem & rectam ponit malitiam iniuſtitiæ , quia non poteft com.

prolis educationem . iritti ſacrilegium in perfonam facramleu non po

Has circunftantias nonnulli negant & negaffe
26 . tuit illud facrilegium committi fine malitia iniu .

incendunt ſanctum Th.1.2.7.18.artic.6 . in corpo ftitiæ ,quam actüs ſecum afferat, malitia autein in

re , quia circunſtantia actus huinani, ſeu mo iuftitiæ , non fupponit malitiam facrilegij, quia

ralis eft accidens illius , id autem quod fpeciem potuit illudmet homicidium fieri ſine circunſtan

conſtituit accidens effe non poteſt. Verumtamen tia clericatus , qua ratione fieret , ſi illemet homo,

difficultas hæc leuiſlima eft, quia quod conſtituit qui occiditur in facris non cſſet conſtitutus,

vnam fpeciem , reſpectu alius accidensefle poteſt, Poſſunt infuper plures circunſtantiæ tribuen- 295

& ita coniugij ſtatus,quiconſtituit fornicationen tes malitias diſtinctas , & plures malitiæ in eodem

coniugati cum ſoluta , vel cum coniuge alterius actu inueniri abſquc vllo iplarum inter ſe ordine,

in ratione adulterij ſeu iniuſtitiæ , nondicitur cir aut dependentia, ita vt quælibet poflerexiftere fi

cunſtancia iniuſtitiæ ,ſed intemperantiæ , quia ac ne alia , vt cum quis celebraret millæ facrificium

cidens eft refpectu fornicationis vt exiſtentis intra fine veſtibus & in loco profano,vel vteretur inui.

luxuriæ fpeciem habere malitiam imiufticiæ ratio to domino vafis facris in v ſosprofanos,tunceniin

ne coniugij , aut perfidiæ in Deum ratione voti . malitiæ aſſurgentes èx profano loco , & veftium

Nequc hoc modoconditiones fpeciem mutantes defectu poffentmutuò ſeparari , & ſimiliter ma

dicicircunſtancias reſpectu aliusmalitia , quam litiæ affurgentes ex contrectatione rei alienæ con

actio habet ex fe , eſt contra D.Thomam ,vtrectè tra iuftitiam ,& ėx vſu profano vaſorum ſacrorum

notat Vaſquez diſp.s 3.n.1 . potius id expreſsè do mutuo funt feparabiles. Quando inalitiæ prioti

cet q.2.de malo art.6 . in corp. ad ſecundum , vbi modo coniunguntur,ea, quçalia fupponit,dicitui

affecit has circunſtantias comparatas ad ſpeciem , illius circunſtancia & non è contra , fic in adulte

quam addunt,non habere rationem accidentis, fed rio iniuſtitia dicitur circunſtantia intemperantiæ .

rationem principij ,aut obiccti, & hanc accidentis Quando pofteriorimodo coniunguntur , mutuo

rationem induere reſpectu actus , cui accidentali pollunt dici circunſtantiæ ,ſeu accidencia , quia cui

ter & contingenter darft talem fpeciem . Patet hoc cumque accidentaliter contingit cum alia adiun

in fornicatione clerici ; cui valde accidentalis eſt gi, ſicuti diciinus , accidens eile reſpectu muſici

ſtatus clericatus, ac proinde malicia, quæ ex eo re elle philofophun& refpectu philoſophi eſe mu

ſultat, diciturcircunſtantia fpeciemi addens, & in ficum , quiaaccidentaliter coniungunturmuſica

homicidio facto in loco facro, cui etiam eſt valde & philofophia, etfi vna ad aliam non ordinetur.

accidentalis circunſtantia loci ſacri , & præcepti Ex hac ratione ſtrictè loquendo , non poteſt vra

prohibentis ſpecialiter homicidiuin ob reueren reſpectu alius diciaccidcns,quia hoc ex feordina

tiam loci ſacri, quia fine his integrain iniuſtitiæ tur ad perficiendum illud cuius accidens eſt , di

malitiam haberet ac proindc alia,quæ ex talibus čuntur tamen accidentia, quatenus contingenter.

circunftantiis reſultat , accidentalis diciturreſpe- coniunguntur. Ita Pater Suarez tract.3.de Boni

&u homicidij exiſtentis intra propriam ſpeciem . tate & malitia difp.2.ſéct.z. num.9. & Pater Vaf

Nec hoc folùm in moralibus, fed etiam in phyfi- quez diſp.s3.c.2.

ciscontingit , albedo enim inhærenshomini acci Notant inſuper beneP.Vaſquez diſp.s1.c.1. & 324

dentalis eft huic concretohomo , effentialis tamen Pater Suarez dílp.6. ſect.2. reſpectu actus interio

refpe& u huius concreti album ; cuius eft albedo iis finem tribuere primariam ſpeciei ,& bonita

primum conftitutiuum
. tem actui , fi quis enim ex intentione furandi

27 . Rurſus conſtitucionem nouæ ſpeciei non tol occideret, in intentione , & electione ex hac orta

lererationem conditionis,ſeu circunſtantiæ reſpe malitia furti primaria eſſet , & malitia homicidij

&u alius iuxtacommunemloquendimodum tra ſecundaria & circunftantia tefpectu primaria .De Adws inter",

ditum à D. Thoma , & omnibus Scholafticis, ex intentione ratio eſt facilis ,quiaintentio per ſe ran- none prima

eo probatur , quod finis annumeratur inter cir tum reſpicit fine.n , & formaliter vt intentio eft, defumit om

cunſtanciasacuum ,& tamen femper eſt circun tantum reſpicitvirtualiter media , quatenusea in- fine.

ftantia mutansſpeciem ,fi aliquo modoeft circun- ducit;ergoex fine allumet ſua primaria malitiam .

Franc.de Ok ....
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De electione alirer ſentit Parer Gaſpar Hurtado iuſmodi circunftantiis tribuentibus bonitatem ,80

diſputat. 7. difficult.4. afferit enim finem non elle ex parte obiecti ſe tenentibus,quando expreſsè, &

obiectum elcctionis, fed circunſtanciam , ex qua directè non intenduntur ; de quo latè punct. 4.

non primariam ſed ſecundariam bonitatem , aut vbi explicabo , quomodo actus interni cit

malitiam defumit. Mouetur ad boc , quia exiſti cunftantiæad illius bonitatem conducant.

mar electionem per ſe ipſam,non attingere finem ,

feu obiectum intentionis à qua extrinfecè tantùm

denominatur , & ſolum reſpicere , tamquam ob

PVNC T V M III.

iectum forinale vtilitatem medioruin ve diſtin An tircunstantiæ quæ nouamfpeciem tri

Reſpetu cam à bonitare finis. Fundamentum hoc impu buunt a &tui, primam contrahant ,ficut
medij ex fe

gnaui controu . 11.de Anima punct. 1. 9. 2. vbi
mali mali Species contrahit genus,vel aliam

tia ex fire probatii electionem attingere formaliterobie

fecandaria ctum formale intentionis ,ex quo princípio fie

diſparatam constituant.

arguo pro ſententia Vaſquez. Electio etfiexpreſse Thi in mca ſententia , que aſſerit nullam cir- 32.

tendat in media , hæc non reſpicit propter fe, fed cunſtantiam , non expreſsè & directè volitam

propter finem ; ergo hunc principalius& primahunc principalius& prima poſſe dare bonitatem adui , nulla detur pura cir

tiò reſpicit; ergo ab hoc malitiam primariam de cunftantia , quæ nouam bonitatem in ipſum re

funnet. Doctrinam hanc nobis tradidit D.Thom. fundat , ac proinde preſens difficultas tantùın re

1.2 . quæſt.18.art:6. Vbi ait , omnem actum inte fpectu malitiæ locum poffit obtinere ,illam de Bo

riorem comparari, & referri ad finem tamquam nitate & malitia abfolutè tracto ,eadem enim eller

ad obiectum , vel tamquam ad rationem forma de vcraque ratio , fi noua bonitas ex circunftantia

lemn obiecti. Docet inſuper Vaſquez ibidem , actui adueniret, & in opinione, quæ hoc defendie

actionem exteriorem , qux affumitur, vt mcdium , eodem modo de veraque iudicandum erit .

ad conſequendum aliquem finem , non habere Eſt ergo difficultas,an cum quis accedit ad con

primariain malitiam , ex fine operantis , ſed ex les iugatam ,malitia reſultans ex coniugio contrahat

vnde fi quis ex intentione furandi , homicidium malitiam intemperantiæ tanquam rationem gene

commitèeret, in tali homicidio malitia prima ficam , & ex vtraque vna ſpecies achoma malitiæ

ria , effet homicidij, & ſecundaria, furti. Ratio fa conſtituatur , vel permanente inalitia indiuidua

cilis eſt, quia exterior actio occidendi ex fe finem intemperantiæ alia iniuſtitiæ accedat. Similiter,

non reſpicit , neque aliquem reſpectum dicit ad an cum quis,ex intentione fornicandi furarurma

illum , led tantum ad ſuum terminum , mortem litia furti contrahat eodem modo in intentione

verbi gratia inferendam. Monet etiam optimè fornicationis malitiain , aliamve numero diftin

Vaſquez diſput.s 3. fiuin . 9. Doctrinam hanc in ctam conftituat. Idemde fimilibus bonitatibus

telligendam efle , quando finis , & medium ex rogo, fi cadem ratione bonitates poflunt affurgere. 34 .

fe malitiam habent, fi enim finis ex fe nullamma Diuerſo modo in his cafibusfententiain protu

litiam haberet , fed tantùm ratione medij , prima licConrad.1.2.q.18.art.10. vbi afferuit malitiam

riam malitiam acciperet intentio à inedio , quia deſumptam ex cireunftantia finis non aliam con

ad hanc non ſupponeretur alia ,quæ eflet primaria, trahere ,led diſparatam (pécie , & numero conſti

cuius malitia medij poflit efle circunſtantia :Veluti tuere : eam verò quæ eſt veluti modus obiecti, pri

fi quis ex intentione vitandi rixas mentiretur , itt mam contraheretamquam rationem genericam ad

tentio illa haberet primam & vnicam malitiam quamdam fpeciem athomam,ita vr in actu non re

à medio cum ex fine nullam contralreret. Eadem
periatur duplexmalitia, ſed ſimplex conſticuta ex

ratione , fi mediuin externum nullami malitiam rarione ſuperiori, & inferiori. Iůxta hanc doctri

haberer & aliquam contraheret ex fine,malitia ex nam aſſerit circunftantiam coniugij contrahere

hoc contracta illud primariò & vnicè malum malitiain intemperantiæ & cum ea conſtituere

conſtiruerce.
fpeciem quamdam athomam luxuriæ , & circun

11 . Obiicies ad probandum actum internum nut ftantiam loci lacri contrahere eamdem maliciam

lam poſle habere circunſtantiam : Quidquid ali-" ad aliam ſpeciem infimam luxuriæ , ita vi forni

quo modo auget vel conſtituit malitiam , aut bo catio cum coniugata , non duplicem malitiain

nitatein , debet efle voluntariuin ; ergo debet effe contineat, fed vnam tantum fornicationis adulte

obiectum voluntatis ; ergo fe habet vt obiectum '. rinæ , & fornicatio in loco facro,aliam etiam fim

volitionis ; ergo non poteſt elle circunſtancia re plicem fornicationis facrilegæ , quæ intra genus

fpectu illius . Reſpondeo in primis intenfionem & luxuriæ diſtinctas fpecies athomas conſtituant

durationem actus interni ex quibusaugetur illius Huius ſententiæ fundamentum eſt, D.Thom .1.2 .

bonitas , vel italicia non deberc effe voluntarias, 9.154.art.6.7 .& 8.aſſignaſſe tamquam ſpecies lu

per actum ad eas terminatum , fed per ſe iplas , ac xuriæ contra caſtitatem , ftupruin , adulterium , &

proinde non debere , eſſe volitas , ncque ad obie raptum ex quo infertur circunſtancias folum

ctum voluntatis pertinere. Deinde reſpondeo cir actuunicontrahere malitias corum , quas fuppo

Eunftantias , alias tribuentes malitiam actui non nunt intra genus luxuriæ , & non alias diſparatas

debere elle volitas directè , fed tantum indirecte conſtituere. Deinde vtramque fententiæ partem

per volitionem tendentem in ſubſtantiam actus, expreſsè videtur tradidiſſe Angelic. Doct. 9.2 . de

cognita circunſtantia illi adiacente , ve cum quis malo art.6.in corp.circa finem ,vbi fpecies ex obie

vult oceidere hominem , & aliàs cognofcit illum cto & fine vocar diſparatas,quia non connectun

efle facris initiarum , tunc enim circunſtantia tur,neque vna aliam contrahit ,aut determinat,fpe

fonæ dicitur circunſtancia actus interni , qui ex cies autem ex obiecto , & circumftantia , quæ eft

preſsè , & directè fertur in ſubſtantiain actus. modus obie &ti; inquit, ita fe habere, vt ex illis fiac

Idem contingeret reſpectu actus boni,fi volunta vna ſpecies infima, & vna aliam tanquam commu

fium indirectum fufficeret ad bonitatem illius ; niorem determiner. Sententiam hanc nonnulli

cum autem hoc non fufficiat vt dicam controu.3 . Thomiſtæ fequuntur ob authoritatem Doctoris

punct.3, ex hoc capite actus internus carcbit hu. Angelici.

Onlinem
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Omnein circunſtanţiam , ex le ſpeciem mutan
33 . tiam , ad Deum refpectu hoininis; defendain tract.

Circumstan- tem aliam non contrahere , ſed nouam conſtitue de merito ; circa Patrein autem credo , proprie

tia ' dans re verior & communior eft Doctorum ſententias dari iniuſtitiam , & iniuriam illi factam à filio

speciom nor quam tradunt plures Thomiſtà in quibus funt habere duplicein malitiain , quandam iniuftitiæ ,
contrahis

Curiel apud D.Thom . 1. 2. quæſt.18. in explica
Práxistense

& aliam impietatis. Ita docet Ludouic. Turrian.

fed aliam cione art.10. & Monteſinosibidem art.11.diſp.26. diſp.s.de iuft.commut.dub.2.num.9.Ratio eſt, Parricidii

addit. quæſt.3.candem tradunt Vaſquez diſp.s 3.cap.3 . quia circunſtantia paternitatis , & filiationis non
retinet mas

litiam in.

Suarez tract.3.diſp.2. fect.3.n.6 .Gaſpar Hurtado tollit conditionem aliquam , nec fundamnentum iuftitia

diſp.s. de Bonitate, & Malitia , diff.12. Ratio eſt, vllum , quibus malitia iniuſțitiæ innititur . Idem aliam im ,

quia circumſtantiæ hæ de quibus loquimur ha enim iushaber pater , ne lædatur in boniscorpo- pietatis dila

bitudinem dicunt ad diuerſas virtutes ſpecic ris , honoris , atque Fortunæ reſpectu filij, ac dit.

athoma differentes , ergo vna non poteſt contra reſpectu cuiuſcumque , quod autem filius alio

here malitiam alteri virtuti oppoſitam , quid enim titulo debeat patrem reuereri, fundamentuin erit,

refert contrectatio rei alienæ ad malitiam luxuriæ vt iniuria Patri illata , fpecialem aliam impietatis

caftitati oppofitam . Deinde circumſtantia adue habear malitiam ; ſicut in homicidio clerici reuc

niens ſubſtantiæ actus illum ſupponit abſolutè, rentia debita facro ordini fundamentum eft alius

& adæquatè, cum omnibus fundamentis ad ma malitiæ contra religionein diſtinctæ à malitia ho

litiam fpei athomæ contra aliam virtutem , & micidij contra iuftitiam . Quod autem pater nul

nullumillorum deftruit ;ergo non impedier talem lam iniuftitiam committat contra filium ini

malitiam , ergo conſurger eadem malitia , quæ bonis temporalibus, nec filius ratione horum nul

reſultaret , fi talis circunſtantia non aduenirer ,& lam obligationem iuſtitiæ patri poffit impo

inſuper circunſtancia adueniens ex ſe ſufficiens nere , nafcitur ex eo , quod bona filij fint propria

aliai malitiam ſpecie diſtinctam fundare eam patris , & Pater habeat verum dominium illo

fundabit. rum , & liber eoruin vſus patri concedatur, neque .

Nec refert materialiter effe vnum , verbi gratia , per receptionem rei propriæ , poteft quis aliquam

vnam fornicationem , quia hoc obiectum , feu iuftitiæ obligationem contrahere. Mitto bona

hæc fornicatio poteſt habere oppoſitionem ad caſtrenſia , & quafi caftrentia , & quæcunque

duo formalia obiecta , ratione cuius contrahat alia quorum filius emancipatus verè lit dominus,

duplicemmalitiam , quamdam intempetantiæ , hæc enim inatcriæ erunt iuftitiæ , & iniuſtitiæ

contra caſtitatem ,aliam adulterij contra iuſtitiain . inter Patrem , & filium , ſicut inter quaſcumque .

Contingit autem , vt ex Caletan. notauit Suarez alias perſonas.

ſupra num . 8. vtramque fpeciem per moduni Concludo ergo circunſtantiain
mutantem ſpe

vnius declarari , maximè quando inalitiæ non ciem non contrahere malitiam , quam actus habet

poſſunt mutuò ſeparari , & denominationem
ſu ex obiecto , ſed cum ea coniungi in eodem ſub

merè ab eo , quod magis inouet operantem , vt iecto , & conſtituere
aliam , ſpecie infirma ad-,

contingit in adulterio , velab eo , quod deterius æquatè diſtinctam , cui concluſioni
multum fauet

eſt, vc contingit in furto rei ſacræ , quod abfoluce D.Thomas2. 2. quæft.154 .art . 1. ad ſecundùin ,

facrilegium dicitur, etſi præter malitiam ſacrilegij vbi ait , in eodem actu reperiri malitias , & deform

aliam contra iuſtitiam contineat. Monet Vaſquez mitates diuerſas vitiorum , & ibidem , fæpè in

1.2 . diſp :74. num.7. in hoc cafu porius dicendum dicat circunſtantiam
, circa quid vxoris alienæ ,

eſſe multiplex peccatum , ſeu ynum peccatum non tollere totam deformitaten
intemperantiæ

,

cum multiplici malitia , quàm duo peccata , quia fed addere ſpeciem iniuftitiæ , vbi Caietanus idem

concreta accidentalia
non multiplicantur

per for elle cenſet de furto in loco ſacro . Quod etiam

per ſubiccta, hoc autem tantùm pertinet infinuat Angelicus Doctor 1. 2. quæſt.73.art . s .

ad loquendi modum. & 7. quod autem idem Doctor Angelicus 1. 2 .

Addit Suarez ibidem num. 8. interdum fieri

37

quæft.154. art.6 . & 7. & 8. aſſignauerit tanquam

poſle , vt circunſtancia adueniens,adimatcondi ſpecies athomas luxuriæ , ftuprum , adulterium ,

tionem requiſitam ex parte materiæ , ad alian & l'aptum nihil obeft noftræ conclufioni, quia

moralitatem , vt iniuria , quæ eſt ad alterum , cui vt notauit Caietanus ibidem , Angelicus Doctor

fi ex parte perſonæ conditio , quæ aduenit, mutet non intendit , ibi aſſignare.ſpecies has,tanquam

reſpectum ad alterum , vt contingit in iniuria directè caltitatioppolitas, ſed tantùm indirectè,

fačta Deo , tunc extralier illum actum ab vna quia adiacent aliis fpeciebus contra caftitatem di

ſpecie ad aliam , qua ratione iniuria facta Deo, rectè oppoſitis. Ad illud teſtimonium adductum ,

eſt diuerfæ rationis ab iniuria facta homini,aítque ex quæſt. 2. de Malo , modeftè aſſerit Vaſquez

fortaſſe eodem modo contingere in iniuria facta diſp.s 3. num. 21. neſcire quid reſpondeat , ſentit

parenti , quæ ratione huius circunſtantiæ definar enim prædicto loco ſententiam Cơnradi tradicam

elſe iniuftitia , & fit impietas , quod docuit Pater fuifleà Doctore Angelico.

Vaſquez diſp. 85. num. 3o . & Alarc, tract.z. de Dubitant hic nonnulli , an circunftantiæ fpe 39 .

volunt. diſp. 8.cap.9. num.9. Cæterùm vtbenè ciein mutantes, faltem augeant aliam , quam actus Circunstan..

nocauit Suarez ibidem , hoc non eft , fpeciem habet ex obiecto intra propriam fpeciem , ita vt tia fpeciem

quamdam athomam moralitatis ad aliam contra
propter circunftantiam inceftus, aut adulterij, mutantes

preexiften .

here, ſed rationem quamdam genericam ſub certa augeatur malitia intemperantiæ in eodem actu.

ſpecie conſtituere. De exemplis addu &tis credo Reſpondent Vaſquez diſp.s 3. num.21 . & Suarez augent.

eamdem non effe rationem in vtroque, reſpectu diſp. 2. lect.z.num . 1 2. has circunſtancias addere

enim Dei iniuſtitia non datur , quia Deus non malitiarn formalem , quam actus habet ex obie

poteſt noſtris actionibuslædi , iuſtitia autem , & cto , quatenus arguunt maius voluntarium re

iniuſtitia non ſunt tantùm ad alium quomodo fpectu prioris malitiæ , quia quarenus quis gra

cumque , fed ad alium , qui poflit commoda , & uiora mala patitur propter fornicationem , maior

incommoda recipere ex actionibus ad eum erga illam affectusoftenditur.Quodcradie Ange

terminatis , & ob hanc rationem non dari iniufti licus Doctor 1.2.quæft
. 154.art.2.poſtquain enim

ibi,

mas, ſed

tem eriam
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parte obiect
i
.

ſe habere , quæ

ibi , ad ſecundum dixerat , malitiam adulterij non vt obiectúſ tribuat bonitatem actüi,requirit non volita.nulã

fe liabere per accidens, ad malitiam intemperantiæ folùm interpretatiuè & indirectè elle volitum ; bonitatem

ſúbdit modum , quo ad hanc illa conducat his fed directè& formaliter. Qui enim tribuerei tribuit.

verbis. Ostenditur enim luxuria grauior , qua in eleemofynam propter leuandam miſeriam paupe

tantum concupifientiam fequitur,vt etiam iniustitiam tis , etiamfi præuideret ratione eleemofynæ acce.

inducar.
præ à paupere , alia bona opera effe ab illo præ

Itanda , maláve vitanda , dum voluntas nullo

modò curaret , de bonis operibus poſtea præ

Itandis , aut de malis vitandis , neque adhucran

P V NOT V M IV.

quam obiecta materialia proprio actu attingeret;

Qua ratione bonitas netus interni defumt- liorem moralitereliceret , quia

vtbenèaitSuarez

nullo modo racione effectusfequuti actum me

tur ex circunstantiis tenentibusfe ex
diſp.s.ſect.z.num.8.obiecta non tribuunt bonita

tem actibus per imputationem , ficut tribuund

inalitiam , ſed percendentiam pofitiuam in ipſa.

10. İrcunſtantiæ refpectu actus interni poſline Quapropter in ordine ad huncmodum voluntarij

ſeu indirecti, cominuniter Doctores diuerfo modo

ex parte ipfiusactus , & aliter poflunt conſide de Malitia , ac de Bonitate loquuntur. Requiritur Circunftaran

tári tencntes ſe ex parte obiecti. De his prius etiamhanc honeſtatein , non folùm attingi in ſe tiatenensca

meam fententiam aperiam , & poftea ad alias ipſa ; ſed formaliter propter ſe ipfam ,vt adusex vi

experte ob

iedi debat

procedam.
illius honeftus formaliter conftituatur. Ita Pacer in obiectum

Circunftantiæ quæex parte obiecti ſe tenent; Suarez modo citatus num . 4. & Pater Vaſquez franfire , vi
1 .

in omnium fententia debent effe voluntaria , vt diſp.53.cap.1. num.7. Ratio ſumitur ex dicendis bonitatem

tribuar.

wibuant aliquam bonitatem actui,ex quo infertur controuerf.3.punct.3.vb
i
probabo bonitatem ob

debere præcognoſci , alioquin voluntarix elle iedi debere amari propter ſe ipſani , vt ex obiecto

non poffunt , neque actus in eas liberè ferretur. in actum refundatur. Ex quo neceffariò infertut

Dupliciter poteſt actus voluntatis comparari, ad circunftantiam obic &tiuam non pofle refundi in

obiectiuam rationem haruin circunſtantiarum. actum , quin propter ſe ipſam ametur.

Primum directè & forinaliter. Secundum , indi Ex hoc infertur actum internum nullam boni- 43 :

rectè , & interpretatiuè: Directè , & formaliter tatem ſpecie diſtinctam per ſit cir

ad eas terminatur , quando actus per ſuammet cunftantia reſpectu alius , quæ in ipſo actu ſup

entitatem eas immediatè attingit. Indirecte ponatur , quia fi bonitatemaliquam deſumit ex

quando a useas immediatè non attingit , ſed ali- circunſtantiaobiecti ,hæcpropter fc ipfam debec

quid coniunctum cum illis , ſeu id , ex quo tales ainari, ac proinde tranſibit in obicctumtalis actus.

Circunftantiæ inferuntur , vt fi quis ſuccurreret Quo fiet omnem bonitatis ſpeciem in adů ab

Patri extremè indigenti , a&u quodam , ex vi obiecto formali deſumi,& primariò illi conue

cuius penitus inuariati eumdem hominein ſuc nire. Dicendum ergo eft , circunſtantias obiecti

Currerer , etiamſi non agnoſceret in cö circun uas, vt tales , nunquam conferre actui exteriorem

ftantiam patris; ſicuti eſt actus , quo Hiſpanus bonitatem fpecie diſtinctam , in quo fenfu , ve

eleemofynam tribuit homini , quem natione Gal benè notauit Suarez ſupra num.19. intelligendus

lum elle cognoſcit , abſque eo, quod adus vo eft D.Thomas 1.2.quxit.18.art.g. & 10. & q.19.

Juntatis aliquo modo , neque in obliquo illam art.2. & quæft.72.art.9.& quælt. 2.de Malo ,art.6.

circunftantiam attingat , eo modo quo quis in vbiait circunftantiam vt ſic , non dare ſpeciem

ecndit copulam éum coniugata , quam potius actui interiori. Quibus locis etſi communicer

veller eſte foluram , quia tantum intendit delecta loquatur de actibus bonis & malis , tamen in

tionem actus , ad quain nullo modo conducit cir actibus malis verificandum non eſt de malitia,

cunſtancia coniugij , potiuis aliquo modo eam quam
habent

per quamdam imputationem ob

impedit. Directè circunſtantiaattingitur quando lecti, ſedde ea quam dicunt per poſitiuam ten

in re ipfa formaliter eſt volita , vt cuin quis videt
dentiam in obiectum .

Patrem , & alium hominem indigentem ,& patti Circunftantiam tenentem fe ex parte obiecti 44.

potius , quàm alteri fuccurrit , quia inrendit non conducere ad maiorem bonicatem actus intra Circunstan .

vecumque huic homini fuccurrete ; fed patri. eamdem fpeciem certum eft : negari enim non tin tenersſe

Circunſtancia hæc directè attaca poteſt attingi poteft , meliorem eſſe actum , quo quisvult cen - cali

condo

propter honeftarem , quam ex obiecto habet , vt ruin elargiri pauperi actu , quo alius vult , aut sit andmaio

cum quis vult patri ſuccurrcre propter honeftatem idem pofler velle dare decem . Verumtamen fi rem bonsta

pietatis , quam cognoſtic in hoc obiecto , vel ob ſtrictè loquainur ex hac obiecti ratione nullam tem adus,

aliud formale motiuum , ita vt obiectum illud , aliam circunftantiam poffumus in obiecto quæ

in quo paternitas attingitur non propter ipſum , rere, cum actus per candem indiuiſibilem ten

nec propter illius honeſtatem attingatur, ſed quia dentiam attingattotam entitatem , & quantitatein

agnoſcit gratum eſſe Deotaleobiectum perſequi, obiecti, nec poffumus in actu defignare forma

& ex complacentia Dei - illud intendit proprerbo litatem , quamdam determinatam ,aut vagam con

nitatem Dei, ſeu cx intentione complacendi Deo, cipere ,quam dicamus pertineread fubftantiam

patri fuccurrit. De circunſtantiis hac ratione at actus,& aliam , quam circunftantiam eſſe dica

tactis rein modo definiam , etfi alius fit modus 'mus , cùm tota tendencia & tota bonitas actus

indirectè attingendi obiectum per puram omil indiuifibiliter fecundum fe totam , & fecundum

fionem , de quo dicam controuerf.6.vbi de hone quodlibet illius torum obiectum attingar. Con

Itate, & malitia puræ omiſſionis. :
ducit autem per ſe obiecti quantitas , quæ ro

Circunſtanciam indirectè arca & am modo fupra fpectu illius circunſtancia dicitur ad indiuidua
42 .

explicato , non tribuere actui bonitatemaliquam, tionem actus, qua diſtingui neceſſe eſt ,actumCircunstan

it indiretacommunis fert Doctorum ſententia , quia ad hoc, refpicientem clesmofynam censum aureorum

ab

2
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ria ,

aut per

46 .

ab actu reſpiciente eleemofynam vnius aurci, atit Sanctorum , celebritatibus. Tunc enim

illúinque iſto meliorem efle, per ſe notum eſt. fi prædicti eliciantur actus contra dictamen præ

45
Ex hac doctrina rectè infert Suarez diſp. s . ſcribens his diebus,ſpecialiter ellevitandos,eiſdein

ſect.z.num.a1.rton poileex hac circunſtantia quid actibus , qualiin actu exercito , hæ circunftantiæ

eundem numero actum elle meliorem aut habere ampliantur. Inſuper has circunſtancias debere

maiorem minorémye bonitatem , bonitas enim in obiectum tranfire ve aliquo modo conducant

actus ſecundùm tamdem tendenciam , non poreſt in bonitatem actus ex eo probatur quod debeane,

non camdem & omnino inuariatain bonitatem elle voluntariæ , fi enim voluntariæ non efle de

participate. Dicunt aliqui hancbonitatem ex cir berent, nec deberent cognofci , nullus autem ad

cunftantia obiecti defumpram , ſubſtantialem effe
mitret has circunſtanciasomnino ignoratas aliqua

refpectu bonitatis indiuidux & accidentalem re ratione pertinere ad bonitatem ,autmalitiam actus.

fpectu ſpeciei , quia bonitati eleemoſyne , vt lic Quod fe tenere debeant , ex parte obiecti , vt line

præcisè fumptæ accidens eſt , contrahi per
boni Voluntariæ per fe patet , quia cum non fine vo

Catem actus relpicientis, cleemofynam vnius aurei, luntarius actus , ſed ab hoc neceffario diſtinguan

meliorem aliam actus reſpicientis eleemo. tur , non poflunt eſſe voluntariæ per modum

lynam centum aureorum , quod non diſplicet actus; ergo erunt voluntaris per modum ob

Suarez :upra n . 10. Et optimècomponiturcumniecti.

principiis philolophicis ; iuxta quæ rectè dicitur Circa circunſtaritiam quoinodo vel quibus au- 48 .

differencia ſpecificaaccidentalis reſpectu generis xiliis , certum eſt actum elicitum cum minori ad- quomodo

fecundum le fumpti , etfi ſubſtantialis & eñentia ucrtentia feu minori libertate , habere minus mo- maior mia

lis fir relpectu fpeciei conſtitutæ ex genere &dif

nórve libere

ralitatis,ex quo infertur habere minus bonitatis in
tas condu

ferencia. Eadem proporcione differentia indiuidua Opinione , quæ moralitatem includit in ipfa boni- cat ad mom

lis rectè dicicur accidentalis , reſpectu prædicato- tare: in fententia autem , quætate : in fententia autem, quæ bonitatem adequate ralitat eth;

ruin 1pecici, fi hæc præciſa conſiderentur, & fub conftituit in tendencia ,ad obiectum ex fe hone- do bonita

ftantialis refpectu indiuidui conſtitati ex prædica- ſtum , & libertatem vulc tantum conducere ad tem acesso

tis fpecificis, & differentia individuali. moralitatein & imputabilitatem voluntatis, hæ

Obiicies, bonitas actus creſcit ex obiecti incre circunſtantiæ per fe lumptæ non augebunt boni

inento ; ergo ſi obicctum ſit infinitum , verbi tarein actus, augebunt tamen imputabilitatem,

gracia , affe &tus largiendi infinitam eleemofynam; & conſequenter meritum . Vnum aduerto,mino

bonitas illius a &tus erit infinita. Ad hoc argu rem libertatem augcre laudabilitatem actus ,

mentuin reſpondeo controuerf.4.punct.4. vbira quando voluntas operatur contra propenſionen

tionem reddo cur actus reſpicientes infinita ob illam , quæ minuebat libertatem , vc liquis graui

iecta , fiue inala , fiue boha non habeant infinitam tentatione prouocatus , & nimia paſſione pro

bonitatem ,nec malitiam ,nec æquiualeant infinitis penſus ad turpe obiectum , contra hanc paflionert

actibus, quibus obicctum illud infinitum poflet eliciat actum honeftuin ,
eliciat actum honeftuin , laudabilius operatur;

profequi, verbigratia , cut actus elargiendi inti quàm ille qui minore tentatione cactus, & nulla

nicos allreos infinitam bonitaceiti nonhabear, nec paflione allectus maiorem nactus fuerat liberta

æquiualeat infinitis actibus,quorum quolibet vel tem , circa coſdem actus turpem & honeftum .

let homovnuti aureuin elargiri. Circunftantiam Quis non augere bonitaceió 49 .

actus niſi tranſeat in obiectum eadem ratione pro . Circunftat .

þant , ac de circunſtancia præfentiæ , temporis, & tia perſowa

P.VNCTVM V. loci, ſi enim quis penitus oblitus ſuæ conditionis, fi non tran

part in abinet

áur qualitatis opuseliciar cæteris paribusex parce

Qua ratione bonitas ačtus interni ſumatur obiecti ſetenentibus nullam maiorem laudabili- cis ad moras

nihil condus

ex circunstantiis tenentibus fe tatem illius conſequentur a &tus ratione condicio- litatein

ex parte actus.
nis perſona. Hæc autein circunſtantia ficut & #m .

aliæ poteſt tranſire in obie&tum , vt cum quis

47 . Enio iam ad circunſtancias immediatè affi- agnoſcit attenta conditione ſui ſtatus , aut quali,

Circunstan . cientes actuin internum , in quibus annume tatc perfonæ , opus excellentiorent bonitatem cra

tin temporis

o loci fi no

randæ non ſunt circunſtantiæ quid ,& circa quid, aurum . Laudabilius eniin eſt cæteris paribus

tranfit læ cnim ſe renentex parte obiecti , ſeu ipfum ob virum principem humilibus operibus fe exercere,

obiectum iectum immediatè afficiunt. Gircunſtancia loci quàm virum ignobilem è media plebe eiſdem va

nibilcondu- cth phyſicè afficiat actum internum , quia necef care, & fimiliter maiorern laudem meretur homo,

cis ad mo- Cario fiat in aliquo loco & eum præfentia certa, qui iniuriis laceflirus iniurianti beneficia præſtat,

său , tameri in geriere moris impertinens eſt reſpectu quàm alius,qui diuturna beneuolentia,multiſque

actus interni, quod enim quis illum eliciat in hoc, officiis erga ſe ipſum præftitis deuinctus , in eun

vel illo loco facro , vel profano malitiam non

dem beneficia confert.

addit nifi forſan tranfeat in rationem obiecti
per Eadem circunſtantia Quis præcisè quatenus ſe so .

cognitionem qua quis aduertit in loco facro eli tener ex parte principij, & internum afficit acum ,

ccrc a&us turpes etiam internos , tunc enim au huius bonitate inuariata meritum auget per mo

gebit intra eamdem fpeciem eamdem malitiam, dum principij dignificantis, fic cæteris paribus

Li hoc illorum ſuppolito iudicio eliciantur. Idem opus æquè bonum hominis iufti , & honiinispeca

contingit de circunſtancia temporis extrinſeci, catoris, in iuſto , eſt meritorum de condigno vitæ

non enim actus interior maiorem trahit malitiam , æternæ , & in peccatore nihil de condigno mere

ex co quod fiat in hoc tempore , potius quàniin tür , fed tantùm de congruð. Eadémque opera

alio , niſi circunſtancia hæc tranfeat in obiectum , Chrifti Domini , ratione fanctitatis infinitæ ,qua

vecum quis maiorem diſlonaiitiam apprehendit dignificantur , infinitum merentur præmium . Et

in actu prauo interno , clicito tempore fpecialiter opera puri hominis iufti finito præmio adæquare

Dco dicato , ficuti diebus dominicis , quadrageſi- compenſantur. De his latiùs in materia de merito,

malibus, aut dicatis Chrifti Domini , Beatæ Ma & de Incarnat.

Ad

VE

ralitatem
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bonitatem

SI .
- Ad circunſtautiain Quomodo pertinct etiam in liùs hoininem conuerti ad amorem obiecti, quàm

quomodo tenfio actus, ex vi cuiusaugeriillius bonitatem iam ad amorem conuerſum ad illius intenfionem

conducatin- eſt certum , cum intenfio actus pertineat ad lub
determinari.

tenfio ad

ftantiam ipfius actus boni, & quilibet inrenlionis Moneo inſuper caſu ,quo vnus actus ratione 53 :

Alius. gradus dicat refpe& um & ordinem ad obiectum nimiæ intcnfionis ſuperet laudabilitatein & me

bonum . Dicitur intenfio circunſtantia bonitatis, . ritum duorum remillorum , adhuc illos duos

feu bonitatem augere , eo inodo quo in genere. remiſſos retinere duplicem bonitatem & inten

phyfico , dicitur intenfio caloris accidens illius, fum vnum tantùm . Non enim implicat duplicein

quia ratio fpecifica qualitatis , & aliqui gradus: bonitatem ab vna fuperari in laudabilitare & me

illius in indiuiduo determinatè fubfiltere poflint rito , ficuti non implicathomicidium ,quoad de

fine aliis , ideo accidentalirer cum aliis coniungi meritum rationecircunftantiaruin ſuperarià furto

dicuntur . Duo inquiruntur circa hanc circun magnæ quantitatis, licèt quoad eflentialem ma

ftantiam , an verbi gratia , ratione nimiæ intenfio litiam , femper furtum inferioris fit fpeciei reſpectu

nis , poſſit vitiari ačtus, & an gradas bonitatis fint homicidij.

inæquales ea ratione , qua gradus qualitatis fer? Vltiinó dicendum eft intenfionis circunſtan
54

cundùm probabilem
opinionem

ſubordinati
con ciam non debere elle volitam , vt augeat bonita- Intenfio non

ftituuntur. Ad primum negatiuè reſpondendum
tem actus , quia intenſio per ſe ipſam pertinet ad debet effe

eft , cum P.Suarez diſp. s . lect. 3. num . 12. quia fubftantiam
actus , & ficur hic non debet effe volita it ;

ultimam

obicctuin bonum quamtumuis intense poreſt volitus , vt conftituat bonitatem , fic nec additio bonitatem

amari , & eodem modo bonitatem refundit in actus , quæ eſt intenfio debet elle volita vt addat augeat,

vlrimum intentionis gradum , ac in primumn .Nec bonitátem . Deinde intenfio actus , ficuti ipſe

vitium eſt per ſe loquendo amare obiectum crea actus abfquc eo quod cognofcatur formaliter li

tum honeſtum eadem intentione , qua idem bertatem nanciſcitur, ergo abſque eo quod co

homo Deum amat ; aut amabit , nam licet Deus gnoſcatur formaliter eſt voluntaria ; ergo abſque

diligendus fit ſuper omnia , hic tamen dilectionis eo quod ſit volita , quia nihil volitum quin præ

modus non importat intenfionem , ſed apprecia cognitum . Quomodo autem actus poflit eſſe li

tionem quamdam proprio loco explicandam. Ad ber, & voluntas poſſit determinari ad actum &

fecundùm relicta modò quæſtione purè phyſica ad illius intenfionem abſque.cognitione illius,

vnico verbo allero gradus intenfionis bonitatis, dixicontrouerf.6 . Phyſicor.punct.2. num.6. Ad

ſeu gradus bonitatis afficientes gradus intenfionis candem circunſtanciam Quomodo quam plures re

qualitatis moraliter , & in ordine ad laudabilita ducunt durationem ſeu continuationem actus , de

tem & meritum , elle ciuſdem oinnino ra qua quomodo bonitatem & meritum augeat di ,

tionis . cam tract.de merito.

52 . Exeiſdein principiis alia eſt definienda diffi Circa circunftantiam Quando ſumptain pro in- 55 .

cultas : An in genere moris in ordine ad laudabi trinſeca duratione , ſeu perfeuerantia, actusmaior Quomodo

litatem & mcritum , poflit intenſus actus æquiua occurrit difficultas. Conueniunt enim omnes maior de

lere dupliciremiſliori , vel ſemper duo actus rc Theologi huius temporis augere laudabilitatein ratiomaio

miſli bonitatem ſuperent vnius, quantumuis in.. & merituin , licèt aliqui, in quibus eſt P. Suar. bilitatem ,

tenſi. Reſponder P.Suarez ſupra n.14. aliquando diſp.s. ſect.3. num. 21. nolint augere bonitatem , & meritum

poſle actuni valdè intenlum maiorem continere quia hanc tantùm cognoſcunt per tendenciam ad constituas.

bonitatem , quam continent duo remiſli , & è obiectum , eámque àmoralitate diſtinguunt : eſt

contra , quod facilè poteſt ſuaderi reſpectu actus autem difficile argumentum contra augmentum

intenſi , vt octo coinparati cum duobus intenſis bonitatis , ſeu meriti deſumptum ex hac circun

tantum ve duo , quia cum intenfio actus intentio ftantia , quod fic primi Nominal. propofuere.

ris fic duplo maior vtraque intenſione aliorum Actui exiſtenci in primo inſtanti; leu in prima

duorum actuum fimul ſumpta , inirum non elt , menſura determinata , vel indeterminata , quo

quod ratione huius exceffus excedar perfectio- modocumque conſiderato reſponder meritum

nem , quæ in aliis actibus poteft reperiri hac ra determinatum , quia in ea menfura eſt tota ſub

tionc multiplicitatis. Eadem ratione li duo actus, ftantia actus ; ergo in ſecundo inſtanti totidem

quorum quilibet ſeorſim ſumptus, non attingit meriti reſpondebit , & fic in tertio & in cæ

intenfionem alius tertij, permodum vniusconſi teris fimili modo . Sed fic eft , quod actus

derati , notabiliter fuperent intenſionem alius, durans quocumque tempore quantumuis exi

qui comparatione cuiuſlibet ſeorſim ſumpci in. guo durat per infinita inſtantiainfinita inſtantia , & infinitas

tenſior erat ratione illius exceflus intenfionis po partes proportionales temporis ; ergo illi re

terunt vincere excellum , qui in alio actu ratione Ipondebunt infinitæ partes determinatæ præmij;

vnitatis poteſt conſiderari.Difficultas eſt , an cæ ergo refpondebit infinitum præmium ſcu

teris paribus iidem intenſionis gradus maiorem præmium infinitè intenſum . Hanc

laudabilitatein , & merituin habeant in vno actu difficultatem latè tracto tract ...

intenſo , vel in duobus remiſlis. Verbi gratia , an de merito controu.3 .

actus intenſus, vt. 6. fit magis laudabilis& meri punct. s .

torius , quam duo actus intenſi, vt 3.vel è contra. ,

Cenfeo maiorem laudabilitatem reperiri cæteris

paribus in multiplicitate actuum , quia difficultas

præcipua voluntatis , non eft in intenſione actus,

ſed in applicationead obiectum profequendum , &

in contemnendis rationibus, quæ illam remouent.

à profequutione talis obiecti, quod toties præſtat, CONTROV.

quoties nouum elicit actum . Plura enim remo-,

uent ab actu eliciendo , & vix'yrum ab eo iam

clicito intendendo , & nemo dubitabit diffici

* *

}
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si

1 .

St

tanum.

2 .

de

1

non

5nfnsinstast startrasy serien lem , vt rationalis eſt tanquam ad regulam. De

fendunt hancopinionem P.Vaſq.difp.95.cap.io. ?

CONTROV
. 111 .

Pater Gaſpar Hurtado diſp.1. deBonitate, & Ma

litia , diffíc.3. Monteſ.diſp.2 2.quæft.6.addit infu

per Vaſquez hancconfonantiam ad rationem efle

De bonitateformali actus interni. relationem rationis.

Primò reiiciendæ funt opiniones , quæ confti 8 .

PVNCTVM I.

tuunt bonitatem moralem in relatione aliqua ſu- Bonisas non

peraddira actus fiue tranſcendentali fiue prædica- conſistit in

Quid fit bonitasformalis ačtus interni? mentali , quæ fic accidens realc , vel modale actui relatione

inhærens. Ratio eſt, quia , hoc accidente ſecřulo ſuperaddi

RIMA fententia tenet bonitatem manet entitas conforinis naturæ racionali , rationis

formalem actus humani elle , rela dictamini & legi , & cum habitudine ad obie

cionem quamdain tranſcendencalem ctum honeftum ,quibus omnibus circunſcripram

nad obiectum confonum rationi , & non pofle non bonam euadere certum eſt. Deinde

legi , non folum fecundum fe , ſed quia relatio prædicamentalis diſtincta à funda

fecunduin finem , & reliquas circunſtantias , & mento , & termino , non datur in rerum natura ,

hanc relationem efle diſtinctam , & fuperadditam ve latè probaui controuerf.9. Metaph. punct.4. &

actui humano , cui inhæret. Hanc opinionem de relatio tranſcendentalis non referr tranſcendenta

fendit Zumel 1. 2. quæft.71. art. 6.difput.2. qui
liter ſubiectum , cui inhæret , fed entitatem cum

putat magna ex parte fecum conuenire Caie qua eſt identificata ,ex vi enim potentiæ , feu actio

nis tranſcendentalitcr relatæ ad terminuin obie

Secunda ſententia: alferit conſiſtere in colle ctum , feu cffectus non refertur tranſcendentaliter ,

& tione omnium , quæ recta ratio iudicat deberi fed ipfa actio, ſeu potentia , quæ eſt relatio & per

actui in hoc inſtanti , nempè quod ſit talis obieéti, ſe ipiam relata , vt probaui controuerf.10 Metaph.

cum his circunſtantiis loci ,& temporis . Opinio punct. 1. vbi dixi relationem tranſcendentalein

hæc tribuitur Scoto , Gabriel , Gregorio , & Du non diftingui à fubiecto : ergo relatio tranſcen

rando , ve videre eft apud P.Salas 1. 2. quæſt.18.. dentalis fuperaddita actuinon poteft hunc referre

cract.7 .diſp.2 . ſect.s. num.34 . illamque defendit ad obiectum conſonum : ergo non poteſt in tali

Hieronymus de la Rua tom.2.controuerf.6 . (cho relatione bonicas actus conftitui.

laſtica, dub.vnico, verſ.dico fecundò . Conſentiunt Secundò dicendum eft , bonirarein actus non

non pauci Recentiores huius temporis, infertúr- poſle conſiſtere formaliter in relatione rationis, Bonitasfor

que ex S.Thoina 1.2.quæſt.18.art.1. vbi affirmat quia hæc tantum habet eſle dum fingitur , ſecluſa malia

bonitatem moralem actus confiftere in plenitu- verò omni fi & ione actus habet efle bonusmora

confiftit in

relatione

dine eorum omnium , quæ recta ratio in illo petir, liter & laude dignus. Nec contra hanc conclu- rationis.

ſicut naturalis rerum bonitas contiſtit in plenitu- fionem fenfiffe exiſtimo P. Vaſq. qui per relatio

dine & aggregato eorum , quæ cuiuſcumquè na nem rationis explicuit conuenientiam ad naturam

tura petit.
rationalem , quia in hac concluſione , & in aliis

3 . Terris opinio tenet bonitatem confiftere in re ſimilibus , quibus explicat naturas rerum per rela

latione prædicamentali actus ad obiectum rationi tiones tantum eſt intelligendus de relatione ratio

conſonum ſecundùm ipſum obiectum , finem & nis fundamentaliter ſumpta , hoc eſt , de funda

circunſtantias , tenet Scotus in 1. diſt.27. quæft.2. mento talis relationis , feu de relatione rationis in

8. quantuin ad iftum articulum , & Conrad. 1.2 , ordine ad nos , quod in idem coincidit , quia

quæſt.18.art.1 . & s . fundamentum illud per modum vnius rela

Quarta opinio afferit bonitatem conſiſtere in tionis à nobis concipirur , & eo nomine ex

conformitate cum ratione. Hæc opinio tribuitur plicatur.

Cano , vt videre eſt apud Patrem Suarez ſupra Terriò dicendum cſt, bonicarein non confi ro :

num. 37. illámque expreſsè defendit Granados ſtere in conformirare ad legem pofitiuam, neque Bonitas for

1.2.controuerf.2.& 9. diſp.2 . ſect.i. ab eaque non ad legem æternam , ſeu cognitiònem diuinam , malis non

diſlentit Suarez diſp.5. fe &t.3. num.13.& defendi ' qua iudicatur talem actum effe honeſtuin, confiftit in

videtur à Patre Azor part.1. lib.2.cap.1 . quæft.4.
actúmve diuinæ voluntaris , quo Deus compla- tione ad alia

vbi afferit bonitatem & prauitatem moralein in ceat in tali actione in quibus actibus foler lex quam legem

cludere conceptum conformitatis , aut deforini æterna conſtitui, neque in conformitate ad di- feu ad elija

tatis ad naturam rationalem , feu ad rationem , & & tamen creatum, ſeu cognitionem creatam , ex vi quem dinin

pro hac fententia refert Hieronymus de la Rua cuius talis actio iudicatur honeſta. Prior pars con- rum aétum .

ſupra verf.fuere non varia , Durand. Conrad.Ferr. cluſionis ex eo probatur quia non omnes actiones

Caiet. & S.Thomnam . bonæ moralitcr ſunt aliqua lege pofitiua præ

5 : Quinta ſententia conſtituit bonitatem partim fcriptæ ac proinde plures non habent legem , cui

in denominatione intrinfeca , fcilicet eflentiali & conforincntur. Secundò,quia ex'actionibus præ

tranſcendentali habitudine actus ad obiectum , cepris quairiplures,& ferè omnes præcipiuntur,

partim verò in denominatione extrinfeca , ſumpta quia funt bonæ ;ergo antecedenter ad præceptum

à circunftantiis obiecti vr ſunt cognitæ per intel ſeu legem ex fe habent ſuam bonitatem , quafi

le&tum . Hanc tenet Salas tract. 7. diſp.2.ſect. s . obiectiuam , quæ reſpectu naturæ rationalis , cui

num.38. conueniunt , erit formalis bonitas , ex vi enim

6 . Sexta fententia eſt aliorum , qui bonitaterii illius natura conſtituitur honeſte operans , & for

conftituunt in habitudinc actus moralis ad obie maliter bona moraliter. Tertiò, quia pluresactio

ctum rationi confonum . Huic opinioni confentit nes malæ poffunt eſſe conformçs legi , poſſumus

P.Suarez difp.3.lect. 3.num.7. eniin per actus prauos legem adimplere , ſi cnim

Septima opinio conſtituit bonitatem actusmo quis ex praua intentione accederee' ad Miſlam

po ralis in conlonantia actus ad naturam rationa : audiendam , adimplerer per illüm actum prauum

præceptum

es

é

4 .
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II .

12 .

13

præceptum audiendi Miſſam , ex vi cuius non poterit cxplicari illius quidditas, licèt illius exi

præcipitur motiuum actus interni , fed externa îtentiam facilè ratio ſuadeat, quæ fuadeat fiinilem

actio Miſſam audiendi , quæ fecum affert ad bonitatem in actibus. Poterit dici hanc baniçarein

iunctam voluntatem eam exercendi liue reſpi- elle illud , quod fundat bonitatem reſpectiuam

eiertem motiuum honeftum , fiue inhoneftum. feu conuenientiam præcisè quatenus dicit ordi

Reliqua quæ in concluſione traduntur ex eo nem ad ipſum obiectum abſqueexpreflo reſpectu

probantur, quia omnes illi actus fiuecreati ſiue nad naturam . Alio modo poteft dici elleobiectuin

incrcati ſupponunt actionem ex ſe honeſtam , ideo natura ſua tale , vt terminercomplacentiam diui

cnim cognitio diuina vel humana actionem iu nam , quæ complacentia non illud conftituit , ſed

dicit elle bonam , quia ipſa in ſe bona elt , & non ſupponit honeitum , vt dicebam num . 1 1. non

ideo eſt bona , quia talis iudicatur. Idémque enim aliud eſt caput , ex quo poſſit melius hæc

contingit in complacentia voluntatis diuinæ ,ideo honeſtas obiectiua abſoluta explicari. Hac ratione

enim Deus complacet in actione humana , quia in docti Recentiores explicant conceptum entis na

ſe eſt bona , non vero ideo bona eſt , quia Deus in turalis, & fupernaturalis per ordinem ad affectum

ca complacer. Rationes has latiùs proſequar diuinum , iinitantes Albert. Magn. qui 3. Phyſ.

controuerf.4.punct. 2. ad probandum inalitiam , cap. 17. appetitum materiæ ad formas explicuit

non confiftere in diſconformitate ad extreina per affectum , quem Deus debeat habere ſuppoſita

prædicta.
exiftentia materiæ circa exiſtentiam formæ , &

His præmiſſis fuppono cum P. Suarez difp.3. P.Suarez qui 2.Metaph.diſp.23. lect.10 . à num.s.

fect. 3. num . 13. actum moraliter bonum polle cum aliis explicat , quid fit entia rationis ex

confiderari, quatenusin fe bonus efi, & quatenus pertia operari propter finem per hoc quod eſt

eft bonus fubiccto , feu naturæ rationali , nam Deum habere aliquem affectum , quo illa diri

licèt actus moralis accidens ſit, omnia accidencia gantur in fuis operationibus. Hoc explicandi

in fe habcnt ſuain bonitatem , ratione cuius bona modo credo licere vti Theologo , dum cogitur

Tunt ſubiecto , illúdque benè afficiunt. Deinde admittere rem aliquam , quæ nullo alio inodo

pofle actum conſiderari quatenus bonus eſt ſub poteft explicari ,non verò dum intenditur probari

iecto feu naturæ rationali quibus præmiſſis dua exiſtentia rei , ſeu quæſtionis ſuppoſitum elt,enim

bus conclufionibus meam ſententiam explico, valdè obſcurus & aprus, ve quiſque ſibi fingat

quibus in concordiam adduco quam plures opi quzcumque prædicata , quæ afferat alio modo

niones ſupra relatas . non pofle explicari, & nullo explicet .

Sit prima conclufio : Actus conſtituitur in ſe Sit tertia concluſio : Bonitas actus relatiua in
IS

A &tus eate- bonus & honeſtus ea ratione , qua
conftituitur ordinead naturam ſumitur ex conuenientia cuin

mus eft in fe rectus& ftudiofus. Concluſionem hanc deſum- ipla natura rationali , in omnibus enim entitatibus

bonus qua: plit P.Suar. modò citatus ex Ariſt. 6. Ethic . cap.6. id bonuin eſt alicui , quod illi conueniens eſt,

tenure he dicente. Virtutem efle que bonum facit bominem,
ftudioſses, nec bonitas reſpectiua poteſt in alio conſiſtere,

& ex Auguft. lib.2 .delib arbit.cap.19.& 19.& 1 . quam in conuenientia inter illud , quod dicitur

Retractat. cap. 9. vbi dicit virtutem effe bonam bonuin alicui, & aliud cui illud bonum dicitur,

mentis qualitatem , & lib . 2. de moribus Eccleſ. ideo enim eft calor bonus igni , quia eſt iuxta

cap.6 . vbi dicit . Virtutem facere animam oprimam . illius naturam , & naturæ perfectio , & comple

Quibus teftimoniis probatur virtutem habere in . mentum , ea ratione , qua dicitur ignis perfectus

ſe fuain bonitatem , non tamen explicatur in quo ex vi caloris illum perficientis, & potentia viſiua

talis rectitudo conſiſtat , quod petit explicari non perfecta ſeu conſumimata per actum videndi.Hæc

ftræ diſputationis inftitutum . autem conuenientia conſiſtit tum in entitate actus,

Sit ſecunda concluſio : hxc rectitudo ſeu for tum etiam in cntitate naturæ rationalis , ab vtra

Bonit asfor- malis bonitas conſiſtit in eo quod volitio feratur. que enim ſumitur , quæ dicit naturam elle talem

malus allo- in obiectum ex ſe honeſtum ſeu vt tale propofi vt perficiarur per actum , & actum talem efle ve

luto actus rum abſque vlla circunſtancia, ex vicuius vitietur, naturam perficiat. Has tres concluſiones prædi

explicatur
. ſeu in eo quod voluntasferatur in obiectum eo Ctas expreſsè inuenies apud Suarez , & apud

modo , quo per rectam rationem profequendum Salas quæſt.18. tract.7. diſput.2. lect ... num.41.

proponitur , ita vt rationis dictamen & volitio & feqq.

conformentur
non immediatè in fe ipfis , ſed in Quarta concluſio : Vtprædictabonitas dicatur

16 .

obiecto , & hac ratione vera eſt ſententia , quæ moralis debet includere libertatem quia hæc eflen- Liberiasre

conſtituit bonitatem actus in conformatione , ad tialiter rcquiritur ad moralitatem ſeu ad actum quiritur ad

rationem , qua loquuti ſunt , ferè omnes authores, moralem tanquam forma , ex vi enim illius con- non ad bo

qui eain tradunt tefte Suario , qui aic modum ftituitur actus inoralis, vt probaui controuerf.i. nitatem

iſtuin præ aliis authoribus explicuiſſeDurandum . punct. 1.

punct. 1. Hanc concluſionein tradunt Vaſquez adus.

Probatur concluſio : quia ſpecificatio actus ex Tupra diſp.ss.num.14 .& Suarez num.19 . & apud

obiecto & illius circunſtantiis defumitur , & non hunc Scot.Gabr. & Ocham num.17 . Hac ratione

ex alio capite poreſt illius rectitudo in ordine ad ſe, explicata quidditate bonitatis actus in bonum

à priori colligi. Ex conuenientia enim ad natu ſenſum , explicantạr plures ſententiæ relatæ , quæ

ram , quafi à poſterioridelumitur , prius enim eft diuerſis dicendi modis in hunc coincidunt , quod

in ſeactum talem effe , quàm efle conuenientcm concluſionibus prædictis explicabicur , opinio

naturæ ,idco enim naturæ conuenienseſt,quia talis enim Scor. & aliorum afferentium bonitatem

eſt. Bonitatem obiecti, ex qua deſumitur bonitas conſiſtere in collectione omnium, quæ recta ratio

actus, dixi controuerſ.2.num.io. efic conuenien iudicat deberi actui in hoc ſenſu cum noftra,

tiam ad naturam rationalem , & num.12.explicui, coincidit , quia conuenientia ad obiectum rationi

quo modo
obiecta exrerna hanc habeant conue conſonum & vitale propoficum , & conuenientia

Bonitas ob- nientiam. Si verò velimus in obiectis ficut in actus cum natura, & libcrtas eiuſdem actus,

jeftina ab- adibus bonitatein aliam abſolutam perſcrutari, quam diximus requiri ad acum moralem bonun
Foimia 6x

plicatur.
fundetur hæc bonitas reſpectiua , difficile homini includunt ipſum actum , & illius obie.

ctum ,

14:

in qua
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& um ; duplicem cogitationem quandam retra

hentem abactu , &aliain repræſentantem ob
P VNCTVM 11 .

iectum ex ſe honeftum nulla circunſtanria vi An ad bonitatemformalem actus requiratur

tiatum . Deinde opinio , quæ alferit conſiſtere in tendentia in bonitatem obrečtiuam

conformitate rationis eo modo , quo à nobis ex

plicata fuit , rectè coincidit cum noſtra all'erente
propter fe ipfam .

bonitatem propriam actus diccre actu ferri in ob ifficultas cft, an ve açtus formaliter habeat 11 .

iectum , quod ratio honeſtum iudicauit. Infuper

opinio quæ afferit bonitatem confiftere in confor
leuare miferiam proximi etiam ex fine extrinfeco,

mitate ad obiectum confonum , cadem eft , cum vel an debet hoc obicctum amari, propter iplius

opinione aferente conſiſtere in conformitate ad honcftarem , ita vt volunras hanc formaliter non

rationem explicata de conformitate ad obiectum
reſpiciens non habeat miſericordie honeſtatein ,

ac proinde noftræ adaptatur. Opinio verò , quæ quod tolec alio modo inquiri, an verbi gratia;

allerit conſiſtere bonitatem actus in conucnicntia
actus poffit habere dupliccm honeftatem quan

ad naturam rationalem ,explicata de bonitate rela dain ex obiecto , aliam ex fine , vel tantum ad

tiua conclufionem continet, quâ noftram opinio- ftringatur neceffariò ad eam, quam ex fine accipit,

hem explicabimus. Tandein opinio , quæ boni verbi gratia , quis temperatè bibit , & abftinec le

tatem moralem conſtituit partim in denomina à pteriolo cibo , vtillius prçtio pauperi ſuccurrat.

tione extrinfeca fcilicet eticntiali & tranſcendentali
Iriquiritur an hic actus habeat bonitatem tempe

habitudine actus ad obiectum , partim verò in de rantiæ ex obiecto amato , quia abftinentia à cibis

nominatione cxtrinſeca ſumpta à circunſtantiis ad temperantiam pertinet ,& bonitatein miſeri

obiecti, vt ſunt cognitæ per intellectum optimè cordix , cuius formale motiuum reſpicit actus.

exponitür per concluſiones , quibus noftram ſcn Similiter adus , quo quis vult ſubire martyrium

tentiain explicauimus. propter Dei amorem , relpicit obiectuin fortitudi

19 .
Ex his in feres contra P.Vaſq. diſp.ssonum : 15 : nis, & moriuum charitatis, & de eo inquiritur , an

poffe fubliſtere bonitatem actus fine libertate,licèt tantum habeat honeftatem charitatis,an verò fimul

tunc bonitas illa non ſit formalis,feu imputabilis, gaudeat honeſtate fortitudinis.

moralitas enim formalis in libertate confiftit.Nam Prima ſententia tenet actum non debere reſpi ŹŹ,

vt benè Suarcz diſp. 3. ſect ... num. 19. & Gran. cere honeftarem propter fe ipfam , vt formaliter

tract.9.diſp.3. in fine ,amor beatorum terminatus honeftus conftituatur , fed fufficere vt abfolutè,

ad Deum rectiflimus eft ; & tamen non eſt liber, & fimpliciter fit honeſtus , velle id , quod ex ob

ex defectu autem libertatis non caret bonitate, ſed iecto honcftum eft , dum ratione finis , aut alius

tantum habet non efle imputabilem nec præmio praux circunſtantix non vitietur, & conſequenter

dignum. asferit actum , quo quis vult obiecuin tenpe

18 .
Obiicit Vaſquez. Ratio meriti ſequitur ratio rantix , propter miſeriam proximiſubleuandam ,

nein bonitatis ſicuti paflio ſequitur eflentiain; habere ex obiecto bonitatem temperantiæ , &ex

ergo omnis actus bonus eſt incritorius, ergo actus motiuo bonitatem miſericordiæ , & fimiliter

qui meritorius non eft non poteſtelle bonus; ſed actuin , quo quis vult pati martyrium propter

actus neceffarius non eſt meritorius; ergo neque
Dei amorem , habere duplicem bonitatein , quan

bonus. Si diſcurſus eller legitimus probaret com dam fortitudinis ex obiecto , & aliam charitatis

prehenſores nullo actu bono ſe exercere , quia erga Deum ex motiuo. Ita tenent Salas tract . 7.

nullus eorum eft fibi meritorius. Reſpondeo ergo diſp.2.lect.3. Monteſinos diſp:47. quæft.s. Lorca

iationeiri meriti non eſſe proprietatem actus boni dilp.24: Cornejo tract.7.difp.s.dub ...Galp.Hurt.

ſecunduin ſe, fed actus bonicum libertate,& aliis diſp ...de Bonit. & Malit.d.8 .

circunſtantiis, quæ requiruntur ad rationé meriti. Secunda ſententia tenet actum honeſtum , den i ja

19 . Obiicies : vt accidens fit malum ſubiecto non bere reſpicere honeftatem propter ſe ipſam , & con

requiritur vt in ſe fit malum , calor enim in fe ſequenter prædictos actustantum habere bonita

malus non eft , & tamen malus eſt aquæ ; ergo ad tem, quam ex motiuo ſeu ex fine reſpiciunt. Ita

hoc vt accidens fit bonum ſubiecto , non requiri P : Vaſq.diſp.z i.cap.3.& diſp.73.cap.7.& P.Suar.

tur quòd fit in ſe bonum. Refpondeo negando difp.6. ſect. 3.vbinotar dupliciter poffe amari ob

conſequentiam , quia malum deſumitur ex quo icctum honeftum in ordine ad alium finem , vel

cuinque capite, & ita poteſt ſumi ex ordine ad ſub amando tantum materialem actionem , vt medium

iectum , quein dicit accidens in ſe bonum ,bonum ad alium finem , ita vt voluntasexpreſsè non ten

autem ex integra cauſa , & ita ſi extremum bonumi dat in illius bonitatein , veluti cum quis vult ab

in ſe non ſit, nec ſubiecto poterit efle bonum . ftinere à pretioſo cibo propter eleemofynam elar

20 . Hæc de bonitate formali immediatè afficiente giendam, & in hoc cafu aferit nullam effe diffi

actum voluntatis, quæ eſt propria illius , poteft cultatem ,quin talis actus tantum habeat honeſta

autem alia bonitaseidem conueniretanquam ſub tem finis quia medium non eft vtile ad finem ra

iecto deriuato ab alio actu eiuſdem potentiæ ,quo tione honeſtatis, quam habet , neque hæc aliquo

imperetur, nam cadein formalis bonitas a&tus, & modo amatur ex viilliusactus,qui eſt pura electio

ipſc actus formaliter honeſtus , vt benè docet ad finem miſericordiæ . Secundò poteſt expreſse

P. Suar. diſp. s. ſect. 3: eft honeftè amabilis per
amari eadem formalis honeſtas non propter fe

alium actum , à quo deſumat bonitatem extrin ipfam , ſed propter alium finem , vt cam quis

ſecam ea ratione ,qua eam deſumit actus externus cognoſcens honeftatem cleemofynæ vtilem efe

alius potentix , de
qua bonitate plura dicam ad promerendum , ex intentione prometendi,

Punct.8. Modò rantum affero ,hanchonitatem ex & propter bonitatem præmij,ſeu meriti amat

isinfecameſſe actui imperato. An verò bonitas honeſtatem eleemofynæ , & in hoc caſa etiam

Formalis,& propria actus voluntatisſit illi extrin afferit actum , non habere honeftatein mife

Feca dicam controuerſ.7.pun
&t.3.&
4.

ricordiæ ex obiecto , fed tantùm eam , quam

Franc.de Omiedo,in 1.2.D.Thom .

Сс accipit
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accipit ex fine, & pro hac ſententia hoc etiain ſe à quibus procedit. Poſteriorem illationem priori

cundo modo explicata refert Suarius , D. Tho admilla communiter omnes admitcunt , eam ta

mam 1. 2. quæſt. 18. art. 6. Conrad. & Caietan.
men negat Gran, controuerl. 2. tract. 10. difp.6.

art. 4. & 6. Ferrar. Almain. Ocham , & Mart. de fect. 3. vbi afferit prædicto diſcurſu tantùm pro

Magiſtris , quos etiam refert Valquez diſp.s1.c.3. bari,actum illum phyſicè non procedere à vic

vbinegat poſſe formalem honeftatem vnius vir tute temperantix , non verò inferri formaliter ad

tutis amari, vt vtilem ad alium finem , putat eam non pertinere , quia poteſt actus moraliter

enim vtilitatem ſemper concipi & amari in ipſo pertinere, ad aliquam virtutem , hoc eſt illius ho

opere honeſto materialiter fumpto , non verò in neftatem habere , etſi phyficè non pertincat , hoc

ipfa honeftate , ita ve vtilitas accidat ipli operi vt eſt non poflit phyficèab ea procedere , alſerítque

formaliter iam honefto , & fub hac rarionc fit hoc intendille Ariftot. dum dixit actum virtutis

veluti ſubiectum vtilitatis , quapropter locum debere efle propter illius honeftatem , quod re

non dat huic difficultari , ſecundum hanc acce quiritur ve phyficè pertincat ad illam virtutem,

ptionem operis honeſti amati vt vtilis in ordine non vt moralirer pertineat , & illius honeſtatem

ad aliam virtutem .
habeat. Verumtamen abſque fundamento afferit

24 In omnibus eo cum P. Suar.& in primis aſſero Gran. opus virtutis polle, ad aliquam virtutem

Honestas contra P. Vaſq. voluntatem polle iplam forma pertinere moraliter , illiúſque bonitatem forma

poteftamari liflimam honeſtatem appetere vr vtilem ad alium lem habere , ad quam phylicè non pertineat,

vt vtilis.

finem . Ratio eft , quia honeſtas ipſa formaliſlimè imo vbique D. Thom . & cum eo Scholaſtici

fumpta vtilis eſt ad promerendum , & ad placen omnes idem efle fupponunt opus efle ab hac vir

dum Deo ; ergo poteft amari propter hos fines , tute elicitum , & illius bonitatem habere. Expli .

quod autem ait Vaſquez ſupra nuin.1 8. nos non catio autem Ariſtot. abs re eſt omnino , quia aic

velle honeſtuin Deo , quia abſtinentia noſtra Deo philofophus operantem opus iuſtitiæ , ex alio mo

non eſt vtilis , verum eſt , ſed ſuam ſententiam tiuo operari iuitum , fed non iuſtè, dicereautein

non probat, nec noſtram rationem dilloluit, quia opcrationem non ficri iuftc , idem eft ac dicere non

hæc tantum intendit honeltatem noftram , feu attici laudabilitate iuftitiz .

opus formaliſfimè vt nobis honeftum pofle amari Ex hoc infertur electionem puram , quan 16.

ve vtile ad placenduin Deo , quia Deo gratum eft, tumuis obiectum habeat ex fe honcitum non ha- Ele &tio tan

ita vc totum hoc concretum , ieiunium nobis bere aliam formalem honeftatem præter illam, tum habet

honeſtum formaliflimè fumptum fit finis cuius; quam accipit ex fine . Ita P. Suar. tract.3. fect.z. bonitaler

finis.

& Deus fic finis ( me , hoc volumus ex compla- num .6.& feqq. & P. Vafq. difp.51. num. 12.&

centia ipfius , feu tanquain obiectum ipfi placens. tenentur idem allerere quotquot defendunt obie

Idem probatur , de delectabilitate , de qua eſt cun honcftum amandum effe propter ipſum ve

eadem ratio , ac de honeftate cum vtraque fit
per

refundat ſuam honeftatem in actum , & aliunde

ſe amabilis , poflumus cnim amare delectabilita afferunt electionem attingere formale motiuum

tein , & opus delectabile formaliter , vt co re intentionis, & non aliud ,ex quibus principiis in

creatus animus promptior fit, ad ftudium litre euitabiliter hæc concluſio infertur. Primum au

rarum atque virtutum , vnde delectabilitas poteſt tem modo probaui , & ſecundum contr.it. de

amari propter litteras addiſcendas, velexcrcendas Anim . punct. 1. Ab hac concluſione diſſentiunt

virtutes, & fumivt medium ad alios fines. Neque quotquot afferunt obie & um honeſtum non ne

hoc eſt voluntatem ferri in duplicem finem tota cellario amandum propter ip um , vr ſuam boni

lem , ſed induere vtilitatein id , quod per ſe eft tatem actui communicer , & poffunt diffentire,

honeſtum , & delectabile, & amari vt medium id, qui afferuntelectionem intrinſecè non attingere

quod ea vtilitate nudum poterat amari vt finis obiectum formale intentionis. Ex quo capite

propter fe ipſum .
Gran . qui controuerf.2. tract.s.diſp.3.lect.1. alle

25 .
Deinde allero honeftatem debere amari

pro ruit intentionem & electionem non reſpicere

Vt actus for pter fe ipfam formaliter veactus euadat honeſtus, idem formale motiuum tract.10. diſp.6. ſect.z.

form - liter & aliteramatam non refundi forinaliter in actum . diuerfam formalcm bonitatem tribuit electioni

bonus debet Conſentiunt Suarez , & Valquez , quorum hic à bonitate intentionis. Hoc tamen principium

ferri in ho- concluſionem probat ex Ariftot.2. Ethic . cap. 4 .
neftatem

latè impugnatum eſt citato loco. Principiis ergo

propter vbi dicit , quod vt actus iuftitiæ ſit bonus ( idem traditis concluſionein probo . Id quod tribuit ho

ipfam . eft de actibus aliarum virtutum non fufficit, neſtatem actui deber amari propter ipfum , ſeu

quod ſit circa rem iuftam , ſed requiritur quod propter ſuihoneftatem , ſed medium non amatur

fiat fcienter. Secundò ex electione. Tertiò

propter proprer ipſum , feu propter ſui honeſtatem , ſed

ipſum . Eodémque modo loquitur 6.Echic.cap.12. propter honeſtatem finis; ergo non tribuit hone

Quod aétus virtutis debeut fieri non ignoranter: ſtatem actui , ſed hiceain ràntun habebit , quam

Secundò non ab inuito : Terti ) ab hoc , vel

propter ex fine accepit .

obiecti honeftatem vnde infert Ariſtot. quod li Infertur ctiam electionem medij aliàs ex fe 28 .

quis faciat opusiuſtitiæ propter motiuum diſtin boni , vitiari ex malo fine. Concluſio hæc ab Ele &tio me

ctum ab illius honeftate faciet iuſtum , fed non omnibus admittitur , difficile tamen defenditur, dj ex ſe bo

iuſtè. Ratione eadem conclufio probatur : actus, in opinione horum , qui aſſerunt electionem ni visiatut

quo quis annat abſtinentiam propter eleemofynam
ex prane

intrinfecè non reſpiceremotiuum intentionis,

fine,
pauperibus erogandam non generat actum abſti noftra autem fententia facillimè probatur ex eo,

nentiæ: , fed miſericordiæ , ergo huius virtutis quod obiectum formale huius electionis ex ſe

tantum haber honeftatem , & non illius. antece malum ſit, ac proinde ab eo a & usmalitiam trahit.

dens elt certum ,quia actus tantum generat habi Deinde quia bonitas , quain medium ex fe habet

tum inclinantem ad virtutem , cuius motiuum ſufficiens non eft dare bonitatem actui , dum non

formale refpicit. Prior confequentia eſt legitima, amatur propter ipfam , quod nunquam fit ex vi

quia habitus tantum inclinat ad actus fimiles illis, puræ ele& ionis.Deindeetiam fi bonitas propter

ſe

in

ipſam



Tract.IV . Contr. III. Punct. II.

303

!

.

1

32 .

hali

iplám non amata poffèt tribuere bonitatem actui, ferri immediatè tanquam in obiectum formale

vt fert probabilis opinio , hoc non præftaret, inadæquatam in bonitatem creatam ,quia de ratio

dum amaretur propter finem inhoneftum ; quia ne voluntatis diuinæ , & infinitze tanrum eft ferri

ordinatio in talem finem impediret bonitatem , in bonitacem increatam adæquatè vel inadaquatė,

quam obiectum materiale , non impedituin ob quod præſtur dum eadein volitione vtramque bô

iecto formali prauio ex le poller præſtare. Ex nitatem attingit tanquam formale adæquatum .

quo inferes electionem medij ex fe boni vitiari, ex Alij ablolucè dicunt volitionchi diuinam poſle

malo fine , ſeu ex praua intentione , an vero in ferri in bonitatem creatam canquam in obiectun

tentio ex ſe relpiciens finem honeſtum vitietur ex formale adæquatum , & hac ratione virtutes mo

electione praui medij dicam punct.6. rales in Deo adınicrunt.

28 . Obiicies ex Montef. fupra, 9.3 . Contra præci Obiicies tertiò ex eodem Monteſinos : in com

puam concluſionem , qua diximus bonum non muni modo loquendi Theologorum , charitas

amatum proprer ſe ipſum non tribuere ſpeciem dicitur forma omnium virtutum; ergo non dc

actui, & conſequenter omnein bonitatem cle Itruit illorum rationes formales , led potius cits

étionis ex bonitate intentionis deſuini: Sequitur perficit , forına enim non deftruit ſubie&tum ,

ex hoc non eſſemagis bonum , nec maioris meriti quod informat,ſed illi nouam perfectionem addit.

eligere opus inſigneegregiæ virtutis, quam aliud Deinde teſte D.Thoma quæft: 65. art.2. vírtures

exiguum inferioris virtutis ex intentione eiuſdem infufæ connectuntur cum charitate , ficut acquia

finis , verbi gratia ; non elfe maioris meriti mar fitæ cum prudentia , ſed virtutes acquiſiræ fup

tyrium pati ex complacentia Dei , quam ex eodem ponunt actum prudentiæ , quo diriguntur , &

motiuo eleemofynam erogare , dum cætera fint permanent intra propriam formalem ſpeciem ;

paria ex parte intentionis charitatis. ergo virtutes infulæ ſupponunt actuin charitatis,

19 . Reſpondent aliqui concedendo totum ,quod quo imperantur , & intra proprias ſpecies perma

putant tradidille Chriſtum , Marc, 21. de vidua, nent. Deinde actus donorum Spiritusfancti , de

quæ obtulit duo numiſmata , quam dixit plus quibus llaias11. aut eliciuntur , aut imperantur

obruliſſe , quam cæreri omnes. Verumtamen à charitate. Si imperari dicantur , quod veruin

hoc abs re eſt, quia in primis non conſtat viduam , eft , infatur actuin diueriæ virtutis à charitate

& reliquos omnes obtulille ex eodem formali imperatum polle retinere propriam ſpeciem &

motiuo , quapropter rationc huius excellentioris
honcítatem charitatis, à qua iinperatur. Eadem

poterat viduareliquosomnes oblatione ſuperare. doctrina clarè cernitur in a & ibusfidei& fpei, qui

Secundò laudabilitas oblationis factæ à vidua etfi à charitate imperentur , manent tamen for

non fumitur ex munuſculo de facto oblato , ſed maliter actus propriarum virtutum fidei, verbi

ex ingentibus muneribus quæ exhiberentur ab gratia ; & fpei; ergo actus imperatus ab vna vit

ipſa ex vi eiuſdem affectus , quo duo illa numit tute poreſt habere honeſtatem , quam continet

mara obtulit, ſi ca viduæ ſuppeterent. Tcrtiò fecundum fuam ſpecicm , & haberc aliam à fine

quia reſpectu pauperculæ viduæ maioris inomenti
extrinſeco ſeu ab a&u imperante.

erant duo illa numiſmata , quibus totus illius Admiſlis omnibus in obicâlone adductis,

cenſus erat circunſcriptus quam reſpectu alio- quorum aliqua cerra non fuñit, imo nec forlan

rum prædiuitum , alia maiora inunera , quæ vera, præcipuè illud, quod dicitur omnem adtuin

millelimain ſuorum bonoruin partcin non attin virtutis infulæ ſupponere a & um charitatis , à quo

gebant. imperetur, nihil infettur contra doctrinam à nobis

Melius reſponder Váſq. diſp. si . num. is .
ele traditam , videlicet , actuin virtutis debere for

& tionem medij ex ſe excellentioris cæteris paribus maliter reſpicere honeſtatem obiecti propter

maioris elke bonitatis , & meriti quia magis con ipſam , vt formaliter ad talem virtutem pertineat,

ducit ad bonitatem finis intenti , non quia ex co & ſui obiecti boniratém participet , quia a &tus

bonitas ſpeciei diſtincta electioni adueniat ,quia {pei, pænitentiæ , & temperantiæ , & cuiuſuis

cum maius bonum ex fe eligimus, ex charitate virtutis Theologicæ moralis infulæ ,vel acquiſita

maius bonum volumus Deo ac proinde magis quantumuis charitatis actu , quem ſupponat, im

eum amamus & magis meremur. Inſtar Monteſ. peretur intrinſecè , & per fe ipfum relpicit ſuum

non exalio capite maius bonum volumus Deo , motiuum formale, à quo post craftere propriam

cum eligimus opus altioris virtutis , niſi quia honeſtatem , quam intrinfecè habebit , & extrin

huius honeftatem haber medium electum ; etgo
fecè forſan honeftatem charitatis à qua imperatur,

præter bonitatem finis retinet honeftatem propriæ ac proinde ex eo quod talis actus propriam hone

virtutis , feu virtutis ad quam ex le pertinct. ſtatem habeat , non infertur habere honeftatem ex

Relpondeo nos Deo velle maius bonum , quando obiecto , quam per ſe ipſam voluntas non proſe

volumus obie&um alrioris virtutis , quia volu quarur. Quodfi dixerimus aĉtuin pænitentiæ

mus abiectum ex fe habens maiorem bonitatem å charitate imperatum propter propriain pæni

obicctiuam ,non verò formalem ,quia co ipfo quod tentiæ honeſtatem , quam habet ex obiecto , ha

obiectum illam habear , eft obicctum maioris bere honeſtatem extrinſecam charitatis, à
qua

im.

complacentiæ erga Deum .
peratur, hoc non eft , quia actus voluntatis poſſit

31 .
Obiicies fecundò ex eodem Monteſinos : in habere honeſtatem ex puro obiecto , ſed ex prin

Deo funt actus virtutum moralium , & tamen cipio , à quo imperatur , ficut eam habet externa

Deus non amat illorum obiecta propter fe ipla, exhibicio eleinolýnæ imperata ab actu charitatis,

propter ſuam bonitatem infinitam ;ergo actus reſpectu enim huius bonitatis extrinfecè fe ha

virtutum non debent tendece in obiccta propter bebit actus pænitentiæ eodem modo, ac fi effet

iPla. Obicctio hæc longam diſputationein ex actus extrinlecus voluntati, & omnino pertinens

Poſcit de obiecto voluntatis diuinæ , & de virtu ad aliam potentiam . An verò [rmilia imperia in

tibusmoralibus eiuſdem voluntatis. Quidam ob tegram relinquant bonitatem actus imperati , &

hanc rationein Deo negantvirtutes morales ſtrictè hic participer extrinſecèbonitatem imperantisdi

empras alij eas admittunt : afferúntque Deum cam , puna.s.

Franc.de Oviedo, in 1.2.D.Thom .
ес Doctrina

33 .

zo .

11

0

u

ed

16 Ele

Z ሃር '

#

led

ſu

2



304

Debonitate,& malitia human.actuum.

35

tutuin

37.

Doctrinam traditam impugnaret Monteſinos,

à quo extrinſecam honeftarem charitatis habet,

li probaret actum charitatis, quo imperatur actus in quo ſenſu poteſt etiam intelligi 2. 2. quæft.zzi

pænitentiæ , non folum habere honeitatem chari art . 1. ad ſecundum , dicens : nihil impedit eun

tatis , ſed pænitentiæ honcftatem , aut è contra dern actum efle elicitum ab vna virtute , & ab

actum pænitentiæ , à quo imperatur charitatis alia tanquam ordinante , & imperante , & 3 .

actus. (Pono modo poflibilia elle hæc imperia) contra gent . cap.138 . vbihæc habet : ficur vnum

præter honeſtatem pænitentiæ , quam habet ex vitium imperaturab alio , vt cum quis furatur

fine feu ex formali obiecto habere honeftatem propter fornicationem , & talis a & us ex ſua fpecie

charitatis, quod nulla ratione probabit , neque
eft furtum , ex fine autem eft fornicatio , lic in

probare intendit. virtutibus actus vnius ordinatur ad alteram, ſicut

Quod in hac ratione maioris occurrit momenti cum quis dat ſua alteri propter amicitiain ex

eft authoritas D.Thom. Videtur eniin nonnullis in charitate , actus ex ſua fpecie , eſt liberalitas, &

locis Doctorem Angelicum nobis aduerfari,illius ex fine eſt charitas. Vbiexpendas quæſo verba

excat difficile teſtiinoniuin 9.18. art.7. vbi docet illa , fic in virturibus actus unius ordinatur ad alte

quando actus ſumit bonitatis ſpeciem ex obiecto, rum , quibus aſſignat ordinem inter actus vir

& fine remoto , ſpeciem ſumptam ex obiecto elle
non verò aſſerit actuin ynius virtutis

vltimam , quæ verò fumitur ex fine remoto effe trahere honeſtatem alius ex eo , quod illiusreſpi

ſubalternam .In omnium ſententia difficile poteric ciat obiectum , quod nos negamus. Ex his au

explicari hoc teſtimonium , fi illius verba ſtricte tem poſteriora verba explicabis, ficuti cum quis

ſint interpretanda de ſpecie ſubalterna , & infima, dat jua alteri ex charitate , intelligendo illud ex

nam li ponamusin eodem actu plures bonitates charitate
tanquam ex fine extrinfeco , quod con

diſtinctas quasponunt authores oppofitæ fcntcn tinget quando amicitiæ actus imperet actum in

tiæ nulla erit ratio ſuperior alterius, fed mutuo tcrnum liberalitatis, qui habebit intrinſecam ho

inter fe diſtinguenturficutduo individuá. Sentio neſtatem liberalitatis , & excrinſecam amicitix ,

ergo rectè explicari Angel. Doct . de actu interno quod non negamus.

vnius virtutis imperato,ab alio ,quihabet honefta Si autem nolis hanc explicationem admittere,

tem ex finc intrinſeco ,quam dicit D.Thomaseſſe dicito illudficut non tenere in omnibus, fed velle

vltimam , quia eſt illius conſtitutiua, & honeftatem D. Thomam , in hoc comparari virtutem & vi

ſumptam ex fine extrinſeco ſeu vltimo,quam dicit tium , quia ſicuc hoc cendit in materiam illius ,

Angelicus Doctor efle genericain , non quia ad ſic hæc virtus proprium elicit actum in materia

alteram ſupponatur , ficuti ſupponitur omne ge alius virtutis , quod autem addit actum ex ſua

nus ad fpeciem , fcd quia etfi accidentaliter con ſpecie elle liberalitatem poteſt intelligi de a&u

ueniat cuicumque fpciei poteft , pluribus con reſpiciente obiectum liberalitaris, etfi illius non

uenire , in quo affinilatur generi. Alio modo induat honeftatem , ficut folemus dicere , actus

explicat Suarez S. Thoinain de acta codein ifte ex ſuo obiecto lethale peccatum eſt ,

relpectu bonitatis communis, quam prius pro
etiamfi excufetur à lethali inalitia contra

poluit intellectus, & bonitatis particularis, poſtea henda.

propoſitæ contrahentis rationem illam commu

nem , ſicuti ſe habet ingreflus religionis , quod

obiectum ſufficiens eft dare bonitatem actui, PVNCT V M III .

& ingreſlus huius numero religionis. Cui ex-

plicationi fauet exemplum à D. Thoma inten An ad bonitatem moralem actus neceffe fit

tionis fortiter agendi , & voluntatis aggre

quod in Deum referatur.

diendi belli pericula. Alio modo explicat Conr.

D.Thom.de electione, quæ ex obiecto,non habet Mne opus eo ipſo , quod rationi confonum

aliam bonitatem præter eam , quam accipit ex

fine , & hanc dicit contineri ſub intentione eiuſdem bile eft facere opus rationi confonum , eo autem

finis:ſicut ſpecies contineturſub genere , non pro ipfo , quod honeſtum ſit cedit in gloriam Dei;

priè,& in rigore,ſed eo modo, quo ratio quælibet & conſequenter in Deum refertur , quod nos

particularis, & virtualis poſſunt comparari tan pulchrè docuit Magn. Aug. tom.8 . in Plalm.34.

quam genus & ſpecies. Quæcumque explicatio Suggero, inquit , remediun, unde tota die landes

ex his adıniſſa integrain noftram conclufionem Deum fivisquidquid egeris benè age , & laudasti

relinquit.
Deum . Ex quo infertur omnia opera honeſta

Obiicitur etiam D.Thomas ibidem ,art.2.ad ſe virtualiter referri in Deum , feu hanc relationem

cundum .Vbidicit martyrium efle actum elicitum in Deam inbjbitam efle in omni opere honeſto ,

à fortitudine & ſubſtantialiter ad eam pertinerc, vnde tantum in quæftionem vocari poteſt ,an ve

& effe imperatum à charitate , ex quo infertur. opera ſint formaliter bona expreſsè & formaliter

martyrium electum ex charitate habere,nonſolum in Deum ſint referenda.

honeftatem charitatis , fed etiain fortitudinis. Senſere antiqui nonnulli opera fine expreſſà

Reſponder Vaſquez difp. 51. num.14. hoc dici à & forinali relatione in Deum non poflemoraliter

D.Thoma,non quia martyrium in hoc caſu à for bona euadere , id tamen diuerſo modo defendunt

titudine eliciatur,ſed quia eſt materia ad hanc vir Scotus in 2. dift.41. quæft.vnica , & in 3.dift.37.

tutem ſpectans, & ex obiecto illius honcſtatem quæft. 1. videcur requirere vt actus ſit bonus,

inducebat. Ob hanc rationem dixit idem Doctor quod alius præceſſerit circa vltimum finem . Gre

Angelicus quæſt.13. art.7 . martyrium à charitate gor.in 2.dift.38 . & 18.contentus eſt relatione habi

imperatum materialiter eſſe opusfortitudinis,for tuali,
quam in hoc ponit , quod ex præcedentibus

maliter autem eſſe opus charitatis. Poterit etiam actibus circa vltimum finein comparacus ſit habi

& forfan melius explicari de actu internomar tus , à quo reliqua opera in Deum ordinentur.

tyrij eliciro à fortitudine propter honeſtatem Almainus i.moral.c.2.in cuius ſententiam ipclinac

huius virtutis , & imperato ab actu charitatis ,' Bonauent. in 2. dift:Bonauent. in 2. dift .41.art.i. quæſt. 3. requirit ve

faltem

OM

38 .

>

36 .

39 .
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ipſam .

ſalcem in principio cuiuſque actus actualiter fc ſerm . 36. ini Cant. dicente. Qui fcire volunt, hoc

feratur in vltimum fineni, quamuis in progreflu tantum finevtfciant , turpis curiofitas eft. Reſpon

virtualiter tantum referatur continuatione ipfius deo Auguſtinum non dicere graduni immcdiatè

operis . efle faciendum ad Deum , ſed ad immortalia , qui

40 . Communis ſententia eſt , ad bonitatein mo gradus fit quoties obiectum honeftum operi ap

Ad bonita- ralem operis nullo modo ex his requiri relatid- ponitur , fimiliter D. Bernardus non dixit eiro

tem forma- nem formalein in Deum , ſed ſufficere virtualem , vanam curiofitatem ſcire ,quotieſcumque ſcientia

lem adu

quam ſupra explicui. Hanc tradunt Suarez 1.2 . immediatè ad Deum non refertur , ibidem enim

non rogui

tract.3. diſp.6 . ſect.j. num.11 . Vaſq. diſput.191. ait ; prudentiam effe velle ſcire vt ipfe fciens adifice

preja rela- num.29. Granad. controuerſ. 2. tract.10. diſput.6. tur. Quibus verbis notexigitut actualis relatio

tio in Demps.ſect.1. num.11 . Monteſ. diſp.2 2. quæſt. 4. Lorca in Deum . Legatut Caietanus 2. 2. quæft. 167

diſp.9. Gaſp. Hurr. diſp. 1. diffic.9. & ex antiquis art . 1. vbi explicat S.Thom . dicentem efle vitium

Durand.in 2.quæft.2.diſt.4.Maiordiſt.41.q.vnic.
curiofitatis non referre ſcientiam ad Deum ,aítque

art. 3. iuncta concluſione artic. cum concluf. 2 . relationem requifitam ad vanam curioſitatem fu

& exprefsè S. Thomasquæſt.19. art.10 . ad 1. vbi giendam non efle expreſlam & formálem , ſed

ait. Quicumque vult aliquid fub ratione quacumque quam ſcientia in fe habet ex natura ſua , nifi af

boni honesti , haber voluntatem conformem divine in fectu peruerſo ita afiquis ſeire deſideret , vt

ratione volendi , & ideo benè operatur. Ratio huius faltem implicitè contemnat ordinationem , quam

opinionis , quam cenſeo veriſimam , eſt, quis ſcientia ex fe habet ad Deum : Vide controuerf.74

actus habens obiectum honeftum nulla circun punct.6. vbi refero nonnullos afferentes , opus

Atantia vitiatuin , ex illo bonitatem trahit , & ex
elle honeſtum ſcientiam appetere proprer ſe

circunſtantia non vlterioris relationis in Deum

non habet inalitiam ; ergo fine relatione illa ma

nebit actus fimpliciter bonus. Conſequentia eft

legitima, quia ille actus eſt ſimpliciter bonus, qui
PUNCTVM IV .

haber omnia debita fecundum rationem fpecifi

cam , & indiuiduam : tantuin ſecunda pars ante Anidem indiuifibilis ačtus poßit ex duplici

cedentis probatione indiget , quam exhibeo : ex obiecto formali duplicem

nullo capite eſt præceptum omnia expreſsè in bonitatem habere

Deum referendi; ergo ex carentia huius relationis

actus non vitiarur . Antecedens probatur , quia in ;

berge gratiæ nullum extat diuinum portiuum Dolores qui allerune bonitatem obiecti 43 .

deberc amnari propter fe ipfam , vt rc

præceptum præter fidei & facramentorum ; & fundatur in acturii, reccffariò duplicem bonita

præcepti naturalis nullum reperitur fundamen tem ini actu interno poffe dari , tenentur admit

tum . Confirmatur. Rationi confonum eft luc tere , quod libenter præſtant allerehrés actum ,

currere indigenti , ergo qui propter moriuum quo quis ex complacentia Dei pauperibus fuc

iftud , & illius honeſtatemoperatur , opus elicit currit habere duplicem bonitatemex obiecto mi

fationi conſonum , ergo honeftum & laudabile. ſericordiæ , & ex fine feu motiuo charitatis. Tra

Rurſus: Infidelis , quiDeum ignorar poreſt ali ctanda eft hæc difficultas , cum his , qui afferunt

quando benè operari ; ergo ad bonum opus non bonitate obiecti non refundi inactum ,qui non

requiritur expreſſa relatio aliqua in Deum. tendit in illaint propter ſe ipſam . Nec procedit

Poteft etiam hæc opinio confirmari ex aliarum difficultas de quadam bonitate intrinſeca adui,

impugnatione , quia relatio ḥabitualis procedens & alia extrinfeca ratione alius actus voluntatis,

ex babitu , quam exigit Gregorij opinio , & pro à quo imperetur ea ratione conueniente actui

cedens ex actu 'præterito , quainexpoſcit opinio voluntatis, ac poteſt cuicumque actui externo

Scoti, nihil poteft conducere ad bonitatem operis conuenire , hanc cnim cidemactui poffe compe

vt probabo controuerſ. 8. punct.vlt. quia nimis tere fæpèdixi . Tota ergo difficultas eft , de du

durum eſt , & omnino abſque fundamento hanc plici bonitate actui conueniente ex notiuo for

relationem expreſſam exigere ad bonitatem ope inali intrinfeco

ris , fi enim ca neceffaria effet , innumera opera, Affirmatiua fententia communis eſt pluribus 44.

quæ bona digna laude , & præmio fideles iudi Recentioribus. Negatiuam tradunt P. Suar. hic

cant, eſlent omnino inania & vacualaude, & præ- diſp.4.lect.z.& P. Vaſqucz diſput.s1. num .19.

mio coram Deo.. & difp. 53. num . 28. admittit tamen hic poffe in

41 . Oblicies.primò, illud 1. Apoſt. ad Corinth. aliquo cafu , valdè raro actum duplicem bonita

Quacumque facitis , omnia in gloriam Dei fu ile. tem adinittere, qui erit , quando duplex honcſtas

Reſpondeo hæc verba forfan non iifcludere præ- conueniens obiecto conuenit in aliqua ratione

ceptum , fed confilium . Secundò poffunt in proxima , tunc enim quaſi per modum vnius

telligi negatiuè, hoceft, nihil contra gloriamDei vtraque bonitas poteft amari: veluti cum Chriſti

faciatis. Tertiò poteft dici omniaopera virtualiter humanitas adoratur , codem affectu propter
du

facienda eſle ad gloriam Dei, feu in actu exercito, plicem exiſtentiæ titulum ,nempè ob dignitatem

quia omnia opera bona in gloriam Dei cedunt, Deificationis, & gratix habitualis.

quod innuit Carthufianus,qui ait ſenſum illorum Duo ſuřit definienda ad hanc difficultatem 457

verborum effe, omnia actu vel habitu ad Dei penitus exhauriendam . Primum eſt,an voluntas

gloriam referte . poſlic ferri per cundem actum internum in

Obiicies ſecundò ex Auguſtino com.i. lib .de vnum obiectum materiale propter duplicein ho

era Rcligione , cap.9 . vbi poftquam de reruń neſtatem ſpecie diuerſam , veluti propter honeſta.

naturalium natura aliqua prætermififfet fubdit: fem miſericordir , & iuſtitiá , áut propter hone

I horum conſideratione ,non vana , o peritura cu ftatem temperantit , & charitatis , vel faltem in

riofitas exercenda eft,fed gradus ad immortalia , & duo obiecta materialia , in vnum propter

framper dermanentia faciendus , & ex D. Bernardo honcſtarem temperantiæ , & in alium propret

Franc.de Quiedo ,in 1.2.D.Thom.
honeftatem

.

7

I

34

42.
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46.

49 .

so .

honeftatem charitatis.Secundum an actus,quiduo diſtincta non habere ſpeciem , quain quodlibet

ilta mociua reſpiceret , contraheret duplicem boni illorum feorfim illi tribueret , fed tertiain aliam

taten ſpecie diſtinctam , vnam ex vno motivo, ab vtraque diſtinctam , quæ haberet rationem

& aliam ex altero , vel tertiam aliam fimplicem ſcientiæ . Verbi gratia , & opinionis diſtinctæ in

diſtinctam , quam quodlibet ex his motiuis per ſe {pecie ,ab ea ſcientia & ca opinione , quæ

inducerer. duplici actu , quorum vnus effet tantum , ſcienti.

In ſimilem quæftionem incidi controuerf. s . ficus, & alius opinatiuus.

de Anima, punct.3. vbi tractaui an idem numero Eadem ratione modò aſſero actum reſpicien

actus intellectus, poffet reſpicere motiua ſcientiæ , tem motiuum temperantiæ & charitatis erg ?

& fidei, & mociua ſcientiæ , & opinionis , in Dcum habiturum rationem reinperantiæ & chari

fuper motiua fidei humanæ , & diuinæ , & alia tatis phyficè diſtinctam (pecie à rationibus earun

huiuſmodi , & an hi actus fimul haberent ratio dein virtutum , quæ ellent in duplici actu di

nein ſcienciæ , & fidei, rationem ſcientiæ , & ftincto , quia in his rationes illæ conſtituerent

opinionis , rationem fidei humanz & diuinæ , & duplicem ipeciem eflentialiter diſtinctam ; in fim

an ſimulidem actus pofſit eſſe clarus, & obſcurus, plici autem actu honeſtas vtriuſque virtutis ean

cuidens & formidololus. Vbi reſpondi in primis dem fpeciem phyſicam athomam fundateſſentia

certum eile non pofle eundem actum internun liter diſtinctam , ab actu puræ temperantix , &

duplex motiuum adæquatum refpicere , quia ef abactu puræ charitatis. Hæcfi res phylicè con

ſentialiter à quolibet dependeret , & ita alicui ſideretur , fi tamen Theologicè inſpiciatur exi

actui adæquatum efle non poflet , & inſuper al ſtiino dicendum efle in illo ačtu habente rationem

ſerui pofleeundem actuinreſpicere idem obie temperantiæ & charitatis, confluere duplicem

ctum materiale proprer duplex motiuum inad fpeciem Theologicam feu moralem eiuſdem om

æquatum ſpecie diſtinctum vel duplex materiale nino rationis cum fpeciebus charitatis & tempe

obiectum ,hoc propter iſtud motiuum , & illud ranciæ , quæ eflent diuerfæ in duplici actu , quo

propter aliud , ibidcinque cum P. Molin. 1. part . rum quilibet ſua honeftace ſimplici gauderet, quia

quæſt.1.art...diſp.s.verl.di endum itaque.P.Valent. phyſica illa identitas valdè materialis eſt in ordine

tom .3. diſp.1.quæft.1. punct. 4. 9.2 . & Puente ad conſiderationem moralem , & Theologicam ,

Hurtado 2.2.com.1.diſp.31.fect.2 . & cum Capreol . nec inconueniens eft in eandem entitatem ſeu in

Scot, Aragonio apud iltos allerui pofle eundem eandem fpeciem phyſicam confluere duplicem

actum attingere obicctum materiale idein om . moralem fpeciem .

nino ex motiuo fcientiæ , quod per ſe tantum Doctrinam hanc admittunt, & tradunt omnes,

actum ſcientificatum indiceret , & ex motiuo qui afferunt honeftatem obiectinon amatam pro

fidei, quod per ſe induceret actum fidei cantum , prer ipfam refundi in actuin,qui in actu , quo quis

& talem actum fore ſcientificatum ratione vnius vult obiectum temperantiæ propter Deum , con

motiui, & actuin fidci ratione alius. ftituunt duplicem bonitatis ſpeciem ,temperantiæ ,

47 : Eadem ratione cenſeo polle voluntatem ex vi verbi gratia , & charitatis , &tamenactus phyficè

Idem indi- ciuſdem actus attingere duo obiecta forinalia loquendo vnam cantım ( peciem habet , neque
wifibilis

ſpecie diſtincta, quorum quodlibec poller ad honeftatem charitatis in hoc adu cum honeftate

poteft
habere dem æquatè dare ſpeciem actui, & fimul lumpra ynam temperantiæ coniunctam ſpecie, diſtinguunt ab

plicem bo- ſpeciem tribuunt , quodlibet inadequatè & honeſtate charitatis , quæ coniungitur cum ho

nitatem ex vtrumque fimul adequatè. Hanc concluſionem neftate miſericordiæ in actu , quo quis ex com

duplicimo tradidi controuerf. 7. Phyſ. punct.7. vbi afferui placentia Dei vult obiectum materiale miſeri
tino inad .

poffe cundem actum internum dependere à du cordiæ .

equate.

plici fine non adæquarè , ſedinadæquatèà quo Obiicies primò, ſequi ex hac conclufionc eun

liber corum , & adæquatè ab vtroque. Docent dem actum fore naturalem & fupernaturalem ,

hanc concluſionem Mol. & Valent, inodo citati . quia fi poteſt reſpicere duo mociua ſpecie di

Salas 1.2.tom.i.tract.6 . diſp.1 . num.6 .& 7.Gran . ſtincta poteft refpicere vnummotiuun aturale,

in Proæm : Theol.diſp.s.num.17. Ripald . de cnte & aliud ſupernaturale , & ita ab hoc naturalis,

fupernat. diſp. 47. fedt. 1.num. 2.& apud hunc & ab illo ſupernaturalis euaderet. Si conſequentia

Duran.Ocham ,Gabr.Caprcol. & Paludan, Con eller legitimna, ob rationem illatam dicerem (pe

cluſio hæc eadem ratione probanda eſt in actibus cialem eſſe repugnantiam in eo , quod actus re

voluntaris, ac in actibus intellectus ideo modo (picerer duplex motiuum vnum , naturale ,

abſtineo ab illius probatione purè philoſophica, aliud lupernaturale , etiamſi duplex naturale vel

fufficiat hic modo dicere , nullam poſle dari ra duplex ſupernaturale poflet refpicere. Verum

tionein , cur voluntas libera vt moueatur hoc tamen cenleo illacionein vapam efle , quia fi ſu

vel illo formali obiecto , non poflit moueri vtro pernaturalitas prouenit ab obiecto , fufficiet obie

que fimul. Sic mihi videtur ſuadere quotidiana atuminadæquacumfupernaturale , vt actus , qui

experientia , ſæpè enim pluribus rationibus & ab illo , & ab alio principio naturali dependet,

conuenientiis adductis mouetur quis ad aman ſupernaturalis fit , in ſententia, quæ ſupernatu

dum aliquod obiectum , quod non amaret audita ralitatem à principio deſumit.' Rem clarè inſpi

tantum quadam ratione ſui conuenientia , quæ cies in cognitione intuitiua beatitudinis terminata

cumque illa eſſet , quo cafu certum eſt moueri ad Deum , & ad creaturam in ſe ipſa procedente

hominem diuerſis motiuis fecundum ſpeciem . ab intellectu & à lumine gloriæ , quam fere

Pono enim caſum ,quo rationes & conuenientix omnes Theologi pofübilem eflc affirmant, quæ

ſunt inter ſe vadè diuerle.
fiue ex parte obiecti , ſiue ex parte principij

Præcipuam rationein, quæ defumi ſolet contra inſpiciarur , ſpecificatiuum haber inadæquacum

hanc conclufionem ex eo, quod non poffit duplex naturale , & aliud inadæquatum ſupernatu

fpecies in vnam entitatem confluere expendi & rale , & tota cognitio abſolutè ſupernaturalis

folui citato loco reſpectu actuum intellectus, euadit.

vbi dixi actum reſpicientem duo motiua fpecie Obiicies fecundò , ſequi eodem modo poffe

eymdern
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54.

45

reque boni

que finis.

?

eumdem actum reſpicere obiectum inadæqua- dandos eſſe alios habitus diſtinctos, quos pollibi.

tum honeftum , & aliud inhoneftum , & confe les elle non negabo.

quenter eumdem actum fore bonum , & malum . Difficilius eſt, definire an idem actus poſſít ten

RelpondetRipal. de Enc.lupernat. diſp.47.lect.2. dere in obie &tum
dere inobiectum propter ſuaın honeſtatem ,quam

num.16 . & 17. hunc actum poffe idem obiectum reſpiciat tanquam finem , & propter vtilitatem

matcriale referre ad vtrumque motiuum , & tunc eiuſdem obiecti, ſeu eiuſdem honeſtatis ad alium

ablolutèactum fore maluin & non bonum , quia finem intrinſecumactui, & obiecto extrinfecunt,

ferretur in obicêtum abfolutè turpe , quia reſpe ita ve talisactus reſpectu eiuſdem materialis obie

etu huius obiecti ellet circunſtancia finis prauus, et , habeat rationem intentionis , & electionis.

quo vitiaretur, & abfolutè malus exiſteret : pofle Communiter negant recentiores propter rationes,

etiam ferri in duplex obiectum materiale diſtin quas contra meam concluſionem obiiciam .Mon

& um , in vnuun proprer motiuum honeftum re tel.diſput.17.quæſt.3.n.48. aſſerit eumdem actum

{pectu cuius non eller circunſtantia finis inbone- poſſe habere rationem intentionis , & electionis;

ftus, & in aliud propter finem inhoneftum , ratio huias, quia tendit circa media ; illius, quia tendit

ne cuius hic actus poſſet congrue dici bonus, & circa finem vr exiſtentem in mediis. Alia ratione, Idem a & us

malus,quatenus reſpicit obiečtum honeſtum ,ſeu longè diuerfa affirmo , cumdem a&um pofle ha- poteft to

obiectum materiale propter honeftatein bonus
bere rationem intentionis, & electionis, verbi gra- pe&uhuim

vndequaque,quia ferretur in obiectum externum tia, quia tendav in idem numero obiectum , ex eo finis, c ele

ex omni circunftantia honeſtú ,cum finis prauus quod ia ſe fit honeftum , propter fuam honeſta- &tio respecte

illius circunſtancia non effet,malus autein , quate tem , & ex eo quod ſit voile inordine ad alium fi- illius, babe

nus reſpicitaliud obiectum materiale propter mo nem ,ſeu ad aliam honeftatem ,quod facilius pote- tatë verius

tiuum inhoneftum . Melius reſpondendum credo rit contingi , ſi idein actustendat in duplex obie

eadem ratione ac reſpondebammodòargumento ctum materiale, in hoc,quia in ſe eſt honeſtum ,in

præcedenti. Si enim conſequentia , effer legitima illud,quia eft vtile ad aliumfinem .Moueor, quia

& conſequensabfurdum , dici poflet hæc motiua ex vna parte voluntas poteſt tendere in duplex

habere inter ſe ſpecialem repugnantiam , ratione obiectum formale ex vi eiuſdem actus & ex alia

cuius non poflent coniungi in eodem actu . Affir hæc duo obiecta in ſe nullam inuoluunt implica

mo tamenconſequentiamnon effe legitimam, ac tionem , ſicut enimpoſſunt elſe in eodem exter

proinde dato antecedentinegandam elle, quia re no obiecto , fic pollunt in ipfo ex vi ciuſdem in

ipectus ad finem honeſtum vitiaretur propter terni actus amari. Deinde quia bonitas finis , vt

idemcicatem cum reſpectuad finem turpem ,etiam
terininer intentionem,tantum perit amaripropter

reſpectu alius materialis obiccti. Si enim in com ſe ipfam , & bonitas medij tantum petit amari pro

muni fententia intencio honelta vitiaretur, pro pter aliud , amari aurem propter fe , & propter

pter electionem inhoneftam , quando per fe cum aliud nullam implicationem dicit ex parte obie

illa eller coniuncta propter connexionem inter Ai , quia amaci propter fe , non dicit formali

actus diſtinctos, potiori ratione vitiabitur relpe ter , non amari propter aliud , neque amari pro

etus ad finem honeftum propter reſpectum pter aliud forınaliter , dicit non amari propter

prauuin ad finem inhoneſtum , cum quo ideinti. le , vtrumque enim eſt quid pofitiuum . Con

ficacur, ſtrictior enim eſt connexio idemcitacis in firmatur: poreſt voluntas per actus realiter diſtin

ter formalitates ratione cantùm diſtinctas , quam ctos amare hoc obiectum , vt finem ex vi vnius

illationis inter actus à parte rei phyficè di
actus & vt inedium ex vi alius ; ergo ex parte

ftinctos. obiecti nulla eft repugnantia in hoc ,quod eft,

Obiicies tertiò , fequi ex eadem concluſione amari propter fe , & propter aliud , quia fi hæc

multiplicandos eſſe innumeros habitus fuperna- eller , neque per duos actus voluntatis poffet fie

turales, quia præcer habitus, qui dantur adactus ri , ſicut non poteft intelle & us naturaliter allen

temperantiæ , & charitatis ſupernaturalis inter ſe tiri, & diſſentiri eidem obie &to ratione repugnan

diſtinctos dandus erit alius ad actum ſimul cha- tiæ , quæ eſt in tali obiecto , etiam in ordine ad

ritatis , & temperantiæ , & fic de aliis innumeris actus diſtinctos.

conbinationibus factis
. Refpondeo hunc actum Ex hoc infero polſe eumdem actum habere du- ssi

poſle procedere à duplici habicu ſupernaturali di- plicein bonitatem, quamdam ex fine quam reſpi

Itincto charitatis & ceinperantiæ , quorum obie
cit vt immediatum obiectum cuius eft intencio ,

cta reſpicit actus nullo alio habitu multiplicato, aliam exalio finealiam ex alio fine propter quam immediatè attin

ſicuti cognitio, qua Angelus ſimul cognoſcit ho- git modum tanquam illius electio , verbi gratia,

ininé, & leonem ,procedit finul ab fpeciebus ho- amat quis externum obiectum temperantiæ pro

minis & leonis, quibus poflet produci duplex.co prer illius honeftatem , & propter vtilitatem ,

gnitio, vna terminata ad hominem , & alia ad leo quam habct , in ordine ad mifericordiain . Tunc

nem . Sed efto non poffit produci talis a &tusà actus habebit bonitatemtemperantiæ , in ordine

duplici actu aſſignato producitur ab auxilio ex ad quam eſt intentio , & bonitatem miſericordiæ ,

trinſeco ,nullo alio dato habitu ſupernaturali ,non in ordine ad quam eſt ele&tio.

enim neceffariò dandi ſunt habitus exiſtentes pro Obiicies : intentio eſt independens ab alia in

actibus , qui frequenter & regulariter non acci tentione, ele &tio eſt dependens ab intencione , ſed

dunt, etfi aliquando contingant.Quapropter non idein actus non poteft effe dependens& indepen

bene Gran. afloruit fupra poflibilem efle talem dens ab alia intentione; ergo idem actus non po

actum ,non tamen de facto exiftere ex defectu ha teſt eſſe intentio & electio.Řeſpondeo conceptum

bitus, cum huius defectus poflit auxilio extrinſe- primarium intentionis, & electionis,non conſiſte

co fuppleri , ficuti luppletur in homine peccatore re in eo , quod fit dependens, aut independens ab

defetus virtutum infularum in elicientia fuo- alio actu ,ſeu ab alia intentione,fed.conceptum in

tum actuum , aliàs ceneretur Gran.allerere homi tentionis conſiſtere in eo , quod feratur in obic

nem exiſtentem in peccato nunquam elicere
&tum propter fe , ex quo

infertur
per

ſe non des

aum ,virtutismoralis infula . Dixi non inferri pendere ab alia intentione , quod per accidens

coniung
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58.

bus reperire.

eóniungatur in eodem actu intentionis ratio ele- ſpeciem provt adtale obiectum tendit ; tertia ex

ctionis, talis actus poterit effe dependens ab alia circunftantiis,quarta ex fine. Circa explicationem

intentione , non formaliter vt intentio eft , fed vt Doctoris Angelici videri poteſt P. Salas qui tr . 7.

eſt electio . Similiter conceptus ele&tionis conſi- diſp.z.fe £t.7. plura ad hanc rem exillus interpre

ftit in eo , quod formaliter tendat in obic & um tibus refert. Dicam modo breuiſſimè quid in re fit,

propter finem , ex quo neceffariò infertur ele & poftea quomodo D. Angelici aflertum rei con

étionem neceffariò coniungendam effe cum in ueniat.

tentione , cum qua idemtificatur , vel quam ſup Dicendum eft actui interno duplicem tantum 61 .

ponat. Vnde ſi electio huius medij , fic etiatn in bonitatem pofle conuenire , quamdam intrinſe- , Quotuplex

tentio finis ad quam medium ordinatur,quod fie cam ex obiecto formali , ſeu motiuo quod intrin- bonitas

ripofle dixi contr: 11.de Anima punct.2.nulla da ſecè reſpicit ,aliam ex fine extrinſeco, quem poteſt

tur dependentia inter electionem & intentionem. reſpicere medio actu voluntaris reflexo ,à quo

57 . Ad argumentum in forma Reſpondeo. Inten peretur. Priorem bonitatem nemo negat actui

tio eſt, independens ab alia intentione, diſtinguo: conuenire, cuius naturam explicui num.14. & le

intentio , quæ eſt purè intentio conccdo:intentio, quentibus. Pofteriorem explicui num.21.quæ fa

quæ eft intentio umul & electio ſubdiſtinguo :ex tis euincitur ratione ibi adducta à paritate reli

vi prædicati electionis nego,ex vi prædicati inten quarum actionuin externarum . Aliain bonitatein

tionis iterum fubdiſtinguo:eſt indepedens præci non poſſe conuenire actui conftat ex dictis, cum

fiuè,hoc eſt, ex vi illius prædicati nó petit depen
enim tradiderim actum non fumere bonitatein

dere concedo, poſitiuè, aut negatiuè, hoc eſt ha ex materiali obiecto non amato propter ſuam ho

bet prædicatum ,cui repugnet fieri dependens per neftatem , neque ex circunftantia, quæ non tran

idemtitatem cum alio prædicato exigente depen . fear in obiectuin , non poflumus darç aciui quan

.
dam moralem bonitatem ex obiecto materiali,

Cenſet P.Suar.cui allentior, pulle voluntatem aliam ex formali ſeu ex fine intrinſeco , & aliam

ferri codem actu , circa idem materiale obicctum ab bis diſtinctam ex circunftantiis. Hæc omnia

in duplex motiuum , ſeu duplicem bonitatem probatione non indigent , fi in memoriam reuo

propolitam ab intelle& u ,non permodum dupli centur, quæ punct.z.tradidinus. Neque ſciopor

cis bonitatis obiectiuæ diſtinctæ , ſed per modum fc aliud caput excogitari , ex quo poßimus aliain

vnius fimplicis ratione cognitionis confusè re bonitatem moralem , quæ propriè talis fit in acti

præſentantis vtramque , ſub eadem ratione com

muni vel per modum vnius compofitæ ex dua Circa intelligentiam D. Thomæ omiflis mul 92 .

bus , in quibus indiuifibiliter · Lumptis confi tis dicendi modis , quos refert Salas ſupra , affe- Mens Dini

Itere apprchendatur , ea ratione, qua pulchri ro bonitatem primamſecundum genus, quam di- Thome ex

tudo conliftit in vnione plurium perfectionum , cit Diuus Thomas , conuenire actui vt actio eſt,
plicatur.

ex quibus vna perfectio abſolutè relultat. Ne elle bonitatem tranſcendentalem , quæ conuenit

que in hac apprehenſione bonitatis aliqua eſt re omniactui ſiue bono fiue malo , & in actu libero

pugnantia, nam ea , quæ in vno genere lunt plu libera eſt ficuti ipſe actus , ideo ex hoe ſpecialiac

ra , in alio poffunt elle vnum. Sifimplex volun cidenti propria dicitur actus voluntaris. Hæc au

tatis actus feratur in duplicem bonitatem hac tem bonitas non eft moralis propriè & in commu

fatione apprehenſam per modum vnius , cre ni acceptione vt notauit Salas lupà cum Conrado

do vnam tantum formaliter contracturum bo
1.2.quæſt.18.art.2. qui ſecutus D. Thomain ibid .

nitatem , quia obiectum tantum apprehenditur & Scor. quodlibet. 18. dicentes primain bonita

fub ratione vnius bonitatis , & ea ratione obie temmoralem efle ex obiecto , quod etiam docuit

&um feu bonitas mouet voluntatem , & fpecificat Scot. in 2.diſt.7.quæft. vnica & Almainus tract.1.

illius actuin , qua proponitur ab intellectu ;ergo Moral.c.14. ſolum ponit tres bonitates ſcilicet ex

- Si apprehenditur ve vnica bonitas ; ve talis ſpecifi- obiecto, ex fine , & circunſtantiis.Secundam&

cabit actum , & ynicam bonitatem in illum re
& quartam bonitatem allignatam à Diuo Thoma

fundet.

ex obiecto & fine intelligo eſſe bonitates , quas

59 .
Bonitas actus non multiplicatur adhuc nu dixi actui conuenire ex obiecto formali,ſeu ex fi

mero propter multiplicitatem obie &ti materialis ne intrinſeco , quem nomine obie&ti ſignificauit

ndus , non quia bonitas non ſumitur ex obiecto materiali,ſed Angelicus Doctor ,& ex fine extrinfeco.

multiplica. ex formali , quod fupponimus efle idem. Ita P. :. Difficilius aſſignatur ſecunda bonicas ex circun- 63 .
tur multi

plicatis ob
Suar.tract.3.diſp.4.1.6.Ideo actus, quo quis vult ftantiis in noſtra ſententia, fecundum quam nulla

istis mere: lyccurrere pluribus indigentibus eamdem boni. circunftantia, quæ in obiectum non tranfic boni

rialibus. tatemhabet. De malitia aliter proprio loco dice -cacem (pecie diſtinctam actui comınunicat; poce

mus , quia hæc impingitur actui per imputatio rit tamen dici hanc bonitatem efle, quæ aliquibus

nem effectuum , bonitas autem non fic , ſed
per actibus poteft conuenire ratione circunſtantiz ,

tendenciain in honeſtatem , quæ honeſtas eadein quæ in obicctum cranſeat,ficuci in actu, quo quis

elle poteſt in obie&is etiàm ſpecie diftinctis. vult ſuccurrere Patri indigenti ,qui ex circunſtan

tia, perſonæ li formaliter actu voluntatis infpicia

tur,pietatis bonitatem habebit.

PVNCTV M V. Secundum aliorum ſententias variis modis,pof- 64.

ſunt prædictæ bonitates aſſignari , præcipuè li de

Quotuplexfit boritus in actu elicito actu cxterno intelligantur ve nonnulli volung

voluntatis. apud Suar. diſput.z.fect.4. num.1 . iuxta quorum

ſententiam poteſt dici actionem externain haben

60 . ifficultashæc exagitacur propter D. Thom . re bonitatem ex ſuo obiecto , feu ex fe actui inter

qui 1.2. quæſt.18. art.4 . ait in ectu humano no communicata , fecundum probabileın ſen

quatuor eſſe bonitares , vna inquit , eft fecundum tentiam , afferentein ad hanc communicationem

genus , prove.eft actio , alia fecundum fpeciem non requiri bonicacem propter fc ipfam , amari,

1
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& aliam ex motiuo formali , feu ex fine intrin ritatis conuenientiam medij non inhoneſti. Ra

ſeco actus interni, qui circunſtantia dicitur reſpe=? tio eſt quia prædicta intentio virtualiter aur for ,

& u externi, & in probabili dicendi modo re maliter eſt voluntas medij , ac proinde fi hoc ma

ſpectu interni præcisè quatenus electio eft. In lum fit , ex eo intentio malitiam incompoflibi

fententia autem allerente bonitatem debere ama lem cum bonitate trahet. Deinde , ex vi prædi

ri propter ſe ipſam poteft dici obiectuin exter ctæ intentionis , appetitur finis affectus circun

num ex fe habere bonitatem propriam , etiainſi ftantia inali medij , ex vi cuius vitiatur illius ob

eam non refundat in actum internum , & bo iectiua honeftas , inhoneftuſque conſtituitur,

nitatem aliam ex fine intrinfeco actus interni, & ita illius intentio praua eft , & inhonefta. Ex

quo imperatur , feu ex motiuo ratione cuius ta hoc inferes intentionem finis boni cum præ

le obiectum externum amarur , quod motiuum uiſione medij vnici mali vitioſam eſſe , quia ca

dicitur circunftantia ipſius externi actus. Inſu eft virtualis volitio talis medij . Idem eller ve be

per adhuc in noſtra ſententia poterit dici actum ne aduertit Gran. ſuprà numer. 38. de intentio

internum habere bonitatem ex obiecto non ama ne ardenti finis , ad quein obrinendum occur

to , propter fe ipfum , & ex forinali moriuo, runt plura media etiam bona , qua ita afficitur

hanc formaliter contractain , illam vero non con voluntas , vt etiam ſi tantùm inala inedia oc

tractam , eo modo quo dicere folemus actionem currerent ea ample &teretur , vt propoſitum con

hanc ex obiecto eile lethaliter peccaminofam , ſequeretur finem .

etiamfi ex aliquo accidenti hanc malitiam non Sit ſecunda concluſio : fi eliciatur intentio fi
691

contrahat, quo ſenſu explicui D.Thom . num.37. nis honeſti, non connexa adhuc virtualiter cum

vbi cractabam an bonitas obiccti deberet amari malo medio& poſtea appareat duplex medium,

propter ipſam , vt refundatur in actum . Quo vnum honeftum , & aliud inhoneftum ,quibus

inalueris modo rein hanc compone. Mihi in finis poteft obtineri , etiamſi voluntas eligatme

quæſtione purè litterali amplius immorandum diuin prauum , intentio adhuc honeſta perſeue

tion eſt . rat. Ratio eft , quia intentio illa antequain me

dia apparerent ex nullo capite poterat vitiari , &

ex alio refpiciebat finem honeſtum . Vnde in

PVNCT VM VI.
fertur talem intentionem honcftè fuifle elicitam

feu fuille honeſtam , quia per fe ipfam reſpicie

An intentio aliàs bona vitietur ex bat finem honeftum , nulla
praua

circunſtantia

praua electione ? affectum . Poftea verò cum apparent duo illa Intentio et

media vnum honeſtum , & aliud inhoneftum fi bona chi

fuperuenit

Ntentionem aliàs bonain nunquain vitiari ex pofle eamdem intentionem perſeuerare exeo pro- cognitio

praua electione , quia' intentio eſt diſtincta ab batur, quia finis adhuc apparet conſequibilis per vnius medi

ele &tione & prior illa ac proinde electio non po mediumhoncſtum & nullo modo ex fe compoſi- honefti con

teft efle illius circunſtantia docet Lorca diſp. 42 .

alterius ino
tus cum circunſtátia praua, ergo adhuc

quatenus honefli bona

& P.Tan. diſput.2.4.5. dub.7 . n.137 . Quod par eſt cx ſe poteft honeftè amari à voluntate,ſeu ha permanet

tirn docuerat Med . quæſt. 14. artic . 7. vbi aile berhoneltatis amabilitatein :ergo perinanet totum etiamfi pra

rit intentionein , non per le coniunctam cum obiectum , quod antequam mediaapparerent, fe- nasledio

praua electione non ab ea vitiari,etiamfi poftea ſpiciebat intentio:ergo intentio illa poteltperma- succedste

malum inferatur medium , quod voluntas po nere. Ex eo autem quod permaneat& ante fuerit

tuit non eligere ſuppoſita ea intentione, quia honeſta , infertur permanfuram cum eadem ho

tale madium vnicum non erat , aliúdque ſu neſtate , quia actus honeſtus voluntatis per
fe

fererac bonum , quod voluntas eligere pol- ipſum , ſeu per tendenciam in ſuun obiectum

let:
haber honeſtatem , & ita implicat permanere

66 . Alij afferunt intentionem poſſe eſſe ſine reſpe eundem actum , & non cum eadem honeftate.

Etu ad vllum inedium , faltem in particulari , vel
Ob quam rationem dicam controuerf.7. punct. 3 .

Cum reſpectu ad aliquod inhoneftum.Priorem af actum internum bonum non poſſe in non bo

ſerunt nullam malitiam ex praua electione, adue
num tranfire. Confirmatur : intentio elicita ante

niente delunere ; pofteriorein vero non effe bo. cognitionen mediorum non regitur , nec dirigi

nam, ſed ab initio eſſe vitioſam . Poſteriorem par tur cognitione, ſubſequenti ,led cadem cogni

tem huius conclufionis tradunt Tannerus ſuprà,' tione,quà priind fuit elicita : ergotantùm reſpi

Vaſquez diſp.68.c.1 .Gran.controu.z.tract.10.di cit obicctum quod antea reſpiciebat , ſed antea

{put.6 . lect.4.num.38.Gaſpar Hurtado diſp.2.de reſpiciebat obiectum honeftum : ergo poftea

Bonit. & Malit.diffic.s. idemmet, codein modo affcctum refpicit. An

67. Vaſquez & Hurrado ibidem Montel. diſp.27. tecedens probatur, quia id, quod pofterius eſt nee

quæft.6.Becan.tract.1. cap.5.quxft.3. docent in formaliter nec virtualiter poteſt influere in id

tentionem finis aliàs boni vitiaricx praua electio quod eft prius . Sed ſupponimus cognitionem

ne orta ex ea intentione , quantumuis electio li medij eſſe poſteriorem intentione ; ergo nec for

berè procedat ea intentione fuppofita.
maliter necvirtualiter poteft efle cauſa intentio

68 . Sit prima conclufio : intentio finis ex ſe boni nis ncquc illam dirigere : ergo ex vi talis cogni

Intētio finis includens, in ſe virtualiter ratione connexionis rionis , nec virtualiter nec forinaliter intentio re

ex fe boni fe aut fornaliter ratione identitatis electionem mali {picit finem diuerſumn , aut diuerſo modo affe

virtualitet

refpuitma medij à principio eft inhoneſta : ita authorescita dum ac ante illum reſpiciebat. Sed antea reſpicie

lum mediūtis , & antiqui apud illos ſumitúrque ex Diuo bat finem vndiquehoneſtum : ergo & poft illam

mala erit. Bernardo in lib. de diſpen. & Præcept. cap: 17 . cognitionem mediorum illum reſpiciet.

vbi ait,vrrectus ſit oculus intentionis , duo cíle ne Quod autem voluntas medium prauum eti- 702

ceffaria; alterum eſt charitas in intentione , alcc gar , vel præſuppoſita intentione co vtatur , ad

rum clt veritas in electione : vbi 'nomine cha prauam electionem in caufa eſſe non poteſt , quia

ritatis intelligit honeftatein finis , & nomine ve idvoluntas facit pro ſua libertace ,abſqueeo,
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non efle .

quod intentio pranam illam electionem exige errore detecto cognoſcat fæminam illam ſuam

ret , feu ad illam eliciendam determinaret vo

funtatein , quia intentio illa contenta effet ele Obiicit P.Gaſpar Hurtadus loco fupra citato 73 .

& ione medij honefti, qua pofler finis obtineri. contra concluſionem , qua diximus intentionem ,

Ideo neque poft prauam electionem poflet di quæ hic & nunc coniungitur cum praua electio

ci intentionem relpicere finem affectum malo ne , & potuit cum honeſta coniungi,malain non

medio , ſeu praua electione , quia eli reſpiciat efle : omnisprauus effectus imputarur cauſæ li

finem cui voluntas malum medium adiun berze , fed illa intentio de facto coniuncta cum

xit : & ad quem obtinendum prauam appoſuit praua electione eſt libera , & eft cauſa electionis

electionem , intentio illum non reſpicit vt con praux : ergo illi imputatur. Refpondeo inten

iunctum , aut neceflariò coniungendum cuin tionem illam eſte liberam in fe formaliter per

malo fine , & intentione praua , ad quæ per ac modum actus ſecundi liberi , hoc eſt efle fiberè

cidens fe haber intentio , fed ve honeftum , & elicitam , non vero efle liberam in ordine ad ele

quatenus eſt ex fe & vi intentionis coniungibi &tionem cauſandam per modum actus primi li

lem cum medio honefto , & elcctione laudabili, beri reſpicientis electionein vt actum ſecundum ,

quibus pofler voluntas finem intentum obtinere. hac enim ratione tantum voluntas ſeu potius ra ,

Tradunt hanc concluſionern Tannerus,Granados tionalis natura libera eft , non enim liberum eſt

& Lorca , & oppoſitam docent Valquez & Hur intentioni influere , aut non influere in electio

tadus omnes fuprà citati . nem , effectus autem prauus imputarur cauſæ

71 . Tertia conclufio : quando intentio reſpicit fi- liberæ ,per modum actus primi reſpectu actus

tutentio ex nem ,qui vndequaque apparet honcftus ,& po ſecundi, non vero cauſæ liberæ , per modum

ſe honesta ſtea ſuperuenit cognitio , qua apparet medium actus fecundi, ſeu caulæ liberæ productæ ,cu- ,

phyficè non vnicum , & fimpliciter neceffarium ad talem fi ius non eft ſe determinare ad effectum , ſed deter

poteft perſe

nem obcinendum elle prauum , & inhoneftum , minatur ab alio lieuti in prædicto caſu , inten

nerare fu

intentio in primo inſtanti , in quo fúit elicitaperueniente
tio deterininatur à voluntate ve influat in cladio

cognirione erat honefta ,quia finem vndequaque honeftum nem prauam ex fe æquè potens , & æquè parata

medij vakci & nulla circunftantia vitiatum refpiciebat , po ad influendum in clectionein honeftam . Re

inhonesti. ſtea vero fuperuenicnte noua cognitione medij fpondeo inſuper intencionem illam effe cauſam

vnici inhonefti perſeuerare nequit. Ratio eſt inAuxiuam in electionein prauam , non deter

quia ex vi illius cognitionis iam finis apparet ex minatiuam talis clectionis , led potius ipſam de

circunſtantia , qua neceffariò debet affici inhone terminari à voluntate , vt potiùs in electionem

itus, & non potcft iudicari ve honeſtè conle- prauam , quàm in honeſtam influat. Vnde ex

quibilis , vnde iudicium de necellitate huiu mo nullo capite poteft efle inhonefta , non tamquam

di deftruit iudicium de honeſtate finis , ſeu de principium , cui imputetur malitia ele&tionis,

fine vndequaque honefto , qua regebatur inten quia imputabilitas tantum eſt reſpectu principij

tio præhabita , deſtructo aurein iudicio ,quo re liberè operantis , quale non eſt intencio , non

gebatur intentio , ipſam intentionein deſtrui ne tainquain principium determinans voluntatem

celle eſt. Ratio eſt facilis iudicium , quo rege ad electionem inhoneftam , quia potiùs volun

batur intencio dictabat finem illum , vndequaque , tas determinat intentionem , vt influat in ele

cile honcftum , hoc enim dittainen requiritur ad ctionem prauam . Ex hac doctrina ad argumen

intentionem honeſtam & prudenter elicitain ; iu tum in forma poſitum facile reſpondeturdiſtin

dicium , quo cognoſcitur, ve fimpliciter neceffa- guendo maiorem : omnicaufæ liberæ in ellen

rium ad finem medium prauum dictar hîc &
do

per
modum actus ſecundi imputatur pra

nunc effe neceffariò coniungendum cum pra uus effectus nego maiorem , omni cauſa , per

uo inedio , & alio modo coníequibilem non modüm actus primi liberæ in producendo , con

elle , ergo dictat finem illum hic & nunc non cedomaiorem . Deinde in illa ininori. Sed illa

elle vndequaque honeſtum ergo repræſentat ob intentio de fa &to coniun & ta cum prana electione eft

ie& um contradictorium illi , quod repræſenta- libera , & eft cauſa electionis , Diſtinguendus eſt

bat iudicium dirigens intentionem : ergo hæc duo ille terminus , libera cadem diſtinctione , quain

iudicia nonpoffunt in eodem inftanti temporis in in maiori appoſui , & terminus ille caufa hac ca

codem intellectu reperiri. tione , eſt caufa derefininans voluntatem ad ele

72 . Confirmatur : fi in primo inftanti temporis , &tionem pranam , potius quam ad honeſtam ,

quo finis fuit propofitus voluntari obiiceretur nego minorem, eft caufa, quæ determinatur à vo

neceſariò connexus cum malo medio , finis ille luntate ve porius infuar in electionem prauam ,

non poffet honeſtè intendi , feu voluntas non quam in honeftam , concedo minorem ,& deinde

poſler elicere intentionem honeſtam circa talem nego conſequenriam .

finem : ergo fi in inſtanti ſequcnti talis cognitio Vulgo adduci folet ad probandum non poſſe 74.

fuperueniat , voluntas non poterit talem in intentionem aliàsbonam eſſe principium electio

tentioncin conferuare , intentio eniin ab ca nis
praua

illud Macch.
7. Non poteft arbor bo

dem cognitione depender in conferuari, à qua na malos fructus facere. Quo teſtiinonio vſi ſunt

in fieri dependet , nec minor ſeu diuerfa co Caffian. collar. 17. cap. 17. & duobus fequen

gnitio requiritur ad conferuationem quam ad tibus & imperfecti Author apud Chryſoſtom .

primam productionem . Ob hanc rationem di Homil. 19. in hæc verba ad probandum electio

cam controucrf,7.punct.2.It
umer.6

. eum , qui in nem ex ſe malam excuſari intentione bona , qui- ,

cepit honeſtè celebrare ſuperueniente cognitione bus nonnihil videtur fauere Ambrof. lib... offici.

præcepti prohibentis actum celebrandi , non pof- cap. 30. dum ait , Affe&tus tuusnomen imponis ope

ſe retinere intentionem honeſtain , qua primò in ri tuo cæteruin crror eſt aſſerere electionem ma

cepit celebrare , & ibidem eum , qui exerrore ad lam excufari ex intencione bona , vt volebant

non fuain accellit ex intentione honeſta, non pof-, Callian. & imperfecti Author,neque ex prædicto

ſe in cadem intentione permanere dum primum teſtimonio Matth . probatur intentionein aliàs

bonam ,
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13.

aliam quam

pro

bonam , non poſſe malain electionem parere ; eſt actum , quantò obiectum eſt magis aut mirrus

enim alius ſenſus illius loci , quem aptè explicat volitum . Minor probatur, quia illud quod eſt

Maldon. tom . 5. tractar. 64. Agebat Chriſtus ibi volitum propter fe eft in quod primario princi

de falſis Prophetis dignoſcendis, ſeu Doctori palius & vltimatè tendit affectus. In illud ve

bus plebem docentibus. Vnde per malam arbo rò quod eſt volitum propter aliud tantum ten

rem intelligithominem prawa dogmata dillemi dit tanquam in viam ad aliud , in quam non ten

nantem , per bonam autem fidelem Doctorem , deret , fi non tenderet in aliud : ergo id , quod

qui veritatem fidei populum edocct. De his er eſt volicum propter fe eft magis volitum , quam

go afferit non poflc malam arborem vel infi quod eſt volitum propter aliud. Conſequutio eſt

delem præceptorem ſemine prauæ do & rinëprauæ do & rine legitima.

bonos fructus faccre , nec bonam arborem , hoc Ex hoc infero minorem malitiam refundere

eft Doctorem fidelem femine doctrinæ bonæ , 'medium inhoneftum in actum tendentem circa 77 .

malos fructus facere , mala enim doctrina non finein
quo ardentius finis amatur , quia maior

inclinat ad bona opera , nec bona ad mala , vn finis amor , facit affectum medij minus volunta

de nomine arboris non intelligit Chriſtus inten rium . Eo enim magis trahitur , & quaſi allici

çionem , ſed hominem , vt conftat ex his , quæ tur voluntas ad amandum medium & confe

ſubdit. Omnis arbor , que non fucit fruclum exci quenter facit hoc amari minus ſpontaneè . Lux- Malitia fo

det :er , igitur ex fructibus eorurn cognoſcetis cos. Al ta hanc doctrinam , non folùm bonitas finis nis minuit

ferit ergo fidelem , & infidelem Doctorem ex minuit malitiam electionis , fed quo maior
malitiam

eorum doctrinis elle dignoſcendos , licet eniin elt bonitas finis cæteris paribus minor eſt ele- ele&tio ba.

aliquoties pollit fallus Propheta bene operari, & &tionis malitia , quia cæteris paribus , quo beat ex mea

nonvulla vera tradere , id diururnum elle non maior eft finis bonitas eo ardenrius finis ama- dio .

poreſt,quia ex abundancia cordis os loquitur. Am tur , & magis impellitur voluntas ad aman

broſ. autem loco citato tantum vult bonitatein , dum medium . Ob quam rationem rectè di

& malitiam formalein operis externi dependere xit Hurtado ſuprà malitiam electionis , quam

ex interno affcctu . habet ex medio fecundum fe minui ex fine

intrinfeco medij etiam praui fundantis aliam

malitiam . Ad quod facit celebre illud

nunciarum : Qui furatur propter adulterium

PVNCT V M VII.

magis eſt adulter , quam fur. Ex quo infer

tur minus elle furem qui furatur propter

An intentio finis aliàs boni minuat
adulterium , quam qui furatur propter furtum ,

malitiam electionis.

nam hic æquè fur eſt ac adulter ille , qui fu

ratur , aut adulterium committit propter ipſum

75. P

Artem negatiuam defendit Lorca diſput. 42 . adulterium . Verumtamen quia finis minuens

malitiam indiuiduam medij auget malitiam ſpe

Parifienfesteſte Alinaino tractat, i . moral. cap.12 . cificam actui , non dicitur ſimpliciter ininuere

Affirmatiua fententia verbi gratia , intentionem malitiam clectionum ſed illam
augere.

finis aliàs boni minuere malitiam electionis eſt Obiiciesteſtimonium Auguſtịni com.io. Ho- ' 78 .

longè probabilior : eam defendunt Valquez di mil . 7. Vbi loquens de illo , qui animo elargien

( put. 69. num.2 .cuiusrationem reddit n.7.Gran . di eleemofynam furatur , hæc dicit : etiam ſi 10

tr.1o,diſp.6 .ſect... Gaſpar Hurt. diſp.2.difficul.7. tum tribuat , quod abstulerit , addit potius pecca

Montel.diſp.77.9.7.Almainus & Maior apud Val tum quam minuit , ergo ex mente Auguſtin ." in

quez & communiter recentiores .
tentio elargiendi eleemofynam , non minuit,

76 .
Probatur hæc ſententia primò authoritate Au . fed auget peccatum , refpondeo hoc non inferri

Fiais bonus guſtin. lib. contra mendacium , 18. vbi ait , peior ex prædicto teſtimonio , quia ille qui tribuit

minuit m'e- eft qui concupiſcendo , quam qui miſerando fu quod abſtulit , addit malitiam non præcisè pro

litiam ele- fatur : ergo ex mente Auguſt. minus malum eſt pter intentionem , ex qua proceffit furtum , fed
& ionis.

furariex intentione miſerendi , quam ex intentio quia dum rem furtiuam aliis tribuit , continuat

ne acquirendi rem furtiuam , quæ intentio reſpi- peccarum & fe ad reſtitutionem reddit impo

cit propriam materiam furti. Inſuper tom. 3.in

Enchirid.c.18.Sic haber idem Auguſtinus, non fic Obiicies ſecundò teftimonium Danielis , Ab .
79 .

peccat ille , qui conſulendi , quomodo ille , qui nocen batis , quod probar nofter Sanctus Pater Ignatius

di voluntate mencienr , quia nimirum ille prior bo in Epiſtola de obedientiæ virtute 5.6 . vbi aſſerit

num finem habet. Ratione etiam probatur , quia idem cfle inobedientiæ genus non obedire , vt

quò obiectum malum eſt minus volitum cò mi quis dormiat , & vt vigilet , vel ve otioſus ſit.

norem inalitiam refundit in actum fed obicctum Refpondeo Danielem Abbatem & Patrem no

volitum propter aliud eſt ininus volitum quam ſtrun Ignatium tantum velle vtrumque pertine

obiectum volitum propter fe , ergo cæteris pa re ad eamdem fpeciem malitiæ , non eniin ad eos

ribusminorem malitiam refunder in actum , fed pertinebat ibi metaphyficè expendere quantita

obiectum volitum propter finem honeftum eſt tein indiuiduam malitiæ .

volitum propter aliud , videlicet propter talein Obiicies tertiò. Actus malus , qui fiſtit in 80.

finem , ergo minorein malitiam refundet in fuo obiecto tantum habet vnani malitiam , actus

actum , quam refunderet ſi effe volitum pro verò qui rendit in obiectum inaluin ad bonum

prer ſe. Maior eſt certa , quia obiectum tantuin finem habet duplicem malitiam ; ergo bonus

refundit malitiam in actum , quatenus'eſt vo finis potius auget , quam minuit malitiam actus

litum , & nihil quod aliquo modo volitum non interni. Antecedens probatur , quia prior

fit poteſt actum vitiare, ex quo neceſſariò fitcan actus tantum habet vnam malitiam , verbi

tò maiorem aut minorem malitiam refundi in gratia , inendacij , poſterior verò non ſolum

habet

eit

est

ulai
n

C 12
tentem ,

ele

tant ,

10

din ,

nde

bon

Tudi

Jen

0.7 .

110

>

uie



312 Deboni
tate

, &malitia human actuum .

1

haber hanc malitiam , ſed aliam ex eo quod inor Ad hanc Doctrinam ſtabilienda!n plura ſunt 8s .

dinatè amet finem honeſtum . Relpondet Gran. in memoriam reuocanda , quæ latè tradidi con

viramque malitiam non æquiualere vni , quæ trouerf.9. de Anima punct. 1. vbi contra P. Val

defuinitur ex obiccto amato propier ſe ipſum,

quez latè probaui voluntatem poffe iinmcdiatè

maximè cum illa , quæ defumitur ex inordina per actum reflexum imperare alium actum

tione finis honeſti lic valde exigua. Solutio eiufdem potentiæ . Igitur imperium iftud poſſe

hæc ex nullo capite poterit impugnati , non eſſe ex natura ſua efficax , quod libertatem adi

enim poflumus vlna,veldigito malitiarum quan mit imperato , & polle elle infficax , quod li

tatein metiri. Credo autem pleniùs & veriùs re cet immediatè influat in actum imperatum ,

(ponderì malitiam deordination
is

finis formali quando illi adiungitur , poteft tamen exnatura

ter non diſtingui à malitia , quæ defumitur ex fua non coniungičum imperato , & conſequen

obie &to materiali amato , ac proindctam in vno ter nullum influxum in iinperatum præſtare. De

actu, quam in alio tantùm reperiri ſimplicem ina actu imperato ab alio actu efficaci eiuſdem po

litiam .

tentiæ , nulla potelt occurrere difficultas circa

81 .
Obiicies quatto , si quo

melior eft finis & bonitatein extrinſecam ab imperante deriuatam ,

ardentius amatur , minor eſt malitia ex medio cuin talis actus eodem modo le habeat reſpectu

de umpta , adeo poterit finis elle bonus , & fui imperij, ac ſe habet actio externa , quæ nul

ardenter amari ve penitus extinguat malitiam lam libertatem in fc haber , ſed tantum libera dia

deſumendam ex medio. Reſpondeo id fic

citur libertate actus interni voluntatis, à quo im

ri non pofle , nam ficut quò finis ardentius peratur , & ficuti externa actio fimul cum iri

amatur , medium eft minus voluntarium , & terna volitione constituit vnuin actuin mora

tamen numquam poteft finis , quantumuis af lem , quia eadem libertate afficitur propria vo

denter amatus facere inedium ſimpliciter non litionis , & participata in externa actionc , ſit

voluntarium ; ita etfi poſſit facere incdiuin mi aćtus voluntatis imperatus ab alio actu refle

nus inalum quia malitia decrefcit decreſcente xo efficaci eiufdem potentiæ vnum moralem

ratione voluntarij nunquam poterit illud facere actum conſtituit , quia vterque eadem mora

fimpliciter non malum .
litate feu libertate afficitur propria imperantis &

in a&um imperarum deriuata. An verd actus iin

peratus bonitatem imperantis augeat diſpurabo

PVN CTVM VIII .

contr.8 . punct.4.
86.

P. Ægidius 1.2 . diſputat.3. Jub.1o. num.121 .

An actus voluntatis poßint bonitatem

docet actum voluntatis in ſe liberuin imperatum

extrinfecam defumere ab alio

ab alio actu cialdein potentiæ ,non pofledeſume

re ab alio bonitatem aliquam excrinſecam ; quia

actu reflexo eos impe
etiam fi ab eo imperecur retinet fuam libertatem ,

Tante .

& conſcquenter fuam moralitatem , & bonitatem

propriam ,ac proinde non poteft ab imperante bo

Ixi !æpè actum internum voluntatis poffe nitatem participare, in quo diſtinguitur actio ex

habere bonitatem quamdam ex fine extrin terna iinperata , ab actuinterno voluntatis ,quia

ſeco deriuatam ab actu imperante , quod hic rur cuin illa non habeat propriam libertatem , fed to

ſus latius explicabo.

tam ab imperio delumac, cum illo cóponit vnum

Refert P. Súar. híc diſputat.6. ſect.4. modum actum moralem eadémque bonitate ačtus impera

quendam dicendi, quo bonitas ex fine extrinfeco tus , & actus imperans afficiuntur propria inter

impingitur actui ratione alicuius accidentis realis, ni imperantis , & in externum imperatum deri

vel modalis actui inhærentis , æquè ſuperadditi, uata ;actus vcrò voluntatis , etfi ab alio inter

cuifauere videtur D. Thom.1.2. quæſt.18.art.4 . no imperatus libertatem propriam & conſequen

ad fecundum. Fundamentum huius fententiæ terpropriam bonitatem cx obiecto retinet , &

poterat elle actum voluntaris conſtitui impera nullam ab imperato participat. Pro hac fenten

tum ab alio ex vi huiuſinodi ſurperadditi, quod tia rcfert Ægidius ]. Vaſquez ſed abs re , cuin

larè impugnaui controuerf.9. deAnima punct.s. enim Valquez afferat vnum actum voluntatis

vbi ex profeſſo explicui, quid ſit in actu volun immediatè alium non imperare , neque in illum

tatis eſe ab alio imperatum , & quid importet . influere , mirum non eſt ipſum afferere actum

influxus inter imperatum & imperantem .Deinde

voluntatis bonitatem ab alio rion affamere, it

bonitatem non pofle conſiſtere inmodo ſuperad- ipfius cnim ſententianon ſubliſtit ſubiectum hu

dito actui probaui hic num.9 . & fequentibus.Vbi ius quæſtionis videlicet actus imperatus ; imo

quidditatem bonitatis explicui. Præcipua ratio , ne cogatur allerere actum imperatum voluntatis

qua abigitur hic dicendi modus eſt, quia actusvo ab imperante malitiam participare, & poffe actuin

luntatis antecedenteradhunc modum intelligitur fupernaturalem vitiari , negat talem actum da

cum tendencia ad ſuum obiectuin ,cum omnibus ri , vnde hanc conſequentiam legitimam effe

illius circunſtantiis , & cum dependentia à ſuo cenſuit Vaſquez. A &us voluntatis eſt impe

principio , & ita ex vi illius neque intrinſecè ne ratus immediatè ab alio ; ergo ab eo malitiain

que extrinfecè poteft bonus conſtitui. & bonitatem participat. Quapropter ne deuo

Standum eſt dictis & dicendum cum P. Suar, raret conſequens , quod abſurdum eſſe putaui,

modo citaro . Ripal. de ente ſuper.diſp.65. ſect.3. negauit antecedens. Ex quo infero in doctri

Puente Hurtado 2.2.tom.2.diſp.135.9.23. Boni na Vaſquez admiſſo actu voluntatis immediate

tatem extrinfecam actu ſumi ab actu reflexo vo imperatoab actu etuſdem potentiæ ,conſequenter

luntatis, quo actus directus imperatur , ficuti fu- dicendum efle ab illo bonitatem & inalitiam ex

mitur bonitas extrinſeca actus cxterni ab actu vo trinſecam participare,quod eſtcontra Ægid. mo

luntatis, quo iſte iinperatur.
do relatum legatur Vala...a. diſp.s.c.s.

P.Ripalda

82.

8
3:

84.
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39 .

actu nais

&

contra Ægidium modo relatum legatur Vaſqu. tem adimat ratione imperij, quod non frequen

1.2.diſp.s.c.s. ter contingit , etfi probabilius iuditem polle,

P.Ripalda Tom.1 . de ente ſupernaturalidiſp. & de facto contingere , quoties præcedit impe
.

65.ſect.3.num . 16. Cenfet actum voluntatis im rium ex natura fua cfficax in ačiu primo. Ob

peratum imperio inefficaci ciufdem potentiæ re
hanc rationem abfolutè afferam omncm actuin

tinentem propriam libertatem & bonitatem ex imperatum ex vi imperij eriam 'inetticacis ab

ſuo formali obiecto participare aliam bonitatem illo bonitatem extrinfecain trahere & fecun

extrinecam ab actu imperante, qua dicitur bo dum hanc opinionem atcexam omnia, quæ ad

nus extrinſecè bonitate actus imperantis eadem hanc rem ſpectant.

ratione , qua externa actio bona dicitur bonitate Difficultas elle poteft inter quarum virtutum

propria ſui imperij , quia vt actus imperatus actus poflic hoc intercedere imperium Caietan .

bonitatem ab imperanteparticipet , tantum re Bañez , & Lorca. 2. 2. quæſtion.2 3.artic. .ad 2 .

quiritur , quod ab eo dependeat , ſeu quod fit negant actum ſuperioris virtutis poffe imperari Aftus fupra

effectus imperantis , quod habet , ctiamſi pro attu virtutis inferioris , & ita afferunt actum rioris vit**

priam libertatem retineat. Hanc ſententiam te charitatis nullius virtutis actu pofle imperari.

tus poteft

imperari,

nent Suarez & alij plures afferentes actum Ægid. 2.2 . quæſtion. 27. num . 11. Valent. 2.2 . aštu virtus

imperatum ſemper ſuam libertatem retinere, diſput.3. quæſtion.9 . punct. 1. Ripald.difput oso tis inferica

& bonitatem extrinfecam ab imperante parti ſection.4 .num.18.longè probabilius affirmant ris.

cipare. actum virtutis fuperioris poſle iinperariactu in

88 .
Neutrius ſententiæ fundamento in aliquam ferioris virtutis , charitatis videlicet actuin , actu

Refolutio partem adigor, credo enim quemque fponte pænitentiæ & acłu obedientiæ actum religio

quaftionis. in quam maluerit abiturum . Rationes enim nis Ratio à priori eit ,quia hæc principia, vt pro

Ægidij tantùm probant actum imperatum pro baui controuerſ.de Anim.punct., .non ſunt prin

priam bonitatem ipſum immediatè afficientein cipia adæquata actuum imperatorum , neque ad

participare, non verò conuincunt huic ex iin hos per ſe requiſita , hic enim actus de facto ab

perante aliam exrrinſecam non accedere. Et
hoc imperio procedens potuit non tantum ab eo

Ratio Ripaldæ intentum non extorquet , qui non procedere , fed à nullo & fimpliciter ex vi Attua (por

enim dixerit pro prima ſententia non eile fuffi eorumdem principiorum quæ fecluſo imperio pernatura

ciens fundamentum extrinfecæ denominario permanerent in his , à quibusde facto elicitur, lis poteft,

nis , ex vi cuius actus imperatus extrinfecè ab ergo non requiritur in hoc imperio , æqualis per- rali impre

imperante bonus eſt conſtituendus, cauſalita fečtio cum imperato ', caufa enim inadæquata rari.

tem imperantis , in iinperatum ; ſed requiri im non debet elle æquè perfecta cum effectu , &

perarum tantùm libertate imperati informari, multo minus cauſa, quæ propter ſe non requiri

difficilè à ſua ſententia poterit remoueri. Qui tur ad effectum in ſe , neque in alia fupplente il

verò pro ſecunda ſententia afferuerit cauſalita lius vices. Id etiam fuadet continua experientia,

tem inter iinperantein & imperatum ſufficiens nam propofitum in poſterum non peccandi , ſeu

fundamentum elle ad hanc extrinfecam denomi feruandi omnia præcepta elicitum ex virtute po

nationem , & non requiri ſimplici libertare im tentiæ , aut ex alio motilo honeſto inferiori cha

mediatè afficiente iinperantem& inediarè impe riratis motiuo,vrgente præcepto eliciendi chari

ratund vtrumque gaudere , ex nullo capite pote tatis actum hunc imperabit,non enim componi

rit impugnari. Quapropter affero neutram ex tur propoſitum efficaxſeruandi omnia præcepta

his ſententiis poffe firmiter ſtabiliri , & conſe cum omiſione actus charitatis præcepti; ergo

quenter nullam poffe efficaciter reiici . Credo ta actus inferioris virtutis poteft imperare actum

men magis commune elle inter authores ſuffice virtutis ſuperioris. Ei dem rationibus ductus af

re caufalitarem imperantis in imperatum , vt hic ſero cum Ripald.diſp.49.fection.i. pofle actum

ab illo extrinfecè bonitatem participer & ita fen- ſupernaturalem impcrari actu naturali ciuſdeni

fifle D. Thom.quæftion. 18. artic. 4. & Scotum

in 2.diſtinct.7. quæſtione vnica , quem ſequuri Obiicies primò: imperare eſt proprium ſuper go .

funt vtriuſque diſcipuli aſſerentes actuiinterno rioris,ergo inferior nonpoteſt ſuperiorem impe

voluntaris præter
bonitatem , quam habet ex

rare.Refpondeo principium imperans eſſe volun

obiecto,ſeu ex fine intrinſeco , aliain aduenire tatem habentem dominium fuorum actuuin , &

ex extrinſeco ſeu ex actu imperante. Quaido hancimperare tamquam ſuperiorem , actum ve

Arinam clarius tradit Doctor Angelicus , pri rò , qui dicitur imperans non ita propriè dici

ma fecundæ , quæftione 13.artic.s. & quæftion. imperans , fed tantum dici imperium , quianon

2. de Mal . artic. 2. ad 9. Idque fpecialiter tradi eſt ,quodimperat feu imperans vt quod quod de

dit Caietan . 2. 2. quæft . 44. articul. 4. & 1.2 . bet eile fuperius re imperata ,
fed

quæſt. 20. tribus primis articulis iuxta doctri iinperat, vulgo imperans vt quo , quod non debet

nam eiufdem in 1: 2. quæſtion. 18. artic 6. nam elle ſuperius reſpectu rei imperatie.

ibi dicit oinnem bonitatem ex fine per ſe pri Obiicies fecundò imperare virtutum actus

mum conuenire actui interiori , cxteriori verò eſt propria excellentia charitatis : ergo non po

per denominationem ab illo ; hic verò dicit actus teſt conuenire actibus aliarum virtutum , naque

imperatos à voluntare, velic, quoad hoc nume ab illarum aliquo charitatis actus imperati.

randos elle inter actus exteriores , quamuis alio . Refpondeo charitatis proprium efle in excellen

qui ſint eliciti à voluntate.Quod intelligi nequit tiorem finem actus aliarum virtutum dirigere,

tantum de actibus imperatis in ſe neccfiariis , & quia ipla ex natura ſua excellentius motiúum

tantum extrinfecè ſcu denominatiuè liberis li- refpicit: Commune tamen eſſe omnibus virtuti

bertate imperantis , cum doctrina abſolute de bus , & non proprium charitatis , quamlibet in

omnibus actibus imperatis tradatur , & dubium fuum finem ordinare.

fit, an aliquis actus libertatis propriam liberta Obicies alienum efle à recta ratione finem
91 .

Franc.de Oviedo,in 1.2.D.Thom . Dd nobilio
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92 .

nobiliorern in finem minus nobilem ordinari; imperatum , fi conſideretur reſpectu actus na

ergo alienum eſt à recta tatione actum reſpi turalis , vt potentis hic & nunc , cum effica

cientem nobiliorem finem ordinari in actum
gia imperare a &tum ſupernaturalem , non tan

reſpicientem finem minus nobileın , ergo alie tum dicit duplicem cogitationem , qua repræ

num eft à recta ratione finem accus charitatis ſentacur obiectum a &tus naturalis ,verbi gratia,

ordinari ad finem pænitentiæ peractum peni & actus ſupernaturalis,fed connorat omnia prin

tentiæ imperantem actuin charitatis. Si materia cipia per ſe requiſita ad actum ſupernaturalem ,

difficultatis expofceret , aut ſaltem permitteret, ac proinde ex hoc capite ſupernaturalis eſt, quia

multa poffent dici de lac ordinarione finis actus polle incam voluntatein efficaciter imperare ino

imperati valdè extrinfeca tum actui imperato, tum localem effentialiter dicit potentiam loco

tum illius fini, & immediatè non afficiente.finem motiuain , fine qua imperium voluntatis erit,

actus imperati , ſed ipſum actum . Deinde ex irriruin , etſi ſecundum luam entitatein pofier,

pendendum eflet an magis ordinetur actus im exiftere , ficuti actus voluntatis hominis om

perans in iinperatun , quam impcratus in iinpe nino viribus deſtituti ad fe mouendum , quo

rantem , videtur enim magis ordinari iinperan efficaciter deſiderat , & quatenus eft ex ſemo

tein in imperatum tanquam in illius proprium ueri conatur , irritus eſt reſpectu motus loca

obicctum , quam è contra, quia magis ordinatur lis , & licet homo liber ſit ad illuin actum , non

actus in obie &tuin , quam obieétum in actum . tamen liber eſt ad impcrandum motum cum

Sed quidquid de hoc lit. Refpondeo à ratione efficacia , ad quam libertatem nihil deſideratus

alienum non effe rein nobiliorem extrinfecè or
ex parte potentiæ iinperantis , ſed ex parte poten

dinari in rem minus nobilem , ſic enim ordinata tiæ loco inotiuæ , cui obedire incumbit. Sic

fuit verbi incarnatio in hominum falutem , res polle efficaciter voluntatem ſuo actu naturali

autem longè altioris ordinis eſt verbum fieri ho imperare actum ſupernaturalem contritionis,

minem ,quam homines ſaluos fieri. dicit principia ſupernaturalia immediatè eliçi

Obiicics fequi ex eo , quod actus naturalis tiua contritionis line quibus iinperium natu

poflit imperare actuin ſupernaturalem pofleeli rale reſpectu actus ſupernaturalis erit omnino

ci actum fidei præcedente tantùm affcctu na irritum .

turali voluntatis & poffe hominem elicere actuin

fupernaturalem libertate naturali , quia tota

story is an
libertas actus imperati confiftit in libertate

senstransferirsins

imperantis. Pofterius hoc affirmat Ripalda ex

prouidentia Dei numquam contingere , quia
CONTROVER. IV.

ex vi huius quoties voluntas habet affectum

naturalein imperantem actum ſupernaturalein
De malitiaformali.

preuenitur aſſiſtentia gratiæ diuinæ , ve eli

ciat imperium ſupernaturalc , vt adiuuentur PYNCTVM I.

conatus generoſi naturæ facientis , quod in ſe

eſt , nc opus ſupernaturale imperatuin deſti An malitia effentialiter dicat oppoſitio

tuatur merito , quod tantum conuenit exerci nem cum Deo , cum lege, cum

tio libertatis ſupernaturalis. Credo ex cadem
natura rationali.

reinatura;ſeclula ſpeciali prouidentia Dei , vtri

que difficultati rectè ſatisfieri. Imperia iſta, de VÆCVMQVE oppofitio, quam

quibus loquimur fupponunt potentiam cum dicat actusmalusſeu peccatum

omnibus principiis per ſe requifitis ad actum
cum Dco , cuin lege,aut cum na

imperatum , quipoſſerabſque vllo imperio aliàs tura rationali ,erit ratione malitiæ ,

elici. Vnde fi actus fidei ſupponit pium volun per quam actus formaliter conſti,

tatis affectum ſupernaturalem , aut co indiget tuitur malus &peccatum,ac proinde idem eſt in

vt eliciatur , quem ſupponere, & quo indige- quirere an malitia dicat oppoſitionem cum bis

re dicam tract.degratia auxiliante, quo vſque extremis, ac inquirere an peccatum includat oppo

detur talis affectus ſupernatural
is

, imperium na ſitionem cum eiſdem , quod in materia de pecca

turale nullum poterit influxum habere in tis communiter tractatur. Siue peccatum fit ens

actum fidei , ac proinde numquain actus fidei poſitiuum ,ſiue negatiuum , quod diſcutiam con

poterit, ex vi imperij naturalis exiſtere abſque erouerf.s. pertotam , certum eſt peccatum inclu

pro affe & u fupernaturali. Qua ratione rectè derc oppoſitionem cum Deo , eſt enim offenſa

vſus eſt Ripalda, vt huic argumento ſatisface Dei,& cum lege,quia eſt contra legem à Deo la

ret. Eadem ratione Reſpondeo alij obicctioni tam,& cum rationis dictamine, dictar enim ratio

adiunctæ : fi enim actus ſupernaturalis ſup peccatum non efle committendum , & cum fine

ponit cognitionem ſupernaturalem ſui obie vltiino , ad quem honio eſt ordinatus, peccatum

cti, quam ſupponere affirmo tract. deGratiæ enim mortale,quod fimpliciter peccatum dicitur,

Auxilio , quo vſque hæc cognitio ſuperna auertit hominem ab hoc fine,illiuſque conſequu

turalis exiſtat , actus ſupernaturalis exiftere tionem penitus impedit, fi in via non deftruatur,

non porerit ac proinde ex eo quod actus & peccatum veniale aliquantulum hominem re

naturalis poffit imperare actum fupernatura tardat ab hoc fine quatenus in cauſa eſt, ne illum

lem non infertur hunc effc eliciendum fine ita perfectè , ac intensè homo conſequatur, & ne

cognitione ſupernaturali præcunte , quæ erit adeo cito tali fine fruatur , quo vſque enim hor

ſpecialis gratia ſupernaturalis ex meritis Chris. mo in hac vita vel in Purgatorio venialinon fue- .

ſti, & ſufficiens ad meritum defendendum . rit mundarus , finem vltiinum feu beatitudinem

Inſuper libertas illa ad acum naturalem im non conſequitur , cum nihil coinquinatum in

perantem , quæ refunditur in ſupernaturalem grediatur in illam fan & am ciuitatem . Includit

inſuper
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inſuper peccatum oppoſitionem cum virtute,peċ imittenda non eſe ; reliqua verò , quæ mili

Cacum enim contrariè opponitur cum actu vir funt præcisè quia prohibita , non immediate

tutis , & faltem mediatè cum ipſa virtüre , hoc ſeu independentet à præcepto poſitiuo prohi

eft cum habitu , à quo actus honeftus proce bet lex naturalis, ſed mediare, ſeu dependen

dit , includit etiam oppoſitionem cum natura ter à præcepto poſitiuo. Quod illa nori pto

rationali ( ecundùm fe fumpta , indecens enim hibeat independenter à politiuo præcepto fa

eſt homini ratione prædito peccatum commit cilè fuadetur , quia cum tali præcepto poſiti

tere ,quod dictat naturale dictamen dicens , inho uo ſecluſo ea licita eflent , certum eſtlege na

neftum atque indecorum eſt naturæ racionali turali non fuiſſe prohibita , fi eniin hac prohi*

peccata perpetrare , quibus ſignificatur oppoſitio berentui feclufo præcepto pofitiuo , hoc feclua

peccati non folùm cum ratione ; ſed etiam cum fo mala eſſent, ac proinde non dicerentur ma.

natura rationali, non eniin dicimus peccatum in la quià prohibita ; ſed prohibita quia malai

honeſtú,atq; indecorú elle cognitioni, ſed naturæ Quod verò prohibeantur dependenter à præcea

cognitione præditæ ,quod maximè notādum eſt, pro pofitiuo probatur , ex eo , quod lex naru

ad deciſionem præfentis difficultatis.Ex hoc enim falis præſeribit obediendum elle ſuperioris præ

principio infere Vaſquez poſtea citandus pecca cepto : ergo præſcribit faciendum efle quida

tum non opponi cum dičtamine rationis , tan quid præceptum eſt à ſuperiori , ergo eo ipſo

quam cum regula noſtrarum actionum ,ſed tan quod hoc fit præceprum hic & nunc prælori

quamcum conditione applicante menſurabile ad bit lex naturalis , hic & nunc elle facienduin ,

menſurain ,ſeu regulabile ad regulam , quam do eft enim præceptum pofitiuum conditio ſeu cita

cet eſle rationalein naturam ſumptam fecundùm cunſtantia , ratione cuius cedit fab praecepto na

fuam eflentiam . turali materia illa , quam afficit præceptum po

Opponitur etiam peccatum cum lege vt ſupra fitiuum , ſeu eſt applicatio materiæ ,
ad

præa

Lex alia dicebainus,quia tamen plures ſunt leges, oporter ceptum naturale , quapropter lex naturalis ine

nawalis varios terminos huius oppoſitionis explicare.Lex lius dicitur præcipere hæcobiecta dependenter

alia paſiti- diuiditur in humanam & diuinam ,& vtraque in præcepto pofitiuo , quàm mediopræcepto

naturalem & poſitiuam ;lex diciturhumana,quæ politiuo , ſicut lex præcipiens; vt illi qui ta

ab homine,& diuina,quæ à Deo fertur.Lex natu lemn ciuitatem colerent inermes incederent, nori

ralis humana dicitur illa , quæ ſecluſa omni reue diceretur arma prohibere media illius ciuitatis

latione Dei , ſeu omni ratione ſupernaturali ine habitatione , ſed dependenter à tali habicario

dio rationis dictamine, vel tanquam conditione, ne: Ex hoc inferas omnia peccata opponi cum

Araque die vel tanquam ratione formali legis, nobis præci- naturalilege independenter à quocunquealio

widicher in pit hoc faciendum & illud vitandum. Lexnatu ſi prohibita fint quia mala , & dependenter

humanam ralis diuina dicitur, quæ pendet ab aliqua verita ab alio fi mala ſint quia prohibita. Vtramque

disina.
te ſupernaturali reuelata ſeu ab inſtitutione ali

oppoſitionem vocarem ego iinmediatam prox

cuius myſterij ſupernaturalis, verbi gratia , lup pter rationem dictam , in quo non immoror,

pofita inſtitutione Sacramentorum , dictamen quia res eſt purè de nomine , & certani eſt op

naturale præſcribit ſacramenta dignè effe rractan poſitionem ad præceptum poſitiuumnon porte

da,quæ præſcriptio dicitur à lege naturali diui concipi ſine oppoſitione ad legem naturalem

na procedere , quia ſecluſo quocumque pofitiuo eſt enim per ſe notum eſſe contra legemi ná

præcepto ,ex co præcisè,quod Sacramenta fint in turalem tranſgredi quodcumque ſuperioris præa

Itiruta conſurgit hæc lex , ſeu in nobis hæc obli ceptum .

gatio.Dicitur auté lex naturalis diuina, quia ſupa Præcepto humano politino non óſnia pečcara

ponit inſtitutionem Sacramentorum aut aliquod ſunt prohibita , ſuntenimplura de quibus non Non omnia

aliud ſupernaturale à Deo inſtitutum ſeu reue curat Prætor,&omnia purèinterna, quæ connea peccatapro

* latum , quod non poſſet ratione purè nacurali xionem non habent cuin externis illius authori

lege human

cognoſci. Lex poſitiua cam humana , quàm di tatemfubterf
ugiunt

. Præcepto diuino poſitiuo na polisini,

uina dicitur illa, quæ importat poſitiuum actum prohibita efle omnia peccata ſupponunt omnes

legiſlatoris inſinuantem voluntatem nos obli Doctores , quod certum efle ait Suar. diſp-7.de

gandi ad hoc vel illud præftandum vel fugien Malit.fect.1
.num.i

.& facilè poteft probari innu

dum. meris ſcripturæ teſtimoniis , quibus præcipimur

3 Nota inſuper. Quædam eſſe mala, quia pro fugere omne peccatum . Potuille autem Deum

hibita , alia prohibita efle , quia mala, quod eſt non prohibere præcepto aliquo pofitiuo non :

commune proloquium Patrum & Theologo nullas actiones intrinſecè inalas ,verbi gracia,

rum deſumptum ex Ariſtot.2. Ethic. cap.3 .& ex odium Dei & alia fimilia peccata docet P.Suarez

Auguſtino lib. 2. de ſermon. Deicap.18. & lib.i. ſupra num.1o . & Pater Vaſquez 1.2.diſp.97. cap.

de lib.arbitr.cap.3. Mala quia prohibita ſunt ea , 3.nuin.8.quod mihi certiſſimum eſt.Probat Suka

quæ ex ſe licita erant , & accedente ſuperioris rez prædictum affertum , quia li voluntas, qua

præcepto prohibente illoruin vſum , ſeuexerci Deus prohibet hxc peccata , eſt naturalis difplio

rium illicita fiunt', ficuti cfus carnium in dieve cencia, hæc ſupponit malitiam in obiecto, circa

neris , qui ſecluſo poſitiuo præcepto liceret , & quod verſatur, ideo enim difplicet Deo,quiama

fatione præcepti iain non licet : prohibita quia lum . Ex quo rectè infert, ſi perimpoſſibile hæc

mala ca ſunt, quæ fecluſo quocumque pre diſplicentia auferretur,velmente præſcinderetur,

cepto poſitiuo mala erant , & nullo impedien adhuc illud obiectummalum eliê futurum . Ad- Lex policies

te præcepto ,committi non poterant , ſicuti men dit inſuper nonconftare Deuin ex neceſſitate ha- wa dinina

dacium , furtum & homicidium , quæ ſine præ bere talem diſplicentiam faltem , quoad exerci- prohibes

Cepto licitè non poterant committi. Ea omnia, tium , quia nihil eſt, quod Deum cogat ad talem omnia peco

quæ prohibita ſunt quia mala lege naturali im difplicentiam habendam . Infuper ait fimplicem tamen alia

mediatè prohibentur ,quocumque enim præce illam difplicentiam non ſufficere ad legem pro- qua non

pro pofitiuo ſublato dictat ratio naturalis com hibentem ,ficut nec fimplex complacentia fuffice - prohiberei

.Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thom . Dd
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7:

re poteſt ad legem præcipientem .VrgerVaſquez nam , & voluntatem Dei ordinem naturalem con

camdem rationem :Deum prohibere culpam non feruare iubentem , & perturbare vetanteın.Ex qui

eſt illam odiffe ,fed lege aliqua eam vitare,hæc au bus concludit Gregor.his verbis , tantum ergo va

tem lex , vt eller occaſio culpæ ,debebat homini let, quod ait contra legem aterram , quam fi dicat con

bus, aut Angelis inſinuari ; quisautem neget,ait tra diuinam rationem ; Cum verò docuillèc ipſe,

Doctus Vaſq. potuiffe Deum tale præceptum nó peccatum efle contra propriuin dictamen , leu

inſinuare creaturæ rationali,ſed illam relinquere propriam rationem explicat , quomodo idem lic

tantùm ratione luminis inſtructam , quod ſuffi agere contra propriam rationem & contra ratio

ciens eller , vt odiuin Dei malum appareret , & nem diuinam ;fic haber immediatè adverba rela

peccatumcommitteret, qui illud contraherer. ta . Et cum igitur diuina ratio vtique . perfectiſima

Neque alicuius inomenti eſt ratio Recentio- femper fit , omne quod eft contra aternam legern, eſt

rum afferentium ,Deum teneri prohibere lege po contra reétam rationem , quiaquid eft contra ali

ſitiua creaturis peccata , quia eo ipſo , quod illas quam rectam ration, on eft contra quamlibet rectam ya

creauit , debet de illis perfectiſſimam habere pro tionem de eodim , nam cinia idem qualibet recta ratio

uidentiain , eaſque ſibi ſubiicere tanquam
Do cuilibet rationi recta confonat , nuilu alicui aduer

mino , quod fine lege poſitiua non præſtaret, fatur,ficuti nec veriasveritati , I quitur quod quida

quia ſine hac pofitiua lege . Deus perfectiſlimè quid eft contra reitem rationern eft contra legem der

creaturis prouidiſſet , & illas ſibi ſubiectas habe nam ac per hoc fecundum Auguft. rectè dicaturpec

ret,iure enim creatoris & primæ illarum caule, à catum effe factuin, di tum , vel concupituin aliquod

qua in fieri & conſeruari dependent, habet per contra rutionen . Huc vlque Gregorius,quibusdi

fectiffimum oinniuin Dominium , & de illis
po . ſerrè & eleganter docuit idein eſſe facere contra

teft fecundùm ſuam voluntatein diſponere, ea rectam rationein , & contra rationem diuinam ra

rúmque delicta contra legein naturalem , & le tionemque rcddidit, videlicet omnem rectam ra

gein æternam Dei ſeu contra dictamen rationis tionem libi cohærere, nec pofle duplicem rectam

commiſia punire. rationem de eodem obiecto cum eiſdem circun

6 .

Plurimum etiam aduertere oportet,nonnullos ftantiis oppofitum iudicare ,ac proinde ſi humana

Lex prohi. duas diſtinguere leges quamdam prohibentem , ratio recta fit, cum diuina fit rectiſlima, non pofa

bens feu lex aliam iudicantein ſeu indicantem .Lex prohibens funt ratio humana , & diuina non fibi cohærere,
indicans ſeu

iudicans. illa eſt, quæ fimpliciter lex dicitur communi lo quapropter , qui agit iuxta rectam rationem hu

quendi modo indigens actu intellectus & vo manam, agit iuxta diuinam ſemper rectiſſimam ,

luntatis , quo fuperior vellet lubditum obligare, & quicontra hanc operatur ,contra illam operari

& infinuatione externa media qua tales actus necefle eft.

fubdito intimentur , Lex indicans , feu iudicans
His rectè conſonae ſententia plurium aſſeren

dicitur ab aliquibus actus . quo Deus cognoſcit tium peccatum eſſe contra legem diuinam ex eo

tale obiectum effe malun. & ib eiſdem talis lex,
quod fit contra propriam rationem , quia ratio

ſeu talis actus dicitur lex æterna Dei, quæ nul humana participatio quædam eft rationis diuinę.

lum dicit actum voluntatis volentis obligare. Ex quibus optimè intulit Suar.hic diſp.7.de Ma

Sic plures docent, & plurimi referunt ex Greg. lit. ſect.1.n.10. quod ſi in Deo non efler æterna

in 2.diſtinct. 34. Quæftione vnica. art. 2.corolla lex indicans malitiam actuun , cui voluntasno

rio 2.in quibuseft Aluarez prima ſecundæ 9.71 . Itra repugnaret , non eller futura in actibus no

art.7.diſp.130. n.4 . Legem indicantem appellat ftris malitia ,quia ablata diuina ratione neceffe eft

Granad.contr.depeccat.tract. 1.diſp.3.n.s. actum noftram auferri , noftra autem ablata peccatum

intellectus creati ſeu dictamen , quo indicamus auferri neceíſe eflet , quia non poteft contingere

hoc vel illud effe illicitum , & pro hac legis iudi peccátum in natura non prius ratione illuminata.

cantis acceptione refert eumdein Gregor. Almais Si autem ſub conditionali fingamus manere in

num Cordub. Hug. de S.Vict , quos etiam refert nobis dictamen rectæ rationis indicans malum,&

Aluarez nuper citatus. per impoſſibile non efle in Deo illud,noſtru ſuff

Reculi Mag.Aluarez tradentem ex Greg. Le ceret ad malitia , quia illud fufficit vr voluntasté

gein æternam Deiconſiſtere in iudicio ,quo Deus dat voluntariè ,& liberè in turpe obiectum ,

iudicat hoc obiectum efle fugiendum ,& illud Toram doctrinam ſuperius traditam.Expreſsè

proſequendum , & Gran.dicentein ex eodem Gre- ' docuit Curiel.1.2.quæſt.71. art. 6. dub.3 . vbi af

gor. in codem loco , legem æternam confiftere in feruit omne peccatum eo ipſo quod eſt contra

dictamine proprio , quo quis iudicat tale obiectú rectam rationein efle contra legem æternam Dei,

elle ailequendum & tale effe vitandum , quivi
quivi- vbi pro hac fententia refert Conrad. Caict.& Vi

dentur ex eodem authore oppoſita docere . Ve ctor, nec non Diuum Thom. 1.2.quæſtione 19 .

rumtamen cum attentè Gregorium legerei in art.4. & quæſticne 73. art. 1. ad 3.quod ratione

quæſtione illa quæ quatuor continet diſtinctio Angelici Doctoris probatur. Nam recta ratio eſt

nes à 14.vſque ad 17. deprehendi vtrumque verè veluti impreffio quædam & participatio legis æ

Gregor. referre & neutrum illius inentem exactè ternæ,quæ eſt in Deo , imò continet voluntatem

explicate, licet magisad illam acceflerit Gran. ibi Dei ficut lex ſcripta voluntatem Principis iuxta

enim aliquando Gregor. afferit id elle contra le illud ad Rom.2 . Cumigenres,que legem non habent

gem æternam , quod eſt contra propriæ rationis naturaliter quæfunt legisfaciunt, einfmodi legem non

dictainen , & fic afferit illum hominem dici
Pcc habentes ſibi ipſis funt lex , qui oſtendunt opus legis

care,qui agit contra rectam rationem , quod pro- fcripium in cordibusfuis, teſtimonium reddenie illis

bat authoritate Auguſtini , allerentis peccatum confcientia ipforum .

eſſe dictum , factum vel concupitum contra le Coritra hanc legem indicantem arguit Vaſqu.

gein æternain , vbi idein putar legem æternam,& diſp.97.cap.1. fi folum iudicium indicans prohi

rectam rationem , & ſic fæpè tradit eodemrarticu- birio diceretur , quicumque etiam inferior, hoc

lo 2 præcipuè ad initium , docet inſuper ex Au- ipſo quod iudicaret aliquid non effe licitum ,

goſtino ,hanclegem æternam etre rationem diui prohibere libi,aut aliis diceretur;ergo non poteft

1

S.
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cliqua



Tract. IV. Contr.IV: Punct.II. 317

aliqua lex confiftere in taliiudicio. Reſpondeo
dabo. Fundamentum autem ; quo illi prædicta

nullum inferiorein pofle per ſuum iudicium al fententia tribuebatur, aliud non erat,quàm ipſuni

teri aliquid prohibere , quia nullius creaturæ iu intulille peccatum opponi naturze rationali,

dicium eftprima regüla,cuife debeat conformare - quia opponitur virtuti, vride videtur ſentire

iudiciuin alterius,ficuci eſt iudicium Deizeo enim prius efle in peccato oppoſitionem cum virture,

ipſo quod Deus iudicet aliquid elle faciendum quàm cum natura irationali, fed hæc illatio nulla

vel vitandum , infallibiliter ſequitur, faciendum eft , quia argumentum Vaſq. poteſt procedere å

vel vitandum elle lieuti Deus iudicat , ve ſecun poſteriori,in quo illud,quod prius eft inferturex

dum rectam rationem procedat , quod non po illo , quod eft pofteriųs, &etiamſi à priori effet

teft ita abfolutè dici de alicuius creaturæ iudi intelligendum ,pollet dici quod etiamfi oppoſitio

cioEadémque ratione infertur hominem non fi ad virtutem prior ellet , quàm oppofirio ad natu

bi imponere legern per ſuum iudicium , quia etli ram rationalem nihilominus prior illa oppoſitio,

teneatur facere quod iudicar faciendam eſſe, te non adæquarè & formaliter peccatum confti

netur iudicare confirmando ſuum iudicium cum tuebat,quo vfque hæc poſterior oppolitio ad na

iudicio Dei, & ita iudicium Dei eſt prima regula turam accederet.

indicans, quid fit faciendum , cuius dicitur parti Secunda feritentia afferit omne peccatum ideo
1 :

cipatio proprium iudicium , ſeu proprium di eſle malum , quią eſt prohibitum lege poſitiua,

damen, nec de legis nomine inultum eſt conten non folùm indicante ſeu iudicante, ſed etiam

dendum , fufficiat dicere id quod Doctores legem prohibente. Pro hac ſententia ftant omnes autho

æternam appellant inducere obligationem ad res,qui legis indicantis , mentione non facta alle

fugiendum & amplectendum obiccta ab illo runt peccatum ideo elle peccatum ,quia eſt contra

præſcripra , in quo tota vis huius legis æternæ legem Dei , quia nomine legis lex prohibensde

conſiſtir. Nomen autem reiiciendum non eſt, bet intelligi , quæ abſolutè &fimpliciter dicitur

dum res concedatur , quia illo vtuntur non fo lex, indicansenim ſecundum quid tantùm lex di

lùm Doctores Scholaſtici, fed etiam Sanctiflimi ci poreſt , & vix fine improprietate aliqua. Hi

Patres vt conftabit ex teſtimoniis Auguſtini, & luar Mag. ſentent. Bonacina Andrcas de Ca

Ambroſij dandis num.5o. & si . Nec lacet cur Itro Corduba & Alinainus, quos refert Vaſqu.

hoc nomine Patres & Doctores vtantur , ideo diſp: 77.cap.2 . nuin.4. Hanc fententiam negar

enim dictamen indicans legem indicantem , ſeu Medin.1.2.9.19.art.4 .& 9.20.in proæmio . Ves

iudicantem appellant , quiaeamdem obligatio fumtamen ad illam necellariò trahendum elle

nein parit hoc iudicium ,feu hxc indicario ,quam cenſeo , cui all'erat, fi peccatum prohibitum non

generat prohibitio facta, per legem poſitiuam . effet, peccatum fore peccatum , & non fore pecca

tum quia prohibitio eſt de ratione formali pec

cati,fine qua fubfiftere non poteft abfque contra

PVNCTVM II.
dictione.

Tercia lenitentia affirinat peccatum formaliter is.

In quo confiftat ratio formalis conſtitui per oppoſitioncm cuin dictamine ſa

malitiæ tionis , ita vt furtum verbi gratia,ideo fit malum ,

quia eſt contra iudicium , quo re &ta ratio iudicat

non efle furandum.Ita Scot.quodlib. 18. cui vide

tur conſentire Molin. 1. part.quæftion.s. diſp.s.

V'aria fiententia.
verlicul . Malum inorale , quain non ſolain ratio

nem rectam , ſed etiam legem Dei tanquam tera

Vlta eſt vocum diſſenſio in hac materia, minum huius oppoſitionis aſſignat , ac proinde

ideo plures referuntur fententiæ , tanquam videtur conftituere rationeni formalem adæqua

oppoſitæ , quas cumapud authores illarum le tam peccati in vtroque reſpectu ad dictamen raa

gerem ,vix in aliquo diſcrepantes reperi, eſt enim tionis & ad legem Dei.

vna vel altera , quæ in re differat, quapropter cla Quarta ſententia explicat malitiam ſeu ratio

ritate , qua potuero fingulorum ſententias expo nem formalem peccati per oppofitionem cum

nam ex corum ſcriptis depromptas , ſi enim cre Deo, quæ oppofitio variè explicatur. Primò per

derem aliis, quicas referunt , plures authorcs in oppoſitionem cum Deo tanquam cum fine vltim

ter ſe dillidentes referrem , quos in hac quæftione mo,àquo per peccatum receditur. Secundò per

vix leụi vocula diſſentientes lego . oppofitionem cum Deo tanquam cum perfc

Sit prima ſententia aliquoruin aſſerentium ctionum cumulo. Tertiò per oppofitionem cuin

peccatum formaliter eſſe malum , quòd virtuti Deo prohibente peecatum iudicante committen

opponatur , & confequenter malitiam conſiſtere dum non efle & voiente non coinmitti. Sententia

in oppoſitione ad virtutem.Refertur pro hac fen hæc hoc tertio modo explicata non differt ab ea,

tentia Aluarez 1.2 . diſp.128.n.13 .& 22. Sed im quæ conſtituit peccarum per oppofitionem ad

merito,quia num.13.tantùm refert quoſdam Do legem Dei prohibentem , vel iudicantem ,feu in

& ores aflerentes peccatụm pro formali dicere , dicantem .

quid pofitiuum oppofitum actui voluntatis & Sit quinta ſententia aliquorum , quos refert is .

legi æternæ , & num.2 2.tantum probat, peccatum Sot.ſuper epiſt.ad Roin.4. & Zumel. 971. art.6 ,

efe,quid pofitiuum ,ex co quod contrariè virtuti diſp.10. & Vaſquez diſp. 197.cap.2.afferentium

opponatur , illiuſque inens non eſt aſſerere hanc ſecluſa prohibitione legis adhuc fore malum

oppoſitionem effe rationem formalem peccati, morale , non tamen potle ſubſiſtere peccatum ,

fed tantùm ibi diſputat , an peccatumdicat ali quia hoc effentialiter dicit oppofitionem cum

quid pofitiuuin , vel negatiuum pro formali & lege.

definit elle quid pofitiuum . Refertur etiam pro Sexta fententiaconſtituit rationem peccatiper

hac ſententia P.Vaſquez ſatis abs re , cum ipſe oppoſitionem ad legein indicanțem , feu iudican

fuam ſententiam clarè expreſſerit, quam poftea tein independenterà legeprohibente, Hanc de

.Francode Oviedo in 1.2.D.Thom .
fendung

$. I.

10. Med

II .

16 .
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fendunt Salas 1.2 . tract.3.diſp.2. fe &t.4. num.s.s. primam regulam in ordine, ad quam inſpicienda

vbi abſolutè dicit peccatum formaliter conſtitui eſt dignitas, vel indignitas operis,quod Valquez

per oppoſitionein ad legem Dei, ipſum aurem contendit vbicumque de hac re agit . Adhæret

non loqui de lege prohiberite , fed de lege indi etiam eidem menti Suarez , Tannerus & Curiel,

cante conſtar ex his ibidem num.84. inſolucione
quos poſtea dabo .

ad quartum argumentuin verſicul. Vnde respon Odaua fententia illorum eſto qui afierunt 18 .

detur.Granados controu.6.de Peccat.cract...diſp. peccatum conſtitui per oppofitionem ad legem

73.num.9 .& 10. Lorca de peccat.difp.10 . 9.dico naturalein : docent hanc nonnulli ex his,quido

ergº primò & alij apud iſtos. Cæterùm fimens cent peccatum conſtituiper oppofitionem ad le

horum Doctorum attentè inſpiciatur in nihilo gem , qui cum aliam legem non inueniant, cum

differt à mente illorum , qui allerunt peccatum qua oppoſitionem habcat peccatum , ad legem

conſtitui per oppoſitionem ad rationis dicta naturalem recurrunt. Obhanc rationein dixit

men , quia fi ab illis inquiratur , quæ fit hæc lex Curiel, quæft.72.art.6. dub.2.peccatum eſſe con

indicans,ſeu iudicans reſpondent legem hanc elle tra aliquam lcgem , faltem contra lcgem natura

dictamen præſcribens tale opus faciendum non lem. Sententia hæc reducenda eſt ad aliquam ex

efle , quatenus participatum eſt à dictamine , ſeu præcecientibus, quia cùm lex naturalis in opinio

cognitione diuina, quaDeusiudicat tale opus ef ne aliquorum ſit ipſa natura racionalis, & in alio

fe peccaminolum , quæ cognitio eſt prima regu- : rum opinione dictamen rationis , idem eft dicere

la , & cognitio creata idem iudicans eft fecunda peccatum formaliter opponi cum lege naturali,

regula,quia eſt participata à prima, fic Salas num. ac dicere opponi cumnatura racionali, velcum

57.citato vbiafferit, caſu quo nulla effet lex diui dictamine rationis.

na prohibens, aut indicans, mendacium fore pec Nona ſententia eſt aſſerentium rationem for- 19.

catum , quia ad effentiam peccati, ſufficit efle con malemn obiectiuam peccati , ſeu malitiain obiecti

tra rationem . Er legem naturalem,quæ modo eft uam ſumi pro difconuenientia ad naturam ratio

lex Dei,licet in eo euentu non effet lex Dei.Vnde nalem independenter à quacumque lege tam

totam rationem legis , in ordine ad quam per il prohibente , quam indicante , malitiam verò for

lius tranſgreſſionem coſtituitur peccatum , appo malem ſumi per oppoſitionem ad dictamenra

nit. Salas in recta ratione fecundum ſe , quæmo cionis enunciantis obiectum elle inalum aut illi

do eſt lex , quia eſt participatio rationis diuinæ , citum. Ita expreſsè P.Tanner. difp.4.de Peccat.q.

quæ lex Dei dicitur , & à qua fecundario noftm 1.dub.4.num.6.qui hac ratione componit opinio

ratio lex denominatur. Idem exprefſit, Granados nem afferentem de ratione peccati non effe op

ſupra num.7 . Vbi hæc habet : Rurſus hoc dicta
pofitionem ad legein, & aliain afferentem pecca

men rationis, ſeu hxc ratio non eſt aliquis actus tum conſtitui per hanc oppoſitionem , explicat

veri imperij,quo intellectus iubeat fac hoc vel ne enim primam opinionem de peccato obicctiuè

facias hoc, quia fatis confirmat experientia nos le- fumpto formaliter , ſeu contractoad fubicctum

pè ſine huiuſmodi iinperiis benè vel malè opera cumformali malitia,fic enim ait includere oppo

fi , ſed eſt iudicium mentis enunciantis aliquid fitionem ad legem vc contentam in rationis di

ele licitum vel illicitum ; dignum vel indignum Camine.Eandem ſententiam tenet P.Suar.diſp.7.

naturæ rationalis ,vnde concludit non omnia effe de Bonit. & Malitia ſect. 1. num.8 . & 19.& 14.

mala quia prohibita medio prædicto iudicio, Idem docet Aluarez prima ſecundę, quæſtion.7 :.

hæc enim eft vera cauſalis , propterea aliquid eſt art.6.diſp.130. num.6. Concluſione prima & ſe

malum in genere moris quia eft diffentaneum cunda. În, candem ſententiam interpretor Curiel

dictamini rationis.Huc vſque Granados in cuius ibidem dub.2. Differt tamen in modo loquendi,

verbis illa expendas quæſo ; quia prohibita medio illud enim quod prædicti authores malitiam ob

predi&to iudicio. vbi totam rationem prohibitio ie &tiuam appellant, & independenter ab omni le

nis formaliter in iudicio conſtituit & alia inſuper ge effe affirniant , appellat Curiel ibidem in rel

propterea aliquid eft malum in generemoris quia est ponfione ad ſecunduin malum naturæ in ordine

diſſentaneum di &tamini rationis . Quibus verbis ra ad potentiam affectiuam ,ficut eſt falſitas in ordi

tionem formalem mali ſeu malitiæ (conſtituit in ne ad intellectiuam potentiam .

diſconuenientia cum rationis dictamine.Demum Demùm non multum , & forfan nihil in re di 20 .

Lorca loco citato vbi afferit peccatum effe contra
fcedit hæc ſententia à ſententia P.Vaſquez : qua

legem æternam , afferitlegem æternam eſſe diui tenus non allerit malitiam obiectiuam elle inde

nam ſapientiam , quatenus eſt cauſa motuum , & pendenter ab omni lege& à rationis dictamine

actionum , & inclinationum rerum omnium , qui omnino conuenit cum ſententia Vaſquez,quate

motus & actiones reſpectu creaturæ rationalis nus verò aflerit dictamen rationis efle terminum

ſunt cogitationes & dičtamina,quibuscognoſcit, formalem , in ordine ad quem conftituitur mali

quæ agenda,& quæ vitanda ſunt vtiple Lorca ſa tia formalis , feù contrahitur malitia obiectiua ad

tis manifeftè docet .
ſubiectum , quod dicitur formaliter malè ope

Septiina ſententia eſt P. Vaſquez affercntis rans, non multum à Vaſquez differt, & forlan

peccarum confiftere in diſconuenientia ad natu nihil ,vt nuper dicebam ,non enim negat Vaſquez

ram rationalem , vt rationalis eſt. Ita pluribus in peccatum elle formaliter diſconuenientiam cum

locis præcipuè prima ſecundæ , diſp.s8.cap.2.n.9. dictamine rationis , fed ait diſconuenientiam ,

& diſp.91.num.6. & difp.99.c.9.in principio. Et quam importat peccatum cum rationis dictami

diſp.92.num.7. Eandem tenet ſententiam Theo ne,non effecumillo tanquam cum prima regu

phylus Raynauldus de Morali diſciplina , dift.4 . la,fed tanquam cum regula ſecundaria, & proxi

num.25 3. nec diflentit Granad.ſupracum verbis ma,ait enim peccatum eflentialiter dicere diſcon

ex ipſo relatis dicat per
ordi uenientiam cun natura rationali , tanquam cum

nem ad iudicium mentis enunciantis aliquid effe prima regula , & cum rationis dictamine tan

dignum vel indignum naturæ rationali ,quibus quam cum regula ſecundaria & proxima, afleric

verbis naturam rationalem conſtituit tanquam diſp.58.cit
. num . 10. id cenſendum eſſe conſenta

neum

.

17 .

peccatu
m
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neum primæ regulæ , nempe nature rationali,

quod rationi conſentaneum apparet,ſiue in re irá $ . 1 1 .

fit, fiue non ,quia voluntas noftra non poteft ali

quid perſequi vt conſent
aneum

. aut diflenta Propria Sententia.

neum naturæ rationali , nili
propo

nitur vt tale per intellectum , & ob hanc ratio Rima concluſio : Peccatum forinaliter non

nem concludit rationem noftrain dici regulam conftituitur per oppoſitionein cum virtute. Pecistumiz

proximam noftrarum actionum . Quia tamen Ratio à priori eſt, oppofitio vnius formæ cuin tot confti

facio iudicar iuxta obiectorum naturam , & obie alia contraria fupponit illíus conſtitutionem , & tuitur percent

cti natura conſtituitur bona aut mala in ordine ideò vnum contrarium alteri opponitur
guia tale oppoſizione

ad naturain rationalem ,ideo naturain rationalem eſt ; ergo prius eft peccatum efle formaliter tale,
ad virtutt.

primam regulam Vaſq.appellat. Idem docet difp. quàm opponi cumvirtute, oppoſitio enim ſem

90. num.6 . vbi aſleric naturam rationalem elle per oritur , ex ipta natura contrariorum, non ta

primam regulain noftrarum actionum, & ratio men natura contrariorum ex oppoſitione , calor

nem rectam dici regulam ſecundariam , & proxi enim quia talis eſt opponitur cuin frigiditate,

iam , quia ve recta ſit id debet proponere quod non tamen talis eft , neque in effe caloris conſti

in re naturæ conueniens eſt, aut ita probabiliter tuitur per oppofitionem cum frigiditate. Con

apparet. Nec ex alio capite vocat Vaſquez natu firmatur : expullio formæ contrariæ eſt effectus

ram priinam regulam , niſi quia penes ordineni fecundarius , reſpectu cuiuſcumque formæ ex

ad illam recta ratio bonum,aut malum judicare cellentis : ergo prius intelligitur in quacumque

debet, quod afferunt authores huius fententiæ forina effectusprimarius , quem habet in ordine

dicentes malitiain obicctiuam fumi ex diſcon ad ſuum ſubiectum , quàm ſectindarius , quem

uenientia obiccti ad naturam , quam iudicat recta habet in ordine ad formam contrariam ; ergo

ratio ; & id quod docent in fecunda parte ſen prius intelligitur in peccato , id per quod forma

tentiæ relatæ , fcilicer malitiam formaliter fcu liter conſtituitur tale ,& ſuum afficit ſubiectum ,

contractain ad ſubiectum , quoddenominatur & effectum formalem tribuit aur conſtituit , ſub

malum ſumi ex diſconuenientia ad rationem ,eft iectumque inalum denoininat , quam intelliga

idem ,quod Vaſquez aſſerit , dum dicit rationem tur in ordine ad formam contrariain cum effcctit

effe regulam ſecundariam & proximam noftra ſecundario : ergo non conftituitur per oppofi

rum actionum ,vt ſupra explicatum eſt.

tionem ad forinam contrariam ; ergo non con

Decima ſententia eſt recentiorum , qui aſſerunt ftituitur per oppoſitionem ad virtutem , cum qua

malitiam formaliter conſiſtere in eo, quod actio contrarie opponitur.

reſpiciat , obiectum , quod minus præponderat, Secundò probxcur: actus, qui opponiturcum 24 .

quam oppofitum . Itaque aſſerunt eleemofynam conſiliis , opponitur cum virtute , quia conſilia

efle honeſtam , quia bonum quod affertnempè Euangelica ad ſubliniorem pertinent vircutem ,

fubuentio pauperis magis præ ponderat, quam & tamen non eſt peccatum ; ergo per oppoſitio

retentio propriæ pecuniæ ,& deſiderare mortem nem ad virtutem non conftituitur actus
pecca

alicui,vt beatitudinefruatur honeftum efle aiút, minoſus,feu in ratione peccati . Conſilia ad virtu

quia beatitudo magis præponderat,quam tempo tem pertinere negabit nemo non ftolidus. A &tus

salis vita. Econtra furtum malum, & inhone illis oppoſitos peccata non elle conſtat ex eo ,

Aum eſle aiunt, quia bonum, quod affert,nempe quod li conſilia ſub peccato obligarent,non tan

pecunia minoris eſt ponderis , quamquod qui tum eflent conſilia,ſed in præcepta tranfirent,da

uis habeat quod ſuum eſt. Ita defendit Sforcia ri autem conſilia , quæ ſub
præcepto non ſunt

in ſua Theologia lib. 3. num.46. quam Romæ conſtat ex Paulo 1. ad Chorint.7. De Virginibus

propugnaui
t publicis diſputation

ibus ſub præſi- preceptum Domini non habeo, conſilium autem do. Et

dio P.Ioan.deLugo quein hitius operis autho : pofteafubdit, Siautem acceperisvxorem non pecca

tem eflc credo. fti, & fi nupſerit virgo non peccauit. Similis eſt actus

Legialios recentiores aſſerentes oinne pecca dandi eleemofynam pauperi, non extremè ncc

tum effe non ſolùm contra legem naturalem , & grauiter indigenti. Si dixeris peccatum non con

indicantem fed effentialiter elle contra legem ſtitui per oppofitionem cum quocumque virtu

poſitiuam ,prohibentem ,quoruin concluſioipem tis actu ,ſed cum illo ,ad quem virtus obligat ,crit

mihi iniecit inueniendi inodum aliquem lingu dicere peccatum conſtitui per oppoſitionem ad

larem illam defendendi ingenio , & doctrina ple actum præceptum ,quod recidit in opinionem al

num, eumque addiſcendi auidus illorum fcripta ferentem conſtitui per oppoſitionem ad
præce

præter morem diligenter euolui , ſed mihi vana ptum feu ad legem.De quo in concluſionibus ſe

fuit mens , frigidèenim propofitam conclufio- quentibus.

nem explicant,aſſerentesomne peccatum taleel Siroges quando complacentia circa obiectum 25 .

ſe vr ex ſe petat lege poſitiua prohiberi, vel ſal confilio oppofitum ,aut fuga à tali obiecto mali

tem capax ſit talis prohibitionis,& ita pofle dici tiam habeat, & quomodo illarum bonitas aut

ex natura ſua contra legem poſitiuam ,quod pro malitia infpicienda fit ? Reſpondeo illius mali

fectò eft parturire montes & murem naſci. Hæc ciam nunquam poffe lumi præcisè ex co,quod ſit

ita latè explicui,vt omnibus conftaret in tanta contra confilium , fed bonitatem aut malitiam di

opinionum varietate vix de reefie gnofcendam effe ex motiuo formali talium

diffidium ,ſed ferè totum efla actuum ,vt rectè docuit Vaſquez prima fecundæ.

de nomine ac de lo diſp.143.cap.1.num.2.vb
i docuit,quod licet fe

quendimo peccatuin non fic non feruare propofitum conſi

do. lij ,aut tranſgredi regulam in religione, quæ ex ita

tu non obligat ad peccatum lcd loco confilij

tantum poſita eſt , poffe tamen ellepeccatum ,&

non raro contingere ex prauo fine , quo affectus

22 .
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tein .

mouetur contra conſilium . Præcedens argumen mitci, aur volente non committi dicam nun 31 .

tum inftituendum elt de re contra confilium cir 36.& 47. vbi definiam an peccatum opfonatur

ca cuius obſeruantiam nullum præcefſit propo cum lege æterna Dei prohibente aut iudicante,

fitum , ne res ad eam quæſtionem reuocerur ; an quia exhac parte non differt hæc fertchtia ab ea ;

verbi gratia lit veniale contra conſtantiam propo quæ peccatum explicat per oppofitionem ad le

litum virtutis frangere , de qua videri poter P. gem æternam Dei prohibentem aut iudican

Lellius lib.2.de luftitia,c.40.dub.7.n.24 .

26.

Secunda conclufio.Peccatum non conſtituitur Quarta conclufio : Peccatum non confiftit 30 .

Ratio for- per oppofitionem cum Deo tanquam cum fine formaliter in co quod aclio reificiat chicêtum Malisia ner

malis pece lupernaturali adquirendo , ac proinde ratio for minoris ponderis,quàm oppofitum , ac proinde confiftitis

cati non có malis malitiæ in hac oppofitione non confiftit. malitia in tali refpicientia non conliſtit, quod fico quod

folie in op. Ratio eſt, quia hæc oppolitio eft inedia expulfio- probo : Pondus obiecti , quo priuat actio vel ciasto ali

Deo vt fine ne gratiæ , quam ſecum adfert peccatum mortale, comparandum eft cum pondere obiecti,quo pri- minores po

fupernaiu. & li in veniali fimilis oppofitio reperitur , ideo uat contradictoriè vel contrariè . Si primum di-ceses quali

rali. eſt , quia iinpedit feruorem charitatis,quæ omnia xeris damnas innuineras actiones ex le licitas, ppoft:toll},

pertinent ad conceptum ſecundariuin in ordine maioris enim ponderis eit abſtinentia à pluribus

ad quem non rectè explicaturconceptus quiddi- actionibus,& voluptatibus licitis, quæ ex fe ſunt

tatiuus formæ vt dicebain 'n.23. indifferentes, & frequenter bone ,quam illarum

Tertia conclufio : Peccatum non conſtituitur vſus , maioris enim ponderis eſt abitinentia à ru

27 .
formaliter per oppoſitionem cum aliquo attri ſticatione , & vilu prati, quain ipla ruſticatio &

Neque in

buto diuino , ac proinde malitia in tali oppofitio viſus prati, quæ faltem ſunt actiones ex le indif
oppoſitione

cum aliquo ne lita non eſt: Ratio eft quia funt plura peccata, ferences & ex bono fine poffunt eile hone tx ,

attributo reſpectu quorum non poteft in Deoreperiri ſpe conducunt enim ad moderatam aniini recreatio

dimino.
ciale attributum , cum quo oppofitionem ha nem,quæ plurimum iuuat ad opera excellentium

beant,ſicutiſuperbia , cuiin Dco non reſponder, virtutum . Si fecundum ,damnas perpetuam pere

humilitas, aut inobedientia , cui non poteſt obe grinationem ,obſequium pauperibus in Xenodo

dientia in Deo reſpondere , quia in Deo non da chio præſticum , quia contrariè opponuncur ſta

tur humilitas , neque obedientia.Deinde nelcio, cuireligivii, qui maioris ponderis eſt. Demum

quam oppoſitionem habeat mendacium hominis quidquid dicas damnas matrimonium quia cæli

cum veritate,aut veracitate diuina, non enim per batus illi contradictoriè , & itarus religionis con

mendacium ab homine commillum adhuc, qua trariè oppofitus maioris ponderis ſunt, quam ma

tenus elt ex parte hominis aliquid detrahitur à trimonium , etiam fi cum ifto & omnibus ciuí

veracitate diuina,ſicuti detrahitur per periurium , dem bonis illoruin , quilibet feortiin ſumprus

ex vi cuius Deus adducitur in teftem falli, & ho comparetur. Demum ſi librandum fit non folùm

mno vult vti teftimonio diuino ad rem fallam

pondus ,quod ex fehabet actio,fed etiam pondus

comprobandaın ,quod directè opponitur veraci bonoruin , quod hic & nunc fecum affert, ſeque

taci diuine, meuin aurem mendacium in nihilo retur li quis vellct proferre mendacium leuiffi

videtur obelle veritaci aut veracitati diuinæ , quia mum , eo calu , quo futurum eſler cauſa vt totus

de ratione veracitatis diuinæ , tantùm eft Deum orbis conuerteretur, & vt omnes homines à pec

femper vera dicere, & non pofle mentiri ,non au cato abitinerent , talem voluntatem non elle dam

tem pertinet ad illam hominem falfa non loqui nandam , nec tune mendacium illicitum etle fut

ficuti mea infidelitas erga Deum in tranſgreſſione turum , quiatunc ea actio reſpiceret obiectum

voci Deum non facit infidelem , ficuti meum per maioris ponderis , nempè conuerfionem totius

iurium Deum quatenus eft ex parte mei facit mundi,quàin oppofitum, quo priuat nempè ma

mendacein , & idco in tranſgreſſione voti datur lum, quod fecum affert leuillimum mendaciun,

veniale ex leuitate materiæ,& in periurio allerto conſequens autem abfurdum eft , mendacium

rio ſemper reperitur lethalis culpa, quamtumuis eniin elt ita intrinſecè malum , quod nulla poffit

leuis fit materia , quia grație peccatum eſtDeum vtilitate honeftari,

mendacem facere , velvt melius loquar fingere Reſpondent, huius opinionis Patroni mali

mendacem , feu illum adducere in teftem rei tiam priuare bono quodam per fe naturæ necel

falle. fario , & bona illa ,quæ lecum affcrt,etſi maiora

18 . Si dicas peccatum opponi cum bonitatc diui fint ſecundum fe naturæ neceflaria non efle , &

na, quatenus indecens eſt Deoſummè bono pec ita elle maioris ponderis exiguum bonum , quod

catum competere. Reſpondeo hanc oppoſitionem in carencia mendacij reperitur,quia naturæ necef

habere omne peccatum cum natura diuina, non farium eft , quam bona alia ex ſemaiora , quæ na

folum vreft natura diuina & infinita ,fed etiain vt turæ neceffaria non ſunt.Sed fi hos roges,cur bo

rationalis eſt, indecens enim eſt peccatum ,non ſo num , quod fecum affert carentia mendacij fie na

lùm naturæ rationali infinitæ , fed etiam creatæ , turæ neceſſariun , & alia bona,quæ ſecum affert

licet indecencia iſta reſpectu creaturæ non ſecuin necefl'aria non ſunt, reſpondent,quia mendaciuin

afferat repugnantiam , ficuti cam affert reſpectu per fe eft inalum naturæ & illi diſconueniens,

naturæ incrcatæ , co eniin ipſo , quod aliquid lic qua ſolutione poft illas præponderationes obic

indecens Deo , et illi finpliciter repugnans. Ex étorum , & nouos terminos ab ipſis inuentos in

hoc infertur peccatum noir pofle conſtitui tale cidunt in communem & notiſſimam opinionem,

formaliter per oppofitionem cum aliquo attri. qua afleritur malitiam conſiſtere in diſconuenieu

buto diuino, ſi quidem huiuſmodi oppoſitio cia ad naturam rationalem .

prius illi competat cum natura diuina, non folùm Quinta conclufio :omnes actiones ,quæ prohi 32 .

ve natura diuina.elt , fed vt rationalis eft abftra bitæ funt , quia malæ ex ſe antecedenter ad om- que prebie

hens à creacâ & increarâ .
nem legem poſitiuam & omnem cognitionem , bita ſunt

29 .
De oppoſitione cum Dco ve legiſlatore prohi- qua à Deo, velab homine malæ iudicentur, ha quia malo

bent pecorum , aut iudicante non deberecom bent quamdam malitiam radicalem ſeu funda- teradomni

mentalem . legem co

31.
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non elle

cognitionem mentalem . Malitiam fundamentalem appello ra pendenter à lege poſitiua fuperuenietite, non dif

diuinaba. tionem quandam cui ſi libertasadueniat, funda ferrent ab his, quæ malt lunt, quia prohibitæ;

bentfundar bitmalitianiformalem ſeu diſconuenientiam ad
montalem

quia hæ etiam antecedenter ad prohibitionem

mhalisiert naturam rationalem. Maliciam hanc eile antece capacitatem habent ve prohibeantur, & vt pro

denter ad legem poſitiuain probat commune hibitæ malitiam forrnalem fundenr. Deinde quia

Theologorum proloquium , quo dicitur eo ipſo ,quod quis liberè committat actiones has

dam efle mala , quia prohibita , & alia prohibita;
habentes malitiam fundamentalein & tendentes

quia mala ; ergo mala quæ ſunt prohibita, quia in obiecta ex le intrinſecè mala , ſicuri ſunt per

mala antecedenter ad prohibitioncm habent ali iurium & odium Dei, quacumque lege politiua

quam malitiain , quæ ſaltem erit fundamentalis. ſecluſa peccabit : ergo huiuſmodi actiones inde

Eandem malitiam efle antecedenter ad omnem pendenter ab omni lege poſitiua habent forma

cognitionemetiam diuinam ex eo probatur,quia
lein malitiam.

neceffariò deber ſupponi aliquid in ipſa actione Huic argumento reſponder Medina,hæc pec

vt Deus & hoino iudicent elle malam & vt eam cata,quæ prohibita dicuntur, quia mala, prohibe

à bona diſcernant , aliàs de omni actione æquè ri à Deo,quæ fi non prohiberentur,contradictio

poffent iudicare elle bonam aut eſſe malam, & nem arguerent, videlicet efle peccata & non effe

nulla daretur ratio , cur Deus teneretur iudicare peccata,fic haber 1.2 . quæft.18. artic.r ,in fine &

mendacium elle malum .
quæſt.19. artic.4. & quæft.7i. drcic.z. & quæft.

33 . Reſponder Almain. 3. Moral. cap. 46. in fine 90.artic.1.& quæft.100.artic.8.facilè ſolucioneir

malitiam moralem mendacij non efle priorem iu hanc omnes reiiciunt, quia ex ſuppoſitione iin

dicio Dei,ſed elle finulcum illo. Non ſatisfacit pollibili , non fequitur duplex contradictoriuni,

ſolutio , ſemper enim hæc cauſalis eſt vera quia quando fuppofitio non includit contradictio

obiectum eft malum, Deus iudicat efle malum,& nem in adiecto , ficuti ſi poneremus Deum non

prius eft obiectum ex fe malum elle, quàm co effe, non ſequereturex illo antecedenti impoſibi

gnitionem diuinam ferri in illud vt malum , ne le effe hominem , & non efle hominem , quia ho

que rationem alicuius momenti pro fe affert Al mo eſt creatura , quæ eflentialiter depender i

main. etſi enim cognitio & obicctum relatiua Deo : Secundò impugnatur hæc ſolutio,quia vel

fint,nonideo funt fimul, illa enim relatiua fimul peccata omnia effentialiter includunt oppoſitio

eſſe dicuntur , quæ ſunt mutua , relatiuaautein nem ad legem ,vel illam non includunt ? Si illam

tertij generis ſcilicet ſcientia , & ſcibile ralia non non includunt, ergo ſecluſa lege permanerené

ſunt. Quod fi ita eflentadhuc verumnon effet, omnia prædicata effentialia peccati, ergo daretur

quod intendit oppoſita ſententia, videlicet obie- peccarum lege ſecluſa,neceffet caput,ex quo tunc

Ĉum non conſtitui malum ex ſe ,ſed quia ad illud repugnaret peccatum , vel ex quo inferretur alte

terminatur,cognitio, quæ lex æterna dicitur,fed
ra contradictionis pars , videlicet pecca

potius cognitio & obiectú vtpotè relatiiia eſſent tum , cum nihil deſidetetur ad eſſentiain peccati,

ſimul, & vnum non eflct prius alio , ac proinde neque aliquid darecur neceſſariò connexum cum

punquam veruin eſſet dicere quia dictamen negatione peccati , ſeu ex quo inferretur peccart

cnunciar obiectum malum elle , obicctum in ſe negatio. Si peccata oinnia dicunt eflencialem op

maluin eft.
pofitionem ad legem prohibentem , fecluſa lege

34: Idem argumentum fit in ordine ad actum vo prohibentenon eilent peccata,quia deficerer præ

luntatis , quo Deus diſplicet de inendacio, ideo dicatum eſſentiale peccati,nempe oppoſitio ad le

enim diſplicet de obiecto , quia in fe malum eſt, gem , neque ex alio capite pofle aflignari princi

& quia vt tale proponitur & ideo proponitur ve pium ,, ex quoin prædicta ſuppoſitione poffit in

tale,quiatale eft. ferri dari peccatum , aut tanc mendacium non

35 .
Alio modo arguit Vaſquez contra illos , qui prohibitum effe peccatum, quia non effet princi

aſſeru nt peccatum malum efle quia eſt contra le . pium neceffariò connexum cum oppoſitione ad

gem æternam Dei , & hanc conſtituunt in actu legem runc exiſtentem ,fine qua peccarum nequi

diuini intellectus ; etiamſi per impoſſibile Deus retexiſtere,quia lege ſecluſa,nihileſt ,quod pofſit

non cognoſceretmendacium efle malum , & ho inducere oppofitionem ad legem . :

mo id cognofceret peccaret hoino;ergo peccatum Peius prædicto argumento Reſpondet Herre- 38 .

hominisnon conſiſtit in oppofitione ad legem ra 2.fent.diſp.29. quæft. 41. cafu , quo nulla eller

æternam Dei.Hocargumentum efficax eft,contra lex ,tunc necmalum morale fore; quod rcctè ait

cos , qui legem æternam Dei ita conſtituunt in P.Sal.intolerabile effe, quia tunc homines in acti

actu interno Dei , vt poftea nullo modo recur
bus liberis & humanis deficiunt à regula morum,

rant ad dictamen propriæ rationis , verumtamen quæ eſt ratio , ergo moraliter peccarent feu malè

vt vidimus plerique aut omnes allerunt hanc le agerent.Item ſecluſa lege hominesde facto in ope

gem includi in dictamine propriæ rationis , quia ribus confilij, quæ lub peccato non ſunt, bene

eſt participatio cognitionis diuinæ in qua lex æ operantur , quia ſuntplura opera ita ex ſuo obie

terna conſtituitur. Quod fi fingeretur nultam él eto intrinfecè bona ýt ſecluſo quocumque præ

ſe cognitionem diuinam fatetur Salas ſupra cita cepto poſitiuo ſint digna laude, & conſtituant

tustunc noftram cognitionem non fore partici- fuum principium liberum benè operans , ergo
fie

pationem legis æternæ & per conſequens peccatú niliter erunt alia opera intrinfecè mala,quæ quat

cominiſſumcontra propriain conſcientiam non cumquelege ſecluſa ſint vituperio digna ,& con

fore contra legem æternam , ftituant fuum principium male operans.

36 . Sexta concluſio. Actiones hæ, quæ hanc Reſpondent alij ſecluſa prohibitione tunc

trinſecam malitiam fundamentalem habent inde- permanſurum malum morale non tamen pecca

pendenter ab omni lege pofitiua , malitiam for tum :ita referunt Medina,quæſt.19.art.4. Zumel

malem habebunt,co ipſo quod illis libertas con quæft.7 1.artic.6 . Vaſquez diſputatione 97. cap .

tingat. Ratio eſt quia fi tantumhaberent capaci 3. Tannerus. tomo 2. diſput.4. quæſt. 1. dub.3.

tatem ad fundandam malitiam formalem de Omnes ferè Doctores placitum illud reiiciunt

3
9
.
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rionis mali .

ex co , quod malum moriale non diſtinguatur à dum ſe fumptam . Ratio elt , quia peccatum eſt naturam

peccato , vel lin : oninino ſynonima. Veruinta malum reſpectinum ſéu malum alteri. Si autem rationalem,

inen in bonuin fenfum pollet explicari diſtin reſpiciamus cui fit malum , apertè conftabitmalú que confura

étio illa inter malunimorale, & peccatum ,fi per efle naturæ rationali ſeu viuenti rationis prædito;
ne fecundo

malum morale intelligatur actio ex obiecto ma ergo illius malitia conſiſtir in diſconuenicntia ad midtaliser

Ja, ficuti mendacij , & homicidij ſine libertate hoc ſubiectuin , ficuti accidit in omnibus malis mala gli

commiffa,&per peccatum eademinet actio , ſeu reſpectiuè,frigus enim eſt imalú igri , quia illidif- bertarefür

perueniente.

hæc obiecta liberè exercita, & eo modo,quo iin conueniens eft, & contra ſuam naturam , fimiliter

putentur hoinini ad peccatuin . In hoc fenfu re calor inalus eſt aquæ, quia eſt contra illius natu

&è docuit Aluarez 9.71. art.6 .diſp.130. num.8 . fam , & etiamſiaqua cognoſceret frigiditatem eſ.

quod ſi per impoſſibile deficeret lex æterna, & fe inalam fibi , non per hanc cognitionem frigidi

dictamen rationis,adhuchomicidium , & men tas mala conſtitueretur , fed per ordinem feu reſ

dacium effent mala , quia carerent rectitudine ra pectum ad lubiectum , quod illa reſpicit :ergo pec

tionis, & haberent priuationen bonitatis ,in quo Gatum malum erit naturæ ,quia illi dilconueniens

ſecundum illius fententiam malitia conſistit :tum eſt,non quia intellectus, ſeu recta ratio hanc diſ

quia ex natura ſua haberent , vnde repugnarent conuenientiam cognofcat.

dictamini rationis, & legi naturali, ſi eſſet ,non ta Rurſus explicatur eadem ratio : peccatum ma
42

men eſlent propriè peccata quia non eflent con lum eſt , propter indecentiam , & difformitatem ,

tra legem vel rationis dictamen .
quam habet,hæc autem indecentia & deformitas

40. Septimaconcluſio :ca quæ mala ſunt quia pro non eſt reſpectu cognitionis,led reſpectu naturæ

Mala quia hibita ex vi legis prohibentis, feu ex vi prohibi- cognitione præditæ , non enim dicimus peccatú

prohibisa ex tionis habent formaliter ſuperadditam malitiam eſt indecens cognitioni , ſed naturæ cognitione

vi prohibi- illamfundamentalem , quam per ſuamnaturam præditæ. Item ab hac natura alienum dicimus effe

siam fun habent illa,quæ prohibita funt, quia mala. Ratio peccatum non à cognitione. Infuper peccatum

Hamentală eft:quia poſita prohibitionc tanquain circunſtan deformitas eſt naturæ rationalis, non verò ratio

habenr. tia afficiente actionem immediatè , & formaliter, nis feu cognitionis. Vnde quomodocunque pece

illa actio apra eft fundaremalitiam forinalem , & catum explicemus ſemper illius eflentiam expo

eam infallibiliter fundabit , eo ipſo quod liberè nimus per diſconuenientiam ad natura rationale.

exercearur,quia liberè committere, id,quod pro Eamdem doctrinam Patrum ſtabiliuit aucto

43

hibitum eſt,per fe eſt malum, niſi ex aliquo capi- ritas.Dionyſius lib.4. de diuinis nominibus agens

te excuſentur, imo poflet dici ex nullo capite ex de peccato Demonum hæcılabet. Mali effe dicun

culari poffe ,quia quádo excuſainur ratione dam turpropter hoc, quod informantur circa operationem ,

ni extrinfeci , aut ex alio capite ab adimpletione vel vt explicat ibi Angelicus Doctor quia defe

legis, tunc non facimus contra legem præcipien &tione le habét in operatione.VbiAngelicus Do

tem , aut prohibentem , ' quia polita illa circun &tor cum Dionyfio naturam Angelicam aſſignat

ftantia,vi cuius actio ,ſeu omillio ,quæ legi oppo pro termino diſconuenientix peccatorú Angelo

lita videtur,reuera illi non opponitur,quia lex no rum . Eodem modoloquitur D.Auguftinus lib .

illam prohibet circunftantia illa poſita, quia fi lex u.de ciuitate Dei,c.17.virum inquit ila contra ne

fit diuina,Deus qui legein illam appoſuit, & caſus turam eft,vt non pofſit nifi nocere nasura. Nor itaque

omnes ,ac circunftantias, quæ materiæ præcepræ offit vitium recedere à Deo niſi nature cuiuis id vie

aut prohibitæ poterant ſuperuenire ,abæterno in tjumeft,potins competeret eſſe cum Deo.Quibus ver

mente habuit,noluit pro illa caſu legé imponere, bis clarè dicit egregius Doctor peccatum conſi

ac proinde in co calu non fit contra legem , etiáſı ſtere in receſſu à Deo quia recellus iſte eſt contra

fiat actio illa,quam Deus illis circunſtantiis non id , quod naturæ cóuenit,quod idem eſt ac dicere ,

occurrentibus fieri prohibuit , & cuius omiflio có- , quia receflus eſt naturæ diſconueniens,quæ petic

tra legem eſſe videtur. Si autem lex fit humana, accellum cum Deo,& conſequenter receflum rel

circunſtantiæ poflunt occurrere ſub quibus legi- picit & lib.12.de Ciuitate Dei c.l.fic habet. Omne

flator non potuit tale actioné præcipere,feu pro vitium naturæ nocet , ac per hoc contranaturam est.

hibere,nó enim nifi pro grauiflimiscafibus poteft Quibus verbis rationem peccati explicat per

legiſlator humanus obligare ad ſuam legé adim conucnientiam ad naturam .

plendam cum manifeſto mortis periculo. Quod Si roges quomodo peccata diſconuenientia

ji circunſtantiæ tales ſint adhuc lub illis poflet le ſint naturæ rationali.Refpo
ndeo

ex P.Vaſq.citato
44.

giſlator hamanus a&ioné præcipere , feu prohi- 1.18.Soario,Tannero& Aluarez citatis n.20.pec

bere ex tota ſua plenitudine poteſtatis , prudenter cata efle mala naturæ in genere moris, ficuti in el

fæpè præſumimus ſuá non fore voluntatein fub ſe phyſico, frigiditas eſt mala igni , & calor malus

talibus circunftantiis a &tioné præcipere ſeu pro aquæ , quia naturæ per fuas entitates petunt iis

hibere,fi talem caſum præuidiffet, ac proinde ſua qualitatibus carere , quod probat Patrum autho

mentem interprctamur, & ſenſum externum legis ritas & naturæ lumen oftendit. Quis enim non

per epiicheiam corrigimus, quæ locú habet in le ſentier diffona efle naturæ rationali periuria,

gibus humanis, quarum authoresnon potuerunt adulteria , homicidia , legum humanaruin tranſ

comprehendere circunſtantias, quibusadimpletio greſlio,atque contemptus, & alia huiuſmodi. In

illius legis in caſibus ſingularibusfieri poterat val (tant adhuc moleſte Recentiores , quid fir hæc

de notabiliter difficilior.Ex quo fit ftrictè loqué- diſconuenientia feu diffonantia actionis pecca

do omnibus caſibus , quibus excuſamur à legis minoſæ ad naturam rationalem .Reſpondeo ficu

adimpletione propriè & formaliter contra legem ti in diſconuenientia caloris cum aqua nihil aliud

non operari. reperitur,præcer calorem , & aquam ,ſic in diſcon

Ocana conclufio : malitia formalis ,quæ con
41 .

uenientiaactionis peccaminofæ ,nibil aliud repe .

Malicia ſurgit ex actione fundamentaliter mala& ex li riri præter naturam rationalem , & hanc actionem

formalis cõ bertate illi fuperueniente conſiſtit in diſſonantia, cum his circunftantiis affectam , ratione quarum

liftit in dif feu diſconueniencia adnaturam rationalem ſecú . fundar hanc diſconuenientiam ſeu est extremum

fonantia An

* ptum
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aptum
ad hanc diſconuenientiam terminandam obiectiuam fccú afferant,hoc enim eller velle rem

vel conſtituendam ,in quibus eflentialiter inclu ita cóponere,vt nullus daretur locus diuerfis opi

ditur oppoſitio ad dictamen rationis.
nionibus circa bonitaté & malitia actionum , neq;

Id altè inſedit aliquorum recentioruin menti, de illis dubiū aliquod fuperelle nobis pollet quod

ve ſuo muneri fatisfecifle non videantur , fi om çit fupra captú & imbecilitatéhumaniintellectus.

ninoacquiefcanthis,quæ graues Doctores doctè Obiicitur etiã nobis circulú committere in bo 47,

& folide docuerunt , idco voluerunt multis con nicate &malitia explicanda obiectorum& actuú ,

fundere doctrinaın hanc, qua natura rationalis quia malitia actuum ſumitur ab obiectis,& rur

adftruitur tanquam regula noſtrarum actionum , ſus malitia obiectoruin ab actibus dcfumitur cui

& in ordine ad quam vltimò menfurerur hone abiectioni feci fatis contr 2. punct.1.n.1 ?.

ſtas, & turpitudo obicctorum,nam vt dixi con Nona concluſio:malitia formalis actionis ,quæ

trouerf.2.punct. 1.n.12.& 13.obiectorum bonitas conſiſtic in diffonancia ad naturam rationalem ,di

& malitia per ordinem ad naturam rationalem çit ex parte ipfius actionis ditlonancis oppoficios

defumitur . Contra quam doctrinain nobis hic nem actualem ad rationis dictamen ,contra quod

obiiciunt non poffe per ordinem ad naturam ra fit, ita vt ratione huius oppoſitionis fundet for

tionalem explicari , quæ actionėsfinthoneftæ , & malem di'conucnicntiam ad ratiopalein natu .

quæ inhoneſtæ,quia caput non eſt ,ex quo conue ram , taliter vi li hanc oppoſitionem actualem

nientiam, aut diſconueniétiam ad naturam ratio non haberer non diceret formalem diffonan

nalem cognoſcamus. Ob hanc ratione dicunt nó tiam , fed tantum poflet dicere diffonantiam fun

nulli nonefle naturam rationalem præcisè ſuin damentalem ,ſeu aptitudinalem , quæ non eſt for

ptain regulam noftrarum actionum ,ſeu bonitatis maliter diffonantia nec reddit actionein forina

& malitiæ , ſed naturam inſtructam vniuerſalifli litermalam , & peccaminofam , ſed tantùm ina

mis principiis,hocvidelicet quod tibi non vis alteri , terialiter & fundaznentaliter. Itaque oppofitio ad Matitis

ne feceris& aliis huiuſmodi. Sed hos interrogo, rationis dictamen afficiens actionem eft ratio formalis ef

vnde hoc quod cſt alteri nó velle,quod libi quis fundandi formaleın diſconuenientiam a & ionis fentialiter
includit opa

non vult,honeſtum conſtituatur.
Reſpondentho

ad naturam rationalem , & ideo hæc oppoſitio

ncítatem & dehoneftatem
horum obiectoruin el

licer non fic vlcimum , per quod explicatur ra- cum ration

porrionem

fe per ſe notas. Non nego effe per ſe notas honę tio formalis analitiæ , ellentialit
er includitur in nis di & ami.

ftatem & dehoneſta
tum

horum obiectoru
m

,nec omni formali malicia tanquam conſtitut
iuum

ne .

peto caput ex quo inferantur ſeu ' principiu
m
ad vnius extremni relationis feu diffönant

iæ
, in

qua

illas cognoſcendas, ſed inquiro,per quid conſti formaliter inalitia conſiſtir. Res exemplo opti

tuatur honeſtas per ſe nota huius obicctialieri no mè explicabitur: odium Dei neceſſariò elicitum

velle,quod fibiquis non vult , & dehoneſtas feu cur ab homine abſque vlla aduertentia malitiæ,

pitudo obiccti oppofiti. Profectò aulla alia ratio & nullo dictamine rationis contradicente fora

conſtitutiua reperietur honeſtatis ynius præter maliter non eſt malum , nec peccatum , vt oma

conuenientiamad naturam rationalem in vno,& nes tenentur admittere , & ita formaliter non eft

diſconuenientiamad eamdem naturam , in altero, naturæ difionum , fed tantùm materialiter, hoc

eſt enim yalde confonum rationali naturæ nó fa eft, odiuin illud tale eft , vt fi illi aduertentia ,feu

cere alteri ,quod libiquis fierinon vellet, & valde malitia ſuperueniat malus formaliter, & naturæ

diſionuin alteri facere,quod ſibi quis fierinó vel
rationali diſconueniens erit , feu cuin illa diſcon

let, & quia tale eft ,intellectus lumine naturæ in uenientiam formalem habebit , eſt enim naturæ

fructusformat iudicium dictans alteri faciédum diſconueniens contra rationein operari. Itaquç

non effe,quod ſibi quis ficri nó vult, & aliter fieri malitia formaliter ſumpta conſiſtit in diſconue

inhoneftum ele. Mitto iudicia alia ſine obiectis, nientia ad naturam rationalem , & importat habi

quæ fingunt nonnulli,in quibus volunt priimam tudinein , ſeu reſpectum ad naturam ,ipfa verò in

regulam noſtrarum actionum conſtituere , quia ſe includit oppoſitionein ad dictamen , & ab hac

nunquá talia iudicia potui apprehédere,iudicium oppoſitione differt tanquam includens ab inclu

enim eſsétialiter eſt actus intellectus,quo aliquid fo .Licet enim malitia concipiatur, & explicetur

iudicatur ,& illud quod iudicatur iudicij obiectu per modum vnius forinæ fimplicis, ſeu reſpectus

eſt. Vnde in terminis ipfis implicat iudiciú carens diſconuenientiæ ad naturamrationalem ,tamen

obiecto . Verſantur inter recentiores innume actio illa , qux diſconueniens dicitur, aliquid in

ræ ac peregrinze cogitationesprætextu explican . ſe habet forinaliter ratione cuius naturæ lit dil
Malitia

di primam regulam noſtrarum actionum ,quibus 'cóueniens,potius quàm alia,quæ fit conueniens;
formalis difi

hæc materia non explicatur , fed confunditur, & hoc autemnon eſt Tolùm tendencia in obiectum , fert ab opa

in plurimis illarum ,quasinuicus audiui , randem quia eamdem tendentiam haber in ſuum obie- pofitione

deuenitur ad conuenientiam & difconuenien . ctum actio fiue libera , fiue neceffaria, & elicita di &tamine

tiam cum natura rationali.
fine dictamine oppoſito non eſt formaliter mala, tanquam

Reſpondco ergo hanc conuenientiain & diſcó & diſconucnicns naturæ , ſed tantùm , materiali- abincinfo

uenientiam in plurimis actionibus eſſe per ſe no ter , quando verò illi aduenit liberras in
qua

in

tas , vt in principiis quibuſdam vniuerſalibus,ex cluditur dictamen illi oppofitum ſeu ratio di

quibus deducuntur in aliis actionibus,in quibuſ ctans actionem illam coinmittendam non effe ,feu

dam certo & euidenter & in aliis tantum proba illiu , obiectuin ex ſeinaliciam obiectiuá habere,

biliter,in his clarius & facilius, in illis difficilius & tunceſt formaliter diſconueniens, mala & pecca

obſcurius,ex quo naſcitur opinionum varietas,& minoſa :ergo illa oppoſitio ad dictamen effentia

dubitandi rationes , circa bonitatem ,& malitiam litèr requiretur ad diſconuenientiam cum natura

actionum , quæ nó poflunt in omnibus certò co feu ad malitiam formaliterſumptam .

gnoſci,& definiri. Neq; expectanda ſunt conſti Confirmatur,nulla poffet dari malitia forinalis 499

tutiuum aliquod malitiæ , & regula aliqua noſtra , formaliter conftituens peccarú abſque iudiçio di

rum actionum ex quibus in quacumque actione
tanti actioné illam cominitrendam non efle, feu

ſingulari,& in quocumq, obiecto certò definiti repræſentácimalitia actionis ſeu obie&ti:ergo co

pollir an bonitatem vel malitiam formalem aut gnitio ilta eſſentialiter requiritur admalitiaactio

46.
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nis: Sed non alio modo poreſt requiri , niſi a& ionc tota oppofitio cum dictamine , quæ re

nusterminus,cum quo dicatoppofitionemactio quiritur ad peccatum conftituédum, nam coipfo Malitia ob.

ex ſe mala,ergohæc oppofitio neceffariò ad mali- ' quod quis cognoſcat obiecium effe ſpecificatiuú ieciua fun.
damental

tiam requiritur . Dices requiri ad impurabilitatem . amoris illiciti , & irhoncfti, & illud liberè aniet

Sumo ad imputabilitatem requiri & inde infe liberè fertur in obicctum , quod ratio dictabat in ordinead

de formalis

ro requiri ad rationcın formalcm malitiæ , quia prolcquendum non effe ,ac proinde centra dicta- cognitionem

malitia formaliter ſumpta dicit imputabilitatem , men operatur & peccat , etiamſi malitiam aliam comparat

& ficuti non cſt peccatum formaliter fumptum, non agnoſcat.Similiter fi cognofcat fundamenta - IHT.

vbi deficit libertas , & imputabilitas , ficron eſt lem adus voluntatis,feu actum ſufficientem efle,

malitia formaliter fumpta , vbi libertas, & imputa & habere omnia requiſita ad fundandım malitia,

bilitas deficit.Dices hac ratione probari rcquiri ad quoties liberè eliciatur & liberè actum eliciat,

malitiam ordinem ad cognitionem inclinantem voluntariè & liberè malitiã amplectitur, & ope

ad actionem malam ,quia hæc etiam requiritur ad ratur contra dictamen dicens calé adium in quan

libertatem & imputabilitatem . Refpondeo,hunc tuin fieri poflit vitandum efle à voluntate . Tandé

ordinem requiricantùm materialiter, & identice , fi cognoſcat formalein malitiam ;& iudicet ,hic &

quia etfi ratione vtriuſque cogitationis actio có nunc eâ actum illum efle inficienduin ſi de facto

ftituatur libera, & imputabilis;cognitio retrahés, cliciatur,quia hic & nunc liberè elicietur,ſi de fa

& proponens malitiä obiccti feu actionis eft for eto elicitur,plenius voluntas contra proprium di

nalis ratio proprer quam malitia conftituitur vo étamen operabitur, & magis voluntariè malitiam

luntaria,& actio imputaturvt mala & inhoncſta . amplectetur.Aflero inſuper nó poffe intellectuin

luxta hanc doctrinam cum inquiritur per vnam malitiam apprehenſiuè , aut iudicatiuè at

quid formaliter conſtituatur malitia , cum diſtin tingere quin aliam faltem apprehendar, quia co

&tione re:pondendum.Sienim inquiratur quid fit ipfo quod cognoſcatobiectum hoc eſlie fufficiens

formaliter malitia,in quo ſenſu frequenter prædi-' ad fpecificandam malitiam fundamentalem ,actus

eta interrogatio folet intelligi, dicendú eſt conſti debet apprehendere hanc malitiam fundamenta

tui
per

ditionantiam ſeu diſconuenientia ad na lem , & eo ipſo quod malitiain fundamentalem

turam rationalem , ſi autem interrogetur quid in- apprehendatdebetapprehendere formalem ,cuius

uoluar hæc diſconuenientia ad natuwam racionar eſt fundamentum , quia debet apprehendere actú

lem ,dicendum eft ex parte vnius extremi inuol ex ſe aptum fundarcmalitiam formalem , & vice

uere naturam rationalem tanquam terminum hu verla eo ipſo quod apprehendat actum informatú

ius diſconuenientiæ , & ex parte alterius inuoluere aut de facto informádú malitia formali, apprehé

iplam actionemfundamentaliter malam & oppo dit actum immediatè capacem informāditali ina

fitionem ad dictamen rationis , quæ vltimo fun litia ,& eo ipſo quod apprehendat hunc actum ap

dat diſconuenientiam ; vnde eo ipſo quod adue prehendit illius obiectum ,ca ſolum eft differentia

niat oppoſitio ad dictamen intelligitur malitia, inter has cognitiones , quod cognitio attingens

non quia in hac oppofitione malitia fumpta for malitiam obiectiuádirectè,ex preisè,& iudicariuè,

maliter conſiſtat, ſedquia eft vltiina ratio fundan tátum debeat alias , ad quas dicit ordine indirecte,

di diſconuenientiam ad naturam rationalem , in confusè & apprehenſiuè tangere, quo etiá modo

qua formaliter conſiſtit malitia . Neque ideo no propter eamde rationé fe habet cognitio malitie

bis licet dicere,& rigore metaphyſico loquendum fundamétalis reſpectu malitiæ formalis.Cognitio

fic,malitiam fornualem includere aliquid pro ma verò malitiæ formalis , eodé modo,quo formalé

teriali , & aliquid pro formali, & hoc elle oppoſi- attingir debet attingere fundamentale , quia non

tionem ad dictamen , quia malitia à nobis conci hanc attingit ve terminú illius, ſed vt in ea inclu

pitur per modum vnius fimplicis formæ , etfi in fam ,fundamentalis enim malitia propria actus in

re multis etiam realiter diſtinctis confter,& ita in formali includitur. Tandem cognitio directa ex

ca non inuenitur formalis compoſitio ,fed tantum preſla & iudicatiua malitiæ fundamentalis nó de

virtualis , & extrinfeca, quatenus conceptus ille bet eodem modo attingere obiectiuá , fed fufficit

fimplex poflet reſolui in plures formalitates imo in eam ferri ,indirectè, & confusè, & apprehéfiuè,

realitates phyſicè diſtinctas , ficuti conceptus quia illá tantú attingit tanquá termina ſpecifica

vnius prædicati vniuerſalis,verbi gratia ſpeciei eſt tiuum adæquatè diftinctum à malitia fundamé

vnius ſimplicis prædicati nullam formalem com tali ea ratione, qua obiectú diftinguitur ab actu .

poſitioncm includentis , & reſolui poteſt ineta Ex hoc infero ,dictamen rationis cui opponitur

phyficè in genus & differentiam , & phyficè in actio peccaminoſa debere reflectere ſupra leipſum

omnia indiuidua ,qux in fe continet . indirectè ſub conceptu quodam valdèconfuſo &

SI . Dixi malitiam includere oppoſitionem cú ra vniuerſali ,quia eo ipſo quod attingat aliquo ino

Quod obie- tionis dictamine:explicandum elt modò, quid re dolibertatem attingit ſeipſum ex vi cuius libertas

anes habere præſenter dictamen illud ,cúquo opponitur actio coſtituitur,etſi intellectus non diſcernat an liber

debeat di

damen cum
peccaminoſa, ſeu quodobiectum habeat. Tripli tas per dictamé aut per aliquid ab eo diſtinctum

quoippoja- cem malitiam aflignaui, quamdain intrinſecă ob conſtituatur. Nequehæcreflexio a& us fupra fei

tionem in- iecto amato ,quam ex ſe habet, qux propriè mali pſum aliquam inuoluit repugnantiam ,neque in

cludar for tia non eſt . Aliam fundamentalem ,quæ conuenit hoc tantum calu admittitur , fed in aliis
quam

malu mali actui voluntatis per tendentiam ad obiectiuá ma plurimis admitti neceffe eft , veluti quando ap

litiam , à qua ſpecificatur independenter ab omni frehenditur ratio communis actus vitalis in qua

libertate, & aliain formalem etiam propriam actus ipfa apprehenfio includitur & cum definimus

voluntatis, quæ fupra fundamentalem addit for definitionem in communi , & in aliis quamplu

maliter oppoſitionem cum di&tamine, & idemti rimis cafibus.

cé libertatem ,vi quorum conftituitur talis mali Vltimam conclufionem , qua afferui mali
53 :

tia formalis, quæper modum vnius fimplicis dif tiam formalem in fe includere oppofitionem

fonantiæ , ſeu diſconuenientiæ ad raturam ratio ad dictamen rationis tradidi , quia communis

nalem apprehenditur . Ex his tribus malitiis,quæ ſententia fert peccatum includere oppoſitionem

cumque apprehendatur , ſufficienter fit in ipfa cum lege, illique luffragantur innumera Parrum

teftimo

52.

tin .



Tract. IV. Contr.IV .Punet. II. 325

>

$

$

54.

1

teſtimonia,qui peccatum definiunc per oppoſitio- ab Apoftolo, omne peccatum eſſe legis præuari

nem ſeu diſconuenientiam cum lege.Peccatum di cationem , & per hanc illius naturam explicat,

cere oppoſitionem cum lege præter Salas . Grana docet inſuper legem elle dictamen ratione præ

dos, Tanner. Lorc. Curiel citatosnum.16 . tenene ſcribens ca;quæ vitanda funt.

Molina 1.p.9.5.diſp.vnic.Ruiz.de Mont.com..de Secundò peccatum definit Aug. tom.6. lib.zzi 56 .

voluntate diſp.26.lect.s. Ant. Perez certamine 8 . contra Fauft. cap.27 . Peccatum eft dictum , factum

Scholaſt.p.2. Ochain in 2.9.19 . ad 3.& 4.dubium vel concupitem contra legem eternam. Et poſtea,

Vincenc.in ſpecul.moral.lib.s.p.2.dub.i.in fine. ſubdir. Ejt verò lex aterna ratio diuina velvelun

Sagr.lib.2.cap.4.n.2 .& c.s.n.2 .Herr.2.ſentent.di tas Dei ordinern naturalem conſeruari iubens, pertura

ſput.29.9.4 . Almain. tract.3. moral. cap.15 .& 16 . bari vilans. Et cap.28.Si cum nihil delectaret illici

Vict.relectione de aducniente ad vsú rationis p.z. tuin , nemo peccaret, eft autem illicirum , quod lex il

n.8.&9.vbi ait,oppoſitum eſſe improbabile.Cor la prohibet , quod naturalis ordo feruatur, & paulo-,

duba lib.3.9.10 . ad 2. Bonau.diſt.25.dub.4 .Veg . poft. Bestialis natura non peccat , quia nihil facit

in Trident. cap.39.& lib.14 . cap. 3. S.Thom.1.2 . contra stcrnam legem cuific fubdita eft, vt eius parti

quæſt.19. art.4 . & 9.29.artic.7. ad 3. & quæſt.71. ceps effe non poffit. Rurfius Angelica natura non pec

art.6.ad 3.& 5.& præcipuè ad 4.Medina, Zumel, cat , quia ila particeps eft legis æterne , vi ſolum eam

Soro & alijinterpretes Diui Thomæ apud ipfum delettet Deus.Et lib. deconſen .Euangelift. cap.4.

locis citatis.Greg.in 2.diſt.34. quæſt.1.art.2 .& alij ſub finem tom.4. Peccatum eft legis tranſgreſſio. Et

quain plurimi Doctores , quorum plerique afle lib.de peccatorum merit. & remifl. cap.16.com.7 :

runt peccatum efle contra legem æternam Dei,alij Nam neque peccatum erit fi quid erit ſi non diuinitus

abſolutè contra legem eſſe pronunciant, qui beni
iubeatur ut non fit.

gnè explicantur delegeæterna indicante , ſeu iu Do& rinam hanc deſumpſit Auguft.ex Ain: 57 :

dicante , quam abſolutè plures Scholaſtici legem broſ.in cpiſt. ad Rom.cs.ad illa verba. Víque ad

appellant. legem peccatum non erat. Vbi præclara inuenies

Egregij teſtimonij D. Auguſt
. pro hac ſenten tcítimonia ad illius confirmationem nec non c.id

cia occaſionem dabit explicatio teſtimonij. Paul. 2.& 6.& in epiſt. ad Trincum . Vnum tantúm il

ad Roman.4.Vbi non eft lex non eft prauaricatio. Vbi lúdque egregium teſtimonium Ambrof. referam

peccatum fine lege Paulus non admittit.Duas ex deſumptam ex lib.de Parad.cap.8 . Quia eft pecca

pofitiones huius teſtimonijadducit Vaſquez di tum nifi caleflium inobedientia præceptorum . Non

{put.97.cap.4.num.1 2. Prima eft teftimonium il enim auribus corporis de mandatis calestibus ixdicas

lud intelligi poſle reſpectu eorum ,quæ mala funes mus ,fed cum effet Dei Verbasin , opiniones quædam

quia prohibita non vero abſolutè reſpectu om boni , e mali pullularunt , dum id , quod malum eſt

nium peccatorum. Secunda quod ſi Paulus intel naturaliter intelligimus vitandum : id quod bonum effe

ligendus deoinni genere peccatorum , per legem naturaliter intelligimus effe præceptum . In co igió

debere intelligi quamcumque notitiam conſcien tur vocem Domini videmur audire , quod alia Inter- ,

tiæ , à qua iudicamus aliquid eſſe malum , & effi dicat ; alia pracipiat , eo ideo fi quis non obedierit

cax non eſt ad mouendum affectum feu illum à illis , qua ferrelà Deo pracepia crediiniss pæna

malo remouendum , fed tantum ad indicandum xius estimabitur. Dei antern praceptum non quafi

malum. Huic ſecundæ explicationi non diſlen in tabulis lapideis atramento legimus firiptum ,fed

tiam , quiacùm intendam Paulum loquide lege cordibus nostris tenemus impreffum fpiritu Dei viui:

indicante,feu iudicante,& ad hanc ſufficere dicain ergo opinio nostra ipſafibi legern facit. Sienimgen

dictamen rationis , vel quia ipſum formaliter eſt tes, qualegem non habent , &c . Nihil profectòpul

lex vel quia in ipſo velutiin participatione diuinæ chrius , aut elogancius potuit excogitari pro no

cognitionis,quæ eft lex æterna , includatur eadem ftra doctrina præcipuè pro explicatione legis

lex , idem ſecundum noſtram fententiam erit cffe æternæ , contra quam diximus efle peccatum .

contra rationis dictamen , & contra legem æter Sententiam hanc expreſlam eſſe Diui .Thomæ $ 8.

nam vt ex communi Doctorum ſententia oftendi
ſuadent plura teſtimonia, locis citatis. Vnum

puncto præcedenti. tantùm in medium adducam ex quæſt.61.art.6.ad

Secundaexpoſitio impugnaturex Pfalm . 118. quartum . Si loquamur de iure naturali , quod con .

verſ. 119. Prevaricantes reputaui omnes peccatores tinetur primo quidem in lege aterna fecundariò verò

terre,vbi Dauid omnes peccatores præuaricatores in naturali indicatorio rationis humana , tnnc omne

appellat, & conſequenter omniapeccata præuari peccatum effe malum quia prohibitum . Ex hoc enim

cationes , quod cum videretur aduerſari eidem ipfo , quod eft inordinatuin iuri naturali repugnare .

Paulo ad Roman.2.in illis verbis, quifine legepec- Legi huius loci explicationem apud P. Valquez

cauerunt, fine lege peribunt, exponitAuguſt.dicens diſp.97.num.9.Verumtamen in co ſolum eam ad

Paulum loquide lege ſcripta, cuius cognitio plu- , hibuit ve benignè ſanctum Thomam interpreta

res peccatores latuit. Siergo , ait Auguſt. Aposto retur , hoc eft vt reuerenter ab eo difcederet. Sia

lmsfecundum legem Moyſis fine lege eſſe dixit careras enim ipſe, Cæterum vt benignèfan &tum Thomum in.

gentes,quid intelle &turifumus in isto Pſalmo, nifi in terpretemur. Ideo illi numquam meusacquieſcet

telligamus aliquam legem nonper Moyſen datam . Vbi animus. Idem Angelicus Doctor quæft.71.aft.2.

enimnon eft lex noneft præuaricatio. Qua eftista hæcſcripſit. Bonum hominis eſt ſecundum rationen

lex nifi forte illa dequa loquitur Apostolus. Ipfifibi effe , malum autem hominis prater rationem eſſe.

funt lex. Secandum hoc ergo , quod dicit legem non Neſcio quibus verbis clariùs dici

babentes fine lege peccauerunt , ſecundum verò quod
poruit actum efle malum ex

ait , ipſiſibiſuntlex ,non immerito præuaricatores esti ço quod fit contra

mantur omnes peccatores terre. Nullus enim eft,
rationem .

quifaciat alteri iniuriam ,nifi quifieri fibi nolit ,

in hoc tranfgreditur natura legem, quæ non finitur

ignorari. En D. Auguſtin , non folùm tradit , ſed

etiam propugnat ſecundum doctrinam traditam

Franc.de Oniedo,in 3.2.D.Thom .
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63

S. III. gloriæ humanæ conueniens eſt, & non diſconue

niens, diſconuenientia oppoſita illi conuenientiæ

Argumenta foluta . pure phyficæ.Alio modo dicitur conueniens ſub

39. O

Biicies primò contra conclufioné, qua dixi iecto, quod illi decens, expediens , &congruum

mus omnia peccata eſſe contra naturā ratio eft,in quo ſenſu talis appetitusconueniensnon eſt

nalem.Eſſe contra naturam rationalé eſtquid pro naturæ rationali, ſed potius diſconueniens diſcon

priú aliquorú peccatorum verbi gratia , fodomiæ , uenientia oppoſita conuenientiæ , quæ iinportat

& cuiuſuis pollutionis extra vas legitimum,ergo congruentiain , & decentiam .

hoc quod eſt eſſe contranatura non eſt proprium Obiicies quintò contra eandem concluſionem .

omnium peccatorum . Reſponderbene Vaſquez Natura rationaliselt creata & conſequenter defe

diſp.9o. num.6.quædam peccata ſpeciali quadain Ctibilis : ergo non poteft effe prima regula ſua-.

ratione dici contra naturain , quiaTunt contra fi rúm actionum , quæ ir.defectibilis elle debet , er-

nem ab illa intentum in feminis adminiſtratione, go non poffumus metiri bonitatein aut malitiamı

hoc tamen non tollere, quodhæc, & alia quæuis actionum per ordinem ad naturam rationalen

peccata alio modo omnibus communi contra na tanquam ad primam regulam : ergo non fumitur

turam ſint, quia illi ſunt difſentanea & diſconue malitia obiectiua per dilconuenientiain ad natu

nientia. ram rationalem . Reſpondeo naturam rationalem

60 .

Obiicies ſecundò:delectatio venerea , & come polle conſiderari fecundum conceptum commu

ftio carnium etiam in die prohibito , & quæcum nem , & abſtractuinà creata & increata , & le

que peccata, quæ ſecum delectationem fenfibilem cundum hunc conceptum non effe defectibilem ,

trahunt funt iuxta inclinationein appetitus Cenſi quia ratio communis abſtracta à Deo & creatu

tiui hominis : ergo ſunt iuxta illius naturam ; er ra non importat defectibilitatem creaturæ , cum

gonon ſunt contra illius naturain.Etiamſi daretur quidquid illi conuenit formaliter in ftatu ab

peccata aliqua effe iuxta inclinationem appetitus fractionis commune fit Deo , & creaturæ , ac

ſenſitiui, quod falſum eſt, non ſequeretur non ef proinde fi peccatum conſtiruatur in diſconue

ſe contra naturam rationalem ve rationalem :quia nientia ad naturam rationalem ſic abſtractam , ta

appetitus fenfitiuus conuenit naturæ vt ſenſitiuz, lis diſconuenientia non fumitur in ordine ad ali

non vt rationali ac proinde poteft efle iuxta natu quam regulam formaliter defectibilem , fed ad

iam vt fenfitiuam , quod erat contra illam ve ra fummum periniffiuè ,hoc eſt in ordine, ad ali

tionalem , quod videtur tradidille Paul. ad Ro- quid quod poteft contrahi per differentiani crea

man.7.Sentio aliam legem in membris meis repugnan .. turæ quæ defectibilitatem iinportat. Reſpondeo

tembegi rrentis mea & caprinantem me in lege peccati inſuper naturam creatam defectibilem efle fe

Affirmo tamen appetitum ſenſitiuum non incli cundùm exiſtentiani , non tamen ſecundum pre

nare ad peccatum , quia etſi inclinet in bonum de dicata ellentialia , feu fecundùm illorum con

lectabile,quod peccatum eſt,fi talibus circunſtan nexionem & exigentiam ſuarum paffionum , li

tiis admittatur, non inclinat in tale bonum , vt ve cet enim poflit homo non exiſtere, & hæc veri

ftitum circunſtantiis requiſitis ad peccandum .Ap-' ritas , homo eft existens defectibilis fit , hæc ta

peritus enim non inclinat in delectationein vene men , homo eſt rationalis exigens riſibilitatem

ream vt liberam, & habitam extra legitimuin ma vt fibi conuenientem indefectibilis eft . Et iux

trimonium , quæ duæ circunſtantiæ requiruntur, ta hanc doctrinam hæc veritas eſt indefecti

vt talis delectatio fit peccatum , neque inclinat in bilis . Homini incongruum , indecens eſt odium

comeftionem carnium vo prohibitam , ſed ſecun Dei, á congruus, decens,ac expediens amor Dei,

dum ſe nudè ſumpram : comeſtio autein carnium ficut igni congruus eſt calor , & incongrua fri

fecundum ſe peccatumnon eſt,ſed quando illi ac giditas. Veræ eniin ſunt hæ propofitiones, etiam

cedit prohibitio.Lege P.Vaſq.difp.9.11.7. & 9. vbi ſi ignis, & homo non exiſtant : tantum enim ex

61 .
hanc inclinationem apperitus doctè explicat. vi illarum ſignificatur quod bonum,&malú erit

Obiicies tertiò : Motus priimò primi , qui ex homini,& igni caſu , quo exiſtant, & hoc modo na

ſe mali funt , & tantum ex defectu libertatis tura rationalis poteſt eſſe regula ſuarú actionum .

non imputantur , naturales dicuntur , ergo Ad argumentú in forma ficrefpondeo.Homo
,

non ſunt contra naturam , id enim , quod con ſeu natura rationalis creata eft defectibilis. Die

tra naturam eft, naturale dici nequit. Reſpondet ſtinguo antecedens : ſecundum exiſtentiam con

bene Vaſquez diſp.90.n.1 1.hos motus interdum cedo ; ſecundum eflentiam , & connexionem præ

eſſe ſecundum naturam appetitus,non verò ratio dicatorum nego antecedens; ergo non poteft na

nis , & ex hac parte naturalesvocari , quiverò ex tura rationalis creata efle fibi prima regula ; di

ex parte voluntatis ſubito inſurgunt, dicuntur na ftinguo conſequens , ordine caufalitatis concedo

turales,non quia ſunt ſecundum naturam raciona conſequentiam , in ordine ad commenſurandanı

lem vt rationalis eſt,ſed quia modo naturæ,hoc eft congrucntiain actuum
ſubdiſtinguo : ſecundum

contra noftram libertatem , in nobis oriuntur. exiſtentiam concedo;ſecundú poſſibilitatem & ex

Obiicies quartò : Actus , quo quis appetit glo- ftentiam ſeruata proportione actuum exiſtentiuin

riam humanam eſt malus moraliter , & conue adnaturam exiftenté quam tantum'inferunt,nego

niens naturæ rationali , vt rationalis eſt , quia illi , conſequentiá ,ſicut enim ignis nó folùm eſt prima

& non alteri conuenire poteft : ergo non eſt illi ſed vnica regulaad coinmenſurandam conuenien

diſconueniens, ergo non omne peccatum diſcon tiam caloris,& diſconuenientiam frigiditatis cum

ueniens eft naturæ rationali, ve rationalis eft ;ergo ipfo , fic & natura rationalis ad menfurandam

peccatum vt fic non importạr eſſentialiter hanc congruentiam & conuenientiam , fimulque in

diſconuenientiam . Refpondeo hoc argumentum congruentiam , & diſconuenientiam fuorum

nullam difficultatem ſed inanem verborum æqui actuum moralium cum cadem natura . Nec na

uocationem fecum ferre: conueniens enim alicui tura diuina poreſt effe prædicto modo regula

ſubiecto poteſt dici , quod illi poteſt inhærere actuum conuenientium & diſconuenientium na

tanquam ſubiccto capaci, & in hocſenſu appetitus turæ humanæ ve enim optimè notauit Val
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quez diſp.90.num.tr. in finc. Multa Ded licent, materiale peccati,quia coniunctus eſt cum circun

homo fine culpa non faceret , ac proinde multa ftantia caufæ primæ ,fi commenſuretur cumnatu

ſunt congrua , & conuenientia naturæ diuinæ, ra fecundùm fe conforius reperierur , fi -atteint

quæ naturæ humanæ ſunt incongrua , & diſcon idem concurfus in alio homine cum eadem natura

uenientia : homo enim qui proxiinè adiuuaret ad commenfuretur diffonus deprehenderur, quia nó

actum peccati peccaret ; Deus autem laude di eft cóiunctus cuin illa circunſtantia caufæ primx .

gnus eft , quia hoc modo hominem adiuuat ad Obiicies octauò contra concluſionem qua dixi

actum materiale peccati; Deus etiá perinitcit pec mius conucnientiain ad itacuram racionale,in qua

Catùm , quod fæpè homo non potrêt ſine peccato malitia confittit includere ellentialiter oppoſitio

permittere.Neque idco nego naturain diuinam el nem ad dictamen rationis.Conuenientiaad Hatua

ſe primam regulam noftrarum actionú ,hoc enim råm rationalem ,in qua contiftit bonitas non inclus

illimultismodis competit.Eft enim prima regula
dit formaliter conuenientiain ad dictamen ; ergo

ordine cauſalicatis ; quia eſt cauſa omniuin regii
diſconuenientia ad naturam rationalem , in qua

larum :eft item regula quatenus contenta in regu
confiftit malicia non includit diſeonuenientiam

la creara , videlicet natura creata , quæ eſt partici cum rationis dictamine. Refpondeo concedendo

patio diuinæ naturæ. Eſt etiam priina regula no antecedens & negando confequentiam . Ratio dif

Itrarum actionum per altiflimam prouidentiain, paritatis eft , quia conuenientia ad naturam ratio

quam habet de illis perleges iudicantem , ſeu in nalem tantuin dicit tendentiam phyficam ad obics

dicantem , & prohibentem ,quæ funt actus intelle ctum , & non importat imputabilitatem , actus au

ctus & voluntaris diuinæ maturæ .
tem formaliter prauus , & illius malitia includit

Obiicies fextò contra eamdem concluſionen . imputabilitatem ſine quia implicat dari analitiam ,

Natura rationalis fecundum prædicata eflentialia imputabilitas autem dari non poteſt fine dictami

ſemper eſt eadem , & tamen non illi ſemper dil ne oppofito , ex vicuius reprælenitatur malitia in

conueniens eſt idcm actus; ergo menſura ditcon obiecto ,quod vr bonum profequimur. Impatabia

uenientiæ feu malitiæ actuum non eſt natura rao litatem non requiri ad bonitatem , & requlti ad

tionalis ſecundum ſe. Prior pars antecedentis eft malitiam ex co ſuadetur, quod detur habitus gra

perſe nota : pofterior probatur. Quandomenda tiæ , qui abſque vlla libertate conſtituit hominem

cium coniungitur cúm crrore inuincibili iudican iuftum , & obicctum amicitiæ Dei , & dari non

te illud effe honeftum , non folum mendacium poſlit qualitas aliqua,que fine libertate ,& forma

non eſt diſconueniens fed pofitiuè conueniens:er li imputabilitate conſtituat hominem iniuftum &

go non ſemper naturæ diſconueniens eft idem obiectuin inimicitie Dei . Adde actum bonú curn

actus. Refpondeo cumdem actuin eiſdem cir per fe ipfum refpiciat bonitatem , & ab illamouea

cunftantiis affectum ſemper eſſe conuenientem tur,per fe iplum includere rationem voluittarif re

aut diſconuenientem naturæ fecundum fe , in fpectu bonitatis, ita vt implicet illum exiſtere abla

prædicto autem caſu variantur circunftantiæ , quc eo, quod bonitas ſit voluntaria habenti talem

quibus mendacium afficitur, & ob hanc rationein actuin , actus autem malus , cum non inoicatur

variantur conuenientia & diſconuenicnria ad na malitia obiecti , ſed alia bonitate ,quæ in illo ap

tura inuariatam ,cui ſemper diſconueniens eſtmo prehenditur,non habet per ſe ipſum rationem vos

dacium , & conueniens erit quotieſcumque per luntatis,refpectu malitiæ ,fed ratione alius cogita

accidens fic coniunctum cum illa circunſtanciaer rienisrepræſentantis malitiam , cum quaopponia

foris ,quo iudicetur honeftum , mendacium enim tur , finequa pofler idemmct actus fubfiftere , 86

inuincibiliter iudicatumn honeſtum , femper eſt conſequenter abſqueeo quod illi effer yoluntaria

naturæ conueniens , quia tamen per accidens eft malitia exiſtens in obiecto .

reſpectu mendacij illud inuincibiliter honeftum Obiicies nonò conta eamdem concluſionem

iudicari,tantùm per accidens pro caſu fingulari eſt dictamen rationis non ſolum repræſentat mali,

naturæ honeftum , & per ſe caſu illo ſecluſo, qui tiam obiectiuam , & fundamentalein fed ctiam for ,

per ſe ſeu ex meritis mendacij, vt fic loquar, non malem ; ergo ſupponit etiam malitiam formam

conringit, inhoneftum eſt. lem ; ergo illam non includit. Relpondeodieta

Obiicies ſeptimò contra eandem conclufioné. men per ſe requiſicum ad malitiain forinalena

Non omnia quæ licent vni homini licent alij,ne
conftituendamper fc directè non terminari ad

que omnia,quæ licent Dco licent hominibus:ergo malitiam fornalem , ſed ſufficere tecininaridire

non porcſt allignari vna communis regula pro etè ad obicctiuam , tiam eo ipfo quod directèma

actionibus omnis naturæ rationalis. Refpondeo litia obiectiua cognofcatur , & voluntas illud

non omnia ,quæ vni licent,licere aliis, & non om profequatur obiectum , confurgit formalis ma

nia , quæ licent Deo licere hominibusex eo efle, litia , quod fi eo ipſo quod dictamen terminetur

quia exdem actiones diuerſis circunſtanciis affi directe ad malitiam obiectiuam , indirectè & cott

ciuntur, ratione quarum actio , quæ eſt licita re fusè faltem apprehenfiuè terminetur ad forma

fpectu vnius, eſt illicita reſpectu alterius. Exem lein , ex hoc fier hac ratione indirectè,confusè &

plumeſto. Punitio delicti facta ſine authoritare faltem apprehenfiuè terminari ad fe ipſum , quod

publica ſeu ſine iuriſdictione ſemper eft illicita ,fa ita contingere abſque vllo inconueniente dixi.In

&a cum iuriſdictione eft honcfta.Ex hoc fit mor ftabis crgo bonitasobiectiua , & quæcumque alia

teminflictam homini criminoſo propter commif potlet conſtitui pet oppofitionem ad dictamen re.

fa crimina honeſtam eſſe reſpectu iudicis attenta flecteris fupra ſeipſum.Nego confequentiam , quia

regula naturæ rationis , & eadein regulâ inhone quando dictamen terminatur ad obie&tum , quod

ftam eſſe reſpectu hominis priuati non quia regu ex ſe antecedenter ad cognitionem habet malitiain

la non fit eadem , ſed quia actiones, qué cum illa obiectiuam , aliquid itiuenit in obiecto ratio .

commenfurantur ratione diuerfarum circunſtan ne cuiús de illo iudicet malitiam aliquam obiectis

tiarum funt moraliter diuerſae, & diuerſa menfu uam habere,ſeu effe fpecificatiuúmalitiæ formalis,

rabilia reſpectu eiuſdem inenſuræ habent diuet & ratione cuius intellectus de illo obiecto iudiciú

Sam commenfuraţionein. Sic in Dco concurſus ad former, quod ſufficiat malitiam formalem confti

Franc.de Oviedo,in 1.2.D.Thom .
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S. IV.

69. E

Malicis

cuere.Siautem prima malitia formaliter ex cogni- effet adhucmanere inalitiam obie &tiuam & fun

tione ſeu ex oppoſitione cum cognitione delumne damentalem , quia hæc antecedit rationis , dicta .

retur, nihil ellet, quod determinaret intellectum men& exiſtit independenter ab illo vt probatum

ad hoc ve de hocobiecto ,quod inalú eſſe coinper- eſt, non tamen daretur malitia formalis formaliter

tum eſt,potius quàm de illo , quod per ſe notum contracta ad ſubiectuin , neque nacura poſler dici

eſt bonum eſſe, iudicarer eſſe maluin adhuc obie mala forınaliter , aut peccans,quia fine libertare

& tiuè, neque actionem ad illum terminatam effe peccatum nequit ſubfiftere , & libertas intrinfecè

inalam fundamentaliter , neque eflet ratio cur includit rationis dictamen ,quapropter hoc ablato

Deus,aut homo vi luminis naturalis iudicium ali
per locum intrinfecum fequitur illam eſſe aufe

quod formaret de hoc obiecto , quod ſupra ſe Tendam.

ipſum reflectens , declarat hoc obic&um & hanc Quartò poteſt ſupponi deficere omnem legein
72 .

actionem malam efle, & illud obiectum illamque prohibentem permanêtibus reliquis omnibus Ipe

actionem effe bonam. Dices per ſe notum eſſe de &tantibus ad legem æternam Dei, & ad libertarem

his actionibus, & obiectis mala cſſe, & de illis ob creatam , & tunc maneret malitia forinalis & obic

iectiseſſe bona. Fateor ,ſed malitiam efle per le no Ctiua illorum obiectorú ,quæ prohibita ſunt quia

tam in his , & bonitatem in aliis procedit ex di mala ,nó vero illorú quæ mala lunt quia prohibita.

uerfis corum naturis, intellectus cnim de obiectis

iudicat ve ſunt, & à diuerſis obiectis ad diuerſa iu.

dicia determinatur.
PVN CTVM III .

An malitiapeccati mortalis fitinfinita.

Enſere nonnulli ex Antiquis peccatum inor 73

Dubiolum incidens. STTcale malitiam habere infinitamn.Pro qua ſenten

tia referuntur Antagoniſtæ Vincent. Medin. &

X hac doctrina facile erit reſpondere quid fie Caiet.apud.Suar.Vaſq.Salasmodòcitandos.Non

ret variis ſuppoſitionibus, quæ finguntur ad
nulli atteinperanthanc opinionem afferentes pec

cognoſcendain naturam pcccati, quas breuiter ex catum mortale habere infinitam rationé offenſa ,

pediam.Inquiritur an ex ſuppoſitione, quod Deus & infinitam malitiæ rationem , quia hæc ſumitur

non effet daretur peccatum in creatura rationali.
ab obiecto finito , & illa à Deo infinito contra

Reſpondeo caſu quo Deus non eflet nullam fore quein fit offenla.

creaturam , quia omnis creatura eſſentialiter de Verior & communior ſententia afferit malitiam
74

pender à Deo.Suppoſito autem duplici impoſſibi- peccati mortalisſub omni ratione fimpliciter elle

li verbi gratia , Deum non elſe , & adhuc in illo finitam , & fecúdum quid eſſe infinitam ,quatenus peccati non

caſu creaturam perſiſtere ,& male operaretur ,& eſt ita graue malum ,vt nullum aliud poflit cum

eft infinita.

peccaret,tunc enim homicidiú , & mendacium dif- ipſo comparari,& quatenus eſt contra Deum infi

fona eſſent naturæ rationali , ac proinde haberent nitè bonum.Ita tenet P.Vaſq.com.1.in 3.p. diſp.2.

malitiam obiectiuam , cui ſi accedar commiflio li c.2.Suar.ibid.diſp.4.fect.7. P.Lugo de Incar. diſp.

bera , naturam formaliter malam & peccantem s.lect.3.Salas 1.2 . q.87.tr.13.diſp.s.lect.6. & alij

conſtituet.Tunc autem peccatum non eſſer contra plures, qui omnes conclufionem hanc didicere ex

Deum , ideo nonnulli duplicem inalitiam in pec Angelico Doctore 3.p.q.1 . art... probant ferèom

cato diſtinguunt,quandam philoſophicain, aliam nes hancconclufionem ,ex eo quod vnum pecca

Theologicam ; hanc dicunt importare oppoficio tum fit maius alio , ex quo inferunt peccatum nó

nem cum Deo , & non illain . Verumtamen necel effe infinitè inalum , quia ſi tale eller nullum pec

ſe non eft hanc diuiſionein malitiarum opponere, catum pofle alio ſuperari , quia vnum infinitum

cadé enim malitia,quæ ab his dicitur philoſophica non eſt maius alio . Verumtamen cum infinitum

ex ſc eſt offenſa Dei, & malitia Thcologica optimè quantitatiuuin augmentum recipiar , & infinito

dicitur, quia tantum ex pura fictione, qua dicatur poflit aliquid addi,& ab eo detrahi,& conſequé

non efle Deum , cuius exiftentiam effentialiter ter ſaltem materialiter vnum infinituin ſit maius

fupponit actu materialis peccati , poteft ab illa au alio , videtur non rectè concludi malitiam huius

ferri ratio offenfæ Dei , & adhuc in ea fictione di peccati non efle infinită ,ex co quod intra camdem

cendumeſt haberè ex fe totum , quod requiritur, fpeciem poſſit inaior alia malitia excogitari,& ex

vt fi fit Deus, illius fit offenſa . Quod fi velis di tra illam poffitgrauior aliareperiri. Effugiú iſtud

cere in hoc cafu ficto ex defectu Dei offenſi mali rectè præcluſit P.Lugo ſupr.n.26. qui bene notat

tiam non poffedici Theologicam , ac proinde ſub loquendo de infinito in quantitate , quod fit per

hac denominacione importare vt terininum exi additionem partium ad partes forſan poffe intelli

ftentiam Dei,dehac re tecum non contendam. gi vnum , infinitum maius alio , quia huiuſmodi

Secundò poffet fupponi Deum efle, & de facto infinitum conſtituitur per carentia termini intrin

non habere actum intellectus , quo iudicet obie feci,at verò infinitum perfectioniscoſtituitur per

ctum effemalum ,nequevoluntatis,quo deillodi carétiam termini extrinſeci, hoc eft ,per hoc quod

fpliceret , in quibus Theologi legem æternam con eſt non poſſe excogitari perfectionem aliquam ,

ftituunt , &adhucpermanere in homine rationis quæ in illo non reperiatur,quia cum entitas ſitde

dictamen enuncians obiecti malitiami. In hac hy terminata per ſua ecceitaté, & non habeat partium

potheſi impoſſibili, dicendum etiam eft hominem extenſionē non poteſt excogitari ratio aliqua pro

peccare propter rationem dictam in hypotheſi pter quam fit infinita,nifi præcisè quia in ſe conti

præcedenti, in vtraque tamen non diceretur pec net ſaltem eminenter perfectionem omnem , &

catum contra legem Deiæternam ,quia tunc in di quia nulla maior ipfa poſſit excogitari. Ob hanc

camine rationis,non eſſct participatiuè actus Dei, rationem vt defendamus Deum elle infinite
pera

cum ſupponaturnon eſſe in Deo talem actum . fectum tenemur afferere eſſe ſummè perfectum ,

Tertio poffet fupponi non dari in creatura di & non poſſe concipi perfectionem poffibilem ,

&amen rationis, & in hac ſuppoſitionedicendum quæ in ipfo defideretur,co enim ipſo quod aliqua

1

>

70 .

71 .

careret
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careret non eſſet ſummè perfectus & pofſet per tiæ diffoluendain deſeruire poſſunt ad noftram

fectior Deus excogitari cum illa perfectione, qua opinionem probandam , poſſumusenim arguere:

iſte careret , quod euinceret hunc Deum non efle amor Dei , etli habeat obiectum infinitum , non

infinitè perfectum . Similiter vt defendamus me habet infinitam bonitatem ; ergo offenſa Dei etfi

rita Chriſti eſſe infiniti valoris afierimus , quod- reſpiciat Deum infinitum nonhabebit infinitam

libet opus Chriſti meritorium æquè mereri, ac malitiam .

omnia liinul , & non pofle concipi opus aliud Prædicta doctrina exiſtimo ſufficienter diffol- 76 .

magis meritorium , quam aliquodillorum , quæ ui calculatorium argumentum,veruntamé omit

dicimus eile infinitivaloris , atlerimus etiain nul tenda omnino non funt plura , quæ ad illius falla

lum pofle præmium excogitari, quod ex defe ciam magis detegendam conducunt. Allero il

etu wgnitatis in merito repertz ,non poſſit illi lud axioma , quo magis creſcit perfectio ob

condignè reſpondere. Eadem ergo ratione ſi te iecti , magis creſcit perfectio actus, ſeu quo per

nendum eflet malitiam peccati mortalis elle infi fectius eſt obiectum perfectior eſt actus , intelli

nicam , vel in ratione malitiæ , vel in ratione of genduin eſle cæteris paribus. Rem explico , ſi

fenfæ , dicenduin erat maliciam cuiuſcumquc pec obiectum perfectum vt quatuor cognitum ex vi

caci moitalis fub ea ratione, qua erat infinita for cognitionis perfectæ vt quatuor terminat volitio

maliter , aut faltem eminenter continere omnem nem perfectain ve duo ,obiectum imperfectum

malitiam poflibilem , & vnam analitiam non efle vt octo cognitum ex vi cognitionis perfectæ , vt

maiorein alia , neque vnam offenſam alia ma quatuor vel vt fex non terminabit volitionem

iorem , & æquè malum conſtitui hominein per perfectam vt quatuor , quia etſi obiectum ſc

malitiam vnius peccati , ac conſtitueretur per cundæ cognitionis fit duplo , perfectius , hoc

plures malitias plurium peccatorum ; & æquè non ſufficit ad terminandain volitionem duplo

offendi Deuin per offenfam repertam in hac mali perfectiorem , quia cognitio , à qua dependet

sia , ac per plures offenſas in pluribus malitiis re volitio non eft duplo perfectior , & perfectio vo

pertas,quæ omnia abſurdiſſima ſunt. litionis non oriturtancum ex perfe &ticne obiecti,

Occurrit iam argumentum calculatorium ,quo ſed etiam ex perfectione cognitionis, ſeu ex perfe

authores oppofitæ lententiæ vti ſolent ad proban Ĉto modo quo cognoſcitur. Itaque, ve proportio

dum ratione offenfæ in peccato mortali eſte infini reperta in argumento calculatorio feruetur, res ira

tá : Quo maior eft perſona offenſa, maior eſt offen eſt diſtinguenda obiectum perfectum vt quatuor

ſa,quæ contra illam committitur,ac proinde cum cognitum ex vi cognitionis perfectæ vt quatuor

Deusoffenſus per peccatum mortale fit infinitus, terminat volitionein perfectam vt duo ; ergo

offenſa peccati infinita eſſe debet, & conſequenter obiectum perfectum ve octo cognitum ex vi

malitia ,quæ fimul cum offenſa creſcit. In multis cognitionis perfectæ ve octo terminabit voli

diſcurſus hîc deficit.Imprimis enim eadem ratione tionein perfectam vt quatuor , ſic enim ſerua

probaretur peccatum veniale habere infinitam tur proportio omnium principiorum ; & effe

maiitiam quia etiam eſt contra Deum , & per ve ctus principiati, & ficut omnia principia ſunt dua

niale peccatum dicitur Deus offenſus, ac proinde plo perfectiora , fic effectus eſt duplo perfectior.

cum peccatum veniale ſic offenſa contra Deum in Ex hoc inferes , quod adhoc , vt creſcat perfectio

finite bonum ,erit offenſa infinita , & infinitá ma volitionisſeruata proportione ad perfectionem

litiam includer. Probat etiam idem argumentum
obiecti deber cum eadem proportione cognitio

actum amoris in via & viſionis in patria elle infi creſcere, ac proinde ad hoc ve volitio infinitz

nitè perfectos,quia quo perfectius eft obicctum , perfectionis euaderet non folùm reperiendam el

perfectior eít actus;ſed obiectum horum actuum ſe infinitam perfectionem in obiccto , ſed etiain

eſt infinitè perfectum ; ergo actus erunt infinitè in cognitione, cum autem in hac nunquam repe

perfccti. Sunt etiam in philoſophia innumera riatur infinita perfectio , ita neque in volitionc

in quibus manifeftè cognoſcitur prædictam ratio reperitur, etiamſi obiectum fit infinitum . Idem

cinationem deficere. Ratio eft , quia auginen quod diximus de perfectione volitionis intelli

tum illud non fit proportione Arithmocica , ſed gendum eſt de grauitate offenfæ , quæ non ſo

Geometrica , hoc elt ex perfectiori obiectọ cæte lumcreſcit ex perfcctione obiecti , ſed etiam ex

ris paribus, perfectior ačtus arguitur , nunquam perfectione cognitionis , imo perfectio obiecti

tamen perfectio a &tus attingit perfectionem ob parum refert, ti illi non adiungatur perfectio co

iecti. Sic ex perfectiori termino producto per- gnitionis, ex vicuiuscum eadein proportione co

fectior actio colligitur , non tamen ex eo fit , gnoſcatur obiectum perfectius, qua imperfectius

quod ſi terminus productus ſit ſubſtantia , actio cognoſcebatur , ad quodrequiritur cognitio ex ſe

atringat perfectionem ſubſtantiæ , ſemper enim perfectior, nam gradus ille perfectionis,ex vicu

actio creſcit intra limites actionis,quæ ex ſu
o
ge

ius obiectum minus perfectum cognoſcitur per

nere accidens eſt , ac proinde etli terminus ſit fectione ve quatuor no ſufficier,vt obiectum inaa

fubftantia , non poteſt extrahere actionemà per gis perfectum cognitionc etiam perfecta vt qua

fatione , ſeu in perfectione accidentis , ſed tan tuor reſpectu illius cognoſcatur ,nam quo obie

tàm poteſt intra genus accidentis , & intra metas ctum eſt perfectius cognitio perfectior neceſſaria

perfectionis potentis afficere accidens actionem eft ,vt attingatur.Ratio præcipuè concluſioniseft,

minusautmagis perfectam arguere,ſic offenſa fa quia obiectum tantummedia cognitione influit

&a ab homine exprincipio, & ex modo tendendi in actum voluntatis ,cum vero cognitio perſona

contracta eſt ad offenſam finitam , & ita tantùm in offenfæ , non fit infinita, quamtumuis ipfa perſo

tra genus offenfæ finitæ poteſt creſcere ex perfe na offenſa infinita fit, non poteft infinitam graui

&tione obiecti,ſeu ex perfectione perſonæ ,cui fit tatem in offenfam refundere.

offenſa , tali modo vtetiamſi perſona offenſa ſir Notat inſuper , quod, etiamſi bonitas,& ma- 77:

infinita , non extrahat offenfam à ratione offen litia augeantur ex obiecti augmento debita pro

fæ finitze , fed intra huius terminos eam augeat. portione , nihilominus actus , quo quis vulc

Adducta exempla ad rationem oppofitæ ſenten occidere mille homines non habet tantam

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Tkorn .
malitiamEe 3
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malitiam , quantam haberent mille actus, quibus árguere culpam eſſe infinitam , ſed adeo grauem ,

veller homo mille homines occidere tendentià in vt iuxta rectam gubernationem exigat illain pæ .

ſingula homicidia ſingulorú actuú quia licet ob nam ad arcendoshomines à culpa & quia ea eſt

iectum illius actus æquiualeat obiectis aliorúmil hominum ad peccatum procliuitas , vt alia infe

le actuum ,cætera nonfunt paria,actuú enim mul riori pænanon arcerentur , necefle fuit cam pæ .

tiplicatio pluriinum conducitad malitiam , & bo nam elle æternam , ex qua æternitate tantum in

nitatem . Sic etſi Deus non folùın æquiualeat,ſed fertur culpam effe infinitam ſecundum quid.

longè ſuperet mille millia hominum , non vna Recentes nonnulli in noftrum Lugum acriter 80 .

offenſa facta contra Deum æquiualet mille offen inuchuntur propter doctrinam relatam , quam

ſis grauibus factis contra mille homines propter primò ab illo maiorinouitate quam fundamento

multiplicationem actuum , & diuerla libertatis tradiram eſſe exiſtimant , afferúntque ipſum vide

exercitia , ex quibus multuin creſcit'malitia actus ri docere Deum in præcaurionem tantum alio

& offenſæ grauitas , fed æquiualet vni offenfæ rum peccatorum & non in pænamn. ſtrictè fum

factæ contra mille feu infinitos hoinines . Inſta ptamhominem ad æternam addicere propter le

bis : iniuria facta contra perſonam infinitain co thale peccatum . Verumtamen in hac re nihil no

gnitam perfectione ve quatuor ſuperat graui uum ad Scholas adduxit Pater Lugo , eandem

tate infinitas iniurias inuicem ſe ſuperantes fa
enjin doctrinam tradiderar Salas ſcct.6.cit.n.43.in

ctas contra infinitas perſonas omnes Deo infe folut.ad feptimum . Vbi poftquam obicciffet pec

riores , & inuicem ſe perfectione ſuperantes co
Catum infinitam habere malitiam , fiquidem pæ

gnitas omnes cognitione relatè ad ipfas perfecta na æterna puniebatur , fic argumentum difloluit.

vi quatuor : ergo iniuria facta contra Deum fu Respondeo nigando conſequentiam , quia maximè ex

perans infinitos illos exceflus , quibus iniuriæ pedit 21 peccata grauia vitentur , ad quod neceffe eft

ipfæ interiores ſuperantur continebit infinitos imponere fænam æternam ,ſienim efſet fpes fires in pa

gradus grauitatis , & ita erit infinita . Eodem ar na , non innlısım curarent homines de illa. Eadém

gumento de quacumque ſpecie poſiet probari el que fect ... numer.40. in fine poftquam Angeſti

ſe infinitam , ſeu habere infinitam perfectionem , dicum probauerat, & laudauerat, hæc ex illo

quia ſuperat perfectione infinitas alias , quas lub refert. Vnde inferi rationem formalem perpetuita

ſe continet inuicem ſe luperantes.Explicui iam tr . tis pæra damnatorum non effe infinitatem Dei offen

de Beatitudine contr.s . punct... à n.6.quo modo Ja ,fed diuinam voluntatem fic instituentem , in cu

hi infiniti gradus perfectionis in vna specie con inis obedienti di potestateſimt ornnes creatura quam

tenti non conſtituant bonitatem fimpliciter , ne nis non defit congruentia huins institutionis. Qui

que entitatem per eſſentiam infinitam ,fcd tantùm bus verbis videtur Angeftus, cui allentitur Salas,

infinitam ſecundum quid. reducere æternitatem pænæ in voluntatem Dei,

Obiicies ſecundo : merita Chriſti habent infi cui omnis creatura ſubiecta eſt, quæ aliqua ratio

nitum valorem ,quia dignificantur perſonalitate nabilicongruentia potius, quampeccati dignitate

ſeu cflentia diuina infinita . Sed offenſa facta con mouetur ad mancipandum æternis cruciatibus

tra Deum etiam defumit ſuam grauitatem ab ipſo homincm , qui lethaliter peccauit.Hæc retulinon

Deo contra quem fit : ergo ficut merita ſunt in ve ca probarem , ſed oftenderem non primum à

finita à perſona diuina ſeueflentia diuina, digni- Lugo fuiflcdicta.

ficante , ita offenſa euader infinita ab ipſo Deo
Concors Patrum fententiaeft , ex lacra pagina 81 .

offenſo. Reſpondeo diſparem effe rationem,quia deprompta peccatores in pænam lethalium puni

grauitas offenfæ lumitur à Deo tanquam ab obie ri pena æterna , ac proinde affirmo æternitatem

čto extrinſeco contra quod fit offenfà, dignitas cruciatuum propriiſſimè habere rationem pænæ

autem meriti ſumitur à perſona diuina tanquam & refpectu illius dari dignitatem in peccato letha

à principio dignificante talia opera,& conſtituen li , ex quo vt bene ait Soar. tom... in 3. part. di

te per vnionem phyſicam infinitè fanétam na (put.4.fect.7.9.ad 3.non inferturmalitiam peccati

turam , à qua eliciuntur, longéque maiorismo effe infinitam ſed ipſum peccatum humanis viri

menti eſt Deum paci & mori, quam Deum of bus etle irreparabile,atque ex fe æternum, quoad

ffendi, etiamfi in diuerfis generibus fiat compa maculam , vt rectè Diuus Thomas 1.2.quæſt 87.

79. ratio . art. 4.& 5.Cum enim peccatum ex le æternum fit,

Obiicies tertiò : peccatum inortale meretur & fecum afferat maculam in æternum duraturam,

pænam in æternum duraturam ; ergo meretur mirum non eft, quod ſecum afferat dignitatem ad

pænam infinitam ſaltem ſecunduin extenſio pænam duraturam in æternum non ex eo , quod

nein ; ergo habet malitiam infinitam . Confir ipfa maculæ duratio ex fe præcisè femper habeat

matur : peccatum meretur finitam pænæ ſenſus malitiam aliquain diſtinctam à prima illius dura

intenſionem cum infinita durationc; crgo poteft tione , ſeu quia durationi maculæ pæna aliqua

mereri infinitam pænæ intenſionem cuin dura correſpondeat , ſed quia hoc quod eft contrahe

tione finita ,maius enim malum eſt in infinitum re maculam in æternum duraturam , fi miſericor

pati intenſionem pænæ finitam , quam pati infini diter à Deo non condonetur , dignum eſt poenâ

tam pænam , feu infinitam pænæ intenfionem in æternum ex ſe duraturâ , hoc eſt duratura per

per tempus finitum , & limitatum, quo elapfo iam totum illud ſpatium , quo duret macula, & cum

nihil fupererit. Poſteriorem hanc illationem ad hæc in damnatis inæternum duret,fic in æternum

mittit Pater Lugo afferitque quod etiam fi pec illius pænam durare. Itaque poteft dici peccatum

catum mereretur infinitam intenſionem pænæ ex ſe mereri tantam pænæ intenſionem duratu

temporatiæ , non mereretur infinitam pænam , ram omni menſura , qua duret ipſum peccatum,

quia Gcuti viſio infinitè intenſa per horam tan ſeu illius inacula & hac ablata per contritionem,

tú duratura non effet infinita in ratione præmij,ita aut alio modo miſericorditer condonatam per cer

cruciatus infinitè inçenſus per horam duraturus tum tantùm teinpus duratură. Cum verò in dam

noneller infinita pæna. Adprimum quod obiici natisnunquam macula auferatur, ſed in æternum

tur reſponder infinitam pænæ durationem non duret in æternú durat pæna peccato correſpódens.

Ex
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Obiicies fextò. Si per impoflibile humanitas
84Ex quo inferes peccatum mortale mereri penam

in æternum inferendam dependenter ab æterna ýnione hypoſtatica ornara aut ſaltem habens ius

duratione maculæ talis peccati , eo enim ipſo, ad illam peccarer mortaliter iuftè priuaretur vnio

quodmacula peccati præteriti defecerit , iam non ne hypoſtatica in pænam peccati : ergo tale pec

poterit puniri pæna æterna , fed tantum pæna carum dignum eflet pæna infinita , carentia cnim

temporali. Doctrinam hanc credo eſle ex mente vnionis hypoſtaticæ,cum ſecum afferrer carentiam

Soar.modo citata , & Vafq.tom . 1. in 3.part.diſp.2. boni infiniti infinita pæna ceníenda eller.Reſpon

cap. 4.in fine , vbi ait mirum non efle duratio der Lugo non femper priuationem maioris boni

nem paniæ eile intinitam cum peccati duratio in efie maiorem pænam priuarione boni minoris,
finita fit.

quia grauitas pænæ deſumenda eſt , non ſoluin
82 .

Obiicics quartò. Peccatum ex ſe elle deſtru ex grauitatc boni , qua priuat talis pæna , ſcd ex

ctiuum Dei, ex quo infertur habere malitiam in maiori aut minori neceilitate reſpectu ſubiecti ad

finitain , reſpondet Vaſq. & Soar. locis citatis, & tale bonum , ſic in opinione , quæ gradus gratiæ

hic 1.2. difp. 2. de Peccatis , ſect. 3. peccatum iin inæquales conftituat, li ab homine habente qua

propriè dici eile deſtructiuum Dei, quia reuera tuor gratiæ gradus in pænam deli& i quartus

non habet vim deſtruendi Deum , neque illum adiineretur , & ab altero vnum tantùm habente

triſtitia afficiendi , ficut calor non habet vim ca adimeretur primus , maiori bono priuaretur ille

lefaciendi Angelum ex ſe non calefactibilem ,
à quo auferebatur quartus, gradus gratiæ , quam

quod enimpeccator vltimum finem conſtituat in
ille , à quo auferebatur primus,nihilominusgra

creatura , hoc eſt valdè extrinfecum Deo , & uius puniretur, qui priuaretur primo gradu ,quam

nullum illi nocumentum affert , ac proinde ex qui priuaretur quarto & maior pena eller priuatio

hoc capite malitia peccati infinita non eſt. Addit primi, quam priuatio quarti , quia magis neceſ

Suar. diſp.2. de Peccat. fe & t. 3. num.7 . actum illa larius cſt primus gradus , quam quartus. Suppe

tiuum alicuius damni non habere ex ſe çantam tunt alia innumera exempla grauius enim puni

malitiam quando cognofcitur damnuin inferen rctur , qui tantum haberet centum aureos, li pri

dum non effe ex vi illius , quantam haberet, calu uaretur illis , quam vir ditiflimus ſi centum ſupra

quo tale malum eſſet illaturus , quapropter etiam mille priuaretur, quia hic adhuc diues manet poſt

fi
peccatum ex ſe cflet illatiuum triftitiæ , & etiam quam pænam fubiuit , & ille ad extremam mile

non efle Dei , cum peccator ſciat hæc damna luo riain reducitur.

peccato Deo non efle inferenda, non co ipſo quod Eadem ratione ait Lugo carentiam vnionis

peccat, dicitur interpretatiuè velle hæc damna hypoſtaticæ adhucin homine , qui ius haberet ad

Deo inferre, quia voluntas interpretatiua tantum illam non efle panam infinitam , & forlan maio

reperitur in, affectu alicuius obiecti, ex quo de rem pænam eile carentiam gratiæ habitualis in

facto aliud infertur , ac proinde ratione huius homine , qui tantùm ex vi illius ſanctus efler,

affectus peccatum non contraher infinitam mali quam eller carentia vnionis hypoſtaricæ, in co qui

tiam. Addit Lugo diſp.2. fect. 3. in fine , quod vnione hypoſtatica ablata ex vibabitusmaneret

etiamſi peccator exprefsè vcllet Deum deftruere iuſtus , quia erli maius bonum fit vnio hypofta

fi poflet , nihilominus illius actus infinitam ma tica, magis neceſſarius cſt habitus gratiæ homini,

litiam non haberet ficut non habet infinitam bo qui ex vi illius tantùm conſtituiturſanctus,quam

nitatem actus charitatis ,quo quis vellet dare Deo vnio hypoſtatica homini qui hac ablata ſanctus

totum quod habet , fi poflet , neque actus , quo permanebit ex habitu gratiæ .

quis vellet occidere infinitos homines , aut dare Secundò ait potle negari hominem habentem 8G.

infinitam eleemofynam , quia bonitas aut malitia ius ad vnionem hypoſtaticam poffe priuari vnione

non fumitur ex obiecto arithmeticè , ſed
geome penam peccati mortalis , led ius ad vnionem

trice.

exigere , vt Deus auferat peccatum , cum quo

Obiicies quintò. Peccatum eſt maius malum, vnio hypoſtatica incompollibilis ſit , ne homo

quam quæcumque pæna ſenſus etiam infinita, propter malitiam finitam priuaretur infinito

& quàm carere vnione hypoſtatica aliàs poſſi bono , ficut homo exilio dignus, fi non poflet

denda , & quibuſcumquealiis bonis ſupernatura- ſubire exilium fine grauiflima iactura bonorum

libus & infinitis, & potius debet hoino hæc omnia quibus carere dignusnon erat , noneffec cogen

pati, quam peccatum committere ; ergo habet dus exilium ſubire, ſed alio modo effet puniendus

infinitain malitlam . Si hæc conſequentia legitima ne amitteret bona illa , quibus carere dignus non

cfle inferretur peccatum veniale fortius efle in erat , fic homo ille poſſet acerbiflima pena tem

ratione demeriti , quam omnia Chrifti opera in porali puniri , vt ex vnaparte acerbitas, & intenſio

tatione meriti , quia committendum non eft pec pænarum aliquo modo ſuppleret extenſionem

catum veniale, nec pro omnibus Chriſti operibus in æternum duraturam , & ex alia locus daretur

& corum valore. Reſpondeo ergo concedendo ad obtinendam vnioncm hypoſtaticam ad quam

antecedens & negando conſequentiam ,quia ficuti
ius habcbat .

ex co quod peccatum veniale committendum Alio modo aię poſſet dici hominem illum fe- 87

non fit propter opus Chriſti infinitè dignum, cundariò mereri pænam infinitam , quia primariò

non infertur peccatum veniale habere infinitam mererur æternam damnationem , cum qua com

malitiam , ficuti Chriſti opus habet infinitum poßibilis non eſt vnio hypoſtatica , ſicuti, qui

valorem , fic ex eo quod peccatum lit maius ma exilio dignus eflet per accidens mereretur carere

quam quæcuinque pæna fenfus , etiam in bonis omnibus, quibus exul frui non poſſet, quod

finita ,non infertur peccatum habere infinitatein non arguit infinitam malitiam aut dignitatem ad

ex ſe, quia benè ſtat magis fugiendum eflè malum pænam , quia dignitas tantum commenſuranda

culpæ finitum , quam malum pænæ infinitum , eft cum pæna,quæ & primariò,& per ſe incutitur,

quia malum culpæ eſt macula , inalum autem non cum illa , quæ ſecundariò infertur.

pænæ non eſt macula, potius aliquando iuuat ad Sentio naturam humanam vnione hypoſtatica 88 ,

maculam delendam.
ornatam per poſſibile aut impoflibile peccantem

amiffuram

in
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amiſſurain talem vnionem per peccatum tanquam voluntate homo vult aliquid , quod Deus non vult

per formam incompoffibilem expellentem vnio tanquam fi bonus filius patrem velit vinere , quem

nem , quia vnio cum peccato incompoflibilis eſt, Dei bona voluntate vult mori . Ratione probatur:

ac proinde peccatum adueniens expelleret vnio- quia dum neſcit homo, quod Deus vult, lauda

nem præexiſtentem . Similiter aſſero naturam biliter operatur ſi id faciat , quod rationi con

habentem ius ad vnionem acquircndam per pec- fonum apparet , neque quidquam aliud poteſt ab

catum mortale amiffuram tale ius , quia ipfa ex co exigi. A pofteriori etiam probatur, quia multa

vna parte grauiſſima pena conftitueretur digna defiderant , & à Deo perunt homines iuſti, &

per peccatuin mortale, &ex alia poneret impedi- ſancti , quæ ita non cueniunt , quod fignum eſt

mentum ad vnionem poflidendam , ad quam ius Deum efficaciter ea non fieri decreuifle. Vnde 2 .

dicebatur habere, & eo ipſo quod ponat tale im- Reg.7 . & lib.1.Paralip.cap.17.maxiinèlegiturpla

pedimentum , & conſtituatur obiectum odij Dei, cuille Domino , deſiderium ædificandi templum ,

condigna pæna cenſetur priuatio illius doni , ad quod Dauid habuit , cum tamen nonnifi à Salo

uod ponit impedimentum . An verò tunc di mone Deus edificari voluerit.

cenda eſſec puniripæna infinita mulcumhabet de Secundò eft certum , licere homini efficaciter 91 .

nomine, ſatis probabilit
er pofler negatiuè refpon nolle obiectum oppofitum illi , quod Deus in

deri propter rationem , quam ex Patre Lugo re efficaciter vult ,&ita non præcipit illud, ſed tan

tulimus. Adderet alius vnionem ſecunduin ſa tum conſulit ; fic licet homini nolle religionem

infinitam non efle , etſi extremum infinitum te . ingredi , & alia opera conſilij omittere actu pofi

{piciat , ſicuti viſio beata infinita non eſt, etſi ex tiuo , quo decernat ea non facere , etiamfi Deus,

vi illius obiectum infinitum videatur , & ficuti qui ea conſulit inefficaciter velit ab hominibus

ob hanc rationem , qui punitur carcntia viſionis præſtari. Ratio eſt , quia conſilium non reddit

non dicitur puniri pæna infinita vt defendunt opus illicitum , ſed tantum inducit ad id , quod

Vaſq. & Suar. ſupra, fic qui puniretur carentia melius eft .

Vnionis dicendusnon eflet puniri pæna infinita. Tertiò . Certum eſt , præcepto interuenicnt
e

92.

Pollet hæc folutio probabiliter lutineri , verum non pofle hominem efficaciter diſplicere de ob

tamen cum magis intrinfecè coniungat vnio hy iecto præcepto , etiamſi tale obiectum inefficaciter

poſtatica naturam humanam cum diuina , quain tantum à Dco fit intentum , vt cum præcipitur

viſio beatifica , diſparitas aliqua pollet aflignari, non furari , non licere efficaciter furtum intendere

& dici , ex eo quod quis priuetur talivnione pri- ctiamſi Deus inefficaciter tantùm furti omiffionem

uari bono infinito pofleflo per vnionem intrinfe intenderit , quod contingit quoties furtum com

cam, quia per vnionem fruebatur tali bono , & mittitur , quia efficaciter diſconforma
ri

cum vo

conſtituebat
ur

infinitè ſanctus , per vifionem au luntatc Dei præcipientis , ſiue cfficaci, ſiue ineffi

rem non conſtituitur infinitè beatus. caci circa obicctum præceptum eſt facere contra

Obiicies : Purus homo non potcft ſatisfacere præceptum Dei , & contra obligationem ortam

pro peccato mortali; ergo ex eo eft , quod pec ex volitionc præceptiua , quæ etli inefficax fæpè

Catum contineat inalitiain infinitam , ſi eniin tan ſit in ordine ad obiectum præccptum , ſemper

tum contineret malitiam finitam poffet homo eſt efficax in ordine ad obligationem indu

pro illo ſatisfacere. Reſpondeo purum hominem
cendam.

non poſſe ſatisfacere pro peccato mortali , hoc ta Quartò. Certum mihi eſt , etſi inter Doctores 93 .

men non prouenire ex eo, quodpeccatum mor adeo certum non fit , ſeclula voluntate præce

tale habeat malitiam infinitam, fed quia incurrit priua , ſeu ſeclufo præcepto non teneri hominem

debitum carendi auxilio ad fatisfaciendum , vel le poſitiuèconformare cum voluntate diuina eli

quianonpoteſt offerre æqualem compenſationem cicndo poſitiuè volitionem circa obie& um etiam

pro peccato , quia magis diſplicet homo per pec efficaciter à Deo intentum. Ratio eft , quia eo

catum , quam placeat Deo per contritionem , vel ipſo, quod voluntas hominis positiuè non con

quia etiamſi poſler offerre compenſationem æquè tradicat voluntati diuinæ non peccat , aliàs tene

bonam , ac malum elt peccatuin , compenſatio retur homo tendere per actum voluntatis circa

illa aliis innumeris titulis eflet debita fecunduin omnia obiecta , in quæ tendit efficaciter voluntas

ſuam entitatem , & totidem peccatum vitandum , diuina , quod impoflibile effet, & fupra vires

vel ex alio capite , quod hic inquirendum non omnis creaturæ . Nec dicet vllus ex eo quod

eſt , ſed in materia de Incarnat. , ideo inodò ab Deus modò velit cælum moueri, teneri hominem

illo ſuperſedeo. poſitiuè velle cæli inocum & de illo gaudere,

İta tenent Durand. in 1. dift.48. quæſt.2. Valent.

diſp.2.quæſt.14.punct.8. paulo ante finem , Valq.

P VNCT V M IV.
dilp.72.cap.4 .Granad.controuerf.2.tract.3.difp.2.

Galp. Hurtad. hîc diſp.2. diff. 8. vbi aſſerit in hoc

Quomodo nostra volunt.is debeat confor-. Doctores conuenire,non tamen itaconueniunt

mari cum diuina ne actus
omnes , vt non diffentiant Bonauent.in 1.dift.48.

art.2.quæſt.2. Aureol.ibid.art. 1.propoſ.3.Grego

fit malus ? rius concluf.2 .Gabriel le & t.68.inCanon.propol.4o

Argent. in 1. diſt.48.art.3 . & 4. qui limitatluam

'Eniunt multa ſub præfixo titulo , à quibus ſententiam , ad ea quæ Deus abſolutè vult, afferit

lunt certa præcidamus, vnum enim non teneri hominem conformari poſitiuè

fupererit , quod quæſtionem fuftineat. Primo cum his , quæ Deus vult ſuppoſito peccato , Vs

certum eſt intercedente neſcientia voluntatis Dei

ſunt nialapænæ. Fundamentum horum Docto

poſſe hominem quatenus eſt ex ſe efficaciter rum facilliinèfeuertitur, & li aliquod eft teſtimo

curare honeſtè obiecta , quæ Deus non fieri effi nium pro illorum ſententia , tantum probat nos

caciter decreuit, quod docuit Auguſtinus tom. 3 . non poffe per politiuum actum diſconformari

in Enchirid.cap.101.per hæc verba, aliquando bona cun voluntate diuina.

pro

Quinto
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à quo

96,

Quintò certum eſt vt benè Soar. diſp. 11. ſect. velle tale obiectum non exiſtere , quia tunc omni

vlt. num . 1o. circa obicctum à Deo efficaciter des modo obicctum illud, antecedenter ad libertatem,

cretum poſle hominem habere ſimplicem affe & independenter ab omni actu libero iudicatur

&um diſplicentiæ propter motiuum diſtinctum impoſſibile. Calu tamen , quo talis actuspoſſibilis

ab co ,propter quod Deus decreuit fieri tale ob
effet , effet peccatum , quia eller contradicere vo

iectum . Sic videmus honeftè filium triſtari de luntati diuinæ , & directè intendere ipfam fru

morte Patris , quam Deus efficaciter contigifle ſtrari, fierique obiectum contra id , quod Deus

voluit , & Chriftus Dominus inefficaciter diſplicuit decernit. Sitamen fecundo modo Deus obiectum

& triſtarus eft de paſſione, quam Deus efficaciter decreuerit,licitum eſt quatenus eſt ex parte homi

decreuerat. Ratio eſt , quia affectus efficax circa nis conari obiectum illud , quod fieri Deus de

obiectum propter hoc motiuuin , & inefficax creuit de facto non fieri ex defectu conditionis

circa idemobiectuin propter aliud incompofli- dependenter, à qua illud decreuit Deus. V.g.de

biles non ſunt in eadem voluntate , ac proinde creuit Deus damnare hominem propter peccatum

vnus alteri non contradicit : Quod fi hæc contra committendum contra voluntatem Dei : licitum

dictio non eſt adhuc reſpectu ciufdem volunta eſt tunc conari peccatum illud non fieri , vt non

tis , nec reſpectu diuerfarum , ea contradictio re
fic damnatio decrera dependenter ab illa.Ratio eft

perietur. Tenent hanc concluſionem Doctores quia hoc non eft contradiccre voluntati diuinæ ,

omnes infra citandi .
fed potius conformari cum voluntate præcipiente

Sextò certum eft , illicitum efle diſconformari peccatum non exiftere , & non diſconformari

cum voluntate diuina actu etiam fimplicis com cum voluntate , quam Deus haber circa dainna

placentiæ , in obiecto materiali , & formali , ita tionem , quia voluntas Dei non eft vt fit damna

ve propter idem moriuum , propter quod obic tio amoto peccato , ac proinde qui vult amoto

& um Deo placet diſpliceat voluntati creatæ.Ratio peccaro hanc damnationem non elle ,non in aliquo

eft , quia hoc eſt directè habere voluntatem op contradicit voluntati diuinæ . Contradiceret au

poſitam cum voluntate diuina. Deinde cum ob tem ſi vellet,vtpeccato illo exiſtente dependenret,

iecta diuinæ voluntatis honeftiflima fint de illis
damnatio eſt decreta , vellet hanc non exi

diſplicere inhoneftum , & turpe eſt.
ſtere, quia intenderet obiectum non efleco modo,

Difficultas eſt , an quis poffir licitè efficaciter ſeu in co euentu , ſeu cum eiſdem circunſtantiis,

velle oppoſitum illi , quod ſcit Deun efficaciter quibus pofitis Deus elle decreuit . Ita P. Vaſq.

velle. In qua Pater Suarez lib.i.in 3.part.diſp.38. diſp.72.cap.4.num.2 5.Monteſin.diſp.27.quæft.9.

fect.4. ſentit talein voluntatem impoffibilem efle, 9. 3. Granad . & Hurtad. fupra de hoc latius in

& licèt eſſe poſſet, fore imprudentem & 1. 2 . tract. de ſpe. Vbi dilputatur an homo , cui ſua

tract.3.diſp. 1 1. ſect.vlt.num.6.iterum afferit talem damnatio eflet reuelata , pofler habere actum

volitionem efficacem circa obiectum , quod noſci- { pei.

tur Deum efficaciter velle , non exiſtere impoſſi

bilemeffe,acproindeaie num .8. inutilem elle stessenon sono

quæftionem , an talis volitio licita fit , necne.

Caiet.vcrò 3.part.quæſt.1 3.art.4.exiſtimat licituin

eſſe velle abſolutè , atque adeo efficaciter , aliquid

CONTROV. V.

quod tamen efficaciter Deus vult non ficri, ait

enim Chriftum Dominum quatenus homo erat, De malitia commiſsionis.

potuiſſe velle non folùm voluntate antecedenti,

ſeu conditionata , ſed etiam abſoluta aliquid fieri GIMvs controuerſia præcedenti

ab aliis, quod tamen non fiebat, atque adeo quod
de eſſentia Maliciæ abſtractè ſum .

Deus efficaciter volebat non fieri. Quod probatur
pta, diſputandum modò eft de ma

ex verbis illis loan.7 . vbi dicitur , quod Chriſtus
licia contracta ad malitiam conſti

Dominus ingreſſus domum neminem voluit ſcire, ruentem commiflionis peccatum ,

& non potuit latere. Nec dici poteft id tantum de qua latè authores diſputant , an importet ali

voluiffe Chriftum incfficaciter,quiaAgatho Papa quid pofitiuum vel priuatiuum , quædifficultas

in epiſt.decretal. quæ refeitur in 6.Synodo,act.4. tota huius controuerſiæ materies erit , ideo il

explicans prædictum locum conftituit diſcrimen lam variis punctis inlećtam ſub præfixo titulo

inter humanam , & diuinam voluntatein Salua diſcutiam .

toris, quod diuina ſemper impleatur, fecus huma

na , fi autem ſermo eflet de voluntate inefficaci,

diſcrimen hoc non intercederet , quia etiam vo
PVNCTVM I.

luntas diuina inefficax non femper impletur ,vult

enim Deus inefficaciter omnes hoinines fäluos

fieri, & tamen multi damnantur.

Explicantur varia ſententia circa effess

Dupliciter poteſt voluntas diuina aliquid effi

tiam malitia commißionis feu circa

caciter velle . Primò abſolutè independenter ab
constitutiuum peccati

omni actu noftro libero , ita vt Deus decreuerit
commißionis.

tale obiectuin efle futurum , fiue homines hac vel

illa ratione operentur. Secundò dependenter ab Tatuimus iam malitiam obiectiuam peccati

actu libero noftro, quem Deus in noſtra poteſtate

elle diffonantiam ad naturam rationalem , &

Telinquit, vt fiat vel non fiat , & licitè poſſumus malitiam formalem conſiſtere in oppoſitione ad

omittere , vt cum Deus decreuit hominem dam dictamen , reſtat modo dicere , an hæc diſſonancia

nare propter peccatum , quod Deus fierinon in ſeu an obiectuin iſtud , quod rationi diffonat,

tendit , potius fieri prohibct. Si primo modo & dictamini opponitur aliquid fit priuatiuum

Deus obiectum decreuerit fecluſa ignorantia , vel vel poſitiuum , an reale vel rationis. De peccato

inadvertentia impoffibile efthominem efficaciter puræ omifſionis fi datur , difficultas efle non

poreſt,
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poceſt , an cònſiſtat in aliquo poſitito vel nega iectum , circa quod verſatur actus malus , tam

tiuo , cum pura 6miſlio nihil pofitiuum fecum ex fuppofitionequod quis vellet operari circa tale

afferat, & ideo neceffe eft in aliquo priuatiuo, obiectum debebat operari actu habente rectitu

ſeit negatiuo illius malitiam conſtitui.De com dinem , qua priuat commiffionis peccatum .

miſlionis peccato inſurgit difficultas,quæ magno Verbi gratia , ex ſuppoſitione, quod quis vellet

pereDoctorum ingenia vexauit , illóſque in di tendere circa Deum,debebat tendere actu amo

uerfas traxit fententias , quas breuiterproponam . ris , qui ſecum habet rectitudinem , qua vo

Ad quatuor Claffes poſſunr reduci fententiæ Do luntatem priuat actus odij . Poteft etiam ad ean

&torum , qui in hac re opinati ſunt : Prima eſt dem ſententiam reduci P.Suar.1. Metaph , diſp.sı.

eorum , quiafferuntprædictam malitiam in pri ſect.r num.14. vbi docuit peccatum confiftere in

: uacione conţiftere. Secunda illorum , qui eandem quadam carencia , quæ reſpectu actus eſt negatio ,

in politino conftituunt. T'ertia aliorum , qui & refpectu voluntatis eſt priuatio , quia remouet

defendunt aliquid pofitiuum , & aliquid nega- . formam , cuius voluntas erat aprum ſubiectum ,

tiuum peccatum commiſſionis importare. Quarta licèt actus peccaminolus reſpectu eiuſdem formă

aliorum , qui malitiam peccati in ente rationis
eflet ſubicctum ineptum .

fitam efle propugnant , quarum ſententiarum au Ex authoribus fecundæ claffis afferentibus pec

thores iam exhibeo .
Catum confiftere in aliquo pofitiuo ,diuerfæ pol

Ad primam claffem pertinent Scot. Gabr. & ſunt referri ſententiæ . Sit prima illorum , qui

Ocham relatià P.Salas 1.2.tract.13. diſp.2. ſect. 3 . ailerunt malitiam peccati conſiſtere in ipſamer

nuin.28 . Alexand. 2.part.quæft 97.inembr.2. Bo intrinſeca entitate ačtus , quæ per ſe ipfam eſt dil

nauent.in 2.diſt. 34.art.2.quæft. 3. Duran.ibid.q.2 . fona naturæ rationali , ſeu legi fecundum varios

Richard.art.i.quæſt.1.Lorca de Actibus humanis, modos explicandi rationem peccati. Aflerit ergo

diſp.25. 9.Probaturomni acłu. P.Valent.5.2.diſp.2 . hæc fentcntia maliciam efle intrinſecam actui, &

quæſt.3. punct . ;. in ſolut. argumentofum , verſ. cum illo identificatam , ita vt hic actus , qui malus

Ad posterum , Monteſinos diſp. 3. quæft.6. qui eſt ,non potuerit neque amtecedenter exiltere ſine

omnes afferunt peccatum conliſtere in aliquo nc malitia , quam fecum habet identificatam . Au

gariuo, quod reſpectu rationis genericæ actus thores huius ſententiæ ſunt. Caiet. 1. 2. quæft. 18.

priuationem effe defendunt , & relpectu rationis art.s. & quæſt.31.art.6 .quæſt.72. art. 1. & 9. 29.

{pecificæ negationem elle fatentur. Itaque aflerunt art. 4. & 2. 2. quæſt.6. art. 2. Aluarez de peccat.

peccatuconſiſtere in priuatione rectitudinisdebitæ quæſt.128.num.17. & 2 2. Medina 1.2.quæft.71.

actui,quæ illi incffe poterat,attenta ratione generi art. 6. qui col. 9. verſ.certè prima , afierit impro

ca, quia tamé ea rectitudo repugnabat rationi ſpe babilem efle fententiam afferentem inalitiam hanc

cificæ actus , illius carentia in ordine ad talem ra in aliquo pofitiuo fitam efle loan. de Roaz . de

tionem ſpecificatiuam , negatio dicitur. Sit exem prædeſt.quæft.4.fect.s.n.84. Puent.Hurt.diſp.15.

plum in actu odij Dei, quiex vi rationis genericæ de Anima,fect.2.ſub1.3.9.90.

præcisè fumptæ rectus elle porerat , ac proinde Sub eadem concluſione aſſerente peccatum

Carentia rc &titudinis in ordine ad hanc rationem confiftere in aliquo pofitiuo eſt alia ſententia illo

priuatio dicitur , reſpicit enim illam tanquam rum , qui afferunt peccatum confiltere in quadam

ſubiectum aptum . Idem tamen actus ex vi rationis relatione pofitiua actui ſuperaddita. Ita docent

ſpecificæ incapax eſt rectitudinis , odium enim Zumel. 1. 2. quæſt. 71. art. 6. difp. 5. concluſ. z .

Dei rectum moraliter fieri repugnat ,quapropter & difput.6.concluſ... & 2. & difput.7. concluſ.i.

in ordine ad hanc rationem carentia dicitur ne Curiel ibid.

gatio , vtpote in ordine ad ſubiectum ineptum ad Mitius alij, ſed non facilius malitiam effe in

formam , quam remouet. trinſecam actui defendunt , afferunt enim liberta

Parer Molina 1.part. quæſt.s.diſp vnica , verſ. tem effe actui cxtrinſecam , & malitiam intrinſe

-maluin morale. P. Sálas modo citatusnum.31. do cam ; & vt bæccomponant afferunt malitiam elle

cent peccatum commiſſionis conſiſtere in priua intrinfecam actui, requireretamen tanquam con

tione rectitudinis debitæ inefic non actui, ſed notatum extrinfecum illius libertatem , vt actus

potencix. Afferunt enim in voluntate non pec malus denominetur , quam doctrinam femel tra

cante peccato commiſſionis effe quamdam recti didit Soarius illam nullatenus traditurus , fi
præ

tudinem inchoatam , quæ perficitur & completur uideret quain frequenter câ Recentes abutantur

per actum , quo quis poſitiuè vult non peccare, exiſtimantes potlc omnes difficultates philoſo

vel per libertatem omniflioniaduenientein , fi huic phicas & Theologicas illâ coinponi.

poteft illa aduenire : quomodocumque autem ſit Ad eandem clallem accedit fententia docens

illa rectitudo perfecta, ſeu inchoata deſtruitur malitiam peccati coinmiflionis eſſe quoddammo

per peccatum commiſſionis. Vnde huius inalitia rale medium inter ens reale , & rationis. Defen

coliſtic in priuatione rectitudinis, quæ ante pecca
debat banc fententiam fapientiflimus quidamMo

tum commiflionis crat in voluntate, vel quæ eller, dernus Magiſt, incus, eámque tradidille videtur

fi non deſtrueretur, aur impediretur per talecom P.Leſlius de Perfectionibus diuinis,lib.3.cap.26.

millionis peccatum . In hanc ſententiam noftrum num . 182,

Toletum interpretatur P Sal.qui refert etiam pro In tertia claſſe Doctorum , qui malitiam pec

eadem Angeft. & Ocham. Aliis etiam modis ex cati in pofitiuo & priuatiuo conftituunt varias

plicatur hæc ſententia , & præcedens alia , quæ etiam reperio fententias. Docec prima peccatum

malitiam conſtituit in priuatione rectitudinisde commiſſionis ſecundum rationemgenericam eſſe,

bitæ ineſſe actui , quos referemus dum de illis quid priuatiuum , quia malum in genere dicit

inter noſtram ſententiam explicandam iudicium priuationem , & fecundum prædicatum ſpecifi

feramus. Pro hac fententia poteſt etiam referri cum efle quid pofitiuum , quia commiſſionis pec

p.Valent. 1. 2. diſp.6 . quæft.2. punct.2. quia ibi catum eflentialiter includit ex conceptu Ipe

aliselt peccatum confiftere in carentia actus vir

cifico poſitiuam tendentiam in ſuum obie

tutis , quem poflet peccans elicere circa illud ob ctum . Ita docet Victoria citatus à Medir á 1.2 .

6.

?

7.

4.

8 .

-
-

9.
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I

$ ſect. 2 .

I2.

1.

1. ſect. 3. n.2 .

13

C

& Sotus relacus à P.Tann. diſp. 4. de peceat: ... fainiliaris proximi ob eaſdem rationes , cum de

fenfio rei familiaris proximi in perſona priuata

Secunda ſententia diſtinguit in
peccato com non pertineat ad iuſtitiam , non enim ex iuſticia,

miſſionis duplicem malitiam , quandain ablolu quilque tenetur rem familiarem ſui proximi de

tain , aliam reſpectiuam : malitiam abſolutam fendere ,neque tenetur ad reſtitutioneın ſi illam

quid negatiuuni elle defendit, quia eſt defectus non dcfendat. Eodem modo arguit in homicidio ,

integritatis moralis, reſpectiuam verò cuerur elle, quod eft contra iuſtitiam , & non priuat recticu

quid pofitiuum , denominationem , videlicet ex dine debita ex iuftitia , non enim elt homicidium

trinſecain , quæ nec ſirrealis, nec rationis. Author malum , quia priuat rectitudine defendendi viram.

eft huiusfententiæ , Pater Tann. 1. 2. diſput. 2 . alius , ad hanc enim defenſionem non tenetur ex

quæſt.s.dub.2.
num.24

.& 45.& difp.4.q.1.dub.2. iuſtitia, perſona priuata,nec alia apparet rectitudo,

num . 27.

qua priuet, quod autem apud Vaſquez reſpon

Tercia ſententia duplicem aliam malitiam con dent aliqui,videlicer , homicidium malum efies

ftituit , quandam radicaleın , aliam formalen : quia priuat rectitudine homicidij facti in pro

radicalem appellat ipfam entitatcm actionis, priam defenſionem , falſum eſt , quia ad hanc de

quam dicit efle monſtrofitatem pofitiuam pcccati; fenſionem non.tenemur ex iuftitia , neque homi

formalem dicit elle priuationem rectitudinis de cida dicitur peccare , quia non occidat alium in

bitæ ineſſe actui , ſecundum prædicatum gene ſui defenſionem , hoc enim implicat caſu quo

ricum. Ita P. Granad. 1. 2. controuerf. 6. tract. Jó à nullo imperitur, ſed quia aliunioccidit , verum

diſp...lect.2.num.7 . & controuerf. 2.tract.9.diſp.2. eſt , quod li illum occideret in defenfionem pro

priæ vitæ defenſio honeftarer homicidium aliàs

Quarta ſententia peccatum conſtituit in enti iniuftum , fi hac circunftantia non intercedente

tate poGriua , ſed quæ intiinè includat priuatio coinmitreretur. Idem argumentum exponit Val

nem ſeu auerfionem , lieuti vnitas tranicenden quez in adulterio , in quo quis non peccat , quia

talis, quæ eſt pallio entis eſt poſitiua in ſe inclu non accedir ad propriam , ad hunc enim acceſſum

dens priuationem diuiſionis. Defendit hanc fen non tenebatur adulter , neque iſte actus poterat

tentiam Recens quidam Thomiit.quem ſuppreſlo cſle reſpectu perfonæ propriæ , quia perſona illa ,

nomine tefert P. Ruiz tom. de volunt. dilp. 45 . quam hic actus ſpecialiter reſpicit, propria non

erat , imo neque alius procedens ab eodem adula

In quarta claſſe vnicam tantùm inuenio ſen
tero , quem pono coniugatum non eſſe & perſo

tentiain aflerentem malitiain peccati conſiſtere in nam propriam non habere , neque coniugatus

ente rationis, pro qua refertur P.Vaſq.1.2 difp.95. accedens ad folutam peccat , quia actus caret re

cap. 1o. n.46 . vbi pro hac ſententia refert Magiſt. Ctitudine dobiti coniugalis , fed quia accedit ad

Canum . eam defendunt Ant. Perez in ſua Laurea non fuam .

Salmant,certam ,8. Schol.part. 1. P.Galp. Hurt. de Relponde
ri

poteſt homicidi
um

, furtum , & 158

peccat, diſp.1. difficult.g . verſ.Hic autem. Horum adulteriu
m

elle peccata ſpecie diftincta , quia pri

Ductoru
m ſententia fi rectè explicetur rectè po uant diuerſis rectitudin

ibus
ad iuftitiain ſpectan

terit reduci ad aliain Recentior
uin

aſlerenci
um tibus. Homici

dium enim priuat rectitud
ine

, quæ

malitiam peccati conſiſtere in quadam extrinfeca eft in conferuat
ione iuris quod habet homo ad

denominat
ione

exiſtente in ipſo actu peccati . propriain viram , ſiquidem per homicidi
um iniu

Quia P.Vaſq.1.2. diſp.129.cap.7 . n.25 . malitiam îtum non conferuat
ur illælum , fed potius lædi

hanc denomi
nationem extrinfec

am
vocauit , & in tur. Similiter furtum priuar conſeruat

ione iuris

hunc ſenſuin interpreta
rus

ſum ſententias P.Valg. ad propriam rem familiare
m , & adulteriu

m ,con

effentias rerum perentia rationis explicante
s

. ſeruatione iuris ad propriam vxorem. Ad id,

quod docet Vaſquez , nos non teneri ex iuſtitia

conferuare , feu defendere vitain , rem familiarem ,

PVN CTV M II.
aut vxorein alterius , reſpondebunt aduerfarij du

plicein conſeruationem horum bonorum poſſe

Examinantur fententia qua peccatum com
conſiderari ; quandam pofitiuam , qua quis poſi

tiuè nitererur rem proximi apud ipſum perma

mißionis feu illius malitiam in
nere , ad quam non teneturex iuftitia perſona pri

prinatione constituunt.
uata ; aliam priuatiuam ſeu permiſſiuam , ex vi

cuius quis non lædarur , in his bonis , ad quam

Enio ad examinandas ſententias, quæ ma omnes tenemur, & in priuatione huius conſiſtere

litiá peccati in priuatione conſtituuntcontra malitiam horum actuum .

quas totus eft P.Vaſq. 1. 2. diſp.95. cap.6.7 . & 8. Contra hanc concluſionem arguo pro ratione
16i

fic arguit cap.8.eidem virtuti iuſtitiæ opponuntur P.Vaſq. conſeruatio ifta negatiua ſeu permilliua

furtum , hoinicidium , & adulterium , in quibus in eo confiftit, quod quis non poſitiuè lædatur,

reperiuntur malitiæ ſecundum ſpeciem diſtinctæ , ſed hoc fit per puram negationem actus, ergo re

ſed huiuſmodi malitiæ non poſſunt in priuatione ctitudo huius conſeruationis conſiſtit in negatio

confiftere : ergo malitia peccati non conſiſtit in ne; ergo priuatio huius rectitudinis eſt priuatio

priuacione.Maiorab omnibus admittitur , mino . negationis, ergo eſt entitas poſitiua , negationis

rem probat , nulla eſt rectitudo , qua priuer fur enim non efle , eſt habitus poſitiuus , neque nega

tum , quia non priuat rectitudine iuſtitiæ , quæ tionis danda eſt regatio ,ne in diſcurſus chymæ

eſt in acceptione rei propriæ furantis , quia rei ricos abeamus.

propriæ acceprio non eſt actus iuftitiæ , neque ille, Reſpondebunt iterum aduerfarij hanc non læ- 17 ,

qui in furto rem alienam accepit , tenebatur pro fionem ſeu conſeruationem negatiuam poſle fieri

priam accipere, non enim peccat, quia non accipit per negationem actus , & per a &tum poſitiuum ,

rem propriam , fed quia accipit alienam : ncque quo voluntas dicat nolo lubripere rem alienam,

priuat reatitudine , quæ effet in defenſione rei & abfolutè non effe debitam , vt factam per actum

politiuam ,

1

3

14. V
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18.

poſitiuum , ex ſuppoſitione autem quodvoluntas tis , quantumuis in indiuifibili conſiſtat : priuatio

fit poſitiuè feréda circa tale obiectum ,deberi hanc enimcuiuſcumque partis eſt priuatio totius com

rectitudiné factażn per actum poſitiuum ; hoc eſt poſiti, quia priuatio huius prædicati animal , eſt

deberi' in caſu dictæ fuppofitionisdari actum po priuatio huius complexi animal rationale , & pri

fitiuum cuint hac rectitudine, in cuius priuatione uatio huius prædicati rationale eſt priuatio eiuf

confiftit malitia peccati. Solutio hæc àmeimpu dem coinplexi , nihilominus priuationes in ſe

gnanda eſt num.39 .dum ſpecialiter refellam fen diftinguuntur. Sic contingere poteſt in rectitu +

tentiam aſſerentein malitiam conſiſtere in priua dine liberalitatis , quæ dicit quaſi duas partes,

. tione rectitudinis debitæ ineſle potentiæ. Verum quandam ficam in largitione bonorum , vſquead

tamen rein trahit ad cominunem difficultatem cefram menſuram , quam præſcribunt circun

ideo exiſtimonon re &tè reiici , ex aliqua ſpeciali ftantiæ , quæ hic & nunc reperiuntur, alia in con

in hac materia reperta , vt contendit Vaſquez.
ſeruatione feu retentione bonorum , quæ ſuper

Arguit Vaſquez cap.7 . contra candem fenter ſunt vltra illam menſuram , quacumque autem ex

tiam ex peccatis extremè oppoſitis eidein vir his partibus deficienti deficiet liberalitas, quando

tuti , quæ ſpecie diſtinguuntur , verbi gratia , ex verò deficit prima pars , quia non datur , quod

peccatis temeritatis & pufillanimitatis fortitudini debetur , peccatur peccato auaritiæ , quandoverò

oppofitis, & ex peccatis auaritix , & prodigali deficit ſecunda , quia datur vltra quantitatem de

tatis , oppoſitis liberalitati quæ ſpecie diſtinguun bitam committitur prodigalitas, in hisautem ca

tur , non poſſent autem ſpecie diſtingui li con libus ficuti deficiunt diuerſæ
partes ,

dantur di

ſiſterent in priuatione , quia cumliberalitas uerfæ priuationes diuerfarum parcium rectitudi

vnamn tantum habeat indiuiſibilem rectitudincm , nis liberalitatis, licèt quælibet priuatio fit non effe

non poteft illius dúplex elle priuatio , ac proinde
eiufdem totius.

fi auaritia, & prodigalitas priuant rectitudine Obiicit Pater Vaſquez liberalitatem non ha 18 .

liberalitatis , priuabunt eadem rectitudine & bere duplicem bonitateň , ſed vnam tantum,

candemn malitiam habebunt. Similiter foiti quod ego concedo , allero tamen bonitatem hanc

tudo vnam habet indiuiſibile
m

rectitudine
m
, elle compofitam ex duplici parte vtraque effen

ac proinde pufillanimit
as

, & temeritas , quæ pri tiali .

uant re &titudine fortitudinis priuabunt eadem Obiicit fecundò ex D.Thoma 2. 2. quæſt.112.

rectitudine , & confequenter dicent eandem att. 3.in corp .fed præcipuè ad tertium : proprium

priuationem candáinque analitiam , quod ab actum liberalitaris elle vſuin pecuniæ , retentio

furdum eſt.
cnim pecuniæ neminem erga alium fecit libera

19 . Reſpondebant Doctiſſimi Recentiores con lem . Ex quo infert actum virtutis elle darc aliis

tra has virtutes peccari per extrema oppofita du in ea menfura, quæ decet, non in retinenda pecul

plici peccato , vno omiſlionis , & altero commil nia , quamuis largitio, cum debeat eſſe moderata,

lionis , per auaritiain peccato omillionis , quia non debeat totam pecuniam cffunderc. Reſpondeo

non dat quis quantum præcipit liberalitas , quod
liberalitatein non conſiſtere in retentione pecuniæ

peccatuin non confiftit in priuatione rectirudinis , ſecundum ſe fumpta , ſed in largitione moderatas

adhuc ſecunduin ſententiam illorum , qui dicunt quod docet Angelicus Doctor ,& ipſe Vaſquez

peccata commiſſionis conſiſtere in hac priuatione, fatetur. Non poſſe autein largitionem moderatam

Icd in priuatione actus debiti ex virtute liberali eſſe , niſi aliquid detur , & aliquid retineatur , ſi

tatis , quia ille , qui ex auaritia minus dar , quam enim nihil retineretur,tota diffunderetur pecunia,

liberalitas præcipit , non peccat ex vi illius , quod quod ait Vaſquez fieri non debere ,& ipſe cum

dat , ſed ex vi illius quod omittit ,qui verò peccat
omnibus necellariò fatetur liberalitate prohiberi,

ex alio extremno prodigalitatis , peccat peccato eller cnim prodigatitas: ergo liberalitas eſſentia

commiſſionis, quod conſiſtit in priuatione , ex liter includit tum largitionem , tum detentionem

qua doctrina rectè reſpondetur rationi , Vaſq. pecuniæ : ergo coniponitur dupliciparte, quarum

cum non procedat argumentum deduplicipee quacumque deficiente deficiet liberalitas ; ergo

cato commiſſionis , ſed de vno omiſſionis, quod poteft dari duplex priuatio , quarum quælibet

conliſtit in priuatione aĉius ; & altero cominiſ remoucat partem eflentialem rectitudinis liberali

fionis , quod conſiſtit in priuatione rectitudinis tatis , & conſequenter totam rectitudinem , quæ

actus, ſeu rectitudinis debitæ incffe actui, quæ fine
vtraque parte eſſentiali conſiſtere nequit.

funt priuationes diſtinctæ reſpicientes diverſos Obiicit tertiò Vaſquez : etiamſi in liberalitate 23 .

actus politiuos. Eadem doctrina eodem prorſus inueniatur duplex actus , alter dandi , & alter re

modo traditurde peccatis extremè fortitudini, tinendi , vt oportet ,vtrique opponi prodigali

& cuicuinque ſimili virtuti oppolițis. tatem & auaritiam , ergo in quolibet peccato cſt

10 . Alio modo reſponderem ego liberalitatem , & priuatio vtriuſque, ergo eadem malitia. Antece

fic aliam quamcumque ſimilem virtutem habere dens probat ex eo , quod auaritia opponatur re

rectitudinein confiftentem in indiuifibili , non tentioni moderatæ ,& largitioni moderatæ , &

tamen indiuifibilem . Sicut dc cflcntiis aliarun prodigalitas eiſdem extremis opponatur. Reſpon

rerum dicere folemus , efientia enim hominis in deo negando auaritiam & prodigalitatem opponi

diuiſibilis non eſt , fed diuiſibilis in partes Meta vtrique parti virtutis , ad probationem huius pro

phyſicas animal , & rationale ſi Metaphyſicè con poſitionis reſpondeo , liberalitatem non componi

lideretur , & in partes phyſicas materiam , & for tanquam ex duabus partibus ex largitione mode

mam, li phyficè infpiciatur,conſiſtit tamen in in Tata ,& retentione moderata , led ex largitione

diuiſibili quomodocumqueinſpiciatur,quia qua tantæ pecuniæ & ex retentione reliquæ . Ratio eſt,

tenus eſt totum Metaphyficè compofitum , ita quia largitio moderata, ſeu largitio vt oportet

dicit

vtramque parrein , vt quamcumque demas importat retentionem fignificatam per illam par

penitus corruat torum , cadémque ratione in com ticulam vt oportet , & ſimiliter retentio mode

poſitione phyſica. Ex hac doctrina fit poſle dari rata , feu vt oportet importat largitionem ſignifi

diſtinctas priuationes eiuſdem virtutis liberalita catam per candeın particulam, ad hoc enim

vt
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24 .

:

tet , illa

cata.

)

vt largitio fit ve oportet ; debet eſſe cum retentio genericiiin ; elle malui fecundùm fe totum,effe

ne quantitatis excedentis illud, quod hic, & nunc à malitia enini formaliter afficiente vnum prædi

dandum efle præfcribit liberalitas , & fimiliter, catum totus actus & omnia prædicata illius mala

vt retentio fit vt oporter deber eſſc cum largitione
dicuntur. Fateor malitiam afficicntem vnum præ

illius , quod liberalitas dari præcipit , ex quo
fit dicatum totumn actuin afficere , quia omnia pre

auaritiain non opponi cum retentione tantæ pe dicata , quæ in ipfo reperiuntur lunt realiter iden

cuniæ , ſed cum illo , quod additur ex vi illius tificata. Verumtamen intendo vi illationis extor

particulæ vi oportet cum dicitur , auaritia oppo quere actum odij formaliter loquendo ex vi pre

nitur cum retentione vt oportet, quod eſt opponi dicati ſpecifici malitiam non habere , quia ex di

cum largitione. Similiter prodigalitatem non huius non eft priuatus, ſed negatus rectirudine,

opponi cuin largitione fecundùm fe , fed cum quod fi hoc admileris contra te inferam candem

largitione vtoportet ſecundum illud , quod addit malitiam habere actum amoris,& actum odij Dei,

particula ut oportet , quod eft opponi cum recen quia in ratione gencrica conucniunt & tantum

tione.
differunt ex ratione fpecifica , ex vi cuius præcisè

Quod fi nolis ita Metaphyficè huius materiæ contendo nullam malitiam acereſcere actui odij

terininos tractare , cum obiecerit Vaſquez , aua
Dei.

ritia & liberalitas opponuntur cum largitione Quod fi dixeris actum ainoris adhuc fecundùin
26 :

ve oportet , diſtingue antecedens ; opponuntur rationem genericam non effe priuatum rectitudi.

ſecundùm eandem rationem nego, fecundùm di ne , idem inferam de aétu odijpropter eardem rd

uerfam concedo. Ratio autem diuerfa hæc eft, tionem ; falſum enim eſt actuin amoris ex prædi

auaritia opponitur cum largitione vt oportet le Eito generico habere rectitudinem , hæc enim (e

cundùm quod habet largitionis præcisè , non quitur actum ex eo formaliter , quod fit amor

ſecundùm quod dicit retentionis; prodigalitas Dei , quod importat prædicatum fpecificum . In

verò opponitur fecundùm quod dicit retentionis, fuper abſque alia illatione eit pluſquain ablur

non ſecundum quod dicit largitionis ; in illo eniin aum dicere actum odij Dei ex prædicato ſpecifica

complexo largitio vt oportet, tam largitio, quàm formaliter fumpto malitiam non habere , quia ex

retentio continetur, hæc in illa particula ut opor prædicato per quod formaliter conſtituitur in ra

illa expreſſius proprio nomine fignifi tione odij , quod prædicatum ſpecificum cft , eſt

formaliter malus, naturæ , & rectæ rationi oppo

fitus, odiam enim Dei , vt odium Dei malim cft.

Quod fi dixeris prædicacım ex vi cuius forma

liter conftituitur actus in ratione odij Dei fpeci

P V NCT V M III. ficum non eile , quod ab omni philofophia aberá

tat , ſic argumeritabor. Prædicatum ex vi cuius

Malitia peccati commißionis non eft pris

actus conftituitur in ratione odij Dei non eft pri

uatum rectitudine , fed negatum , & tamen for
uatio rectitudinis debité

maliter per fe ipfum eft malum , vel neceſarið

ineſe actui.
fundat malitiam ; ergo malitia non conhitit in

priuatione rectitudinis.

Alitiam peccati commiſſionis non conſiſtere Expoſui, quid inferaturex ſolutionis do & rina; 29:

in priuatione rectitudinis debitæ incle hodò iplain fallam fie oſtendo. Vt carentia lit

actui neruosè propugnat Vaſq. luptacap. 6. hac priuatio reſpectu alicuius fubieéti,non ſufficit dari

validiſſima ratione. Actus odij Dei incapax eſt prædicatuit aliquod in ſubiecto ,ex vicuius formå

tectitudinis ; ergo carentia rectitudinis reſpectu carentiæ oppofita illi non repugnet , aliàs carentia

illius non eſt priuatio rectitudinis debitæ , féd ne viſus in lapide non dicereturnegario,fed priuatio,

gatio rectitudinis cuius eſt incapax : ergo
malitia ex vienim prædicatiſubſtantiæ non repugnat viſió

non poteft in hac carentia conſiſtere. Ačtum odij lapidi,ſed requiricur quod abſolutè ex vi omnium

Dei eſſe incapacem rectitudinis certum eſt, im prædicatorum capax fit talis formæ ; ergo ex eo

plicat enim actum odij Dei ex aliquo capite ha quod rectitudo non repugnet ex prædicato ſpeci

bere rectitudinem moralem ; illationesex hoc fico ,carentia talis rectitudinis non eritpriuatio fed

antecedenti deductæ legitimæ ſunt. Communis negatio, hoc enim quod eſt eſte ſubiectum aptur

eft Thomiſtarum folutio carentiam rcctitudinis debet prouenire ex non repugnantia oniniu præ

reſpectu prædicati generici ,actus odij Dei efie dicatorum. Reſponder aduerfarij,actum odijDei,

priuationem & rreſpe & u prædicati ſpecifici eſſe non tantum habere ex prædicato ſpecificonon re

negationein . Si ſolutionis doctrinam adınitte. pugnantiam adrectitudinem habendam ;ſed etiam

rem , fic arguerem : odium Dei ſecundùm prædis illius exigentiam , ſicut talpa ex vi prædicati ani

catum ſpecificum non eft priuatum , ſed negatum malis exigit potentiain vihuam illi repugnantem ,

rectitudine; ergo fecundùm prædicatum ſpecifi ex vi prædicari ſpecifici. Reſpondco non polle

cum non eft malum . Probo confequentiam : ſe prædicatum genericum exigere id , quod repu

cundum illam tantum rationem actus maluseft gnat ſpeciei ; neque differentiam contractiuant

fecundùın quam habet priuationem rcctitudinis, habererepugnantiam cum illo ,quod exigit genus;

in
qua formaliter malitia conſiſtit fecundùm fen quia differentia , ſeu prædicatum ex vi cuius for

tentiam authoruin , cum quibus contendo , ſed maliter vltimò conſtituitur ſpecies', determinat

odium Dei tantùm haber hanc priuationem ſe genus ad id , refpe &tu cuius eſt indifferens, nort

cundùm prædicatum genericam , & non ſecun verò deſeruit , quod genus ex ſeſupponit ,neque

dùm prædicatum ſpecificum ; ergo fecundùm . inpedit, quod exigit idem gemus. Ex hoc infero

prædicarum genericuin , & nonſecundum præ quod cum ratio generica , quæ eft in actu ainoris,

dicatum ſpecificum malumeft. Dices ex eo præ & odij Dei , in actu amoris coniungatur cum re

sisè , quod actus ſit malus ſecundùm prædicatum ctitudine , & in a&u odij cum carentia rectitur
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28,

dinis , ex fe fit capax vtriuſque extremi, & neu eſſe iminediatè actui, licèt ratio obligationis , re

trum exigat. Ad exemplum de talpa adductum fpectu cuius rectitudo eft debita ineſe actui , fit

eadem do &trinâ refpondeo, fi talpa fit ſpecies ani in voluntate aut in homine.

malis , carens potencia viſiua , hoć prædicatum Incipiat ab hoc vltimò impugnatio . Actus in 30.

animal ſecundùm fe non exigere potentiam viſi ſententia huius Doctoris eſt incapax rectitudinis;

uam , ſed eontentum eſſe aliis potentiis,ſenſitiuis, ergo quantumuis voluntas ad hanc rectitudinem

& elle indifferens ad potentiam vifiuam & illius fit obligata actus ipfe non eſt priuatus rectitudine,

carentiam , cuius indifferentiam determinat ſpecies ſed negatus.Probo conſequentiam :ad hoc ve ſub

ſeu prædicatum conſtitutiuuin ſpeciei . iectum dicatur formâ priuatum , ipſummer debet

Recens quidam Complutenſis Thomiſta re elle capax , nec ſufficit aliena capacitas, ſeu obliga

( pondet actuin odij cam ſecundum genericam ra tio ad formam ve reſpectu huius dicatur priua

tionem , quàm fpecificain efle priuatum rectitu tum , priuatio enim eit carentia in ſubiecto apto.

dine , quia rectitudo eſt accidens omnis actionis Sed actus non eſt ſubiectuin capax recipiendi in

humanæ , quod reétè fubliſtit, etiamſi actui odij fe iplo rectitudinem ; ergo non cſt illa priuatus:

iam malo , rectitudo conuenire non poffit , ſicuti declaratur , & confirmatureadem ratio : Carentia

rectè conftat hominem , qui eſt cæcus eſſe pri rectitudinis exiſtens in actu intrinfecè incapaci

watum viſu , & illi vt iam cæco non poſſe viſuin talis rectitudinis , non eſt in illo tanquam in ſub

conuenire. Solutio hæc non placet , quicumque iccto apto , etiamſi voluntas obligara ſit ad talem

enim viderit hominem , qui eſt cæcus , potuiffe rectitudinem : ergo talis carentianon poteft dici

cæcitate carere , & vilum habere , deſtructáque priuatio refpectu talis actus, cum carentia nonniſi

cæcitate etle ſubiectum viſus ; actum verò odij reſpectu ſubiecti apti dicatur.

nunquam pofle ſubiectum elle rectitudinis , & Refpondebis ex Patre Tannero diſp.2.quæſt.s. 31 .

hanc illi repugnare ex propriis prædicatis intrin dub.2.num.29. in rebus naturalibus fæpè dici re

ſccis , & eſſentialibus alio quocumque accidenti periri priuationes quaſdam , cum tamen reſpectu

ſuperaddito ſecluſo. Præuidit impugnationem ſubiecti in particulari capacitas non reperiatur ad

Thomiſta, & refpondit actuin odij , vt eſt in formas, nam inanimatuun, verbi gratia , reſpectu

fundamento proximo priuationis rectitudinis efle iplius lapidis inanimati, qua lapis eſt,habet qui

incapacem honeſtatis , quod non tollit , quod dem rationem negationis,reípeciu aurein materiæ

fecundùm ſe rectitudinis fit capax . Hanc do lapidis habet rationem priuationis
. Rcſpondeo

ctrinam inuenio apud Monteſinos tom.2. diſp.3. materiam lapidis effe diſtinctam adæquatè à for

quæft.7. num.100. Verumtamen ſi expendas iin ma , & inadæquarè à toto , & fecundum ſuam

pugnationem contra priorem ſolutionem , contra entitatem vrcondiſtinctam ab alia comparte , elle

hanc aliam non deſiderabis : repete quod modò capacem animæ, & ideo dici iliam priuatam.

fcripfi. Actus odij Dei ex eo præcisè , quod ha Formam verò efle incapacem , & dici negatam,

bcat ſua prædicata effentialia , & conſtitutiua totuin verò compoſitum dici etiam negatum quia

iplius, incapax eft re &titudinis, quia ex vi horum incapax eft , & li aliquo modo diceretur capax

prædicatorum opponitur motiuo charitatis , vt eflet ratione partis capacis , materiæ , verbi gratia,

per ſe norum eſt ; ergo ſecluſa quacumque redu quam includit ; in actu autem odij Dei , nun

plicatione , & antecedenter ad omne illud , quod quam inuenitur ſubiectum capax rectitudinis,

eſt pura'ellentia ipſius actus metaphyficè fumpta quod dicatur illa priuatum . Neque poteſt phi

incapax eſtrectitudinis. Hæc expendas dum ego loſophari de prædicato generico ,quod materia

te iniror aſſerentem ſubiectum efle capax formæ , dicitur Metaphyſica , ſicuri de materia phyſica,

cum qua per ſuam eſſentiam habct repugnantiam
repugnantiam . hæc eniin habet entitatem diſtinctain ab alia com

actualem , & quæ illi nec de potentia Dei abſo parte ,
à
qua poteſt ſeparari , & coniungi cum

luta poteft conuenire, quodque ex prædicatis in alia , & ideo illius priuationem habere dicicur,

trinſecis ita determinatum eſt ad formam contra materia autem Metaphyſica realiter non poteſt ſe

riam , ad irrectitudinem videlicet , ſeu malitiam, parari ab alia comparte , neque aliquid poteſt

vt nec diuinitus poflit ſubterfugere ex ſuo obiecto conuenire materiæ Metaphyſicæ , quod formæ

illam habere, & nonniſi ex defectu libertatis poffe Metaphyficæ componenti fpeciem non

non conftituere malum formaliter , & peccans ueniat.

ſubis tum ,à quo elicitur. Ob hanc rationem docuit P. Suar. fuprà citat. 32 .

Refpondet ſecundò Monteſin. ibidem n. 102 . malitiam dicere carentiam , quæ eſt negatio re

Carentiam hanc rectitudinis eſſe priuationein re ſpectu actus , & priuatio reſpectu potentiæ , quia

ſpectu actus, non quia in ipfo aćłu ſit potentia, hæc capax erat formæ oppofitæ huic carentiæ,

aur capacitas ad habendam talem rectitudinem , licèt actus illius eller incapax. Contra hunc di

ſed quia potentia volitiua apta eſt habere talem cendi modum arguit Vaſquez diſp.95.cap.6.n.24.

rectitudinem non ſolum aptitudine phyſica , ſed & Salas tract. 13.diſp.2.lect.3.num.20. Ex quibus

magis & præcipuè aptitudine morali dicente ob argumentor fic, &probo adhuc reſpectu volun

ligationem ad talem rectitudinem , Cúmque ſibi tatis carentiam hanc non eſſe priuationem , mirto,

obiiceret hic Author videri conſtituere priuatio in primis quomodo carentia , quæ non eſt in po

nem rectitudinis in voluntate , & non in actu , tentia , ſed in actu reſpectu potentiæ carentiadi

quod ipfe impugnauerat , reſponder ipſum afle catur , quod expendit Vaſquez : & fortius

rere in ipſo actu reperiripriuationem rectitudinis vrgeo : voluntas vel eſt obligata , ( idem

debitæ inelle ratione obligationis, quæ eſt in argue de capacitate , quod de obligatione )

homine ad rectè operandum . Itaque aſſerit di ad hanc re& itudinem ponendam in fe , vel

ftingui peccarumi commiffionis & omiflionis , in actu odij , quem elicit , vel in alio actu ,

ex eo quod peccatum omiflionis, ſit negatio re quem loco huius elicere potuillet : fi in

& titudinis debitæ ineffe voluntati, peccatum verò fe , malitia erit priuatio - rectitudinis de

commiffionis lit priuatio rectitudinis debitæ in bitæ inefle potentiæ , fi in alio actu , quem
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poſſet elicere, malitia odij Dei non erit carentia ʻoluntati inedio alio actu , ſea in aliusactuspri

rectitudinis debitæ inefle cali odio , fed alij actui; natione.

quielici debuiſſet, & conſequenter erit carentia
Dices ex doctrina Tanneri rationem commu

alius actus , qui ſecum ferret rectitudinem . nem tendentiæ in Deum exiftentem in actu odij 34 .

Neutrum horum adinitrit hic Author fed aflerit Deieffe priuacam rectitudine differentiæ amoris

voluntatem eſſe obligatain ad impingendam bo erga Deum cuius crat capax , & cationem com

nitatem actui prauo , quem elicit, videlicet odio munem odij exiftentein in codem actu elle pri

Dei , quod facilè impugno : voluntas ncquit uatam tendentiâ erga obicctuin dignum odio,

obligari ad impoflibile, quod non poreſt cadere cuius eriam erat capax. Doctrinam hanc tradić

in ſuam potentiam , fed quod actusodij Dei ha Tannerus loco citato , quæ mihi magnopeie di

beat rectitudinein, eſt impoſſibile ; ergo voluntas {plicet , in primis “, quia cuin quis odio habet

non poteſt obligari ad ponendam rectitudinem Deum , non peccat , quia non conucrtit odium

in odio Dei , ergo talis obligatio chymerica eſt; illud ad obiectum odio dignum , ſed quia Deum

ergo ex omni parte carentia rectitudinis in actu odio habet. Deinde quia dicere prædic
arum

ge

odij Dei eſt negatio , & non priuatio ; ergo non nericum contractum ad hanc fpeciem efle priua,

poteſt in illa malitia conſiſtere.
tum alio prædicato , per quod poflercontrahi ad

Aliter reſpondet Tanner. Iupra num.37 .ve de- fpeciem aliam , eſt purum rationis opus ,cum

fendae carentiam rectitudinis, dici priuationem realiter nullum prædicatum ſit indifferens ad dif

in actu odij reſpectu rationis communis, & ạt ferentias oppofitas , neque adhuc fationis ope

negatio relpectu peculiaris feu ſpecificæ rationis. prædicatum animalis præexiftens in homine con

Aſlerit actum odij Dei pofle conſiderari lecun cipitur indifferens, vt fit in equo , id enim quod

dum rationem fugæ , & lub hac ratione debere cum hac indifferentia præconcipitur eſt aggrega

illi apponi obiectum fuga dignum , quia tamen tum animalis , quod eft in homine & animalis

hoc illi non apponitur , ſed Deus , qui ſummo quod eſt in equo , & c. quod rarione diueclaruin

amore dignus eft , ideo talis actus malus efficitur. partium ad diuerſas contrahitur ſpecies , vt latè in

Secundòait poſſe conſiderari actum odij Dei vt Metaphyfica tractaui.

tendentem in hanc materiain , videlicer, in Deum.

Et ſub hac ratione debere efle actum proſcquu

tionis , quia tamen talisnon eft , ſed actus fugæ ,
PVNCT V M IV .

ideo caret perfectione debita . Contra vtramque

ſolutionem
arguo

fic : Secundùm hunc dicendi

Malitia peccati non conſistit in priuatione
modum actusin ratione fugæ malus eit , quia eſt

rectitudinis debitæ ineffe
priuatus tendentia in obiectum odio dignum ;

ergo malitia conſiſtit in priuatione ralis tendentiæ ,
voluntati.

ſed talis cédencia effet actus alius adæquatè ab ifto

diſtinctus,ergo tota malitia confiftit in priuatione * Doctoribus,qui afferunt malitiam pec- 35

alius actus. Sed alius actus huic non pollet ineſſe, cati conſiſtere in' priuatione rectitudinis de

ergo confiftit inpriuatione actus feu formæ , quæ bitæ inefle voluntati , quidam afferunt priuatio .

huic aliquomodo poflet inefle , ergo non confi-. nem hancopponi cuidam rectitudini, quam ha

ftit in priuatione formæ debitæ huic actui, ſed
bet voluntas dumi obferuat præceptum nega .

debitæ voluntati. Eodem modo alius dicendi tiuum eo præcisè , quod illud non tranſgrediatur.

modus impugnatur : Affectus voluntatis circa Alij aſſerunt tollere rectitudinem alius actus,

hanc materiam malus eſt, quia contrahitur per quem debebat habere voluntas, ex ſuppofitione,

tationein fugæ , & non per rationem proſequu quod eflet operatora circa tale obiectum . In quami

tionis : ergo malitia confiftit in carentia proſe- fententiam coincidunt multi afferentes malitiami

quutionis ,fed prolėquutio eſſet aliusactus , qui conſiſtere in priuatione rectitudinis debitè ineſſe

huic non pofler inefle,ergo non confiftit in pri actui , vt de Granad. & Tannero oftendebaini

uatione forma , quæ debebat ineſſe huic actui, num.33 . Contra vtrumquedicendimodum effi

ſed quæ debebat ineffe voluntati, eſt dicere , ma cacia argumenta ſuperſunt , ea primò expendo;

litia non conſiſtit in priuatione alicuius , quod quæ procedunt contra primum , quem fequitur

afficiat hunc actum , ſed in priuatione alius actus, Pater Salasſtipra citatus. Conformatio hæc , vt

quem debebat habere voluntas , ex eo , quodquod rectè expendit P.Vaſq.diſp.95 .cap.6. num.28. vbi

Deum aliquo affectu eſſet proſequutura, quem hunc attigit dicendimodum ,cum præcepto ne

amore , & non odio debet proſequi ex ſupporr gatiuo non furandi eft pura negatio , præcisè

cione , quod aliquo affectu tendat circa illum , & enim ex eo , quod nihil agam contra præceptum

ex ſuppoſitione, quod fit proſequutura odio ali negatiuum ſum illi conformis , neque aliam

quod obiectum , non Deum dali odio , ſed aliud conformitatem deſtruendam inuenit adu's furan

obiectam malam refpečtu cuius odium eſſet di , non enim hic præſupponit ſemper actum po

laude dignum ,debebat proſequi. Hoc profecto fitiuum , quo quis diceret , volonon furari , leut

& non aliud docet Tanncrus , & hoc tandem di nolo furari. Sed negatio tollitur per formam pofia

cunt argumentum oppreſſi multi, qui afferunt tiuani; ergo conformitas illa tollitur , ſeu habet

ſe defenderemalitiam peccati conſiſtere in priua- pro fui negatione actumpoſiciuum ; negationis

tione ređitudinis debitæ ineffe actui. In quibus enim non datur negatio, fed ficut negatio eftnon

eſt P: Granad. qui 1. 2. controuerſ. 6. diſput. I.
elle habitás, fic Irabitits eſt non efle negationis:

fect.4. num. 21. modo à me explicato hanc pri ergo malitia peccati, quæ confiftit in carentia re

uaționem explicuit. Quapropter clariùs , & con Ctitudinis, quæ formaliſlimè eſt negario confiftit

Atantius eandem doctritram tradidiffent prædicti in actu pofitiuo ; ergo non rectè defendit hæc

Doctores, ſi cum aliis aſſererent malitiam peccati opinio malitiam peccati in negatione confiftere.

confiftere in priuatione rectitudinis debitæ ineſſc Reſpondent nonnulli in negationibus phyfs 36.
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cis , non dari negationes negationum , ſecus quia licèt maior fit rectitudo in amore Dei ,quàm

in moralibus , contra quos efficaciter arguit in negatione odij , magis tamen debita eſt recti

P.Vaiq. dilp 25. cap.6 . num.2 7. cadem enim cft tudo negationis odij, quàm rectitudo amoris,

vtrarumque ratio , quia ficut opponitur forma hoc enim quod eſt non odiſie Deum obligat fem

phyſica cum ſua negatione, fic opponitur forma per , & pro lemper , hoc tamen quod eit Deum

moralis cum negatione fui, & ccontra , forma amare tantùm obligat certis & determinatis tem

enim phyſica-& negatio duidem ſe habent ficut poribus. Quapropter licde ſecundùm hanc ſen

efle & non cffe eiufdem phyficè formæ , & fic tentiam odium Dei priuct minori rectirudine,

fimiliter forma moralis & negatio formæ moralis quàm omiffio amoris, tamen maius peccatum erit

ſe habent ficut elle & non efle reſpectu eiufdem odium etli priuet minore rectitudine, quia priuat

formæ : ergo eadem eſt proportio formæ phylicæ rectitudinemagisdebita .

ad ſuam negationem , & formæ moralis ad nega Venio ad alium communiorem modum expli- 39 .

tionem eiuſdein . Vidit P. Salas eandem omnino candi priuationem rectitudinis debitæ ineſie
po

effe rationem reſpectu formæ phyficæ , & formæ tentiæ ex fuppofitione , quod ſit operatura circa

moralis , quapropter refpondet ibidem , tam in tale obiectum , quam ſic Doctores explicant; al

phyſicis, quam in moralibus dari negariones nie ferunt voluntatem peccare actu odij Dei, quia ex

gationum . Doctrinam hanc fæpè in Philoſophia fuppofitione quod voluntas eſiet profequutura

reieci,quapropternolo amplius in ea impugnanda Deum aliquo affcctu tenebatur illum non odio ,

inmorari , cuicumque enim præfto aderit ratio fed amore proſequi,ac proinde ex hac fuppoli

ad eam reiiciendam à poſteriori ex proceſu in in
tione , debita cft rectitudo amoris , qui priuat

finitum ; à priori, quia deſtructio negationis odium . Conftituunt li Authores malitiam in

non poteſt confiftere in ſuſpenſione concurſus priuatione rectitudinis debitæ ex fuppofirione,

poſitiui , quia negatiua pofitiuè non conſeruatur, quia conſtirui non poteft in priuatione rectitu

ac proinde debetconfiftere in concurſu poſitiuo dinis non debitæ , omni enim culpa vacat carere

terininato ad non eile negationis, quod pofi rectitudine , quæ debita non cft. Infuper cum

tiuum debet efle , quia concurſus poſitiuus non
rectindo amoris Dei non fit debita pro omnibus

datur fine termino policiuo. inſtantibus, quia non debet homo pro omnibus

Eficaciter fatis ratione fupra data reicctus erat inſtantibus pofitiuè clicere actum amoris Dei,

ille dicendi modus , nonnihil tamen contra illum hoc debirum ex luppoſitione inuenere, vt carentia

breuiter addo. Malitia furti conſiſtit in priua rectitudinis amoris dici poflit carcntia rcctitudinis

tione quadam , quam fecum afferr actus furandi, debitæ .

quæ priuat alia carentia , in qua conſiſtebat recti Contra hanc ſententiam in primis obiicitur, 40.

tudo voluntatis , quæ erat in conformitate ad confundcrc peccatum omiffionis , & peccatum

legem , vel ergo carentia illa erat identificata cum commiflionis odij Dei , fiquidem malitiam odij

actu pofitiuo , velnon erar . Si erat identificata in Dei conſticuit in co , quod voluntas non cliciat

re non erat carentia , fed tantum in modo ligni acrum amoris in co cafu , in quo elicit odium,

ficandi , quia realis carentia non identificatur in quo amorem debebat elicere ; ergo fecundum

cum pofitiuo. Si non erat identificata ; ergo hanc ſententiam inalitia commiſlionis odij con

actus pofitiuus furandi per ſe fumptus etiam cum fiftit in omiſſione actus debiti ; crgo eadein eſt

libertate elicitus malus non eft , quod abſurde malitia in odio Dei , ac in omiſlione amoris præ

concedes . Deinde fi carentia hæc ab actu furandi cepti . Reſpondent nonnulli differre hæc peccata,

diftinguitur , & ad illum conſequitur , ſicut in quia peccatum omillionis dicit carentiam formæ

hac opinione dici neceſſe eſt ; ſumatur actus po abſolutè debitæ ; peccatum verò commiflionis

fitiuus faltem ab intellectu confiderante illuin dicit priuationem formæ debitæ non abſolute

fine illa negatione , quam ſecum affert , co ipſo fed ex fuppofitione. Contra : quod actus fit ab

quod ſic ſumarur a & us, & fic ſumptus volunta folutè debitus, vel ex fuppofitione ron variat

tem afficiat, voluntas non erit conformnis præcepto obligationem hic & nunc abſolutè contractain ,

negatiuo non furandi , ſed potius diſconformis, quia iam illa fuppofitione facta , in qua obligatio

ergo vt collatur rectitudo illa conformitatis ad dicitur oriri , æquè abfoluta eſt obligatio , ac illa

legem ,neceflaria non eft negatio ſubſequensactum quæ in principio fuit abſoluta, licèt diſtinguarur,

furandi, ſed actus ipfe per fe fufficiet. quia vna oritur à principio abſoluto , altera verò

Arguunt alij contraeandem fententiam fequi à conditione , quæ dependenter à voluntate po

ex illa maiorem malitiam habiturum peccatum nitur, diſtinctio autem principiorum extrinfeco

omiflionis amoris Dei præcepti , quàm peccatum rum non refunditur in formas , quæ ab illis pro

commiſſionis odij , quia illud maiori rectitudine cedunt. Exemplum ſit in illo , qui recitat officium

priuaret , cum priuaret rectitudine ſupernaturalis diuinum ex deuotione abſque vllo præcepto hic

amoris Dei , iſtud verò priuaret rectitudine qua non haber obligatior.em abſolutam deuotè offi

dam in negationepofita ,& quæ fine vllo merito , cium recitandi, quia poterat illud nullo modo

ſine vlla libertate plerumque reperitur , & quæ recitare , fed tantum haber hanc obligationem ex

vix nomen rectitudinis meretur. Si autem ma ſuppolitione quodrecitet , quæ obligatio eiufdem

litia confiftit in priuatione rectitudinis illa eric conditionis eſt cum obligatione abſoluta quam

maior malitia , quæ maiori rectitudine probat habet alius deuotè recitandi , quia habet obliga

& conſequenter inaius conftituet peccatuin. Hæc tionem recitandi ortam ex præcepto abſoluco,

nonnullam fpeciem videtur habere,ea tamen & conſequenter deuocè rccitandi hlcem ex præ

non vtor , quia non mihi ſatis efficax eſt , licèt cepto naturali, ſicut illam habet alter , qui liberè

enim malitia conſiſtar in priuatione rectitudinis
recitat.

illud axioma , quo maiorirectitudine priuat ma Reſpondent alij peccarum omiffionis & 41 ,

litia hæc in fe maior eſt , intelli
gendum

eſt cæ commiflio
nis

non diſtingui fpecie. Sed quid

geris paribus, hic autem non ſunt cætera paria, quid de hoc ar certum elt grauius peccars ,qui

odje

.
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odio habet Deum , quàm ille qui omittir amorem libera ad alium actum peccaret in elicientia odi},

præceptum : ergo malitia odij non conſiſtit in ergo peccatum odij non conſiſtit in priuatione

carentia amoris debiti , li enim in hac conſiſteret rectitudinis debitæ , quia tune nulla rectitudo

non effet maior , quàm malitia
eller pollibilis voluntati, ac proinde nalla effet

amoris debiti ex præcepto , quia priuaret eadein debita, non eniin poteft efle debitum id quod im

rectitudine amoris , & non eſſet hæc rectitudo pollibile elt. Nonnulli caſum poflibilem efle ne

magis debita in vno caſu , ac in alio , potius fi gant , de quo non diſputo , vide quæ dixi con

aliquod debitum ,ſeu aliquaobligatio maior eflet, trouerſ. 12. de Anima,punct:6 .num.6.vbi diſputo

hæc eſſet obligatio abſoluta , quæ tranſgreditur an pura libertas ad vnicum actum & negationem

in opinione , quam impugnamus duin odium illius dari poflit . Quidquid cainen de hoc ficz
Dei clicitur.

caſus debet ſupponiad indagandanı præſentem

Secundò ; odium Dei dicitur habere malitiam quæſtionem , lieuti alij manifeftèrepugnantes

contra charitatem , quia remouet charitatis actuin , ad alias quæſtiones diſcutiendas inpponanturi

qui debebat elici ex ſuppoſitione quod voluntas Reſponder P.Granad. 1. 2. comtrouerf. 6.tract. 1 .

Deum aliquo affectu eflet proſequutura ; ergo diſp. 1. ſect. 4. num , 2. talem actum adhuc in illo

eadem ratione erit contra fpem ad quam pertinet cafu effe priuatum honeſtate charitatis, qui ſuaprè

amor , quo Deus amatur amore concupiſcentiæ , natura poſſibilis eft , licèt per accidens tunc fieri

quia odium Dei æquè remouer actum amicitiæ , non poflit ex defectu diuini concurſus , ſic enint

& actumconcupiſcentiæ erga Deum, & quouis materia eſſer priuata calore , etſi Deus decreuillet

altero ipſum odium impediretur. Dices odium denegare concurſuin , quo produceretur calor.

eſſe contra charitatem , quia debitus erat actus Haud difficilè erit ſolutionem euertere. Effectus,

charitatis , ſeu amicitiæ potius quàm actus fpei, qui poſſibilis non eſt ex defectu concurſus Dei,

ſeu concupiſcentiæ erga Deum. Sed rogo cur in nullo modo poteſt cadere fub obligationem , quiz

co euentu , quo quis elicuit odium magis erat de nemo poteſt obligari ad id , quod independentet

bitus actus amicitiæ , quam actus concupiſcentiæ à ſua voluntare eit impoflibile ſiue ſit impoſſibile

erga Deum, ex fuppofitione eniin, quod voluntas ex natura rei , ſiue tantum ex voluntate Dei,

effet proſequutura Deum aliquo affectu , æquè alióve extrinſeco accidenti , ex quocumque enim

poſſibilis erat actus amicitiæ , & actus concupi- capite procedat repugnantia effectus dum ea per

[centiæ , &æquè vterque mutuam oppoſitionem feuerat, yoluntas hic & nunc caret libertate ad

habebat cum odio , cur ergo vnus præ altero de talem effectum , fine qua illius carentia actus non

bitus erat . Deinde ſi præ omnibus debitus erat poteſt voluntati imputari. Confirmatur: fi Deus

actus amicitiæ , caſu quo quis aliqua tentationë hic & nunc non præftaret luum generalem con

prouocatus ad odium eliceret actum concupifcen curfum
per

modum actus primi ad opus quod

tiæ erga Deum , æquè peccaret ac fi eliceret aliàs eſt præceptum , omniſſio talis operis , nullam

odium, quia carerer rectitudine amicitiæ debita; haberet malitiam , vtnemo non farebitur;ergo im

nec referret tunc alium actum honeſtum elicere, poſſibilitas ex defectu concurſus Dei aufert ration

quia elicientia actus honeſti non debiti non ex nem debiti inoralis ; ergo in prædicto cafu ex de

cuſat omiffionem alius actus dcbiti , etſi minus fectu huius concurſus honeftas illa charitatis,

honeſti, in præfenti autem omittitur magis ho
cuius omiſlio daretur , debita non eflet ; ergo

neftus debitus , & elicitur minus honeftus non non eflet priuatio , ſed negatio , & conſequenter

debitus.
non eflet malitia. Exemplum dc materia calore pri

Idem argumentum fieri poteſt in quotumque uata ad rei non eſt ,
quia

hæc priuatio eft phy

alio peccato , nam ſi ille , qui furatur ex ſuppofi- fica , & ita tantùm reſpicit fubieétum ex fe phy

tione, quod ſuam voluntatem exerceat circa pe
ficècapax , priuatio vero honeſtatis eſt moralis

cunias alienas debebat illam exercere actu , quo & deber reſpicere ſubiectum non folùm phyficè

vellet non furaři,hic actus poffet habere mo capax ,ſed etiam moraliter potens & liberum ad

tiuum iuſtitiæ charitatis , aut mifericordiæ , ac formain oppoſitain.

proinde rectè priuaret rectitudinibus aliarum Reſpondent aliqui tunc effe priuationem ho

omniumvirtutum , quæ æquè deberentur pro neſtatis charitatis , quia voluntas ponit odium

pter rationem dictam de actu amoris , & concu ex ſe impediens honeſtatem charitatis , quia ita ſe

piſcentiæ reſpectu odij. Quod ſi hoc admittasin habet in poſitione odij, vt fi honeſtas charitatis

fertur furtum habere malitiam contra iuftitiam , poſſibilis effet , ex vi odij hic & nunc eliciti re

contra charitatem , & contra miſericordiam , vel moueretur talis honeftas. Nihilo magis placec

ſaltem non magis contra vnam , quam contra hæc folutio ; fateor voluntatem apponere formam

aliam , quia omnes eſſent æquè debitæ , & æquè impeditiuam , & quatenus eſt ex fe impedientem

opponerentur cum furto . Adde inſuper prædicta honeftatem charitatis , verumtamen hic & nunc

hypotheſi , dum quis voluntatein exerceret circa impedit honeſtatem (dicimus impedire id, quod

pecunias alienas ſatisfacturum præcepto iuſtitiæ , aliàs poſſibile erat , ne de voce contendamus)

dum illas vellet apud proprium Dominum per non debitam , quia defeétus concurſus ad hone

manere , etfi hoc faceret per actum ex motiuovi ftatem excuſat ab illius debito. Deinde quod

tioſo contra aliam virtutem ; ergo in illo caſu ſe habeat hic & nanc reſpectu honeſtatis taliter

virtụti iuſtitiæ nulla eſt debita rectitudo , ergo vt fi honeftas illa poſſibilis eſſet , earii remoue

non peccatúr contra iuſtitiam , cum furtum com non facit quod hic & nunc reinoueat

mittitur ex eoquod deberetur voluntati in præ honeitatem debitam , quia femper honeſtas ex

dicta hypotheſi re & itudo aliqua ex iuftitiæ præ
defectu concurſus ad illain manet non de .

septo. Si dixeris deberi rectitudinem , quæ eſt in bita.

hon furando , hæc eft rectitudo negatiua cuius Secundò reſponder P. Soarius fect.s. diſp.7. de 467

non eſſe conſiſtit in actu pofitiuo. Bonit.& Mal.ſect.s.n.3.adhuc in illo caſu , in quo

Rurſus arguo:caſu quo voluntas effet libera homo non poſſit rectè operari debitam effe opera

ad odium &negationem illius , etiamſi non effet tioni rectitudine debito quodam connaturalitatis;

Franc.de Oriedo,in 1.2.D.Tnom .
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342 De bonitate,& malitia human.actuum .

quia tenetur homo , quotieſcumque operatur, ligatio ſi rectè inſpiciatur , nihil aliud eft , quàm

rectè operari, ad hoc autem vt debitum huius obligatio non habendi odium , quia eo ipfo quod

honeſtatis fic morale , reſpectų huius voluntatis odium fitmihiprohibitum , fi ego liberè decer

fufficit, quod polfit vitare actum quando non nam elicere odium , vel alium quemcumque

poteſt debito modo illum exhibere.Non acquieſco actum non prohibitum , fi præceptum illud ad

Tolutioni , etſi nullam legerim , quæ rem magis implendum fit ,tenebor elicere actum non pro

emolliat , quia obligatio , aut eſt non operandi hibitum , non quia obligatio adhuc in illo caſu

actum negatum rectitudinc, aut actum fectitu- reſpiciat, aut quaſi intendat actum non prohibi

dine ornatum , quod etſi idein videatur, quia ille , tum , niſi quia reſpicit fugam odij, & ex præ

qui tenetur elicere actum cum rectitudine, tenetur dicta ſuppoſitione voluntas in eo ftatu fuit con

non elicere actum fine rectitudine , & è contra in fticuta, vt nullo inodo pofſit fugere odium , niſi

re multumdifferentiæ continet quia ſi obligatio amplectatur amorem , aut alium actum non pro

per ſe, & immediatè refpicit negationem actus hibitum. Res clarius patebit , fi prædictam lup

non habentis rectitudinem , & id , quod per ſe poſitionem faciamus inter duo exrremna , quorum

debitum eft , & negatio talis actus tranſgreſſio vnum malum eft , & alterum peius , verbi gratia,

obligationis, & malitia erit in poſitione pofitiua inter mendacium & homicidium ,ex fuppofitione,

actus habentis ſecum talem negationem , quæ quod homo fit commiſſurus alterum ex his tene

poſitio eſt deſtructio negationis debitæ , & ita bitur mentiri, non quia aliquando detur obligatio

malitia in aliquo poſitiuo confifter ; fi verò obie ad mendacium , ſemper enim viget obligatio non

ctum per fe debitum ,fiue abſolutè fiue ex ſup- menciendi , ſed quia maior eſt obligatio non occi

pofitione fit actus poſitiuus habens honeftatem , dendi , quam non mentiendi ex luppoſitione

ita vt caſu quo voluntas fit operatura , actus non quod voluntas tranſgreflura fit aliquam obliga

habens honeſtatem non prohibeatur per ſe prima tionem , quia itrictius tenetur ad maiorem non

riò , ſed quia impedir ačtum habentem honefta- tranſgrediendam , dicitur facta prædicta ſuppofi

tem , quiper ſe eſt debitus ex ſuppoſitione, quod tióne teneri ad minorem tranfgrediendam , non

ſit voluntas
operatura ,debitum hoc intelliginon quia detur obligatiomentiendi, ſed quia datur

poterit , ſi operatio habens honeftatem non fit refpectu homicidij vitandi , & hæc maior eft ob

vndequaque poſſibilis,& libera refpectu volan ligatione vitandi mendacij , & ex fuppofitione,

tatis. Exemplum , quod adducit Suarez de ho- quod infallibiliter fit futurum mendacium vel

mine qui non poteſt attendere dum orat , quem homicidium non poteſt obligatio non occidendi

dicit peccare, quia non attendit ſi voluntarie orer, adimpleri niſi committatur mendacium. Sic hîc

quia poterat non orare ſeu non recitare , rem non & nunc quando nullum eſt amoris præceptum

conuincit , quia qui ſic recitat , etfi peccet, ex ſuppoſitione , quod voluntas fit amatura vel

quia ponit hoc concretum recitatio fine alientione odio habituraDeum tenebitur Deum amare, Mon

tale concretum non illi imputarur propter nega formaliter vt amet , fed ne illum odio habeat,

tionem attentionis , quæ illi erat neceffaria , ſeu quia amor eſt medium vnicum fimpliciter necel

abſque vlla libertate, Tupponimus enim non pollo ſarium in prædicta ſuppoſitione ad negationem

attendere, ſed quia ponit orationem in eo cafu, in odij , & quicumque eft obligatus ad finem , te

quo attentio erat impoflibilis , ex præcepto enim neturad id quodſimpliciterad talem finem ne

ex quo tenebatur non orare ſine attentione, tenc ceffarium eft.

batur hic & nunc , quando attentio erat impoſſi Ex hoc fit verum eſſe ex ſuppoſitione quod 496

bilis, non orare. voluntas ſit habitura aliquem affectum erga

Itaque duplex præceptumn , ſeu duplex res præ- Deum, teneri habere aliquem diſtinctumab odio,

cepra eodem præcepto poreſt conſiderari. Ora at fiue illc fit charitatis fiue fpei aliúſve cuiuſcum

tentè & infuper non ores fineattentione quæ inter ſe que virtutis , quia quilibet Tufficiet ad auerten

diſtinguuntur. Primum iubet poficiuè orarehic & dum odium , cuiusauerſionem per ſe reſpicit ob

nunc, & pofitiuè præcipit attentionem ,& ex omni ligatio actuum cum co incompoffibilium , quæ

capite cſt affirmatiuum , quodfi tranſgrediatur ſecundariò refpicit illos , id enim quod primariò

homo non orando, aut orando ſine attentione de- reſpicit , eſt negatio odij, & in ordine ad hanc

bita , erit peccatum omiſſionis , alterum verò non extenditur ad illos actus tanquam ad media ne

ores fineattentione partim eſt poſitiuum , partim ne ceffariò requiſita ad talem negationem.Fit etiam fi

gatiuum ,fic enini reſoluitur, attende quorieſcumque omnes actus omittantur , & odiuin committatur,

oraueris , fi poffis aroendere , quæ conditio imbibita tantum committi vnum peccatum odij , contra

eſt in omnibus præceptis, & ex hac parte præce charitatem , quia omiſſio actuum tunc tantum eſt

prum eſt poſitiuum . Inſuperdicir , quando non mala , quatenus inducit actum odij , ſicuti qui

potueris attendere ,ne ores, & ex hac parte nega omittit plura media ex quibus ſequeretur exe

tiuam eſt, háncque partem vltimam tranſgreditur quutio finis præcepti, non committit plura pec

homo , qui impotensattendere , orat , quæ tranſ cata , fed vnum tantum conſiſtens in exequutione

greſlio confiftit non in negatione attentionis , quia aut omiſſione finis contra præcepcum . Neque in

attentio abſolutè , & ex ſuppoſitione erat impof omiſſione actuum voluntatis , qui odium auer

fibilis, ſed in orationis poſitione in ea occaſione, terent , datur malitia omiflionis, fed tantum datur

qua neceffariò coniungenda erat cum negatione vnicacommiſſionis malitia conſiſtens inactu odij,

attentionis , quia oratio etſi ex fe bona ſit debet quæ licèt impropriè poſſet dici refundi in nega

coniungi debitis circunftantiis aliàs bona non tiones aliorum actuum , quia propriè non fuerunt

erit.
media ad odium , ſed conditiones negariuz

Rem abſoluo explicando fallaciam debiti ex remouentes actus pofitiuos, qui

ſuppoſitione , quod authores comminiſcuntur.
odium Dei auerterent , non

Dicunt voluntatem , quæ hîc & nunc non tenetur dicuntur odij intici

ad amandum Deum , teneri ex fuppofitione inalitia.

quod elicitura ſu amorem , vel odium , quæ ob
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hunc luperadditum modum iinpugnandum , qua

ipſe vritur ad impugnandam negationem ſuper

Impugnantur varij opinandi modi , quibus additam actui,in qua alij malitiam peccati confti

malitia omnino intrinſeca & partim

extrinfeca in peccato commiſſionis. Arguit Curiel quæſt.71. art.6.dub. 2.3.7. actus

conftituuntur.
liber voluntatis importat ordinem poſitiuum ten

dentiæ , & conuerlionis ad obiectum rationidil

Pinio , quæ afferit malitiam eſſe extrinſe ſonum & etiam legi , priusrationis ordine, quam

cam actuiinnititur principio affirmanti li- intelligatur priciatio aliqua , ſed quatenus impor

bertaté intrinſecam efle actui voluntatis , quo de tat talem tendentiam etiam præcila priuatione eſt

ſtructo hæc tota ruit opinio, neque aliud eft for- formaliter malus, & peccatú , ergo
förmale, àquo

cius medium ad illain euertendam
. Cæterum li acius habet effe peccatum ,eft ordo ille, qui ad pri

bertatem non efle intrinfecam
, fed extrinfecam

uationé fupponitur
. Repero ego eandem rationé

actui voluntatis
, latè propugnaui

controuerf.12
. pofiro modo illo fuperaddico

,quem impugno lo

de Anima punct.8. neque quidquam
addendum

co priuationis
quam impugnat

Curiel :actus vo

inuenioad hanc veritatein
ſtabiliendam

.
luntatis per ſe ipſum prius natura quam intelliga

Doctus quidam Complutenſis admilla liberta turmodusille pofitiuus eſt tendentia in obiectum

te intrinfeca actui intendebat probare malitiam legi& rationi diſlonum ; ergo ante illum modum

elle extrinſecam , quia in his, quæ inala ſunt,quia haber prædicatú per quod formaliter conſtituitur

prohibira , libertate intrinfeca actus inuariata per malus: neque conditio aut circunftantia aliqua

variationem legis poreſt malitia actusvariari , ve deficit actui,vt formaliter malus conſtituaturen

rumcamen ratio hæc inefficax eft,quia lex aut præ te illius modi aduentum , quia inodus actui ſuper

ceptuin non poteſt pertinere ad inalitiam aur boni additus ,& illo pofterior, non poteft elle conditio ,

tatem actus niſi media ſui cognitione, dum enim aur circunſtancia , actus quem ſupponit. Deinde

non cognoſcitur perinde ſe habet ac ſi non efiet; quia ante illum fupponitur cognitio repræſentans

ergo quotieſcumque ratione legis variarur boni malitiam obiectiuam & diſconuenientiain obiecti

tas, aut malitia debet variari cognitio legis prohi cum natura rationali & cum lege : fupponitur

bentis, aut præcipientis , hac verò cognitione va etiam torum exercitium libertatis, quia omine hoc

riata variatur libertas , quia cognitio legis elt co confiftit in elicientia actus voluntatis , qui folum

gnitio obie& i cogniti ve prohibiti , vel vt præ per fe ipſuin formaliter tantum eft liber , nihil

cepti , quæ pertinet ad rationem formalem liber enim quod volitio non fit formaliter in ſeipfo, &

tatis . immediatè liberum dicitur , fed quatenus impe

Recentes alij admiffa etiam libertate intrinſe ratur ab actu libero voluntatis , vel illum necella

ca intendebant probare malitiam effe extrinſecam , riò conſequitur ; ergo ante illum modum repe

quia poterat permanente libertate malitia defice ritur malitia obiecti; ergo modus ille impertinens

re , veluti cum rufticus iudicat erronce peccare in effet ad maliciam conſtituendain etiamfi actuifu

vtraque parte contradictionis, in neutra peccat,& peradderetur.

tamen vtraque eſt libera , quoad exercitium , quia Confirmo & declaro eandem rationem : pone

poterat alteram ,quam ipfe mallet, omittere. Re tibi per poſſibile vel impoflibile aliquein liberè

Ipondeo hanc libertatem non effe moralem , ſed velle furtum committere , & pofito hoc actu

phyſicam & adhuc phyficè diſtinctam ab illa, Deum impedire produ &ionem modi ſuperadditi,

quæ eflet , G non iudicaret vtrumque extremum quod mea ſententiâ fieri non repugnaret , fi talis

elle peccatum , quia quodcumquediuerfo modo modus daretur , quia Deus ad illum erat concur

propofitum variat libertatem in actu prino. ſurus, & omnis concurſus ad effcctum , ad extra

Cum Neotericis afferentibus malitiam peccati producendum liberè exhibetur à Deo cunc per

elle entitatem intrinſecam actuiconnotantem ali manente voluntate furandi permaneret obiectum

quid extrinfecum , verbi gratia,libertatem , aut ea , rationi diffonum , & de quo Deus diſpliceret, &

priuationem rectitudinis,& etiam legem in his, quo pofito in homine , ſi in eo ſtatu decederet,

quæ mala ſunt, quiaprohibita aut ea quæ extrin damnaretur , quia modus , qui fingirur ſupereſſe

ſecè vt conditiones requiruntur , vt actus fit ma producendus iam non dependet à libertate in ſua

lus , nolo modò contendere, ſatis enim in meo productione,vel productionis negatione : ergo id

opere philoſophico contra hosconnotatores fcri- quod ad modum illum fupponitur formaliter eſt

pli,præcipuè iu Metaphyſica controu.9. punct.4. malum moraliter :crgo modus fuperadditusom

9.2.vbi toto impetu in illos ircui.Videquæ ibi di nino elt impertinens. Hoc mihi adeo clarum eſt ,

xi quibus nihilſuperaddendum occurrit. vt ſuperfluum iudicauerim amplius hac in re im

Venio iam ad Curiel, quem ſequutus eſt Mag. morari,vrumſamen contra eundem inodum aliam

Cornejo allerentem malitiam actus efle modum breuiter rationem inſinuabo. Modus iſte fuper-"

poſitiuum fuperadditum actui peccaminoſo , additus in ſententia Curielis eſt qualitas, & infu

quem loco citato attentè legi , nihilque apud il per eſt tendentia in obiectum ; ergo eſt actus vo

lum inueni , quo vel probare intendat rationem , luntatis in ſententia, quæ hunc ponit in qualitate

poſitiuam in qua peccatum confiftit diſtingui ab ſeu pondere ad obiectum , &in opinione , quæ

ipfo voluntarişactu , ſed torus eſt in probando hunc ponit in actione, productio huius modi eric

malitiam confiftere in tendentia poſitiua ad obie volitio , & pondus erit terminus volitionis , qui

&um ,nequein obiectionibus, quæ contra pro- pondus dicitur reſpondens qualitati , quæ per

priam ſententiam adduxit, aliqua eſt , quæimpu actionem in qua intellectio conſiſtit producitur

gnet rationem iftam fuperadditam elle , & ita abf & dicitur ſpecies expreſa, ſeu imago .

que vlla prorſus rationis apparentia , & fine vlla Placet etiam aduertereforſan nonnullum pof

Solucione eorum , quæ contra ſuam ſententiain ſe dicere modum iſtumeſſe relationem ſuperaddi

omnium oculis patent , cam tradere placuit pré tam , per quam formaliter conſtituitur a&us vo

luntaris

56 .

53 ,

54.

57 .
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ente morali

medio inter

58 .

eft, & per

luntatis diſconformis legi , rationi aut naturæ ra tudinis debitæ ineffe vt iam probauimus,ſeupri

tjonali eo modo , quo alij dicunt rationem diffi natio rectitudinis debita ineffe , quod eft idem,

militudinis,inter duas qualitates , & inæqualita- quia eo ipfo quod priuatio rectitudinis de

tis, inter duas quátitates eſſe modos ſuperadditos. beat non inefle ; debet inefle rectitudo, & ço ipſo

Contra hunc agendum eft rationibus modo ad quod debeat inefle rectitudo ; debet non ineſſe

ductis ,contra Gurielem afferentem modum iftum priuario .

elle qualitatem , vniuerſaliter enim probant non Facilius reliquis omnibus reiicitur ſententia, 621

elle inodum fuperadditum & rationibus , quibus quæ malitiam conftituit in ente morali medio in- Malisia non

relationes fuperadditas latè impugnaui in Meta ter ens reale & rationis , vel faltem ca explicatio à confiftit in

phyſica controuerl.9. punct.4. à num.2. vſque ad ſuis authoribus extorquetur , quæ monſtret eam

octauum . non diſtinguiab alia opinione aſſerente malitiam
ens realed

Succedunt impugnandæ opiniones conſtituen conſiſtere in aggregato actụs, & circunſtantia- rarionis.

Malitia non tesmalitiam peccati in aliquo pofitiuo , & in ali ruin , quibus elicitur , vel in actu connotante has

confiftit in quo priuatiuo contra quas inftituendæ ſunt om circunftantias. Primum ergo, quo fententia hæc

aliquo par. nes rationes, quibus probauimus nullam dari pri- impugnanda eft, deber eſſe nullum poſſe dari ,me

tim pofitimo uationem in qua poflit conſiſtere ratio formalis
partim ne

dium inter ens rcale & rationis , quod fatis Meta

garino.
peccati , nullámque priuationem rectitudinis de- phyfica conuincit, quia vel hoc ens habet elle an

bitæ reperiri in commiſſionis peccato,ſi enim nul te intellectus operationem vel non. Si ſecundum

la eſt huiuſmodi priuatio non poterit ratio for dixeris erit ipſa operario intellectus, quæ realis eſt,

malis peccati in priuatione & in aliquo alio confi vel aliquid ab ea fictum ,quod ens rationis erit. Si

ſtere, deficit eniin priuatio , quæ illud aliud co primum aſſeras ens illud præcedens operationem

mitetur. Eft etiam ſpecialis alia ratio contra intellectus aut independenter ab intellectu exi

Victoriam aflerentein peccatum ſecundum ra ſtens debet eſſe creatum , & conſequenter produ

tionem genericam dicere priuationem , & fecuii ctum ab aliquo principio per actionem abillo di

dum fpecificam importare formalitatem poſiti ftinctam , vel indiſtinctam, quod autem.creatum

uam , genus enim priuatiuum per differentiain actioné procedit,ens reale eft. Dices eris

priuatiuam ſemper contrahitur , neque poteſt ex morale non produci fed reſultare poſito funda

trahi à racione priuatiua , ſed ſemper intra hanc mento , quod ſemper iftud ens moraleconſequi

eft contrahendum ,ve Logicis & Metaphyſicisom tur. Contra tale ens vel reſultat vt diſtinctum à

nibus compertum eft. Deinde genus & differen fundamento, vel veindiſtinctum , ſecundum hoc

tia identificantur , non poffunt autein politiuum non eſt relultare , ſed elle idem fundamentum ,de

& negacitum identificari. quo idem fier diſcurſus ad probandum efſe ens

19 . Ex hoc principio impugnanda eſt ſententia re reale vel rationis, ſi reſultat ve diſtinctum , vel re

centis Thomiſtæ , afferentis peccatum efle quid ſulcar à fundamento tanquá à cauſa influence, vel

pofitiuum imbibens in ſe priuationem ,nihil enini tanquam à pura conditione , ſi tanquam à cauſa

pofitiuum poteſt in ſe priuationem includere , influente eric ens reale , ſi tanquam à conditione

conceptus enim huiuſinodi, qui per negationes pura, inquiro an habeat aliam caufàm vel non. Si

explicantur tantùm nomine negationes lunt , in re haber,intiuxus illius cauſæ euincet elle ens reale ,

enim formalitatem pofitiuam includunt. Exein non habet , fingis ens creatum & improdu & um ,

plum , quod adducit de priuatione imbibita in nec factum nec creatum ,quod præ oculis contra

vnitate faltum eſt , latè enim probuui in Mera dictionem offert.

phyfica controuerſ.3.punct.1.9.3. vnitatem entis Dixi ſententiam hanc à ſuis authoribusvel in- 63 :

poſitiui non inuoluere negationem , ſed ſecun uitis eſſe explicandam , ita vt coincider cum ea,

dum fe totum includere pofitiuum conceptum . quæ afferit malitiam confiftere in circunſtancia

Præterea , fi aliquo modocarentiam inuolueret, rum aggregato ; quia fæpè huiuſmodi aggregata

hæc in Angelo & in aliis rebus indiuiduis eller entia moralia appellamus. Sic exercitus , qui in re

negatio , remoueret enim diuiſionem cuius An eſt plurium aggregatum vnum ens morale dici

gelus non eft capax. confueuit , & cadem ratione muſica , feu conce

Pater Tanner: conſtitueris duplicem malitiam, ptus muſicus ens vnum morale dicitur , & in re

aliam abſolutam , reípectiuam aliam impugnan dicit plures voces , quæ propter habitudinem &

dus ſpecialiter eſt ex co ,quod nulla ſit malitia mo proportionem , quam inter fe habent vnius entis

ralis, quæ reſpectiua non ſit , malitia enim mora moralis nomine fignificantur abfque eo , quod

lis dicit diffonantiam rationi legi,aut naturæ ,dif conceptus iſte vnum morale aliquid aliud explicet

ſonancia aurem ellentialiter connotat terminum diſtinctum ex parte obiectiab aggregato omnium

& ſubicctum refpectu cuius diffonantia dicitur. entitaruin . Dicuntur hæc entiamoralia præcipuè

Infuper omnis malicia abſoluta confiftit in defe · de aggregatis , quæ actus libcros important, fi

&u alicuius requiſiti ad integritatem ſeu perfc curi de doininio, quod importar actum , quo quis

ctionem ,malitia autem moralis vndequaque coin liberaliter , vel ex aliquo debico rem alceri dat , &

pleta eft in ratione talis , & nihil in ea delideratur actum,quo alter illam acceptat , de ſeruitute ,quz

vt numeris omnibus fit perfecta perfectione in dicit actum , quo quis vuli vitam alteri non au

tegritatis eſſentialis & accidentalis, ferre , quando iuftè porerat ea conditione , vtilli

61 . Pater Granado admittens in peccato monſtro inſeruiat , & actum , quo alcer id acceptat, ſeu pa

fitatein poſitiuam rectitudinisiinpugnandus eft, titur, & de matrimonio , quod dicit duplicem

quia pofita illa politiua monſtrofitate ve condi conſenſum contrahentium exterius

Itincta ab ca priuatione ponitur adæquatè tota inanifeftarum ea folemnitate

malivia , ex vicniin illius obiectum eft ditionum
quam ius præfcribit.

naturæ , legi & rationi , & obiectum diſplicentiæ,

& conſtituens ſuum ſubiectum dignum odio.Di

xi iam hos omnes Doctores generaliter impu

gnandos elle ex co quod non detur priuatio recti
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PVN CTVM VI.
tate alterius reale non eft: quæratio erit legiti

ma , ſi intelligatur de reali intrinſeco , non verd

An malitia peccari commißionis fit ex de reali vt opponitur entificto. Secundò quia in

trinfeca denominatio vel
his , quæ ex natura ſua inala ſunt , mulce cir

rationis ens. cunſtanciæ ad malitiam requiſitæ dependent ex

voluntate , alterius videlicer in furto cuius inali

Væ ſuperſunt opiniones diſcutiendæ , de tia , vel cuius eflentia conſiſtit in ço , quod fit

quibusbreuiflimèiudicium feram :vnamaAn malina contra voluntatem domini, ex quo infert eandem

sommiffionis litiam peccati elle extrinfecam denominationem , conclufionem quam ſupra intulerat , quæ erit ler

fost extrinfe- altera eile ens rationis. Prima poteſt explicari de gitima modo ànobis explicato.

ca denomi- extrinſeca denominatione diſtincta à fundamen Accedit dixifle cundem Vaſquez eſſe enria ra 66 .

tis ex quibus conſurgit, aut realiter idem facta tionis Dcuin elle creatorem & humanitarein

cum his fundamentis, verbi gratia, cum actu vo Cbrifti Deitate fanctam reddi , merira Chri

luntatis & aliis circunſtantiis, quibus hic & nunc
Iti etle infiniti valoris importare reſpectum ra

elicitur . Si priori modo explicetur impugnanda tionis , ſicuri illum dixerat malitiam importare.

eft ,ex eo quod extrinfecæ denominacionesnondi Quis autein non videat bumanitatem fanctanın

ftinguantur à fundamentis, quod probaui in Me conítitui Deitare abíque fillione, & merita Chri

taphylica controuerſ. 12. punct. 5. Rationes ibi ſti fictione fecluta valorem habuillc , & Deum fi

datas repetere non placct , videri poflunt loco ci ne fictionis ope mundi elle creatorem : vocauit

tato & apud alios diſputantes de eirte rationis, crgo Vaſquez refpectum rationis omnem ra

ea eniin quæ ad Dialecticam , Philofophiam , aut tionem extrinfecam , & his terminis respectus ra

Metaphyficam ex omnicapire ſpectant in Theo tionis , respečius extrinfecuss indiſcriminatim vius

logia, quancum fieri poflic vitanda funt , & po eſt , idémque iuxta illius phralim vrerque ſonat.
.

tius fupponcnda , quam probanda. Si verò hæc Quod confirmac ipſum ca 1 : 2 . diſputat, 1 29.c.7.

fententia explicetur de extrinfeca denominatione numer. 15. Sæpillimè libertatem refpectum ex

à fundamentis indiſtincta cenfeo à veritate non trinfecum appellafle , & ens morale eidem appela

aberrare , licer maiorem aliquam explicationcm lare placuille. Hæc dixi quia multis in locis oc

expofcat,quam præftabo dum meam aperiam fen currunt huius Do&oris fententiæ , in quibus vi

tenciam . dctur rerum cffentias in enre rationis conftitue

65 .
Venio ad fententiam , qux malitiam peccati re , in quibus omnibus eodem modo intelligen

Explicatur
conſtituit in ente rationis pro qua retuli P.Vaſq. dum elle exiftimo , & quia mihi magnimomen

ſemétia PA- quia pro hac fententia cominuniter rcfertur , & ti eſt mentem tanti Magistri aſequi eamque om

sis Vajg. quia fi tantun infpiciantur verba ,quibus fuæ ſen nibus patefacere.

tentiæ concluſionem proponit , id clariflimè tra Venio iam ad ſententiam afferentem malitiam 67 .

didit. Cæterum nunquain mihi perſuaſi P. Val confifterc in ente rationis cuiuſcumque fit , quam Malitia non

fallam elle exiſtimo & ſic impugno. Ante omquez malitiam formalem conftituile in ratione
confistit in

ente ratio

formali entis rationis , ſeu entitatis ficte per in nem intellectu fictionem homo per actum poſi
niso

telle&um , fed in huius fundamentis
, quæ entia tiuum , quo vult libere furari , ponit actum

rationis vocauit , quia fundamentum
dant ad ens diffonum naturæ , legi , & rationi , ex vi cuius

fationis fingendum
,& non dicunt rationem ali eſt obiectum

difplicentiæ Dei, & homo ipſe con

quam intrinſecam
actui, ſed extrinſecam

deſum ftituitur dignus pæna æterna ; ergo ante om

ptam à libertate afficicnte actum intellectus
, ideo nem actum rationis datur malicia peccati : an

malitiain peccati ens rationis appellauit , quia à tecedens eft omnino certum , fi enim hæc non

ratione hoceft ab actu rationis defumitur
, imo ellent ante aduentum entis rationis cum quis abf

ex co folum quod fit extrinleca actui , quidquid que vlla fi&tione furaretur , aliaque turpia ſcelera

enim extrinfecum
cft , ens rationis vocauit Val comınitteret

ſupra quæ poftea cognitio fingens

quez , quia fundamentuin
præbet ad illud , & non reflecteret

, non diceretur obiectuin odij

quia femper explicatur acfi eller intrinfecum
, & Dei legis trangreffor

& pæna dignus. Con

plerumque
vt tale non fine fictione apprehendi

ſequentiam
vitare contendit Gaſpar Hurtado, qui

tur. ld certiſſimum
erit cuicumque

attentè le aflerit difput.1. difficult. 5. à parte rei ſolum eſſe

gerit cap. 1o. diſput. 95. vbi illud expreſsè affir malitiam materialem &
hanc difplicere Deo, con

mat omnéfque rationes , quas ibi adducit , co ftituere hominein peccatorem , & obiectum odij,

tendunt vt prober malitiam extrinfecam
effe & pæna æterna dignum , cæterùın ſi hæc omnia

actui , ſic habet numer : 97. in fine. Ex quibus malitia materialis præſtat , neſcio quid malitiæ

constat bonitatem moralem in actu non eſſe aliquid formali præftandum
pollit ſuperelle. Id nos

inhærens realefed respectuen extrinfecum . Hoc pro quærimus, quod hos præſtat effectus , dum

bac ex co quod malitia dicat libertatem : Siqui malitiam forinalem
inueftigamus , & figmen

dem liberum , ait immediatè
Vaſquez , quod eſt to quod hinc ſuperaddic Hurtado , &

tun fundamentum generis moris , ex fola confide

malitiam formalem vocat , nefcimus cur fin

ratione rationis ( ex fola cognitione, non ex fola gendum ſit , neque cur iam fictum malitia for

fictione intelligo ) o abfentia illius adeft , aur ab
inalis aut aliquid ad malitiæ conſtitutionein

eft , non eft aliguid reale actui inbärens. Diſcurſus pertinens dici debeat. Nam Deus diſplicerdema

ergo huius Magiftri eft. Malicia eft reſpectus lo moraliter , ergo id, quod obiecțuin formale

extrinfecus non infrinfecus, quia libertas quæ diſplicentiæ Dei conlticuir eft formaliter madi

eſt malitiæ fundamentum extrinſeca elt , & non tia. Rurſus poſtquam accedit ens rationis ma

intrinſeca , quem diſcurſum immediatè antea fe litiæ , quam fundamentalem appellat Hurtad.

cerat. Deinde conclufionem ab ipſo traditam pro vel Deus magis difplicet de actu reali peccamino

bat, quia in his , quæ ſunt mala , quia prohibi fo : velnon magis difplicet , ergo ille, qui poſt

ta inalitia dependet à voluntate illius', qui le quam commiſit actum peccaminolum illius ma

litiain
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litiam cognoſcit ex vi cognitionis ponit obic tionem ; quod ponere actum fit ponere id , quod

ctum , de quo diſplicet Deus, aut rationem for negationis opponitur negabit ille, qui negare ve

malem , ob quam Deus magis diſplicet de actu lit negationem & habicum opponit.

peccamiñolo : ergo peccat ex vi illius cognitio Dices, ponese oppoficum illi , quod dictamen 70 .

nis , quis enim dicet peccatum non eſſe ponere præſcribit non ellë ponere diſconformationem

rationem formalem ob quam Deus diſplicet de formalem , fed ponere materiale illius, ex quo re

obiectoiam polito , de quo antea non ita difpli ſultat modus alius, in quo formaliter confiſtic

eebat , fi Deus non magis diſplicet de actu po
diſconformatio . Contra : Pone mihi dictamen

fito nec de ipſa formalitate fieta, kur eam for hoc : furandum non eft , & furcum commiffum ,

palem malitiam appellas. Farere ergo te finge & ea inſpice quocumque alio ſecluſo : profectò

re formalitatem , quam malitiam formalem di diccs hoc dictamen , & hoc obiectum non con

cis , & ante fictam nullatenus ad rationem ma formantur inter fe ,quia vnum eſt obiectum , quod

litiæ niſi noua alia fictione pofle conducere. dictamen præſcribit,& aliud illi oppofitum ,quod

executum eft;ergo ſuperfluit quiuis aliusinodus,

aut quæuis alia negatio , aut quodcumque aliud ,

PVNC I V M VIT. quod fingas obiccto ſuperaddi.Videquę in fimili

quæſtione lacè ſcripli contr.7.de Anim . punct.7.

Propria ſententia.
de veritate , & fallitate, propofitionum , vbipro

baui conformationé, & diſconformationem obie

68. X aliarum ſententiarum impugnatione faci cticum actu ,in quibus veritas , & fallitas confiftit,

le erit propriam depromere , præcipuè fi in nihil aliud effe , quam actus intellectus, & ipſum

mémoriam reuocertiusdicta controuerf.4. de el obicctum , candémque doctrinam codem prorſus

ſentia formalis malitiæ peccati, vbi ftatui inclu
rtiodo huic materiæ accommoda.

dere oppoſitionem ad dictainen rationis. Cum Ex hoc infero ,malitiain dicere actum volunta
1 .

verd dičtame
n iſtud, cui comuniſfio

nis
opponi tis , & iplum dictamen rationis præſeribe

ns ob

tur peccatum , fit dictamen enuncians talem iectum non efle proſeque
ndum velactum facien

actuin faciendum non elle , imalitia peccati coin dum non cile , actúmque per fe folum ſufficicn

miſſionis includes oppoſitio
nem

ad hoc dicta tem non eſſe ad malitiam formalem , quia actus

men , vnde liftemus dictis , inpræſe
ntiarum in ille non poflit opponi dicţamini non exiſtenti, &

quirendum non eſt , quid fit malitia peccati com conſequen
ter nec naturæ rationali quia sue opc

millionis , ſed ſupponendum ex dictis eam eſſe poſitione ad dictattén non ſtat oppofitio ad natu

prædictam oppofitionem & inquirendum an ta rain , & hæc confurgit illa adueniente : ergo yo

lis oppofitio fit quid negatiuum , aut politinum actus opponatur dictamini,& naturæ requirit di

aut mixtum ex poſitiuo & negatiuo,an fit aliquid ctamen,quod ſit huius oppoſitionis terminus.In

intrinſecum , vel extrinfecum'actui , an reale vel fertur clarè ex hoc malitiam effe extrinfecam

rationis, an mixtum ſeu compofitum . actui , ſiquidem inuoluir dictamen illi extrinſe

69 . Sentio oppoſitionem iſtam confiftere in actu cum, & fine quo idemactus fieri poterit, quia vo

Conclufio. poſitiuo voluntatis ſuppofico dictamine præſeri latè probaui controuerſ.12.de Anima punct.8.co

bente actum non efle faciendum ,ſeu ſuppofita gnitio proponens malitiam obiecti, leu in actu

libertate ex vi cuius enunciatur actum non elle primo remouens voluntatem à profequutione il

faciendum , feu proponicur obie tam vt ma
lius non influit in actuin tendentem circa tale obo

hum , & confequenter vt non proſequendum. iectum , ac proinde potius retardar illius produ .

Ratio præſto aderit. Opponi dićtamini , & dil etionem , quapropter non ſolum potuit effe

confórmari cum illo elt facere oppfitum illi , actus fine tali cognitione , ſed etiam melius effet

quod dictamen præſcribit ,fed oppoſitum illi , fine illa , dum remaneret altera , quæ voluntatem

quod dictamen præſcribit eſt actus , ergo facere inuitatad illum eliciendum , quia dum effet hæc

actum eſt diſconformari cum dictamine tali di fola cognitio, actus neceffariò exiſteret , & antece

etamiſe ſuppoſito. Opponi dictainini eflc dif denter non poſſet non exiftere,dum vero adeft op

conformari cum illo eſt per ſe norum , quæ eniin pofita , actus contingenter exiſtic , & antecedenter

oppoſitio poteft effe actus vt obiecti reſpectu di potuit non exiftere.

Caminis præter diſconformationem cum ipſo, Addo , quod etiamfi eſſentialiter actus ſuppo- 11 .

inter dictainenenim & fuum obiectum imucnien neret illam cognitionem , cum qua diſconforma

da non eft formalis oppofitio in ordine ad com tur , & illi ab intrinſeco repugnaret non diſcons

mune ſubiectum , à quo expellantur. Diſconfor formari, nihilominus actualis diſconformatio ,et

mari elle facere oppofitum illi , quod dictament fi orta ab intrinſeco extrinſeca effet , quiafemper

præſcribit , ſeu non facere quod præſcribit , ex inuolucret cognitionem diſtinctam ab a &tu , etli

ipfis terminis patet. Facere oppofitum illi quod eſſentialiter ad hunc præfuppofitam.Eandem do

di& amen præłcribit , ſeu non facere , quod præ ctrinam tradidi contr.7. de Anima punct .;. $.4 .

feribit , elle facere actum facile probo , dictamen Vbi dixi veritatem effe extrinfecam ctiam actio

præfcribit furandum non efle , ſeu futuram eſſe nibus,quibusab intrinſeco repugnabat nan con

negationem actus furandi , vel vt fic loquar, formari cum obiecto , quia femper conformacio

ponendam effe negatiơnem furandi , ſed non actualis , in qua veritas confiftit diçit obiectum

ponere hanc negationem , ſeu ponere oppofitum diſtinctuin ab actu : etfi hic cum illo eſſencialiter

negationi , eſt ponere actum furandi fiue in connectatur. Ob hanc rationem dixi veritatem

ternum liue externum ;ergo ponere hunc actum formalem actuum fidei , & diuinæ mentis , qui

cft facere oppofitum illi , quod dictamen præ terminantur ad obiecta ab ipſis diſtincta iinpora,

fcribit. Quod non ponere ngationem fit ponere tare aliquid excrinſecum ipſis actibus , ccli illi

actum ex eo probatur , quod non elle negationis ab intrinſeco , & per ſuas entitates habeant non

It actus, ac proinde quihunc ponit, ponit non era poſle falſificari. Concludo ergo malitiam dices

#negarionis , quod eft liberè non ponere nega te oppoſitionem actus libericum rationis dicta

ining
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mine in qua includitur actus , qui opponi di ſolee paternitas includere in rečto ſubſtantiani

citur , includitur cognitio inuitaiis ad actum , generantem , & in obliquo ſubſtantiam genitam,

quain neceffariò ſupponit actus tanquam propor & actionem & ob eandem dici poteſt malitiam in

tionem obiecti , in quod fertur , includitur al cludere in reéto fubftantiam actus ,qui diciturma

tera cogitatio retrahens tanquam terminus op lus, & in obliquo reliqua omnia ,quæ diximus ad

pofitionis , feu tanquam id , cum quo actus op malitiæ conftitutionem {pectare.

ponitur , includitur rurfus vtraque cogitatio, Dixi malitiain etle extrinfecam actui , quia ci- 576.

demum includuntur omnia principia ad libcr dem poteſt adeile & abelle malicia ,ficut libertas, &

tátem prærequifita feu conftitutiua in actu pri- quia extrinfecú aliquid importat, quod fufficit ve

mo à quibus extrinfecè actus liber in actu fe abfolutè malitia extrinicca dicatur , in
quo

Tenſil

cundo denotatur, quia vt dixi oppoſitio eſt inter loquuntur omncs , qui malitiam extrinfecam eſle

actum liberum & rationis dictamen & actus li affirmant, ſi tamen ſtrictè loquendum fit dicide

bertare affectus cum rationis dictamine commen bet malitiam partim elle intrinfecam actui, partini

ſurandus eſt, vt per diſconformationem cum ipſo extriníccamyintrinfecam ratione fuæ entitatis ,quæ

prauus euadat.
ingreditur malitiæ compofitionem , extrinfeca ra

Neque ad hanc malitiam expofco legem , aut tione cogitationum , & aliorum principiorum ad

præceprum etiam in his , qux mala funt quia libcrtatem ſpectantium , quæ ad inalitiam conſti

prohibita ' , neque alias circunſtancias loci , & tuendam pertinere diximus. Hunc loquendi mo

temporis , ex vi quarum actus malus dici fo dum obſeruaui in explicanda veritate , & falfitare

lec , quia hæc tantùm conducunt ad bonitatem actuum intellectus.Vide quæ hac de re dixi con

aut malitiam media cognitione , & tanquam trou.7.de Anim.punct.1.5.304.& eodein omnino

huius obiectum non immediatè & per fe, quia ſi modo in hac materia difcurre.

non cognofcantur perinde fe habent , ac fi non Explicui mcam fententiam claritate,quapotui, 77 :

ellenc. pro qua funt omnes Patres, & Doctorcs Scholati

Secundùm hanc do& rinam dici poteſt mall ci , quos retuli allerentes malitiá dicere oppofitio- ..

tiam commiflionis confiftere in actu pofitiuo nein ad dictamen rationis ,nam fi rectè expendan

fuppofira libertate vel in aggregato actus & co tur omnia, quæ modo inter meam explicanda fen

gitationisreliquorumque principiorum , quibus tenriam tradidi , nihil aliud continent, quam cla

conſtat libertas ,vel in actu pofitiuo in recto ligul tam & perfpicuam elucidationcm fententiæ iam

ficato & cogitationibus aliiſque principiis ad li trádit.e aflcrentis malitia includere oppolitioncni

bertatem conducentibus in obliquo fignificatis, ad dictamen rationis, qua oppofitione pofita nul

qui modi loquendi diſtincti in eandem rem coin lo alio fpectato reſultat ipfa malitia que formali

cidunt.Quapropter omnes ,qui aliquo ex hismo ter eſt dillonantia ad naturain rationalçın . Addo

dis explicant eflentiam peccati,ſententiam docent, tamen illuftria Auguft. teſtimonia , quibus totami

quam nos amplectimur ; candémque tuentur,qui
doctrinam craditam dilucide Magnus Doctor nos

allerunt malitiam peccati elle extrinfecam deno edocct.Sic ille tract. imperfecto de Geneſ.ad liete

minationem , quia horum plerique extrinſecas de ram cap.i.n.3.vbi definienspeccatum ait , non effe

minationes non diſtinguunt à fundamentis. Ean peccatuin nififuperbum libera voluntatis affenfum cuin

dem amplectuntur fententiam quamplures atle inclinernur ad ia , qua iuftitia vetat, unde liberum efl

rentes peccatum eſſe ens morale , quia huiufmodi abstinere. Ac fi diceret peccaruin cfle aflenſum li

entia moralia frequenter plurium entitatum ali beræ voluntatis contra id , quod iuſtitia vetat ; feu

quem ordinem habentium aggregata intelligun contra id ,quod proponitur vt iuftitiâ vetitú ,quod

tur:Sic libertatem ensmorale appellauit Vaſquez
eſt idein ac dicere:Aſſenſus liber cótra rationis di

quen pro hac ſententia eſſe non dubito.Id ſibief ctamé.Repetit & commendat Aug.candem defi

ficaciter perſuadebit , qui cum attentè legat di
nitionem differens de duabus ánimabus, contra

{
put.gs.cap.io

:
Manichæ.c.11.tom.6.His verbis.Definitionem illam

Neque ex aliquo horum miodorum ſequitur ( veram o ad intelligencium effc facillimam , nort

Dcú efle causă malitiæ , ex eo,quod fit cauſa prin inodò nunc ſed tunc quoque a meporwijfe dici:Peccatum

cipiorum libertatis , ex quibus & ex actu malitia eft voluntas retinendi vel configuendi quod iustitia

componitur, quia etſi dicarur malitiam conſiſtere vetat vnde liberusin eſt ab fiinere.Sæpiuseamdem ve

in aggregato actus, & liorum principiorum iuxta ritatem repetit vt lib.1.Retract.cap.15.tom . 1. vbi

qucm loquendi modum maiorem fpeciem habere ait. Peccatum efle factum , quod fieri non debuir Er de

poffet hæcillatio : aggregatu iſtud,tantum impu- perfectione iuftitiæ contra Calcit. Ratiocinat.4:

tandum eſt principio creato libero actus,quod eſt vbi concedit Cæleſtio peccatum dici effe actuni

voluntas &nó principio, à quo alia principia pro qui vitari potuit.

ccdunt,quia illud dicitur cauſa aggregati, quod eſt

cauſa illius per quod vltimò conſtituitur,feu illius
PVN CTV M VIII.

partis ,quæ reliquas alias ſupponit. Ex hoc princi

pio dixi contr.7.de Anim.punct.1.5.siliominē qui Argumenta contra propriam fententinin

ponit actú intellectus elle causa veritatis ,aut falli
ſoluuntur.

tatis illius, etfi veritas & falfitas conſiſtat in aggre

gato actus & cbiecti. Neque ex eo quod malitia Ndequaque abſoluta erit huius difficultatis 18 .

ſumarur ab aggregato pluriú inferturomnia quæ reſolutio , fi ea , quæ contra noſtram ſenten

in illo aggregato continentur, mala éſſe dicenda, tiam pollunt obiici foluamus,quod iam præſto.

fed folum actum , qui malus denominatur à toto Irruunt in hanc ſententiam aduerfarij magno 792

illo aggregato , quod ipſe ingreditur,vt contingic teſtimoniorum tumultu, quibus Patres videntur

in pluribus aliis denominationibus, & in relacioni allerere inalitiam peccati conſiſtere in negatione,

bus,in quibus paternitas importat ſubſtantiam ge ea modo referre non vacar , longam enim imple

perátem ,& fubftantiam genitam ,& actioné inter rent paginam , multúmque temporis nobis inlu

mediam ; & ex his omnibus tantum fubftantia ge merent, breuitérque poterimus nonnullas ſolutio

nerans Pater dominatur. Ob liane rationem dici nes adhibere , in quibus vna vel altera ſemper re

perietur ;

75
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perietur,qua optimè cxponatur cuiuſcumque Pa litia peccati rectè potuit dici priuatio rectitudinis

tris quoduis teſtimonium adductum . etſi lit poſitiua irrectitudo, licuri dicitur priuatio

Noracbene Vaſquez diſp.95.cap. 11. num.fi. conformitatis ad rationem , poftiua cum ea dil

plures Patres, quorum teſtimonia contra noftram conformatio .

ſententiam adducuntur, obiter aut ex profeſſo irr De mente ſancti Thomæ nihil definio,fufficiat 83 .

tendifle impugnare Manichæos allerentes dari dicere non ſolùm P. Vaſquez fenfifle ambiguam

quaſdam naturas ſubſtantiales intrinſecè
per

( c efle mentem Angelici Doctoris in hac re , de
qua

ipſas inoraliter malas contra quos Patres aflerunt nunquam quid firmum habuerunt illi, quifibi

nullam naturam ſubſtantialein
per ſe ipfam ma Thomiltarum nomen volunt arrogare,vtconftat

lam efle , & omne malum huius confiftere in ex authoribus,quospro diuerfis retulimus ſenten

defeétu alicuius perfectionis, ſiue accidentalis,fi tiis & ex Patre Gran . quo addi&tior nemo ad do

ue ſubſtantialis , quia bonitas naturæ confiftit in ' ctrinam ſanctiThomæ, qui afferit contr.6.tract. 1 .

integritate perfectionum , quæ illi accidentalitter diſp.2. ſect.1. n. 6. iure optimo in controuerfiam

& fubftantialiter competunt. Quæ malitia ſicu vocari , quænam ex tribusſententiis, quarum vna

ti & bonitas , cui illa opponitur eſt abſoluta , & in priuatione ,alia in entitate pofitiua, alia in poſi

de hac frequenter loqui Patres rectè ait Val tiųo & negatiuo malitiam commiflionis conſti

qucz , cum malitiam per negationem explicant tuit , Diuo Thoinæ placuerit.

non verò de malitia morali actionum , qux eſt re Obiicies primò ex Patre Salas 9.71 . tract.13.di

ſpectiua ad rationalem naturam . Neque ex eo fput.2.fect.3. n.43 . omnein malitiam in priuatio

quod vniuerfaliter afferant malitiam omnis na ne confiftere, ibi enim ait etiam doloris ,& triſti

turæ in negatione conſiſtere intelligendi ſunt de tix malitiam in priuatione conſiſtere, quia triſtitia

malitia noftrarum operationuin , nam Patres per priuar delectatione , quam quis capit de carentia

hoc nomen natura ſubſtantialem tantum natu mali,& quia impedit quamcumque aliam delecta

ram intelligunt , quæ naturæ definitione princi tionem eo quod delectatio & triſtitia etiainti non

pium ej caufà motus , &c. comprehenditur. Qua opponantur,le impediunt, vel remittunt:pugnac

omnia ex Auguft.rectè oftendit Vaſq.loco citato, etiam cum falute & bona corporis diſpoſitione

quapropter multi Patres allerentes peccatum elle ad vitam , & quamuis vitam ( pecialem non amit

nihil rectè explicabuntur de nihilo ſubſtantiali ac tat , tamen inhabilem reddit animum ad illius

fi dicerentnibil ſubſtantiale, quod eſt directè con opera , quia tenetmentem ligatam in inalo , quod

tra Manichæum , quem impugnabant. Alij,qui al patitur, ita vt ferè de nulla alia re valeat cogitare,

ſerunt maluin elle priuationem de malonaturæ & propterea ait forlan triftitiam nuncupari quie,

in ſe abſoluto non de malo ad naturam refpectiuo tem violentam . Seclufis verò hispriuationibus al

loquuntur. ferit triſtitiain malam non elle , ſed porius bonam

Secundò iuxta eundem Vaſquez , dici potet & expetibilem ex ſuppofitione mali illaci ; quia

Patres explicaſſe malitiam per id, quod ſecuin ne
de

proprio vel amicorum malo dolorem natura

cellariò coniunctum affert , non per ſuain tratu ipfa & charitaspoftulat. Pro hac fententia refert

ram ,quia illud nobis erat notius, qua propria ra Salas Caprcol.Sed quidquid vterque fentiat expe

tio conſtitutiua,in hoc ſenſu dicere potuerunt Pa . rientia notum cft dolorem , & triſtiriam ſeclula

tres,peccatum efle priuationem rectitudinisactua quacumque priuatione mala elle ſubiecto , & il

lis , priuationem Dei media gratia habituali nobis li dilconuenientia ,quia per ſe ipſa naturam af

coniuncti, hoc eft priuationem ipſius gratiæ.Ne figunt, cum enim quis Aagris cæditur,non doler

que hanc explicationemnon admittentloca , qui- devoluptate,qua caret,quam non recordatur, fed

bus dicitur peccatum nihil aliud efle,quam priua de poſitiuo malo ,quod patitur,quod fi à fe poffet

tionein gratiæ , & rectitudinis,hic eniin loquendi excutere, ſatis contentuspermaneret, nec de volu

modus deſeruire folet ad explicandam ineuitabi ptate capienda curaret, donec dolorem perpefluin

tem connexionem inter reinexplicată,& illud per obliuiſceretur. Quod ait Salas triſtitiam de pro

quod res explicatur. Sic dicere (olemus peccatum prio ainicorum malo expetibilem eſſe & eain

nihil aliud efle,quàm omniü vitiorú colluuiem. charitatem poſtulare,verum eſt, ſed multa charitas

Alia mihiſe le offert probabiliſfima explicatio, & ratio exigit, quibus natura repugnat , & multa

quam pluribus teſtimoniis conuenire non dubito , expoſcit religio , quia funt bona moraliter , quæ

diximus malitiam includere diſconformitatem ad rarò expofcit nacura quia ſunt phyficè mala.

rationem , hæc autem diſconfornritas rectè expli Obiicies ſecundò.Aggregatum non eft vnú pet 83 .

catur per negationem conforinitatis , ſiue illa fit {e,ergo non poteft confiftere in illo ratio formalis

poſitiuum , liue negatiuú aliquid.Sicut enim plı- malitiæ ,quæ vna perſe deber eſſe. Reſpondeo ag

res negaciones modo pofitiuo ſignificair us veluti gregatum hoc efle vnum per accidens, ficutimu

carentia viſus, & veſtitus per cæcum , & nudum ,lic fica , & exercitus & non maiorem aliam vnitatem

aliqua politiua per negationé exponimus, hac ra in malitia deſiderari.

tione Deum immenfum , infinitú , & incomprehé Obiicies quarco :Homo non poteſt conſtitui bo 86.

fibilem efle dicimus,quibus terminis modonega niismoraliter per formam conftátein partibus ſeu

tiuo conceptum pofitiuú cxplicamus. Nec in Deo aggregatum ,ergo non potcſt conſtitui malus mo

folum hoc loquendi modo vtimur , indiuiduum raliterper finilem forma.Reſpondeodato antece

enim vndequaque eſt quid poſitiuum & inæqua denti diſparé effe rationé,quia bonitas nó includic

liter fecundum totum ſuum conceptú, vel ſecun formaliter libertaté & imputabilitaté ,quas inclu

dum præcipuani partein illius, quid pofitiuú ini dit malitia ,ideo hæc dicit principia ,ex quibuscó

portat,& nihilominus modo negatiuo explicãtur. furgit libertas, & non illa ,in eo autem ſtac paritas,

Sic cenſeo de diſconformitate ad rationé ,quæpo quod ficut peccatú , quod intrinſecè deineritoriú

fitiuum quid eft , quando ratio dictar aliquid fa- eſt dicit hoc aggregatum ,fic actushoneſtus vt inc

ciendum non effe, & rectè per negationem cófor ritorius, & formaliter liber ſimile dicit aggregatú .

mitatis poteft explicari,in noftro enim vulgari di Obiicies quintò .Malitia dicit actum voluntatis

cimus,no ſeajusta con la raçon , de illo qui poſitiuè & cogitationis indifferentis ; ergo æqualiter Deus

rationem tranſgreditur.Ex hoc peccatumſeuma diſplicer de cogitationibus & de actu.Refpondeo

negando

82 .
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conſequentiain , quia Deus non diſplicet de aga maliter ſumpta , facilè eft præſentem definite

gregato ſecundum illius partes , ſed de a &tu illo quæſtionem . Dixi malițiam formalem peccati Conclufio.

ratione aggregati , quia ačtus tantum denomina commiſſion is conſiſtere in bppoſitione adus li

turmalus, & ita tantum actus odio habetur, & non berè eliciti contra præceptum negatiuuin cum

cogitationes : Cur autem actus nialus denominc raționis dictamine,& hanc dicere,cum adtin po

tur , & fimilein denominationem non fortiantur fictum ,tum rationis dictamen , & reliqua princi

cogitationes, quæ cum actu conftituunt aggrega pia ad libertatem ſpectantia : Eadem ratione ,ea

cum , explicui ſupra Parernitatis exemplo ,quæin démque Doctöruin auctoritare munitus aſſero,

cludit ſubſtantiam generantem & actionem inter malitiam peccati omiſionis confiftere in oppofi

mediam , & tantumſubſtantiam generanté Patrem tione omniflionis liberè elicitæ contra præceprum

denominat. Ratio autem fpecialis in hac materia affirmatiuum cum fàtionis diétainine , & hanc

reddi poteſt ex eo ,quod actus conformandus eflèt cicere , tum ipſam omiffionem , fcu carentiam

cum cogitationibus, & non cogitationes cú actu. actus prætepri; ( adde actuin poſiciuum , quo

Vnde ratio vlcima diſconformiratis eſt actus,ideo quis vultomittere , quando hic intërcedit , )tum

hic præ aliis malus eſt, & obiectum odij . rationis dictameri , & reliqua alia principia ad li

Obiicies ſextò.Peccatum vel habet rotum quod bertatem ſpectantià. Addendum efle dixi actum

debet habere,vel aliquo caret. Si primum ,non eft poſitiuum quando ille intercedit, non quia hic

peccatum . Si ſecundum , conſiſter in priuatione; necellarius fit ad malitiam omiffionis, fed quia

ergo peccatum ſeu malitia peccati non poteft efle eam fundat, duin de facto exiſtit.

quid pofitiuuin. Reſpondeo peccatum habere to Itaque in omnibus,& per oninia explicanda eſt 3 .

tum illud, quo indiget,feu quod deber habere ,vr malitia peccati omiflionis , & commimonis ,eodem

fit tale aggregatuin , quodeft habere totum quod prorſusmodo polita in malitia omiflionis , omif

requiritur ad peccádum ,ſeu totam eflentiam pet- fiore ipſa locoactus, qui ponitur in malitia com

cati, & quia hanc habet,eſle malum & peccarum . miſfionis, & ficuti dixi malitiam commiflionis di

Obiicies feprimò. Sequi ex hac opinioneDeüin cere aggregatum ex actu pofitiuo , & reliquis

eſſe cauſam peccati. Reſpondeo hanc conſequen- principiis ad libertatem ſpectantibus, vel actum

tiam poffe inferri ex eo , quod Deus fit caufa co poſitiuum in recto ;& reliqua principia in obk

gitationum , aliorumque diſtinctorum ab actu quo , vel actum poſitiuum ſuppoſitis aliis prin

pertinentium ad hoc aggregatum,vel ex co , quod cipiis.Sic dicendum eſt,malitiam peccati omillio

Deus fit cauſa actus compleatis aggregatum.Siex nis conſiſtere in aggregato omiſlionis , &reli

priori antecedenti inferatur, reſpondi iam ſupra; quorum principiorum ad libertàtem ſpectantium ,

vbi dixi peccatum conſiſtens in aggregatotantum vel in ipſa omillione in recto pofita , & reliquis

efle iinputandum principio,quod eſt cauſa actus, principiis in obliquo, vel in omifſiorie ſuppoſitis

feu vc melius loquar , non poſſe imputari alicui eiſdem priticipiis ad libertatem ſpectantibus, quæ

principio ex alio capite , niſi quia fit cauſa actus. omnia in re differunt, vt latè explicui inter mali

Si inferatur ex ſecundo antecedenti: verbi gratid;
liriam commiflionis tradcndam ,

ex co quod Deus fir cauſa actus, omnes imperit Ex hoc planè fit malitiam omiſſionis ex parte

opiniones. Si enim malitia conſiſtat in priuationc ipfius omiſſionis,quæ pertinet ad rationenag

afficiente actum ,explicandum eſt quomodo Deus, gregati, in qua illius inalitia conſiſtit , vel ex

qui eſt cauſa actus,non fit caula illius priuationis, , parte illius quod importat in recto, fi per rectum ,

quod mihimodo pro hac opinione dixiſſe ſuffi & obliquum explicetur, dieere aliquid priuati

ciat ex profeffo explicaturo in tract. de Peccat.cuć úum , nam oinillid actus debiti ſecundum fe eft,

Deus non fit cauſa peceari. non efl'e actus debiti , ſeu huius carentia ,in qua

Pluribus foluendis argumentis præcipuè quin- nihil eſt poſitiuum , & infuper ex parte aliorum

to & ſeptimo modò relatis expeditior eſt loquédi principiorum , quæ fimul cum omiſſione aggre:

modus,quo dicitur malitiam dicere tantum in re gatum conftituunt,vel, quš in obliquo pofita ad

cto ipſum actum, & in obliquo cogitationes , & eandem pertinentmalitiain ,importare aliquid po

reliqua libertatis principia, vel malitiam elle actú fitiuum ,quia dictamen rationis, & principia ad li

procedentem ab illis principiis,feu actumſuppoſi- bertatem conducentia, quæ iti actuprimo poten ,

tis cifdcm principiis , quos loquendi modosſupra tiam liberarti conſtituunt, ad omiſlionem , & ad

probaui,& dixi in re non diſtingui ab eo, qui ma actum ,poſitiua ſunr,ſide principiis,quæ in actum

litiam in aggregato conſtituit:ita poterit dici,iux: pofitiuè influere poffunt fermo ſit.Suntenim alia

ta illos,actum diſplicere Deo,& non alia principia adlibertatem ſpectantia, quæ negatiua funt,vide

& caufam actus ,& non cauſam aliorum princi- licet negationes omniú principiorum prędetertnie

piorü effe cauſam malitiæ propter
diuerſum mot nantium natura ſua connexorum cum actu , & hæ

dum quem habet actus conſtituendi malitiam , negationespertinebunt ad malitiam peccati com

miſlionis,& omiffionis fimul cum aliis principiis

$$$$$$$ pafitiuis,cadero rationc,ac principiailla condus

cunt. Ex omnibus enim , tam pofitiuis,quam ne

CONTROVER. VI . gatiuis conſurgit libertas. Nec video quid contra

hanc malitiæ conſtitutionem poffit obiici , quod

De malitia peccati omiſsionis.

iam contra commiſſionis inalitiam eodem modo

non pugnet,& fit explicarum .

PVNC T V M I.
Dixi malitiam omiffionis dicere carentiain

actus præcepti, ſeu actus debiti ,non verò caren

An péccatum omißionis importet aliquid tiamrectitudinis,authoneſtatismoralis ſeu actus

pofitiuum velnegatiuum .
honeſti , quia ſæpe ad præceptumpofitiuum ad

implendum non requiritur actus moralis hones

x di&tis de conſtitutiuoformali peccati co- ftus, cumenim præcipitur opus externum ſuffi

miſfionis, ſeu de illius malitia formali for dienter ſatisfic præcepto , dum tale opus çxecu

Frana.de Oniodo. 1.2.D.Thom .
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4. I

tioni mandatur , etiam fi procedatexaffectu in ipſe actus , nec illius carentia funt principia ref

terno non honeſto , imo potius poſitiuè inhone pectu actus ; ſtatus autem ille continentiæ non

ſto , veluti , ſi quis facrum audiret ob inanem eft ſtatus caufalitatis , fed veræ exiſtentiæ in tem

gloriam , in quo cafu quis adimplet præceptum pore , in quo non datur medium. Hæc eft eniin

audiendi ſacrum actu externo , qui ab affectu in legitima conſequentia apud omnes : in hoc in

terno reſpiciente finem inhoneſtum , inhoneitus ſtànti realitemporis ſubiectum non habet albedi

euadit. Ex quo fit adimpletionem huius præce nem ; ergo habet carentiam albedinis , hac ergo

pri poſle elleline accu honeſto,ac proinde,qui il ratione arguo. In illo inftanti reali teinporis , in

lud non adimplet , non caret actu honefto, quem quo dicis voluntatem le continere , non habet

ex vi illius præcepti deberet habere. Si verò præ actum , ergo habet carentiam actus ; ex alio capite

ceptum ſit dealiquo interno actu intrinſecebo in illo inſtanti voluntas erat libera ad actum ,ergo

no,veluti de actucontritionis eliciendo , omillio caret actu quem poterat elicere:ergo liberè omit

contra tale præceptum eller omiſlio actus recti, & tit , & fi actus erat præceptus , liberè omittit vo

mectitudinis inbibitæ in actu omillo , quæ recti
luntas actum

præceptum

tudo ex vi præcepti debebatur voluntati , ſicuti ' Cenſeo hisomnino actum iri de hac continen
7.

debebaturactus , cui erat identificata. Poſle ad tia , fi tamenminori opera illius velis auctores

impleri præcepta actibus externis vitiatis per affe confodere , fic cum illis agito . Fatentur hi Re

ctum internum , ac proinde actibus peccamino centes voluntatem in actu primo liberam poſle

fis , communis eſt opinio, quam cum aliis pluri elicere actum , poffeeundem actum omittere , &

mis defendunt Valq 1.2.q.100. art.4 . in illius ex poſle ſe continere , quin actum eliciát, nec omit

poſitione dub.2. & diſp.196.c.5.& Pater Suarez tat. Roga eos, quæ differentia fit phyſica vel mo

de legibus lib.2.c.8 num.11. ralis inter voluntatem purè omitremtem , & inter

camdem continentem le abſquceo, quod omittat

actum , neque illum eliciat , profectò , ſi in vno

PVNCTVM II. caſu ſuam libertatem ad actum fecundum omiſ

fionis reducit , & in alio per illam continentiam ,

An voluntas in actuprimo libera poſsitfe libertas in actu primo fecontinet , &ada& um

ita continere, ut nec actumfecundum ſecundum non procedit,aliquid erit poſitum , vel

eliciat, nec illum omittat. txegatiuum in vno cafu , quod in alio non fic,ird

plicat enim rebus eodem modo exiftentibus vo

Nucnio relatam ſententiam quorundam Ke
luntatem ſuaın libertatem exercere in vno caſu ,

centium , quivedefenderent Chriſtuin Doini & non in alio : quod nil ſit pofitiuum in vno ca

num operibus præceptis meruille, medium inue ſumagis quàm in alio , patet ,quia in neurro eſt

nere inter elicientiam ipfam actus, & omiflionem aliquid poſitiuum diſtinctum à libertate in actu

eiuſdem , videlicet continentiain quandam, inter priino , & hæc eft in vtroque ; quod non fit ali

omillionem , & actum ex vi cuius ita ſe fiftit vo quid priuatiuum , aut negatiuum , probatur,

vt ad neutrum externum fe deter quia in vtroque eft carentia actus , & in neutro

miner. quidquam aliud negativum porerit excogi

Porrò, fi huiuſmodi recentes attento animo na
tari.

turam omiflionis infpexiflent , numquam noui
Hæc , Recentium mentem , ne opinionem ap 8.

tatis libido quantumuis maxima illos in talem pellem , à priori falſam elle manifeftè oftendunt,

paradoxam traxiffer. Omiffio nil aliud eſt ,quam à poſteriori verò abſurda non deerunt , quæ can

carentia actus, feu non efle actus , eo enim ipſo,
dem falfitatem euincant , ex illa , enim infertur

quod volunras actuin non ponat, dicitur omitte poſic nos im libertate conftitutos ad affirma

re, & eo ipſo quod fit carentia actus, eft omiſlio ;
tiura

præcepta ,
nullum adimplere abſque pec

fed inter poncre actum , & illuin non ponere , & cato , quia poflumus in actu priino ſiſtere , & li

inter actum , & carentiam illius non daturme bertatem continere abſque co , quod tranſeat

dium ; ergo interponere actum & illum omitte ad actum fecundum ; ſine libertate autem in

re , & interactum ,illiúſque omiſlionem non da actu fecundo , ſeu fine exercitio libertatis nul

tur medium : Chymericè ergo fingitur continen lum reperitur peccatam . Similiter voto adftri

tia illa , quæ nec fit actus , neque omiflio actus
ctus ad horascanonicas, aliúdve quoduis pium

reſpectu principij liberi ad ponendum actum , opus , abſque tranſgreſlione voti , & abſquepec

& illum omittendum . cato poterit illud non adimplere , etiamfi liber

Vrgco , & declaro eandem rationem : in illo fit ad adiinpictionem , quianon exercere opus

ftatu continentiæ ,quem tu fingis non datur actusy ex voto debitum , neque illud omittere , fed li

ſeu voluntas non elicit actum ; ergo in illo ſtatu bertatem in acti primo continere, & illam ad

eſt carentia actus. Inſuper voluntas debet habere actum fecundum non reducere circa materiam

actum , quia fupponimus actum eſte præceptum , voti, etiam potenti votum adimplere, iuxta ho

& voluntatem efle liberam ;ergo eſt priuatio actus rum Recenciuin mentem datum eſt.

debiti ; ergo eſtomiſlio . Dices priorem illatio Reſpondent Recentes. Hocmoraliternon pof- 9 .

nem non elle legitimam , quia ficut non rectè ar ſe contingere, quia voluntas ſemper in actumfe

guitur, in priori naturæ ad actum non eſt actus, cundum prorumpit.Contra : crgo ſaltem phyficè

ergo eſt carentia actus,quia antecedens eſt verum , id poteſt facere voluntas , quod Recentes defen

& conſequensfalſum , fic non rectè arguitur; in dunt : ergo phyficè poteft voluntas libera ad

ftatu continentiæ non eft actus , ergo eſt carentia actum præceprum , non adimplere præceptum

actus.Non hæc decipient hominem mediocriter abſque peccato. Deinde tenentur fateri, li hæo

philoſophiâ inſtructum . Elle actum in priori nạ- potentiaphyſica reducatur ad actum continendi

turæ dicit actum efle principium , & carentiam ſc , ſeu non reducaturad actum oinitrendi, auc

eſſe in priori naturæ , dicit ipſam carentiam effe pofitiuè exercendi opus præceptum , quodiuxta

principium ,inter quæ datur medium ,quia nequs illosnon implicat , de facto , non adimpleturam

præceptuin

luntas ,

S.

6 .
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10 .

præceptumpofitiuum , ad cuius adimpletionem hoć pun&o de omiſione voluntatis , di&urus áni

eft libera , &tamen non peccaturam efle:quomo- ſequenti de omiſſione aliarum potentiarum

do hoc componetur cum illo lacobi 4. Scientibo Duo poſſunt de omiſſione voluntatis diſputa. 12 ,

numfacere ,o nonfucienti peccatam eft illi ? & Lu ri . Primum, an pofſit dari pura omiſſio libera, le

cx 7. Seruns fciensvoluntatem Domini, & non faciens cundum ; an pura omiſlio libera ſit peccatum .

vapulabit multis ? Deinde fi voluntati ineſt poten. controu.10. de anima punct ... latiſſimè expendi

tia phyſica,vt fe fiftat in actu primo libero , quin difficultates,quæ circa puram omiffionem poflunt

libertatem ad actum fecundùm reducat , vnde ha occurrere , ibidemquepolle dari multis probaui;

bet neceflitatem moralem , ne fe fiftat ? Vndeve ideo huic difficultati modo luperfedco, quia nihil

cum voluntas non elicit actum , dignofcere po circa illam addenduin occurrit. Secundum , an

terimus , an voluntas ſe fiftat , vel omittat ? Certe videlicet ex ſuppoliţione , quod detur , fit pecca

ex nullo capite , neque experientia porerimus ha tum ,leuem ,vel potiùs nullam concinet difficulta

bere , voluntatem non ſe frequenter ſiſtere , ac tem . Hoc enim admittunt,velhi, qui puram omil

proinde experientia voluntatis non ſe liftentis im fionem negant, & hoc yț minimum docuit S.Th.

poſſibilitatem moralem ſe liſtendi non arguet. 1.2.9.72 art.5.quandodixit ad peccatum omiſlio

Vltimò arguo contra hunc dicendi modum : nis
per fe non requiri actum , vtnotauit Aluarez

Huiuſinodi voluntatis continentia , vel eſt libera , diſput. 123. n. , . ratio eft facilis, qui omittit liberè

vel neceffaria : ſi libera; ergo eſt exercitium liber actum præceptum ,non adimplet præceptú, quod

tatis, fi neceſſaria ,ergo antecedenter ad ipſius exi poteſt;ergo peccat,iuxta illud Iacobi, & Lucæ te

ftentiam erar determinata , & non potuit non latú n.1o.Itaque aflero,cum Doctoribus relatis lo

efle:ergo loco illius nó potuit efle omiſlio ,neque co citato afferentibus dari pürami omiflionem libe

elicientia actus; ergo voluntas non fuit libera ad ram , hanc omiſſionem peccaminofam effe.

omiſſionem , neque ad elicientiam actus , cum Scio ſingularem ſententiam ſectatú efle Caić
13

non potuerit continentiain vitare, nec pofſit cum tan.vt defendar puram omiſſionem peccaminofain

illa omiſſionem , aut actum coniungere. Dices, non efle , cuius probabilitarem propugnare fru

neque efle liberam , neque neceſſariam reſpectu ftrà contendit Puent.Hurt. de Incarnatione diſp.

voluntatis, quianon dicitillius determinationent, 62. ſect.3. Caietani ſentenţia eſt ,potentem libere

neque actum fecundum libertatis , ſed purun adimplere præceptum poſitiuum , non peccare ſe

a&um priinum . Contra : hæc continentia ,vel, ita illud non adimpleat ,dummodo nó habeat actum

contingit voluntati , vt poflit eam vicare, vel , ira pofitiuum , quopofitiuum , quo velit præceptum non adimplere,

accidit ,vt eam vitare non poſſit , inter quæ non quam latiſſimè ceieci loco citato de anima 5.26

poteft dari médium , quia poſſe , & non poffe & 3. neque obliuiſcor docuiſſe Vaſquez diſp.92.

contradictoria ſunt , fi illam vitare poteſt , libera Cap.2.num.8.non poſſe dari peccatum omiffionis,

erit continentia reſpectu voluntatis ; ſi voluntas & non folùm omiſſionein poſſibilem admififfe

non poteſt eain vitare , neceſſaria erit continentia pro breuiſſimo teinpore , ſed docuifle neceffarið

hæc reſpectu voluntatis ; ergo talis continentia, cócedendam eſſe voluntati potentiam purè omnitá

vel libera, vel neceſſaria , reſpectu potentiæ voli tendi , vt concedatur illi contradictionis libertas,

tiuæ neceflario erit.
quia cum ſemper ſit neceflitata ad ſpeciem illius

actus , cuius obiectuin viuaciori cogitatione pro

ponitur, eatenus eſt libera ad oppoſitum actum ,

PVNCTVM III
ad quem modo remiffior inuitat cogitatio , qua

tenus poteſt differte determinacionem per puram

Anpoſsit daripura omiſsiopeccaminofa omiffionem habitam in hoc inſtanti , donec natu

in voluntate ? raliter , aut intellectus induftriâ reſultet alia.cogi

tatio viuacior circa illud obiectum , quod modò

LI

Éx , aut præceptum reſpicere poteſt actum remiſlius proponitur. Verumtamen probaui con

immediatè à voluntate eliciendum , & à nulla tra Vafquez omiſſionem liberati poſle diu du

alia potentia exequendum , veluti contritionis fare ,nullum enim apparet caput,ex quo inferatur

actum , vel poteſt præcipere actum imperandum omiflionem liberam exiſtentem in hoc inftanti,

à voluntate, & abalia potentia eliciendum : veluti non pofle phylicè, & moraliter in vlterioribus

cuin præcipitur deambulatio exequenda à virtu perſeuerare. Addo etiam ſi omiſlio pollet catam

re loco motiua , vel actus fidei ab intellectu elis breuifluno tempore durare, & verum fit præcepra

ciendus: de his omnibus obiectis præceptis in affirmatiua ſemper obligarecum aliqua temporis

quiritur , an pofſit dari pura omiſſio ; hoc elt , latitudine, nibilominuspoſſedari peccatum omil

an poſſit omitti actus præceptus abſque alio actu , fionis, quia breuiſſimum illud tempus , in quo

qui fit cauſa , vel occaſio talis omiflionis , an vi poterat durare omiſſio actus præcepti, poffet effe

delicet voluntas poſſit omittere liberè actum vltimum deterininatiuuin totius latitudinis quá

contritionis præceptum , abſque eo quod dicat tumuis magnæ , intra quam obligat affirmaci

volo oinitcere contritionem , ſeu nolo contritio uum præceptum. Impugnaui infuper modum

nem elicere , & abſque eo , quod habeat aliquem illum libertatis contrarietatis , quam defendic

actum incompoffibilem cum contritione. Sic fi- Vaſquez , & probauivoluntatem elle immediatè

militer iuquiritur , anintellectuspoflit omittere liberam , non ſolum libertate contradictionis, fed

actum fidei,quin alium actum habeat incompof etiam contrarietatis , & præuentam duplici cogi

libilem cum ipſo actu fidei omillo, vel cum actu , tatione poſſe viuaciori refiftere , & alteri minus

qui cauſa ſit omiſfionis actus fidei , fiue hæc in viuaci conſentirc.

tellectus omiſſio procedat à pura omiſſione vo Probaui inſuper controu. 10. cicata punct.za
14

luntatis nonimperantis actum fidei , fiue ab actu omiſlionem liberam neceſſariò mociuum , etſi illt

poſitiuo voluntatis imperantis carentiam , ſeu extrinſecum reſpicere , grauémque in hac inateria

omiffionem actus fidei. Procediteademdifficult difficultatem pertractaui, quando videlicet vo

tas de externa ambulatione præcepta. Dicam in luntas , cui duplex motiuum ad omittenduin

Franc.de Oniedo ,in 1.2 . D.Thom .
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propoſitum eſt, ſe poſſit gerere circa illa inotiua, actu pofitiuo fe reddit imporеntem ad pofitiuum

an omittat neceffariò ex vi vtriuſque, vel poſit actum adimplendum , veluti Clericus, qui bre

omittere ex vi vnius , & non ex vi alterius , defi uiarium combureret ne poller adimplere præcea

niuíque ex ſuppoſitione , quod omittat duplici ptum recitandi horas Canonicas.

motiuo propolito , neceſſariò omilluram ex vi

vtriuſque , fi alterum propoſitum actu non de

tęſterur. Vide ibi dicta, ſunt enim non vulgaria,
PVNCTVM IV.

& accuratè tractata.

Ex hocinfero omiſſionem liberam poffe habe- Anpoßit dari pura omißio in potentiis à

re duplicem malitiam , quandam ex ſe contra præ voluntate distinctis ?

ceptum pofitiuum ,alteram ex motiuo cótra aliud

18.
præceptum negatiuu,exempli gratia : omittit quis Ater Vaſquez 1.2.diſp.92.

negat
poſſe dari

auditionem inillæ ob fornicandum , ita vt forni omillionem in intellectu , aut in alia po

catio fit formale motiuum omiflionis, tunc omif tentia,eo modo quo puram omiſlionem explicui.

Duplex fio ex fe habebit malitiam contra præceptum po n.12 . Conſentiunt circa potentias diſtinctas ab in

malitia in fitiuum audiendi miſſam , & ex motiuo aliain co
tellectu Pater Becanus de peccatis tract.2. cap. 3 .

pura omif
fone dari tra præceptum negatiuum non fornicandi,neque 9.2.n.5. P.Gaſp. Hurt.de peccatis dif. 17 . dillen

potef.
mireris abſque actu pofitiuo tranſgredi præceprú ciunt vero circa potentiamintellectiuam ,quorum

negatiuum quando intercedit omiſſio reſpiciens actuum putant poffe dari puram omiſſionem .

tanquam formale motiuum actionem pofitiuam Addit tamen Becanus omifliones externas non

prohibitam ,abſque hac enim reſpicientia motiui poffe prouenire à voluntatis omiſſione , ſed ne

poteft tranſgredi præceptum negatiuum , præcisè ceffarium efle, vtvoluntashabeat aliquem actum ,

per negationem actus pofitiui, adquein ſecunda quo,vel, pofitiuè amet opus incompoffibile cum

rie
præceptum negatiuum aliquádo obligat. Rem actu præcepto , vel quo nimis moretur in delibe

declaret exemplum . Prouocatur quis grauiflima ratione.

tentatione ad poſitiuum actuin luxuriæ , agnof Sentio inſuper hanc puram intellectus omil 19.

cícque ſe in graui ſuccumbendi periculo efle co fionem poſſe oriri ab actu vofuntatis pofitivè il

ftituendum , li nonapponat media poſitiua, quæ lam imperante , & à pura voluntatis omiſſione

animum auertant ab obiccto prohibito: verbi gra circa iplum fidei actum . Prior pars huius afferri poteft dari

tia , ſi aliquam breuem orationem non emittat,te omni difficultate vacar , nihil enim prohibet vo
in inceles

Etu para

netur ſecundariè præcepto non committendi
luntatem pofle dicere , volo hic, & nunc non eli- omiffio circa

actum luxuriæ , hanc orationem emittere ,quod fi cere actum fidei , & quod determinet intelle- aliquaod obo

cam liberè omnitrat abſque actu pofitiuo,peccabit ctum ad negationem talis actus , quin illum de- iectuh

contra cale pręcepcum negatiuum ,omiſſione actus terminet ad actum hæreſis, aliuinve incompof

neceſſariò requiſiti ad omiſſionem præceptam . libilem cum fidei actu : Cum enim poflit effe ne

16. Puro nullum ex his , qui docent omißionem gatio actus fidei abſque alio actu intellectus, qui

eſſe meritoriam poffe de hac doctrina , vel leuiſli illam inferat, feu qui actui fidei repugnet, fic po

mum habere dubiurn , fi enim omiflio honeſta teft effe imperium circa ncgationemactus fidei,

tem trahit ex obiecto , cur non traher malitiam quin fit fimile imperium circa alium actú incom

huic oppoſitam , cum facilius malitia , quam bo- poſlibilem cum adu fidei , omiſſio cnim actus fi

nitas ebibatur. Imo potius poffer quis probabili- dei, quæ fola effe poteft ,lola poceſt imperari. Po

ter dicere,omillionein non trahere honeſtatem ex ſteriorpars facilè ctiam ſuadetur. Voluntas po

motiuo, quia hoc eft illi extrinſecum , & intrinſe teft habere , puram omiſlionem circa quodcum

cuin requiritur ad refundendam honeſtateni in que obiectum ; ergo propoſito actu fidei , quem

actum ;trahere verò malitiam , quia ad hanc com poteſt liberè imperare , poteſt nihil decernere cir

nunicandam ,motiuum extrinfecum fufficit. ca exiſtentiam talis actus, & eiuſdem negationem .

17 . Aduertasquæſo me dixifle peccatum commif Sed eo ipſo, quòd ita ſe habeat, erit omiflio actus

fionis includere aggregatum ex actu pofitiuo, & fidei, quia hic fine imperio poſitiuo eſſe non po

principiis conducentibus ad libcrtatem , quod re teſt ; ergo poteſt dari omiſlio actus fidei depen

gulariter intelligendum eſt , & ſemper contingit dens ab omiffione actus voluntatis , feu non de

in iinmediata tranſgreſſione præcepti negatiui , ſi pendens ab actu poſitiuo voluntatis , quod eſt

vcro peccatum commiflionis fiat , ſeu præceptum idem . Confirmatur: omiſſio eft carentia actus;

negatiuum tranfgreditur per omiſſionem actus ſed carentia actus non indiget poſitiuo influxu,

pofitiui , ad quem ſecundariò aliquando obligat ſed eo ipfo,quod poſitiuè non producaturactus,

præceptum negatiuum ,vt explicui num. 16. aut cui ipla opponitur ,habebit ſuam exiſtentiam ne

per omiſſionem cuiuſuis obiccti, relpicientem , gatiuam,cuius eſt capax : ergo eo ipfo,quodvo

tanquam formale motiuum , obiectum prohibi- luntas nil decernet , non erit actus fidei, & conſe

tum ,ca ratione , qua exponebam eodem num . quenter erit illius carentia,ſeu omilsio.

16. tunc malitiam peccati commiſſionis ponen Hinc notant Doctores non poffedari omiſſio 20 .

dam clle in aggregato conſtituto ex illa omiſſio nem liberam omnium actuum intellectusquia ad Non poteft

ne,quæ præcepto negatiuo opponitur, & ex aliis illum deberet fupponi libertas , nil enim liberum dari in ina

principiis ad libertatem conſtituris. Sic fimiliter finelibertare elle poteſt;ſed co ipfo , quod ſuppo- omiffio libe

cum præceptum pofitiuum tranfgreditur per po natur libertas , ſupponitur actus intellectus,quia raomnium

fitiuum actum , vr cum quis fornicatur ex inten libertas eſſentialiter , & intrinfecè dicit cognitio- adunan .

tione non reddendi debitum vxori,malitia peccati nein conuenientiæ , & diſconuenientiæ circa obie

omiſionis , feu tranſgreſſionis præcepti poſitiui & um ;ergo co ipfo,quod fupponatur libertas,non

reddendi debitum vxori, conſiſtit in aggregato poreſt efle carentia omnium actuum intellectus.

conſtituto ex actu poſitiuo , & ex principiis libe Venio iam ad omiſsionem aliarum potentia- 21

ris ad illius libertatem prærequiſitis.Idem in aliis rum , in quibus aliud eft inquirere , an quotief

pluribus cafibus poteft contingere ; vt cum quis cumque datur omiſſio , detur aliquid pofitiuum ,

quod

10
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quod non poflit componicum actu omiſſo , &

confequenter à priori, vel à pofteriori arguat exi

ftentiam omiflionis , vel neceffariò fit cum illa

PYNCTV M V.

coniunctum ; Aliud inquirere,an hoc pofitiuum

neceflariò cum omiſſione coniunctum aliquo

modo fit caufa,conditio, vel , occaſio influens in
Cin omnis ačtus incompoſsibilis con

iplain omiffionem . De poſteriori dicam puncto
actu omiſſo præcepto ſit

lequenti. Circa priùs fit concluſio. Omnis omil peccatum

fio actus pertinens ad potentiam diſtinctam ab

intellectu , & à voluntate coniuncta cſt cum alio Vpliciter poteſt actio incoinpoffibilis cuni

actu ,aut quali actu politiuo pertinente ad eam præcepto efle cauſa omiflionis,vel,finalis,vt

dem potentiam , ad quam omiffio pertinet , dixi cum quis omittit millam ,vt ftudeat;vel,formalis,

actu , aut quaſi actu , vt comprehendere
m
hoc, quia in genere cauſi formalis impedit , ne fic

quod eſt ſtare, ſedere, cubare,vel,veſtitum efle, actus præceptus per incoinpoſſibilitateríi , quam

Non datur quæ important præfentiam , ſitum , veftitum.Po
habet cum illo , ficuti calor impeditfrigiditatem

pure emiſ- teſt facilè ab inductione conclufio fuaderi , quia fubiecti,in quo exiſtir,vel expulſionem illius,vel,

oin poten- li præcipiatur vocalis oratio , præcipitur certustiss per negationem introductionis frigiditatis ini

nis . motus labiorum , & linguæ , quiſi omittatur,illius fubiectum . Er quidem quando opus incompol

omiſſio coniuncta erit cú quadá præſentia labio fibile eft caufa finalis , cettum eit infici eademi

rum , & linguæ incompoſſibili cuin motu præce omiflionis malitia electio ,ehim aliàs bốna ex pra

pro , fi præcipiatur Sacro intereſle,huius omiſlio uâ intentione vitiatur:eadem ratione fi quis ex fi

cóiuncta eric cum præfentia incompoflibili, cum ne omiſſionis illicitæ , mediuin poſitiuum ex ſe

illa ,quæ requiritur ad adimplendum præceprum alias bonum eligat,electio hæc malitiam habet ex

Sacro aſſiſtendi.Si præcipiatur armatuin effe, vel; fine,ad quein ordinatur, exempla vttiuſque caſus

veſtitum præcipitur motus, quoveſtes, & arma, fint , omittit quis lacrun ex fine ſtudendi, actio

erant corporiapproximanda,omifſio autem huius ſtudendi ex fe bona fit mala ex prauo mcdio, ftu

motus necellariò coniuncta eſt cum alia præſen det quis ex fine omitrendi Sacrum , medium ex

ția, quæ cum hoc motu coniunginon poterat , & ſe bonum malum fit ex fine prauo. De hoc vix elt

ipla non approximatio veſtium , fi veltes exiſtant, quæftio.Legatur Pater Vafq.1.2.diſp.68.17.3 . & 4 .

earumque materies in rerum natura coniuncta eſt & Pater Ægidius diſp.3.dub.is.

diſtincta veſtium ,aut materiæ ex qua veſtes con Circa actionem incompoflibilem cum actu

fi ciendæ crant. omiſlo, fuit 1. opinio Durandi in 2. diſp.35.9.2.

12 : Dices poſlealiquein Miſſæ intereſſe, & vocales num.6 . & Heruæi quæft.25. aliorumque alleren

orationes proferre fine attentione. In quo calu tium nullum actum ex obiecto non malum via

omittit hæc præcepta , & non habet motum ,aut tiari per incompoflibilitatem cuin actu precepto

præſentiam incompoflibilem cum illorum adim omniſto .

pletione. Omitto inodo ,an qui Miffæ intereſt,aut Secunda ſententia docuie huiuſmodiactum 14 .

profert orationes vocales fine attentione , peccet
malitiam omiffionis contrahere , ita Pater Valent.

contra huiuſmodi præcepta, vel, ca adimpleat,& 1.2.diſp.6. quæſt.1.punct.4. Pater Granad. con

tantum peccer contra reuerentiam naturali pre trouerf.6.de peccatis tract.2.diſp.3.num 22.Lori

cepto Deo debitain . Afferoque in his caſibusnon ca diſp.6.de peccatis.

dari omifſionem actus potentiæ diſtinctæ ab in Tertia ſententia eft Patris Ægidijdiſp.3.de bo. 18

tellectu , & voluntate,in his enim tancum omitti nitate , & malitia dub.is.num.596 . & 597. quido

tur attentio , quæ non dicit actus alius potentiæ cet,quando quis ſtacuit ob alium finem oinit

ab his diſtinctæ. Præſens autem difficultas proce tere actum præceptuin , ſi poftea propter diſtin

dit de omiſione actuum non pertinentium ad ctum finem faciat aliquas actionescum actu præ

intelle & um ,velvoluntatem . Ratio à priori con cepto incompoflibiles,nullam illaruin vitiarima

cluſionis,quam defendimus,hæc eſt.Oinnis actus litia omiſlionis, neque ipſum domieffe,quia hoc

diſtinctus ab actibus intellectus, vcl,voluntatis, per accidens ſe habet reſpectu omiflionis ; & can

qui poteſt cadere ſub præceptum ,pertinet ad mo iúm oritur ex conditione ipſius onnittentis ,

tum localem ,ex vicuius talis præfentia produci non poteſt mullibi eíle. Addit tamën eam aétio

tur, co autem iplo , quod omittatur motus,ex vi nein ,qua quis ſe impotentein reddit implere actú

cuius producitur hæc præſentia, erit motus alius, præceptum, etiamfi aliàsillud non adimplere de

feu alia actio impoMbilis eum motuomniſo ter creuerit , malitiam omiſſionis contrahere ; veluti

minata ad præſentiain incompoffibilem , etiam actio , qua Sacerdos, qui non recicare decreuerat ,

cum præſentia producenda ex vi motus omilli, breuiarium comburit.Sententiam Ægidij Recen

cum enim corpus nullibi efle non poflit , ex ipſo ces alij docuerunt, quos ſuppreſſo nomine referc

quod non eſt in hoc loco , & in alio, & conſe Vaſquez diſput.93.num . 2. qui ex illa colligunt,

quenter co ipſo quod careat hac actione termi
Sacerdotem , quiſemeldečreuerat Horas non rex

nata ad hanc præſentiam , habet aliam actionem citare, ſi proiiciar breuiarium in mare non peccare ;

terminatam ad aliam præſentiam incompoflibi- quoties eo facto folum ſe impotentern reddit ad

lem , fecundùm fe, & fecundùm terminum cum recitandum pro paruo tempore ; ſimiliter, fi quis

moru omillo , & ciuſdein termino , fiue incoin decreuerat Miſlam non audire, ſi poftea iret dor

poſibilitas actionum ratione ſui illis conueniat, mitum : fi tamen proiiciens breuiarium in mare

fiue ratione terminorum , ratione quorum teddar ſe impotentem pro multo tempore, peca

certum eſt conuenire,quia non datur
care affirmantnouo peccato.

duplex præſentia adæquatè
Referthanc fententiam Curiei quæft.61,artic. 26

diſtincta naturaliter com
s.dub.2.9.3 . Vbi videtur illi non acquieſcere , aſa

pollibilis in eodem ſerit enim non fufficere rem incompoflibilem

Subiecto.
cum actu præcepto omiſſo , ſupponero volunta

Franc.de Ouiedo, in 1.2 ;D.Thont
tem
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354 De bonitate ,& malitia human.actuum .

tum cum

tem omittendi , ne malitiain omiſſionis ebibat, dem tradit , quæ mihi omnino perſuadert in ni

quia , etſi ſupponat voluntatem omittendi, non hilo Suarij fententiam , ab Ægidij fententia dif

ſupponit omiffionem iplam executam , ac proin ferre. Necmihidubium eft , hanc ſententiam ex

depoteſt influere in executionem omiflionis , & preſsè traditam efleà Patre Tannero tom.2. diſp.

ab illa tanquain ab effectu ipſius malitiam con 4. de peccatis. quæft.4.dub.2. num . 18.vbi plures

trahere. Fatetur tamen ibidem actum incompof alios pro eadem refert ſententia , attentè legatur

fibilem cum actu omiffo non ex eo præcise ha loco citato , & ibidem dub.s.num.1o.vbiailerit

bere malitiam omiſſionis , quòd incoinpollibilis pole dari puram omiſſionem externam abſque

fit cum actu prædicto, quia ad hanc contrahen alio actu pofitiuo ,qui illius fit caufa,veloccaſio,

dam præter incoinpoſibilitatem cum actu re quia fieripoteſt , vc actus poſitiui connexi cum

quiritur influxus in omiſfionem.Ex quo infertur omiffionenullam in eam exerceant caufalitatem .

actum incompoflibilem cum alio actu præcepto Fateor inter alios pro ſua fententia retuliſle Val

fupponentem ſufficientem cauſam totius omif quium,qui non ita abſolutè eam tradit,quod for

fionis,cum qua coniungitur,huius malitiam non fan occaſio fuit , vt recentes pro ſentencia Val

exſugere , quia huiuſmodi actus non infuitin quij , quain iam trado , Tannerum retuliſlent.

exccutionem ipſius omiſſionis. Ex hac parte vi Eamdem fententiam tradunt Lugo tom. de Pe

detur Curiel recidere in ſententiam Ægidij.Cum nit . difp.16. fect.11. num.48. & P.Salas tract.13.

enim aflerit actum incompoflibilem cum adim difp.20.n.102 . & Med.1.2.9.71.art.s.dub.2.Aluar.

pletione præcepti ſupponétem voluntatem omnit ibid.diſp.106.n.2 .

tendi , non habere malitiam omiſlionis,putat ta Quarta ſententia eft Patris Vaſquij diſp. 93 .
28 .

lem voluntatem effe caufam fufficientem , & adæ num.g. & 6. qui cum omnibus aflerit eam a&io.

qulatam executionis omiflionis , & ideò in ſenten nem cantum malitiaomiſſionis infici , quæ illius

tia Ægidij idem eſt, actum incompoſfibilem cum eſt caufa, & poftea ſubdit, eam effe cauſam , quæ

adimpletione præcepti ſupponere voluntatem primò eligitur etiá poft voluntatéomittendi,cain

omittendi,ac fupponere caulam adęquatam ,à qua vero , quæ poftea eligitur in omiffionem non in

de facto depender omiſfionis executio. Et ficuti fuere.Exemplum fit,decernit quis Miſſam onsit

in ſententia Curielis, actus incompollibilis cum tere, & poftea decernit , domiefle, & poftquam

adimpletione præcepti ſupponens cauſam fuffi decreuit domi effe , decernit legere,vel ludere,in

cientem totius omiſlionis, huius malitia non in hoc caſu aſſerit Vaſq.illud domi effe in omiflionem

ficitur:Sic in ſententia Ægidij idein actusſuppor Millæ influere , lectionem autein domi exerci

nens voluntatem efficacem omiffionis,huiusma tam nullo modo caufam omiffionis exiftere.

litiam non habet , quia voluntas omittendi eſt Sit prima conclufio:quoties quis decernit ali 29 .

cauſa ſufficiens, & adæquata totius omiſlionis. quid connexum cum omiſſione, feu incompofli- impedimen

Diſſenſio inter hos authores elle poteft ,an volun bile cum præcepti adimpletione,antequam omif- tum appofs

tas omittendi,cui poftea. Superuenit aliud impe- fionem decernat , obiectum illud incompoflibile Polunias

dimentum ad præcepti adimpletionem ,ſit cauſa primò decretum , caula cenſetur omiſſionis, &il erat indiffe.

adæquata, & vnicè totalis omiſſionis, vel, an im fius malitia inficitur.Ratio eft, quia ante illud de- rens ad

pedimentum poftea ſuperueniens finul cum vo crctum voluntas erat indifferens ad
præceptum

altum ma

luntate, vel , tanquam noua alia cauſa adæquata, adimplendum , poſteà veròadimplendum , pofteà verò per cale decretum

liriam ha

bet omiffio

vel,tanquam cauſa partialis fimul cum volunta amniteit hanc indifferentiam , quia obiectum de

te præcedenti influat in omiſſionisexecutionem
: creti,vtfupponimus, incompoſibile eſt cum ad

ſi aliquo inodo influat, iuxta vtriuſque principia, iinpletione præcepti ; ergo ex vi illius voluntas

malitiain omniſſionis habebit , fin minus ab hac indifferens ad omittendum , & non omittendum ,

malitia in ſententia vtriuſque crit immunis. Non determinatur ad omiſlionem ; ergo decretum il

influere affirmat Ægidius , Curiel , non ita clarè lud medio fuo obiecto influit in omiſlionein , &

rem mihi definit , vtpoſſim ſine formidine illum illius ebibit malitiam . Eft enim ſufficiens influ

pro altera parte referre , videtur ſentire, quædam xus ad malitiam peccati trahendam , voluntatem

impedimenta influere ,alia non influere cum Pa aliàs indifferentein addicere ad illud perpetran

tre Vaſq.cuiusfententiam dabo n.32 .
dum.

Sententiam Ægidij exiſtimo traditain eſſe à Secunda conclufio : quotieſcumque omiſlio

Patre Suar diſp.3.de malitia ſect.3. vbiaflerit,re externa non ſequitur ex poſitiuo actu illam im

quiri actumincompoflibilem cum adimpletione pefante ,ſed ex omiſſione interna,& voluntas po

præcepti influere in ipfam oiniſlionem , vt illius litiuè vult obiectum incompoſſibile cum adim- Impedimen.

malitiam habeat, & alij non omnem actum hu plecione præcepti , tale obiectum influit in omiſ- rum tantum

iuſinodi incompoſſibilitatem habentem de facto fionem , & illius malitiam participat,'exemplum fupponens

in omiflionem influere , cum verò accedit ad ex fit. Voluntas libera ad præceptum audiendi la- Sonem vo

plicandum ,qui actus incompoflibilis cum adim crum (uipendit omnem actum circa omnem au-luntatis

pletione præcepti in omiſlionem influant, hæc ditionem Sacri , & pofitiuè vult domi manere , omifſionis

tradit ibidem num.7. Ex hoc tamen inferri videtur, tunc illud domi manere , cenfetur cauſa omiſlio- externe

vt actu iſte comitans omiffionem , non fit peccatum ,

malitiam

nis ,& illius malitiam participat. Ratio eft , quia contrahis ,

neceffarium eſſe præcedere voluntarem formalem , e cum nulla detur voluntas directa circa Millæ

expreffam emittendi , quia vbi non est hæc voluntas omiſſionem , debemus ad voluntatem indirectair

actus moraliter loquendo , femper est caufa indirecta, recurrere,cum autem voluntas domimanendi,ex

nam omnis effectus refertur in aliquam cauſam , unde ſe, fi aliud non obftet , fit voluntas indirecta il

cum non habet caufam dire &tam , refertur in indire lius , quod cum ipſa connectitur, talis voluntas

& arn , praterea cum quis habet illam voluntatem cenfetur indirectè amans omiſſionem , & in illam

expreſſam , non poteft moraliter verè indicare omiſſio- influens ,co autem ipfo,quod in illain influat, il

nem iam eſſe factam . Ex quibus infertur in ſenren lius malitiam participat, in quo Doctores conuc

tia Suarij actum ſupponentem voluntatein ex niunt. Vna enim omnium mens eft, oinne illud,

preflam omiſſionis ,in eam non influcre. Alia ibi- quod in omiſſionem aliquo modo influit , illius

malitia

nis .
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malitia infici , & omne quod non influit à tali præſentia agentis intendentis producere formattin

malitia liberum efle. Deinde,quia,etſionniffio ex cuius productioni in genere cauſæ formalis refi

terna Miffam audiendi , ſufficienter dependeat ab ſtitur , vt latè probaui controuerfia 6. de genera

omiſſione interna,feu à negatione actus, quo vo tione punct. 1. Sed nullum eft agens intendens

luntas diceret , volo Miffam audire , quia ex eo producere præſenriam Romanam ; ergo præſen

præcisè, quod non effet hicactus,non eller audi. tia Madritana nullo modo ei reſiſtit , ficuti calor

tio Millæ ,tamen o :nillio talis actus interni,quan exiſtens in hoc ſubiecto , non dicitur in actu le

do coniugitur cum actu , quo quis vult domi cundò ,efficaciter reſiſtere frigiditati,cum nullum

manere , regulariter ab hoc actu dependet ; qua eſt agens applicatum in hoc inſtanti, nec in imme

propter hic actus eſt cauſa omiflionis interne, diarè fequenti applicandum, interdens frigidita

quæ pura non eft , vt dicat num 40. & conle tem producere;non enim eft reſiſtentia , vbi non

quenter externæ omiſlionis. Quod autein , fi hic
eft

pugna, nec eſt pugna,vbi non ſunt duo , quæ

poſitiuus actus eller poſterior naturâ omiſſione
le mutuò impetant.

interni, in illam nullo modo influeret,dicam eo Ex his infertur,in hoc cafu non habere locum

doctrinam , quam acutè norabat Curiel ad pro

Tertia conclufio : quotieſcumque poſitio im bandum pofle influcre impediinentuin in omiſ

31 .

pedimenti ſupponit voluntatein efficacem omit fionem , etiam fi lupponeretur voluntas omitten
Impedime

eum fuppo
tendi ex ſe ſufficientem ad imperandam omifſio tendi,quii, etſi hæc lupponeretur,non fuppone

nens volun- nem , talis poſitio nullo modo influit in omiffio . batur omiffionis executio ,ac proinde in hanc pof

laiem eff- nem ,neque illius trahit malitiam.Impedimentum ſet in Auere impedimentum , & eflet pofteriusvoi

cacem omit- ita appofitum non infuere in omillionem , fic luntate omittendi , & prius omiffionis executio

tiam omif. probo : tale impedimentuin vel influit neceſſi ne, quæ doctrina in effectibus poſitiuis lucum

fionis non
tando voluntatein , vel ,illam aliquo modo deter habet, poftquam enim fupponatur voluntas, vel,

contrahit, minando ,vt imperec omiſſionem , vel , immediatè, quæuis alia cauſa applicata ad producendum ef

per ſe ipſam impediendo præcepti adimple fectum ,fi hic non fupponatur productus , poreſt

tionein in genere caufæ formalis : nullo modo alia cauſa accedere, & fimul cuin aliis præſuppo

ex his influit; ergo abſolutè non infuit. Torum fitis in effectum influere. In præſenti aurem cald

mer rationis robur dependet ab explicatione il non poteft res ita fe habere, quia nulla forma im+

lius difiunctionis policæ in maiori propoſitione, mediatè influit in negationem formæ contrariæ ,

ideo clarius cam expono. Sit cafus , in quo mihi ſed tantum poteſt influere determinando volun

præcipitur præſentia Romana , & ego decerno il tatem Dci , à quo talis forma erat producenda, ne

ſam non habere , & poftea decerno ponere præ illam producat ; in noſtro autem caſu ,nullam vo

ſentiam Madricanam. In hoc caſu probo præſen luntarem poterat illud impedimentum remoue

tiain Madritanam nullo modo infuere in omil re,ne produceret formam contrariain, vel , vt por

fionem præfentiæ Romanæ ex eo præcisè , quod neret illius carentian ; non humanain, quia hæc

lupponat decretum efficax circa talem omiſlio iain fupponebatur mota ad poncndam ralein ca

nem. Præſentia Madritana,vel, influit in omiflio rentiam ,non diuinam proprer rationes dictas,tuin

nem Romanæ ,medio actu imperante talem omil etiam propter aliam quampotiſſimam eſſe volo,

fionem , vel, iinmediatè illam iinpediendo;neutro vidclicet , quia voluntas diuina voluit in hac re,

modo;ergo nullo. Non influere inedia voluntate voluntatem creatam liberam relinquere,ac proin

imperante omiſſionem, certum eft ,quia iam talis de ſe totam à voluntate humana determinandam

voluntas circa omiſlionem iupponebatur deter tradidit circa productionem obiccti præcepti,aut

minata ad præſentiam Madritanam , & ad illius illius carentiam :quapropter circa hanc carentiam

voluntatem , eo autem ipſo quod ſupponebatur,
voluntas diuinatantum voluntatis creatæ nutu

eſt independens; quiaomne id , quod eſtprius, in
liberè fe mouere voluit ; non ex vi illius rei exi

dependens eſtab eo,quodeſt pofterius. Non in gentis præcepti adimpletionem , nequehuic reſz

fluere immediatè impediendo productionem
Itentis.

præfentiæ Romanæ , fic probo:Huiuſmodi
influ Quarta concluſio. Sivoluntas libera cirea ad 332

xus debebat efle per reſiſtentiam in actu ſecundo , impletionem præcepti audiendi Sacrum , ante- Impedienda

impedientem productionem ,feu introductionem quam circa talem adiinpletionem aliquid poſiti- tum aliud

formæ contrariæ , vel expellentem forinam con uè ſtatuat,primò decernat domi manere tempore malitiam

trariam præexiſtentem in fubiecto , qui influxus præcepti adimplendi, & poftea decernatlegere,

fit media voluntate Dei , quæ ,ex co quod hæc aut ftudere, & poftea Sacriomiſſionem , tunc le- omiffionis.

forma exigat negationem alius contrariæ in eo ctio , vel,ſtudium non influit in omifſionem , ne

dem ſubiecto, decernit negare concurſum cauſæ que illius malitia inficitur. Poſterior pars conclu

intendenti conſeruare , aut producere talem for fionis ex priori neceſſariò infertur. Priorem pro

mam,ne illam conſeruet,aut producat;ſed in hoc bo : decretum ftudendi, aut ſtudium inueniunt,

Caſu non datur talis influxus præſenciæ Madrita iam voluntatem determinatam ad omittendum;

næin præſentiam Romanamn ; ergo nullomodo ergo non illam determinant ad talem omiflio

influit. Maiorem probaui controuer.8. Phyſicæ nem ; ergo non influunt in omiſlionem ;ſtudium

punct.3.9.2. cuius fundamenta hic non placer illud inuenire voluntatem determinatam ad

teferre, quia nimisſunt philoſophica , in materia omittendum , conſtat ex dictis concluſione pri

valdè reniota à re theologica. Me vide, fi placet, ma,& facilè probatur , quia inuenie illam derece

loco citato. Minorem probo:in hoc cafu nullum ininatam ad domi manendum , & conſequenter

eſt principium ex le inclinatum, ſeu in actu pri ad non audiendum Sacrum , quia Sacri auditio

mo conftitutum ad producendam præfentiam non poteſt componi cum hoc , quod eft domi

Romanam: ergo non eſt principium,cui Deus de manere. Voluntatem liberam determinatam ad

neger influxum ad illam producendam , ex eo aliquem actum non poſſe iterum determinari ad

quod præſentia Madrirana id exigat. Deinde cumdem actum liberum ,quifque admittet.Con

reliftentia in actu ſecundo non contingit nil in fequentia ex di tis inter probandam conclufio

.
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34.

312

nem præcedentem neceſſariò infertur,Cuin enim feu effe& u,quia vtrumq; eandem in hac re ſubit

dixerimus formam incompoflibilem cum adim fortunam ,& clarius per decreta , qua per effectus

pletione præcepti tantùın in Auere pofle in omiſ tes explicatur)ſupponens prius tempore volútatis

lionein determinando voluntatem ad illam , fit omiflionem ſemper infici malitia omiffionis Mil

neceſariò ,non poſſe influere in omiffionem libe- fæ ,quia quorieſcumq; voluntas,ita parum affecta

tam formam incompoflibilem ,quæ non poteft ad eft ad externam miſfæ omiſlionem , vt illam poli

talem omillionein voluntatem deterininare . tiuè non decernat, fed tantum siniffio externa im

Aduertere oportet ad perfectain intelligen mediatè ex voluntatis omiflione inferatur , credi

tiili tertiæ , & quartæ conclufionis , impedimen- nequit voluntaté expreffam domipermanendief

tum , quod excuſatur à inalitia omillionis , quia ſe dependentem ab omiflione Millæ aliàs futuræ ,

ſupponit voluntatein determinatam ad omitten magis enim affecta eft ad domi manendum ,quod

dum ,vt dixi conclufione tertia , vel, quia fuppo- potitiuè intendir ,quàm ad facruin non audiendú;

nit aliud impedimenruin , quo polito inferenda quod tantum per voluntatis omiflionem permit

eſt neccflariò omiſlio ,vt dixi concluſionequarta, tit. Si tamen voluntas exprefla permanendi domi

non folum debere fupponcre determinaticnem eliceretur dependenter ab omiſſione voluntatis

voluntatis, alit aliud impedimentum tantum tem circa Miſſæ auditionem , ita vt decretuin iſtud poo

pore præcedentia , fed aliquo modo præcedentia fitiuum eliceretur dependenter ab omiſſione vo

ordine nature , & eauſalitatis , ita vt poftquam luntatis circa Millæ audicioné & tale eflet,vthac

voluntas decreueric Millam non audire , decre omiſſione pura, & libera in le ipla deficiente , de

tum iſtud lit conditio applicans voluntatem ad ficeret iplum decretum ex viprincipiorum à qui

decernenduin quid homo fic facturus,co tempo bus fuit elicituin ,codem modo tale dccretum per

rt quo Milla erat audienda , veluti cum quis di mancndi domi ab omiffionis malitia excufarein ,

cit : non fum Miſiain auditurus quia id iain fta ac fi fuitler elicitum dependenter à deereto pofiti

tui ,quid ergo faciam tempore quo Miſia erat au uo non audiendi Millam , quia tamé credo regu

dienda, & re inſpecta decernit domi manere. Si lariter ita non accidere ablolutè dixi tale deere

militer cum quis poftquam decreuit domi ma tuin domi manendi infici malitia omiflionis.

nere tempore Millæ audiendæ , de qua expreſsè Obiicies primò hoc , quod eft efle domitem

nihil decreuerat , fed tantum virtualiter ftatuerat póre Millæ ex ſua natura eſt incompoflibile cum

illam non audire,dum decreuitdomi elle , poſtea Millæ auditione:ergo ſemper determinat ad Mil

apud ſe conſiderat,quid ergo domi faciendum ,fi fam non audiendam . Refpondeo concedendo an

quidem ab illa exeundum non eft, & ex hac con tecedens, & negando conſequentiam ; quia , etfi

fideratione applicat voluntatcm ad decernenduin hoc,quod eft domi elle , ex le, quaſi vim habeat

ludum , vel , ſtudium , aliam ve actionein ex his, impediendi Miſſæ auditionem,illam non exercet,

qux domi potiunt exerceri. Ratio huius doctri nec ad actum fccundum reducit ; Sicnti calor, qui

næ eſt ,quia fi decretum iſtud , verbi gratia domi vim habet impediendi frigiditatem , illam non ne

manendi , fit pofterius temporc decreto Miſlam ceilariò ſemper impedit, quia fi Deus hic &nune

non audiendi, ita poteft cfle independens à priori decernit corrumpere frigiditatem independenter

decreto , vr ex fc fufficiens fit ad inducendum de à caloris futuritione,& poftea decerneret exiſten

crerum čempore præhabitum demiſlá non au tiam caloris in eodem ſubiecto, in quo fuerat fri

dienda, & illud primò indueeret , ſi prius tempore giditas pro eodem inftanti, pro quo decreuerat

non præcefliflet,quod fi non faciat ob prædictam corruptionen frigiditatis, calor non diceretur fri

rationem , inducer tamen fuam con /eruationcm , giditatem expellere , corrumpere ,autimpedire,

& voluntatein determinabit, feu inclinabit ad tale aliove madocauſam elle carentiæ frigiditatis, ve

decretum conferuandum ,& coníequenter influee probaui controu.de Gen.punct.2.

in omiſlionein externam,quæ dependet à conſer Obiicies fecundò. Domi manere eft mediuin

ratione decreti omittendi, feu à decreto , vt du conducens ad Miffam non audiendam , ergo fua

rante tempore quo fit omiffio . mit malitiam à Miff z omiffione. Refpondeo hoc

Itaquedecretum permanendi domi,quod ego quod eſt domi marrere pofle ſumi vt medium

exculo à malitia omillionis, quia ſupponit volun ad Millam non audiendam , & ita defumi cum

tatein determinatam ad omittendum tale eſt , quis ex intentione Millæ non audiendæ domi

quod hic & nunc depender in ſua elicientia à de manet , non tamen Miſſæ non auditionein , ſeu

creto omittendi,quod non tantùm tempore , fed Millä omiſlionem indigere ad ſui exiſtentiam

aliquo modo naturâ prius ſupponit. Idem dico hoc medio vel alio , quod loco illius ſubrogetur,

de decreto ſtudendi, ſeu de ipſo ſtudio, quod à quia eo præcisè quod voluntas non habeat actum

analitia excuſo, quia ſupponit voluntaten deter pofitiuum , quo vellet Miflam audire inferetur

minatam ad domimanendum , quod iron ſolùm omillio. Quod auté quotieſcumq; datur omiſlio

tempore,hoc enim per ſe nihil refert , ſed naturâ auditionis Millæ detur præſentiain aliquo loco,

debet efle poſterius, taliter , vt fi ex defectumo non oritur ex ipſa omiſlione , ſed ex conditione

tiui, ſeu ex alio capite prius decretum deficeret, corporis,quod nó poteft eſſe fine aliqua præsétia.

conſequenter deficeret pofterius, prioritas enim Obiicies tertiò : Hoc quod eſt domimanere,

temporis nec ſuflicit,nec per fe conducit,fed quia depender ranquam à medio à Millæ non audi

vtin plurimum , cum quis prius decernit domi tione ; ergo illius intentio vitiatur ab electione

elle, & poftca decernit aliquid domifaciendun , praui mediji Reſpondeo omiſſioner Millæ non

pofterius decretum fit dependenter à primo, & requiri neceſſariò vt medium, ad hoc quod eſt

non folum tempore, ſed etiam naturâ poſterius domi manere , ficuti carentia frigoris,non requi

eſt, ideo dixi decretum iftud tempore poſterius riturvt medium ad caloris informationem ,po
malitia oiniflionis non infici.

tius folet efle iflius effectus. Reſpondeo ſecundò.

Exhoc inferes iuxta fecundam conclufionem . Quod etiam fi omiſlioilla eſſetmedium ad ma

in hac re traditam , videlicet decretum domi,per- nendum domi , intentio domi manendi non in

manendiſloquor de decreto ,ac de ipfius obiectoy duceret electionem omiflionis, quando omillo

38 .
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1,

Ei

ex alio capite ſupponitur futura , ficuti intentio impletionem cito futuram cum nori diu duret.

pænitentiæ non inducit electionem peccati, AdditqueSuarezdiſp.3.de Peccat.fect.4.n.7. tion

quando hoc obiectum ſupponitur futuram,quia
cenferi fibi adimete poteſtarem non peccardi,

intencio tantum determinat ad electionem medij ſeu adimplendi præceptum ratione ſommi illiin,

necellarij,quod exalio capite non ſupponitur. qui ita deliberatè decreuit omittere ve moralitet

Obiicies quartò. Legere,aut ftudere,feu quid

non fic verifimile illum voluntatem muraturum .

quid agatur tempore , quo vrgebat præceptum Aliud eriam acurè notauit Curiel pro cafu illius,

Miffam audiendi fit tempore indebito, ergo ex qui incipit dormire cum periculo non expergi

circunſtancia temporis malitiam habebit. Rcl fcenditempore , quo præceptum erat adiinplen

pondeo hæc fieri tempore indebito,nonquia at dum ,videlicet tunc ſomnar non ſupponere vo

tento tempore fecunduin ſe in illo prohibeantur,
luntatem omittendi exiſtentem tempore , quo fit

ſed quia in illo præcipitur Millæ auditio , ac pro
omiſlio , ac proinde omiſlio non tam procedit à

inde tora inalitia eſt in Miflæ non auditione, in
voluntate omietendi, quæ non durat ,dum con

quam , ſi influat lectio vel ſtudium illius, inali tingit omiſlio , quam ab ipſo ſomno, ac proinde

tiam participabit, ſin minus vndequaque malitia hic femper malitis omiſfionis inficitur , quia in

carebit. illam infuit vt hic & nunc neceffariò omittat,

Obiicies quintò . Sequi ex noftra do& trina vo Quod fi dicas voluntatem præteritani manere

to caſtitatis adſtrictum poſtquam decreuiflet ca
virtualiter , idego concedarii, ſed dicam inanere

ſtiratem noii ſeruare , fed votum tranſgredi,poſle
virtualiter in fomno tanquam in effectu, ac pro

line peccato matrimonium contrahere. Relpon inde fomnus , quali ſubſtituitur loco voluntatis,

deo negando conſequentiam,quia talis homo per & eandemn malitiam habet,quam haberet volun

matrimonium denuo ſe deterininat ad rem in cas omittendi,li tunc exiſteret.

compollibilem cum votiadimpletione,maiorem Dices.voluntatein præteritain permanere noti 432

que determinationem fibi imponit , & firmio in ſomno, aut in alio effectu , fedtantùm in hoc

tem reddit præteritam , quia matrimonio ducto quod eft præcellifle,& non efle retractam : Con

ſibi neceffitatem imponit reddendi debitum , & tra voluntatem fic permanere non eft permane.

ita necellaria manet actio ex ſe contra voruin, re virtualiter fed tantum habitualiter , que

quæ antea erat libera , & per hanc neceſſitatem permanencia nullum poteſt habere effectum ,

adiinpletio voti, amittit neſcio quid iuris , quod quia ex co quod heși decreuillem omittere fa

habebat faltem in libertate vouentis , nam licet crum hodie audiendum , fi hodie nullo modo

hic decreuifler votum non adimplere , liber ta
memoriæ occurriller decretum hefternurn , ne

men manebat ad conſilium mutandum ,quod ali que lodierna obligatio , quorum inculpabiliter

quo modo bonum erat ipli adimpletioni,ex hac immemor eſlem , non diceretur me voluntario

eniin libertate poterat concipi (pes aliqua adim hodie onnittere , vt enim opus fit voluntarium

pletionis voti , quæ omnino perit, cum ille qui non ſufficit volunras habitualis , ſed vittualis,

vouit matrimonium ducit. Reſpondeo fecundò, quam Theologi requirunt ad efficientiam Sacra

diſparem efle rationem , quia matriinonium eſt inentorum .

medium de facto conducens ad voti tranſgreſ

ſe decretam , ftatus enim ille politiuè

conducit ad plures actus , quibus exequitur in P V NCT V M VI.

tentio illa tranſgrediendi votum ,hoc autem quod

eſt domimanerenon ſemper conducit ad Miſſä Quam malitiam habeat actus politinis;

omiſlionem , ſed poteſt eſſe effectus talis onniſ qui eft caufa omiſsionis?

fionis.

Iuxta prioremi folutiotiem argumenti præce Ctus ,
44.

bre & influit in omiſſionem peccaminofamn ,

uiarium in mari poftquam decreuerat horas omit duplicem malitiam habere, quandam ex obiecto,

tere ob eandem rationem . Quod fi ponas caſum , & aliam ratione omiſſionis ,nullus eft , qui dubi

quo Clericus proiiciens breuiarum in mare tantú ter,veluti cum quis cominittit furtum , quod eſt

ſe necerfitauit ad omiſſionein horarum , quæ iam cauſa omiflionis facri,furtum habet malitiam ex

citiſſimè inftabant recitandæ , quaſque nonrecita obiecto proprio,contra iuftitiam , & ratione omil

refirmillimè decreuerat,ita vtnulla moraliter fpes fionis ,in quain influic ,habet aliam malitiam con

concipi poilet fententiæ mutandæ , nullum vide tra religionem , de hac ſecundamalitia,quam ha

tur ablurdum , concedere proiectionem breufarij bec
propter influxum in ipfam omiſſionem in

in mare malitiam omillionis per ſe non habere,li quiritur ,an conſtituat peccatum omiſliosis, any

aliàs fiat ex fine faltem indifferenti,qui non facilè coinmiſfionis. Rurſus inquiritur, an cum a &tus

occurret , quod in fimili docuit Suarez numero aliàs malus non erat , ex eo quod omiſſionis lic

ſequenti citandus de illo, qui ſe ſomno tradidit cauſa contrahat malitiam in propria ſpecie diſtin

pro tempore , quo erat Miflæ præceptū adimplen Etain à malitia omiſfionis.

dum ,& in ipfis terminis cafum admittit Curiel, Pater Salas 1.2.9 :71. traét.1 3. diſp.2.ſect.7 . &

9.71.art.s.dub.2.5.4.infra medium.An verò cafus Pater Val.com.2.diſp.c.q.1.punct.4.dub.2.aflert

poſlit contingere non definio ,phyſicè autem non malitiam,quarn habet actus poſitiuusinfluens in

tepugnare certum iudico , polle vero moraliter omiſsioné, cile eandem cummalitia omniſsionis ,cú

contingere difficilè videtur.
hoc tamen volunt comportereactú illum poſitiuú

De illo, qui poftquam decreuit Millam non formaliter eſſe comiſsionis peccatú ,licet virtute fiú

audire ſe fomno tradidit , idem dicendum eſt ac peccatum omniſsionis.Verumtamen vt benè notat

de illo , qui proiiciendo breuiarium in mari ſe Sal.ibid.ſect.8.n.105.quæſtio eſt cantu de nomine

neceffitauit ,ad omittendas horas, quarum præce quia totum fundamentum ,quo allerunt authores

ptum citoadimplendum erat , quia ſomnus non huius feritentiæ actum influenté in omiſsioné eller

poreſt reddere impotentem nilí ad præcepti ada peccatum comiſsionis elt, quia iinportarquid po
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46.

fluens in

fitiuum , in quo volunt cóftituere ratione peccati qui non eft Dei amor,neq; amoris Dei habet ho

cómiffionis , & non in eo, quod fit contra præce neftatem refponderi poteſt , habere honeſtatem

ptum negatiuum . Hanc de voce quæſtiunculam amoris Dei,non intrinfecè ex proprio formali ob

omittens.P.Lugo docuit tom. de Pænitent . diſp: iccto,fed extrinſecèex effectu imperato. Deinde

16.ſect.1 1.aclum pofitiuum , quieſtcauſa omil hoc admiffo neganda eſt conſequétia,magis enim

fionis huius malitiam contrahere. requiritur ad bonitaté, quam ad inalitiam contra

Communis & verior ſententia aſſerit Peccarum hendam , & ita pofſet dici bonitatem amoris Dei

illud omiſlionis elle dicendú.Ita P.Vafq.1.2.diſp.
Aðu pof

exigere in actu , quem informat reſpectum intrin

ſecum ad motiuum amoris,malitiam autem non
siuus in . 9.c.4.P.Suar.diſp.3. de Peccat. ſect.3.P.Gran.1.2 .

contr.6.tract.2.diſp.3. P.Tann. tom. 2. diſp.4. de requirere in actu immediatain relationé poſitiuá,

omiſionem peccat. q.4.dub.2.n.2 2.Curiel 1.2.2.7 . art.s.dub. aut priuatiuam ad hoc motiuum , ſed ſufficere

illicitam
2.9.3.vbi aſſerit eandemn malitiam inefle actibus hanc relationem , vel in eandem caufalitatem .

omiffionis
Circa fecundam difficultatem tener communis

49
peccatü eft. pofitiuis , qui ſunt cauſa omiflionis,ac ipli omif

fioni,ctia fi illi poſitiui ſint. Addit Tann.materia fententia,actum ex ſe bonum , aut non malú ,qui

liter poflc dici actus illos commiſsionis peccata,li
eft caufa omniffionis nullam aliam malitiam

præ
cet illorú malitia formalis fit malitia omiſsionis. ter omiſſionis malitiam cótrahere.Ica Valq.Tann .

Probatur hæc ſententia . Hi actus habent malitia Sal.Curiel citati n.si.cum aliis plurimis. Imo ad

deriuată ab ipſa omiſsione tanquã ab effectu,ergo dit. Tanneruseum Med .Zum .& aliis leuius pec

habét eandémalitiam ,quam habet effectus, quod care ,qui affectu ftudendi aut fimilis actus ex ſe

concedunt Salas & Valentia , qui dixerunt acttis boni,quá qui pro ſuo libito Miſfain omittit, quia

illos efle formaliter omifsionis peccata ;ergo ſunt finis ex fe bonus, etfi nó extinguiat malitiam pra

omiſsionis peccata, quia eadé numero malitia non uæ ele & ionis ,illam tamteni minuit,quod probaui

poteſt conſtituere vnum peccatum omiſsionis, & mus controu . 3.n.77 . & ſaltem non grauiuspecca

cómiſsionis alterumn.Confirmatur:hi actus poſiti re adhuc intra eandem fpeciem docuerunt Vala

ui funt contra præcepta pofitiua,v.g.audiédi Mil quez diſp.94.n.19.& Azor. lib.4.c.3.n.8 .

fam ,ergo ſunt peccata omiſsionis,ex eo enim dif
Pater

Gran.controu.6.tract.2.diſp.3.n.2 .& P.

ferunt peccara omiſsionis & commiſsionis , quia Suar.diſp.3. dePeccat.ſect.3. n.4.& Recentiores

hæc ſunt contra præcepta negatiua , & illa contra quidam , quos ſequutus eft Gran. & alij , qui po

poſitiua præcepta. Cum enim tranſgreditur præ ftea Gran.ſunt ſequuti,aſſerunt actum ex ſe bonú

ceptum pofitiuum ,eft quia nó fit,feu quia omit quipermodum intencionis influit in omiſſionem

titur , quod fieri præcipitur , quod eft ipſa omil ſeu in electioné ad omiffionem terminatam , præ

ſione peccare, & omiſsionis perpetrare peccatum . ter malitiam omiſſionis habere aliam ſpecie diſtin

47 . Si verò pertinax defendere velis hæc eſſe di etam in materia propria,exépli gratia:omitcit quis

ceda peccata coinmiſsionis, etſi præcepto affirma Miffam ex intentione ſtudendi, ftudium duplicé

tiuoopponantur , & totam malitiam habeant ab habet malitiam quandam contra religionempro

oiniſsione,cuius ſunt caufa , & eadem malitia, qua pter ſacrum omiſſum ; aliam contraItudiofitaté,

ipſa omiſsio inficiantur , ex eo tantum,quod actú quia ſtudendi affectus : qui in cauſa eſt , ve Milla

pofitiuum importent , & cum Almaino relato à omittatur, eft immoderatus,omnisautem virtus in

Patre Vaſqu.diſp.93.c.1. definias peccatum com quadam moderatione confiftit,contra quam ſicu

miſsionis ,actus pofirinus, quem elicit voluntase re ti per defectum ita etiam fit per exceflum . Stu

netur pro tunc non elicere ,
&

dioſitas ergoprohibet plus fapere , quam oportet

deſcribas. Priuatio actus poſitiui , quem tunc teneba fapere, & diſcere ab illo , àquo non oportet, &

tur voluntas elicere , tecum non contendam , quia tempore non oppottuno ſtudio vacare, fic etiam

de nomine tantum certas , & quia fimul defini- prohibet tantum ſtudendi affectum , vt ex illo

tionem & definita inquirimus , quod ſemper va omittantur ea ,quæ lege aliqua præcipiuntur.

num eſt , & in re affentiris Doctoribus afferenti Rationi non acquieſco , quia non quoties quis som

bus hæc peccata omiſsionis elle dicenda,& in his, ob ſtudium Miſlam omittit ,contingit hoc fieri,

quæ ad modum loquendi attinent, fi quis non quia nimis fit ad ſtudiumaffectus,ſed quia
parum

contincatur metu diſcedendi à modo,quem com affectus ad Miſlam ,quod enim arguit Miſſa pro

munis ſtatuit conſenſus, difficilè poterit remoue pter ftudium omilla,eft maiorem affectum habe

ri à via , quam maluerit eligere ; præcipuè cuna re hominem ad ſtudium , quam ad Miſſam ,hoc

non deliderentur authores , qui hunc loquendi autem contingere poteft ,ex eo quod homo mi

modum ſectati fuerint, pro hac enim fententia noremaffectum habeatad Miffam , quam deberes

refert Zumel q.71.art.f. Henriquez ,Gabriel , & habere, & non ex eo quod maiorem affectum ha

Richard. quibus adde Alınainum apud Vaſquez beat ad ftudium , quam ſtudioſitatis virtus ex.

ſupra.
poſcit.Rem ita non raro contingere,mihi perſua

Aſſeruit Pater Vaſqu. loco citato actum poſi- deo exeo , quod fæpè religioſos viros videamus

tiuum ,quicft cauſa omiſsionis actus contritionis, ad ſtudium valde affectos, quiſtudédi cauſa mul

aut alius actusex his,qui interius conſuminantur ta patiunturincommoda,& rebusaliàs licitis,quæ

non habere eandem malitiam , quam habet ipla non parum commodi,& vtilitatis illis afferrent,fe

omiſsio , ſicutactus imperans contritionem non abſtinent , numquam tainen vel leuiflimam rem

habet eandem honeſtatem ac ipſa contritio ; non præceptam vt ftudeant omittere audebunt, aliof

enim quis conteritur,per actum , quo vult conte que homines effrænatæ conſcientiæ, qui nulla vel

si ,neque amatDeum per actum ,quo amorem im leui voluptate carebunt, vt ſtudio vacent , facile

perat. Non aſſentior in hac re Vaſq. Cenſeo enim tamen Miſſam , aliaque opera præcepta omittent

actum imperantem omiſsionem contritionis ha cx intentione ſtudendi; ergo fic Miſlam omitte

bere candem malitiam ,acipſa omiſsio,quod eiſdé re,non arguit ſemper immoderatum affectum ad

rationibus probatur, quibus ſuadetur de actibus ſtudiun.Proboconſequentiamn :Si perpenderen

imperantibus omiſsionem alius cuiuſuis effectus. tur affectus ad ftudium horum hominum effrz .

Adid,quod allerie de actu imperanteamoré Dei, natæ conſcientiæ , qui illius cauſa Millam omit

TUAT ,

peccatum omiſsionis
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tunt, & aliis voluptatibus carere nolunt , & illorü illo Miſſam omittit , fed reſpectiuè, & relatè ad

religioſorum , qui ſtudijcauſa multis voluptati affectum audiendi Midam, qui adcò exiguus eſt,

bus&commodis aliàs licitis carent , nunquam vt etiamſi affectus ſtudendi fic inoderacus , illo

tamen rein ex præcepto debitam omittunt, pro vinci permited

fectò maiorcm efle reperiemüs affectum homi Quod alij obiiciunt ftudium illud effe corittà $ 4

hun religioforum
, quam aliorum effrænaté , ſtudiofitatem ratione circunſtanciæ temporis, in

conſcientiæ , ſed affectus hominis religioſi immo quo impedit Millie auditionem , foliti iam n.44.

deratus non eft , neque ftudiofitatis terminos ex vbi dixi tempus, quo Milli celebratur;fi fecúdim

cedit ;ergo neque affectus hominis Miſſam omit ſe inſpiciatur,ſeelula obligacione Millæ at:diédą;

tentis propter ſtudium , li per ſe expendacur le non efle circunftantiam
malitia inficientem ftu

clufa omiffione cuius eſt caula.Nec dubito , quod dendi actum ,fed tantum quatenus eſt cauſa omif

fi propenfio & affectus ad ftudium , & ad magnos fionis, quod huius tantum malitiam & non aliami

progreflus in litteris addiſcendis & involumi- ſpecialem in iplum deriuati

nibuseuulgandis ad Eccleſiæ inferuiendum
, qui Obiicit Gran.qui contra præceptum ſuperioris $ 5 ?

laudabiliter& honeftè in viris religiofis reperi comederet,non folùrn eller inobediens, ſed etiam

tur,caderet in hoinines aliàs conſcientiæ non ti intemperaris ; ergo qui comederet tenipore , quo

moratæ , occaſio eflet ve illum adimplendi cau vrgebat præceptuin Miffan audiendi, & fianc

la plura opera præcepta omitterent ,& mediis illi nori audiret comedendi caufa , peccaret ron ſo

citis , fi ca reperirent, vterentur , vt aequirerene lum contra religionein , ſed etiam contra tempe

ſcientias, quas edilcere ſtudent. rantiam. Coricedo antecedens , & nego conſe

SI . Affirmo igitur , actum ex ſe non malum,qui quentiam , quia ſuperior propria aưthoritate vi

Adm ex fe per modum intentionis,aut alio quocumque præcepti non comeſtionem aliàs liberam poreſt

non malus inodo in omiflionem influit,tantum habere omil neceflariam conſtituere intra virtuteih temperar

influens in lionis malitiam , quia abſque fundamento illi alia tiæ , & ita cum fit comeſtio prohibita ,fit contra

mifionemimpingitur, cum eam non habeat ex natura ſua, temperantiam , quia ſuperioris præceptum pro

illicită house
neque ex affectu poffit contrahere malitiam di hibens comeſtioncm conftituit illius careritiami

ius sunium

contrahit ſtinctam ab ea,quæ in ipſo effectu reperitur. De materiam neceffariarn & debitam , præcepturi

malitiam . inde ſi affectus ad ftudium , qui eſt caula omiſ autem Millain audieridi non conſtituir caren

fionis illicitæ in fpecie propria malitiam habet, tiam ſtudij ,vt materiam debitam ftudiofirari, ſed

quia immoderatus eſt,ſeu nimis ardens, eamdem debitam ſecundariò virtuti religionis ſi ialiscaren

haberct, eriamſi de facto in omiſſionein non in tia neceffaria eft ad Miſlam preceptam audiendă.

fluxiſſet,quia occaſio omittendi non occurrit,af Vltimòaduerto cum Tann.ſupraimpotentenri $ 6.

fectusenimideinerat cumcâdemimmoderatio- fe reddere adpræceptum adirtiplendum , tantùm

ne , codemque ardore antequam inftaret præce habere malitiam ,quam habet omifſio ipſa ex hac

prum Millæ, & homo de Milla audienda cogita* impotentia ſequuta ,quia hoc tantùm prohibitum

ret , qui eſt quando occurrit præceprum Miliæ , eſtcodem præcepto affirmatiuo ,quo præcipitur

cuius omiſſionis eſt cauſa , & femper affectus ille actus poſitluus,v.g. auditio Miſfæ. Quapropter

talis eſt ve quotieſcuinque occurrat occaſio faci cum quis impotétem ſe reddit ad præceptum ada

lius homo non nimis præceptis addictus hæc implendum ſufficier in cófeſſione explicare omiſ

tranſgredietur , quam illum cohibebit. Deinde fonem , ſi ea tanta fuit, quanta potuit cimeri ex

non mihi fuadeohoininem furantem ve vxori illa impotentia.

& filiis indigentibus fubueniat ſemper peccare

duplici peccaro quodam furti , de quo non eſt

quæſtio , & alio amoris inordinari erga vxorem PVNCTVM VII.

& filios,quod ego non admitto.

An quando omiſsioactusprecepti orta exNec nego aliquando affectum ad ſtudium

52 .

poſle eſte adeo eximium , ve eriam hominem ti cauſa liberè pofita accidit tempore;

moratæ conſcientiæ & bene affectum ad omnia quo vitari nonpoſsit,tunc verè&

facra aliquando impellat ad aliqua præcepta po
propriè peccatum fit?

fitiua & negatiua tranſgredienda, quein affectum
372

tunc elle contra ſtudiolitatem , & ex ſe malitiani

ſpecialem haberediſtinctam à malitiaillorum Contingere poteft,vt quis
antequam vrgcat

præceptum poſitiuum Millam audiendi

peccatorum , quorum eft caufa,non inficior,ſed v.g. fe in ſomnum tradat,aut in crapulam liberè

afſero non reperiritalem affe&tum ,quoties homo incidat cuin præuiſione Milfæ non audiendae

ex intentione ſtudendi Millain aliamve præce tempore, quo vrgebatpræceptuin ,ratione ſoinnis

ptam rem omittit. Forſandoctrinam traditam in aut ebrietaris , quæ hominem imporеntemi red

ter meam fententiain explicandam inſinuauit dunt ad Miſſæ auditionem ,& de facto ita accide

Suarez ſuprà num.4. dum explicat, quid in hac re , quia cum expergefactus fuit , vel ad fanart

quæſtione alij communiter reſpondeant. Euin , mentem ex ebrièrate reductus iam tempus,quo

fi placet ,, videas loco citato . Fatentur Suar. & Miſſa erat audienda fuitelapſum . In hoc caſu in

Granad:malitias has ſpeciales non ſemper adeo quiritur , an talis omiſſio Milfæ in ſe ipfa pecca

efle graues , vedebeantin confeſſione explicari, tum fit , ficuti eflet ſi co tempore, quo fit,proce

quod ego veriſſimum cenſeo , oppoſitum enim deret immediatè à voluntate iinperata. Placuit

eller plenum fcrupulis. authoribus hunc caſum de omiſſione iniquirere,

5 3 :
Ad fundamentum ſentetitiæ ponentis hand quia in ea frequentius accidit poffet tamen eo

ſpecialem malitiam neceſſariò exiſtentem in qua dem modo de quouis commiſſionis peccato dif

cumque omiſſionis cauſa facileex dictis reſpon- putari, verbi gratia,de homicidio procedeirte ab

detur, fatemur enim ftudiofitatem moderariaffe homine ebrio , qui ante ebrietatem illud præuis

ctum ftudendi,fed afferimus non effe immodera dit , qua propter quod in hac re de omiſſionel

fum abſolutè, & formaliter quotieſcumq; quis ex fuerit definitum , cuicuinque pofitiuè effectui,
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qui verè fit tranſgreſſio pofitiui præcepti , pote Difficultas eft , an quando effectus huiuſmodi 60.

ris applicare. Conſultò dico , qui verè fit tranſ fuerint præuiſi in cauſis liberis , & poftea antequá

greflio pofitiui præcepti , quia ſunt aliqui effe de facto cótingant,hominépæniteat cauſam ap

&us , qui fi in fomno fiant nullo modo præce- poſuiſſe,quam iam nó poteſt remouere, veluti cu

pto opponuntur , etiam fi in libertate exerciti,il quis alteri propinauit venenuin , & poft illius po

lius cilent tranfgrefliones. Huiuſmodi ſunt verba tationem dolet efficaciter venenum potandum

hæreſis, iuramenti, blafphemiæ, aut contumeliæ dedille , ita vt fi in illius libertate effet, impediret

erga hominem , quæ li ab ebrio profcrantur, mortem ex illo inferendam ,an tunc homo incur

non cenſentur hærefis , iuramentum , blafphe rat panas latas contra homicidam fequuta inor

mia ,aut contumelia, neque vt talia adhuc in caul te. In primis certum eſt pænas temporales veluti

ſa imputantur, ſicut actio occidendi cenfctur ho damnationem ad mortem , triremes, aut exilium

micidium , etiam fi in fomno, vel ab ebrio com &c, incurri propter huiuſmodi delicta, quia le

mittatur , cuius rationein dedi controuerfia (pe ges humanæ in ordine ad has pænas non curant,

ciali deconfuetudine peccandi, quam infra bre an homo animum occidendi retractauerit , vel

uiter attingam :procedit ergo quæſtio de his,quæ non retractauerit ante ſequutum homicidium.

in cauſa liberè polita imputantur,an in feipfis ma De pænis ſpiritualibus veluti excommunication

litiam habeant. ne & irregularitate maior eſt difficultas. Pars ne

Præmitto etiam , vt rectè fcopum difficultatis gatiua foflet ſuaderi, quia huiuſmodipænæ im

attingam , quodin opinione corum ,qui alierunt ponuntur propter peccata ,mors autem procedens

huiulinodi omiſſiones in ſeipſis elle peccata, non ex oblato venenoiam non cenſetur
peccatum ,

habeant malitiam aliam diſtinctam ab ea,quæ eſt quando quis retractauit veneni propinationem

in actu , ex vi cuius liberè ponitur caula,in qua per efficacem pænitentiam præteritæ actionis,

præuidetur. Ratio eſt quia actio exterior etiamfi ſicuti in opinione eorum , qui afferunt iuramen

immediatè in ſe ipſa imperetur à voluntate non ta in ſeipſis malitiain habere exeo præcisè, quod

addit nouam malitiain ſupra illam , quæ eft in ex conſuetudine procedant , talem malitiamnoni

actu voluntatis, quo imperatur , quia in ſcipſa li babent , quandoprocedunt ex conſuetudine iain

bera non eft , fed in ačtu voluntatis cum quo retractata,vtex Thoma Sanch.retuli ſpecialicon

vnum moraliter cenſetur , & ficut eandem liber troucr.deconſuetudine peccandi. Sienim peccata

tatem , fic candeın malitiam aut bonitatem parti effent effe& us procedentes ex cauſa, quaquis ap

cipat. Sic his omiflionibus in caufa præuiſis, poluille dolet, poſſet homopeccare& in gratia

quibus non plus malitiæ tribui poteſt, quam tri permanere, vel gratiam acquiſitam amittere abſq;

buiğır actionibus immediatè in fe ipfis à volun- aliquo actu, quodcontingeret caſu ,quo quis ve

tatc liberè imperatis , imò difficile eft eandem il nenum alteri propinaffet, & poftea antequá mors

lis concedere , inclie non poteſt malitia alia di contingeret doleret efficaciter de peccato commil

ftincta ab ea , quæ eſt in actu voluntatis, in quo lo ,& per contritionem, aut facramentum ſe iufti

proximè vel remotè liberæ cenſentur. Ex quo ficaſſet, tunc cnim peccaret abſque aliquo nouo

inferes coram Deo non conſtitui,hominem ma actu , fi mors poftea contingeret , & confequenter

gispeccatorem adhuc quoad nos, ſeu nos non al vel gratiam amitteret abſque aliquo actu , vel

fcrere hoininem efle magis peccatorem coram adhuc peccans gratiam retineret.

Deo fi dicamus in his caſibus omiflionem in ſei Ratio hæc firma non eft, etſi enim verum fit ef 61 .

pſa efle peccatum , quam fi diceremus in feipla fectum fequutum ex caula iam retractata peccatú

non efle peccatum,fed effectum peccati. non efle , non ex eo infertur peccatum commif

Eft etiam certum hominem formaliter confti fum in pofitione cauſæ coniunctum poſtea cum

tui peccatorem & obiectum odij Dei , in eo in effectu , quantumuis ifte peccatú non ſit,non pat

ftanti, in quo liberè ponit cauſam omiffionis, & fi niri pænis latis cótra homicidas, aut committéres

ini inſtanti ſcquenti moreretur damnandum efle aliashuiuſmodiactiones peccaminofas. Quia in

etiam ſi omiſlio ſequuta non eflet, eodem modo, ſentétia P.Valq.aliorumq; plurimorú, quos infra

ac fi iam omiflione exterius data diſecderet , & dabo ,huiuſinodi effectus in fe ipfis nó ſunt pec

in vtroque cafu cffe dignum pæna , & codem cata , etiamſi non retractetur actus, quo appofita

modo damiandum elle pæna æterna. De fæ fuit caula ex qua inferuntur, & nihilominus cer

nis ab hominibus infligendis aliter ſe res habet, tumeft pana puniriexcommunicationis, aut ir

quia in omnium ſententia nullam fanam in regularitatis aliiſve pænis ſpiritualibus , quia vt

currit homo , ſeu nulli pænæ manet obnoxius; dicebam modo his pænis puniuntur actus , qui

quouſquc in re omiſlio illa ſit executa , quan
bus data fuit caufa, ex qua effectus poteft proce

tumuis antea contraxiſſet omiflionis malitiam , dere,quando cum iſto coniunguntur,

ex eo præcisè, quod pænæ hominibus latæ non 13 Cum quis hominem in ebrietate lethaliter 61 ,

imponuntur propter actum internuni quantum vulnerat , quantumuis ante mortem ſequutam

uis malum , & fi cum aliquo externo coniunga datæ caufæ pænitentiam agat incurrere irregu

ſed
propter

effectum executum ,
laritatem docet Vaſqu.difp.94.cap.4.in fine,Azor

dum fe prohibetur. Sit exemplum , imponitur tom .1.lib.1.cap.7.verſu Quod fi obiicias.Thom .

pæna aliqua homicidio, deſiderat quis efficaciter Sanchez lib.1.Decalog . cap.16.in fine, Villalob.

hominein occidere , cx vi huius actus homo co tom . 1. ſum.tract. 3.diff.6.num.s. Sal.lupra Dum .

ram Deo homicidij reus erit , non verò coram 116. & apud illum Zumel.Sot.Medin.& Sylueft.

hominibus reus erit homicidij, etiam fi mors nig Cenſer fimiliter Salas ibidem cum Palud. Sylue

per miraculum ex tali vulnere non poflit non ftro & Zumel , licet mandati irreuocabilis ante

procedere , & abſolutè fit proceflura,ſed tunc ſo mortem pæniteat , excommunicationem incur

lú , quádo mors de facto accidit célerur homo ob rere homincm , qui ſic Clericum mandauit occi.

noxius pænis laris ab hoinine, fiue illæ fint fpiri dere. Excommunicationem non incurri ob cau

tuales , ſicuti excómunicatio,ſi ue téporales, ſicuti ſam mortis datam , quando ante mortem ſequu

exilium ,mors,aliudve huiulin odi malum , tam quis efficaciter dolet cauſam dediſſe cenſent.

TA

5.9 .
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Tann . Andr. Rice. Gloff. Innocent. & Tabicri. Actu Interno & externo docent P.Suar.de Peccat.

quos refert,& quorum fententiain ſatis probabi- dilp.3.fcct.4.n.6.P.Valent. 1.2.difp.6.q.1.punct.4.

lem faltem
pro foro interno cenfet Caftro Palao dub.3.P.Thom.Sanch.com.3.de Matriin . lib.9.di

tom . I.tract.z.diſp.:runct.3.11.3.verſu o confirmo. fput.45.1.28.P.Henriq.lib.8.c.31.1.2.in Gl.lit .¥.

Ratio huius ſententia eft quia excommunicatio P.Salasdiſp.2.tr.13.n.19.P. Caſtro Palao tom .1.

eſt purè medicinalis , quod nota non habere irre tr.2.diſp.s.punct.;.n.6. Lorea 1.209.21.artic.g.di

gularitatem , ne ad hanc huius opinionis conle fput.7.Montef.ibid.diſp.2.9.4 .

quentiam excendas , ordinata tota ad emendatio Omifiionem in ealu explcato adhuc extrinſes

nem , & ab illa ablolui debet , qui emendatus eſt. cè non elle pecearum , fed tantùm peccati cffe

Cum ergo iam cmendarus non fit in'excommuni étum docent P.Valq.diſp.94.c.4. & diſp 73.n.46.

catione detinendus , potiori ratione videtur in il & 47.P.Azor.tom.i.inftit.Moral.lib ...2.7.quæft:

lam non elle coniiciendum . Refert ctiam Zumel vnica, & lib.4 C.3.9.4 . P.Gran . éontrou.G.de Pec

1.2 . quæſt.71.artic . g . diſputat. 6. ad confirma: cat.tract.4.difp.3.n.7.P.Galpar Hurtado diſp.3.de

tionem quinti argumenti in cius appendice , iu Peccat. dificult 21. Curiel 9.71 . art s . dub. ; .9.26

niores quofdam afferentes caſu , quo quis pæni Sayrus in claui regia lib a.cap.6.n.15 .& alij apud

teat mandati irreuocabilis ocedendi clericuni iſtos. Probant Recentes quidam ex co quod for

neque excommunicationem neque irregularita ma , quæ exiftens dat aliquam denominationem

tein incurrere , quod etiam infinuat Sayrus teu non poteft illam dare , is in alio ftatu conſti

fte Salas fupra. Non tamen his fauer Så verbo tuatur , ficuti vilio , quæ exiftens denominat

irregularitas ex deformatione illicita numer. 1 . obiectum viſum , non poteſt iam préterita

nam ibi tantum afferit eum , qui reuocauit man hanc denominationem tribuere . Sed actus li

datum de homicidio non incurrere irregula ber voluntatis actu exiftens dat denominatio

titarein , quod ſpeciale eſt in reuocatione man nem peccati actui externo ; ergo iam præteritus

dati , quia cum agatur res mandantis in illius illam darenon poterit.Confirmatur :actus vel pol

exccutione , intimatio voluntatis , qua man fibilis vel etiam futurus , non potcſt date denomi

dans diſplicet iam de homicidio , cenfetur reuo. nationem peccati actui externo , modò exiftcnti:

catio efficax mandari , & iftud iaiti .noti influere ergo neque præterita poflibilis forma id poteft

in mortem fequutam , quod aliter contingit in præſtare.Neutraratio placet
, fi amplius non expli

conſilio , in cuius executione non agitur res con cetur, ſunt eniin pluta fundamenta etiam præ

ſulentis;fed illius,qui conſilium accipit . terita, quæ tribuunt candem denominationem ae

Poteſt eriam dari calus, in quo homo fić reus ſi ellent præſentia , vt pater in denominationibus

pcccati omiſlionis fequutæ , & tamen exterius mariti ,& vxoris ferui& domini, quæ codem om

non peccet ipſa omiſlione , feu ipfa omiſlio nino modò ſubſiſtunt, quando fundamenta actu

non lit peccatum , vt fi quis ſe ſomno trade exiſtunt , & quando funt præterita , ergo non ex

ret dormiturus tempore pro quo tuuc appo eo , quod actus exiſtens funder malitiam actus

ſitum erat præceptum audiendi facrúin & externi , infertur eundem actum prætctitum

poftea antca quam adueniret tempus illud , in non poſſe fundare eandem malitiain . Ratio fea

quo præceptum erat adimplendun , præceptum cunda magis diſplicet , quain eadem excmpla

audiendi ſacruns auferretur , vel cum quis alio fellam effe conuincunt, quia denominatio ler

modo culpabiliter cauſam dedit omiſſioni , quam ui, Domini , mariti , & vxoris fumitur ab actibus

cenfebat illiciran
& poſtea mutato iudicio præteritis , & tamen deſumi non poteft ab actibus

antequam accederet tempus adimpletionis præ- futuris; & poflibilibus.

cepti iudicaret homo illo præcepto non adſtrin
Sitnoftræ concluſionis ratio. Peccatum debet 660 .

gi. Ita Salas ſuprà numer. 115. Adderem ego
effc liberum, fed oinillio in fomnis libera effe ne.

idem forfan dicendum , G in re cauſa hominilu quit adhuc ſecundariè libertate deriuata ab actu ;

perueniret, quæ eum à peccato exculabat , licet crgo nequit elle peccarum ,maior eft cerra, quia li

eam de facto ignoraffer. bertas eft fundamnentum totius moralitatis :inino

His præiactis id tantùm quod in præſenteni rem probo. Quando omiſlio contingit in ſom

quæſtionem cadit eft in caſibus , in quibus omil nis , actus voluntatis iam præceſſit, & actus non

ſio non excuſatur à peccato ob pænitentiam da ſubditur dominio voluntatis , neque ipſa dicitur

tæ caufæ ,vel ob nouam circunſtanciai aduenien actu libcra reſpectu illius , ergo non poteſt ad .

tem ex his , quas retulimus,an tunc extrinſecè huc ſecundariè dare libertatem actualem actui

malitiam habeat peccati deriuatam ab actu iin externo ,neque denominare voluntatem fecun

perante poſitionem cauſæ , ficuti cam babet , dariè liberam rcfpectu illius . Dices actuni ex

quando immediatè ab ipſo acta imperatur, & ternum denominari liberum à libertate præce

an dicatur conluminacio affectus interni pecca rita , eft dicere hominem denominari actu ala

minoſi , & tunc vnum peccatum conſtituatcon bum ab albedine præterita , quod apertè impli

ftans actu interno , & externo ,licuti illud conſti cat. A priori etiam impugnatur ſolutio : libcr

tuunt ompiſlio & actus cfficax voluntatis , immé tas præterita , iam non eſt libertas attualis, neque

diatè illam imperans , quod non pauci conten aliquo modo conſtituit potentiam actualiter li

dunt,vel vtalijvolunt , An omiſfio fupponat iam beram , fcu actualiter exercentem fuam liberta

peccatum conftitutum & confummatuin volun tem : ergo libertas præterita non poteft adhuc ex

tate apponendi cauſam , & ipfa poſitione externa,
trinfecè conftituere omiſlionem liberam actua

& tantùm dicenda fit effectus peccati,quia eft cf liter ' , ſeu actuale exercitium libertatis , neque

fectus immediatus cauſæ appofitæ conſtituentis potentiam liberam reſpectu illius; ergo neque

peccatum fimul cum actu interno cuius eſt con poteſt conſtituere omiffionem in ratione peccati

ſummario .
actualis neque voluntatem a&u peccantein ipfa

Prædictam omiffionem peccatum effe & fimut omillionc.

cum voluntate cauſain appoiiendi vnum pecca
Inſtabis exemplis adductis num.72.Actuspræ- 67.

tum adæquatum omiſiionis conſtituere conſtans teriti denominant hunc hominein Dominum

Franc.de Ouiedo,in 1.2.D.Thom .
Hh

>

64.
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& illum feruum , hunc viruin actu maritum , & aliud principium non addatur,vidclicet non con .

fæminam illam actu vxorein ;ergo libertas præte- iungicum ipſo actu libero mihi eſt valde certuma

fita poterit denominare hanc omiſlionem actu ex Si enim omnia , quæ tantùm remotè dependent à

erin ecè liberam . Reſpondeo diſparem eſſe ratio voluntate peccata non eflent,nullum daretur pec

nem , quia ſunt aliquæ denominacionesextrinie carum diſtinctum à motu locali , quem viuens ini

ex procedentes à formis , qux primariò afficiunt fc ipfo producit. Sic peccatum non eller ipſa deci

alia lubiecta , & ſecundariò illa, refpectu quo- fioleminis è lumbis facta in fornicatione,quia học

rum extrinſecæ dicuntur, huiuſinodi eſt denomi non immediatè dcpender à voluntate , hæc enim

natio liberi in actu externo, quæ prouenit à for tantum mediatè influir medio motu locali,fic etiá

ma , quæ primario refpicit ačtum internum , & cum quis gladio , quem in manu tenet aliâs dit

denominacio dexteri , quæ fumiturà dexteritate rumpit vilcera,vel vulnus inflictum non eflet pec

primario afficiente animal & ſecundario colum Catum , quia voluntas non influit immediatè in il

nam : funt aliæ denominaciones , que non ſe lud,fed tantum in motum localem gladij ,vel for

cundario afficiunt fubiectum , quod denomi ſan neque in iſtum influit immcdiatè , ſed in im

nant, ſed quia pendent ab aliquo accidenti , quod pullum qui eſt cauſa motus & adhuc non dcerit

ſubiecto extrinſecum eſt , extrinfecæ dicuntur, qui dicat nicque in impulsú gladio impreffum vo

huiuſinodieit denoininatio domini , ſerui,mari luntatem immediatè infinere , fed in motum lo

ti ,& vxoris , quam non concipimus primariò ' calem manus, quieſt caula impulſus impreſli gla

afcicntem vnum ſubiectuin , ex quo deriuetur dio in manu detento. Sit ergo firmum ,actionein

ad aliud cui dicatur extrinfeca. Hujuſinodi de externam tuite participare analitiam ab actu vo

nominationes poffunt delumi ab actibus præte luntaris , à quo remorè dependet, quando cum il

ritis , hoc eniin per illas ſignifcamus , priores vc lo coniungitur per dependentiam actualem ine

rò denominationes non poflunt defumi niſi à dio alio effectu , quiactu immediatè dependet ab

formis , vt adu denominantibus primarium ſub actu libero voluntatis.

iectum , quia cum denominatio prioris ſubiecti A poſteriori præccdentein conclufionem inten

in ſecundum fit deriuanda,requiritur vt cum a &tu dunt probare Recentiores,quia ex oppofita ſeque

deriuatur , actu exiſtat in illo , à quo deriuatur. retur hominem ,quipræuidet in ebrietare le di& u

Hinc fit libertatein actualern actus exrerni non rum verba fonantia votum , aut legem ,ſierat ſu

poſle deſumi niſi à libertate actuali actus interni. perior , & poftea proferat ea ratione , qua verba

Vbi aduertas precor,inc non arguere,entitates , à præuidit , votum emiſiſſe , & tulifie legern , quo

quibus fumitur denominatio , non ſunt actu ; er lc, & qua alios obligarer . Deinde poſſe hominem

go denominatio non eft adu , contra hancenim in cbrictate aut in fomno validè confecrare. Verć .

tllationem , vim habent inftantiæ delumpræ que ſequelam facilè poflent aduerfarij negare,

à denominationibus Patris, fcrui, Domini , mari nam ſicut in opinionc , quam tradidi controuerſ.

ti , & vxoris , quæ à præteritis actionibus delu de conſuetudine peccandi ex P.Vafq.1.2.diſp.115.

muntur , fed tantum inferre : denominatio actu cap. 3. cuius doctrinam ex eo deſumplere Gran .

non denominat primarium ſubiectum , ex quo controuerſ.6. de peccat. tract.4. diſput.3. & loan.

xcfundenda erat in ſecundarium , ergo actu non Sanc.in ſelectis diſput.20. num.s.homo quipræ

poteſt ſecundarium denominare.
uidit in fomno dicturum verba iuramenti non

Ex hoc inferes, ſi actus internus, qui eſt ſub peccat ad huc in poſitionecauſæ , ex qua ſequi

icctum primarium libertatis diceretur actu liber tur homicidium ,homicidij poccato propter diuer

à libertate præterita , cadem libertate præterita ſum modum, quo requiritur libertas ad iuramen

actum externuin , qui eſt ſubiectum lecunda tum , quam ad homicidium , fic pro re hac ca

rium libertatis , ſecundariè liberum elle dicen- dem ratione poffet dici verba fonantia votum

duin ; non eniin minus efficax effet libertas jam aut legis impoſitionem nullius efle efficacitatis

præterita ad denominandum ſecundariè liberum in caula præuiſa , dum fine libertate exercentur,

actuin externum , quàm ad denominandum pri- Qui ſit autem modus iſte ſpecialis, quo libertas

mariè liberum actum internum .

requiritur ad iuramentum explicui loco citato ,

Nota inſuper non intuliſle omiſlionem in ſom modò breuiter dico libertatem tantùm requirive

nis exercitam non efle peccatum ex eo, quod tan conditionein afficientem homicidium vt confti

tùm remotè dependent ab actu libero , fed ex co tuatur formale peccatum , non vt ipfam rationem

quod non coniungatur cum actu libero ,à quo de homicidij conſtituat , & ad iuramentum requiri

pendet.Ex hoc enim fit non reperiri,dum ipfaexi non folùın prædico modo , ſed etiam vt conſti

ftit, libertatem , quæ in actu interno tantum pof tuat iuramentum in ratione talis , & ita immedia

ſet reperiri,vt in ipfam exiftentein refundatur. Fit tè deber libertas in omni caſu , afficere verba,

etiam nintis impropriè dependere à cauſa remota, quæ iuramentum ſonant , vt ex ipfis verbis,

quia vt dixi lib.2.Phyſicor.controuerſ.7.punct.s . & ex libertate & intentione iurandi conftitua

tunc tantùm cauſa remota eſt cauſa per le , cum tur iuramentum . Idem dico de præcepto &

influit actu in cauſam proximam actu influen de verbis confecrationis vt habentibus effica

tem immediatè in effectum remotum prioris cau ciam ad confecrationem , & in his indepen

fæ , quod non contingit in hoc cafu , quia cum denter ab hocprincipio dici poterat non imme

actus liber influit in fomnum ifte non infuit in diatè liberè prolaca vi carere ad conſecrandum ,

omniſfionem , & quando fomnus influit in omil quia Chriſtus inſtiruens hoc Sacramentum tan

fionem , actus liber non influit in ſomnum , ex tum voluit confici verbis immediatè imperatis ab

quo etiam oprima ratio redditur propter quam actu libero.

omiſſio orta ex fomno , cui quis ſe libcrè tradi Ex principio præiacto infero pollutionem tan

dit , non habeat in ſe malitiain deriuatam ab ipſo diu efle peccatum quandiu actudependet exmo

actu libero .
tu vel ex alia cauſa , quam homo liberè ponit,

Non ſufficere voluntatem remorè influere in ctiam fi mediatè dependeat ab illa , quod verum

omiffionem vt dicaturhanc non elle peccatum ; fi
effc exiſtimo etiam li cauſa illa feclufa pollutio

natura
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naturaliter contingeret , & nullo modo poſiet tionem cauſæ , ex qua poftea dum illam non po
..

vitari, quia etiamſi ex hoc capire neceſſaria ſit, tuit remouer
e
,neceſſar

iò huiuſmod
i euentus pro

nibilomin
us
dum homo cauſam aliam liberè ap cellere. Doctri

na hæc recepta eſt, iam magno Do

ponit , qua naturam adducit, ad poilution
em , Ctorum plauſu , eam enim tradunt Curiel q.71 .

verè cenſetur cauſa illius , quia tunc pollutio art.s.dub
.3. 8.3 . Ad fecundum Bonac. delegibus,

quaſi depender ex duplici caula ; quadam , quam diſput.4.q
.4.punct.4

.n.8

. Laym.lib.1
.tr.1.c.3.

n.g.

homo vitare non poteſt & ex hoc capite non Hurt.Comp
l.diſput.

z
. de Peccat. diffic.22.i

n fine

eſt peccatum , alia , quam homno poreſt vitare,& Lugo diſp.16.de pænit.fec
t.9.n.440

.Anton.Di
an

.

ex hoccapite pollutio eft peccainino
fa

, ficuti ſi tr.3.de circunſtan
t.reſol.64

.

quis hominein iam . inorientem ex inorbo na Obiiciunt ſecundò Authores ſententiæ oppoſi.

turali, vulneraret,& per modum ,vnius vulnus & tæ , qui liberè incipit recitarehoras canonicas , &

morbus hominein interimer
ent , verè diceretur poftea inuolunt

ariè diſtractus pergit , & nonnul

homicidi,quantumu
ishomo aliàs ex ſolo inorbo los Plalmos fic proferr,verè dicitur orare,& adim

eller inoritu
rus.Allero inſuper pollutioné ſequu plet præceptu

m orandi , & qui ira incipit proferre

tain ex cauſa immediatè ad illam directa vel ex verba contecrati
onis

, et ſi poſtea diſtractus vltima

alia , quam homopoluit ex intentione le polluen- verba proferat, verè confecrat : ergo fufficit liber

di, peccatum efle , quandiu pollutio detinc tas remota , & quæ iam præccthit ad præſente
m

ri poteit ', etiamfi cauſa illa , ex qua incepit,
actionein honeftandam. Ad hoc ſecundum de Sa

iam celiauerit. Ratio eft , quia cum homo illici cerdote confecrante modo dicto refpondet Vaſq.

tè caulam dederit pollutioni , & ex hac incepit, de Sacr.in Gen.diſp.138. n.83 . illum Sacerdotem

tenetur , quali retractare efficaciam cauſa , ſeu il verè conſecrare,quia Chriftus ita voluit Sacrame

lius pofitionein non faciendo,quod ipſa non fue cum inſtituere , credi enim non poteſt Sacramenta

sit appoſita , quod iam fieri nequit, fed curando, inftituille tubiecta periculo naturalis inconſide

ne ſortiatur effectum , & ira tenetur li poteit quan rantiæ , qua fæpè irrita redderentur. Ex quo nihit

tum in fe fit detinere pollutionein . " Cum verò poteſtdeduci contra noftram fententiain , quia

homocellauit ab influxu in pollutionem, feu iam Chriſtus potuit inſtituere Sacramenta,ita vt verba

nullam caulam dat , quamuis antea illam dederit, illoruin omnino necellarij prolata vim haberent,

& aliàs non poreltdetinere pollutionem ,iam pol ac proindeilla inſtituit prædicto modo, qui magis

luciononcft peccaruin , quia nulio inodo ct li valori, fructui, & reuerentiæ Sacramentorum

bera ſed effectus peccati. congruebat. Refpondeo inſuper hinc virtualem

An pollutio à luinbis dcciſa pollie detineri, in permanentiam femper includerc aliquod exerci

ter Doctores diffidium eft , Gerion tract. de Pol tium voluntatis formaliter permanens, quod ex

lur. Diurna , propofitione 12. Pacer Salasverbo plicui tr. z.deactibushumanis contr.1.01.104.

Luxur.num.11.P.Gran.1.2.controu.6.tract.4. di Ad primum , quod adducitur de recitatione

fput 6.numer.3. docent laudabile elle effufioncm horarum, quæ liberè incipit,& poftea inaduerten

feminis inuoluntariè inceptam detineri . Ex quo ter procedit. Reſpondeo prolationem verborum

infertur ſenlille hos Doctores pollutioncm inuo abíque actuali aduertentia,feu libertate , non elle

luntariam iam inceptam detineri pollc . , quod formaliter ineritoriam, & honeftam , quod ad no

fi inuoluntaria valeat cobiberi , idem erit de vo ftram pertinet quæſtionem . Quod verò ca verbo

luntaria. Pollutionem inceptam retineri non rum prolatione præceptum adimpleatur nihil re

poſſe ait P.Salas ſuprà nuiner.111. quod voluille fert, quia ad præceptiadimpletionem nonſemper

ait Sot, & Cord. quos P. Vaſqucz diſputat: 94 . requiritur opus formaliter honeſtú. Deinde quia

numer.12. referc allerentes pollutionem ex quo è valde probabile eſt, præceptum pofitiuum huma

lumbis deciditur peccatum non efle. num , non obligare ad actum internum adhuc ve

Infero fimiliter vulnerationem factam emilia coniunctum cum externo, vt cum multis aliis do

fagitta non efle peccatum ab eo inftanti, quo fa cet Valq.1.2 . difp.160 C 2. Deinde quia præcepra

gitta è manu emittitur,quod docet Vaſq.fuprà :fi politiua ita benignè funt interpretanda , & omni

militer mortem venenoinflictam non cile
ресса

no credendum eit Ecclefiam noluiffe obligare ad

tum in ſe, ſed effectum peccati , torúmque pecca repetendum Pfalmum , aliamue quácumque ora

tum in hoc caſu repertum fitum efle in propina- tionem ,quando homo ex animo ,& aduertenter

tione veneni , quod docet Vaſq. ibidem num.12 . incepit orare, etfi poſtea naturaliter fic diſtractus.

vbi afferit candiu tantum hominem peccare, quan Quod li fæpè obligatio recitandi horas cano

diu venenum propinat non quamdiu venenum
nicas in clerico , aut beneficiario non oriatur can

operatur , imo hoc pofterius dicere putat
abſur tum ex præcepto poſitiuo Eccleſiæ , ſed ex iure

dum efle , quod infert contra authores oppolicæ naturali diuino modificato per Eccleſiaſticum , vợ

fententiz . docet Vaſquez ibidem cap. 5. num. 35. nihilomi.

Obiiciunt authores ſententiæ oppoſitæ ſequi nus locum habebit ſolutio immediatè tradita,

ex noftra non teneri hominem in confeffione ex quia Ecclefia , quæ potuit modificare obligatio

primere euentum in his caſibus , in quibus dixi nem ortam ex iure naturali diuino ad minorem

mus omiſſionem ex ſomno ſequutam & pollutio partem Horarum poteſt modificationes ad has

nem ex cauſa iam præterita , morrem ex ſagitta horas aſſignatas attemperare , ita vt non teneatur

emilla vel ex veneno propinato peccata non efle, Beneficiarius , ant Sacerdos ad partein illarum

quod cſt contra praxim fidelium . Reſpon repetendam , quam inaduertenter recitauit , poſt

det Vaſquez numer. 16. fideles non efle arcen quam attentè eam recitare decreuit , cum pri

dos ab his euentibus explicandis , tum quia hoc mú recitare incepit. Obiter nota ſemper reperien

modo culpam commiflam in caufæ appofitione dum efle aliqué voluntatis actum ,cum quis Plal.

melius explicant , tum quia fæpè illos explicare
morú aliúſve orationis verba profert, quia cú po

neceſſe eſt rationepænæannexæ his euentibus, tentia loco motiua nó moueatur dererminata à le

vel ratione reſtitutionis faciendæ , per ſe tamen præcipuè eo ordine, qui neceſſarius eſt ad verbo

neceſſarium non efle , ſed lufficere explicarepoſi- rumprolationem :necefle eſt darivoluntatis actú ,

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thom .
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364 Debonitate,& malitia human.actuum .

latius egi.

tim,

quo imperetur motus ad verborum prolationen : ſuram ſufficientem ad præceptum adimplendum ,

frequenter tamen hic actus adeo tenuis eſt , & ita tamen exiguam , ve fi ab illa vel indiuiſia

remitlus,vtnulla experientia poſſit dignoſci. Ra bile auferatur , ſufficiens non fit ad alendum ho

tio autem philoſophica eum dari efficaciſſimè pro minein .

bat de hoc tr . de actibus humanis contr. 1 , n . 104. Secunda ratio attingit moleftiffimam difficul 82 .

tatem circa continui compofitionem , quam latif
.

Obiiciun
t
tertiò. Pollutio habira in fomno,aut fimè tractaui 6. Phyſic. vt nunqua

m ad illain re

79

in ebrictate non eft in fe peccatum : ergo illain ſic ditem. Reſpondeo ergo cum Curiel 9.71. art.so

intendere peccatum non erit. Probatur cófequen- dub.3 . $ 4. Omiſſionem incipere eſſe culpabilem

tia : intentio efficax ſpecificatur ab obiecto : ergo li in illa menfura , in qua homo prudenter timet ſe

obiectum peccatum non eft , neque ipſa intcntio exponere periculo præceptum non adimplendi,

peccatum erit. Refpondco concedendo primum fi amplius illius exequutionem differat. Roga

antecedens,& negando prioré conſequentiam .Ad bis quod fit inftans ,in quo debeat homo for

cófirinationem dico, tunc intentioné non efle ma mare hoc iudicium , feu quod fit inftans , pr

lam , quando obiectum ſecundùm le malum non quo
lic præceptum impofitum . Refpondeo le

eſt,nec prohibitum ,etiamfi liberè fiat. Cum verò giflatorem humanum non polfe diſcernere in

hic & nunc defectu libertatis excufatur à inalitia ter hoc inſtans , & aliud huic valde coniun

formali,vtcontingit in ebrio & dormiente , adhuc ctum , neque inter minutulas temporis partes

remanet obicctum malum obie &tius, ex illius ob fibi propinquas , ac proinde non potuiſſe prie

iectiua malitia ſpecificatur malitia formalis inten ceprum apponere magis pro hac , quàın pro illa.

tionis libcrè tendentis in tale obicctum .
Deus autem , qui illas cognofcit cum apponat

80 . Alia difficultas folet hic excitari , quando vi præcepta feruanda ab homine non cognofcente,

Qu.indo in- delicet incipiat peccatum omiſlionis , etiam cum leu non diſcernente inter tales partes non poteſt

cipiat omiſ- omiſlio in le ipla libertatein participat.Ratio du ponere præceptum neceflariò adimplendum ab

fionis pecca bitandi eft , quia vidctur nullam polle aflignari homine in hac determinara parte , quam ab alia

menfuram , in qua omiſlio incipiat elle culpa non dicernit. Si enim non poteſt cognitione

bilis , quia fi præceptum audiendi Millam verbi præſcindere inter hanc partem , & aliam , mi

gratia , vrgeat immediatè ante ineridiein , nul nus poterit facere hanc præciſionem ipla præ

lum tempus immediatum meridici potcrit aſli cepti adimpletione. Quapropter præceptum
fuit

gnari , à quo ſi inſtans adimererur non rema impoſitum reſpectu partium indeterminatarum

nerer fufficicns ad præceptum adimplendum , temporis inter quas iudicium vniuſcuiuſque de

ac proinde in illo inftanti præceptum non vi terminat , in qua illarum præceptum vrgeat , co

gebat , fi quidem in reliquo tempore poterat ipfo quod cenfeat præceptum non polle vltra

præceptum adimpleri , & fic poteſt ficri argu differri fine periculo tranſgreſſionis. Reſpectu

mentum de quocumque inftanti initiatiuo cu Angeli rem ſicuti eſt cognofcentis , fi dicatur

iwlcumque partis temporis. Deinde fuppona tempus ex indiuifibilibus conftare , facile res

mus præceptum efle de eliciendo actu contri componi poterit. Si verò dicatur conftare ex

tionisante finem huius horæ : præccptum hoc partibus ſemper diuifibilibus aſſurger hic difficul

non vrgeret in menfura immediata vltimo in
tas compoſitioniscontinuià Philoſopho ſemeldi

(tanti , quiapoffet fieri in alia , quæ mediaret in ſcutienda, & à Theologo ſemper fugienda.

ter ipfam , & vltimum inſtans non in inenfura

immediata vltimo inſtanti , quia nulla datur

inenfuraindiuifibilis immediata vltimoinſtanti. sensitivity suits the desenhos em

Diuifibilis autem partes haber diſtinctas in qua

rum prima non vrgeret præceptum , & de le CONTROV. VII.

cunda cum rurſus diuifibilis ellet , idem fieret

argumentum , & fic in infinituin procederemus,

& cum nunquam poffet allignari pars inmedia De diuifione actus interni in bo

ta vltimo inſtanti, quæ non eller diuifibilis in plu

num & malum eg de oppofs

res , nuquam poflet affignari pars , in qua pro illa

vrgeret præceptum . tione inter
vtrumque.

8.1 . Prima ratio defumpta ex ablatione cuiuſdam

indiuiſibilis , vi cuius dicitur nullam menſuram

PVNCT V M I.

effe aflignabilem neceſariam præcepto adimplen

do à qua fi indiuiſibile adimatur ,ſufficiens non

maneat ad præcepti adimpletionem manifeftè
An omnes actus quantumuis ex obiecto

fallit in multis. Certum eſt hominem indigere
boni poßint vitiariex prauo fine

aliquo cibo intra hunc annum ſumendo , ve extrinfeco.

vitam conſeruer : aſſigna quantitatem , quam

malueris , & idem argumentum inftituam . Si
VPLICITER poteſt continge

ab hoc indiuiſibile adimatur , non ita cibus mi.
re actum ex obiecto bonum vitiari.

nuetur , vt defe &tu illius homo pereat , habe Primò ex fine extrinfcco ratione

mus ergo ſufficientem efle quantitatem , quæ imperantis inhoneſti, à quo depen

ſupereft illo indiuifibili ablato,de illa : ergo idem deat. Secundò quaſi intrinfecè ra

argumentum inſtituam & fic per legitimam tione alicuius circunſtantiæ afficientis obiectum

conſequentiam inferain poſſe hominem abſque externum ,vel ipſum internum actum . Hoc po

vllo cibo virain conſeruare. Quod fi dixeris ſteriori modo aćłum bonum vitiari haber diffi

dari quantitatein adeo cxiguam vt ſi ab ea in culcarem iuxta noſtra principia communem

diuiſibile demas fuperftes ſufficiens non fit ad actibus naturalibus , & fupernaturalibus, quam

alendum hominem , dicito dari temporis men- expendam à num. 26. Priori modo actum natu

ralen ,

I.

B



Tract. IV. Contr. V II. Punct. I. 365

1

1

6:

ralem ex ſuo obiecto honeſtum vitiari parum dif
tare, quorum vnus reſpiciat prauum obiectum ,à

ficultatis habet , etſi P. Suar. hîc diſpuc.8. ſect.i. quo malitiam trahat,& aliusobiectum honeftum ,

A.17.allerat non poſſe actum honeſtum etiam na quod in illum deriuet honeftatem : ergo poflunc

curalem imperari aliquo prauo affectu, & hac ra exiſtere actus directus ſupernaturalisrelpiciés ob

tione non foſſe actum naturalem honcſtum vitia ctum honeftum ,& aciusnaturalis reflectens ſupra

ridefendit Puente Hurtad.num.7 . citandus. Spe iftum directum refpiciens obiectú prauú ;ergo po

cialis eſt difficultas actus: ſupernaturalis an hic terit ab hoc reflexo directusille impcrari.Quod fi

actus poflit vitiari aliqua ratione,feu an ex prædi- femel imperetur, neceflario malitia rrahetab illo,

cato ſupernaturalitatis repugnet illi infici malitia , ficuti trahit bonitatem actus bonus imperatus ab

ctiam extrinſeca ab aliquo capite deriuata, li enim alio bono , cum eadem fit caufalitas in vtrifque.

ex hoc illi non repugaet, eodem modo de illo ac Dices in his omnibus cafibus directum actum ,

de actu naturali erit indicandum , & vix poterit quem nos imperatum vocamus,nonextiturtim ex

reddi ratio,cur nó poſic ex fine extrinſeco vitiari. vi reflexi,quem imperantem effe dicimus.Contra:

2 . A &tum ſupernaturalemnullo modo pofle vi Poteſt cíle voluntas tali modo affccta , vt fi actus

tiari defendit P.Suar.de Fide diſp.6 . ſect.7.n.13. & reflexus non exiſteret, non eliceret directum ;ergo

lib.2.deGrat.c.3.n.14.& lib.12.cap. 11.num.16.P. tuncdirectusà reflexo procedit, & hic in a& tu le

Vaſq.1.2.diſput.53.c.4. & diſp.54.c.3. & diſp.8.4. cundo imperás,ille vero impcratus dicetur. Deiri

C.3 .& 186.c.2.Torres 2.2.diſput.33. dub.1.2 .& 3 . de ſuppolita virtute in actu primo ex parte impe

Coninck.2.2.diſp.14.dub.3. Valent.1.2.diſput.ſ . rantis,co ipſo quod non fit poſterior iinperato ,&

9.1.punct.2.Tanner.tom.2.diſp.3.9.2.11.16 . & 22 . illi coëxiſtat neceflariò in illum influere latè

pro

Hurt.Salmant.2.2.diſp.135.num.27 .& Complut.
baui

contr.9 . de Anim . punct.8.9.6. vbi ſtatui in

diſp.z.de Bonitate & inalitia diffic.7. Montel.1.2. Auxum inter actum imperantem & imperatum ef

diſp. 2 3. q.6 . Baſil. Pont.'1.p. variarum cota Rele ſe veriuſque coëxiftentiam , virtus autem in aliu

&ione 2.Bannez 2.2.q.4.art.s.dub.2 . Nauarr.1.p. primo cx nullo capite potcft ncgari actui reflexo

quæſt.2.controu.26.9.2. prauo habenti pro obiccto actum honeftum lu

3 .
Actum ſupernaturalem ex obiecto honeſtum pernaturalem .

poffe vitiari defendunt Scot.in 2. dift.4o. q.vnica Infuper poteft quis accedere ad facramentum

5. Secundò Dico& in 4.diſt.26.9.2. Ægid. in 2.di. pænitentiæex fine iranis gloriæ , feu alicuius lu

Itinct. 37:9.2.art.3.in corp .& ad 1.Caict.opuſc.31. cri temporalis ;ergo actus prauus inanis gloriæ iin

Reſponſione 14. & 1.2.quæft.45. & 2.2 quælt.4. perabitdolorem peccatorum requilicum ad facra

art.5.ad 2. Aragon ibidem .Medin.1.2.9.56.art.z. mentú ,qui eft actus fupernaturalis.Dices ad hune

ad finem Sot.s.de Nat.& Grat.cap.22.tom.2 .& in finem tantum conducere confeffioné externá ,non

4. dift.6.q.1.art.6 . & diſt.2. quæſt.6.art.8. Anton. verò dolorem internum . Contra eſt ,quia ad con

Perez lect.1. exam.part.3.c.15. Curiel 1.2.4.109.
feflionem extcrnam conducit interitus dolor ,non

artic.8.dub. vlcimo circa finein . P.Salas 1.2.2 :18. enim qui ex gloria vana confitetur, vellet peccata

tract.7.diſp.3.num . 163.& 179.& tom.2.tract.11 . exterius confiteri ſi internum dolorein non babes

9.ss.n.ss.Gran.1.2. controu.2.tract.9.difp.3.n.2. ret ,quia cum tantoanimæ detrimento nollet glo

& 8.Ripal.com.1.de Enre ſupernat.diſp.so.lect.2. riam vanam captare; ergo affectus inanis gloriæ in

& 9.fequentibus & apud hunc Almain . Guiliel. cauſa erit,vt fit externa confeflio , & internuspec

deBellomonte. Ocham.Angeſt.Abulenf.& Cord. catorú dolor : crgo hic actus fupernaturalis dolo

4.
Sentio actum ſupernaturalem ex fine intrinſeco ris ab illo affectu prauo procedet . Fadem ratione

Aftus fu- honeſtum poſſe vitiari ex fine extrinſecoratione poflet quis imperare actum internum ſupernatu

pernaturalis actus praui,quo imperetur. Moueöreadem ratio ralem ex fine inanis gloriæ , qui externus finis im

intrinfecè

ne,qua probauicontrouerf.3.n.90.acttim ſuperio. perati, & internus imperantis in actum imperatum
honestus

ris virtutis poſſe imperari abactu inferioris vircu malitiam refundet.Dices actú internuin non con

poteft ex

prawo fine tis , quia cum principium imperans non fit cauſa ducere ad finem gloriæ vanæ , & ita non poffceli

extrinſeco per ſe requiſita ad effectum , fed ſupponat princi- gi ex hoc fine.Siex alio capite non tepugnet in

vitiori.
pium adæquatum prærequifitum ad illudproda ternum actum ſupernaturalem ex prauo fine eli

cendum ,quárumuis fit imperfectioris ordinis po gi , ex hoc non repugnaremihi certum eſt , quia

rerit principium adæquatú adiuuare ad effectum poflet quis vel falsò apprehendere ſuum internum

producendum . In eandem rationem hæc recidir: actum cognofcendum elleab Angelis , vel ex ali

Þræuenta voluntate omnibus principiis fuperna qua ſpeciali prouidentia Dei etiam ab hominibus,

naturalibus prærequiſitis ad actum ſupernatura eúinve intendere ve pofſit fine mendacio dicere ſe

lem , tantum deficit determinatio voluntatis ad il talem actum clicuifle, & gloriam vanam fic ex il

lum producendum , in quain voluntas abſque alio lo ab omnibus captandam intendere aliíſve mul

principio poteft prorúpere; ergo poterit ex vi cu tis modis , qui iudicio falſo interueniente pof

iuſuis actusinclinantis ad talé determinationem ; ſunt excogitari. Deinde fi exhoc tantùm capite

crgo poterit ex vi actus praui ad talem determina rcpugnaret internúm actum ſupernaturalemvi

tionem procedere , ſeu ad actum ſupernaturalem tiari ,ex eodem repugnaret etiam vitiari actum

in quo hæc determinatio confiftit. Confirmatur: internum bonum naturalem , neque ſpecialis effet

nulla eſt iinplicatio in actu , ex vi cuius voluntas ratio pro actibus ſupernaturalibus.

ex prauo motiuo elicere velit actum ſupernatura Ex hoc aliam ratiorrem deſumo pro eadem

lem ;ergo ſi poſitohoc actu voluntas habeat prin conclufione : actus internusbonus naturalis po

cipia ſupernaturaliaprærequiſita ad actum ſuper teſt vitiari; ergo & ſupernaturalis. Negat Puen

naturalem , illum eliciet determinataab actu pra te Hurtado antcedens diſputat..135.de Fide 9.41.

uo,fi de facto talem elicit actum . Contra quem hoc argumentum non inſtituo

S. Rurſus motiua actus imperantis & imperati fed iam adductis ipſum impugno. Eo tamen vtor

ſunt inter ſe diſtincta diſtinctos afficientia actus; contra communem fententiam afferenrem actus

ergo inter ſe non ſunt incompoflibilia ,ſicutinon naturales bonos pofle vitiari non vero ſuperna

funt incompoflibiles duo actus in eadem volun turales.

Framada Osiedoin 5.2.D.Thom .
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366 De bonitate, & malitia human.actuum .

8 .

II .

9 .

Sed in communi ſententia aliter reſpondet Hur tum mortale & actus charitatis incompoflibiles

tad. reddédo diſparitatem inter vtrumque actum , ſunt in eadem voluntate, poterit tamen actus cha

quia actus ſupernaturalis non poteſt non ſpeciali ritatis imperari ab actu venialiter malo , veluti ex

ratione à Deo amari,cum ad illum ſpecialibus au fine inanis gloriæ , quia peccatum veniale , &

xiliis voluntarem eliciat . Solutio attingit totum actus charitatis non opponuntur. Deinde ſunt

fundamentum oppoſitæ ſententiæ , videlicet plures actus, qui nullo modo poffunt conduce

actum ſupernaturalem procedere ex ſpeciali gratia re ad finem aliorum ,& ita nullo modo ab eis, po

Dei , quæ non datur ad opus malum , nec Chri terunt imperari , quod contingit in a &tibus, etiam

ftus mortuus eft vt homines malè operarentur. peccaminofis , & ita non poterit imperari actus

Deinde quia actus ſupernaturalis includit benefi temperantiæ ab actu vindictæ & lic alij plu

cium à Deo præſtituin , non autem efle benefi rimin

ciuin , fi cilet prauus , quia melius eſlet homini Pro noſtra ſententia plura teſtimonia ex Script .

non habere talem actum ,quam illum habere, nec & Patribus adducit Ripal.diſp.so.lect.4.quorun

poreſt eſſe beneficium illud cuius priuatio melior ferè omnia poffunt explicari de operibus exter

eller homini reſpectu cuius beneficium dicitur. nis , quæ ex prauo affectu interno vitiantur , vel

His præcinxi omnia , quæ in noftram fententiam de internis, quæ impediuntur, & eorum loco pra

è ratione peci poffunt, quæ facilè foluam eiſdem ui alij exercentur, ideo vnum tantum referarn ex

que folutionibus propriam ſententiam corrobo D.Thom.quæft.2. de Mal. artic.4. ad 2. vbi con

rabo .
clufioncm noſtram expreſsè tradidifie videtur.

Concedo actum ſupernaturalem ſpecialiter à Ad ficundum dicendum , quod illud ,quod conſegui

Deo amari , & intendi ſpecialibus auxiliis,hocta tur ffeciem alicuius fempir ineft : cum ergo actus bo

men non infertur actu ſupernaturali extrinſecè minis ſpecien conſequatur ex ratione obiedli , fecun

vitiato ,Deum intendere actum prauum ,neque ad dum
quam efi borus vel malus , alius ſic ſpecifica

illum ſpecialibus auxiliis , concurrere , quia id ius in malo foreft effe bonus , contingit tamen altui,

quod Deusamat, & intendit,ad quod ſua ordinat Jecundum fe bono adiungi aliquem alium aflum ma

auxilia, & hæc concurrunt , eſt actus fupernatu lum ,ſecundum aliquem ordinem ,o ſecundum aétum

ralis fecundùm ſuam entitatein ,quaratione bonus malun bonus dicitur aliquando malificari,non quod in

eft , à Deo amabilis , & ad vitam æternam con- fe ipfo fitmalus , ficut dare edeemofynam parperi, vel

ducens , quod autem ex imperio extrinſeco ex diligere Deum efl actus fecundum fe bonus , fed re

trinfecè vitietur , non prouenit ex auxiliis ſpecia- ferre altum huiufmodi ad finem aliquem inordina

libus Dei , neque Deus id intendit , fed tantuin cum fcilicet cispiditatis , aut inanis glorid , eft quidem

procedit ex malitia voluntatis abutentis benefi alius altı:s malus. Ex expreſsè alierit D. Thom.

ciis Dei, & ea , quæ fecundum fe bona ſunt, con actum dilecionis ipſius bonitate retenta poffe

uenientis in malum vſum. Neque ideo actus, vitiari .

qui ſecundum fe bonus elt , definit elle benefi Obiicies : A&us bonus imperatus ab actu pra

1 2 .

cium , etiamfi forfan eo carere melius cfler homi uo inefficaci habet aliam libertatem adæquatè di

pi , vt patet in auxilio ſufficienti , ad opus præce itinctam à libertate imperantis ,quia fuppofit
o im

ptum exequendum , quod beneficium eft (lo
peranti poterat imperatus omitti; ergo actus pra

quor de auxilio ſupernaturali purè ſufficienti) & uus imperansnon deriuat in illum ſuam malitiam,

tamen melius eller homini co carere , quia hac ergo non poteſt actus bonus vitiari prauo impe

ratione non peccaret , cum ſine tali auxilio liber rio ex ſe inefficaci. Probo conſequentiam :ideo

non elfet. Exemplum hoc efficaciter ſuadet pof- actus voluntatis malus deriuat in actum exter

ſe hominem ex propria malitia abuti gratia Dei num alius potentiæ bonitatem atit malitiain ,

in ſuum damnum , quia homo actu primo con quam habet,quia actus externus non habet aliam

ftitutus & præuentus gratia Deiad actum ſuper- libertatem , neque aliam rationem voluntatis,,

naturalem præceptum eliciendum , illum poteft præter eam quam ab actu interno participat , ſed

omittere , & læpè omittit , quæ omiſſio eſt li actus imperatus ab imperio inefficaci habet aliam

bera in actu fecundo ratione libertatis in actu libertatem , & aliam rationem voluntarij ., præ

primo ad actum oppoſitum , ea autem libertas , teream , quam participar ab imperante , ergonon

cum includat omnia prærequiſita ad actuin , in haber fundamentum ad hoc vt imperans in illum

cludit auxilia ſupernaturalia ; ergo his auxiliis ſuam malitiam deriuet.

vtitur voluntas ad omiffionem peccaminofam ; Fateor ob hanc rationem ſatis probabiliter pof

ergo poteſt voluntas creata abuti gratia Dei in ſe defendi actum bonum imperatum nullam bo- Quid fi ima

ipfius malum , & peccatum committere , quod nitarem aut analitiam participare ab imperante estle fie of

alias ſine tali gratia non committeret ,neque ideo non ex fe efficaci. Nihilominus verius cenfeo il

ficax .
dicendum eſt gratiam Dei effe caufam peccati, lam participare, quia licet hic actus imperatus ha

ſed voluntatem abutentem gratia Dei ad pec

bet aliam libertatem , tamen de facto ab impe

catum ,

rante depender , & imperans influit in ipſum

Dixi ex prauo imperio pofTe elici a &tum inter imperatun , quia influxus fufficiens fundamen

num ſupernaturalem honeftum , quod ita intelli tum eſt , vc imperans in imperatum malitiam

gendum eſt, vt ex quocumque inalu mociuo pof deriuet, qui ex vi huius influxus immediatè con

fit imperari quodcumque opus bonum , poflunt ftituitur imperatus dependens ab imperante ,

enim motiua eſle extrinſece ſpecialiter oppoſira, & extrinſecê reſpiciens prauum finem impe

& actus ſpecialiter incoinpollibiles & ob has ra rantis , & virtus illa , quam habet imperans

tiones non poterit ex odio Dei imperari actus influendi in imperatum dependenter à liberta

charitatis, quia hi actus inter ſe ſunt incompofii te voluntatis , ad actum reducitur , ex vi actus

biles , etiamfi inter illos nullus intercederet or imperati , quapropter eſt conſummatio actus im

do , quia non poteft quis fimul odio , & amore perantis , quod ſufficit vt excrinſecè ab illo mali

profequi idem obiectum ; neque actus charitatis tiam defumat.

poteſt imperasi a&tu lethaliter malo , quia pecca Ad rationein in oppoſitum adductam reſpon

detur

13

I.
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derur non effe fundamentum neceſſarium ad -hoc libertatis fuppofita libertate imperantis, quæ ſe

vt imperans in imperatum malitiam deriuer , im cundariò in illum deriuatur.

peratum non habere aliam libertatem neque aliud Ex do &trina tradita infert Ripald. diſp.go.n.6.
18:

voluntariuin propter libertatem imperantis ; ſed cum D. Thom. & authoribus relatis pro noſtra

fufficere imperarum ab imperante inmediatè de ſententia poffe eundem actum eſſe fimul bonuin,

pendere, & extrinfecè illius prauum finem re & malum : bonum intrinfecè feu bonitate ipſum

{picere. immediatè afficiente , & inalum extrinfecè malicia

Obiicies ſecundò. Si daretur actus malus effi deriuata ab accu imperante , nam cum actus ex

caciter imperans actuin bonum , deſtrueret illius obiccto intrinfecè fit bonas , imperio feclufo , ex

bonitatem intrinfecam , & non folùm illum con obiccto & circunſtantiis fuam bonitatem retinet,

(titueret extrinfecè malum , fed etiam non intrin & iimperium prauum extrinfecam inalitiam in

fecè bonum , contequens non admittitur ; ergo illum deriuansnon poteft ab eo propriam boni

anteceders falſum eit. Confequentia probarur. tatem adimere , quia malitia extrinfeca feu me

Idemmer exercitium libertatis non poteſt clic diata , & ab alio deriuata non opponitur cum bo

bonum , & malum , dignum laude , & vituperio , nitate intrinſeca feu immediata non deriuata ab

placere', & diſplicere Deo . Scd in hoc cafu idem alio , fed ipfum actum primariò , & vnicè aiti

met exercitium libertatis eſict, ex vi cuius pone ciente. Clarius hoc cernitur in attritione , que

retur actus , imperans malus, & actus imperatus cit diſpoſitio ad facramentum participans exter

ex fe bonus ; ergo fi exercitium libertatis , ex vi nam malitiam ab actu imperante , quæ difpofitio

cuius ponitur actus malus , eft obie& um diſpli- etle non poſſet , nifi propria bonitatem retineret,

centix Deidignum vituperio & formaliter ma- quia non elt diſpolitio phyſica , led moralis.

lum , exercitium libertatis ex vi cuius ponitur Deinde conſtat ex Tridentino lell:14 . cap.4 .con

actus bonus idcntiacarum cum exercitio liberta tritionem difponentem ad facramentalen gratiain

tis , ex vi cuius ponitur actus malus non poteſt debere elle benam , nam ibi Conciliuin præicin

elle obiectum complacentix Dei dignum laude dens à contritione perfecta , & imperfecta afferit

& formaliter bonum : exercitium libertatis elle hanc femper fuitle neceffariam ad impetrandain

idem omnino reſpectu imperantis & imperati peccatorum veniam . Ex quo infertur dcbere etle

probatur ex eo , quod actus bonus imperatus, efli bonam moraliter, quia impetratio non poteft con

caciter feu imperio ex fe efficaci propriam liber uenire operi non moralitcr bono.

tatem non habeat , led tantum fit liber libertate Obiicies primò vulgare illud , bonum ex integra 192

imperantis in eum derivata.
caufi, &c . ergo opus , quod ex aliquo capite, vi

Reſpondeo non eſſe idem obiectum compla delicet , cx imperio non eft bonum , fed potiùs

centiæ & difplicentiæ Dei , nec ſubiectum di malum , non poteſt elle abſolutè bonum. Reipon.

gnum laude & vituperio , nec formaliter bonum deo illud axioma , elle intelligenduin de cauſa

& malum , etſi vterque actus cadem libertate aff feu circunſtantia immediata& propria actus, cum

ciatur , quia quad difplicet Deo , & eſt formaliter autem actus imperatus malitiam participer ex fine

malum & dignum vitupcrio elt actus imperans imperantis , & hic non fit finis immediatus &

fuppofita libertate proxima tanquam conditione proprius illius , fed tantum imperantis non poteſt

reſpectu actus , & quod placet Deo , & eſt for illius bonitatem ex aliis capitibus trahendam

maliter bonum & dignum laude eſt actus impc- impedire.

fatus ſuppoſita eadein libertate tanquam condi Obiicies ſecundò. Opus externum ex fe bo- 20.

tione , vnde licèt eadein libertas fit conditio ad num elicitum ex prava intentione nullam haber

hoc vt actus imperans diſpliccat , & actus impe bonitatem , ergo neque internum . Refpondeo

rans placeat Deo in ordine ad præmium , non
actum externum nullam ex fe habere formalem

tamen eſt idem obie &tum placens & diſplicens ,nec bonitatein , ſed omnem bonitatem aut malitiam

idem ſubiectum malum & bonum eft libertas, trahere ab actu impcrante , ac proinde fi ab hoc

ſed actus diſtincti , eadem libertate affccti. Nec malitiam trahit, hanc tantum habtbit, & ex nullo

mirum eſt eandemn libertatem poſle elle dici con capite bonitatem .

ditionem , fiue rationem formalem inadæquatam Obiicies tertiò : ſi actus bonus poteſt tranfire in 21 .

ad hoc vt vnum obiectum placeat , & aliud di malum , vt fort plurium Doctorum ſententia ra

1pliceat , quia pofito præcepto de contritione eli tione alicuius circunſtantiæ loci , & temporis , vt

cienda , & voluntate libera ad præcepti adimple fi quis exercerer iuftitiæ internum actum , cum

tionem , eadem libertate potentia libera eſt ad externo coniunctum in loco ſacro , in quo exer

contritionem & ad illius omiſlioneny, cadémquc ceri eſſet prohibitum , ille actus abſolutè eller

libertas conditio erit , vel formalis ratio in malus , & non retineret bonitatem , quam aliàs

adæquata , vt contritio fit meritoria ſi elicia haberet fecluſa illa circunſtantia : ergo idem di

tur , & vt omiſlio , fi contingat demerito cendum eſt de opere bono elicito ex fine extrin

ria Git. ſeco malo. Antecedens huius argumenti diſcu

Ad argumentum in forma reſpondeo negando tiendum eſtà n. 26. interim tamen illo admiſſo.

priorem illationem , & ad illius probationem di- . Reſpondco negando conſequentiam , quia in caſu

cito , non placere , &difplicere idem exercitium adducto circunſtantia loci iinmediatè vitiar actum

ſed diſplicere exercitium proximum libertatis bonum , & ita ex vi huius circunftantiæ actus

nempè actum imperantem ſuppoſita propria li conftituitur malus malitia propria ipfius imme

bertate, & placere exercitium remorum nempe diarè ipſum afficiente, & non deriuaca ab alio ad

a&um imperatum fuppofita libertate imperantis quando autem actus vitiatur ex fine extrinſeco

in imperatum deriuata. Si verò velit obiiciens non contrahit malitiam immediatè propriam

actum imperatum ncque exercitium remotuin li- ipſius, fed propriam imperantis , & in ipſum de

bertatis dici , concede exercitium libertatis diſpli riuatam , quæ poreſt componi cum propria boni

cere , & nullo modo placere , & dicito placere tate actus , licèr’ınalitia propria non poflit propria

actum imperatum , etfinullo modo fit exercitium bonitate componi.
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22 .

>

indenon adderemaliciam diſtinctam ab c.2, quam ex aliquo capite vitiari ſtatutum eſt nulliactui Eadem of

Inſtabis elici actum ex ſe bonum imperatum teſt adduci ratio contra meritum , & demeri

ex prauo fine , eſt exequi & conſummare mali
tuin , quæ contra bonitatem & malitiam non

tiam imperantis; ergo forınaliter eliciencia iſtius procedat. Quod ſpecialem habet difficultatem eſt

actus in fe ipla formaliter eſt mala propriâ malitiâ; an actus bonus efficaciter imperatus carenspropria

crgo non poreſt retinere ſuam bonitatem . Con libertate poflit eſſe ineritorius, quod pender ex ea

firmatur : pofito actu prauo imperante actum quæſtione, an ačtus meritorius debeat efle for

mifericordiæ potuit elici miſericordiæ actus non maliter & in ſe liber , vel fufficiat libertas impe

ex illo imperio , fed independenter ab illo ; ergo r'antis ad proprium meritum de quo in tract .de

elicere actum miſericordiæ dependenter à tali im Merito. Ert' etiain in hac materia certum opus

perio in ſe malum eſt malitia diſtincta à malitia lethaliter malum ex fine extrinfeco , & aliàs in ſe

actus imperantis. Reſpondco actum miſericordiæ bonum non pofle effe meritorium de condigno,

elicituin ex imperio prauo ratione finis , verbi quia meritum iftud requirit perfonam dignifica

gratia , ex actu imperante illum ex fine inanis tain,& à peccato faltem liberam .

gloriæ eflc conſummationem talis actus impe

rantis
per accidens , & valdè extrinſecè quia ex fe

non fupponit actum imperantem , neque illo
II .

PVNCTVM
indiget , ficuti homicidium externum fupponit

voluntatein occidendi , & quia actus imperans

Anačtus boni fupernaturalespoſsint modis

non accipit malitiam ab illo tanquam ab obiecto

materiali , totam enim malitiam , quam habet

aliis vitiari.

trahit ab obiecto formali, nempè à fine, ac pro

Oſito aliquein actum ſupernaturalem poffe

27.

habct actus imperans, neque eam fundare , qua

propter ea t :intum ratione malum eſt elicere talem ex prædicato ſupernaturali
tatis

malitiam extrin- rario deactu

actum ex prauo imperio , quatenus imperiu
m ex ſccam repugnare, quo fit nullam difficultatem muralis

ſe non ex cffectu imperato , ſed ex formali obie- pofle reperiri in eo, quod a&us fupernatural
is

fupernatu

co , fcu ex finc malum eſt , & ita poteft dici hoc vel illo inodo vitietur , quæ non reperiatur rali in ordi

actum milericordi
æ

imperatum confummare reſpectu cuiuſuis actus honelti naturalis. Qua- me ad ma
litiam ex

actum imperantem , & non illius malitiam , neque propter de actu bono in genere inquiram an pollit
trinfecam .

illum ve malum , fed tantum vt eft quædam ten ex hoc vel illo capite vitiari, quod eodem modo

dentia in obiectum materiale, qua ratione præcila erit intelligendum de actu ſupernaturali, ac natu

malus non eft , quia vt dixi ex materiali obiecto rali,cum in ſupernaturali nulla ſpecialis ſit diffi

nullam inalitiain contrahit talis actus imperans. culcas doctrina tradita iam ſuppolita.

Ex hoc fit conſummationen imperij in ſe inalam Ripald . diſp.so. iam cit . lect.3. num . 1 5. alium 28,

non efle , neque formaliter, neque obiectiuè leu adducit modum , quo poflit actus honeſtus lu

fundamentaliter , fed tantuin deriuatiuè malitia pernaturalis vitiari: Supponit Deum poſle im

deriuata ex actu imperantc , quam tantùm debec
ponere præceptum dirigendi omnes actus bonos

vitare homo quatenus debet vitare actum impe in finem charitatis , quo pofito præcepto actus

rantem . miſericordiæ extrinfecè non directus in finem

23 .
Ad confirmationem . Rcfpondco poſito actu

charitatis malus denominarerur ex defectu cir

prauo iinperante miſericordiæ , a &tum hunc non cunftantiæ finis extrinſeci actui debiti ex vi præ

poſle fieri independentcr à tali imperio , quia vt cepti. Hac ratione non improbabile pucat Suaf.

latè probaui controuerf.9. de Anim . punet.5.5.6. diſp.8.de Bonitate & Malitia,fect. 1. num.19.poſle

influxus , ſeu dependentia inter imperantem & actum retinere aliquam bonitatem moralem , &

imperatuin tantùm confiftit in coëxiftentia vtriuf fimul malum eſſe extrinfecè malitia intrinſeca ,

que , & implicat hanc dari ſine influxu impe ſeu propria omifſionis in actum dirigendum de

rantis in imperatum , & fine dependentia huius riuata , ex vi cuius extrinfecè malus denomina

ab illo . bitur. Diſcurfum iſtum rectè infringi puto à

24 , Obiicies quartò definitionem virtutis traditam Puente Hurtad .diſp. 46. de Fide , $ 37.vbiaſſerit

à D. Auguſt.lib.2.de liber, arbitr . cap . 18. Bona in prædicto caſu actum miſericordiæ non dire

qualitas mentis , qua nemo malè vtitur : ergo cuin in finem charitatis abſolutè , & fimpliciter

actus procedens à vircute non poteft efle malus, manere bonuin abſque vlla malitiæ mixtura,

quia fi talis cflet , operans malè vteretur vir- quia tota malitia reſideret in omiſſione dire

& tionis, ex qua in actum dirigendum non re

25
Reſpondeo ſenſum definitionis effe neminem funderetur.

poſſe vi virtutis'efficere actum in fe malum ,feu fa
Doctrinam huius ſolutionis confirmo , ex qua 29 .

cere vr virtus concurrat ad hoc vt actus fit malus, à priori illum dicendimodun impugno. Malitia Alaus #

quod non contingit , quando vitiatur ačtus vir- primariò , & per ſe inhæret omiſſionidirectionis,

trinfecè bo

nus non po

tutis ex fine extrinſeco , quia tunc virtus tantùm & ex taliomilione derinanda eflet in actum cha- te vitiari

conducit , vr lít actus in ſe bonus , qui ex alio ca ritatis , fi hic ratione prædicta vitiandus effet, led ex defe& u

pite independenter å virtute à qua producitur fic eſt quod talis malitia non poteft ex omißione extrinfece

vitiatur. deriuari in actum charitatis: ergo hic nullo modo dire&tionis

preceptas

26. Ex eiſdem principiis infert Ripald. ibidem poteſt prædictam malitiam contrahere. Minor

fect. 7. poſle eundem actum eſſe meritorium , & ſola indiget probatione : omiſſio directionis non

demeritorium , quod negat Suar. lib.12.deGrat. eſt cauſa, neque effectus actus charitatis ; ergo

Cap. 4. num . 10. & Lorca 1. 2 . diſp. 28. & Salas non poteſt in illum ſuam deriuare malitiam , non

cum pluribus Recentioribus apud Ripald. de hoc enim alium modum inuenere Theologi , quo

in tract.de Meriro , tantum affero admiflo eodem vnus actus in alium ſuam malitiam deriuet , nifi

acèu ſimul bono & malo facilè poſle defendi elle per cauſalitátem , ſeu influxum intercedentem

meritorium & demeritorium , nulla enim po inter actum dcriuantem malitiam , & illum , in

quem

tute.
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quem hæc malitia deriuatur. Hic nonnulla mouet quælibet virtus eo ipſo , quod inclinat ad hanc

Ripalda ad probandum actum fupernaturalein ſpecificam honeftatein , inclinat ad rationem com

indifferentem ſecundùm ſpeciem polle in indiui munem honeſtatis ,quæ dicit carentiam omnis

duo malitiam contrahere cx eo , quod non refe turpitudinis , ficut eniin de ratione honeſtatis,

ratur extrinſecè in Deum . Vt difcurfus ifte vim in tali tempore eſt ratio honeſtatis , ita de ratione

habe ar , deber conſtare actum fupernaturalein honeſtatis in tali (pecie eſt ratio honeftatis vt ſic.

poffe eſſe indifferentem ſecundum ſpeciem , & eſſe Quapropter fiquis apprehendat obiectum virtutis

præceptum referendi omnes actus faltem implicitè cum omnibus circunftantiis ſpecialiter perti

in Deum ratione alicuius honeſtatis , qua affician nentibus ad virtutem iuftitiæ , & cum aliqua

tur , & huic præcepto ſatisfieri per directionem circunſtantia alij virtuti oppofita , verbi gratia,

omnino extrinfecam factam ex vi actus realiter ſolutionem debiti ex iuftitia facta in loco facro,

diſtincti , quæ latè ſunt examinanda. Primum , in quo exercitiuin harum actionum prohibeatur,

videlicet poſſe dari actus fupernaturales indiffe apprehender totum illud obiectum turpe, & ita

sentes ſecundùm fpeciem , pender ex conſtitutiuo non poterit illius honeſtate moueri , nec ferri in

ſupernaturalitatis , quod eſt valdè incertum , 8C ipſum propter ipfius honeftatem.

tix poteft ratione aliqua firmiter ſtabiliri, quia Ratio eſt, quia illud obicctum iudicatur fim- 33 .

nullum fuppetit firmum principium , ex quo pliciterhoneſtum , quod eft conueniens homini

pollit deduci. Demuin etiamſi totus Ripalda vt rationali, & quod hic , & nunc omnibus pen

diſcurſus admittatur , nihil ad rem noftram con ſatis confonum eſt rationi , ergo eo ipfo , quod

ducit , non eniin inquirimus , an poflit dari actus obiectum habeat aliquam circunftantiam alicui

ſupernaturalis vitiofus, fed an actus honeftus ex virtuti oppofitam , hic, & nunc non cenſetur

ſuo forinali obiccto fiue naturalis fiue ſupernatu honeftuin , honeſtate aliqua. Quia ratione D.Th.

ralis poflic vitiari ex omiflione directionis extrin 1.2 . quæſt.58. art. 4.& quæſt.65.art.cf. loquutus

ſecx præcepte. Ariſt.6.Ethicor . per totum , dicit virtutes morales

Dices: caſu quo prædicta directio eſſer præ connecti in vnaprudentia, ideóque nullam vir

30 .

cepta prohibitos ellë omnes actus bonos , quibus tutem (implicitcr pofle exire in actum prudentia

dicta directio non præiret , ac proinde actus eli non præeunte , & iudicante hic & nunc omnibus

citos hac directione non præmifla vitiari ex co, penfatis actum eliciendum rationi elle confor.

quod ſint contra præceptum hic & nunc prohi mem. Non eft aurein conformne rationi ferri in

bens ſub his citcunftantiis actum elicere. Refpon obiectum ex aliqua circunſtancia vitiatum , ac .

deo ad hunc moduin vitiandi actus in fe bonos proinde fi ita apprehendacur non porerit voluntas

deprchendencium neceſſe non eſſc recurrere ad ferri in illud , proprer ipfius honeftatem , quia in

hanc directionem , fed allerere actus intrinfecè obicctum apprehenfum , vt turpe , & nudum

bonos pofle vitiari ratione præcepti prohibentis omni honeſtate, non poteſt voluntas ferri propter

illorum exercitium : an verò ex hoc capite honeſtarem obiccti, voluntas enim non amplecti

actus intrinſeci boni poſſint vitiari infra tra tur , quod intellectus non proponit , quod fi cir

Etabo. cunſtantiæ ille prauæ ignorentur omnino , obie

Alium modum coniungendi in codem actu Cum abſolutè apprehenderur honeftum , & ten

31 .

bonitatem cum malitia adducit Suar. diſp. 8. de dentia voluntatis in tale obiectum fimpliciter eric

Bonitate , & malitia , ſect. 1. num.7. quem aſſerit honeſta abfque vlla malirix mixtura.

abfque dubio probabilem reddere partein affir Ex hoc infero ,nonfolùm non poffe actum vo 34

mantern eundem actum ſimul poſle elle bonum luntatis efle fimul honeſtum ex obiecto propriil

& malum . Ponit actum bonum ex obiecto cum que virtutis circunſtantiis, & vitiofum ex circun

omnibus circunſtantiis requiſiris ad conftituen Itantiis extrinſecis , ſed actum honeftum ex vi

dum medium virtutis , ad quam pertinet. Verbi
omnium circunſtantiarum , quæ nunc apparent

gratia , foluere debitum creditori, vt habeat iu ex parte obiecti non potſe apprehenſa noua cir

ſticiæ honeſtatem debere fieri tempore & loco ex cunſtantia turpi in obiecto permanere fecundùm

obligatione conſtitutis, vnde fi hæ condiciones ſuam entitatem phyficam , etiam cum noua ma

feruentur , videcur ſeruari quidquid pertinet ad litia. Ratio eſt, quia eo ipſo , quod incipiat co

iuftitiæ conſtitutiuum , poflunt autem adiungi gnoſci talis circunitantia , cognoſcitur tale obic

aliæ circunſtantiæ , quæ licèt non excludant ho & um carere honeſtate propter quam amabatur,

neſtatem alius virtutis , pofitiuè trahant malitiam & deftruitur formale obicctum actus ,quo de

illi oppofitam , ve li ſolutio fiat in loco facro , in ſtructo implicat perſeuerare actum , implicat enim

quo lit prohibita intuitu religionis , vel tempore me amare obicctum propter rationem , quam in

Miſlamaudiendi , ita vt in cauſa ſit omiflionis au co non exiſtere cognoſco. Si enim quis alium di

ditionis Millæ , quo caſu ſolutio illa habebit ho ligerer propter beneficium , quod ab illo accepifle

neſtatein iuftitiæ , & erit contra religionem ratione credebat, & poftea deprehenderet nullum å tali

circunſtantiæ adiunctæ .
homine beneficium accepifle , ſed potius illius

Verius iudico cum eodem Suar . ibidem , non

32 .

eſſe inimicum implicaret perſeuerare in actu amo

daus ip- pofle talem actum bonum ex obiecto & circun ris , quo antea ob prædictam rationem eum ama

trinſecè bo- ftantiis ad hanc virtutem pertinentibus, malum bat . Idem prorſusomnino in noſtro caſu contin

nus non po- elle ex circunſtanciis extrinlecis oppoſitiscum alia git , cum enim quis actu virtutis obicctum pro

teft vitiari virtute. Ratio eft , quia obiectum talibus circun ſequitur, id præſtat, quia tale abiectum rationi

circun

ftantiis ali
ftantiis affectum honeftum non eft , quia hone conſonum cenſet, cum veròapparet in taliobiecto

virtuti ſtas vt ſic excludit quamliber malitiam , & ita de circunſtantia alia cuiuis virtuti oppofita , iam ob

pofitis. ratione huius honeſtatis obiectiuæ in ſpecie eſt iectum non ſolum non iudicatur rationi conſo

non folùm habere pofitiuè circunftantias debitas num , ſed potius poſitiuè diffonum ,vnde ob

tali virtuti , ſeu politiuè conſtituentes inediuin prædictam conſonantiam amari nequit, quouf

huius virtutis , fed carere omni circunftantia, que conſcientia etiam dubia circa talem circun

quæ quomodocumque poſſit vitiare actum , quia ftantiam deponatur , & vndequaque obiectum

iudicetur

st

op
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35 .

38.

I

iudicetur carens omni circunſtantia praua , dum feat.1. num.10. Ægid.2.2. difp.3. dub.8 . Granad .

enim hoc iudicium non adeft & incidit vel leuis controuerf.2.tract.g.diſp.3. Lorc.1.2.diſp.33.& ex

dubicatio de aliqua praua circunftantia euidens Antiquis Gabriel, Ocham , & Conrad.apud Val

eſt , hic & nunc in ordine ad actum practicè elle quez ſupra. Ex his omnes communiter afferunt

prauum & inhoneftum . fuperueniente cognitione præcepti prohibentis

Doctrinam hanc acutè docuere Ocham , & internum actum , voluntatem non pofleperſiſtere

Gabr. apud Salas 1. 2. quæſt.18 tract.7. diſpuc.3. in actu interno antea honeſto , fed neceſſariò ab '

fcct. 3. num . 171. contra quam idem Salas ſic ar illo deſiſtere ratione mutationis præcedentis ex

gumentatur. Eo ipſo quod quis accedat ad inu parte intellectus, ex vi cuius deftruitur obiectum

lierem , quam ſuain elle cognouit animo pro
honeltuin , aut inſufficienter eſt propoſitum, vt in

creandi filios, acceflus ifte eft bonus, & honeſtus, illud tendat actus eadem ratione , qua antea ten

fed fi ſuperueniat cognitio , qua appareat mulie debst. Granados tamen ſuprà num . 8. afferit ſu

tem illam alienam efle , animúfque ille , quo ad perueniente præcepto prohibente humilitatis

mulierem acceſſit ex intentione filios procreandi actum , adhuctuncperſeuerare cum cadem honc

poteſt perſeucrare, & incipiec effe malus; ergo ob ſtate , & præceptum inducens obligationem cef

nouam circunſtanciam obiecti actus bonus & ho fandi ab illo fundare malitiam inhærentem cuidam

neſtus poterit vitiari , & fieri malus : maiorem voluntaci interpretatiuæ , qua vellet voluntas

probat Salas , quia non omnes circunſtanciæ te violare p
ræceptum , à qua volitione actus humi

nentes ſe ex parteobiecti debent amari. Eadémque litatis extrinfecè eilet vitiatus cadein ratione,

ratione probatur ſecunda pars minoris , quia poſt- qua actus charitatis vitiatur ab imperio inanis

quam homo cognouerit mulierem illain alienam gloriæ .

efle , remanet totum obiectum inateriale & for Hæc ſententia P.Granad , mihi eſt valdè diffici

male actus, quòd erat acceflus ad iſtarkı, & filio- lis , & credo haud facilè percipi poſle , li enim

rum procreatio. Poſterior minoris pars, videlicet, actus humilitatis prohibitus in le ipſonon poreſt

talem actum fore vitioſum , eft omnino certa. non efle in fe peccaminofu
s , cum ipſe in le ipſo

Reſpondeo actum honeſtum debere attingere,po- opponatur legi ,& cationi dictanti nulluin actuin

fitiuè circunſtanci
as omnes , quæ pertinent ad prohibitum eíſe eliciendum , neque alia inter

obiectiuam honeſtatem , & hanc propter fe ipfam; pretatiua volitio excogitari valet tranſgredien
di

ac proinde debere attingere circunſtantia
m pro præceptum præter ipſam volitionem , qua forma

priæ vxoris , quia filiorum procreatio ex hac mu Iiter tranſgreditu
r
.

liere præcisè fumpta non eft honeſta, eſt enim in Melius dicendum effe iudico cum Suar.Ægid. 39 .

differens ad malitiam & honcitatem , quia filio Gabriel ,Ocham ,& Conrad.citat
is num.36 . polita

rum procreatio ex hac propria eít honeita , & ex cognitione præcepti prohibentis actum per ſe

eadem non propria cſt inhoncſta. Quapropter fi honeſtum aliáve circunſtancia , ex vi cuiusactus

prior ille actus honeltus conſtituatur , debet in vitioſus conſtituatur, non poſle dari talem actum ,

tendere filiorum procreatioem , non folùm ex nec voluntatem poſle ferri in illius obiectum pro

muliere , quæ apprehendit
ur ve propria , ſed ha pter ipfius honeſtatem . Ratio eft eadem , quam

bendam ex propria , hac circunstantia ex parte
dedi num.32. de obiecto habente aliquam circun

obiecti ex vi actus atracta, quæ poftea non poterit ſtantiam extrinſecam inhoneſtam , quia etiamíi

attingi , poftquam deprehendatur mulierem illam circunſtancia cadat fupra actum , & non fupra

propriain non effe. Hæc vera elle cenfeo in præ obiectum , quafi extrinfecè afficit obiectum , ficuti

dicto caſu , non ſolum iuxta noftram opinionem circunftantia obie& i , afficit actum , & facit ne

allerentembonitatem obiecti debere amari propter obicctum hîc & nunc proponatur vt honeſtum ,

fe ipfam vt in actum refundatur , fed etiam iuxta fed vt diſconueniens & extrinfecè inhoneftum in

opinionem allerentem non debere amari propter
ordine adamorem hic & nunc exercendum contra

fe iplam , quia etiam fecundùm hanc ſententiam præceptum , quia ad hoc , vt obic & uin honeftè

obiectuin ipſum bonum cum omnibus circun ametur , non eſt iudicandum tantùm cumhone

ftantiis, quibus bonum conftituitur, debet faltein ſtate , quali intrinſeca , quam ex ſe habet nulla

materialiter amari .
polita circunſtancia ex parte operantis , ſed etiam

Alio modo frequentius Doctores allerunt cum extrinſeca honeſtate obiectiua , ita vt iudi..

actum honeftum poffe vitiari per circunſtantiam cetur hic , & nunc ex omni capite capax eſſe ter

immediatè ipſum afficicntem ,verbi gratia , per minandi a&um fimpliciter honeſtum , quod non

præceptum ex vi cuius incipit prohiberi talis poteft iudicari , dum iudicatur actum ad ipſum

actus. Vulgare exemplum adducitur in Sacer terminatum fore inhoneftum , & contra præce

dote , qui incipit celebrare interdicti inſcius , & prum . Confirmatur : Implicat voluntatem ten

poltea fit contcius interdicti denuò fuperuenientis, dere in obiectum propter ſui honeſtatem , dum

vel faltem denuò cogniti. Hac ratione actum , cognoſcitur hanc efle quaſi extrinſecè impeditam

quipriuserat bonus, maluin poffe fieri defendunt ad le ipfam actui communicandaın , & terminan

Vafq.1.2.diſp.s.6.cap.2. Tanner.tom .2.diſp.2.9.5. dum actum honeftum , & hunc ex vi tendentiæ

dub.8.num. 160. Galp.Hurtad.diſp.2.deBonitatc, in illam nullam honeſtatem tracturum , ſed potius

& malit. diff.z. Salas tract.7.difp.3.ſect. 12.11.171 . illain tendentiam futuram eſſe turpein , & inho

Monteſin, 1.2.tom.z.difp.27. quæſt 2.Hieronym. neſtam , ſed dum cognoſcitur circunſtancia aliqua
de la Rua tom. 2. controuerſ. 6. Scholaſt. dub.2 . afficiens actum ex vi cuius actus ifte eft malus

vert. His non obstantibus , fecundum editionem futurus , totum hoc cognoſcitur : ergo dum hoc

Madrit. & ex antiquis Mart. Duran. & Capreol.Caprcol. cognoſcitur implicat ačtum tendere in honelta

apud Vaſquez ſupra.
tem propter ſe ipſam .

Oppoſita ſententia , quam veriorem iudico , Contra hanc doctrinam obiicit Vaſq. ex eo 40 .

videlicet , actum bonum non poſle fieri malum quod ſuperueniat noua cognitio repræſentans

ex vi præcepti ſuperuenientis aliúſve circunſtan circunſtantiam prohibitionis,ex vi cuius actus eſt

siæ docet Suar. diſp. 8. de Bonitate , & Malitia, vitiandus , ſeu noua cogitatio retrahens volun

tatem

36,

37 .
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tatein ab act:i , non fit voluntateiri non poſſe teri quia ignotantia vincibilis talis circunftantiæ dicit

dere in obicctum fub eadein ratione , qua antea aliquam apprehenfionem dubitatiuam dc illius

tendebat , quia ex parte obiecti eadem bonitas exiftentia y ex qua neceffariò reſultar iudicium

apparet , & temper obicctum repræfentatur ho- practicum , quo obiectum in ordine ad actum re

neitum , ficuti dum quis tendit in obicctum ve præſentacur turpe & inhoneftum , & terdentia

delectabile , ex eo quod appareant noux rationes; in illud formalicer turpis & inhoneita apparet.

qux retrahant voluntatem ab actu , codem inodo Dixi actum habentem circunftantiam ex vi

43 :

poteft in idem obiectum vt delectabic tendert: cuius inhoneftus conſtituatur non poffe rendere

ergo adueniente cognitione prohibitionis actus, in obiectum propter fui honeftatem , & exein

poteſt voluntas tendere in obiectum propter lui plum adhibui in actu prohibito , qui ratione

honeſtatem , verbi gratia , aduenicnte cognitioné præcepti inhoneftus conftituitur , poteft autem

interdicti poterit Sacerdos, qui accellerat ad cele præceptum iftud conſiderari prohbens actum

brandum ex honefto fine fuccurrendi parentibus abſolutè, & prohibens tantùm intenfionem actus;

ſuo ſtipendio , moueri honcftate eiufdem finis ad . & poteft tain actus, quàm illius fubftantia

actum , quo interdicto non obſtante , vult cele-, hiberi præcepto immediatè & directè tendence

Brare. Refpondeo negando antecedens , quia illa circa talem actum illiúlve interiſionein , ve )
præ

cogitatione fuperueniente, etli intrinſecè , & ex cepto alio fiue naturali, ſiue pofitiuo tendente

ſe obiectum repreſentetur vt foncitum , iam non directè circa aliud obiectum , ex vi cuius indi

repræſentatur vt honeftum practici , & in ordine rectè hîc &nunc prohibetur actus , quia eſt im

adhunc actum , fed potiùs vt inhoneftum inho- peditiirus ålius rei præceptæ , veluti tihomoha

neftate extrinfeca ', quam ſupra explicui , iam cnim beret
præceptum

eliciendi in hoc inftanti actum

repræſentatur vt incapax híc ä nunc terminandi miſericordiæ , & non pofler elicere fimul actum

actum honeſtum , & neceffariò inhoneftum actum temperantiæ , & mifericordiæ , indirecte eller

terminaturuin , ſi aliquem cum l.is terminer cir prohibitus actus temperantiæ pro illa menſura,

cunítantiis. Ex
qua

doctrina facilè refpondetur in qua actus miſericordiæ erat eliciendus. Simili

ad dictum à Valq.de actu terminato ad obiectum . ter ſi actus intenſus yr oco eflet nimis nociuus

delectabile , quia quantumuis noux rationes oc ſaluti & actus intenſus vt quatuor nociuus non

currant , quæ ab illo retrahant , rationes hæ non eller
, præcepro confulendi propriæ ſaluti prohi

impediuntobicctum inanere actu delectabile , beretur indirectè intenfio aclus vt octo , non

defacto actus terminatus ad tale obiectuin non verò intenfio vt quatuor. De vtraque prohibitio

obftantibus rationibus voluntatem ab eo remo ne nonnulla dubia breuiter explicabo.

uentibus, euadit formaliter delectabilis , & manet Primum eft , an ſi prohibeatur actus intenſus, 445

cum fua delectabilitate formali , & obiectum vt octo permiflo intenlo , vt quatuor, & de facto

cum cora ſua delectabilitate obicctiua , quam cir eliciaturintenſus, vt octo , priini quatuor gradus

cunſtancia excrinſecæ non impediunt ,quod non ſint liciti & honefti, & poſteriores quatuor illi

contingit in actu terminato ad obiectum ex ſe citi , & inhoncſti. Refpondeo cum Ripalda

honeſtum occurrente aliqua circunſtantia , ex vi diſp.so.lect.7. in fine, polito tali p
ræcepto omnes

cuius actus futurus ſir inhoncitu
s
.

octo gradus fore illicitos & inhoneſtos, in primis,

Obiicit iterum Vaſq. vt actus feratur in obie quia li in eodem inſtanti eliciantur , nonpoterum

fui honeſtatem , non requiritur il- allignari quatuor qui ſint primi dicendi, & alij

dicium compoſitionis de tali honeſtate, ſed ſuffi quatuor ,qui vltimi dici poflint in fententia , quæ

cit hanc apprehendi , ſed porcit talis apprehenſio nullam ſubordinationen graduum admittit. Se

ea ſuperueniente cognitione perſeuerare ; ergo cundum , quia quatuor vltimi non prohibentur

voluntas poterit ferri in talem honeftatem . Re ſcorſim à primis , ſed quatenus faciunt vnam in

fpondet Ægid. ad actum efficacem non fufficere tenſionem vt octo ſeu octonarium graduum nu

apprchenfionein obie&ti, ſed requiri iudicium. merum , quod conuenitetiam quatuor prioribus,

Sed efto fufficiat apprehenſio quando iudicium quia ſi per pollibile , vel impoſſibile, hi non exi

oppoſitum non occurrit,hoc tamen occurrenti, fferent, etiainſi exiſterent alij quatuor quos poſte

mihi certum eſt non ſufficere apprehenfionem .
riotes dici vcliinus non effer numerus octonarius,

Si enim ego modo iudico impoflibilem eſſe cur qui per fe prohibctur , & cum intenfio ve octo

ſum , quantumuis apprehendam curſum eſſe pof- nocumentum faluti affert,hoc ab hominibus octo

fibilem , non potero efficaciter illum intendere vr indiuifibiliter procedit , ac proinde omnes , vi

per ſe notum eſt. Eo autein ipſo quod apprehen fimul ſumpti, ſeu quilibet , vtcum aliis coniun

dam actum cffe prohibitum , dum hanc appre- ctus prohibetur. Fateor , ſi daretur aliqua ſpecialis

henſionein falfam effe non deprehendo per iudi ratio circa hos quatuor fingulariter-lumptos, vt

cium , quo prudenter cenſcam hîc & nunc actum ab aliis diſtinctos, & daretur libertas præciſiua

ſeu tendenciam in obicctum , ex vi actus fore ho inter hos gradus prohibitos , fore inhoneſtos, ob

neftam , iudico actum illum practicè hîc & nunc prædictam rationem , hoc tamen credo naturaliter

forc inhoneftum , quia per ſe notum elt eflc turpe effe impoſſibile , & ſaltem moraliter in homine re

& inhoneftum elicere actum de quo dubito , pugnare mihi certum eſt.

an hîc & nunc liceat , vel fit honeftus , do Secundum dubium eſt: An poſſit dari præce- 451

nec dubium iftud prudenter depoſuero , & iu ptum directè prohibens a &tus internos virtutis,

dicauero licere practicè tendere in tale ob- præcipuè fupernaturales : P. Ægidius 2. 2. diſp. 3 .

iectum .
dub.8 . nu . 104. ait Deum non poffe prohibere

42.
Inftabis ſi vincibiliter ignoretur circunſtantia actum intcrnum virtutis bonumex obiecto &

vitians actum , obie & um eodem modo apparebit circunſtantiis. Bafil. Legionenil.tom . 1.variar.Re

intrinſect & extrinfecé honeftum ; ergo poterit lect . 2. verf. Sed dicet aliquis , negat Deitm pofle

voluntas in illud rendere propter ſui honeſtatem , prohibere actum internum charitatis. P.Vaſq.

eadem ratione, ac fi illa ignorantia eſl'et omnino diſp.s3 cap.4.num.29.afferit pofito præcepto pro

inuincibilis. Refpondeo negando antecedens, hibente actun fidei, aut fpeihominemelicientem

tales
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tales a&tus non peccaturum , ex eo quod crederet non fit honeſtus eſſe non poteft , vt probauimus.

aut fperaret , ſed ex eo quod animum ad ea cogi controuerf.3.num.20. Hæc iuxta noſtra principia ,

Canda applicaret , vbi inſinuare videtur prace qui verò aſſerunt actuspoſſe efle formaliter hone

prum non fore de non eliciendo actu fidei , aut ſtos , etiam fi non tendant in honeſtatem propter

Ipei, ſcd de animo non applicando ad ea , quæ ad ipſam facilè poterunt defendere actum honeftum

tales actus conducerent. Hoc autem difficilè per ratione terdentie in materiale obiectum virtutis

cipio, ſi enim prohibitumn cſt applicare animum ad & non ratione tendentiæ in honeſtatem propter

id , quod conducit ad actum fidei , ex co erit quia ipfam vitiari ex circunſtantia præcepti prohibentis.

actus fidei prohibitus eſt , præcipuè cum ibi agat Hoc autem reſpectu actuum ſpei', charitatis , &

Vaſq. de præcepto criam indirecto ex eo , quod aliorum , quæ neceffariò bonitatem trahunt ex

faluti noceant actus fidei , & 1pci, quod eiſdem formali obiecto cenſeo in nulla ſententia poſle

actibus æquè conuenit ac aliis , quibus homo ad defendi,

eos diſponitur. Legatur Torres 2.2 . difp.33.dub.2 .

vbi huius Doctoris menteni explicat .

Omnein actum internum virtutis etiam ſuper

PVN CTVM III .

naturalem pofle à Deo directè prohiberi docet

Ripald. dilp. so . lect.8.& id expreſsè affirmat de

An actus bonus internus poßit tranfire deactu fidei Torres modò citatus , vbi afferit pofito

bono in malum , de malo in bonum , de
præcepto prohibente actum fidei potle aliqucm

peccare contra præceptum , ex co quod interdac
bono in non bonum , & de malo

ſeu conetur elicere aĉtum fidei , licèt non pollit in non malum .

de facto actum ſupernaturalem fidei elicere , quia

ſuppoſito tali præcepto non potcrit homo talis - Ecundùm præiactam doctrinam facilè foluun- go .

præcepticon.ciu
s
imperare actum fideicx inoriuo tur omnia, quæ præfixus titulus expoſcit va.

honefto, & linehoc imperio non poterit actus riis concluſionibus iain à me tradenda.

fidei ſupernaturalis elici , quineceſſariò ſupponit Sit prima concluſio : actus internus bonus ex Sr.

actum honeitun quo imperetur. Docet ctiain obiecto, & circunſtantiis non poteſt cranfire in 4 & usbonus

Granadoscontro
u.i.tract.z.difp.

1.fect.2
1.num.6 . actum malum ex obiecto , aut circunſtantia pro- tranfire in

poflè Deum prohibcre Beatis actum dilectionis pria actus, & obiecti, neque è contra. Ratio eſt malum ne

erga illum . Valdè mihi probabile eſt Deum potle perfpicua: vt actus fit bonusdebet reſpicere ho- que è come

prohibere dircctè omnem actum internun vo neftatem obie & i propter ſe ipſam , vt fæpè dictum ora .

luntatis eriam honeftuun , & ſupernaturalem , quia eft ; fed actus malus ex obiecto aut circunſtantia

cum Deus fit abfolutè Dominus creaturæ ratio . afficiente obiectum , aut immediatè ipſum actum

nalis , & actuum illius , poteſt ſuum exercere do non poteſt relpicere honeſtatem proprer ipſam :

minium circa talcm crcaruram , cam arcendo à tali ergo actus internus non poteſt tranſire de bono

actu , & poteft in illius priuatione , quam intendit in malum ,nec de malo in bonum. Maiorem pro

ex vi præcepti, inuenire plura motiua honeſta, baui controuerf.3.num.20.minorem toro puncto

quorum vnum erit ſubiectio creaturæ crga luum præcedenti: conſequentia eſt legitima. Concluſio

creatorem , & exercitium fupremi dominij erga eft contra Vaſq. & alios citatos num.35.afferentes

crcaturain & illius actus.
actum bonum ex formali obiecto , poſle vitiari

Ncque ad hoc vt Deus prohibeat aliquem ratione alicuius circunſtanriæ illi fuperuenientis,

actum , neceffe eft antecedenter ad præceptum de verbi gratia , ratione præcepti , eam tamen defen

illo difplicere , fed ſuficit illius carentiam præce dunt Suar. & alij citati num.36. afferentes actum

ptam intrinfecè non eſſe inalam , & pofle dari ex obiecto honeſtum non poſle vitiari ratione

honeftum motiuum ad eam præcipicndam . præcepti, aut alius circunſtantiæ ſuperuenientis,

Patet hoc in elu cibi Adamo prohibiti , qui ante ſed hac deprehenfa voluntarem ab illo actu desti

cedenter ad præceptum malus non erat , & Deus turam . Aduerto inſuper eſſe aliquos actus ita in

illum iuftiflimè proliibuit , quod accidit in omni trinfecè inalos , vt in omnium ſenkentia boni

bus,quæ co mala ſunt , quia prohibita & non fieri non poflint : huiuſmodi ſunt odium Dci,

prohibita quia mala.
deſperatio , & aſſenſus contra veritatem reue

Obiicit Legionenſis : Plenitudo legis eſt dile latam .

etio , vt dicitur ad Rom.13.verf.10 . ergo dilectio Secunda concluſio. A &tus , qui modò cft mo 52 .

non poteft efle fracio legis , aliàs eſiet plenitudo raliter bonus poteſt fieri non bonus moraliter: Actui mis

legis ,hoc eſt perfectiſlima & conſummara illius negabunt hanc conclufionem omnes , qui affe- raliter bone

adimpletio , & fimul fractio eiufdem , quæ iin runt libertatem efle intrinſecam actui, ex quo alitas des

plicant contradictoriè . Rcfpondeo ex natura rei principio cam denegat Granad. 1.2.controucrf.2. cers.

omni præcepto feciulo , & adımilli lege, quæ tract.9. difp.3. in fine. Eam tamen neceſſariò ad

nunc eſt, feu præceptis modò exiſtentibus ſuppo mittent omnes , qui afferunt libertatein effe ex

fitis , dilectionem Dei effe plenitudinem legis, fi trinſecam actui , quia quantumuis actus fic in

tamen cllec lex alia politiua prohibens dilectio trinſecè bonus poteft ab eo deficere libertas, & fic

ncm , hrc non efTet plenitudo illius lcgis, fed illius fiet non bonusmoraliter ,vel poteft incipere ſine

violatio ; reſpectu coim legum , quæ præcipiunt libertate , & poſtea illi ſuperuenire libertas , &

obiecta contradictoria , mirum non eſt dari vio . tunc incipiet appellari moraliter bonus. Prædicto

lationcs, & adimpletiones illarum inter ſe con fundamento conclufionem hancdefendunt Vaſq.
tradictorias.

diſp.ss.cap.2. n .10. & Suar. diſp. 8. de Bonitate,

Concludo ergo omnem actum honeſtum poſle & Malitia ,ſect.2. libertatem elle extrinſecaon actui

prohiberi , non tamen poffe vitiari ratione præ ita vt poflit tranfire de neceffario in liberum , &

cepti, quia pofito præcepto & illiusnotitia lupa . de libero in neceffarium , quod eft potiſſimum

polita implicat fieri actum propter honeſtatein huius concluſionis fundamentum latè probaui

obiecti ob rationes dictas ;actusautem , qui ita controuerf.13.de Anim.punct.8 .

47 .

49 .

Dixi
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S3 Dixi actum moraliter,bonum poffe fieri non non Inalum ,& de bono ,ih non bouum . Conclu .

moraliter bohuin & pro hac concluſione reruli Lionem hanc tradiç P.Suar.diſp.8.ſect.2 . ſæpèci

Suar. & Vaſquez, non verò dixi actum bonum tač. in fine. Ratio eft perſpicua fuppofita doctrina,

pofle fieri non bonum, in quo diſconueniunt hi quam circahanc bonitatem ,& modum ,quoim- tranfiriem

authores. Vaſquez enim affirinat line libertate peratum ab imperante diximus dependere , hic adus in bo

non poffe intelligiactumbonum ,ideoque afferit enimactus bonus ex ſuo obiecto formalipoteſt malitiä no

loco cirato , actum poffe tranfire de Bono in modo imperari ab alio actu bono , à quo aliam imperanta

non bonum, & de non bono in bonum ex liber bonitatem extrinſecam participabit , &poftea ab derinatara

tate abeunte,veladueniente.Suar. verò fupra cen alio malo ,à quo habebitmalitiam , & imperatus à

ſet, libertatem non pertinere ad bonitatein actus, quolibetillorum poteſt rurſus à nullo imperari,

fed ad illius moralitatem , & conftituere bonita vel à nullo impecatus poterit à quocumq; denuo

tem actui intrinfecam in ratione moralis tan imperari,quibus mucationibus datis,póteruntda

aane bo

nusnon po- quam formam illi ſuperadditam . ConſentitGrå ri tranſicus omnes in concluſione delignati. Nora

seft fan
nados nuper citatus, qui afferit actum necefla dixiſſe omnes hos tranſitus polle dari reſpectų

bonitatem rium manere bonum forinaliter etfi non mancac actus boniex ſuo obiecto , ſeu bonitare propria &

Amittere cum imputabilitate , fi firmum fit,quod fit con formali, actus enim malus nunquam poteritboa

ſtitutiuum bonitatis , in hac re nulla poteſt elle nitatem participare ex imperio , cum actus impe

controuerſia , ſi eniin ad illud vel inadæquatè rans ad illum terminatus neceſſariò fit malus &

pertineat libertas, actus poteſt cranfire de bono ita non poterit tranſire de bono, in non bonuint

in non bonum, & de non bono in bonum , fi verò neque in malum,neque aliquo inodo inbonum ,

cora bonitatis ratio ſubliſtat à libertate diſtincta neque ex bono,quiafemper eft incapax bonitatis

adæquatè, & hæc tantùm imputabilitarem addat quam acquirat,aut femel acquiſitá,amittar.Nora

actui , non poterit idem actustranfire de bono, inſuper in tranſitu actusboni ex obiecto de bono

in non bonum , neqnede non bono , in bonum; in malum , terminum à quo non efle bonitatem

quia tendenția actus in (uuin obiectum , & con propriam immediatè ipſum afficientem ſed boni

uenientia illius cum natura nullo modo poteſt tatemderiuatam ab alio actu ; & idem elt de quo

variari. Cum autem iuxta dicta controuerſia 3 . cumque tranſitu ad bonum , cuius terminus ad

num. 18. bonitas ſit adæquatè intrinfeca actui quem eſt bonitas deriuata, & non propria ,quia in

interno , & libcrtate fecluſa illi conuenire no hac concluſione non loquimur dc actu ve elicito

ftra ferar fententia , diccre tenemur , actum à voluntate , ſed vt imperato & ſub hac ratione

non poſſe tranfire à propria bonitate in illius non habet propriam bonitatem, fed tantùm deri

negationem , neque è contra & hæc fit tertia con uatam ab imperante.

clulio.
mini

$ 4 . Quarta conclufio : idem actus poréſt tranſire

de malo in non malum , & de non malo in ma ÞVNCTVM I V.

luin , & de malo venialiter , in malum lethaliter

J & us poteft recedente vel adueniente libertate , aut femiple
An diuifioactus interni in bonum

tranfire de na
plená ſuperueniente aduertentia . Ració malum moraliter fitper diffe

malo in non eft quiamalitia actus non petit ſpecialem ten rentias ſpecificas.

malum
de non malo dentiam in obiectum , fed eo ipſo quod co

in malum, gnofcatur cireunſtantia aliqua fundans mali Önitatem; & malitiain effe inter ſe eſſentiail

ac do malo tiam fine noua tendentia voluntatis actus ter oppoſitas eſt omnino cercum. Difficultas

venialiter incipiet elle malus , veluti cum quis decreuit est an ipfæ contrahant rationem aliquam generi

terbaliter. rem vendere , quam fpiritualem eſſe non co cam cum qua fpeciem conſtituant,velacciden

gnouit , & poftea ſuperueniente cognitione qua
taliter actuicontingant.

iudicet rem ſpiritualem effe , & emptionem fo Differentias has eſſenciales eſſe reſpectu actus

re ſimoniacam , ſi in eodem actu perfeueretactus a propriè ſpeciei ſubalcernæ conſtitutiuas de

ille ſinoniæ labein contrahet. Similiter ſi quis fendunt plures Thomiſtæ , In quibusConrad.1.

accedit ad fæminam quain credit effe fuain 2.9.19.art. 1. Capreol.in 2.dift.40.9.1.árt, 1.Ferrari

cx motiuo indifferenti, aut non lethali, & poftea 3.contra Gent.c.10.Gran.1.2.controuerf.2. tract :

agnoſcar ſuam non eſſe, incipiet effe lethalis , & 9.diſp... ſect.i, quibus non parum fauer D.Thi

fipoſtea agnoſcat effc;alienam , abillo puncto in 2.dift.40.art. 1.Confentit Gabriel in 2. dift.41

actus ille aliam iniuſtitiæ malitiam contrahet, & art.2.cum aliis non paucis.

idem actus inuariatus fi poftea ſuperueniat co Diuifionem hanceffe fubie&ti in accidentia så !

gnitio voti caſtitatis ab altero emiſli incipiet defendunt Caiet. Med. & Gregor. Martinez 1.26

infici malitia contra religionem , & ficin qua 9.19.art.r.Valent.diſp.2.q.14.punct.1.Salas tracta

cumque alia materia. Negant hanc concluſionem 7.diſp.3.lect.13.Monteſ.diſp.27.9.9.n.6. Valquer

omnes , qui afferunt malitiam , & libertatem effe diſp.55.c.2.Gaſp.Hurt.diſp.2.difficultate 1.lect.

incrinſecain actui , eam verò defendunt quoc Maior.& Duran.apud Vaſq.

quot allerunt libertatem efle actui extrinſecam , Suppoſita doârina tradita Punctis præcederi

quod pluribus rationibus & Doctorum autho tibus vix poteſt in hac re difficultas occurrere,

ritatibus probaui controu . 12. de Anim. punct. quain iam non explicauerimus, quapropter ex

8.5...Legantur Vaſquez diſput.ss.c.2. & P.Suar. dictis fic rem breuiter compono. Diuiſio in

diſp.8.cit. ſect.2. vbi in propriis terminis noftram actum bonum moraliter , & malum moraliter

concluſionem tradunt, eſt ſubiecti inaccidentia,ea ratione,qua in mem

35 .

Quinta concluſio : Actus voluntatis ſi conſi bris diuidentibus moralitasincluditur,hæcenim

deretur non vt elicitus,fed vt imperatus, aut im confiftit in libertatc , quæ accidens eſt potens ad

perabilis per alium actum , à quo bonitatem aut éſle& abeſle cuicumque actui,vt fæpè dictum

malitiam deriuatam participer , poteſt tranfire de eſt. Eadem diuiſio in eoſdem actus quatenus box

bono in malum, de malo in bonum,de malo in nos & malos aliquid includit intrinfecum ,& el
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374 Debonitate,& malitia human.actuum

in bonum

fui
honeftatem , hoc autem non haber per punt Sacuum,quoad fpeciem

&quoadindiuiduum

fentiale illis , præcipuè refpectu actusboni : eſt terialiter diuidatur actus , & formalitermoralitas

dicere bonitas& malitia dicunt aliquid eſſentiale illi accidentalis , veluri diuideretur coloratum in

actibus, quibus inſunt,præcipuèbonitas, de qua album & nigrům , licèt eniin albcdo & nigredo

id facilè fuadco.Bonitasformaliter dicit ſupra li- . fubiecto contingant contrahunt eſſentialiter ra

bertatem ſpecialem tendentiam in obiectum ho tionem formalem coloris.

neftum propter ſui honeftatem ,fed hæc eſt,quid

intrinfecum & effentiale actui bono, ergo boni

tas includit aliquid intrinſecum , & effentiale P VNCTVM V.

actui bono. Addo totain rationem bonitatis

eſſe adæquatè intrinſecain actui, & adæquatè à

libertate diſtinctam , quod probaui controuerf.3.

An dentur in voluntate actus indif

Qualis fit num. 18. Malitiam dicere tendentiam aliquam ferentes quoad ſpeciem eze

diuifioactus
pofitiuam& intrinſecam actui ſic ſuadeo . A&us quoad indiuiduum .

malum. malus habet non tendere in obiectum propter

per pus
Vb eodem titulo inquiro de indifferentia 617

ram priuationem , aut negatiònem , ſed per po actuum

ſitiuam tendentiam , quæ non eſt in obiectum quia eadem mihi deveriſque ratio eſt, etfi Tho

honeftuin formaliter vt honeftum , ea ratione, miſtæ ferè omnes aliter de indifferentia quoad

qua in brutis irrationale non importat tantum ſpeciem ,quàm de indifferentia, quoad indiuiduú

quid negatiuum ,ſed aliquid poſitiuum per quod ferant iudicium. Inftituitur hæc difficultas de

conſtituitur gradus ille communis abſtractus actibus liberis, non verò de his , qui ex defectu

ab animalibus diſtinctis ab homine , qui ndini libertatis bonitatem & malitiam fubterfugiunt.

ne bruti ſolet lignificari. Hoc autem poſitiuum
Inſtituitur etiam de indiffercntia non inter actum

eft valde materialc ad formalem inalitiam , hæc meritorium , & demeritorium , de hac enim in

enim dicit oppoſitionem cum dictamine ratio materia de merito , fed de indifferentia interbo

nis , & diſconuenientiam cum natura , quod num & malum,& inquiritur,an pofſit dari actus,

præcipuè veruin eſt in actibus non intrinfecè qui ſecundum ſpeciem & inſuperfecundùm in

malis ,vt eſt actus comedendi carnes, qui poteſt diuiduuin nec bonitatein nec inalitiam aliquam

eſſe liber circa comeſtionem , & poftea acceden
contrahat.

te noua cogitatione , qua prohibitio cognoſca* Fuere quidam Theologi afferentes omnes

tur,malitiain contrahere, in aliis verò quæ nun actus eſſe indifferentes ſecundum ſuam eſſentiam ,

quam à malitia poterunt excuſari,niſi ex defectu quos meminit Mag. in 2.dift.4o. & S.Thom.q.2,

libertatis circa ipſorum ſubſtantiam ,vtſuntactus de Malo art.4. Horum tamen ſententia eft omni

odij Dei , & ačtusdeſperationis,ſubſtantia illo probabilitatedeſtituta , conftat enim actum dile

ruin magis accedit adrationem formalem ma ctionis Dei ex ſuo obiecto , & ex propria ratione

litiæ , & poſſumus afferere habere quandam ſpecifica eſle honeſtum , & actum odij Dei effe

monſtroſitatein & phyſicain malitiain formali malum ex ſua natura , & fic de aliis pluriinis acti

ter intrinfecam , quæ conſiſtit in diſconuenientia bus.

éum natura . Modo omnino oppoſito loquutus eft Scotus 61 .

60. Ex hoc infero , diuifionem actus in bonum in 2.diſt.4o.q.vnica 9. Aliter & dift.7 . q.1.9. Ad

moraliter , & inalum moraliter efle ſubiecti in folutionem & quodliber 18.art .1.vbi afferit nul

accidentia , quia ex parte vtriuſque differentiæ luin actum fecundùm fuam eflentiam autex par

contrahentisrationem diuiſi importatur liber te obiecti elle indifferentem , concedit tamen , vt

tas , quæeft accidens reſpectu illius. Idemque poftea videbimus,actum indifferencem ſecundùm

omnino eſt dicendum de diuiſione actus in bo indiuiduum , quod videtur fine contradictione

num,&malum , inopinionc,quæ nec bonitatem non poſle defendi,quia ſi actus in indiuiduonul

nec malitiam fine libertate cognoſcit. Innoftra
lam bonitatem aut malitiam contraxit,certum eft

verò fententia conſtituente bonitatem adæqua cani in ſpecie noncontraxiſſe, cum omnis ſpecifi

tè diſtinctam à libertate, diuiſio actusin bonum ca ratio in indiuiduo contracta reperiatur. Cæte

& malum erit diuiſio generis in quandam fpe rum vt bene notar Vaſq.1.2.diſp.s2.c.2 .Scot.ſibi

ciem ſecundùm ſe præcisè fumptam ,& in aliam contrarius non eft , quia ibi diſtinguit duplicem

affectam aliquo accidente , veluti fi diuideretur malam actionem ,quandam contrariè, quia oppo

animal in brutum .& hominem album , quæ di nitur ei aliquid contra rationem aliam priuatiuè,

uiſio non datur per ſpecies præcisè ſumptas. Sic quia caret aliquo, quod poflet habere fecundùm

in noftro cafu contingit quia actus bonus, fi in tectam rationem , & loquens de hac malitia pri

ſuo conceptu non includit moralitatem , non op uatiua, quam ipſe ſic vocat , & melius vocatur pri

ponitur directè & immediatè cum actu malo datio bonitatis , dicit omriem actionein effebo

formaliter , fed cum actu non bono ,feu cum ha nam aut malam ſecundum fuam eflentiam ,feu ex

bente tendentiam non in honeftatem propter fuo obiecto quia eo ipſo quod bonitate careat

fe iplam ,quod torum eft intrinſecum actui , quia dicitur hac ratione'mala,non enim datur mediuni

dicit præcisè entitatem intrinſecam actus, qui inter habere bonitatem & illa carere. Dum verò

accedente libertate conſtituitur malus forinali aſferit Scotus dari actionem indifferentem in in

ter ſeu indifferens, ſi actus in indiuiduo indiffe diuiduo loquitur de actione indifferenti inter

rentes fint admittendi. Cenfco tamenactum fre bonam& malam contrariè.

quenter diuidi in bonum moraliter , & malum Dari plures actus internos indifferentes ſe- 63 :

moraliter , & ita diuifionem hanc ſubiecti in ac eundùmſpeciem , ſeu ex ſuo immediato obiecto

cidentia eſſe dicendam . Alia etiam ratione diui eſt communis Theologorum ſententia .Eam tra

ſio hæc poteft effe generis in ſpecies , ſi conſide duntS.Thom. quem omnes diſcipuli ſequuntur

Terur tanquain diuifum non actus fecundùm ſe, 1.2.4.18.art.8 . & de Malo q.2.art.4.Durand.Ale

Led actus formaliter vt moralis , ita vt quafi ma xan.Bonauerit. & Gabriel citandinufu.65.Valent.

diſp.
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aut

65 .

2

diſp.2.quæft.1 3.punĉ.s.Vaſq.diſp.55. cap.2. Sa nebant. Hanc folutionem deſumo ex præcipuo

las tract.7.diſp 4.lect.1.Caiet. Córad.Medin.Lorca teſtimonio, quod pro hac re adducit Vaſquez ex

& reliqui Recentiores ad prædictum art. 8. D. D.Hieronymo in epiſt. ad Auguft. quæ eſt 11 .

Thom .nec non noſter Bellarm . lib.4. de Grat. & inter alias Auguft. & apud Hieronymum epift.

lib.arbitr.c.i. 89. Vbi oftendens Hieronymus Auguſtino ob

64:

Indifferentiam quoad indiuiduum in nullo ſeruationem cæreinoniarum nullo reinpore li

ađu libero humano pofle reperiri communis eſt cuifle poſt mortein Chriſti, quia tales ſuntvt

Theologorum opinio , eam tradit D.Thom. 1.2 . ſalutem debeant afferre fi obſeruentur
2

9.18.art.9. & demalo.q.2.ar
t.f. & in 1.diſtinctio fi non afferant, ficuti re ipſa poft mortem

ne 1.q.3 . ad tertium , vbi dicit elle communem Chrifti non attulerunt , debeant non obferuari

Theologor
um opinionem, idem docet in 2.dift. hæc habet. Neque enim indifferentia funt inter bo

40.9.1 .art.s.Albert
.ibidein art.4 . Durand. & Ca hum & malum ficutPhilofophi diſputant; bonum eft

preol.eadem diſtinctione q.1.Richard. art.2.4.3 .:
continentia,malum eft luxuria : inter vtrumque in

Caiet. Conrad. Medin. Gregor. Martinez & alij differens ambulare , egerere alui ſtercora , capitis

expoſitores D.Thom. ad art.9.citar. Montel, diſpi naribus purgamentaproiicere ; fputis reumata iacere,

25.9.2.Curiel prædicto articulo dub.1.8.2 . Gra hoc nec bonum nec malum eft , fiice enim feceris fiue

nad.Controu.2.tract.11.diſp.2.Hieron.dela Rua non feceris nec iuftitiam habebis nec iniuftitiam . Ob

tom.2.contr.6.Scholaſt.dub.3.verlu Contraria ni. feruare autern legis ceremonias non poteft effe indiffe

hilominus. Lorca diſp.29. Tanner. diſp.2.9.5. n. rens fed aut bonum aut malum est. Hæc Hieronym .

114.Valent. & Bellarmin.citati n.63.Azor.tom.i. vbi verba illa fiue fecerisfiue non feceris nec iufti

lib.2.c.4.q.3 . Nauarr.in ſum , præludio s.n.3 .& c: tiam habebis nec iniuſtitiam ,quæ Vaſquez in ſuum

23.n.1. Vega lib.6.in Trid.c.25 . fauorem {pecialiter expendit , mihi ſolucionein

Dari actus fecundum indiuiduum indifferen
præ oculis apponunt,oftendunt enim intendille

tes defendunt Alení. 3.parte quæſtione 35. mem Diuum Hieronymum prædicta opera ita efle in

bro 3.Bonau.in 2.dift.41.9.1.arc.2 .Almayn.tract . differentia, vt neque hominem iuſtum ,neque in

1.Moral.cap.14 .Angeſt. cap.8. Scot. in 2. diſtin iuſtuin conſtituant , huiuſmodi autem ſunt ope

ctione 41.quæſtione vnica. & quodlibet. 18.art : ra moraliter honeſta purè naturalia , quibus ho

1.Gabriel in 2.dift.41.q.1.art.2. Nicolaus de Or mo nihil ad vitam æternam conducens prome

bellis in 2. dift.41. in princip. Herrer. de Peccata retur. Hunc etiam ſcopum reſpiciebat Hierony

diſp.28.quæſt.13.concluf.2 .Palacios in 2. diſtin mi diſcurſus , dicebat eniin non licere vti cere

& ione 40. quæſtione vnica Vaſq. diſp.52 .cap.2 . moniis poſt mortem Chriſti, quia eo ipſo quod

Gaſpar Hurtado diſp.1 . diff. 14.Ioan .Sanch. in vitam non afferrent , hoc eſt quod ſine gratiæ

ſelectis diſput.4 num.i. aliique Docti luniores. fructu exercerentur , erant prohibitæ ,peccamino

Veruntamen hi Doctores non eodem modo fæ , & fupplicio dignx , vnde infert nunquam

ſententiam hanc defendunt, Scot. enim Gabriel, poſe habere indifferentiam , quin illarum exer

& Almayn , putant actum illum elle indifferen citium nec meritorium fit , nec demeritorium,

tem , qui ex ſuo obiecto bonus eft , & nulla cir ficuti habent alia opera moralia bona , quæme

cunftantia vitiatur , tamen non fit propter hone ritoria non fint, de quo latè contra Vaſquez ago

ſtatem virtutis,quod requiritur vt formaliter ho omniuin ferè Scholafticorum authoritate fuf

neſtus euadat. Ex quo fit talem actum manere fultus tract . de Gracia Auxil. & tract. de

abſquc honeſtate & malitia , & confequenter in Merit .

differentem . Modus iſte defendendi hanc opi Ratione
ergo

Ito
pro Hac ſententia , quam ſic 67

nionem facilè reiicitur , quia actus, qui fertur in expendo. Pono ex communi ſententia hos actus

obiectum honeſtum , fi non fertur propter illius velle ſputis reumata iacere , capitis naribus pur

honeſtarem fertur propter aliain rationem for gamenta proiicere ex ſuaſpecic , & ſuo obiecto

malem,ex qua contrahit bonitatem aut malitiam . elle indifferentes , & ex hoc infero in indiuiduo

Danda ergo eft aliqua formalis ratio terminatiua exercitos indifferentes permanere. Hi actus in

actus indifferentis vt defendi poſſit hunc exiftere indiuiduo ex obiecto nullam maliciam trahunt,

in indiuiduo. aliàs ex obiecto indifferentes non eflent, ſed nul

66. Proſententia P.Vaſq. in quam totus co, plura lum aliud eft caput, ex quo malitiam trahant,er

Däcx adusPatrum teſtimonia folent adduci , quoruin non go in indiuiduo exerciti indifferentes remanent.

indifferen- nulla præcipuèHieron .& Nazianz.apud Vaſqu. Minorem probo : Pono actuin internum tende

ses non folú reperies difp.s2.cap.3. quibus fatis expreſsè non re in hæc obiecta nulla alia circunſtancia extrin .

quoad pe- nulla opera indifferentia alignantur. Verunta ſeca affecta, quod fieri poffe certum eſt ; ergo in

ciom fed

gaoadindia
men his teftimoniis ad rem hanc vti non audeo, hoc cafu non vitiantur ex aliqua circunſtantia,

sidnutí . video enim poſle clariflimè explicari de operibus quæ ſe tencat ex partę obie &i : inſuper ex parte

indifferentibus inter opera meritoria & demeri actus poreſt nulla adeſſe circunſtantia , quæ ta

coria ,digna ſupplicio , aut præmio ad vitam æter lem actum vitiet. Pono enim hunc actum non

nam conducente ,quæ cxplicatio eſt iuxta phra- impedire vllum alium debitum , neque ratione

ſim Patrum , qui frequenter ea tantùm opera ap intentionis, aut nimiæ durationis pofle damnari,

pellant bona,quæ ad vitain æternam conducunt quia debitum moderamen retinet in vtraque,

VE latè oftendam in tract. de Gratia auxiliante, neque ratione loci aut temporis. ſpecialein haa

& huic loquendi modo inhærentes aſſerunt nul bere indecentiam ; ergo ex nulla circunſtantiä

luin bonum opus pofle fieri line gratia & eadem malitiain contrahet.

ratione afferunt Concilia , & Patreshominem tan Dices hunc actum fore malum quia non illi 68,

tum ex fe habere mendacium & peccatum , vi appono aliquam citcunftantiam ex vi cuius ho

delicet in operibus, quæ attinent ad aliam vitam , neſtus euadat. Contra,hæc circunſtantia vel po

de operibus verò quæ ſuntmoraliterbona , non nenda eller ex parte obiecti, vel ex parte actus: li

i
tamen meriçoria ineminiſſe noluerunt , quia ad ex parteobiecti poneretur,circunſtancia illa tranſa

materiam de qua erat fermo nullatenus pertis iret in obie& ú , & actus extraberecur ab illa ſpecie,

Franc.de Oviedo,in 1.2.D.Thom ,
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70,

71 .

quam ex obiecto ſecundùm fe fumpto trahere maliter vt elicitus manerer indifferens, & tantùm

poterat,ac proinde hocnon eſſet apponere circú eſſet bonus vel malus , vt imperatus malitia deri

ſtantiam ,ve actus indifferens ex obiecto fieret bo uatâ ex directione, aut negatione directionis , co

nus, feu non tenderc in obicctum indifferens, fed modo quo reliquæ actiones externæ bonitatem

honeſtum actu ex ſuo obiecto , & ex ſua fpecie aut inalitiam habent ab actu voluntatis cam de

honefto . Rurfus cum dicitur actum fccundùm riuante.Deinde ficut actus virtutis ex ſuo obiecto

fpeciem & ex obiecto eſſe indifferentem , deber honeſtus, & moraliter bonus imperatus ex prallo

intelligi ex ſuo formali obiecto ,quia ex materiali affectu retinet ſuam bonitarein moralem ex obie

actusnon trahit ſpeciem , & quia ſi fermo eflet de éto,quam habet ve elicitus à voluntate , & inſuper

obiecto materiali indifferenti alia plurima præ vt imperatus habet extrinfecam malitiam ab im

terea ,quæ communiter numerantur,poflent defi perante, fic actus ex obiecto indifferens, & malus

gnari, vix enimdatur obiectum materiale, quod aut bonus ex directione extrinfeca , aut ex nega

indifferens non fit ad terminandum actum bonú tione illius , vt elicitus retinebit ſuam moralein

& inalum ſub diucrſis rationibus formalibus:er indifferentiam , & vt imperatus erit extrinfecè ma

go actus, quo quis intendit fricationem manuú , lus,ergo dabitur actus indifferens in indiuiduo.

vel barbæ propter ipfam ſeu propter leuamen na Addo negationem directionis neque efle cau

turà ,quod fecum attert, ex relpectu ad obiectum ſam
neque effectum talis actus, ac proindenon

manetindifferens,fed hic actus non poteſt reſpi- apparet modus,quo poflit fuam deriuare mali

cere aliud obiectum formale feu alium finem :er tiamin actum dirigendum . Hæc dixerim admiſ

go eo ipfo quod hunc refpiciat nullam trahit ma la illa obligatione dirigendiin Deum omnes

litiam ,neque eam trahet ex eo quod non reſpiciat actus,quæ ex nullo capire poterit probari, & abf

alium finein intrinſecū actui interno ; ergo actus que vllo fundamento adftruitur , quia præcepto

iſti mali non funt ex co quod non reſpiciant ali- diligendi Deum ſuper omnia fatisfit certis poſi

quamcircunſtantiam , qua honeftentur aliquacir- ciuis actibus fupernaturalibus , & negatione

cunſtancia tenente fe ex parte actus,vix enim vlla actuum , qui dilectioni Dei opponantur : ex eo

apparet , qua voluntas poſſit illoshoneftare;ergo autem quod homo habet Deum pro fine ſuper

exnullo capite inali funt. Breuiflimè eandeın ra naturali tantùm tenebitur ponere actuspoſitiuos

tionem propono : obiectum efle indifferens non ad iuftificationem neceffarios,quibus hunc finem

eſt pofleterminareactum bonum vel malum,hac conſequatur , & remouere omnes actus prauos,

enim ratione, externa eleemofynæ largitio obie quibus ab hoc poflit auerti.

ctum eller indifferens,ſed tale efle yr fi lecundùm Deinde hæc opera, frigus fricando manus ex

ſe terminer actum neque illi bonitatem ncque cutere , & barbamſcalpere, in indiuiduo exercita

malitiam impingat ; ergo fi hoc obiectum frigus indifferentia effe fuadet communis apprehenſio.

excutere manus perfricando indifferens eſt , tale Quis enim laude vel vituperio affecit hominem ,

erit vt fi actusillud reſpiciat,neque actui bonita qui illa exercer, aut quis quantumuis fcrupulo

tem ,aut malitiam impingat:Demus ergo de facto ſus, de his operibus conſcientiam peccati fecit?

actum tale refpiccre obiectum , quod non impli Profectò nullus. Quod fignum eſt neque in eis

cat, crgo talis actus indifferens erit in actu (ccun malitiam aut bonitatem aliquam relucere. Sua

do exercitus.
det etiam hæc opera efle indifferentia varietas

Vt hanc difficultatem ſubterfugiant nonnulli opinandi ad defendendum huiuſinodi opera in

reſpondent talem actum ex obiecto manere indif differentia non efle, Monteſinos eniin & Lorca

ferentem non pofitiuè,ffed præciſiuè,hoceft , ex aſſerunt eſſe honeſta & laude digna . Granados &

obiecto neque bonitatem neque malitiam trahe alijallerunt elle mala , ſi aliundenon honeſtentur

re,fed aliunde,vt autem principium deſignarent, vtrumque autem difficile concipitur , quæ enim

vnde traheretur bonitas & malitia talis actus, al honeſtas poteſt reperiri in depellenda incommo

ſerunt hunc actum effe bonum fi per actum re ditate, quanı bruta depellere contendunt,vel quæ

Aexum ordinetur in finem bonum extrinfecum inhoneftas aut malitia in hac incommoditate vi

tali actui, & elle malum fi hanc ordinationem ex tanda, quam ſemper ferre nimis arduum eſſet , &

trinfecam non habeat, Mouentur ad hanc obliga attenta naturæ fragilitate moraliter impofli

tionem imponendam ordinandi faltem extrinſecè bile.

omnes actus in bonum finem , quia homo eo ipſo Mitto plures rationes, quibus horum operum

quod fit rationalis , debet femper iuxta rationem honeftas,& malitia ſolent propugnari , & impu

operari . Deinde quia homo habet præceptum di- . gnari , quidam enim intendunt non eſſe mala ,

ligendi Dcum ex toto corde, & ex tota anima fua, quia ellent materia confeſſionis, quod facilè ad

ac proinde ordinandi in Deum omnes ſuos actus. inittent , qui illorum malitiam defendunt; licet ,

Rurſus quia homo habet pro fineDeum , ac pro vt benè Monteſinos, prudens confeffarius adhuc

inde omnes illius operationes debent efle media hoc admillo aliam debetexigere materiam , quia

quibus tendat in hunc finem . Modum iſtum di difficile erit agnoſcere, an hæcopera ex puromo

cendi rectè impugnat Vaſq.quia fi actus cx obie riuo indifferenti exercita aliquando exiſtant.

cto indifferens,tantùm eller malusex eo,quod ex Alij probant bona effe non poſſe, quia effent ma

trinfecè non ordinaretur in Dcú per alium actum , teria vori,ad quod benè Monteſinos reſpondet,

iam actus elicitus ex obiecto indifferenti in ſe ma conſequentiam non eſſe legitimain, quia poffunt

lus non ellet, ſed tantùın efiet mala omiſlio dire effe impeditiua maioris boni , vel moraliter im

ctionis extrinfecæ circa talem actum ,ac proinde, poſſibilia , quæea opera ineptam vori materiam

qui hosactus eliceret ſine illa directionepeccaret conſtituent . Alij probant elle bona quia poffunt

non peccato commiflionis ſed omiſſionis. Quod eſſe materia præcepti. Sed hæc ratio non vrget,

rurſus explicatur : fi actus ex obiecto indifferens nam ea , quæ in fe ſunt indifferentia poffuntin

tantùm haberet bonitatem aut malitiam ex dire tendi ex bono aliquo fine ad quem ordinentur,

ctione extrinfeca , aut ex defectu directionis fa ratione cuius materia præcepti conſtituantur.

ciendæ peralium actum ,hic actus dirigédus,for- Alij arguunt elle borra, quia in illis poteſt peccari

per
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per exceſſum , aut defectum ;fi enim quis nimiúin in omniuin ſentéria ačtus intrinfecè in indiuiduo

frigus notabiliter faluti nociuum à le non excu indifferentes admitti , quia tamen relatio vel im

teret, peccaret, & fi ſemper eſſer anxius nec mini- perium extrinfecum non ſpeciem fedindiuidua

mumfrigus vnquam ſultinendi, & femper age femper reſpicit:ideo dum ſermo fitde ſpecic,de il

ret de frigore expellendo , fimiliter peccaret,fed la fecundùm propria intrinſeca fit ſermo, & dum

neque hæc ratio vrget , quia grauia incommoda deindiuiduis agitur de illis fecundùm omnia ac

naturæ excutere, & non feinper hominem inten cidentia intrinleca & extrinſeca fit mentio , ſicuc de

tum cfle in minimis depellendis poteft cadere& indiuiduis hominibus dicere poffemus non dari

de facto cadit ſub præceptum ;hæcautein leuia in indifferentes inter albos & nigros, ſed quemliber

commoda, aliquando ſuſtinere,aut excutere nul hominem in indiuiduo, aut efle album aut nigrú ,

la lege prohibitum eſt. & rectè lpeciem hominum indifferentem ad ni

73 .
Addo, Authores concedentes actus indifferen- gredinem & albedinem poffumus appellare,quia

tes fecundùm fpeciem , & illos negantes ſecun hæc accidentia albedo , & nigredo, eoipfo quod

dùm indiuiduum, qui exiſtimant præceptum eſſe omnino ſint contingentia, non ſpeciei led indiui

referendi in Deum medio aliquo fine honeſto duis contingunt.

quemcuinqueactum indiuiduum , & illum , qui Ex hoc inferes vim huius illationis : dátut actus

ex defectu huius relationis non euadit honeftus, indifferentes ſecundùm ſpeciem : ergo ſecundum

turpem elle iudicanr,in re concedere actus quof indiuiduum ,eft enim optima ſenſu à nobis expli

dam in indiuiduo fecundùm omnia intrinfeca, Çato ,non tamen concludit dari actum , qui neque

quæ dicunt , & fecundùm motiuum intrinfecum intrinſecè,nequc extrinfecè bonus , vel maluslit.

indifferentes, qui ex relatione debita extrinſecè Ad hoc enim requiritur non dari illam obligatio

euadent honęſti , vel ex negatione talis relationis
nem referédi actus in finem honeftum , quam op

malitia extrinſeca inficientur. Itaque prædicti au- pofita fententia propugnat , & noſtra non agno

thores non negant dari actus quoſdam indiui [ cit. Ideo actus, non folum intrinfecè indifferen

duos , qui ex propriomotiuo formaliintrinſeca tes,ſed etiam extrinfecè in hac indifferétia perma

nec malitiam nec bonitatem habent : fed tantùm nentes, & omni bonitate & malitia criam extrina

allerunt hos actus , bonicarem, aut malitiam ex ſeca carentes dari defendit. Hæc appriinè notari

trinſecam neceffariò contracturos ex negatione debent pro intelligentia huiusquæftionis,in qua

illis debita , vel ex negatione talis relationis. Ex nó pauci illis non inſpectis ininus clarè procedūt.

quo inferes totam hanc quæftionem & opinio Pro ſententia negante actus indifferentesquoad 77

num differentiam in.co ſiram effe debere , An indiuiduuin adducitur D.Auguft. lib.2, de Peca

actus, qui etiam in indiuiduo ex motiuo intrinſe cat.mer . & remif. c.28 . ante medium, vbi contra

co , nec bonitatein nec malitiam habent , & ad cos,quidicebant bonam voluntatem Deo tantum

vtramque contrahendam ex aliquo extrinfeco effe tribuendam , quia bona voluntas elle nó pof

adueniente ſuntcapaces,debeantexcrinſecè refer ſer,niſi eller homo, in quo calis eller volútas,pro

si in finem honeltum , vt ex illo bonitatem tr2 bat alia ſpeciali ratione Deo voluntatem bonam

hant , quam , ſi hac relatione deficiente,non con effe tribuendain , & poftea hæc ſubdit. Quis verò

traxerint, turpės erunt,& ita numquam poterunt
dubitet voluntatem , nullo modo iuſtitiam diligentem ,

manere in illa intrinfeca indifferentia, quam in ſe non modò effe malam. fed etiam peffimam voluntatem ,

habent,ficutaër ex ſe intrinfecè indifferens ad lu- fi ergo voluntas ant bona efi autmala , é vtique ma

cein & tenebras,non ita poteſt in hoc ftatu indif lam non habemus ex Deo, rajiat vt bonam babeamus

ferentiæ permanere , vt in actu exercito luce vel ex Deo. Quibus verbis videtur tradere nullam el

tenebris non afficiatur, fed neceffariò aut lucidus; ſe volitionem indiferétem ,fiquidem ex eo quod

aut tenebroſus erit , fic igitur actus intrinſecèin iuſtitiam non diligat, non ſolum eſt mala ſed etiá

differens iuxta fententiam oppofitam in indiyi peſlima.Faretur Vaſq.Diuuin Auguſtinum fuiffe

du o bonus ratione relationis debitæ , vel in india in ſententia negante actus indifferentes , & pro

uiduo malus ex negatione talis relationis euader. priam contra D. Auguft. protegit D.Hieron . au

74.
Hac ratione percipies , quomodo Thomifte thoritare . Credo tamen Auguft. fententiæ Vaſqu.

defendant dari actus indifferentes fecundùm
Qua ratione quá propugnamụs nullatenus contradicere, quia

polins da- fpeciem , & non fecundùm indiuiduum , cum verbis citatis non aſſerit non dari medium inter

riaflus in- quælibet ſpecies lub ſe debeat certa indiuidua volitionem bonain , & malam ſed inter voluntas,

diferentes, continere , in quibus tota illa exiſtat. Dicuntur tem bonam & malai, quia voluntas, quæ nullo

quoad fpe

ciem , non
enim actús indifferentes ſecundùm {peciem at: modo vel nullo actu iuſtitiam diligit,non ſolùın

quoad in- tento motiúo intrinſeco ſpecifico ex fe,nec bono, eft mala , ſed etiam peſſima,quæ autem iuſtitiam

diuiduum . necmalo , & tota hæć indifferentia in quolibet diligit actibus præceptis , quod eſt à Deo,eft vor

indiuiduo agnoſcitur: negatur tamen actum in luntas bona , ac proinde à Deo haber elle bonam ,

indiuiduo eile indifferentem , non quia omnia quibus benècomponitur voluntatem aliàs boná,

intrinſeca illius indiuidui actus intrinſecè indif vel malam , aliqua opera exercere indifferentia,

ferentia non fint ; ſed quia illis bonitas vel mali quibus nec bona necmała conftituatur,cuius op

tia extrinſeca ſuperadditur, & ita actus ſemper in polirum ncq ; infinuat Auguft. Quapropter nul

indiuiduo bonus vel malus dicitur. lo modo adinittain tantum Doctorem nobis ad

Delumuntur ergo diuerfo modo ſpecies& in uerſari,facilius eniin ab hac ſententia diſcederem ,

diuidua,dum dicitur actus:elle indifferentes ſe quàm hoc admitterem , præcipuè cum ſentiam

çundum ſpeciem & ſecundum indiuiduum tales authoritatem D.Hieron. paruin aut nihil noſtræ

non pofle exiſtere. Dum enim ſpecies indifferens
ſententiæ ſuffragari .

agnoſcitur,conſideratur præcise ſecundùm pro Obiiciunt Primò Authores oppofitæ ſenten- 78,

pria intrinſeca illius , & dum actus in indiuiduo tie :De omni verbo otiofo reddituri fumus racio

indifferentes negantur , non folùm ſegundùm il · nem tanquam de opere malo & illicito ,ſed licert

lorumpropria & intrinſeca, ſed etiam fecundùm quod opera ex obiccto indifferentia ſi aliàs non

extrinſeca deſumátur, vndeeodem modo poflent honeſtentur,ſunt otioſa;ergo de illis debemus rac,

Franc.de Omiedo.in 1.2.D.Thom .
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tioncını reddere . Maior pluribus teſtimoniis ſcri neftum , fimiliter ex fine honefto erit honeftus, fi

ptura & Patrum ſtabilitur,quibus abſtineo, quia circa delectabile aut vtile in ordine ad delectabi

cam omnino veram elle cenfeo , etſi non pauca le actus erit malus ; quia tendere circa obiectum

iuxta prædictam propofitionem nonnullimo delectabile propter ſuam delectationem malum

ucant , vt fe ab hac expedíant difficultate,neque eſt , & proprium brutorum , & hac ratione actus

diſparitatem aſignare intendo , quam alij volunt comedendi, & actus coniugalis exercitus propter

inuenire inter verba oriola, & operaotiofa, ratio delectationeinprauus & inhoneftus cenfetur.Re

Quid fit ne cuius illa mala fint, & non ilta, ſed maiori ad- ſpondeo omnem actum profequutionis ferri in

verbum milla minorem nego ,alleróque opera à nobis af hæc obiecta ,actum verò fugæ ferri in obiecta il

oriofum

ſignata otiofa non elle, quod probo ex definitio. lis oppofita , fic intentio depellendi moleftiam ,

nibus verbi otioſi à Patribus adductis. Hieron . in quamfecum affert obiectum diſconueniens,quæ

illud Matth . 1 2. omne verbum otiofum ,quod loquuti eft obiectum oppoſirum bono delectabili , in

fuerint homines reddent rationem de eo, die illo , hæc quòd licitè tendit voluntas. Adde grauium Do

habet verbum otiofum , quod fine vtilitare c loquen čtotum ſententiam efle actumj comedendi , &

tis dicitur Ġ audientis. Chryfoft.Homil.43. Orio actum coniugalem elicitum propter moderatain

fum eft verbum ,quod rei propofitæ non conuenit,nihil delectationem capiendam licitum efle. Ita tra

que confert vtilitatis.Hilar.cap.12.in Matth.verbum dunt loan.Sanch.in ſelect.difp.2 3.num.25.
Bafil.

otiofum appellat ineptum inutile dictum . Beda in Legion.lib.1.de Matrim.cap.21.num.2.Almain.n .

locum Matthæi iam citatuin verbum otiofum ap g.in 4.dift.26.quæſt.1. in fine , cuius verba refe

pellat ſuperfluam loquutionem . Titelman verbum runt Sanch .& Bafil.lupra, Maiorin 4. dift.31.9.

vanum inutile. Abulenſ. ibidem q.77.Verbum vnica concluf.7. cuius verba refert idem Sanctius

otiofum eft,quod ,nulliproficit ,licet nulli noceat. Am & alij plures apud eundem , & apud Majorem

broſ.in Pfal.38.verbum otioſum appellat non fru Sanchilib.9.de Matrimonio diſp.11.n.2.

82 .
Etuofum. ex quibus omnibus infertur opera à no Ex authoribus, qui negant dari actus indiffe

bis aſſignata orioſa non efle , nam hæc diximus rentes in indiuiduo nonnulli affirmant poſſe dari Omnes de

deſeruire ad naturæ leuamen , propter quod effi in eo,quiductusoppofita fententia,quam proba- bent ad

ciuntur , ac proinde non pofl'unt dici inutilia,in bilem cſſe cognoſcit exercetaliquam actionem , a& us indif

fructuoſa,& ſuperflua ,quæ propria eſle rei ocio quá prudenter iudicat iuxta ſua opinioné effe in- ferentes in

Tæ conſtat ex prædictisdefinitionibus. differentem.ita P.Gran.quod ab omnibus conce- indiuiduo

79:

Ex his rectè infert Vaſq. diſp.s 2.cap.6.n.39 .& dendum elleait Vaſquez: idem fatetur Lorca al- clicitos.es

Ioann. Sanch,in ſelectis diſp.4. num.1 . verbum
ſerit tamen in hoc cafu dari hos actus indifferen- indicio di

otioſum efle illud , quod nec ob commoditatem ali tes per accidens effe. Rua afferit eum , qui hac #anse kune

quamnatura, nec ob honeftam caram profertur. Vn opinione ductas ita operatur non elicere actum actum fali

de ctiam fi nullam contineat honeſtatem ,dum ob indifferentem ,fed malum ,excuſaritamenab illius effe.

aliquam naturæ commoditatem fiat , peccatum malitia ,eodemque modo loquitưr Montel. Hanc

noneſle ait loann.Sanch . vt ſi quis moneat alium dicendi diuerfitatem tantum effe cenfeo circa lo

mundare veſtem ,tollere pallium ,& hisſiinilia.Si- quendimodum , qui enim aſſeruntactum illum

militer ſi quis dicat ſole feruente,dies caliduseft, excuſari à malitia , tenentur neceflariò dicere non

aut die hyemis,dies eſt frigidus, verbum otioſum teddere ſubicctuin formaliter malum moraliter,

non eſſet, ceſi enim nullam contineat honeſtarem ac proinde non eſſe formaliter malum ,licet fit ta

affert tamen aliquain naturæ vtilitatem , ſeu ali- lis,quod cognitus ea ratione,qua debet cognoſci,

quod naturæ leuamen. Ex quo infert Sanch. ibi vt verè cognofcatur iuxta ſuam ſententiam , for

dem num.2 . rariffimè proferri verbum otiofum , maliter eller malus. Oppoſitam fententiam docet

quod peccatum ſit, præcipuè in hominibus pril Salas tract.7.diſp.s.fect.3.n.17 . vbi adhuc igno

dentibus , cum ferè ſemper enuncietur ob ali ranria , & opinione probabili interuenienti non

quam naturæ commoditatem , ad eam verbi gra
vult admittere actus liberos in indiuiduo indif

tia fubleuandam , ad complacendum amicis, ad ferentes quia exiſtimat ,ea, quæ ſufficiunt ad au

oftendendam ingenij dexteritatein ,nó ob vanum ferendam malitiam ab actu ,ſufficere ad bonita

finem,ad vitandam ſilentijınoleftiam ,ne ruſticus tem illi præftandam , fententia hæc facilè impu

& aggreſtis quis iudiceturnon confabulans. Ad gnatur , quia ad bonitatem actus requiritur hanc

ditque n.2.confabulari,quia alter vult videntem , reſpicere honcftatem per fe ipfam vt probaui con

& ſcientem non loqui quidquam contra rectam trouer.3. punct.2.num.25. Deinde quia etiain fe

tarionem , eſſe actum propriæ charitatis. hoc non requireretur reſpectu obiecti ex ſe ho

80 .
Obiicies ſecundò homo co ipſo quod ratio neſti , obiectum ex ſe indifferens nullam bonita

nalis eſt debet operari iuxta rectam rationem ;er tem poſſer fundare & tendentia in illud à malitia

go ſi iuxta rectam rationem non operetur inale excufaretar dictamine probabili , quo iudicaret

operabitur ſi autem iuxta illam benè ; ergo non homo tendentiam in tale obiectum malam non

poteft indifferenteroperari
.Reípondeo hominem efle.

co ipſo quod talis eſt debere ſua opera rationis Hic etiam poffet inquiri contra quam virtu- 83 .

regnla metiri, antequam ea exerceat , ex vi cuius tem fit verbum otioſum , & contra quam virtu- Contra qua

menſuræ diftinguitur in modo operandi à bru tem fint futura opera ex obiecto indifferentia in virtutem fit

tis,femel autemhac menſura factailli licere exer
verbum

opinione & afferente mala elle. Quidam apud

cere omnia,quæ poſitiuè contra rationis regulam Montefinos ſuprà num .78. aſſerunt eſſe contra

non inuenerit , etiamfi iuxta illain poſitiuè elle charitatem , Medin.1.2.quæft.18. art.9.afferit eſſe

non deprehendat , fed tantùm à ratione permifla, peccatum prodigalitatis. Salas dicit effe contra

co eniin ipſo quod talia fint,homini licent, & ſine plura præcepta ,aut contra vnum de pluribus,

malitia exercentur. ficuti de obligatione diligendi proximum , qui

81 . Obiicies tertiò :omne obiectuin eſt honeſtum , dam dicunt non obligare àliquo ſpeciali præce

vtile, vel delectabile : fi actus tendat circa hone pto , ſed vno ex præcepris ſecundæ tabulæ ,vage

ftum bonus cuadet,fi circa vtile in ordine ad ho Lumpto.Montelinos afferit eſſe contra temperan

.

otiofumo
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nerans :

.

TES,

tiam ,eandem virtutem , qua prohibetur inceinpe Cenſeo de facto voluntatem non poſſe eli- 88 .

rantia in cibo & potu .
cere actuin indifferentem , quoad fpeciem fuper- Et cofectus

84.
Inquiri etiam poteſt, an actus indifferentes ge naturalem ex defectu comprincipij fupernatura- primitipij, no

Actus in nerent habituin inclivantem ad alios eiuſdem fpe: lis. Hoc mihi efficaciter fuadent rationes P. Sirar . poteft dari

differentes ciei. Vaſq.diſp.s2.cir.n.40. aflerit hos habitusne quia habitus ſupernaturales infuſi de facto exi- de facto
aufteta

habită ge- cellarios non eſſa ad hæc opera , cum oriantur ex ſtentes ex ſua natura reſpiciunt obiecta fornialia naturalis

indigentia naturæ , & maiorem promptitudinem virtutum , & tantum ſunt clicitiui actuum reſ- indifferensi

ad illos poile dici ex vſu procedere , nihilomi picientium talia obiecta , neque vllus actus po

nus addit inconueniens non efle illosadmittere. teſt tendere extra fuum obiectum formale , & ica

Ego non inuenio quid ſit habitus , præter maio non poteſt eleuare voluncarem ad eliciendum

rem promptitudinem ad actus ex víu prouenien actum indifferentem , cuius obiectum omnino eſt

tem , fiue hæc maior promptitudo in qualitate extra obiectiim omnium virtutum. Nec diei po

ſpeciali, fiue in multitudine ſpecierum confiftat, reſt Deum de facto per auxilium extrinlecum cle

quapropter allero hos habitus elle admitten uaturuin potentiam ad tales actus producendos,

dos.
quia nullum eft fundamentuin , ex quo conttet

85 .
Diſputant hic etiam nonnulli an ſint admitten Deuin

per
ſuurn extrinfecum auxilium , aut per

Posesi dari dæ omiſliones liberæ indifferentes , quas cgo li ſuum concurſun potentiain eleuaturum ad

omiſio libe- benter admitto , nullam enim fpecialem difficul actum non forinalirer bonum , nec conducen

** indiffe- tatem in eis reperio , quæ in actu pofitiuo non tem faltem ex fuo obiecto ad vitam æternam.

poſſit excogitari . Imò facilius poteſt quis excuſa Ceterum repugnantiam non inuenio ex parte 89 !

ri à bono fine apponendo oinillioni , quam actui principij deſumptam in co ,quod Deus ex vi alius Actus ſeda

poſitiuo. Ideo facilius poterunt defendi oniil prou identice per extrinfecum auxilium poten pernatura

fiones indifferentes, quam pofitiui actus , cum tiam eleuaret ad tales actus, ſi ex obiecto bon
les in diffe

difficultas in his defendendis oriatur ex obliga- repugnent , quia hi in indiuiduo poterant eſſe
ržtes quoad

indiuidunt

tione apponendi bonum finem aut aliam circun boni,& honefti refpectu voluntatis creatæ aliqua ex parte

ftantiam ex vicuius honeftctur voluntatis actus. bonitate extrinfeca , & licer in indiniduo indiffe principy na

rentes permanerentreſpectu voluntatis creatæ pa- repugnant.

terat Deus , cum tales actus ex fe inali non etlenr,

PVNOTVM VI. ex motiuo honeftiſfimo ad illos concurrere per

cleuationein potentiæ creatæ , & refpectu volun

Anpoſsit dari actusindifferensfupernatui- tatis diuinæ ellent obiecta externa honelta , ficut

ralis quoad ſpeciem , & quoad quicumque alij externi effectus.

indiuiduum . Videnduin modò eft, an repugnent ex defe 90.

čtu obiecti , quod ex duplicicapite definiendun Nogueria

86 .
ificultatem lianc tractat. P.Suar.1.2.tract.3. eſt. Primum eft, an actus ſupernaturalis indigeat pugnar van

tione oliss

9. ſeit . 2. quam nunquam Theologos obiecto fupernaturali , vel poſlit ad naturale ter Eti,

mouifle afirmat, ibique afierit neque quoad lpe- ' minari , li enim dicatur poile terminari ad obie

ciem pofle dari talesactus:idem tradit Salas tract. cum naturale , ex defectu obiecti actus ſuperna

7 difp.4.lect.2.num 9: vbi ait actum ſupernatura turalis indifferens non repugnabit. Secundunt

lem polle elle indifferentem ex obiecto terinina eft :An polit reperiri obiectum ſupernaturale

tiuo, non verò ex obiecto motiuo,& vltimo ſpe- indifferens. Si eniin hoc reperiatur quantumuis

citicatiuo. Luilius Turrian. in {clect.parte ſecun actus fupernaturalis indigeat obiecto ſupernatu

da ,diſp.31.dub.75 . ait omnino improbabile eſte tali nonrcpugnabit actus fupernaturalis indiffe

dari actuin fupernaturalem indifferentem nulla tens ex defectu obiecti. Pofte actuin ſupernatu

facta diſtinctione de actu indifferenti quoad ſpe ralem terminari ad obiectum nacurale , latè pro

ciem , vel quoad indiuiduum. Verum de aliis baui controuerſ.us.ce Anim Punct.4.n.17.ac pro

acrioribus huius authoris cenſuris multum cu inde affero hac ratione rectè poffe defendi non res

randum non eſt, quia in illis ferendis omnium pugnare aćtum ſupernaturalem indifferentein ter

prudentum iudieio grauiter exceſſit. Ripald. ininatum ad obiectun naturale ex vi alius proni

verò,c.1. de ente ſupernat. diſp. 69. ſect. 2. aflerit dentiæ , qua Deus auxilio extrinſeco eletaret po

actus ex obiecto indifferentes ſupernaturales non tentiam ad talem actum producendum eadem ra

repugnare , & le & .3. in fine afferit non repugna tione iuxta fententiam , quam defendo,allerentemi

teačtum indifferentem ſupernaturalem in indi- poſle dari indifferentem actum in indiuiduo cen

uiduo in ſententia , quæ actus naturales indiffe leo nullam repugnantiam reperiri in fupernatura

tétes in indiuiduo admittit,& pofle exiſtere talem litate talis actus Deo potentiam eleuante modo

actú indifferentem mnalum in indiuiduo in fenten explicato.

tia quæ afirmat actus ſupernaturales pofle vitiari. Si verò dicatur omnem actum ſupernaturalem 512

Ex duplici capite poteſt oriri repugnantia effentialiter obiectum ſupernaturale refpicere, An pollie

actuum ſupernaturalium indifferentium : ex de non ita facilc hoc poterit reperiri ex ſe indifferens dari obiecte

fectu obiecti, quia omnis actus ſupernaturalis pro actu fupernaturali indifferenti. Ripal.affirmat ſupermatu

rale indifferent

debcat reſpicere obiectuin fupernaturale, & nul plura obicta ſupernaturalia pofle reperiri, quæ rens.

lum obiečtum ſupernaturale fit indifferens : vel tantum refpiciantur vt commoda naturæ & non

ex defectu principij, quia nullum ſupernaturale formaliter vt honeſta , quæ erunt indifferentia &

datur, quo adiuta potentia volitiua poffit elicere apta terminare actum ſupernaturalem indifferen

actum ſupernaturalem indifferentem , quia om tem ex obiccto. Non acquieſco huic rationi,quia

nia principia ſupernaturalia inclinant ad a& tus non omniaobiecta naturæ commoda formafiter

formaliter bonos;ex vtroque capite intendit Suar. vt talia indifferentia ſunt, ea eniin quæ ingentem

repugnare hos actus , & ex neutro implicarcRi commoditateni , aut incommoditatem natura af

pal. contendit. ferunt obiecta indifferentia non funt, Cura enin

depeller

3

87.
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92 .

! nata.

depellendi grauenı infirmitatem , quia naturæ uam replicatam nihil fupernaturale quoad ſub

incommoda cít , non eft obiectum indifferens ftantiam reſpicit ex parte obiecti. Si autem ten

tenetur enim homo præcepto naturali hæc obie dat in præfentiain definitiuam ſub lite drit , an

eta grauiter incoinmoda , quantum in ſe fuerit talis præſentia fit fupernaturalis ; conuenit, enim

inediis non nimis extraordinariis depellere. Si hic præſentiæ modus animz. rationali, reſpectu

militer appetere magna bona vt eflent abundan cuius naturalis eſt, & in multorum fententia,

tes diuitiæ , aliaque obiecta delectabilia , etfi ex quæ afferit brutorum formas indiuiſibiles eſſe,

fe non intrinſece inala,præcisèob temporale com huiuſmodi fornis, quapropter non facile repe

modum deordinationem præ fe fert & ex obic rietur obiectum ſupernaturale indifferens reſpe

cto malum eft. Coinmoditas autem , quæ ex ob Etu ſubftantia naturalis. Refpectu autem ſub

iecto fupernaturali ſubſtantiæ naturali accreſcit ftantiæ ſupernaturalis, fi poſibilis eſt , plurail

ſemper eſt valde notabilis , atque proinde illam lius leụia commoda erunt ſupernaturalia , quia

procurare laude vel vituperio ſemper dignung tali ſubſtantiæ erunt ellentialiter affixa , & hæc

erit. reſpectu talis ſubliſteritiæ obiccta indifferentia

Oló hanc rationein noii aſſentior Ripaldæ af efle poterunt. Sed quidquid de hoc fit, fufficiat

ferenti damnatorum triſtitiam de panis quaspa allerere poſſe dari ratione obiecti ſi ex alio capi

ciuntur effe actum ex obiccto indifferentem ,quia te non repugnet actuin ſupernaturalem modo

ſunt mala grauiſſima,& nullus poflet voluntariè explicato terminatum ad obiectum nacuralo

æqualia mala ſine peccato ſuſtinere , & fi id non indifferens propoſitum cognitione proportio

prohiberet diuinæ voluntatis decretum ,quo vult

pænas illas independenter ab omni actu hominis Obiiciesprimd . Actus ſupernaturalis necefla- 94.

lain damnati ſuſtineri, ' uude dignum effet, efficaci tiò debet procedere ex gratia Dei ; ergo egit bo

ter damnatum procurare illas à ſe depellere, & ad hus , & conducens ad vitam æternain : melius

id teneretur præcepto naturali,ſicut terretur homo concluderet argumentum ex conſequenti ad an

à ſe depellere grauem corporis morbum ,aut aliud tecedens , quam ex antecenciad confequens. Ha

fimile notabile damnum . Secundò. Appetere bemus ex ſcriprura, & Patribus omne opusbo

fcientiam infufam propter
fciendi commodum , num & conducens in vitam æternam neceffariò

dotes corporeas gloriæ propter proprium com elle ex gratia Dei , habemus inſuper omne opas

modum actus non ſunt ex obiecto indifferentes, honeſtuin elicitum ex ſpeciali gratia Dei cum re

Appetcre autem hæc bona ſupernaturalia à Deo liquis requiſitis ad meritumn de facto ellemerito

dandain beatitudine , fi talis appetitus ex aliis cir rium , an verò omne opus elicitum ex dono ſu

cunſtantiis lit ordinatus pertinebit ad virtutem pernaturali Dei etiam diuina intercedente poten

fpei, ſi vero inordinatè appetantur, quia quis vult tia necellariò fit habiturum bonitatem ad iners

talia bona coniungere in alia vita cum prauitate tum requiſitam ex nullo capire conſtat ; Concilia

morum in iſta , & aliis teinporariis , & illici enim , Parresarque Doctores, fi quid ad hanc rem

tis commodis vanæ præſumptionis peccatum
conducens dicere videantur , loquuntur de ope

erit. Quapropter obiectum iftud nunquam ribus , quæ ex vi huius prouidentiæ fiunt , quo

indifferens elle concedam. Similiter appetere rum omnia ſupernaturalia honefta funt, non ven

fcientiam propter commodum ipſius ſcientiæ , ro de operibus quæ ex vi alius prouidentiæ fieri

obiectum indifferens non eſt , ſed pertinebit ad poflent. Dixinon conſtare an opus procedens

virtutem ftudiofitatis , vel ad vanain curiofita ex dono ſpeciali Dei neceſſariò futurum fit ho

eem ftudiofitari oppofitam . Legatur loan.Sancin neftum , & conſultò abftinui ab hoc nomine gra

Selcc.diſp.3. num.5. vbi rem hanc doctè attingit, ria quia apud Patres & Concilia ſumitur non pro

aflcrítque addiſcere feu videre non neceſſaria quocunque dono ſed pro dono conducente ad

tempore, quoaliud neceſſariò agendumi non oc Vitam æternamn ,ob quam rationem forſan tantum

currit , fiue à quo diſcere peccatum non eſt , for ex modo loquendi quæſtio non leuis momenti

talle elle actum virtutis ftudiofitatis, cuiusmu pollet oriri.

nus eſt inclinare hominem ad ſtudium omnium , Obiicies ſecundò. Omnis actus ſupernatura- 95.

quæ fciri poflunt tempore non indebito , & à lis potentiæ intellectiuæ neceſſariò debet efle ve

quo diſcere licet , quod notalle ait loann.de Fri rus; ergo omnis actus fupernatural
is

potentie

burg & Caiet.ab ipſo citatus. Refert etiam Th. politiuæ debet effe bonus , quia ficuti veritas eft

Pium 1. parte quælt. 12.art.8. dub.2.vbi'af
ferit

ad proprietas a&us intellectus , ita bonitas actus vo

intellectum beati non pertinere furarà cognoſce- luntatis. Omiſto inodò artrecedenti nego con

re , neque eum , qui id appeterer habituram ap- ſequentiam , quia reſpectu actuum intellectus

petitum rationalem , ſed vanam curioſitatem ex non datur medium inter verum & falſum , & ita

quo infertur hunc authorem ſentire vanam fore eo ipſo quod actus intellectus non poflit eſſe fal

curiofitatein appetere ſeire aliquid quod ad ſcien ſus neceflariò crit verus ; in actibus verò volur:

tis ftatum aliquo modo non pertinet. Leſlius lib. tatis datur medium inter bonum & malum , &

4 de luſt.cap.4.d
ub.i.

num.81.non auder dam ita eo ipſo quod actus non poflit eſſe malus , non

stare tanquam malum deſiderium fciendi, pro fequitur necellariò fore bonum. Ex hoc infero

pter nudum ſcire ; affirmat tainen talein appeti non repugnare præcisè ex principio , aut ex ob

eum bonum eſſe non poſle. Appetere autem ef iecto actum ſupernatura
lem

indifferentem , an

ficaciter ſcientiam in fufam per fe in hac vita obti verò repugnetex conceptu ſupernaturalitatis di

nendam ſine ſpeciali reuelatione , aut motione cente coniunctionem cuin gratia , quæ in acta

Dei , illicitum eſt,quia Deus decreuit hancregu voluntatis connoter bonitatem non definio, quia

lariter in hac vita non concedere , & nemo poteft hoc pendet ex conceptu ſupernaturalitatis in co

fibi prudenter perſuadere ab hoc communi de gnito , ex nullo certo principio definibili, ideo

creto exemptum effe. rem hancaliis definiendam committo .

Atsaustendens in præfentiain circunfcriptis

CONTRE
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1 .

rio conuenit

no .

2 .

12:56

quia hic habet diſtinctam libertatem ,& quia etiáfi

ratione circunftantiæ à malitia cxcufetur actus

CONTROV. VIII.
Petri,ſemper actus conſulentis malitiam habebit,

afferit ergo hos actus conſummari in mediis ap

pofitis ad actum malum eliciendum ab alio , fiue

De Bonitate es Malitia actus hiç interius ſiue exterius conſuminetur ; cuin hac

externi.
tamen diſtinctione, quod media appofita adactú

cliciendum ab alio exterius confummatum fint

eiuſdem fpeciei cum actu ab alio efficiendo ficut

PVNC TVM I.
enim in vno homine media appoſita ad homicidiú

perpetrandum ab ipfo ſunt eiuſdem fpeciei cuni

An Bonitas & Malitin formalisprimariò homicidio , ſic in duobus hominibus inediaab

conueniat aétui interno quàm vno poſita ad homicidium perpetrandum ab alte

externo ? ro ſunt eiufdem fpeciei cum homicidio ,& ita vter

que peccat peccato eiuſdem ſpeciei , fi tamenme

Onitatem & malitiam actus inter dia apponantur
ad actum interius conſummádum

Bonitas, e ni cx fine primariò illi conuenire ab alio , v . gr. ad odium, media illa ſunt diucrſæ

malitia ex
commune eſt inter Doctores,quæ- ſpecici,& ita fi alius peccet peccato odijconſulens

fine prima itio eft de Bonitate & Malitia ex non neceſſariò peccat odij peccaro, fed peccato fpe

obiecto & circunſtantiis. cie diftincto.nam ficut in vno homine,actus, quo

Adui inter

Bonitatem & malitiam conuenientem actui ex quis vult elicere actum odij non habet malitiami

obiecto & circunſtantiis , primariò conuenire odij deriuatam à fuo obiecto ,ita cum alius fuadet

actui externo & ſecundariò interno , qui per de aut apponit alia media ad hoc vtalter peccet pec

riuationem ab externo bonitatem & malitiam par cato odij , ſuafio , & media illa inalitiá odijnon ha

ticipar docet Gran. 1.2.contr. 2. tract.14.diſp.2. & bebunt. Addit inſuper li finis noftræ actionis fit

Gaſpar Hurtado tr.3 . de Bonitate & Malitia diff.2 . actio exterior , malitiam intentionis primariòefic

Prædictam bonitatem & malitiam primariò
3 .

in ipſa actionc exteriori , quæ intentionis cſt finis.

conucnire actui interno, & fecundariò per deriua- Exempli gratia,furatur quis propter adulterium,

tionem actui externo docent Soarius 1.2.tract.3 . malitia finis primò eft in adulterio ,ſecundariò ve

diſp.10.fect.1.Valent.com.2.diſp.2.q.15.punct. 1. rò in actione interiori intentionis , & in electione

Tanner.tom 2.diſp.2.9.5.dubitat. 8. in principio. furti.Tandem concludit malitiam omnis actus in

Montel.1.2.t.1.diſp.28.2.2,Lorca diſp.44.Bonau. eificacis primariò efle in actu interiori , quia cum

Durand. Gabriel & Ocham . apud Tanner. ſupra ifte nonfit cauſa ſui obiecti non poteft ab eo ſu

Conrad. & Ferrar.aliique Diſcipuli D.Th.1.2.9.2 . mere malitiam,& fæpè ob hanc rationem ait Vaſq.

art. 1. licèt Ferrar. & Conrad. aliíque dixerint complacentiam circa obiectum prauum prauain

malitiam obiectiuam primariò & per fe obiecto
non efle.

ineſſe non deriuatam à voluntate ,quod Tanner. Cenfeo omnem bonitatem & malitiam forina

fupra concedit , & concedere debent quotquot lem primariò ineſle actui interiori , & ex hoc de

malitiam obiectiuai
n

, ſeu actus ex obiecto ina riuari in actionem externam à tali actu procede
n

los agnoſcunt
.Eandein

opinionei
n
defendit Scor. tem.De bonitate iuxta noſtra principia hac effica

in 2.dift.42 . 9. Ad queſtiones iſtas. & faretur Vaſq. ci ratione probatur,ille actus formaliter eſt bonus

di !p.57.n.1 . inter antiquos ſcholaſtic
os

eſſe com ratione ſui, qui formaliter tendit in obiectum ho

munem,qui D.Th.non poteſt in ſuam trahere ſen neſtum propter iplam virtutis honeſtare
m

, quia

ten tiam,vt poftea dicam , afferitque Monteſ. nul tendentia iſta facit bonum operante
m

, & ab ea

lum Doctorem antiquum ante Vaſq. fententia
m

pender tota virtus eiuſque rectitudo , fed hæc té- Omnis bor

oppoſita
m tradidiffe. dentiaconuenit actui interno primariò & per fe, malitia fora

Pater Vaſquez 1.2.diſp.73.c.5.& 6.mediam te & non externo ; ergo actus internus primariò & malis pris

net fententiam , afferit enim bonitatem omnem per fe eft bonus & nó externus.Confirinatur
actus marid con

primariò conuenire actui interno , ſecundariò ve internus voluntatis, fi nó reſpiciat honeftatem vir- uenit actus

rò & denominatiuè adtui externo . De malitia ali tutis, etiam ſi imperet actioncm externam ex ob- interno delo
deriuarine

ter philofophatur, aſſerit malitiam actui ex fine iecto bonam formaliter non eft bonus ; ergo tota
Acfecunda

conuenientem primariò interno actui conuenire, bonitas defumitur ex reſpiciétia adobiectum for- rio externo.

& externo deriuatiuè & fecundariò , idem cenſet male virtutis, & ex eo quod actus fit propter ipsa

de malitia ačtus interni , qui non terminatur ad honeſtatem ſed hoc tantùın per fe conuenit actui

actionemfed ad rem ipfam , ſicuti actusodij Dei, interno ergo actui interno primariò & per fe con

cuius obiectum ait malum non elle. Idem iudicat uenit bonitas. Hac ratione vtuntur Valq: & Sua

de malitia actus interni terminati ad actionem rius ,& fatetur Gran.efficacem effeadmilla fenten

alius, quæ non eſt , vt eft malitia appetitus inanis tia exigente tendentiam in rationem formalein

gloriæ , qui terminatur ad laudem exhibendam virtutis ad bonitatis actum .

ab aliquo , cuius actio ex vi cuius laudem defert De Malitia probatur noſtra concluſio ex præce 6 .

honefta efle poteſt , ctiamfi laudatus de ca vanè
dente. Bonitas & Malicia in multorum fententia

glorietur . Si verò actus in quo eſt malitia termi priuatiuè opponuntur, & in omnium opinione

netur ad actionem alterius, quæ in ſe inala eſt, faltem contrariè, ergo debent reſpicere idem fub

fiuehæc cófummetur interiùs fiue exteriùs allerit iectum , quia contrariis ſubiectum ſemper eft có.

Vafq. non poſſe fumere malitiam ab actu alius, mune. Sed bonitas,vtprobatum eſt, primariò in

quia actus ab alio eliciendus non facit vnuin mo hæret actui interno,ergo &malitia Hác rationem

raliter
cumactu ſuppoſitidiſtincti, cum habeat ait Morelin.ſupra n.41.è ſuis codicibustranſtuliſle

diuerſam libertatem , verbi gratia , confulit quis Lorcam difp.44. verumtamen fi ex eo ,quod quis

Petro actum occidendi , actus Perri non poteſt rationem ab ipfo antea fcriptamapud alium repe

habere malitiam deriuatam ab actu conſulentis, riar,licentiain habeat dicendiè fuis codicibusfuif

fe

s .'
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7.

8 .

ſë tranſlatain , liceret dicere Monteſin, rationem aliud eftvnum ſpecificari ab alio tanquam à prin

hanc tranſtuliſſe ex codicibus P.Suar. quos hodie cipio influence in aliquid efle ab illo diſtinctum ;

ab ipſo dictatos multi apud ſe retinent , eadem aliud accipere naturam,aut proprietatem,quæ eft

enim veitur hîc diſp. 10.fect.1.n.7 . in alio ab ipfo cominunicatam.Priinum poteſt el

Eadem conclufio de Bonitate & malitia, eadem ſe cum diuerſitate naturarum , quia fpecificatiuum

ratione probatur.Peccatum teſte Auguſt.apud P. per modum principij poreſt efle principium æqui

Suar.modòcitato in tantum eſt peccatum ,in quá uocum.Secunduin neceſſariò debereſſecum con

cum eſt voluntarium, fed ratio voluntarij prima uenientia in ratione communicata principij , ſeu

riò& per fe conuenit actui interno ergo ratio pec
obiecticommunicantis,& fubiecticui cominuni

Cati primariò ,& per fe conuenit actui interno.Řel catur.Id videre eft in animali, medicina & vrina,

pondet Vaſq.prædictam propofitionem duplicé omnia enim dicuntur ſana , quia ſanitas per ana

poſle habere fenſum . Primum rationem volunta- logiam ab animali communicatur inedieinz &

rijeſc de eflentia peccati, & iuxta hunc falſamelle. vrinæ. Rurſus idem argumentum fieri poffet

Secundum , rationem voluntarij elle fundamen contra noftram ſententiam , cum actus externus

tum prærequifitum ad peccatum , & hunc efle ve dicatur formaliter malus ab interno, qui formali

rumAdmitro doctrinam traditam & ex ea argu ter etiam malus eft. Vnde ficut arguit Monteſ.

mentum conficio :vbi eft fundamentum ad mali actus internus ſpecificatur in ratione mali ab ex

tiam ibi eft malitia, fed fundamentum ad malitiá, terno , ergo externus non eft formaliter malus:

quod eſt voluntarium, eſt in actu interno;ergo in Poſler argui contra ipſum :actus externus ſpeci

actu interno eft malicia . Clarius eadem ratio pro ficatur in ratione mali ab interno ; ergo internus

ponitur ;eſlebonum & malum eſt proprietasactus non eft formaliter malus.

humani,ſeu actus naturæ rationalis ,fed quod pro
IO.:

Cenſeo inſuper malitiam & bonitatem ſum

o

priè & per ſe eſt actus humanus,fcu actus nacura ptam ex obiecto & circunſtantiis
ſupponere ex Bonitasmalitia de

fatlonalis eſt actus interior,ergo quod propriè & parte obiecti malitiam & bonitatem quandain
ob

iectisa pea

per ſe haber bonitatem &
malitiam eſt actus inte iectiuam per ſe conuenientem actuiexterno,quae cificans for

rior, exterior verò ſicuti per accidens, & ſecun quidem eſt ratio ſpecificans malitiam formaleni malem pri

dariò per deriuationem actus interioris ,à quo de actus,& prior iſta , ficuti quodlibet aliud obië- mariè ineff

obicatis,

pendet dicitur humanus , ſic eadem ratione dice ctum ſpecificatiuum eſt priusre ſpecificata:Con

tur formaliter malus. clufionem hanc docet Tanner. & Montef. ſuprá

Confirmatur. Actus exteriores dicuntur magis cum Conrad . & Ferrar.quos refert Vaſq.dictadi

aut minus mali,vel boni,quatenus interiores ſunt { put.73. n.5 . Eandem conclufionem tenentur ad

magis aut minus voluntarij,liberi,aurintenſi ; er mittere quotquot allerunt bonitatem , & mali

go bonitas & malitia formalis ab interioribus in tiain delumi ab obiecto , nihil enim aliud eſt pro

exteriores deſcender, & non ab exterioribus in in prietates has ab obiecto defumi, quàm obiectum

teriores aſcendet.Dices has omnes rationes ad fun tale elle vt eo ipfo , quod actus terminetur ad il

dandam malitiam primariam actus exterioris con lud easconcipiat , ſeu trahat åb obiecto tanquam

ditiones elle , quæ malitia poſtea interioribus co ab ſpecificatiuo. Quapropter concluſio hæc nori

municarur.Profectò mirum eſt , malitiam in actu alio modo probanda eſt , quam eo quo probaui

externo primariò efle naſcituram , & omnia malitię mus contr. 2. Punct. 1. bonitatem , & malitiam

fundamenta tenere le ex parte actus interni.Secun a &tuum deſumi ab obiectis,vbi explicui quomo

dò :licèt ratio liberi & voluntarij tenens fe ex par do poſler verificari etiam refpectu actuum reſpi

te actus interni poſſit effe códitio ad malitiam nal cicntium tanquam obiectumnon actionem no

citurain primariò in actu externo , quia huic illa ſtram ,ſed rem aliam veluti actus odij Dei.

voluntarij ratio cominunicatur , dicitur enim ex Vltimò aflcro , bonitatem & malitiam formas

ternus actus faltem fecúdariò liber & voluntarius, lem , quam actus interni in ſe primariò & forma Il ,

ratio verò intenfionis
tenens fe ex parte actus in liter habent ſpecificatam à Bonitate & Malitia ob

terni neſcio quomodo
poſſit conducere,vt

malitia icctiua, quam ſupponunt
in ipfis obiectis deriuari

primariò in actu externo oriatur, quia hæc inten poftea in ipfaetiam obiccta ,ita vt fupra bonita

fionis ratio nullo modo actui externo communi tem obiectiuam
quam in ſe,& ex fe habent, boni

catur,neque hic aliquo modo quantumuis
extrin tatem formalem habeant extrinfecè

deriuatam ab

fecè conſideretur
dicitur intenfus ratione inrenlio actu interno , qui illis tanquam effectibus com

nis actus interni.
municat bonitatem , aut malitiam ,quain in ſe ha

Mitto alia argumenta, quæ hac fen bet, ſicutihomicidium in fe & ex fe obiectiuè ma

tentia ,quibus bene refpondet P.Vaſq. c.9 . & 1o. luin dicitur malum formaliter per

Vnum tantùm refero cui nimis fidit Monteſ.poſt- priam internæ volitionis, quam ſpecificauit vtob

quam illud clarè Valq. diſſoluerat. Arguebant icctum & ve effectus per' deriuationem participat.

Thomiſtæ nullum ſpecificatiuum eft eiuſdem ra Hæc quidem in actibus efficacibus reſpectu 12.

tioniscum ſpecificato:ſic color& lumen vifionem fuorum obiectorum ,in quæ inmediatè influunt,

ſpecificantia non funt viſio, & anima, à qua ſpeci & fi id fit dependenter à voluntatis libertate , vt

ficatur formaliter ab aču externo ;ergo actus ex ſunt actus eiuſdem voluntatis alios eiuſdem

po

ternus formaliter non cft malus. Reſpondet Vaſq. tentiæ immediatè imperantes,ex quibus iinperati

n.5o.alias oinnes facultates,& earum actiones ſu bonitatem aut malitiam participant ab imperante,

mere ſpeciem diſtinctam à ſuo ſpecificatiuo,actio ſeu ab imperio , à quo immediatè dependent vt

nein verò voluntatis non fumere hac rationema probaui contr.3.n.89.obiecta vero , quæ non de

litiam ab actu externo , ſed participando eandem pendent per aliquem influxum ab actu compla

malitiam ,quam habet.Inftat Montel.n.5 3.ſolutio centiæ circa illa ve.ſunt actus præteriti , vel qui

nem hanc omnino elle voluntariam , quia actus poft inultum tempus conſiderantur futuri, & alia,

interior defumit ſuam malitiain ab externo tan quæ non ſunt actus noftri , fed obiecta externa,

quam abobiecto, ficuti in aliis contingit.Verum vt cum quis complacet in obiecto pulchro vel in

samnen ſolutio adducta à P.Vaſq.optiina eſt, quia diuitüs ab aniico poflelis aut difplicet de obiectis

9.
fiunt pro

malitiam pro

his
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his fimilibus, nullam bonitatein aút malitiam ha non íta philoſophandum eſt , nam fi quis alteri Sanſo ad

bent formalem deriuatam ab actibus internis,quos ſuadet actum charitatis et alio motiuo , talisfua- dile&tionem

buis bonis

terminant , quia cuin talia obiecta non fint effe ſio non contrahit bonitatem charitatis,quia boni

&tus aétuum internorum , hi illis non communi tas non contrahiturper imputationem ,ſed per ref- trahit ex

cant ſuam bonitatem ,aut malitiain . Itaque obie picientiam ad aliud formale motiuum ; cum verò obiede.

& ta fimplicium complacentiarum manent pura talis lyaſio motiuum charitatis non reſpiciat,non

obiectacum bonitate & malitia obiectiua, quam potelt habere huius bonitaté.Idem dicito de acti

habent independenter ab actu ,cum ordine tainen bus elicitis ab eodem ſubiecto etiá vnica tantum

ad illum.Obiecta autem actuum efficacium ſupra libertate gaudentibus, cum enim quis ex motiuo

bonitatem & malitiam obiectiuam ,quam habent pænitentiæ imperat actum charitatis , tale impe

ſpecificantem bonitatem aut malitiam formalem , rium tantùm haber bonitatem pænitentiæ non

eandem bonitatem aut inalitiam ,quam ſpecificant verò bonitatein charitatis.

in actu internoab eo deriuatam in fe habent,qua Obiicies aduerſus præcipuain concluſionem ,

propter hæc obiecta tranfeunt in ràtione effe.
qua diximus bonitatem & malitiain primariòsé

&tuú, itavt prior fit bonitas obiectiua.Idem dicito per conuenire actui interno . Ideo veile dare elee

de bonitate propria obiecti, poftea hæc ſpecificat mofynam eftbonum ,quia dare eleemofynam bo

in actu interno bonitatem formalem propriam il num eft,& ideo velle furari eft malum, quia fu

lius, & tandem hæc bonitas formalisſpecificata à rari malum eft , & non è contra ; ergo bonitas &

bonitate obiectiua obiecti communicatur eidem malitia prius reſident in actibus externis eleemo

obiccto , quatenus hoc habet rationein effectus fynæ & furti, quam in internis . Respondeo ideo

rcfpectu talis actus. velle dare eleemofynam eflè bonuin formaliter,

13
Quando verò obiectum eſt actus malus ab alio quia dare eleemofynam eft bonum obiectiuè &

Suafio ad liberè eliciendus,v.g. actus odij ,ad quem elicien materialiter ,non quia antecedenter ad actum vo

odium etfi dum Petrus loanni luaſit , actus Petri ſuadentis, luntatis in ſe fit fornialiter bonum , & ideo velle

formaliter etiamſi formaliter nó fit odium quia non reſpicit furari eft malum formaliter, quia actio externa eſt

odium nó fit

forinale motiuum odij ,in ordine ad malitiam ſpe mala obiectiuè, & materialiter, non verò quia an

cificatur ab odio loannis , ita vt quoad malitiam tecedenter ad actum voluntatis fit forinaliter ma

Liam , imputandam contrahat eandcm ,quam haber actus la, vtraque enim externa actio ficut per inforina

odij à loanne elicitus,quia verè actus ille ſuaden tionem actus interni conftituitur libera & volun

us habet pro obiecto aĉtum odij , & in illum in taria ,ita per informationem eiuſdem actus conſti

Au it,quod ſufficit vt ſit malus malicia odij,eriamſi tuitur formaliter bonavel mala,

formaliter actus odij non fit. Hæc conclufio eft Obiicies ſecundò: id , quod primariò & per fe 16)

mihi omnino certa, quia ſi actus , quo quis alteri prohibetur eſt actus exrernus,& non internus;fed

ſuadet actum odij , aliumve actum internum eli id,quod primariò&per ſe prohibetur,eſt id,quod

ciendum ab alio,non illius malitiam contraheret, primariò& per ſe eſt malum ; ergo actus exterior

poller quis abſque lethali alteri tales actus letha &non interior eſt primariò & perſe malus.In pri

les ſuadere,quia pofler hoc facere ex inotiuo tan mis idem argumentum poffet fieri coritra Vaq.

tum venialiter malo, vel indifferenti, ac proinde quia id quod primariò & per fe præcipitur eſt

ex vi motiui non haberet malitiam lethalem talis actus externus & ira poſler diei actum externum

ſuaſio ,neque ex vi mediorum, quia hæc talia elle effe prinariò &per febonú,quia quod primarið

poterant ve fecluſo influxu , quem haberent in & per le præcipitur;eſt , quodprimariò & per ſo

actum eliciendum liberè ab alio , tantum leuem , bonum eſt,quod fi no primariò præcipiatur, quod

aut forfan nullam haberent malitiam . An verò củ primariò bonum eſt , quia actu malo poteſt ad

quis ex motiuo iniuftitiæ alteri actum odij ſua impleri præceptum, cur non poterimusdicereno

det,aétus adij contrahat extrinfecam inalitiam in prohiberi id ,quod primariò malumeſt formaliter;

iuſtitiæ deriuatam ab actu iniuſtitiæ , à quo pro Ted id quod primariò & per ſe eſt malum obiecti

cedit tanquam à caufa morali, non ita certum eſt uè,ex quo tanquam ex primoſpecificatiuo oritưr

& in ordine ad hunc effe& um poffet habere lo malitia formalis.Refpondeo ergo actioné externá

cum doctrina tradica à P. Vaſq. & dici non con præcipi & prohiberi vt informatam ſeu infor

trahere talem malitiam , quia habet aliam liberta mandam actione interna,alio eniin modo non erat

tem & malitia cauſæ non deriuatur in effectum , materia præcepti,quia alio modo non erat libera,

qui haber libertatem diſtinctam à libertate cauſa , nec voluntaria, & præceptum inrendere prohibe

quod etiam reſpectu actuum elicitorum'ab eodem te,quod formaliter, & obiectiuè malú eſt, & obli

ſuppoſito probabiliter dici poſſe notaui contr. 3. gare ad id,quod formaliter & obiectiuè eſt bonú .

h.8g . etſi oppoſitum tenuerim ,& idem modò af Addo præcepta poteſtatis fæcularis primariò ref

ferain, reſpectu verò actuum , qui à diuerſis (up picere actionen externam ,quia hæc coducit pri

poſitis eliciuntur maiori fundamerito dicetur & inariò & per ſe ad gubernationem externam &

meiudice dici neceſſe eſt , quia actus diuerfi ſup- politicam.De qua potius curant legiſlatores fæcu

poſiti non pendet immediatè ab actu illius,ſed că lares,quam de interna bonitate,aut malicia.

tùm remotè, & ita neque extrinfecè participat fi Obiiciestertiò.Id quod primariò & per ſe eft ra

nem actus alius ſuppoſiri,qui eſt cauſa remota il tioni conſonum , aut diffonum eft externa actio;

lius. Quod fi quis velit dicere actum odij parti- ergo hæceſt,quæ primariò & per fe eft bona vel

cipare malitiain iniuſtitiæ deriuatam ab actu iniu mala.Reſpondeo cuineadem diſtinctione externá

ftitiæ , à quo dependet tanquam à caufa motali, actionem eſſeid ,quod primariò & per fe eſt con

dicere tenebiturhanc malitiam non deriuari in ſonú aut diffonú obie&iuè,& fundamétalicer,nó

actum vt proprium principijelicientis,neque hoc tamen formaliter, quia donec externa actio infor

ex vi illius aliquo modo malum conſtituimalitia metur interna,non intelligitur formaliterconſona

iniuſtitiæ , ſed in actum ve procedentem à conſu vel diffona. Inſtat Gran.actioni externæ conuenit

lente, in ordine ad quem talem malitiam extrin- primariò & perſe confonantia aut diffonantia vt

fecè contraheret.
actioni hominis,ergo nő ſolùr . caobiectiua,

Hæc de a & tu malo , reſpectu verò acus boni fed formalis illi couenit primariò& per fc:Diftin
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19.

guo terminú illú vt a &tioni hominis : vt actioni ho. quia etiam obiectiua malitia circüſtantiis afficitur,

minisprimariò& per fe nego ſuppofitú ,quiaactio & integrarur.Nego etiam in ordine ad hunc effe

externa tantú ſecundariò quatenus ab interna de ctum codem ſenſu loqui D.Th.de malitia ex fine,

pendet eftactio hominis;ſecundariò & deriuatiuè & de malitia ,quain dicit non deriuarià voluntate

concedo antecedens. Deinde nego conſequentia in obiectum . Alia;quæ adducit Vaſq.cod.cap.S.ex

Obiicies quartò.Simalitia obiečtiua primariò eft D.Th.non eò tendunt vrillis poſitiuè probet An .

in externa actione, & formalis in interna ; ex hoc gelicum Doctorem ſuá'tradidiſſe ſententiam , fed

capite præcisè dabütur quatuor bonitates,obiecti vt explicet,ca, quæ Angelicus Doctor pro noftra

ua priinaria a &tionis externæ , alia obie &tiua fecú tradidit,ne in ſuam adducantur , quod non facilè

daria actionis internæ , forinalis primaria actionis præſtat,ideo ab eis abſtineo.Legatur Montel.difp.

internæ , & formalis ſecundaria externæ actionis. 38.citat.præcipuè in fine,

Reſpódeo obiectiuam primariá actionis externæ ,

non alio modo comunicari internæ niſi quatenus

PVNCTVM II.

fundamentum eit formalis malitiæ actus interni,

hic enim non dicitur ſecundariò obiectů, etiamfi Anin actu interno do externo fit eadem na

feratur in illud,quod primariò obiectúeft.Deinde mero malitia& vterque idem numero

allero formalemprinariam malitiam actionis in

ternæ , & ſecundaria externæ non effe duplicé ma
fit peccatum ?

litiam,fed eandem primariò afficientem internain Omine actus externi intelligi etiam ſolet
21.

actionem,& fecúdariò externá. Vnde ex hoc capite imperatus
ab alio a&u eiuf

tantùm datur vnica formalis malitia , & alia obie den potentiade quo agam puncto quarto , mo

ctiua, imo pofler dici tantùm efle vnam malitiam dò tamen diſputo de actibus aliaruin potentia

formaliter propriam actus,& obiectiuè propriain rum , quæ à volitione difiinguuntur.

obiecti, quia obiectü habere malitiam obiectiua, Scot.quolib . 18 art.3 .& Guiliel.de Rub.in 2.dift.

tantùm eft fundamentum efle; & formale ſpecifi 42.9.1 . aſſerunt in a & u externo & interno eſſe di

catiuum malitiæ formalis propriæ actus interni,
ſtinctas numeromalitias. Confcntit Gr.1.2.contr.

quæ tantùm formaliter loquendo malitia eft. 2.07.14.difp.6.fe&tiz. in vtroque actu efle eandem

Totain huius Puncti doctrinam exiſtimo tradi numero malitiam eſt cominunis Doctorú ſentens

tam eſſe ad mentem Angelici Doctoris, pro qua . tia, hancdefenduntVaſq. diſp.76.c ... Suarez tr.3.

vnum vel alterum illius teſtimonium depromam . diſp.10.fect.1.Galp.Hurtad.difp.3.diff.1.,Valent.

9.2.de malo art.2.in corp.hæc habet.Actusmēbri dilp.2.9.15.Punct:3.quem immerito pro oppofita

exterioris habet deforinitatem , fed non habet ra ſententia refert Gran , ibi enim tantum afferit di

tionem culpæ ,niſi per hoc , quod eſt a voluntarc. ftinctam effe malitiain ,quam actushabet ex obic

Clariùs eadem quæft...de Mal.art. 3.Peccatã pri cto ab alia, quam poteſt habere ex fine,veluticon

meedialitera obiectiuè prius eft in actu exteriori quã , cingit in eo, qui furatur propter adulterium .

in interiori , fed completinè ratio peccati & malimo Duæ hæ opiniones in modo loquendi oppoſitę, 23

Yalis prias eft in attu interiori quam in exteriori . & in fi attentè inipiciantur parum in re different.Pro

fine corp.explicat quæriam ſit iſta primordialis bo bat Gran.in actu interno & externo diuerfas eſſe

nitas aut malitia actus exterioris. Altroexterior din malitias , quia actus internus malitiam poteſt ha

citur effe bonus ex fe;quia comparatur vt obiectum ad bereex fine, & externus actus poteft haberemali

intcriorem ,fed alia eſt bonitas fecundum quã aétus ex tiam eft fe, ita vt in actu interno, & externo ſimul

terior eft meritorius,atque laudabilis, & hanc habet vt ſumptis duplex reperiatur malitia, quædam ex fis

exercitus & volitus.Expendas verba illa vt exercitus ne,quæ
eſt propria actus interni, alia ex obiecto ,

o volitus : & alia in teſtimonio præcedenti primern quæ ex propria externi a &tus, ac proinde diuerfa

dialiter & obiectives erit malitiaconueniens actui interno, & exvernd,

Perperain autem P.Vaſq.prædicta diſp.73.c 8 . cum quis ex intentione inanis gloriæ occidit,quia

in ſuam ſententiain conatur Angelicum Doctoré, actui interno tunc conuenit malitia inanis gloriæ ,

interpretari,cum ipſe Vaſq.ibidem c.7.in principio & actui externo malitia iniuſtitiæ , quæ ſunt

fateatur tribus primis articulis illius quæft.18.00 malitiæ numero & ſpecie diſtinctæ.Cæterum hac

dem modo loqui Angelicum Doctorem de mali admiſſa doctrina negari non poteft faltem extrin .

tia & bonitate,& affcrac hanc primariò in actu in
ſecè & deriuatiuè ačtui externo in hoc caſu con

terno reſidere. Fundamentum Vaſq.ad allerendú uenire malitiam inanis gloriæ & actui interno maa

Doctorem Angelicum ſtare pro ſua ſententia eſt litiam iniuftitiæ . Quapropter fi inlpiciantůr mali

illum dixiffe, q.18.art.i.bonitatem & malitiam ex tiæ ,quæ primariò & ſecundariò conueniunt vtri

obiecto & circunftantiis non deriuari à volunta que actui , eædem in vtroque reperientur , cum

te in actum exceriorem ;ergo lentit non priùseſſe vtraque malitia vtrumque actum etſi diuerſo mo

in voluntate , quàm in actu exteriori , ſed potiùs do afficiat. Siverò tantùm in actu interno & ex

prius eſſe in actu exteriori,quàm in voluntate.D . terno conſiderentur malitiæ illis primariò & per

Th.non loqui de malitia obiectiua,ſed de forma ſe conuenientes ſecundùm doctrinam , quæ mali

li probat Vaſq.quia loquitur de realitia ex circun tiam ex fine conſtituit primariò in actu interno &

Rantiis & de malitia ačtionis externæ, vt his affe nalitiã ex obiecto in externo,certum eft diuerfarn

fti ,quaratione externa actio formaliter eſt mala. imalitiam elle in actu interno ,quam in externo .

Deinde quia eodem modo loquitur de malitia ex Iuxta hanc doctrinam rectè intulit Tann.tom . 2 .

24

obiecto,ac de malitia ex fine,ſed malitia ex fine eft difp.2.9.5.dub.8.n.146.Conr.& Vaſq.in actu in

formalis,ergo & malitia ex obiecto. Hanc yltima terno & externo habentibus quandam malitia ex

fationem in Vaſq.retorqueo:ipſo teſte eodem mo. fine , & aliam ex obiecto non eſſe quatuor ma

do loquitur de vtraquemalitla,ſed malitia ex fine litias , nam eadem , quæ ex fine primariò eft in

primariò conuenit actui interno ; ergo & malitia actu interno,ſecundario eft in externo , & eadem

ex obiecto.Refpondeo crgo D.Th.loqui de mali quæ ex obiecto primariò eft in externo , eft fecúda

tia obiectiua vt conftat ex teftimoniis n.19.produ riò in interno.luxta noſtram verò opinioné, quæ

tis,nec refert loquide hac vt circúltantiis afecta, pmnsınmalitiam formalem primariò in actu in

tena

10.
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poteft effe abſolutè & fimpliciter efficax , quia in

obiectum hîc & nunc cognitun vt impoflibile

non poteſt voluntas ferri co affectu , quoferrecut

in illud, fi iudicaretur poffibile , ipfa enim obiccti

impoſſibilitate retralitur voluntas ab illits proſe

quutione. Dixi per fe loquendo , quia aliquando

in eadem exequutioné effectus magis accenditur

voluntas illiusamore,& ita effectus eſt magis vo

luntatius & magis volitus, & conſcquenter iii

ternus actus magismalus.

Ex hoc inferunt coniuniter Doctores ačtum 28.

externum non addere meritum ſupia internuni ,

quod ncgat Ripaid.diſp.68.fect.s.qui aflerit adde.

te nouum meritum ,& demeritum , etiamſi nouam

malitiam & bonicacem non addar, led de hoc lace

in tract.de Merito.

25 .

černo conſtiruit , certum eſt eandem ; vel eafdem

numero malicias eſſe in actu interno & externo , int

hoc ſecundariò & deriuatiuè ,in illo vero primarid

& primitiuè. Ratio eſt nianifeſta , quia cum nulla

malitia primariò ſic in actu externo nulla poceſt ini

eo conſiderari,quæ non fit deriuata ab interno, ac

proinde omnesinalitiæ , quæ in actu externo exi

ftunt,in interno exiſtere necefle eft. Deinde omnes

malitias, quæ ſunt primariò in actu interno,ſecun

dariò in externo efle ex eo probatur,quod externus

actus ſit effectus interni & cum illo vnum morale

conſtituat informatum eadem libertate,codémque

voluntario indiuiſibiliter fumptis, quæ primariò

actum internum afficiunt,& ſecundariò externum :

Circapeccatorum numerum eodem ferè modo

fentiunt Authores, & quæſtio definicnda eft.Scot.

citarus n. 22.affirmat actum internuin & externuni

duo eflc peccata. Idem tenetGranad.ibid.difp.z.

fauent eidem feritéria Gregor.in 2.diſt.vlt.q.i.vbi

ait duos dictos actus efle duo peccata extenfiuè,

& Gabr.diſp.42.q.1.vbi dicir elle duo peccata,vnú

tamen ſecundum imputationem , Suar . & Vafq.

ibid.Gaſpar Hurtado ibid.dittic.z.Monrcſ.diſp
.38

.

9.3.docent cum D.Thoma, Bonaucnt.Richard . &

Capreol.quos refert Suar. ſupra n.9 . actum imer

num & externum effe idem peccatum.

Dicendum eft actum internum & extcrnum effe

idem ,aut eadem peccata,eadem dico ,quia ſi actus

internus ratione duplicis malitiæ fit dicendus duo

peccata,aut duplexpeccatum ,codem inodo de ex

terno actu loquendum eſt, propriùs autem actus

internus cum duplici malitiadiciturduplex pecca

tumi, aut vnum peccatum cum duplicimalitia,ve

notat Vaſquez,quia concreta accidentalia non per

multiplicationem formarum , fed fubiectorum

multiplicantur. Ratio præcipuè concluſionis eſt,

quia in vtroque actu eadem aut cædem numero

malitiæ reperiantur,vt probaui modòcontra Gran .

qui ex oppoſito principio contendit actum inter

num & externum effe peccara diuerſa , ac proinde

iuxta noftram fententiain ex diſtinctione forma

rum nonpoteft dari in actibus peccatorum diſtin

&tio . Deinde quia actus internus & externus mo

raliter ſunt idem numero ſubiectum malitiæ ,quia

eadem libertate & codem voluntario afficiuntur,

quapropter neque ex diſtinctione ſubicctorum

poterunt diſtingui peccata in actu interno , & ex

terno ,ve contendunt Gabr. & Gregor. acproinde

es nullo capite poflunt diſtingui,potiùs cùin idem

fit ſubicctum & eadem vel elidem formis affician

cui, neceffe eft idem eâdémve concreta,ſeu peccata

ex vtroque affurgere,quia ſubiectum & forma ek

tota ratio conſtituendi& multiplicandi (cu iden

tificandi accidentalia ſubiecta.Dicentur ergo actus

internus & externus vnum numero peccatum ,

quando fimplici cantùm malitia afficiuntur, ſi au

tein duplici afficiantur , diccntur vnum peccatum

cum duplici malitia, vel duplex peccatunr, & ali

quando non attento rigore philoſophico duo pec

cata moraliter dicuntur,quia vnum peccatum ,cumi

duplici malitia duobus æquiualet.

27.
Ex eiſdem principiis infero' non ſolüm actum

externum non addere nouam inalitiam interno,

ſed neque per ſe'loquendo candein augere,ſed'ean

dem numero bonitatein & malitiain,etiam quoad

intenfioncin habere actuni internum ex fe effica

cem effectu ſequuto , aut per accidens impedito.

Dicoper accidens impedito ,quia quando effectus

exfc eſt impoſſibilis, aut hîc & nuctalis iudicatur,

vt benè ait Tanner.diſp.2.9.5.n . 1 5o.voluntas non

Franc.de Ouiedo, in 1.2.D.Thom .

:

PVNCTVM III.

An actus voluntatis imperatus ab alió actus

eiufdem potentie augeat bonitatem ,

& malitiam actus imperantis.

Stofnun

Tatui iam contr . 3.punct.3.n.86 . poflèactum 29:

voluntatis directum iinperari ab actu reflexo

eiuſdem potentia :infuper probaui actum impera

tum bonitatem & malitiam participare ab impe

rante,videndum eft modò aniactusimperattis pof

fit propriam bonitatem , quam habet ex fine in

trinſeco in iinperantem deriuare, ita vt hic habcat

extrinfecè participatam bonitatem illam , quæ eft

propria imperati,eidemqne intrinfeca.

Sit prima conclufio : actus bonus efficaciter im- 30 .

peratus alio actu bono ciuſdem potentiæ habet Actus bonus

bonitatem propriam intrinſecam , quam imperans efficaciter

ex fe non habet,v.g.actuscharitatis efficaciter im- babet bonia

peratus ab actupenitentiæ habet bonitatem cha- tatem quit

ritatis,quam actus pænitentiæ non habet. Quod imperansex

actus poenitentiæ non habeat bonitatem charitatis,enon sono

bas.

quam imperat, fibipropriam & intrinfecam facilè

probatur:actuspenitentiæ etſi reſpiciat tanquam

obie &tum actum charitatis ,tamen non reſpicitiin

nyediatè,&per ſe motiuum charitatis,aliàs nó efier

actus pænitentiæ ,ſed charitatis,fed ad hoc vecx le

lrtbeat honcftatein charitatis debet refpicere intrin

ſecè illius motiuum , vt probaui contr. 3. punct 2 .

ergo aétus pænitentiæ non habcr bonitatsin cha

ritatis. Inſuper actum imperatum charitatis habere

propriam charitatis honeftaté ex eo probatur,quia

refpicit intrinſecè proprium charitatis motiuum ,&

exnullo capite extrinlecè vitiatur. Nec poteft dici

húcactum ex dcfectu libertatis bonú nó cffe,tum

quia libertaté ad bonitatem non pertinere probaui

controu.3.n.18.Tum quia ctiamſi pertineret,fuffi

coret libertas imperantis , quia hæcſufficit ad pró

prium meritum imperati,vt latè probo tr.de Merit.

libertas autem , quæ fufficit ad meritum fufficiet ad

bonitatein , quæ ineriti fundamentum eft.

Sit ſecunda concluſio:actus prædictus charitatis 31 .

efficaciter imperatus ab actu pánitétiæ addit actui Atlus effe

pænitentiæ imperanti bonitatem chariratis intrin- caciter im

Iream actui inperato & extrinſecam imperanci. peratus fomă

Ratiocſt, quia actus imperatus eſt effectus impe- imperanti

fantis, & habet eandem libertatem cum illo ; ergo extrinfecè

refundit in illum extrinfecè & deriuatiuè boni comunicati

tatem quam habet , fed habet bonitatein charita

tis ; ergo hanc in illum refundit. Tantùın prior

illatio indiget probatione,reliqua ex doctrina tra

dita per ſe patent. IHationem probo : in fentens

tia , quæ primariò conſtituit bonitatein in actu

Kk externo ,
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36,

externo,hic actus externus in fe bonus deriuat bo vtriuſque, ſed in honeſtum deriuat ſuam honeſta

nitatem in internum , à quo procedit : ergo hic tem, vt probaui n.31 . ergo in prauum illain deri

a &tus charitatis efficaciter imperatus ,qui ſe habet unbit. Probo conſequentiam :actus ex ſe prauus

per modum excerni bonitatem deriuatit in actuin eft capax extrinfecæ bonitatis , deriuatæ ab alio

iinperantem pænitentiz , à quo procedit. Dices actu honefto , ficut actus honeftus hachoneftare ett

diſparem eſle rationem ,quia actus externi aliarum capax alius honeſtatis intrinſecæ ; ergo ficut actus

potentiarum non habent proprium voluntarium , imperatus boneſtus deriuat ſuam bonitatem in

quo gaudent actus voluntatis ab aliis imperati. alium habentem propriain bonitatem intrinfecam ,

Contra : Eriamſi proprium habeat voluntarium eandem deriuabit in actum prauum . Probo ante

actus internus voluntatis, & propriam bonitatein ccdens : actus charitatis intrinfecè bonus non fo

ex fine intrinſeco , tamen extrinſecè participar ra lum eſt capax alius bonitatis extrinſecæ , ſed etiam

tionem voluntưij propriam imperantis, ficut ex malitiæ extrinfecæ ; ergo actus inanis gloriæ in

ternus actus,ergo ficut externus actus per partici trinſecè malus non folùm eſt capax alius malitiæ,

pationem voluntarij proprij interni deriuat in illú ſed etiam alius bonitatis. Ex hoc inferes actum

bonitatein , quam habet actusvoluntatis impera charitatis addere actui imperanti prauoſuprama

tus, per participationem voluntarij imperantis, in litiam , quam ex ſe habet propriam bonitatem in

illuni bonitatem fuam deriuabit , proprium enim trinſecam charitatis extrinfecam imperanti.

voluntarium deferuit ad hoc vt habeat propriain Sit ſexta conclufio : Hic actus intrinſecè prauus 35 .

bonitatem , non tamen impedit hanc extrinfecè imperans actum bonum , ex vi cuius bonitas im- 4 & us pra

communicari imperanti , cuius voluntarium ex perati in ipſum extrinfecè deriuatur , non conſti- yus imperàs
honestam

trinfecè participat actus voluntatis imperatus,& tuitur formaliter ,obiectum diuinæ complacentiæ, non consil

cuius libertate liber eſt eadem ratione ac actus ex nec fimpliciter bonus per bonitatem charitatis ex- tuitur hore

ternus carens proprio voluntario. trinſece participatam .Ratio elt , quia id quod in-ftus berita

32 . Sit tertia conclufio. Actus odij imperatus ab trinſecè, & in lemalum eſt,quantumuis extrinſecè te impcrati
.

Ficus odij actu intemperantiæ non addit imperantimalitiam aliqua bonitate afficiatur non poteſt placere Deo ,

imperatus aliquam , quam ex fe non habeat, leu quæ in illo neç bonitas extrinſecapoteſt actum aliàs intrinfecè

ab acis in primariò non exiſtat, etli defumpta à malitia obic prauum cohoneftare,quia id ,quod intrinfecè ma

nö huic ad ctiua actus odij,quia licèt habeat inalitiain forma lumeſt nullatenus poreſt abſolutè bonum conſti

dit malitiă lem odij reſpectu lui,eam etiam habet obiectiuam tui,ſemperenim manet obiectum diſplicentiæ Dei,

quam ex ſe relpectu actus, à quo efficaciter iinperatur, eadem & ita non poteſt elle obiectum complacentiæ.

non habeai. enim que eſt formalis refpectu actus directi im Dices actum intrinfecè malum affectum boni

perari poteft efle obicctiua reſpectu reflexi impe tatc extrinſeca pofle placere Deo ſecundùın boni

rantis . Concluſio hxc neceffario infertur ex dictis tatem extrinſecam , & difplicere ſecundùm intrin

n .13. vbiprobauiactum , quo quis alteri fuadet ſecam. Refpondco , ſi pro hoc , quod eſt placere

actum odij, etſi formaliter non fit actus odij , ha fecundum rationem extrinfecam intelligatur pla

bere odij malitiam , quod potiori iure diccnduin cere Dco rationem bonitatis,quæ extrinfecè illum

eſt de actu elicito ab eodem fuppofito imperante afficit , verum efle hac ratione placere ſecundum

actun odij. Hoc pofito fic argumentum infti rationem extrinfecam , fi verò intelligatur extrin

tuo : ſi actus odij aliquain malitiam deriuaret in ſecam bonitatem aliquo modo poffc elle rationein

actum imperantem intemperantiæ eflet malitia formalem propter quam Deus amet intrinſecam

odij, led hanc habet actus intemperantiæ in ſe pri entitatein actus intrinſecè mali,ſeu in illa compla

mariò exiſtentem ,ex eo quod terminetur ad actum ceat , hoc efle falſum , quia nulla poteft efle ratio,

odij : ergo non poteſt in illum deriuare malitiam , quæ Deum moueat ad complacendum in obiecto

quam non habeat. Quod fi dixeris deriuare in il intrinfecè malo. Patet hoc in peccato hominis

lum candem malitiam , quam ex obiecto per impil
vtili ad humilitatem , etſi cnim complaceat Deus,

tationem habet,ita vt duplici modo eadem malitia in eo quod peccatum iam commillum fit vtile

actui conueniat,primariò & ex ſuo obiectomate ad humilitatem ,ſeu in eo quod ad illam conducat,

riali
per iinputationem obiecti, & ſecundariò per nunquam hæc vtilitas ratio eſt , propter quam

deriuationem ciuſdem obiecti, quatenusobicctum Deus complaceat in ipſo peccato tanquam in ma

iſtud eſt effectus ab illo procedens extrinſecè affe teriali obiccto , etiamfi conſideretur obiectum

ctus eadem libertate , & eodein voluntario actus formale complacentiæ fore ipfam vtilitatem ſeu

imperantis, de hac re non tecum contendam , imo , conducentiam ad humilitatem , quæ ex fe

credo fatis probabiliter dici poſle. bona eſt .

33 . Sit quarta concluſio. Actus charitatis efficaciter Obiicies : Actus intrinfecè bonus non tantùm

37 .

Axtus hone- imperatus ab actu inanis gloriæ retinec ſuam bo poteſt affici malitia extrinſeca , ſed poteſt abſolute

ftus impe- nitatem intrinſecam charitatis , & quemuis alium conſtitui ratione huius extrinfecæ malitiæ obie

ratus ab bonum ab actu malo & ab illo extrinfecè vitiari ctum diſplicentiæ Dei , etiamfi ſecundùm ſuam

retinet fuit
probaui controu.6 . à num.4 . Retinere in hoc cafu entitatem extrinfecam fit obiectum complacentiæ;

intrinfecan fuam bonitatein ex eo probatur , quia habet pro ergo fimiliter actusintrinfecè malus poterit ratio

honestatem . prium voluntarium & intrinſecè refpicit motiuum ne bonitatis extrinfecè conſtitui obiectum com

charitatis& aliàs libertas ad bonitatem non requi- placentiæ diuinæ , etiamſi ſecundùm ſuam intrin

ritur, & fi requirererur ſufficeret libertas imperan ſecam entitaté fit obiectú diſplicentiæ.Reſpondeo

tis vt dicebam n.32.

difparem eſſerationem , quia faciliuspoteft entitas

34 .
Sit quinta concluſio. Hic actus charitatis effi ex fe bona vitiari ,quam entitas ex ſe mala cohone

Habet infe- caciter imperatus ab actu prauo venialiter deriuat ſtari, fic videmus obiectum honeftum ex fe bonú

per malitia bonitatem extrinſecam charitatis in actum pra vitiari ex fine , & nõ videmus obiectü ex fe malum

extrinſecam uun , à quo imperatur. Ratio eſt , quia hic actus
ex fine cohoneftari.Deinde in ordine ad terminan

abımperan- eodem modo depender ab actu imperante prauo,
dam complacentia & diſplicentiam Dei eſt longè

ac dependeret ab imperante honefto , & eodem diuerfa ratio, quia quando actus intrinfecè bonus,

modo extrinfecè afficitur libertate & voluntario & extrinfecè malus ſecundum fuam cntitatem feu

fecundùın

1

A &tu prauo
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38.

fecundùm bonitatem propriam , quam habet, ter

minar complacentiam Dei,actus ille complacentia

Þ V NOTV M IV.

przſcindit à malitia extrinſeca & nullo modo eam Qualis debeat eſſe relatio inter ačtum inter

attingit, quando verò diſplicer de eodem actu ve
num & externum , ad deriuationem ma

extrinſecè malo diſplicentia fertur in concretum

conflatum ex actu intrinfecè bono , & malitia illi
litiæ , & bonitatis ex vno in alium?

aduenienre,quod quidem concretum ,etſi includat lue actusexternus primariò ex 40 .

vnampartem materiale ,videlicet,bonam ;includit
velmalitiam habeat, ex quo in deri

aliam formalem ,videlicet,malam ,rationecuiusto uetur,fiue illam habeat ab actu interno deriuatamn,

cum cuncrerum indiuifibiliter ſumptum per mo certum eſt debere dependere ab actu interro vo

dum vnius malum conftituitur iuxta illud pro- formaliter ſit bonus, vel malus. Similiter certum

uerbium : malum ex quocumque defectu , & ita eſt actum externum medio interno in finem re

abfolutè eft obiectum diſplicentiæ.Actus verò in ferri: Inquiriturergo qualis hæc relatio , & depen

trinſecè ſeu ex fe malus affectus bonitate extrinſe dentia debeat effe ve boniraré vel malitiam retineat.

ca ,nullo modo poteſt conſiderari, ita vt ſit obiectú
Quinque modis poteſt hæc relatio confiderari,

complacentiæ, quia velconfideratur actus ſecun
vel relatio interpretatiua , quæ tunc elle cenſeturs

dùmſe , vel bonitas fecundùm ſe,vel concrerum ex quando homo ita eſt affectus,vtſi talis finis in ſuá

vtroque : actus fecundùın ſe eft obicctum difpli- cogitatione veniret, in ipſum ſuumopus referrer..

centiæ, quia eſt intrinſecè inalus , vt ſupponimus, Secundò habitualis procedens ex habitu circa talé

bonitas lecundúm ſe eſt obiectum complacentiæ , finem , vt cuin homo haber habitum charitatis , ex

fed hanc placere Deo nó eſt placere illius ſubiectú vi huius habitus poſſet concipi omnes ſuos actus

videlicet,actum maluin ,ſed formam ve diſtinctam
ini motiuum charitatis referre.Tertiò potcft cfle hia

ab actu ,qui elt illius ſubiectu :Concretum includit bitualis relatio relicta ex actu præterito,quo homo

quandá partem per ſe malá,quod fufficit ve totum omnia opera ab ipſo in poſterú facienda retulit in

illud malum conſtituatur,& obiectú diſplicentize. inoriuú charitatis, aliúſve virtutis, ex vi cuius dú

Obiicies : non poteſt forma informare ſubiectú , non retractatur , omnia opera habitualiter in illius

quin illi communicet ſuum effectum formalent; finem referri dicuntur . Quartò virtualis,quam re

ergo non poteft bonitas informare actum malum ,
lationem iuxta propria ſcntentiam explicabo n.46 .

quin illum bonum conſtituat. Hoc argumentum frequenter autem exiſtere dicitur,dum non exiſtit

frequens eſt apud phyſicos tycones , qui non cal formaliter in ſe ipſo actus , ex vi cuius externum

luerunt,quid ſit,forıná communicare fuum effectú opus formaliter referatur, exiſtit tamen in aliquo

formalem ,dequo ego latè contr.8.punct.3.9.1.vbi effectu, qui ab illo proceſſit, v. g . intendit homo

dixi effectuin formalem formæ nihil aliud effe
Romam petére & ex hac intentione mouetur ad

quam totum , & ſicut eadein forma cum diuerſis
equum conducendum , aliáque paranda ad iter

fubie&tis conſtituit diuerſa tota , fic haber diuerſos agendú.Dum in his mediis exequendis perſeuerat

forinales effectus, eum autem componit bonitas homo,dicitur virtualiter in cadem intentione pero

tocum quoddam cum actu ex ſe malo , tunc illius manere . Similiter accedit Sacerdos formali inten

effectusformaliseſt quoddam totú ,quod abſolutè tione celebrandi, & ritè ,ac recte Sacramérum con

malum eſt,licèt malitia non habeat ex forma; ſicuti ficiédi, & ex hac intétione incipit le veſtibusſacris

rationalis animavnita materiæ cõitituit quoddam induere,poſtea verò hac intencione formaliter non

totum materiale,licèt rationem corporis, & matc- perſeuerante pergit in illius excquutione , accedit

rialitatis non habeat ratione formætocum ,ſed ra ad altare,Miffamrecitat , verba confecrationisma

tione materiæ . Sic gratia habitualis lapidi inhæ teriâ applicatâ profert priori intentione non retras

rens non illum conſtituit gratum , &viſio recepta, ctata, nec formaliter retenta:dá hæc omnia peragit,

& vnita inateriæ non denominat materiam vi dicitur in cadě intentione virtualiter perſeuerarc.

dentem , & fic innumera alia. Quintò formalis relatio in finein exiftit, dú homo

39 . Sit ſcprima concluſio : actus voluntatis impe- habet actum voluiratis , ſeu formalem intentio

Atus im- ratus ab alio ,quiex fe fit imperium inefficax nullá nein , qua dicit , volo hocopus elicere propter hoc

perasu arb bonitatem , nec malitiam deriuat in actum impe- motiuum charitatis aliúſve virtutis .

imperante cantem ,à quo procedit,ac proinde nihil bonitatis, Relationem interpretatiuam primò relatarn non 422

le non aut malitiæ illi fuperaddit.Moueor ad hoc quia hîc fufficere , vt ex vi illius opus externum bonum , Relatio in .

huncnec bo- actus imperatus habet libertatem omnino diſtinctá malúmve euadat, conſtans eſt Doctorum ſententia, terpretarina

nitacem nec ab imperante, ac proindenon cenfetur vnummo

malitiam raliter cum illo,quod eft fundamentú adæquatum nihilponitineffe,& nihilfrequentius apudAu- officiat commodo

quia conditionalis illa conditione non purificata in finem no

deriuat.
ad hoc vt effe&tus communicent fuam bonitatem guſtinum diſputantem contra Maſilienſ.Pellagia- veli, mali

aut malitia actibus,à quibus tanquam àprincipio norum reliquias quàm Deum nec præmio , nec tiam add.

dependent.Nec ſufficit retenta propria libertateab fupplicio afficere, ea quæ faceremus, ſed quæ fa

illis dependere,vt illis poſſint bonitatem ,aut mali cimus,vnde mcrita conditionalia ab omnibus Pa

tiam communicare ,quia licèt cauſa,per influxum , tribus atque Theologis vt fi & itia & erronea reii

quem habet in effectum ,poſit illi ſuas proprietatesciuntur. De quo latè in mar.de Grat.& Merito.

communicare, & hac rationedixerim contr.3.n.89. Relationem fecundo loco relatam habitualem , 432

huiuſmodi imperia inefficacia bonitaté & malitiá v.g. ex vi habitus in homine exiſtentis ſufficere vť Relatio ha

communicare a &tibus imperatis ,tamen effectusper ex viillius opus euadat bonum inſinuat Sor.lib.z. bitwalisem

dependétiam , quàm haber à lao principio nihililli dc Nat . & Grat.c.4.concluf.z. qui citat Caiet. 1.2 . in finem no

communicat,ex vi enim dependentiæ ,effectus ali 9.109.art.9. & fauere videtur 9.21 art.4 . Ar com- fufficit

quid accipit à cauſa , non verò quidquam illi tri iunis Scholaſticorum ſententia cſt,hancrelatione bonitatem

buit. Ex quo rationem deprehendes,propter quam nullatenus fufficere ad opus bonú conſtituendum vel malso

imperium inefficax bonitatem , aut malitiam com

tiam.

Ita P.Suar.1.2.tract.3.diſp.6.lect.s.num.4 . P.Salas

municet actui imperato ,, & actus imperatus ean tact.7.diſp.z.ſect.18.num.156 . & apud vcrumque

dem non communicet imperanti ex fe inefficaci, D.Thom.Caier. Scot.Bonau . & Adrian . Ratio eft,

feu non ex fc efficaci.
quia labitus non influit in opus externum neque

Francode Ouiedo,in 1.2.D.Thom .
KK 2 illuin
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quem exacte

Actu

terito

illum eliciendo , aut imperando ; ergo non poteſt Modusexplicandi hanc virtualem permanentiá 46.

illum neque excrinſecè in finé ordinare. Secundo: intentionis förınalis non facilis eſt , quem

Habitus immediatè non reſpicit finem ,aut inotiuú exponi expofcit opinio à Durando inſinuata,quae

formaliter,hoc enim eſt proprium actuum volun intentionem formalem exigit ad meritum, ex eo

tacis ;ergo non poteſt opus externum in finem re quod virtualis intétio à formali diſtincta ſubliſtere

ferre. A poſterioriprobatur, quia fi habitus ſuffi non poflit. Afferit P.Salas ſupramanere virtualiter

ciens eflet ad opus ordinandú in finem ,ſequeretur intentionein dum formaliter manet electio , quæ

omnia opera iuſtoruin ordinari in finem omnium conſeruari poteſt ſine intentione , quia etſi in fieri

virtutum , ac earum omnium honeſtatem habere, electio dependeat ab intentione,non tamen in con

quia iuſti opera procedunt à ſubiecto omniú vir ſeruari depender. Si doctrinam hanc electionis de

tutum habitibusinformato.Deinde habitus interni pendentis in fieri & non in conſeruari ab inten

nonpoſſunt referre in fine actus internos,quos nó tione admitteret philoſophia,ſatis eflet apta ad rem

producunt ob rationé dará de externis, codé enim Theologicam in hac materia explicandam.Verum

modò reſpectu illorú lehabent,illi verò quos pro tainen iuxta mea philoſophica principia difficile

ducunt formaliter reſpiciunt finé,in quem remote poteſt defendi,non enim admitto electionem ,quæ

habitus ordinantur,ac proinde per ſe ipſos in finem non attingat motiuú intentionis,ac proinde allero

referuntur, & non indigent relatione mendicata ab omnem electionem fimul efle intentionem , quæ

habitu eam tribuente in genere cauſæ formalis. formaliter finem attingit.Ita tradidi controu..i.de

44 . Relationem tertiò relatam videlicet,habitualem Anim.punct.2.n.8.quomodo autem intentio,quæ

Relatio in ex actu præterito non retractato ſufficere ad boni fimul eft electio pofler elici non permanente pura
finem habi.

catein operis inſinuant nonnulli Theologi in 2.tualis ex
intentione attingente finem &non formaliter

dift.41.præſertim Bonau.xx.4.q.3 . & Gabr.q.vnic. media ,tracto ibidem punct.z.à n.14.pra

non art.3.dub.2 . Verumtamen hos de relatione virtuali P. Suarez ſupra n.11 . afferit manere virtualiter 47 .

tetractator explicant Suar.ſupra n,s.& Sakas n.157. qui cum intentionem ,dum permanet opus externum ab ea

non ſufficit eifdem Scot .& Ægid.docent hanc rclationé nullo imperatú : idem docet Gran.fupra, qui expreſsè ait

vel mali modo fufficere ad operum malitiam aut bonitaté. virtualiter manere intentioné in medio abique vlla

tiam actm . Ratio eſt ,quia illa virtualis intentio: qua quis om libertate , & abſque vllo actu voluntatis elicito.Ve

nia ſua opera elicienda refert in Deum nullatenus rumtamen non percipio , quomodo poſſit perma

influit in opera poſtea exercita , ac proinde talia nere actus externæ potétiæ ,v.g.motus localis, quo

opera ex vi illiusnon dicuntur voluntaria ,fed tan quis iter peragit line actu voluntatis formaliter

tùm volita ,ad hoc auté vt opus ratione volitionis permanenti,quia potentia loco motiua nó exercet

euadat bonum vel malum non fufficit efle volitú ſuum actum ſine imperio interno cum ipfa non

reſpectu illius,ſed requiritur elle voluntariú ,aliàs perpetuò & determinata à ſe operetur, nec poteft

opera aliena, quæ ego fieri cupio ex mea volitione dari ratio propter quam potentia loco motiua hic

bonitatem , aut malitiam trahere poflent. Ex quo & nunc , versus hanc partem potius quàm versùs

inferes, non ſufficere manè hominem omnia opera illam motúdirigat,nifi quia hic & nunc eft aliquis

ab eo iper diem integrum exercenda in Deum re actus formaliter exiftens in voluntate, ex vi cuius

tuliſſe,vt ea bona euadant, & meritoria , eſt autem hic numero motus , ſeu morus per hanc numero

vtiliſſimum id præftari , quia ille actus in fe ipfo viam imperetur. Ratio hæc mihi efficaciter ſua

meritorius eft , & creſcit illius meritum , quo plura det, co tempore , quo dicimus hominem omnino

ſunt opcra, quæ reſpicit vt obiectú, etſi quia purè diſtractumoperari permanere aliquem actum in

ſe haber vt obiectú ,& non vt effectus talis ačtus, voluntate formaliter exiſtenté actuali cogitatione

ex vi illius formaliter in ſe ipſis bona non cuadát, finem proponente directum ,adco tamen ſimplici

ſicuri inala non euaderent omnia opera ab homine & remiffa,vt eam diſcernere non poflimus, & nihil

exercita ex eo, quod ipſe in aliquod idolum in nobis cogitare videamur.Quod li aliqua cogitatio

tendifſet ea referre, vt docet Suar. & Sal.lupra. & aliquis actus in volúcate tunc formaliter exiſtit,

45 . Reſtar dicere de relatione virtuali, & formali, optimè dicetur eſſe circa finem prius intentú,quia

quas 4. & 5. loco retuli & ex his relationem for
cum experieptia non poſſit conſtare , circa quem

Explicata malem optimam eſſe ad bonitatem deriuandam in finem tendat,quia tam actusintellectus,quàmvo
relatione

externum opus admittunt omnes Doctores. Diffi
intentione luntatisimperceptibilis eſt , rectè præſumitur eſſe

virtuali cultas eft,an ſemperhæc neceſſaria ſit inordine ad circa finem prius intentum , ad quem voluntas ex

propria fen- hunc effectum vel fufficiat virtualis.Inſinuat Du vi prioris intétionis erat affecta, & quia facilior eft

senita' tra- rand.in 2.diſt.40.9.2.n.7 .& 11.requiri formalem, tranſitus ab intentione perceptibiliad impercepti

ditur.

cuius fundamentuin non eſt virtualemexiſtentem bilem circa eundem finem ,quam circa alium .

non ſufficere,fed formali tranſacta virtualem non Hæc ergo intentio imperceptibilis circa finem , 48 ,

ſubfiftere, neque aliquid permanere, in quo poffit etſi in ſe formalis ſit ,virtualis dici poteft in ordine

hæc virtualis relatio confiftere. Communis Do ad nos eam in fe non diſcernentes, ſed tantùm in

ctorum ſententia eſt ſufficere hanc relationem vir effectu virtute illius producto ,neque alio modo

tuale.Ita tenet Suar.n.8.Sal.n.158.Vafq.1.2.diſp.6 . iuxta mea principia omnia in ſcholis valdè com

c.i.n.3.& diſp.32.c.2.n.6.& diſp.75.c.2. n.4 .& 5. munia intentionem virtualem agnoſco. Addo in

Gran.1.2.contr.tr.14. diſp.s. Scor.Gabr.& Ægid. tentionein imperceptibilem debere effe liberam ,

apud Sal . ſententiam hanc expreſsè nobis tradit etſi libertas, ſicut ipſa intentio imperceptibilis figy

D.Th.z.contraGent.c.138 .ratione 3. vbi hæc ha- ve ſit meritoria , nec ſufficere cum libertate præ-

ber : Voluntas precedens aétum virtute manet in tota ceffiffe ve modo omni libertate deftituta fic meri- .

conſequutione a &tus , ita ipſum laudabilem reddit, toria , vt conftanter defendit Vaſq. locis citatis, &

etiam cum de propofito voluntaus propter quod actus conſtat ex doctrina tradita controuerf.6. num.72

incepir,in exequutione operisnõ cogitatur. Idem habet vbi probaui effectus actu non liberos faltem li

9.2.de Malo,art.8.argument, 1 1. & q.2 . de virtute, bertate remota non poſſe in ſe ipſis malitiam ha

art.1 1.ad 2.& fumitur ex 2.2.q.8 3.art.3 . vbi agens bere , & non poffc actu remotè efle liberos, dum

de oratione aſſerit poffe efle impetratoriam & me cum actualilibertate non coniunguntur, &fic di

Fitoriam ſine intentione formali, ximus omiflionem neceffariòſequutam exfomno,

cui
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cui homo liberè fe riadidit in ſe ipfa non eile pec quenter in Theologia iuxta illam philoſophinin

catum , quod tradunt Gran . & alij locis ibicitatis, dićtum erit ,verumtamen ralis philoſophia admit

qui neſcio quadoctrinæ conſonantia in hac quæ téda non eft ve probaui contr.7.Phyſ.punct.6,1.1.

ftione libertatein valdè remotam ad merituin ſuf Concedunt etiam communiter Theologi ein 52.

. ficereaffirmant. Ad illud ,quod adducitur de Sa dem actionem externam comparatam , non folum Eciem ine

cerdore , qui abſque libertate actuali validè con cum diuerſis actibus internis, fed etiamı cuin di- diuifibilis

fecrat refpondi ibidem n.83.
uerſis agentibus pofle etle bonam relatè ad vnuó actio exter.

Modoalio ait Suarez poile exiſtere hanc vir agens&malam relatè ad aliud . Veluti fi duoho- nx , poteft,

49 .

ela bona

tualem intentionem mutato voluntatis actu , dum mines per modum vnius principij adæquati per mala ad din

ille , qui fuccedit , originem trahat à priori inten eandem actionem externam indiuilibileni mo- uerfi agen

tione,quæ formalis dicitur , quia voluntas priori ucant cundem lapidem ,vnus ex bono fine ,& alius tia 60234

intentione excitata fecundùın alium voluntatis ex malo,actio illa externa comparata ad operátein

actum imperintem idem obiectumelicuit, & idein ex bono fine ,boná crit,& comparata ad alium erle

potelt detertio voluntaris actu , & aliis fequenti mala. Sic externa actiomalarefpectu caufæ le

bus , ex vi quorum eliguntur media conducentia cundæ ;bona eſt reſpectu caufæ primæ ex inoriuo

ad formalem intentionem , etfi actus illi non fuit honeftiflimo in eam immediatè femper influentis.

electiones formales eiuſdem finis . Hunc modum Admittit hanc doctrinam Valq.1.2.difp.70 .n.13.

adducir Suar.n.11.citato ,quem in Theologicis ap quiacriternegat reſpectu ciuldé operantis eandemi

probo,dum iuxta philoſophiam poflic reperiri talis externā actioně poſle ſimul effe bonam & malam.

actuum ſuccellio cum ipforum dependentia, quæ Hoc explicant Vatq.& Gran.pofteacitandus,& Śzi

mihi difficilis eſt. Vide qux contra illam fcripfi communiter Doctores exemplo paſſionis Chriſti

controuerſ.g.de Animn . Domini,quæ vt procedens à corroribus erat mala,

& digna pena æterna, & vr à Chrifto procedens

erat bona, & fummo præmio digna. Verumtamen

PVNCT V M V.

credo vix in Chrifti paflioneactionem reperiri , in

An actus externus poßit effe fuccefsinè, qua hæc doctrina locum habeat, quia vix vlla eſt

eſimal bonusá malus.

à tortoribus& à Chrilto procedens,ita vt actus in

ternus tortorum in cani walitiain deriuaret , & bo

so . Omine actus externi hic comprehendo om
nitatem actus internus Chriſti. Si enim flagella

nem actum etiam voluntatis impcratum ab tionem infpicianius, hæc adæquatè tanquain à

alio , à quo poflit bonitate. vel malitiam trahere. principio actiuo procedebat à militibus , & ex hac

SI .

Doétores affirinantes eundein actum internum parre vndequaqueeratmalajactus verò, quo Chri

# 1:0 ex- poſle tranſire de bono in malum poriori ratione itus flagellationem patienter fuftinebat , & Patri

seria indif- id affirmabunt de actu externo ,& de vtroque di eius tolerantiam prohominumipeccatis offerebat:

ferins eftad cent polle effe fucceffiuè bonum& malum :hi qui honeftiflimus erat , von reſpiciebat talem fa

velmaltia ,

funt quotquot affirmant poffe actum internum gellationem vt effectum ,ſed tantùm ve obiectum,

co japerma- vitiari ,quos retuli controu.7.11.35 .hiverò qui hos & ita ad fummum poflet confiderari in ea flagella

mens fit po- negant de actu interno , communiter affirmant de tione honeſtas quædam obiectiua, reſpectu actuu

eft lb una excerno actu . Ratio eſt, quia cum externus actus Chriſti, qui honeſtiſſimi erant, & illam tanquam

en dian
ſeu actio externa totarn luain bonitatem & mali

frangre.

obiectuin reſpiciebant, non verò formalem hone

tiam trahat ex actu interno & femper ab huius bo ftatem , quia actus honefti non refundunt luani

nirate & inalisia dependeat , vt euadat bonus, vel honeftatein in pura obiccta, quæ illorum effectus

malus , poteſt inodò dependere ab actu interno non ſunt. Idem cenſeo de tolerancia alapæ , faliua

bono,& erit bonus, & poltea ab alio malo, & ma rum , & irrifionum , quas Chriſtus Dominus pa

lus erit , fi enim quis inodò genuflexus exiſtat ex tienter,laudabiliter, & meritoriè ſuſtinuit , & qua

bono fine,externus ille lirus bonuscrit,etfi poftea tum cauſe non fuerunt actus interniDei , qui bas

animum mutet eodem fitu retcnco,quem incipiat iniurias relpicicbant vt pura obiecta. Dixivix ia

conſeruare ex motiuo inanis gloriæ , incipiet ſitus Chriſti Domini paſſione inueniri actionem indi

ille externus habere malitiam deriuatam ab actu uifibilem formaliter malam reſpectu torquériumz

interno ,quo denuò conſeruatur, adduxi exemplú & bonam refpectu Chriſti , quia vix teperiebatur

in re perimanente,quia aliæ res ſuccefliuæ ficuti eft actio ,quæ à Chrifto , & à torquentibus indiuiſibi

motus localis non poſſunt fecundùm eandem liter procederet , quod fi hæcipueniatur ,cettilli

partem ſui tranfire de bonitate ad malitiani , non mum eft refpcctu Chrifti fore bonam , & malami

quia ad vtramque indifferentes non fint, ſed quia reſpeitu ludæorum . Credo etiam inueniendam;

c primum bonitate informantur , tranſeunt, & duin Crux Chriſti humeris fuit impoſita , tunc

nonexpectant tempus, quo poffint malitia infor eniin verifimile eft Chriftum & minittrú aliquent

mari, licèr antecedenter poflent ab hac intentione illius facrilege actionis per modum vnius ſuble

procedere, & ab eadem bonitatem , & ab alia & ab uafle crucem , vt eam Chriſtus Dominus ſuis hu

eadem malitiain contrahere . Hæc iuxta veriorem meris poflet imponere , quæ actio fummè bona

philoſophiam certa ſunt, ſcio tamen afferuitle ali fuit reſpectu Chrifti, & mala relpectu crucifigen

quos actionem per fe iinmediatè effentialiter de tis . Hæc potiùs dicta ſint ad intinuandum obiter

pendere ab actu voluntatis ,ita vt hoc variaro va quomodo Chriftus per actiones meruerit ; quàin

rietur externa actio , in quorum doctrina actio ex ad præfentem materiam definiendam . Quidquid

terna, quæ modò dependet ab imperio charitatis, enim fic de exemplo adducto, doctrina tradita eſt

non pofler dependere ab imperio inanis gloriæ ,&

omnino vera.

cum externa actio fecundùm hanc fententiam Ex hoc inferes non benè dixiſſe Graň . tract.14.

effentialiter fit coniuncta cum hoc actu interno diſp.1 . n . 9. pofle actum obedientiæ vel ſpei ex lc

nonmaiorem indifferentiam ad bonitatem &ma bonum & honeftum poftea fieri malum , ex eo

litiam contrahendam ab actu interno porerit ha quod quis occaſionem defumat ex tali actu vanè

bere, quàm habet internus actus ad propriam bo gloriandi , & hac rarione acrum efle bonum , &

hitatem & malitiam contrahendam . Hoc confe malum,quia etli verum fit talem actum boneſtum

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thoma

polfe
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polle e le occaſionem inanis glorit , actus prauus vnum moraliter . Sedtotum hoc eft eodem modo

gloriæ inanis tendens tanquam in purum obie- reſpectu bonæ intentionis, quando ipſa ſola , &

čtum in actum honeſtú , quem ſupponit elicitum ; quando ſimul cum mala actum imperat,ergo co

nullo modo in illum deriuat luam malitiam ,quia dem prorſus modo bonitatem deriuabit in vtroque

actus interni tantum bonitatem aut malitiam de calu . Idem argumentum conficio de mala inten.

riuant in actus externos, quorum ſunt caufa, non tione ad probandum deriuare fuam malitiam in

verò in pura obiecta,in cafu autem adducto bonus conſortiobonæ intentionis. Repetc eandem ar

actusnon eft effectus fed tantum obiectum actus , guendi formam materia variata & idem difeurſus

mali,ac proinde ex học nullam formalem malitiain conficietur. Dices requiri tanquam fundamen

trahit. Si verò actus inanis gloriæ antecederet tum , vt bona intentio deriuer luam bonitatem ,ne

actum intrinfecè bonum & illum imperaret, tunc gationem malæ intentionis deriuantis malitiaid .

actus ille intrinfecè bonus cuaderet extrinfecèma Imprimis hoc ſine fundamento dicitur. Deinde

lus à prauo imperio , & hac ratione fimul eilet negatio illa non poteſt requiri vt poficiuè condu

bonus , & malus , vt fæpè dixi , cens ad bonitatem deriuandam ,quia pura negatio

Præcipua difficultas , quæ hîc rcſtar explicanda politiuè non poreſt conducere , nec poteft requiri

eſt , an idem numero actus imperatus duplici in ve remouens malam intentionem impedituram de

tentione,quarum yna fit honefta ,& alia inhoncſta riuationem bonitatis à bona, quia fi aliquo modo

poflit efle fimul bonus & malus bonitare, & ma mala intentio bonitatem erat impeditura,cilet im

litia extrinfeca , quæ difficultas æquè procedit de pediendo influxum bonæ intentionis in fuum

actu excerno , & de actu voluntatis imperato ab obiectum ,communicationem libertatis & volun

alio reflexo in ſententia , quæ admittit hos actus tarij bone intentionis eidem obiecto ,aut identita

per aliosreflexospofle imperari , in hac enim opi tem moralem inter obiectum & intentionem , ſed

nione inquiritur , an actus contritionis poflit ha nullo ex his modis requiritur talis negatio , quia

bere bonitatem extrinfecam pænitentiæ ex im nihil horum præſtat praua intentio ,ergo nullo

perio intrinfecè reſpiciente motiuum gloriæ inanis.
modo requiritur.

Negatiuam ſententiain tradunt Vafq.1.2 .diſp.70 . Affero infuper actum informatum fimul boni- 58 .

C.2 Suarez 1.2.tract.3.diſp.10.fect
14. Vegalib.it. tare & malitia, bonum fimul & malum extrinfecè

in Trid.cap.25.Valent.q.15.punct.6.Azor.tom.i
. cfle futurum his denominationibus

ex diuerfis

lib.2.c.5.9.9.Zumel 1.2.9.114. Caict.& Med. 1.2 . formis ,quibus extrinfecè afficitur deſumptis. Pro

9.20.art.6. Tanner.tom 2.diſp. 2.9.5.dub.8.11.158. batur hæc conclufio eiſdem rationibus , quibus

Gregor . Arimin . in 2. dift . 42. q.vnica , art . 1. & probatur ſimul bonitatem ,& malitiam in eunden

Almainus nunc citandus. actum elle deriuandas ; nam ficuti deriuario ma

Eundem actum externum fimul poffe effc bo litix non impedit deriuationem bonitatis ; ſic nec

num ,& malum ex eo quod procedat ab vno actu denominatio vnius formæ impediet denomina

interno bono , & altero malo affirmant Guilielm . tionem alterius.

de Bellomonte relatus à Gregorio Arimin . inodo Obiicies ſi homo fimul informaretur ' gratia; 59 .

citato.Nauar.cap.Quando,110tabil.36.Almain.tr.s. feu forma fancticaris & peccato , non fimul eflet

moral.c. 12.Gran.1.2.controirerí.2.tract.14.difp.s. fanctus & peccator,neque annicus & inimicus Dei,

Ripald.com.1.de ent.ſuperna diſp.fo.lect.6.n.31. fed abfolutè eller peccator,& inimicus Dei& non

Celada in ludith cap.9.verf.2.9.9.11.55 . eller Sanctus , neque amicus Dei , ergo fimiliter

Supponit hæc quzſtio aliam in philofophia actus habens bonitatem & malitiam non eller bo

expendendam , videlicet , an idem actus pollie de nus,& malus, fed tantùm malus. Reſpondeo con

pendere à duplici fine adæquato , quod fi nege cedendo antecedens,& negando conſequentiam ,

tur , neceſſariò in hac quæſtione negatiuè refpon quia eſle ſanctum & amicum dicunt negationem

dendum eft , & ideò ex lioc capite negant Vega, peccati & inimicitiæ ,vnde non poffunt hi effectus

& alij pofle eundem actum effe fimul bonvin formales inter fe contradictionem inuoluentes in

& malum . Alij verò , etfi hoc admittant , negant eodem ſubiecto componi , etiamfi in illo formæ

eundem actum pofle eflè fimul bonum , &malum pofitiuæ , à quibus procedunt diuinitus poflint

ducti illo Dionyf.cap.4.de Diuin.noinin . Bonum coniungi. Rario eſt, quia elle Sanctum formaliter

ex integra cauſa , malum ex quocunque defeciu . dicit elle participem diuinæ naturæ, & diuina na

Eundein effectum exrernum poffe fimul depen tura in actu fecundo participata dicit promptitu

derc à duplici fine adæquatoprobaui controu.7 . dinem ad omnium virtutum actus, & munditiem

Phyſ.punct.7.num.4.quo præiacto principio rem abonuni graui macula peccati , quæ contradictorie

definio . opponitur cum peccato, & ita cum illo nec diui

57
Actus ſiue potentiæ volitiuæ ,fiue alius externæ nitus poteft componi,fed co ipſo quod homo pec

ex- imperatus adæquatè ab intentione bona , & ad carum habeat,intelligitur non habere naturam di

terna fimul æquatè etiam ab intentione mala , à bona bonita uinam in actu fecundo participatam.Similiter elle

imperata ab
tem ,& à mala malitiain trahit , ab vnaquaque co amicum dicit habere rationem pofitiuam , quapla

intenfione

fimul bona dem prorſusmodo,ac fi ab ea tantùm dependeret, ccat amico & nihil habere ratione cuiusamicus

og mala & ita fimul trahit bonitatem atque malitiam. poffet rationabiliter grauiter diſplicere : vnde co

fimul boni- Probo hanc conclufionem , fi à bona tantùm de- ipſo quod quis habeat lethalis peccati maculam

sarem en penderet ,ab ea bonitatem traheret, ſed quando de ratione cuius grauiter Deo difplicet,implicat illius

contrahet. pender à bona fimul & à mala , eodem modo de efle amicum , quia fatis peccati macula contradi

pendet à bona , ac fi tantuin ab ea dependeret , & etoriè opponitur cum ipfius carentia , quam efſen

non à mala , ergo eodem modo ab illa bonitatem tialiter importat amicitiæ ſtatus. Actum verò efle

trahet , ac eandem traheret fi vnicè ab ipfa depen bonum ex nullo capite importat negationem ma

deret. Confirinatur: fundamentum ex vi cuius litiæ ex alio capite prouenientis, quia efle bonum

bona intentio in fuum obiectum deriuar bonita non dicit formaliter effe ex alio capite malum,

tem , quando ipfa vnicè exiſtir eſt influxus , quem
ficuti hominem cfle ſanctum & iuftum non dicit

præftat in obiectum , & fi vis identitas libertatis, & non habere maculam aliquam venialem,quæ com

voluntarij, ex vicuius actus, & obicctum fiunt poni poteſt cum ftatu amicitiæ & fanctitatis.

TRACTA
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TRACTATVS QVINTVS.

DE CONSCIENTIA.

3

I

diſput.59.cap.1 . Pater Suarez tract. 3. diſput. 126225425962

fect.1.Azor.tan ...inftit.moral.lib.2.c.8. quæft.i.

ci

CONTROV. I.

Pater Tanner.2.2. difp.2.quæft.6.dub.2.num.18.

Palao tom .I.tract.j.difput.1.punct.1.Galp.Hurt:

3 1.2.difput.4.de conſcientia diffs.Granados tr.12 .

De Confcientia in communi. diſput.2. Monteſinos diſput. 29. quæſt.1.num.si

& ferè omnes Doctores.Cæterum adhuc in ipſis

P V NOT V M I.
actibus intellectus confcientia diuerfimodè folet

accipi. Primo pro actu , quo cognoſcimus , feu

Quid fit conſcientia.
reminiſcimur ea,quæ gelſimus, vel non gilimus;

quo ſenſu Genel.43.fratres loteph. dixcrunt. Non

A R I Æ ſunt acceptiones hu eft in confciétia nošëra quis poſuerit pecunian, in mare

ius nominis confiicntia , quas fupiis nostris, & Ecclef. 13. Bona eft fubstantia ,cui

Paris aqce
ad fatietatem víquc refer Sa non eftpeccatum in conſcientia & 2. Corinth.s. Hæc

p : iones son
las tract.8.difput.vnica,lect.1 . efi gloria nostra testinarium confiientia nostra. Qui

fciatis.

& atringunt Doctores cum actus vtbenèaduertunt Tanner. Suprà numer.18.

Magiltro in 1. difput. 39.& D. & Vaſquez num.4.ſpeculatiuus eft, quia non ten

Th.1.2.9.19 .art.5 .& 6. Non dit ad operationem aliquam , fed ad ſpeculatio.

nulli conſcientiam fumunt
nem operationis iam exercise. Hic a us foleć

pro aliquo ad voluntatem pertinente , ſcilicer bo tendere in actionem præteritam non vtcumque,

nam inclinationem huius potentiæ , aut operatio fcd vt bonam velmalam in ordine ad bonitateini

nem huic inclinationiconformem,vel difformem .
vel malitiam detegendam , qua ratione dicitur

Ita Henric . quodlib.s. quæft. 18. quem ex parte accuſare,excuſare, ſeu remordere iuxta illud Sap.

ſequitur Durandus in 1. dift.39 . quxit.4 .Funda 12. verf. 10. Præoccupant peflirna redarguente con

tur hic dicendi modus in loquutionibus com fcientia .

minibus, & proprietatibus, quæ confcientiæ tri Tertiò ftri & iùs & propriiſſimè fumitur pro

buuntur, dicitur enim conſcientia inundari quod actu & iudicio dicanti quid in particulari lic

eft proprium voluntatis , quæ per peccata coin agendum . Ob hanc rationem dicitur conſcienria ,

quinatur ad Hebræos 1 1.emundobit conſcientias no quod nomen à confcire deriuatur. Ob quam ra

ftras.Dicitur etiam conſcientia bona ad Timoth.4. tionem Henricus & alij apud Patrem Salas fuprà

& inquinata ad Tit. 1.15 . Inguinata ſunt coruin numer . 4. afferunt conſcientiam efle quali cum

mens e conſcientia vbi confcientia à mente diſtin alio ſcientiam , quia cft cum applicatione ad actio

guitur. nem ,cum fit practicum iudicium . Infuper iudi

Frequentior loquendi modus conſcientiam in cium iftud practicuu multis modis deſumi ſolet,

intellectu conſtituit ita D.Thom . 1.2 . quæſt. 19 . primò pro iudicio quodam vniuerfali , quo dici- ·

art.i. & 5.& 1.part.quæft.79.artic.13. Caiet.ibid. tur res aliena attreilanda non eft. Secundò pto iu

Conrad . & Medina art.s.nuper citato.Ricardus in dicio alicuius proprietaris ſeu conditionis, exqua

2.dift.39.art.1 . & 2.Bonau.ibid. Scorus in 3. di- depender honeſtas , feu turpitudo, actionis, fic ſe

ftin & .39.art.z.quæft. 1.& 2.Gabr.quæſt.z.artic.2. haber iudicium , quo quis dicit res hæc eft aliena

Nauarr. in manuali cap . 27. fub finem Cordub .. quod quidem iudicium ſpeculatiuum eft , quia

lib.3.quæft.1.Verumtamen in his authoribus,qui tamen in virtute vtrumque iudicium continet,

conſcientiam in intellectu agnoſcunt , varij etiain aliud, quod iam ſubiicio ,practicum dici folet.Ter

reperiuntur dicendi modi. Scorus enim conſcien dicitur res bac correctanda non

tiamponit in habitu fynderelis, fcientiæ , vel pru eft.Sunt etiain in omnibus materiis fimiles actus:

dentiæ.Richard .Gabriel.& Corduba allerunt ali Sic enim iudicamus. Omnibus diebus festis miſſ *

quando ſumi pro habitu , aliquando pro actu eſt andimdai Quotieſcuinqueproximus eft in exire

iudicandi , fiue intellectus pra&ici . S. Thom . ma neceffitate debeo illi fuccurrere. Hic o nine pro

1.part.quæft.79.art.1 3.afferit confcicntiam actum ximus eſt in extrema recoffitate : ergo hîc u nunc de

importare. beo illi fuccurrere. Hic vltimusactus eſt, in quo

Etfi confcientiæ nomen diuerfimodè fumatur

3 .
proximè conſiſtit conſcientia ,quæ dicitur ligare,

Conſcientia iuxta frequentiorem & ftri &tiorem modum ſigni- inſtigare , & dictare, ligat enim ſeu obligat ad Deſignerer

in actu in- ficandi aliquid eſt pertinens ad intellectum , ita opus faciendum , inſtigui ve fiat , dictat facien- actus in quo

tellectus co- cruditè probat Pater Salas ſuprà ex multis Patri dum efle,vt bene docuit S.Thom.quæſt.19.art.s.
confcientit

E postit. bus, quod tenent antiqui fuprà citati , & omnes Ex quo infero conſcientiam in ftrictiori &

conſistit,

huiustemporis Doctores , ex quibus nonnullos priilima fignificatione cófifterc in dictamine præ

ftatim poftea refero. Nec in hac ítrictiori fignifi- fcribente;quid hic & nunc oporteat facere velnon

catione conſcientia fumitur pro habitu , aut po facere , cum quo quis tenetur conformari ad re

tentia,ſed pro actu , ita cum D.Thom.P.Valq
.1.2. ctè operanduin ,& ex vi cuius operationes noftra

applicant

2 .

tiò proactu , quo
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applicanur ad regulam noftraruin actionum ,quæ vlt.eaque poftea vſiſunt Sotain 4.dift.27.quæft.r,

elt rationalis natura, & illi conformes aut diifor art.3. Cordub.lib.3 . de conſcientia quæſt. s . poft:

mes deprehenduntur. Ob quam rationem foleč primam ,cum co Nauar.in ſuo præludio 9.num.9.

confcientia dici regula noſtrarum actionum . & latius in cap. Siquis autem depænitentia diſt. 7

Quod fi aliquando loquutiones reperiantur ,quæ num.61 . Vaſquez quæft.12. diſput. 62. cap.s. &

huic dictamini conuenire non poflunt , ideo'eſt diſp.65.c.1.11.1. & 2.Granados tract.12. diſput.z.

quia nomen conſcientia diuerfimodè fumitur ſe fect...Palao tom .1.trik.diſp.1.punct.1.n.3.

cundum varias fignificationes , vt ex dictis con Sentiunt inſuper nonnulli præcipuè Nauarr.

ftat , fecundum autein lignificationem propriitli- cap.citato poſle cum iudicio ſpeculatiuo certo Ita

mam iuxta quam dicitur conſcientia obligare, in te iudicium practicum incertum , & dubium, po

ſtigare , & dictare ,ad prædictum iudiciuin perti reft enim quis iudicare die feito fub lethali Mil

net.Videplura teſtimonia lacra , & profana , qui fam efle audiendam , & poftea dubitare an ipſe

bus rem hanc illuſtrat Salas loco citato . tendatur in hoc die fefto Miſſam audire , vel ab

$ .
Circa habitum ad quem pertineat conſcientiæ hac obligatione excuſerar ratione infirmitatis

Ad grem actus, benè docent Salas num.8. Vaſquez num.2 . aliúſve circunſtantiæ . Cæterum vt benè aduer

habitum Suar.numer.8 . Granados num.4 . omnes locis iam tunt Vaſquez, Granad. & Palao ſupra, nullatenus

pertinear citatis nullum dari ſpecialem ſed
pro diuerſitate poteft iudicium fpeculatiuum certum efle & in

confcientia

scius, materiarum ad diucrlos Ipectare , iudicium enim certuin iudicium practicum , non enim poteft

circa hic & nunc exercenda , fi verum fit, aut in quis dubitare de propofitione particulari ſi abſ

uincibilirer erroneum pertiner ad prudentiam ac que dubitatione vniuerſali affentiatur, quia parti

quiſitam velintulum , quia prudentia verſaturcir culare ſub vniuerſali comprehenditur , qui enim

ca fingularia facienda aut non facienda , quæ in dicit omnis homo eſt animal , dicit hunc homi

uincibiliter bona inala ve iudicantur. Si vero fit nem cild animal , & alium hominem efle ani

de actione in communi,vel de principiis cius, per mal , &c. Exemplum adductum nihil probat,

tinet ad fyndereſim, vel ſapientiam moralem . Si quia variatis conditionibus & circunſtantiis ex

de conditionibus rei pertinebit ad fidem huma parte iudicij practici , fit non contineri fub illo

nam , vel experientiam . Si verò conicientia fit ipeculatiuo. Hoc enim iudicium in hoc die fešto

erronea circa principia communii , conditioncs infirmitate laborans non teneor andire Miſam , non

rei , vei circa actiones fingulares & aliàs fit vinci opponitur cuin iudicio illo vniuerſali , omnibus

bilis pertinere poterit ad varios erroris habitus,vel diebus festis Miſja eji audienda , quia tale iudicium

ad fidem humanam . Norar etiain Granados pru non dictat Miffam efle audiendam omnibus die

dentiam non efle ipecialcın habitum , fed plures bus feftis non obftanti quocumque impedimen

habitus includere. Aduertunt etiam Granados & to , fed abfolutè audiendam eflc , duin non ſir ra

Salas aliquando actum concientize pertinere pol tio excufans, cui non opponitur iudicium ſingu

fe ad habitum fidei , quia fides fæpe dictat quid lare ſupra allignatum , quod fub hoc vniuerſali

oporteat & dcbeat fieri & non fieri, licet ,vt benè continetur. Quicumque infirmitate laborat , aut ha

Salas , hoc raro contingat in actionibus particula bet aliud legitimum impedimentum excufatur à pre

ribus , & hoc tantum in propofitionibus negati cepto audienii Miſam . Quod fi quis huic iudi

uis , veluti non efle mentiendum , quod ſemper cio affentiatur cum nouerit fe morbo laborare,

& pro lemper verum eſt. Ratio eft quia politi ſentiet feexcuſari à præcepto , quod fi dcvniuer

ux actiones , quæ hic & nunc, & cum his tan fali illa propofitionedubitet , dubitabit de infe

tum circunſtantiis & non cum aliis exercendæ riori præcisè cum eiſdem circunſtanuis contracta

ſunt, raro ſublunt reuelationi , cui poflit inniti per iudicium practicum fingulare. Sit crgo fir

actus fidei præſcribens earum exercitium hic & muin eamdem certitudinem habere iudicium vnit

nunc habendu.Ex quibusconclude nullum pof- uerſale, quod ſpeculatiuum dicitur , & iudicium

ſe deſignari conſcientiæ habitum , fed iuxta mate practicum fingulare ,quo pofito difficultas eft,

riarum & motiuorú varietatein , quæ cognitioni quæ certitudoin iudicio practico requiratur ad

bus refpiciuntur diuerſos cóſcicntiæ habitus deli hoc vt actus voluntatis ex vi illius directus bonus

gnandos elle.Quod (pecialiſfimè locum haber re euadat.

fpcctu cognitionum adquiſitarum , in quibus Prima ſententia affirmat requiri iudicium pra

conſcientia confiftit, fecundum opiniontin ,quæ cticè certum de bonitate operis feu obiecti, vo

intellectus habitus ab fpeciebus non diſtinguit. actus voluntatisbonus euadat , ita Caiet. in ſum .

verbo opinio, Nauarrus cap.Si quis autem depæni

tentia,dift.7.num.61. & duobus ſequentibus , re

PVNCTVM II.
fertur

pro hac ſententia DiuusThom.quodlib.8.

art.3 . fed ibi tantum afferit S. Doct. dubitantem

Qualis confcientia requiratur ad mali propter varietatem opinionum an licitum fit ha

tiam bonitatem actionis.
bere duas præbendas , non poſſe licitè tali dubio

permanente eas retinerc .

6 . Vigare elt iriter Dolores duplicem cogni Secunda fententia docet ſufficere aſſenſum pro

tionem in materia morali dignoſcere, quan babilem , qui practicè dictet aliquid licere etiain

dam (peculatiuam , practicam aliam . Cognitio ſi partis oppofitæ formido fubfiftat. Sic tener

nein ſpeculatiuam appellant , quæ habetur deob Vaſquez diſp.62.cap.s. Salas tract.8. ſect.4. Lorc.

iecto in communi ,veluti cum dicitur iicitum eft diſp.34.Montel.diſput.29.quæſt.s.Thom.Sanch,

ferre aliquid pecunia mutuata proptor incrum ceffers lib. 1.fum . cap.9.n ,13 .

practicain dicunt cognitione o de obiecto in par Tertia opinio docet ad benè orandum non re

ticulari bic & nuncexcquendam , licitum eft mihi quiri iudicium certum ex modo cognofcendi, ita

aliquid modo a čipere pecunia mutuata propter lese vt omnem formidinem excludat partis oppofitæ,

crum ceſſans. Diſtinctionem hanc prior tradidit requiri verò dictamen certum quoad directio

Clict. tom.i.opuſcul. tract.31. relponf.13 .dub . ncm , hanc autem certitudinem in co folum do

8 .

o

10.
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cer conſiſtere , quod voluntas ſequens directio . raliter tranſgreſſorem legis , quia certus eſt illam

nem illius dictaminisnunquam peccet,vtenim S. tranſgreſlionem , quam probabiliter , & pruden

Thom . 1.2.57.art . , oad 3.Caiet.ibid .& Med.art.4. ter iudicat non cfle, illi non eſſe imputandam,

veritas prudentiæ , qure ſufficienter dirigit actus etiamſi materialiter in ſuo opere reperiatur. Rur

honeſtos , conlidir in eo , quod dirigat actus bo ſus,vt benc Soar. actus prudentiæ dirigens actum

nos, & nullus malè opererur ſi eain lequatur.Hic bonum , non debet iudicare opus in ſe eſſe bo

dicendi modus in nihil , differt à fecunda lenten num , & conforme legi,fed hic& nunc prudenter

tia , li eniin tota vericatis certitudo conſiſtir in co, apparere bonum, & legi conforme,per hanc enim

quod actusdirectus per actum intellcctus for- apparentian fit euidenter bonus in ordine ad ho

midolofum euadat bonus , certitudinem hanc
minein operantem , & conſtituit illum honeftè

concedunt omnes , qui allerunt actum volunta operantem , & illius actionem cum formali hone

tis procedentem ex actu intellectus formidololo ſtare , etiam fi aliàs ſit contra legem. Hanc autem

bonun eusdere.
bonitatis apparentiam habet omne, quod proba

11 . Primam & fecundam fententiam rectè com biliter apparet honeftum, & euidens eſt apparere

ponit Granados controuerf.12 . diſp.z.fect.3.& 4. vt honcitum omne, quod probabiliter honeſtum

cuius doctrinam difertè tradit Suarez tract.z. di iudicarur , quapropter æquè certus eſt ille , qui

(put. 12. fect.3. Docer Granados ad honeftė ope operatur , de formali honcſtare illius actionis , ac

randum tantum requiri probabile iudicium de eft de probabilitate , quam habet circa talem ho

honeftate operis , quod veriſſimum eſt, videmus neſtatem ,quia ex vi huius probabilitatis circa ho

enim homines religioſos,quos nullus non impius
neftatem actionis fecundum ſe, etiam fi in rc talis

damnabit in rebus grauis momendi operari iuxta honeftas non fubfiftat,actio hic , & nunc formali

probabiles opiniones , imo aliquando iuxta minus ter in ordine ad operantem honeſta conftituitur,

dd honeftè probabilem . Secundò :exigere ab homine vt fem Quapropter iudicium practicum , quo quis dicit
operandum

per operetur cum euidentia bonitatis actionis , bic nune bac altio mihi eſt licita & honesta eui

requiritur

indiciñ cer- quram exequitur., eit quid moraliter impoffibile dens eft, etiam fi cantum innitatur iudicio proba

sam de bo- exEgere ,cum rarò evidentia de rebus agendis ha bili de honeftatc conuenienti actioni (ecundum

neftate. beri poflit. Deinde fæpè occurrunt duo extre le ſumptæ .

ma, quorum vnum omittere neceffum eft, quia in Probat inſuper Suar. iudicium hoc practicum 13 .

le ſunt incompoſibilia & probabile quodlibet il ſeinper elle certum , quia iudicium iſtud eſt actus

lorum omittere elle lethalc ; verbi gratia , occur prudétiæ virtutis intellectualis ,cuius actus neceſ

fet dies Dominica , in quo vrget præceptum ali fariò funt certi . Quod vrget Granados in actibus

diendi Millam , & proximuslaborat infirmitate prudentiæ infufx ſupernaturalibus , quos probat

& indiget medicinaà me applicanda in infirmita forè certos & euidentes , quia fi tales non eflent,

tis remcdium , attentáque necellitate probabile eſt neceflarius eller ad illos pius voluntatis affectus,

me teneri opem illi ferre, & Millam omittere, pro ficuti neceſſarius eſt ad actus fidei ex eo , quod

babile etiam eft teneri Millam audire & remca euidentes non ſint. Requiri autem pium volun

dium differre, quia non eſt euidens graue pericu tatis affectum ad actum ſupernaturalem pruden

lum infirmo imininère proprer dilationem medi tiæ eft gratis dictum , & nouum in Scholis, Dein

cinæ applicandæ , tunc homohoneftè non pollet de affećtus ille imperans actum ſupernaturalem

operari, quia quidquid faceret eller cum forinidi deberet eſſe ſupernaturalis , & dirigi alio actu

ne de honeſtate ſuæ actionis , quia probabile eſt intellectus etiam ſupernaturali , de quo cadem ef

etiam incompoflibilem cum ca omittere illicitum ſer difficultas , quia velactus ille effet cuidens vet

elle. Deinde omnium iudicio confirmatum eſt non . Sieſſer euidens,ſicutiad illum affectum ſupa

prudenter operarieum ,qui iuxta opinionem pro ponitur actus euidens, ſic etiam ad alios actus vo

babilem operatur, prudenter enim Doctor Thco luntatis poteft fupponi. Sicuidens non eſt requi

logus docet probabilein opinionem , etiamſi op ret pium affectum , à quo imperetur, & rurſus

pofitam probabilem elle agnoſcat : alias neque in ille pius affectus fupponet alium actum ſuperna

re morali poffemus quidquam confulere , neque turalem ex parte intellectus, & ſic in infinitum

aliquid publicè ncc priuatim docere , cum longè procedetur.

plura fint , in quibus probabiliter tantum poteſt Obiicies , etiamſi hoc iudicium practicum ha

procedi, quàm ea , quorum euidentiam habere beri pollic ab hominibus , qui iuxta probabilem

poflumus. ſencentiam opus honeftum efficiunt ,non tamen

12 . Docet inſuper Granad.ſect.4.probabile ſibi vi ab omnibushaberi, quia non omnes cliciunt tale

deri, cú homo benè operatur ſemper habere iudi iudicium , quo iudicent rationc opinionis proba

cium certum imo euidens de honeſtace actionis, bilis de honeftate actionis oinnino efie certum il

quod iudicium requiri ad honeftain actionem do lis hic & nunc talem actionein licere , ac proinde

cer Suarez , cum Doctoribus pro prima ſententia ex defectu huius iudicij damnandos effe plures,

relatis. Ratio eft, quia certum , & euidens eſt ,eum qui operantur iuxta opiniones probabiles. Re

qui operatur iuxta opinionem probabilem hone- ípondet rc&è Suar. Cuprà , numer.3 . multos elle,

ftè operari , ac proinde , qui probabiliter iudicar qui neſciunt hoc iudicium explicarc, nec illud .

actionem hanc eſſe honeſtam , etfi iudicet proba- iuxta formam fyllogiſticain exponere, neque in

bilem efle opinionem aflerentem elle inhone ſua principia reducere, vix tamen poffeyllum re

ftam , euidenter judicat ab ipfo hic , & nunc exer periri, qui ratione vtatur ,& tamen de ſuis actio

ceri, & etiamſi poflit habere aliquam formidinem , nibus neſciatiudicare abſque hæſitatione, & for

an actio in le lit prohibita lege naturali , & pofi- midine , fe bene & fecurè operari, quando iuxta

tina, fine vlla formidine iudicat ſe non teneri, ſeu cognitionem , quam affequitur bona fide opera

non vrgeri hic & nunc lege illa , quam credit tur, quod honeſtum videtur, & eum qui hoc iu

probabiliter non ſubſiſtere, quapropter etiamfi diciuin ferre non poteſt meritò dici non poſſe

fe exponat periculo faciendi opuscxſe contra le operari ex perfecta huinana deliberatione.

gem ,non ſe exponit periculo conftituendi ſe mo Obiicit Vaſquez fuprà numer . 27. non ſemper 157
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poſſe concipi prædictum iudicium ſine formidi
ſe continet , & iudicium fingulare de honeſtate

ne , quia noneft certum , ſed tantum probabile aut malitia ſingularis actus exercendi, in quo di

licere operariiuxta aliorum probabilem opinio xi propriiſſimè rationen conſcientiæ , conſiſtere.

nein : crgo qui ita operatur non poteſt habere iu Conſcientia præſentium poteſt reduci ad con

dicium iftud practicè certum de honeſtate ſuæ ſcientiam præteritorum ,atic futurorum . Si enim

operationis. Reſpondeo idem dicendum efle de conſcientia ſeu iudicium, in quo conſcientia con

probabilitate circa licenciami operandi iuxta alio ftituitur reſpiciat actionem ,quæ fit in hoc inſtan

fumopinionem ,ac de probabilitate de honeſta ti , vt iain factam , ita vt nullo modo ad illius eli

te actionis , nam licet probabile fit non licere vti cientiam conducat,ſed eam prius naturaiam exer

opinione aliorum contra propriam ſententiam , eſt citam ſupponat , conſcientia hæc perinde ſe habet

tamen omnino certum , eum, qui du & us opinio ac ſi effet actus iam præteriti, nihil enim ad illuin

ne probabili dicente licere vti opinione alius , hic conducit& eſt pura ſpeculatio illius. Si verò co

& nunc honeftè illa vti , quapropter ille , qui ea gnitio exiſtens in eodem inftanti temporis cum

vtitur , opinione probabili ductus, potelt habere actu voluntaris ſit iſto prior naturâ, & eum diri

certum iudicium abſque vlla formidine, hic & gat , & ſe habeat permodum propofitionis, ex vi

nunc ipſum honeſtè vti opinione aliena, co præci cuius voluntas conſtituitur in actu priino ad

sè,quod vti opinione aliena hic & nunc honeſtum
actum eliciendum , perinde fe haber ac fi effet

appareat , licet forſan ei , qui veritatem in ſe ipfa conſcientia futurorum , quia talis cognitioreſpi

agnoſceret,aliter appareret.
cit actum vt fucurum ex vi illius , ſeu ve poſterio .

16. Ad malam operationem non requiritur iudi rem naturâ , etiamſi in eodem inftanti temporis

Ad malè cium certum demalitia , ſed ſufficit, quod homo exiſtat actus intellectus,quidicitur conſcientia ,&

operandum operetur finc iudicio certo de honeſtate , vel fal voluntatis, qui dicitur actus ſecundum conſcien

non requiri- cem de indifferentia operis ,quia eo ipſo quod bo tiam, aut contra conſcientiam .

certum de mo fine hoc iudicio operetur , fe exponit periculo Secundò diuiditur conſcientia in bonam , re

moliria. malè operandi , feu eliciendi actionem ex ſe ma &tam , puram, ſeu honeſtam , & in ſordidam , co

lam . Qui autem operatur cum periculo elicien inquinatam , & inalam . Dehac diuiſione agunt

di actionem malam , eam malitia inficit, quia Bernard. Damaſcen. Antoninus & Corduba apud

hono tenetur præcauere periculum feu contin Salas fuprà numer. 10. Diuifum huius diuifionis

geutiain inalæ operationis.
tantum cft conſcientia actuum præteritorum ,quia

17 Dices eo ipfo ,quod homo dubitet , an actio ſit tantum ratione illorum dicitur homo haberebo.

mala ,vel non habeat certum iudicium de bonitate

nam , vel malam conſcientiam ratione peccati iam

& indifferentia reſpectu illius , agnoſcit hic & commilli , neque bonam ex eo quod bona opera

nunc illam actionem reſpectu illius malam elle fecerit, ſi poſtea lethale commiſit. Verum eſt

& inhoneſtam illi : ergo omnem malam opera hominem exiftentem in peccato fæpè dici habere

tionem precedit certum iudicium practicum in bonam confcientiam circa actionem bonam , feu

fingulari de malitia ſuæ actionis . Refpondeo de actione , quæ peccatum non eſt , etiamfi fim

cum Patre Soario diſp.1 2.fect.z.numer 10.verum pliciter non dicatur bonam conſcientiain habere.

elle vt plurimum aut ſemper hoc iudicium ma Eadem ratione iuftus etfi non dicatur fimpliciter

lain actionem præcedere , verumtamen neceſla habere malam conſcientiam ,tamen dicirurmalam

rium non efle ad malitiam actionis , ficuti
oppos conſcientiam habere de veniali ab ipſo commiſſo .

fituin neceffarium eft ad bonitatem, quia bonum Dicitur etiam homo habere malam conſcientiam

ex integra caufa ,ac proinde iudicium illud prære de peccatis à Deo iam remiffis, cum de illis agatus

quirit , malum autem ex quocumque defectu , in ordine ad humanam gubernationem , feu ad

ideo iudiciuin illud neceffarium non eſt vt opus punitionem infligendamab homine , ſea ratio

malum euadat

nem quomodocumque de illis coram hominibus

reddendam . Sic amicus,qui leges humanæ ami.

citiæ violauit dicitur malam conſcientiam habe

PUNCTVM III. re in ordine ad amicum , etiamfi coram Deo fen

tiat ſe iam abſolutum elle à coinmiſla culpa.

Quotuplex ſit conſcientia.
Tertiò diuiditur conſcientia in veram ,& fallam ,

ſeu erroneam
cum autem conſcientia erronea

18 .
idem fit,quod ignorantia, ſubdiuiditur conſcien

ditione refertas inuenies apud Patrem Salas tia falla ſeu erronea omnibus modis,quibus igno

tra& .8.diſput. vnica, ſect.2. attingam omnes qui ranria diuiditur , quos latè explicat controuerf.6.

bus doctrina aliqua continetur, caſque exacte ex de peccatis punct.1.Conſcientia vera explicatu fa

plicabo. cilis non eft quia Ariſt. 6. Æncid.cap.2. quem ſo

Prima diuiſio conſcientiæ folet deſumi ex par
19 . quitur D.Thoin.1.2.quæſt.19.art.3.ad 2. & 4.57.

te materialis obiecti , ratione cuius conſcientia di art.s.ad 3.& primo contra gentescap.62 .& 67.di

uiditur in conſcientiam præteritorum , conſcien ftinguic interveritatem ſpeculatiuam ', & practi

tiam præſencium , & conſcientiam futurorum , cam.Primum dicit defumi in ordincad obiectum ,

præterirorum conſcientia dicitur ea , quam habe ſecundum in ordine ad appetitum rectum ,de qua

mus de præteritis actibus , qua eos bonos malól conformitate latè Doctores diſputant , vt videre

ve iudicamus, quam explicui num.3.Conſcientia eſt apud Caiet.dicta quæft.57. art.s. ad 3. & apud

futurorum dicitur ea , quam habemus de actibus Durand. in 3. diſt.36 . & præcipuè apud Cordub.

in polterum à nobis eliciendis ,& hæc includit tri qui rem latiſſimè tractat...lib.z.quæſt.8. & tribus

plicem illum actum ,quem explicui num.4.nem fequentibus. Caietanus loco citato aſſerit prædi

pe iudiciuin vniuerſale , quod Tolet appellari con ctam rectitudinem delumendain effe in ordine ad

ſcientia fpeculatiua , iudicium de proprietate , & appetitum antecedentein , hoc eſt in ordine ad

qualitaterei , quod diximus efle ſpeculatiuum , & actum voluntatis, quem conſcientia ſupponat.

tantum dici practicum ,quod ex illo infertur, & in Huic fauet Diuus Thomas qui Philolophum

21 .
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interpreratur de iudicio practico , quod verſatur rusin ordine ad apperituin non dicit obiecium

circamedia ex intentione finis , quia tunc actus abfolutè , & ex ſua natura licere , aut elle hone

elt practicè verus , quando proponte media vtilia ftum . Sed hic & nunc licitum eſſe reſpectu

in ordine ad finem recta intentione profequu luntatis , & voluntatem honeftè le habiturain re

tum . Explicationem hanc amplertitur Salas ſu- fpectu talis actus. Ex quo duo videntur infer

pri numer. 11. pro qua Caietan . Durandum & ri contra doctrinam cradicam . Primum , hunc

Cordubam iam cicarum & nonnullos alios refert actum nec fpeculatiuè fore falſum , quia actus

antiquos. nullam falfitatem poteft contrahere ab obiecto,

Non placet Soario prædicti explicatio diſp.12. quod non repræſentat . Secundum , hanc verita

ſect.2.num.3. quia intentiov'is appetitus ſupponit tem practicam defumi ab obiecto repræſentato

conſcienciam , femper enim actum voluntatis ex vi actus, ac proinde non rectè dici veritarem

præcedit intellectus actus , ea autem conſcientia fpeculatiuam defumi ab obiecto , & veritatem

poteft dici practicè vera , & non per ordinem ad practicain ab a&u voluntatis . Obiectio hæc ex

actum voluntatis anret.cdentem : ergo practica torquebit totam explicationem doctrinæ traditæ,

veriras conſcientiz , erli fumatur in ordine ad & diuifionis, quam explicandam ſulcepimus.Re

actum voluntatis , non poteſt defumi in ordine fpondeo concedendo antecedens , & ad primum

actum antecedentem. Ob hanc rationem atlerit inconueniens illarum dico,verú efle illum acum

cum Scotu conſcientiam dici practicè veram , in nullam in fe iplo formalem fallitatem habere, imo

ordine ad actuin voluntatis , quem regit , & in eain non habere neceſſarium eft, quia eſt pruden

ordine ad iftum defumi ſemper veritatem practi tiæ actus, cuicum ſupernaturalis eft faltem natıl

cam conſcientiz . Tunc enim actus confcientiæ raliter falſitas repugnac , dicitur autem fpeculati

dicitur practicè verus quando a tus voluntatis uè fallus aliquando, quia fupponit ex parte intel

illi conformis eft rectus , & honeftus. Ample- lectus aliquod iudicium faliæ opinionis , ſeu

ctor hanc explici.cionem ob prædictain rationcin, ignorantiam aliquam inuincibilem , ratione cu

ne tamen videatur circulus cominitri delumendo ius extrinfecè tale iudicium falluin dicitur ,eo præ

veritatein practicam , ſeu rectitudinein confcicn cisè quia innititur alij iudicio falſo ,etiamſi ſimpli

tiz ex rectitudine actus , & hanc ex illa , expli- pliciter fecundùm fe verum ſit.Ex quo fit quod fi

candum eft quomodo per ordinem ad actum re tale iudicium non compararetur ad obiectuin ea

ctum voluntatis deſuinatur rectitudo, ſeu practi ratione , qua apprehenditur, led qua eft in fe, ſeu

ca conſcientiæ veritas. Actus practicè verus dici qua debebat apprehendi , falſum eſler , ex quo fic

tur ille , qui applicar obiectum , in quod ſi volun modò qualiextrinfecè , & virtualiter dici falſum ;

tas tendat rectè & laudabiliter tender , quia hic non ſimpliciter , quia implicat idem iudicium

& nunc tale obiectum apparet honeftum , & pru reſpectu eiuſdem obiecti, ſimpliciter eſſe verum

denter iudicatur effe naturæ rationali conforme, & falfum . Hac ratione iudicium , quo iudicabat

etſi forlan aliqua malitia laceat in tali obiecto, Iacob licirum efle accellum ad hanc , practicè ve

quæ non refundetur in actum , quia prudenter rum fuit intrinfecè , ſpeculatiuè autem & extrin

talein malitiain exiſtere non iudicatur. Hic autein fecè fallum , quia innitebatur falſo iudicio , quo

qui practicè verus eſt poreſt nullum iudicium lacob exiftimauit mulierem illam efle ſuam , quo

falſum ex parte intelle &tus ſupponere , quiz ob errore ſublaro falſum eller dicere acceflum illum

iectum illius honeftum eft , & eo modo hic & licitum effe , quapropter veritas illa non ab.obie

nunc iudicaretur ab homine , fi rem omnem in cto fecundùin fe ,fed ab obiecto vt falsè cognito

tuitiuè & comprehenſiuè cognofceret , & tunc defumebatur. Quod fi contendas hac ratione im

talis actus non folùm eft verus practicè , fed etiam propriè iudiciumverum practicè , dici ſpeculati

fpeculatiuè , quia iudicat licere obiectum , quod uè falfum , hoc admittam , verumtamen inodum

in ſe licitum eft , & ita haber veritatein delum non inuenies , quo idem actus propriè poſſit dici

pram ab obiecto vt in ſe eſt. Poteſt itein talis veruis , & failus, & magis impropriè veritas & fal

actus , qui repræſentat hîc & nunc obiectum lio fitas tribuetur alio quocumque modo

neſtum reſpectul operantis , reſpicere obicctum , ueneris .

quod ex ſua natura honeftum non eſt, ſed potiùs Ad ſec :indum dico veritatem practicam & fpe

prauum & inhoncftum , & tantùm hîc & nunc culatiuam propriè conuenientein actui purè ſpe

reſpectu voluntatis honeſtum erit , quia intelle culatiuo codem modo ſuni in hoc , quod eſt in

&tusex opinione falſa , aut ex ignorantia inuinci ordine ad veramque ex obiccto deſumendam , cſt

bili illud honeftum iudicauit , & tunc talis actus enim proprium omnis veritatis defumiex confor

etſi veritatein practicam habeat, non habet verita matione repræ cntationis cum re repræſentata ,

tem fpeculatiuam , quia veritas ifta non deſumi differre tamen adus practice & fpeculatiuè veros

tur ex obiecto ſecundùm ſe attenta natura, quarni pra dicto modo ex eo , quod act: s practicus re

in ſe haber ea ratione, qua à Dco cognoſcitur, ob ſpicit ſuum obiectum , à quo veritatem defumit,

hanc rationem actus ſpeculatiuè non dicitur ve non folùm vt obicctum , fed ve effectum ex viil

rus à bonitate obiecti,in ſe ipſo ,quæ non fubliſtit , lius extra cauſas ponendum , actus verò ſpeculati

feu falfus ex defectu huius veritatis,fed tantùm ex uus reſpicir lium obicctü vt purè obiectú. Si ve

actu vt apprehenſo , ſeu vt cognito ab homine, rò coparentur veritas practica actus, qui fimplici

quod ea ratione tantùm habet honeſtatem in ordi rer eſt verus , & vcriras ſeu falſitas ſpeculatiua, quæ

ne ad actum voluntatis hic & nunc ab hominc poſſunt accidere actui practicè vero , deſumuntur

eliciendum , ratione cuius practicè verus conftia modis valdè diuerſis, quia veritas practica delu

tuitur. Hac ratione rectè deprehendes quomodo miturab obiccto vt propoſito & ea ratione , qua

actus practicè verus ſupra veritatem practicam attingitur actu , qui practicè dicirur verus , hic

pofſit addere veritatem ſpeculatiuam , & quomo enim deeo vt propoſito iudicat cfle honeſtum ,ves

do in eodem actu veritati practicæ pollit falſitas ritas aurem (en fallitas ſpeculatiua ſumitur ab ob

ſpeculatiua coniungi .
iccto ſecundum fe, feu ea ratione , qua debet

pro

Obiicies : Hic actus , qui practicè dicitur vc poni , vt verè proponatur , & non ab obiecto ea

fatione ,

, quem in

240
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ratione, quà attingitur per a &tum , qui ſpeculatiuè fe dubia extrinſecè tantùm & certa in vltimo iui

dicitur verus vel falſus,quia hic non attingit ob dicio ,vtmodò explicabam numer. 24. vel po

iectum fecundum ſe,nec fecundùin rationcm,qua teft effe dubia circa vltimumiudicium , quia ſup

debet proponi vt ſit verum vel fallum , quia actus poſito dubio ſpeculatiuo deſunt rationes ad fir

non iudicat hoc inodo honeftun effe, fed tantùm mandam conſcientiam practicè certam , &tuncdi

elle honeſtum ſuppoſita propoſitione, qua propo eitur conſcientia practicè & ſpeculatiuè dubia.

ſitum eſt abſtrahendo à veritate vel falfitate hu Hanc conſcientiam dubitatiuam propriè non eſſe

ius propoſitionis. Ex qua diuerfitate fir veritatem conſcientiam docent ferè omnes Doctores, quia

practicam propriiſlimè & formaliter conftituere conſcientia eft iudicium de rebus agendis, hic au

actum verum,& veritatem ſpeculatiuam tantum tem nullum intercedit iudicium. Moneo tamen

extrinfecè feu quaſi virtualiter conſtituere hune hanc conſcientiam purè dubitatiuam rarò aut

actum ſpeculatiuè verum vel falſum .
nunquam eſte in vltimo actu , quia vc dicebam

Ex his concludo diuerſiinodè fuinere rectitu . num. 16. eo ipſo , quod homo fit in puro dubio

dinem aétum intellectus ab actu volunratis , & bonitatis aut malitiæ actionis, li aliàs pofleſſio ,auč

actum voluntatis ab actu intellectus abſque vlla ratio aliqua illi non faucat ccrtus eſt illam actio

ſpecie vitioſi circuli, actus eniin voluntarisdelu nem practicè & in ordine ad ipſum hîc & nunc

mit rectitudinem ab actu intellectus , feu à con malam elſe. Conſcientiain hanc non folùm in

ſcientia vt applicante motiuum hic & nunc ho eludere carentiam aflenſus circa alteram contradi

neſtum , & appetibile ;actus verò intellectus feu ctionis partem ,
fed iudicium, quo intellectus iu .

confcientia recta ſumit ſuam rectitudinem ab actu dicer neutrius fundamenta ſuíficere ad allenſum

voluntatis tanquam ab obiecto ſeu re repræſenta præſtandum affirmat Soar. 1.2 . tract.z.diſput,12.

ta , quæ eodem modo fe habet , ac repræſentatut lect.n.num.1.Negat Canus conſcientiam dubiain

per talem actum . hunc affenfum includere 12. delociscap. 10. Pa

Quartò diuiditur conſcieritia in certam , du lao toin.1.tract.1.difp.3. pun&t.1 . vtroquemodo

biam , probabilem , & ſcrupulolam . Diuiſio hæc conſcientiam dubiam agnoſcit cum illo actu re

fumitur ex natura ipforum actuum , in quibus flexo & fine illo . Ego verò cenfeo natutaliter

confiftit conſcientia , cum enim confiftat in co actum illum reflexum comitari carencias affen

gnitione actuali,omnibus modis , quibus cognitio ſuum & vix concipi poſlefundamenta propoſita,

diuiditur poteſt diuidi conſcientia . Huius diui quibus ob ſuam inbecillitatem intellectus non

fionis rectitudo conſtabit ex explicatione ſingu- allentiacur, quin iudicet efle imbecillia , formali

forum membrorum . Rurſus quælibet ex his con ter tamen ad dubiain conſcientiam fufficere ſuf

fcientiis poteft dici talis formaliter & intrinfecè penſionem actuum , & ex eo præcisè dici intelle

vel tantum extrinfecè,denominatiuè, & comitan & tum dubitare , quia per prædictam fufpenſio

ter.Cognitio certa propriiſlımè eſt illa , quæ cum nein hæret abſque afſenfu ad alteram partem .

in fe ipfa rum in omnibus actibus, quos iupponit Conſcientia probabilis eſt , quæ confiftit in

non folùm vt principia ſed vt conditiones certa actu probabili . Conſcientiam probabilem extrin

eft. 'Tunc eniin talis conſcientia intrinfecè & ex ſecè in aliis a &tibus, qui ſupponuntur ad vlti

trinſecè certa dicitur. Alio modo poteſt dici con mum conſcientiæ actum explicui n.27.Conſcien

fcientia certa in vltimo actu , & incerta in aliis tia probabilis in fe ipla reperitur quando vltimus

actibus , quos fupponit co inodo , quo dixiinus actus, quo iudicatur actionem cfle honeſtam aut

numer . 11. & 12. operaticum iudicio certo circa inhoneſtam eft formaliter aſſenſus opinatiuus. An

actionis rectitudinem illum,quiex opinione pro verò hæc fufficiat ad honeſtatem actionis expli

babili operatur. Quæ conſcientia dicitur certa in cui punct. 2. Conſcientia ſcrupuloſa importat

trinſecè in ſe ipſa , & incerta in aliisactibus quos quandaın leuem ſuſpicionem de malitia actionis:

fupponit , qui poflunt elle tantùın probabiles, & quæ in ſe mala non eſt,aut certè non poteſt hîc &

aliquando tantuin adus puri dubij ſpeculatiui. nunc prudentermala iudicari ob rationes,quæ in

Quomodo autem actus certus poſſit dependere tellcctui occurrunt. Conſcientia hæc fcrupuloſa

aut fupponerc actus incertos rectè explicat Soar. ex mente Vaſquez diſput.67.cap.2. Sanctij lib.1 .

difput.12.lect.2.numer.7 . vbi afferit pofle actum ſum . cap. 9. num. 2. Ioannis Sanchez diſput. 41 .

certum fundari in actu dubio vel probabili non numer.2. Granados controuerf.2.cract. 12 diſp.s.

tanquam in præinilla,ex qua inferatur , quia con numer.1.aliquandotantùm includit apprehenſio

clulio certa lupponit præmiſlas certas , ſed tan nem malitiæ cum cimorecam committendi, quæ

quam in fimplici termino , ſeu extremitate fyl- apprehenſio compoſſibilis eſt cum iudiciode ho

logiſmi, ex quo conficitur aliquod principium neftare a & ionis. Aliquando verò includit iudi

certum practicum ficuti fit in hoc ſyllogiſmo. In cium de inalitia actionis elicitum ob rationes le

tali dubio licitum eft operari. Hic & nunc tale du uiſſimas , quod fi ſpeculaciuũ ſit compoſſibile erit

bium intercedit : ergo bic et nunc licitum eſt operari. cum iudicio de probabilitate honeſtatis, quod ſuf

En conclufio eft omnino certa pendens àpræmil ficiens erit ad hoc ve actio illa , quæ per principia

ſis cerris , & fupponit dubitationein ſpeculati- intrinſeca mala in ſe iudicatur iudicioſpeculatiuo,

uam circa obiectum , quod liccre certò infert. Si iudicetur hîc & nunc licita in ordine ad operacio

militcr in tali probabilitate licitum eft operari. Hic nem per iudicium practicum , quod non iudicat

nunc talis probabilitas ir.tercedit : ergo licitum eft
licitum eft de eo, quod actio ex fe habet ,fed de eo, quod ha

operari. En etiam concluſionein certam deductam
bet in ordine ad hominem hîc & nunc operantem

ex certis principiis fupponentem ačtum opinati ex co, quod ſciat ab aliis probabiliter iudicari ho

vum , cu opinionem . neſtam& ſe poſle intra propriam opinionem cum

Conſcientia dubia eft, quando intellectus nihil aliorum opinione ſe conformare.Si autem prasti

determinare indicat inter honeftatem & malitiam cum , quod propriè conftituit conſcientaim (cru

actionis,fed hæret,quia conie& urasæquales inue- pulofam incompoflibile erit cum iudicio practi

nit , quæ ex vna parte fuadeant bonitatein , & ex co dictante actionem effe honeftam , quia intelle

alia malitiam actionis. Hæc conſcientia poteft cf ctus nunquam poteft affentiri duabus contradi

Ctoriis ,
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& oriis.Melius credo loqui Palao cum aliis toim.t. fiue fallam fiue vetam , non effe fpeciale pecca

tract.1.difput.4.punct.i.vbi afferit ſcrupulum ex tum , ſed diſtinctum in ſpecie , & veriále aut

parte intellectus tantum includere apprehenſion mottale pro diſtinctionc & quantitate materia . Agere cótra

nein , nam fi iudicium includat tranfibit in con rum . Ita vt fi agas contra conſcientiam verè aut conſciêtiam

ſcientiam erroneam. Sed de hoc iterum contr . falsè diétantem hodie teneriadMiſlam andien : distinctum

vlcima. Conſcientia fcrupuloſa poteſt elle ſcru dam ex religione,peccascontra-religionem in Mir polecacimiento

puloſa in vltimo iudicio , & tunc dicetur con fæ omniffione, etfi contra conſcientiam dictantem &tione mate

ſcienria intrinfecè ſcrupulofa , vel in alio actu , teneri ſoluere debitum ex iuftitia peeces contra riarunt .

quem ſupponat circa qualitatem actionis, & tunc iuſtitiam , & ſi contra conſcientiamdictantem te

erit extrinfecè & remotè ſcrupulofa , veluti cum neri ex charitate ſuccurrere proximo, peccés con

quis viuideapprehendit rem non eſſe ſuam , & tra charitatem , & fic in omnibus quibuſcumque

ex hoc iudicio voluntas angitur , & intellectus materiis. Ita traduntVaſquez diſput.$ 9.num.ita

incipit rem examinare , retinet tamen iudicium, Salas tractat.8. diſputat.vnica , lect.3. numer.350

quo iudicat ſuam efle , & vltimum conſcientiæ Granados tractar. i2.diſpue.7.lect.4. Palao tom.i.

iudicium huic innitens, quo certo iudicat licitum tract. 1. diſput. 1.punct.3. numer.1 . qui ait omnes

illi elle ea vei. Dixi conſcientiam ſcrupulofam Doctores in hac conclufione conuenire. Ratio

in actu non vltimo eſſe conſcientiam ſcrupulo- eft , quia qui agit contra conſcientiain , peccat,

ſam extrinfecè & remote' , quia etiam ſcrupuloſa quia facit id, quod iudicat malum eſle: crgo ma:

in actu vltimo poteft dici extrinſecè ſcrupuloſa in litia ea illi imputatur , quam agnoſcit in obiecto

quando ſcrupulus conſiſtit in apprehenfione cir &non alia : ergo ficuti per diuerſus conſcientiæ

ca obiectum oppofitum obiecto vltimi iudicij , actus diuerfæ malitiæ cognoſcuntur, diuerfæ ma

veluti cùın quis apprehendir hîc & nunc non li litiæ contrahentir per actiones oppofitas his con

bi licere id , quod vltimo conſcientiæ actu licere ſcientiæ actibus.A poſteriori etiam probatur, quia

iudicauit ; licet enim apprehenſio illa intrinfecè ſi agere contra conſcientiam cfler fpeciale pecca

ſcrupuloſa fit ſeu ſcrupulus,eadem'metextrinfecè tum ,quicumque peccaret duplex peccatum com

denominat ſcrupulolum iudicium illud vlti mitteret in quacumque actionc pcccaminoſa,

mum , quod comitatur , ſicut eniin hyc extrin vnum ſpeciale contra propriam conſcientiam ,

fecè dicitur fcrupuloſa conſcientia ab alio actu , aliud contra vircutem illam cui opponeretur

quem ſupponit vr extremitatem præmiſle,ex qua actio illa contra conſcientiam factam .

in fertur , fic etiam talis dici poterit ab apprehen Hic diſputari ſolet ad quäin fpeciem pertineat 117

ſione comitante circa obiectum directe oppoſi peccatum contra conſcientiam dictantein aclio

tu m obiecto eiuſdem iudicij .
neni malain eſle in communi , nulla in ſpecie ma

Teinerariamconſcientiam ad fcrupulofam litia cognita , quod tractaui controuerl...de Bo

Doctores teducunt , ficut enim fcrupulus fæpè nicare& malitia punct. 3. Tractatur etiam an fit

importat iudicium malitiæ rei ex leuiffimis fun vcniale vel mortale agere contra conſcientiam di

damcntis , fic conſcientia temeraria dicit forma Ctantem actionem effe malam cum præciſione à

liter iudiciuin de bonitate rei ex leuiflimis fun malicia mortali & veniale del quo ibid. Tractari

damentis. Hæc #men temeraria iudicia rarò cli etiam ſolet an fit peccatum agere contra conſcien

ciuntur , quia intellectus niſi ex niinia peruerlio- ciam non folùm actualem , ſed etiam habitualem ,

ne voluntatis non affentitur rei ſine fundamentis, quod tracto controuerf.i . de Bonitate & Militia

quæ ex ſe ſufficienter ad aflenſum determinent, punct.4. vbi diſputo an ad peccatum requiratur

ob quam rationem cenſeo ferè ſemper homines expreſſa malitiæ aduertentia .

ſcrupuloſos apprehenſionibus tantum angi, quæ

præ nimio timore rationem turbant, ita vt diſcer

nere non valeat homo,an tantum apprehendat vel 24254sonra htวาว วาว วชิรwhenshe

etiam iudicet de obiecti malitia .

CONTROV. II.

PVNC T V M IV.

De Conſcientia erronea .

Quale peccatum fit agere contra

confcientiam . PVNC T V M I.

E conſcientia tantuin errante in dubium ver

An fit obligatio obedieni confcientia

titur , an obliget , quod leuiflimis mouetur

fundamentis , ita cum communi Doctorum fen

tentia eam obligare dicemus controu. 2. punct.i.

Sit ergo firmum conſcientiam obligare non vt le
ONTROV.1.num . 19. poſui effe

gem ,vt aliqui volunt ſed vt conditionem , ſeu ap

obligationem obediendi conſcien

plicationem legis, quia verè eſt conditio, applica

tiæ erranti , quod in hunc locum

tio & repræſentatio legis& obligarionis, quæex

tractandum remiſi. In hac re abi

lege naſcitur. Inquirimus ergo at obliger ſpeciali

genda eft quæftio,anconſcientiaer

præcepto ita vt agere contra conſcientiam in qua ronea verè obliget , an verò fit conditio ad obli

cumque materiaſemper eandem deformitatein gationem s hoc enim fpecialem difficultatem non

contineat , vel pro materiarum diuerſitate diuer haber in conſcientia errante , fed etiam in con

lumin fpecie peccatum fit.

ſcientia vera. Soarez , Montefinos , Granados &

Adrianus in 4. quæft. 4. de confeffione exiſti- alij poftca citandi abſolutèaffirmant conſcientiam

mauit agere contra conſcientiam falfam fpecia crrantem obligare. Durandus, Valencia, Vaſquez

lem malitiam continere. Coinmừnis Theolo & Hurtad. affirmant non obligare quia hoc eſt

gorum ſententia fert agere contra conſcientiam proprium legis, &conſcientia non eft lex,ſedap.

LI

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thom .

plicatia

3
0
.

errones

L

A

31 .
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plicatio legis , fatcntur tamen eſſe conditionein, peccatum facere contra conſcientiam , etiamſi te

qua pofita inſurgit obligatio , ita vt agere contra neatur opinio afferens Deum pofle diſpenſare in

conſcientiam erroneam fit peccatum . Hunc lo his , quæſunt iuris naturalis , & fingatur Deum

quendi modum tenui controu.r . n . 30. quia pri- impoſſibile pofle diſpenſare in his , quæ pertinent

mam legem non in rationis dictamine conſtituo, per ad primam tabulam. Ratio eſt quia diſpenſare

fed in natura rationali , fed tamen quidquid de hac cum aliquo in re aliàs debita,eſt reſpectu illius au

re fit inquiritur an conſcientia erronea obliger vt ferre legem , ſeu eam derogare in ordine ad actio

lex vel vt conditio , quod preſſius inquiritur his nem circa quam diſpenſatur, & ex alio capite im

verbis, an agere contra conicientiam erroneam ſit plicat diſpenſare cum aliquo & integram relin

peccatuin . quere legem reſpectu illius in ordine ad mate

2 . Nonnulli apud S.Thom.1.2.quæſt.14.art.s.in riam , circa quam fit diſpenſatio. Sed eo ipfo,

corpore fenfere conſcientiam crrantem repræſen- quod conſcientia dictet hoc efle ſub pæna peccati

tando vt obiectum præceptum quod in ſe eſt faciendum aut illud omittendum manet inte

prohibitum , vel vt prohibirum , quod in ſepræ grum præceptum reſpectu talis obiecti:ergo non

ceprum eſt,non obligare , licet obliget conſcien poteſt eſſe diſpenſatio refpeétu illius. Minor pro

tia erransrepræſentandovtobiectum præceptum , batur ex eo , quod conſcientia aut formaliter eſt

aut prohibitum id , quod eſt ex ſe indifferens. lex , aut faltem applicatio legis , qua homo obli

Gloftetiam cap.omnes. $. ex his 28.9.c. nonnul. gatur ad præftandum id, quod conſcientia dictat.

los refert afferentes conſcientiam erroneam non Obiicies, fequi hominem inuincibiliter erran

obligare. Durandus in 2. diſtinct. 39. quæft.s . cem teneri mentiri, ac proinde non mentiri elle

aferit conſcientiain erroneam non obligare , ſed contra legem Dei prohibentem omne peccatum ,

ligare , quo loquendi modo ſignificare vult , non ex quo infertur Deum præcipere rem intrinfecè

obligare finpliciter ad faciendum id , quod malam . Respondeo Deum tantùm præcipere fa

proponit , fed difiunctiuè obligare ad illud præ cere id , quod iudicatur effe honeftum, & præ

Itandum vel ad conſcientiam deponendam . Eo ceptum , & per accidens hîc & nunc reſultare ob

dem modo loquitur. Alenſis 2.part.quæſt.137 . ligationem faciendi rem intrinfecè ex ſe malam,

memb.3. art.1. Modusiſte dicendi parum à com quæ hîc & nunc hoc errore fuppofito mala non

muhi ſententia differt,verumtamen reſpectu con eft in ordine ad operantem .

ſcientiæ crrantis inuincibilis nullatenus locum Sit ſecunda concluſio ; ſi actus procedat ex s

habcre poteſt , quia cum hæc conſcientia deponi conſcientia erronca falſo exiſtimante obiectum ex Bonitas per

non poffit , non poreít cfle obligatio ſub diliun fe malum honcitum efle , habebit cam formalein conſcientia

erronea che

ctione ad deponendam conſcientiam , vel ad exe honeftatem , que in obiecto apprehenditur. Te

quendum opus , quod ea dictat , ſed deterininatè nent hanc conclufionem Doctores pro præceden- ficat aan.
gnita speci

debet elle ad operisexequutionem , quomodo au ti citati . Ratio eft quia obiectum eatenus ſpeci

tem pollit ſuſtinçci refpectu vincibilis ignorantiæ ficat actus voluntatis , quatenus obiicitur

dicam num.8 .

tellectum , non quatenus in ſe eſt.Occurrit tamen

3 . Sit concluſio : facere contra conſcientiam in obiectio : actus intellectus , qui fertur in reuela

Operari cõ . uincibiliter errantem intrinſecè malum eſt . Ita tionem fallo exiftimatam non eſt actus fidei : er

tra conſcie- Diuus Thomas nuper citatus & omnes illius in go actus voluntatis , qui fertur in obiectum re

terpretes P.Soar. difputat.12. ſect.4. num.g. Pacibiliser er præſentatum vt obiectum humilitatis , quod re

ter Vaſquez 1.2 . diſput.59. cap.2 . numer.6 . Salas vera tale non eſt , non erit actus humilitatis. Re

trinfecè ma- tract...diſput.vnic,fect.6.num.16. in fine Monte- fpondeo hoc efle peculiare actus intellectus ſuper

finos diſput.29.quæſt.z.Lorca diſput. 37.Valentia naturalis , qui veritatem habet annexam , quam

diſput.2.quæſt.14. punct.4. Palao tom.1 . tract.1. non habet actus voluntatis, cuius proprietas non

diſput.1.punct.z.Tanner.tom.2.diſput.2.quæſt.4 . eft veritas ,fed bonitas.

dub.2 . numer.22. Pater Gaſpar Hurtado diſput... Sit tertia concluſio :quando conſcientia vinci 6 .

de Conſcientia diffic ... & ex antiquis Conr. Alex . bilis eft , fi illius error tantùm fit circa obligatio

Bonauent.Riccad.Durand. Gabriel. Greg.Maior, nem , sítque certa actum ex ſe non effe maluin ,

Ochamus,Almainus, Antoninus, Adrian . & Cor tantum tenetur non facere contra illain conſcien

duba apud Patrem Vaſquez.Referunt inſuper pro tiam, dum ca actu perſeueret , & non tenetur eam

eademfententia Vaſquez & Salas plura teſtimo deponere ft ei velit obedire. Exemplum fit : iu

nia ex fcriptura,ex Patribus ,& ex decretis Ponti dicat hoino per errorem vincibilem teneri homi

ficum . Oppoſitain ſententiain Diuus Thomas ir nem extra quadrageſimam in diebus veneris ab

rationalem appellat. Pater Vaſquez hæreticam ftinere le à lacticiniis , certus de licentia talis ab

eſſe ait , quapropter nullo modo licet ab hac rece ftinentiæ , poterit permanere in tali errore dum

dere.Ratio eft quia voluntas non alia ratione præ modo à lacticiniis, ſe abſtineat , quia in hoc non

ceptis obligatur , niſi quatenus ei proponuntur ſe exponit periculo faciendi contra præceptum

per intellectum : ergo dum eodem modo ex par- aliquod , nec rem ex ſe malam , dum tamen in ea

te cognitionis proponitur præceptum,codemmo conſcientia perfeueret , tenetur nihil facere con

do voluntas obligabitur, fiue in re præceptum tra cam ,ac proinde ſi antequam deponat conſcien

ſubfiftat fiue non extèt. Secundò intrinfecè& ex tiam veſcatur lacticiniis , peccabit ,quia id facit,

natura ſua malum eſt hominem facere , quod iu quod malum & prohibitum efle iudicat. Ita Pa

dicat elle peccatum & iniuriam Dei : ergo dum ter Soarez ſuprà 8.10 .

homo ex vi conſcientiæ errantis iudicathoc effe

Sit quarta conclufio : fi conſcientia erronea di

peccatum & contra offenſam Dei tenetur illud
etet actionem peccaminoſam efle bonam , & ſub

non facere, & li faciat peccati reus erit.
præcepto , & vincibilis ſit ,non folùm circa obliga

Hoc adeo veruin eft , vt meritò dixerint Val tionem , ſed circa malitiam actionis , tenetur ho

quez & Montefinos locis citatis Granadostr. 12 .
mo quantum in fe fuerit conſcientiam illam de

diſp.7.fect.z. nuin.17. Tanner. diſp.2.q.4 . dub.1 . ponere,quod fi non fecerit peccabit ,fiue conſcien

num. 27. Deum non pofle dilpenlare vt non fit tiæ obediat , ſiue contra eam faciat , fit exem

plum

per in

tiam inuin .

rantem in

lum eft.

7 .

4.
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plum cum ignorantia vincibili de malitia inenda eò tendit vt inducat obligationem abſolutam ſui

cij , iudicat homo teneri mentiri, vt proximo íuc obiecti, quia tamen præceptum aliud magis prin

currat , ſi dum ea ignorantia vincibilis permanet cipale vrget, præceptum minus præcipuum non

mentitur vt proximo ſuccurrat , peccat malitia obligat abſolutè, fed tantum cafu ,quo magis præ

mendacij,quia ignorantia illius malitiæ cum vin cipuum non adimpleatur , prima enim & ablolu

cibilis fit hominem excufat.Si verò non mentiatur taobligatio eſt circa obiectum præcepti principa

peccat contra charitatem proxiino debitam , quia lioris , fi tamen quis nollet adimplere præceptuin

contra propriain conicientiam dictantem teneri magis principale , tunc vrgeret præcepruin minus , am adim

ceprum quos

ex præcepto charitatis id nen præſtat. Hoc eſt, principale , quia nulla eller ratio , quæ excuſarer pletiones

quod Doctores Gibi volunt dum afferunt homi ab illius adimpletione ,hæcenim per ſe non eſt fort incom

nein non teneri facere iuxta confcientiam vincibi
incompoflibilis

cum præcepto magis principali, policies, com

liter errantein , & quod fignificauit Durandus,qui fed cum illius adimpletione , qua non fubfiften
utraque

omiitäiui

loquendi modus non diiplicet Patri Valent. q.14. te vel ex malitia hominis vel ex alia ratione ab duplex pece

punct.4. quia Sanct. Thom . agens de conſcientia ca hominem exculante , adimpletio præcepti catum com

erronea vtitur verbo ligandi variis in locis , quos minus principalis vndcquaque elt poflibilis , & mittiruti

ipfe refert , quo etiam modo loquuntur vari; au cam non ponere pcccatum erit . Ex quo ina

thores, quosrefert P.Vaſq.diip.60.c.6.
ferð occurrente duplici pra cepro , quorum ad

Conclufionem prædictam tradunt Pater Soar. impleriones ſunt inconipollibiies hominem neu

diſput. 12. ſect.3. numer.1o. Valquez diiput.60. trum adimplentem peccare contra vtrumque

cap. 2. Pater Tanner.diſputat.2. quæít. 4. dub.2. præceptum . Quia à præcepto minus principa

numer.2 2. Palao punit.2 . citato ,numer. 3.& in re li adimplendo tantum poterat excufari adin

omnes Doctores quorum aliquiin modo loquen- pletione principalioris , & dum hanc non ap

di differunt, Valquez , Valentia, Tannerus, Pá ponit ex nullo capite poteſt excufari. Sic in

lao , & alii plurimi ex antiquis afferunt conicien noſtro cafu conſcientia erronea tanrim obli

tiam vincibiliter errantem non ob'igare ad facien gat ex fuppofitione , quod non deponatur &

dum iuxta illam , fed ad non faciendum contra pofita eius non depoſitione abfolutè obligaenon

illain , inter quod datur medium , videlicet con tamen independenter ab ifta , quia ficut homo

ſcientiam deponere , mouentur ex co , quia fa- adimplctione præcepri principalioris ,quæ prima

cere iuxta talem confcientiam malum eft , & ne erat exeularetur ab adimpletione præcepri minus

mo poreſt ad malum obligare . Monteſino. di- principalis , fic adimplerione obligationis depo

fput. 29. quæſt . 23. numer. ss . asſerit conicien nendiconſcientiam erroncam , quæ prima eft, ex

tiam erroneain obligare determinatè ad eain le cularetur ab executione talis confcientiæ , ciſu ta

quendum , quia inconueniens non eft homincin men quo ex hoc capite non excufetur abiolutè,

per accidens efle ad malum obligandum : Pro e mexequi renerur .

bátque ad id determia rè conſcientiam obliga Dixi in prædicto caſu hominem obligari ad

re , quia conſcientia ad id ob igit , quod dictat, ponendam conſcientiam erroneam , & hanc obli

fed conſcientia vincibilirer erronea nullo mo gationem primam efle ,quia vtbenè Valquez di- .

do dictar eam effe deponendam , ſed ſuum ob fput.60.n 7. obligatio non eft rantùm fub difiun

iectum exequendum eile : ergo non obligat ad tione deponendi conſcientiam , vel eam ſequen

deponendam conſcientiam , fed ad ſuum obie di , aliàs qui eam ſequeretur non peccaret , ſed

ctum . Notat inſuper ex Lorca aliud effe ad eſt obliga 1o ab oluta & determinata cam depo

quod conſcientia obligat , aliud ad quod ho nendi, & poſtea eſt alia obligatio lub conditione

ino tenetur , & ficetur hominem patientem con eam ſcquendi , fi non deponatur , in cuius condi

ſcienciam erroneam teneriad eam deponendam , tionis purificatione peccatum interceder,& in hoc

vulc tamen conſcientiam obligare ad luum exe ſentu rectè explicatur Bonau . qui ailerit conſcien

quendum obiectum .
tiain erroneam obligare vt nihil contra cam facia

Cæterùm ve benè notar Granados tractat. 12 . mus,tum etiam vi cam fequamur intellecta hacie

diſput. 7.ſect. 3. numer. 16. hoc tantùm ad ino. cunda obligatione non abloluta , fed ex fuppofia

dum loquendi ſpectat , omnes enim hominem tionc .

habentem hanc confcientiain eodem modo obli Obiicit. Sæpè non potero conſcientiam erro 12 ,

garum agnoſcunt , in modo autem loquendi neam deponere , quia non fe offert , qui errorem

non beneMonteſinos ſe gerere fic probo. Ho tollat;& quianonrecordor, & præcipuè,quia non

' mo vt ipſe fatetur non eſt obligatus ad obedien dubico deerrore, de quo antea dubitauerani , vel

dum conſcientiæ , ſed ad eain deponendam : tantum recordor habuille rationem dubitandi ,

ergo conſcientia erronea non obligat ad eam non autem recordor , quæ ea fuerit. Refpondco

determinatè exequendam . Probo claré : im cum Palao ſuprà n .s.& vtroqueSan &tio Th.lib.i.

plicat conſcientiam obligare hominein , & hunc ſum.c.11.n.12. in fine & loan.in ſelectis diſp.41.

non manere obligatum ad id , ad quod ipſa obli 1.26.tunc eam con.cieritiam fore inuincibilem .

gat , {ed homo non manet obligatus ad confcien Sit quarta conclufio : tendere in obiectum ex

13 .

tiam erroneam exequendam : ergo conſcientia ad ſe maluin per conſcientiam vincibiliter erroneam

id non obligat . Ad rationem Monteſinos facilè iudicantem efic honeltum non cft fornaliter bo

reſpondeo , conſcientiam erronearii ex natura ſua num, quia ea tendentia non ſupponit ex parte in

effe indu&iuam obligationis determinatæ circa tellectus ſufficientein applicationein voluntatis,

obiectum , quod dictat , per accidens tamen ræ qualis autem & quanta debcat cfle applicatio bo 14

tione alius obligationis , quæ eſt ipſam deponen nitatis facta per intelle& um , vt voluntatis actus Quid fit

di , non pofle abſolutè inducere hanc obligaa bonus euadat dixicontrou.1.punt.2 .
magis peco

tioriern determinatam , ſed tantùm fub difunctio. Rogabis quod fit inaius peccatum agere con- carum operi

ne , hoc eſt ex ſuppoſitione , quod non depo : tra conicientiam erroneam vincibilem ,velcam fe- contra con

natur. Sicuti quando occurrunt duo præcepra qui . Ballolis in 2.diſt.39.quæft.vnica ,art. 3.putauic erroneam

incompoffibilia præceptum minus præcipuum grauiuspeccare,qui confcicntiam erranteni fequi- vincibilem ,

Franc.de Onicdo in 1.2.D.Tbom . Eur,
veleam for

.

10 .

LT 2
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tur , quam qui contra cam agit. Idem purauit videat præcipi i Prælato docto prudenti & reli

Henr. quodlib. 1. quæſt. 9. fi confcientia erronea gioſo , proprium iudicium deponere, & iudicaré

naſcitur ex ignorantia affectata.Meliusreſpondent non efle contra prædicta iura , quod antea illo

Valquer dilput.60.cap.3. in ſecundo conſectario rum aliquis iudicabat effe prohibitum .

Granados tract .12. diſp.5. ſect.3.n.24 . Tannerus Ex his inferes ,quid fit conſcientiam depone- 17
"

diſput.2.quæft.6.dub.2. numer.25. Palao tom.i. nere , & quomodo liceat & aliquando eam de

tract.1.diſp.1.dub.4.n.2.Monteſinos diſp.29.9.3. ponere neceſſe fit,vtſupra dictum eſt. Quod ni

n.62 .&apud hos Durandus,Almainus, Angeſtus hil aliud eſt , quam mutare iudicium aut ſpecu

&Corduba hoc non polle cerca regula definiri, latiuum & practicum , aut tantum practicum ;

ſed colligi debere ex materia circa quam conſcien quaſi ſupponendo iudicium ſpeculatiuum , &

tia erronea reperitur. Si enim quis vincibiliter pu non applicando illud ad opus vt benè ex Ca

taret teneri ſub veniali non ſuccurrere proximo ierano docer Suarez diſput. i 2. ſect.4. numer.16 .

in graui neceflitate,fequendoconſcientiam pecca Quod fit dum homo id ,quod in ſe
:

ret venialiter ,non ſequendo lethaliter , quia fa ſeca principia inhoneftum iudicat , cenſer hîc &

ceret contra præceptum ſuccurrendi proximo nunc licere, quia viri docti licitum efle probabi

ſub lethali , à qua culpa ignorantia vincibilis liter iudicant, quæ iudicia nullam in fe oppoſi

noni excufat. Si verò vincibiliter iudicarer 'te tionem habent. Inferes fimiliter contra Caiera

neri mentiri ad graue damnum innocentis vi num , non ſemper poſſe ad libitum hominiscon

tandum, ſequendo conſcicntiam peccaret veniali fcientiam deponi , quia fæpè nullum motiuum

ter racione mendacij , non fequendo mortaliter, occurrit , quod hominem auertat à præconcepto

quia faceret contra id, quod iudicabat obligare iudicio nulláve occurrit dubitandi ratio in oppo .

ſub lethali. fitum . Deinde fi homo temerè ex leuibus fun

is .
Rogabis rurſus, quid magis obliget præce damentis iudicium mutaret ſe exponeret pericu

Quid magis ceptum ſuperioris, an propria conſcientia. " Vide- lo multa mala ex leui iudicio perpetrandi. Debet

obliget pra- tur fentire Bonauent. magis obligare præceptum ergo conſcientia mutari ex aliqua prudenti ratio

crptum fum fuperioris, quam propria conſcientia, lic enim ha ne grauive authoritate, vel per ſufficientia princi

periores, aut

conſcientia . beat in 2.diſt.89.art.i.quæſt.3.Patet etiam ,quod pia practica , quibus homo prudenter fibi per

plus eſt ftandum præcepto prælati , quam con .
fuadet hîc & nunc ſibi licere operari contra iu

Icientiæmaximèverò quando prælatus præcipit, dicium ſpeculatiuum , quod deobiecto concepits

quod poteſt , & deber. Siconſcientia inuincibili tunc enim depoſita antiqua conſcientia, quæ for

ter errans didet ſuppoſito etiam præcepto obe
maliter conſiſtit in illo vltimo iudicio , quoho

diendum non efle ,magis obligat conſcientia , mo iudicat hic & nunc obiectum iftud fibi li

quam præceptum
. Si vero conſcientia

fic vincibi cere aut non licere , fit alia noua conſciencia
ra

lis, præceptum
ſuperioris obligat ad deponendam

tione diuerſi practici iudicij diuerſo modo pro

conſcientiain
, in quo ſenſu poteft intelligi D.Bo- ponentis obiectum in ordine ad bonitatem

vel

nau. hac enim ratione poteſt defendi præceptum
malitiam hîc & nunc refundendam in tenden

ſuperioris magis obligare extenſiuè. Vtrumque tiam liberam circa illud.Legantur Granados con

certum eft apud authores,& tradunt Vaſquez di trou.12.diſp.7.lect.s.Vaſquez diſput.67.cap.1. &

{put.6 1.C:1.Granados tract.12:. diſp.7. n.25. Tan Cord.lib.3.quæft. 12. qui benignèCaictanum in

her.diſp.2.quæft.6. punct.2.n.27.Montclínosdi terpretatur,

fput. 24.quæft.z.n.69.Palao tom. 1.tract.7.diſp 1 .

punct.4.n.3.Si verò conſcientia erronea vincibilis

fit & eam fubditus non deponat , poteft inquiri

PVNCTVM II.

quid ſit maius peccatum ,ſuperiori obedire contra

conſcientiam , aut conſcientiæ contra præceptum

ſuperioris. In hacre rectè ait Vaſquez non poffe
Anfit peccatum fequi conſcientiam erro

certam regulam afſignari , ſed ex ratione materiæ

neam dietantem utramque partem

taxandumeſſe,veluci modò dicebamus de peccato contradi& tionis effepeccatum.

in conſcientia vincibili non deponenda , &

Aſus eft
putat,

18 .

per tamen eſt magis voluntarium peccatum con Miſlam ,

tra propriam conſcientiam , quàm peccatum con quia præceptuin eſt Millam audire , pucat etiam

tra præceptum fuperioris , quia ignorantia vin peccare lethaliter figregem deſerat cauſa audien

cibilis etli non auferat voluntarium requiſitum di Miſſam , quia deuorabit eum lupus aut fur

ad peccatum , minuit tamen rationem voluntarij, rapiet. Similiter mulier aflikens infirmo pu

&quò peccatum eſt magis minuſve voluntarium tat peccare lethaliter fi Miffam non audiat , pu

eft magis minúſve graue.
tat etiam peccare lethaliter fi infirmum deſerat

16 . Quando autem præceptum ſuperioris fuffi caufa audiendi Miſſam . Inquiritur an ruſticus

ciens fit ad deponendam conſcientiam , rectè ait illc, & hæc fæmina ignara ,lethaliterpeccentdum

Vaſquez multis in caſibus arbitrio prudentis iu ad alterum ex his extreinis ſe determinant , quam

dicandum eſſe; eſt ramen certum ,præceptum fu determinationem fieri neceffe eft , cum inter

perioris ſufficiens eſſe ad deponendam conſcien vtrumque non decur mcdium .

tiam, quæ iudicat aliquid ellc peccarum ex co, Pater
Granad.tr.12.diſp.7.lect.2.putauit quam 19 :

quod ſit contra legem ,quam ſuperior poreſt dero libet ex his electionibus ſeu quamliber determina

gare,& per fe loquendo non elfe ſufficiens ad po tione inter hæc extrema fore peccaminofam ,quia

nendam conſcientiam dictantem rem præceptam tamen durum viſum fuit illi poffe hominem inter

à fuperiore efle contra ius naturale diuinum vel duo
peccata perplexum conſtitui , ita vt non pof

Pontificium . Dixi per fe loquendo , quia poteft fit vcrumqueeffugere,ſed alterum eorum neceſſa

ſubditus aliquando in his , quæ euidenter non riò fit efficiendum ,turiusilli fuit viſum , caſum ne

cognoſcit elle contra prædicta iura , ex eo , quod gare , cúmque difficile fit defenderc non poſle

1

.

contin
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contingere ex natura rei , fub iudicio melius feri Obiicit idem Granados. Similem libertatem

22 .

cientium , ſe dicturum ait ,pertinere ad prouiden ihter opera ex fe bona ſuifficere ad merituin:

tiam Dei hominem illuminare , vt poflit hanc per ergo ſufficiet ad demeritum . A contradicto

plexitatem effugere reddendo vincibilem illius rio antecedentis contradictorium infero confe

ignorantiam . quentis . Si eniin quis eſſet prædeterminatus ad

Sit concluſio : fi homo in hanc incidar igno
dandum mihi centum aurcos , vel equum eiuf

rantiam , ita vt in vtroque extremo æqualem ma dem valoris , nullo modo de ine bene meritus

litiam apprehendat , fiue hoc fiue illud eligat non cenferetur fi equum mihi daret. Rem diſputo

peccabit. Ita expreſsè tradunt vterque Sanchez & hanc parteindefendo tract, 9. de merito con

Thomas lib.1 . fum . cap. 11. numer. 14. loannes
trouerſ.i.pund ...

in ſelect diſput.41.n.27
. in fine,Palao tom.1 . tr.l. Ex hacdoctrina roctè infert Palao ibidem cum

diſp.1.punct.g
.ManuelRodrig. tom .. ſum ...52. Thoma Sanchez ſuprà num. z . hominem in car

num.6. Puente Hurtado diſp.26.de Deo homine' cere detentum , qui cxiſtimaret peccare non au

6.89.& 99.Lugo de Incarnatione diſp.26.ſect.10
. diendo Miſlam , nequaquam peccare. Quia illa

n . 137. qui pro eadem doctrina refert Ægidium omiſlio ſacrinullo modo eft libcra. Nec iudicium

Coninck contr ... de Bonitate & malitia actuum illud aliquo modo ináluit in omiſlionem , neque

ſupernaturalium
difp.3.n.20.afferítque

potius di hominem poteſt retrahere à Millæ auditione.

& urum ſe ignorateomnia huius materiæ princi Dixi in concluſione , fi homo æqualem mali 14

pia, quain in prædicto caſu hominem peccare.Pro ciam apprehendat in vtroque extremo, quia fi in

cadein ſententia poſſent referri plures Theologi æqualein apprehenderet
tenerctur fugere quod

afferentes non ſufficere ad meritum indifferentiam
peius eſt , quia inter duo inala grauius ſemper eſt

inter hoc & illud opus æquè bonum , quando vo vitandum . Ita vterque Sanchez & Rodriguez

luntas eſt neceſſitata ad alterum ſub diſiunctione, fuprà& Docti iuniores apud Granados loco cita

quod plures affirmant, tum in materia de merito, to ,Hurtadus & Lugo ſuprà, qui in hoc caſu eli

tum in materia de Incarnatione diſputantes de genti maius peccatum afferuntimputandum
elle

merito operum Chriſti ad quæ efficienda tene exceſſum illum,quo minus tunc ſuperatur.

batur fub
præcepto. Ratio eſt quia hic homo ne Caſum fæpè contingere pofle fuadet experien 25 .

quit fugere in hoc caſu hoc numero extremum, tia, fæpè enim ruſticos hominesvidemus ,qui his

quin incidar in aliud æquè inalum : ergo non ignorantüs laborant , & plurium confefliones re

cenfetur moraliter liber quoad illius malitiam , cepi , qui interrogati an ſibi fuaderent effe pecca

cum eam æquiualenter hoc eſt aliam æqualem tum omiffionem operis præcepti, cuius ſufficien

reperturus fit in ea effugienda. Secundò non tein excufationem habent.Visto es queespecado pero

poteſt quis peccare in aliquo faciendo , cuius era forçosoy noſe podia hazer menos reſponderunt.

contradictoriè oppofitum iudicat eſſe probi

bitum , ſed in hoc caſu paítor , qui Miſſam

non audit , putat eam audire illi effe prohibi PVN C T V M III.

tum , ne gregem deſerat : ergo non peccabit fi

cum prædicta conſcientia Miſſam omittat. Rur Quomodo quisſe debeat gerere,præcipuè

ſus peccatum eſſentialiter ineludic diffonantian
Confeſſarius cum his qui laborant

ad rationem . Nullius autem prudentis viri ra
confcientia erronea.

cioni diffonauit, miſétum illuin ruſticum non

Confeffariúsinuenit

borantem confcientia erronea aliàs vincibili

peius alio iudicat. Deinde ', quo modo poſſet quæ ad peccatú lethale peruenit,ipſum teneri mo

ob hanc determinationem reprehendi homo , nere pænitentem ve conſcientiarn illam deponat

qui poffet reſpondere , eodem modo me repre eft omnino certuin . Quia conſcientia illa non de

henderes, li hanc determinationcm non habuiſi' poſita Confeſſio erit facrilega , & pænitens non

fein .
habet fufficientem diſpofitionem ad Sacramen

Obiicit Granados:quando ruſticus ſe determi tum recipicndum , liquidein non poteſt habere

nat ad Miffam non audiendam , illa determina dolorem efficacem de peccato,quod a &tu commit

tio , feu electio poterat non effe feu non fieri ab tic ,tum in ca ignorantia ſuſtinenda, euim in inten

illo : ergo eſt libera reſpectu illius : ergo liberè tione recipiendi Sacrainentum , dum aliàs perma

ſe determinat ad id , quod peccatum effe iudi nec in peccato , quod ſufficienrer non eſt dereftatus.

liberè peccar. Probaret hæc ratio præ Sic Sotus in 4.dift.18.9.2.art.4.ad 2.Ledeſma 2.4.

determinatum ad duo inæqualia peccata eligen- 9.8.art.4.dub.7 . concl.1.& in fine,dub.8. Aragon.

tem minus peccatum peccare , quod reſpuit to 2.2.q.36.art.6.concl.2.Granad.tr.12.diſp.7 .fečt.g.

ta moralis Theologia.Docent enim graues Theo Ob eandem rationem fi poenitenslaborarec 197?

logi licere poſitiuè conſulere minus malum de- ignorantia aliqua inuincibili, ratione cuius Sacra

terminato admaius , quia hoc pociùs eſt indu mentum fieret, inualidum , aut informe, hoc eft

cere ad negationem maioris,quàm ad poſitiuum non ſortiretur gratiæ effectum , Confeſſarius non

minoris. Diſtinguo antecedens , poterat non poteſt eum abloluere quouſque ignorantiam de

eſſe illa determinatio poſita alia determinationc, pellat à paénitente ; & hicabſtulerit tale impedi

quæ æquè mala repræſentatur , concedo ante mentum. Ratio eſt, quia adminiſtrare Sacramen

cedens; non pofita , nego antecedens; vel alio tum cum tali impedimento , fiue hoc ft ex parte

modo , poterat non elle formaliter , concedo, Confeffarij, quiaCarer iuriſdictione, fiue ex par

poterat non effe æquiualenter , nego . Deinde te poenitentis , quia caret diſpoſitione fufficien

diſtinguo primum conſequens : ergo illa derer ti ad recipiendum Sacramentum , aut illius ef

minatio eſt libera, libertate phyſica , concedo ; li fectum ,lethale eft. Exempli gratia dolor de pec

bertate morali , nego. Deinde nego poſteriorem catis eſt diſpoſitio eſſentialiter requiſita ad Sacra

conſequentiain .
mentuin ,& notitia aliquorum myfteriorum

Franc.de Oriedo,in 1.2.D.Thom . requiſica

262
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fequiſita neceſſariò ad iuſtificationem . Tenetur exercet ratione ignorantiæ . Nec leges humana

Confeflarius pænitentem accedentem ad Sacra poſitiuæ tanti inomenti ſunt vt omnes teneamur

mentum ſine dolore peccatoruin , aut fine noii aliis eas in memoriam reuocare, quoties ex earum

tia ad iuſtificationem requiſita non abſoluere , ignorantia aut obliuione naturali imminet mare

quouſque illum diſponat doloris motiua propo rialis illarum tranſgreſſio. Ita Villalobos 1. part.

nendo , & talem dolorem pænitentein concepille fum.tract.4 . diffic.4.numer.6. Azor.tom.2.lib.32.

prudenter credat , eumque inſtruendo circa my cap.15. quæſt.4. vbi addit priuatam perfonam te

ſteria dicta quouſque eum ſufficienter taliuin neri ad ignorantiam prædictam alio ab remouen

myſteriorum certiorem reddat. dam , quando cederet in damnuni tertij vel ex ea

28 . Si tamen ignorantia inuincibilis non fit eorum, oriretur ſcandalum ,Ægid.diſp.28.dub.4.num.43.

quæ per ſe requiruntur ad Sacramentum ,aut ad il vbi afferit parum aut vix obligari ad monitio

lius effectum recipicndú,& ex manifeftatione ve nem , ybi pro ſua ſententia refert Bannez & Na

ritaris timeatur aliquod graue damnum, ſcădalum

videlicet in ciuitate, aut ruina penitétis in aliquod

graue peccatum , non tenebitur Confeffarius pæ

nitentem monere,niſi alia fit vrgentior ratio præ
ชั่ว วาวาว ว ว ว ว ว ว ว ว ว

ponderans damno inferendo ex veritatis manife

îtatione. Sic Sorus ſuprà & Ledeſma dub.8.& 9. CONTROV. III.

Meda in ſum . lib.2.cap.3. Regula 2. Aragon. 2.2 .

quæſt.3 3.art.6 .& Granados fuprà citatus. Exem

De Conſcientia opinante feu opipli gratia agnoſcit Confeſſarius matrimonium,

quod pænitens bona fide credit elle legitimum,
nione probabili.

fuiile inualidum , non tenetur monere pæniten

tem de nullitate matrimonij , ſi timeat prudenter

in concubinatu permanſurum cum ca, quam mo
PUNCTV M I.

dò credit legitimam eſſe vxorem . Dixi niſi ſit

ratio præponderans damno inferendo. Quia fi
Qua opinio in re morali probabilis fit

ex permiſſione illius ignorantiæ inferrentur alia
cenfenda .

grauiora damna, videlicet in pofterum alia matri

monia cum eadem illegitimatione contrahi, tunc VOMODO differat fides , ſcientia

An priuata teneretur Confeffarius cis veritatem aperire . Ita & opinio latè explicui in Philo

perſona te Granado & Sotus fuprà , &c Aragon. concluf. ſophia. Cæterumcum non omnis

Caſui tamen , quo manifeſtatio veritatis alia fe
ignorantia opinio probabilis ſit , ſed quædam

inuincibile cum incommoda non afferret, Confeffarius tene
hit probabilis, alia improbabilis ſeu

depeilere ab retur ignorantiam à pænitente repellere , quia il temeraria , vt bene docet Soar. 1.2.tract. 3.diſp.12.

iilo qui ex lius officium elt penitentein inftruere eumque ſect.6.videndum modò eſt, quæ opinio fit proba

tali ignoră

dirigere circa præceptorum obſertationem . bilis cenſenda. Probabilis affenfus dicitur ille , qui

op prohi Difficilius eſt definire ,an priuata perſona tenca in re ex vtraque parte incerta alicuius momenti fun

bitum . tur depellere ignorantiam inuincibilem ab alio damentum habet. Dico in re ex vtraque parte in

29. quando ex illa facit opusquod ignorancia ſecluſa ecrta , quod ſi pro hac
parte

fundamentum repe

peccatum eflet ,etiálı hìc & nuncratione ignoran riatur, quod rem certam faciat , etſi pro alia appa

tiæ excufetur. De hac re Doctores agunt in ma reant alia fundamenta
ex ſe ſufficientia ad indu

teria de correctione
fraterna , & omnes afferunt cendam probabilitatem

, illam de facto non indu

non teneri priuatam perſonam monere ſic facien cent, ſumitur enim probabilitas
non folùm ex

tem opus peccaminofum
, à quo excuſatur ratio fundamentis, quæ pofitiuè partem hanc ſuadent,

ne ignorantiz , quando talis monitio non fpera ſed etiam ex negatione fundamenti,quod oppoſi

tur fore vtilein. Si tamen vtilis fperetur , diſtin tam conuincat& ita aſſenſus contra partem ,

guunt Doctores , aut opus factum ex ignorantia iuseſt certa ſcientia non poteſt eſſeprobabilis , ſed

eſt contra ius naturale diuinum vel poſitiuum . erroneus dicendus eſt. Ita traduntGranados con

Quando eſt contra naturale vel diuinum fatentur uerf.12. diſp.4.fect.1.num.2.Palao tom.i.tract.r.

omnes per fe loquendo teneri perſonam priua- , diſput.2.punct.i.num.2.Ioannes Sanchez in ſele

tam monere fic errantem . Quando verò eft con ĉtis diſp.14.num.8.Norant Vaſquez difp.6.cap.4.

tra ius poſitiuum humanum , vt non comedere num.8.Sanchez lib. 1.ſum.cap.7.num.6.Sayrusin

carnes die veneris recitare horas canonicas, aut alia Claui Regia lib.i.cap.6.n.7 .Palao tom.i.tr.s.di

huiuſmodi authores diuiſi ſunt. Tannerus 2.2 . (put.2.punct.i.num.1. non ab aliquo opinionem

diſput.2.quæſt.s.dub.4. num.77. docet hanc ad cenſendam eſſe iinprobabilem ex eo quod illi pro

monitionem eſſe faciendam quando [peratur fore oppofita ratio aliqua occurrat, quam ipfe euiden

vtilem. Soar.2.2 . difp.8 .depræcepto correp. Do tem putet , quia etiamſi ipfe eam ſoluere neſciat,

cet quemlibet teneri in hoc caſu depellere igno erit alius , qui id facillimè præftet. Nemoenim

tantiam alienam non præcepto correptionis, ſed nic
per nimiam præſumptionem iudicabit à ne

dandi conſilium vel doctrinam . mine diſfoluendam eſſe rationem , quam ipſe dil

30 . Mihi tamen valde probabile eſt hominem , qui foluere neſciat. Imò oppofitum debet fibi per

aduertit , clericum exobliuione inuincibili omit ſuaderequando eius ratione audita alij oppofitam

tere horas veſpertinasaut alium coinedentem car tradunt concluſionem .

nes in die veneris abſque aliorum ſcandalo non Diſtinguit inſuper rectè Granados ibidem opi

teneri illum monere.Ratio eft quia ad hoc non te nionem phyficè probabilem , & opinionem mora

netur præcepto correptionis , quia alter non labi liter probabilem . Opinionem phyficè probabi

tur. Nec alio præcepto , cum illæ actiones ex ſe lem appellat prædictum aſſenſum , fiue fuerit eli

malæ non fint , & à malitia , quam haberent ex citus ſine ſufficienti diligentia præmiſſa, ſiuecum

oppoſitionead leges humanas excufarur, qui eas fufficiente diligentia circa naturain obiecti in

dagandam ,

tia facit

cu
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si

dagandani, & veritatem deprehendendani.Aflen afferit concluſionem ab aliquo Doctore prolaram

ſusfeu opinio inoraliterprobabilis dicitur quando non folum probabilein effe habendam , quando

prudenci diligentia præmilla prædi&tus elicitur eam probabilemefle aflerit, cáinque ratione fulcit,

allenſus. Ex quo inferes non poffe aflenſummo fed etiam quando nec à fe nec ab alio probabilem

raliter effe probabilem , quin phyficè fit etiam elle affirmatur, ſed gratia argumenti fuit adducta,

probabilis ,pofle autem eile phyficè probabilem , vel ad alterius rei exemplum vel explicationem

& moraliter improbabilem cuinemo poſlic fide- aut explicationis gratia, potius eandem doctrinam

re , quia fuit adhibitus non præmiffà prudenti ab aliis authoribus tradicam confirmat ," requirit

diligentia ad verum iudiciuin efforinandum . enim ad probabilitatem conclufionis prædicto

3 . Difficultas huius materiæ eſt,cuius quorúmve modo traditæ ratione probabili & veroſimili talem

authoritas aliquain concluſionem vt probabilemi doctrinam eſſe nixain ,& cam tradentem habileın

tradentium fufticier ad hoc vt cenfeatur moraliter effe ad diſcutiendam rationis vim ſeu probabili

probabilis, quod idem eit ac inquirere, quis poflit tatem talis doctrinæ , vbi probabilitatem conclu

apud alios opinionem probabilern conſtituere, fionis non ex authoritate eam prædicto modo ſic

ita vt iuxta illius ſententiam tuta conſcientia poſſit tradentis , fed ex ratione illius deſumpta , &ex

alius operari. Tradunt nonnulli abſque vlla limi connexione aut paritate , quam habet cum do

tatione aliquam opinionem eſſe probabilem , ſeu étrina probabili in cuius confirinationein adduei

in conſcientia tutam fi vnius viri docti & pij au tur , defumi vult.

thoritate fulciatur. Ita Nauarr. ſuprà cap. 27 . Quandoverò concluſio ab vno tantum Do

Summæ , num.289 . Silu. verf.6 . opinio. quæft. 1 . ctore tradita eft circa materiam , quæ ab aliis agi

Angel. ibid . 9.1 . Sanchez fupra num.7. Valentia tata non ſit ,maioris ponderis eſt authoritas vnius

quæſt.14.punct.4.S.quomodo autem, Sà verbo du authoris docti , & pij , cùm ſententia oppoſita

bium ,, num. 3. & vnius Doctoris dictum fi firma nullum authorem pro ſe habeat , qui concluſioni

ratione muniatur ſufficere ad opinionem probabi- nouiter traditæ contradicat. In his autem fi aliqua

lem adſtruendam aduerſus communem docent ratio occurrat contra concluſionem ab eo Doctore

Azor.com. 1. lib.2 . cap. 17. quæft.6. Vaſquez 1. 2 . traditam , attentè infpicienda eſt à viro docto,

toin.i.difp.62. cap.4 .num.i2 . Villalobos in ſum. quia cum quæftio illa non fuerit exagitata , valde

tom :1.tract.1.diff.4. num.17. Henr.de Pontif.leg.credibile eſt forſan non occurriffe illi , qui con

lib.4.cap.18.num.13. Palao tom.i.tract.1. diſp.z. cluſionem tradidit , quapropter ille, cui talis ratio

punct.1. Granados tract.12.diſp.4.lect.1.Sanchez occurrit debet eam foluere , vel foluendam pro

difp. 44. num . 62. Layman tom. 1. lib.1 . tract.1 . ponere ei , qui prædictam conclufionem tradidit,

ca p.s.s.1 . num.6 . Verumtamen hi authores non & quouſque id fecerit non poterit concluſionem

nullas liinitationes adducunt , quas explicare nouam ab alio traditam fibi prudenter probabilem

oportet. elle perſuadere, forſan enim Doctor , qui cam

Sitprima, quam adducunt Vaſquez, Layman, tradidit noua audita ratione ei non infiftet , quod

An unus Thom. Sanchez ſuprà, videlicet fententiam tradi non ſemel expertus ſum in his, quæ fingulariter

vir do &tus tam fuille à viro docto , qui rationespro vtraque traduntur , & ab aliis Doctoribus exagitata non

faciat opi.
parte expenderit ,& procontraria ſententia ad funt. Tradit hanc doctrinam Granados tract. 1 2 .

Faliter pro ductas poft illarum meditationem rectè foluerit. diſp.4.fect.1.citata,num.18. & fect.z.'num.8. & in

Ex quo inferes , non ex co quod vir doctus, & ſimili Vaſquez difp.62. n.18 . Quod fi poftquam

piusdixeritaliquando non interrogatus, & etiam argumenta, quæ contra conclufionem nouam oc

interrogatus ſententiam aliquam elle probabilein ,, currunt fuerint propoſita viro pio , & docto, qui

fi fit contra communem Doctorum fententiam conclufionem tradiderat , eidein infiftat , poterit

ftatim vt probabilem effe habendam , dum non alius tuta conſcientia ei acquiefcere , etiamſi illo

prudenter credatur rationes pro oppoſita parte ab rum ſolutionem non acccperit , quiaaliuscum eo

ipſo fuiſſe præuiſas ac ſolutas. Poterit tamen præ- diſputare noluit , poteft eniin præſumere aliam

ſumieas vidifle & foluiffc rationes quæ frequenter ſolutionem illius rationis inuenifle , quam non

ab omnibus authoribus afferuntur , nunquam profert, quia illius non eſt omnibus rationem red

eniin virum prudentem , & doctum , aliter re dere eorum , quæ docet.

ſponſurum credendum eſt, præcipuè ſi de materia
Non tamen ideo exiſtimo teneri virum doctum

illa fuiffet interrogatus vel feriò & ex profeſſo inquirere de veritateconclufionis ab alio traditæ ,

tunc agar. Si enim obiter inter alia negotia tra vt ei tanquam probabili acquieſcat ve contra Cor

ctanda rem fingularem contra communem ſen dubam docer Granados ibid . quia vir doctus po

tentiam caſu protulerit ,non ideo illa opinio ex teſt excuſare hunc laborem , præcipuè fi aliis fit

illius authoritate probabilis cenſenda , quia fæpè diftentus, & alium virum doctum adire , à
quo

etiam doctiflimis & prudentiſſimis viris aliquan- initruatur, eíque acquieſcere , duin einon oc

do nonnulla ſubrepunt, quæ maiori attentione currat ratio, quam præſumat alium latuiſſe. Addo

inſpecta non dicerentur. Eandem doctrinam tra- inſuper contra Vaſquez ſuprà à n.17.& Thomas

dit Palao ſupra num.s.vbi aduertit non ſuffice Sanchez ibid.num.9. poſle virum doctum ac

re ,vt opinio alicuius Doctoris contra commu quieſcere concluſioni ab alio pio & docto tradi

nem probabilis cenſeatur, perfunctoriè & inci- ' tæ , etiamfi fundamenta , quibus prædicta con

denter ex ' occafione alicuius argumenti dictam cluſiv tradita ipfi non placeant , quia præſumere

eſſe, pro quo adducit Maſcardum de probationi- poteft alium melius eorum vim percalluifle , ſi

bus concl.1143. num. 11. vbi afferit quæ dicuntur cnim vt talis concluſio apud illum probabilis

accidenter fortè ad colorem non ad probationem eſſet ,concluſionis fundamenta deberet expenderes

dici, ficuti confeſſio incidenter facta,vel ad alium nihil alius authoritati deferret , fed totum nego

finem non præiudicat confitenti, ve aſſerit Gloſſa tium ſuo committeret iudicio , quo interueniente

in cap.pænitentibus so. dift. per Doctores in cap. poſler eodem modo probabilem putare conclu

in princip. de Iud. Neque huic aſſerro contradicit fionem traditam ab hoinine ignaro & prauismo

Ioannes Sanchez in ſelectis diſp. 44. num.62 . vbi ribus corrupto , cum non propter illum, ſed pro

prer

nionen mo

babilem .
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De Conſcientia.

7.

8 .

1

nego. Sed

t

prer rationem ab illo propoſitami , quam efficacem circa licentiam talis actionis iudicat illam actionem

eſſe compererat,concluſioniacquieſceret. effe licitam : ergo cutè poterit eam exercere , quia

Exiſtimarunt etiam Adrianus quodlib.4. art, 1 . iudicium illud, cum probabile fit, habet funda

prope finem , $.ex hoc, patet, & Cordub. lib. 2 . mentum alicuius momenti , aliàs probabile non

quæft.3. in ſolutione primi argumenti contra pri- eſler. Deinde vt benè idem Sanctus ibidem , pro

mam propoſitionens tantùm licere afſentiri opi babilitas practica naſciturex probabilitate ſpecu

nioni vnius viri docti in his , quæ ſunt iuris hu latiua tanquam effectus ex cauſa. Ideo enim quis

mani , non verò in bis , quæ funt iuris naturalis,
iuftè vel iniuſtè operatur, quia operatur id , quod

& diuini . Hanc tamen limitationem recteinpu- ſpeculatiuè licere aut non licere iudicauit. Licèt

gnat Granados fuprà num. 7. quia non ſolum in
enim inter iudicium ſpeculatiuum & operationem

declaratione iuris humani,ſed etiam in aliis rebus, medict aliud practicum iudicium , quod reſpectu

magni momenti eſt authoritas vnius viri pij , & operationis honeftæ dixi controu . 1.num .10. eſſe

docti, nec ſemper faciliùscft agnoſcere veritatem firmum iudicium de honeſtate actionis , iudicium

in his, quæ ad ius humanum pertinent. hoc practicum illi ſpeculatiuo fufficienter inniti

Circa opiniones,quæ in libris inueniuntur ma tur. Eo enim ipſo , quodquis iudicet ſpeculatiuè

iorem delectum requiri, præcipuè fi Doctores in aſfenſu probabili licitum hoc eſſe, poteſt iudicare

quibus leguntur antiquiores fint, docet Granados prudenter hîc & nunc fibi licere . Hic enim diſcur

ſuprà n.11 . Conſentit Palao circa opiniones anti lus legitimus eſt, quidquid probabile eft poteſt li

quorum, quiailloruin opiniones etli ſuo tempore citè excqui. Hoc eſt probabile : ergo hoc poteſt à

fuerint probabiles, forſan iam ſunt antiquatæ , me hic & nunc licitè exequi. Diſtingues forſan

& à ſede Apoſtolica reprobatæ . Deinde in his, maiorem : quidquid eft probabile practicè conce

quæ non funt purè iuris naturalis , antiqui Do do , quidquid eſt probabile ſpeculatiuè tantumn

étores non potuerant expenderc circunſtancias rogo quidnamn ſit eſſe probabile pra

huius temporis, & in biseriam quæ iuris naturalis eticè : dices elle probabile, ita vt fieri liceat,neſcio

funt mutata circupſtantia diuerſum iudiciummo enim quid aliud reſpondere poſſis : Contra :ergo

Fale fir de bonitate & malitia actionis , diuerfa præcisè ex probabilitate honeſtatis non infertur

enim pecuniarum quantitas requiritur modò ad licentia actionis , cum hanc ponas ex parte ante

grauem furti materiam , quam requirebatur tem cedentis , ex quo nullum conſequens poreſt in

pore Roderici Diaz vulgò el zio , quando nobili ferri, quia elle probabile ita vt fieri liceat ,quod

adoleſcentulæ maritandæ pro dote .....Marauedini ponitur ex parte antecedentis , & poffe licitè fieri

dabantur. Deinde multa in antiquis permittuntur, cft omnino idem .

tum ob illorum grauitatem , tum quia illorun Rationes hæ mihi magni ponderis ſunt , ve
To .

ſcripta præ manibus habentur , quæ à Neoterico rumtamen cum paflim apud authores reperiatur, Quomodo

rum libris ſtatim expungerentur. Ita Vaſquez rem aliquam ſpeculatiuè'elle probabilem ,in praxi opinio fe

diſp.62. cap.4. num 18. Thomas Sanchez lib.i. tamen amplectendam non effe , vel in praxi pro- probabilis

funtm.cap.4.n.11. Villalobos tòm.i.ſumm.tract.i. babilem non efle , videndum eſt, quid authores poffit co

diff.6.num.1. Layman tom . 1. lib.i. tract.1. cap.s. ſignificare intendunt dum admiſka probabilitate practice ima

5.2 . num. 6. vbi afferit cum S. Thom. Sylueftro, ſpeculatiua practicam rregant. Credo ego ſignifi- probabilis.

Nauarro, Layman, Vaſquez , & Thoma Sanchez care velle , talem actionem præcisè attenta ſua na

cenſendam non elle probabilem opinionem ,quam tura ſimpliciter & abſolutèvndequaque in omni

vnus , plurélve Doctoresinuenerunt contra coin genere licitam effe, non poffe tamen reduci ad

inunem ; alij verò poftea rem examinafites coin praxim , quia moraliter iinpoffibile eft , vel valdè

muni calculo tamquam improbabilem acfingula- difficile exercericum eiſdem circunſtantiis,quibus

rem reiecerunt adductis rationibus vel principum licita cenſetur, & fine aliis ratione quarum vitie

decretis , ad quæ priores illi non attenderunt, vel
tur. Sic de nonnullis tactibus afferunt Doctores

ſolidè reſpondere nequiuerunt. Opiniones verò, habitis propter delectationem , quæ præcisè re

quæ in Neotericoruin libris reperiuntur affertiuè ſultat ex temperamento primaram qualitatum

traditæ , non minotem probabilitatem habent eiuſdem rationis cum his , qui fiunt in aliis cor

quàm ſi ab codem authoreviuavoce traderentur, poribus inanimatis venereos non efle , & ita non

vt benè ait Palao ſuprà , quia ea , quæ libris tra habere malitiam lethalem . Verumtamen quia tales

duntur maiori circunſpectione cuułgantur, addie factus rarò aut nunquam fiunt præcisè propter ta

Palao , & quia à viris doctis funt approbatæ , cui lem delectationem ,cuius fignum eſt non itafieri

ego rationi parum fido , rarus enim eſt , qui inte in rebus ex quibus nulla alia delectatio poteſt ca

grum librum legat vt cuin approbet. pi , practicè improbabile eſt tales tactus non ha

Inter viros quorum opiniones tuta conſcientia bere lethalem malitiain . Similiter poteft dici res,

poflunt amplecti refert Ioannes Sanchez diſp.44. quæ prædicto modo probabiliter licita iudicatura

63. Caietanum , Duarenum , Donellum , Anto practicè nullo modo probabilis propter annexum

nium Fabrum , reprehenditque iurifperitosnon periculum , dicitur enim ſpeculatiuè probabilis

a'identes horum opiniones fequi , quia eas opi- periculo fecluſo, in re tamen nunquam talis res

niones ſolum (peculatiuas, & non practicas eſſe line illo periculo continget , quia ex ſe magnam

cenfent,afíerítque omnem opinionem ſpeculatiuè
vim habet adinclinandam voluntatem ad prauum

probabilem in materia morali , practicè effe pro . affectum . Similiter id , quod eft ſpeculatiuè pro

babilem & cuta conſcientia poſle ſequi. De quo babile ratione ſcandali, quia nunquam fine ſcan

quid fentiam breuiter dicam . Ratio propter quam dalo autfaltem ſine illiuspericulo fieri poteſt,pra

Ioannes Sanchez diſp.'54. num.11 . afferit omnein eticè improbabile dicitur . Quæ præcipuè locum

opinionem fpeculatiuè probabilem , in re morali habent in his , quæ pertinent ad caftitatem , in

efle etiam practicè probabilem , fic poteſt vrgeri: quibus facilè dilabitur homo ad maiora , dum

ſpeculatio in re morali habet pro obiecto praxim, minora ſibipermittit , & in materia de contracti

vt tradit Thomas Sanchez lib . 2. de Matrimon. bus , in quibus vſurx frequenter palliantur ex

diſp.41.n.s. ergo qui habet aflenſum probabilem ternis actionibus ,, quæ ſecundùın le licitè appa :

rent.
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rent. Propter hæc aut alia extrinſeća poterit id, Inquirit Azor.com . 1.lib.2.cap.17.quæſt.gian ſit 12 .

quod ſpeculatiuè probabile eſt attenta fua intrin habenda probabilior opinio , ita vt anteponi de

feca natura fieri practicè iitprobabile , rem autem beat ob eam caulam , quod hæc fit Theologorum

ſpeculatiuè probabilem attenta illius natura , & fententia , lae autem iuris ciuilis vel canonici in

practicè improbabilem nullo alio extrinſeco at terpretis. Cui quæftionirectè refpondet , in his,

tento ego non percipio , & in hoc ſenſu credo quæ funt fori conſcientiæ , & iuris naturalis &

rectè docuifle loannem Sanchcz omnem opinio diuini Theologorum ſententiam maioris ponderis

nein ſpeculatiuè probabilem in re morali practice iudicandam eile , in his autem , quæ pertinent ad

probabilem efle , quia in hac materia ſpeculatio foruin externum & adlüs ciuile ,præferendam efle

ordinatur ad praxim , & praxis regula eſt lpecu- opinionem iuris interpretum . Item in re juris

lacio.
canonici quales funt cenſuræ & pænæ Eccle

Circa maiorem opinionis probabilitatem ca fiafticæ aliquando Pontificij iuris interpretum

Vnde maior opinio debet cenſeri probabilior , quæ firmiori opinionem præferendam efle Theologorum ſen

probabilitas & efficaciori fundamento fulcitur , non quæ à tentiæ. Horum omnium ratio poteft efle illud

feminda pluribus Doctoribus traditur & defenditur, quia vulgare, vnicuique in ſua arte credendum eſt.

fos. authores non per fe ipfos probabilitatem deferunt

opinionibus , fed quatenus iplos rectæ rationi

inniti in ea fententia ferenda moueri præſumitur
PVNCTVM II.

Ita P. Thomas Sanchez lib.z. de Matrim . diſp. 44.

num.2.& alter Sanchez diſp.44.n.68.Azor.com ... An licent operari ſecundùm opinionem

lib.2 . cap. 1o . quæſt.2. poſtmedium ,Palao tom.i.

tra&.1 . diſp.2.punct.1.num.7 . Nauarr. in ſumm .

alienam minus probabilem ,

cap.27.num.289. Villalobos tom. 1.lumm.tract. 1 .
o minus tutam.

diff.4.num .2. & alij apud Palao . Idem tradit Iuſti

nianus in l . 1. verf neque ex multitudine de veteri Ixicontrouerſ... punct. 2. num.1o. licitum 13 .

iure enucleando , vbi hæc habentur. Sed neque ex .
,

multitudine authorum , quod melius , aquius eft in licèt ſemper vltimum iudicium practicum diri

dicatore: cum posſit vniusforſan o deterioris fenten gensvltimam actionein ſupponens aftenlum pro

tia ,& multos maioresaligna parte ſuperire. Re babilem de honeftate , qux actioni ſecundùm ſe

gulariter tamen vt benè tradit Palao ibid. proba competit, ſit certum , & abſque vlla formidine.

bilior cenſenda eſt opinio illa , quæ à pluribus Reſtant modò plura explicanda circa vſum pro

Doctoribus traditur atque defenditur , cum enim babilis opinionis. Primum , an quis poſſit relicta

illius fundamenta pluribus placuerint, meliora propria opinione operari iuxta opinionem alio

& magis verofimilia ſunt iudicanda. Dixi regu rum . Secundò , an teneatur operari iuxta proba

lariter , quia vt benè loannes Sanchez in ſelectis, biliorem opinionem . Tertiò , an teneatur operari

ſi tres tantum Doctores quæſtionem aliquam tra
circa tutiorem ,

ctaſſent , quorum duo huic opinioni fauerent, Communis Theologorum fententia fert, lici 14 .

hæc probabilior effet quam alia , quæ pro ſe ha tum eſſe operari relicta propria opinionc iuxta Poteft quis

beret duodecim Doctores ex quinquaginta , qui aliorum opinionem minus probabilem . Ita Pater
pria opinio

eam quæftionem diſputarunt , cum hæc, quæ pro Vaſquez diſp.62.cap.4. Azor. lib.2.c.17.quæft.7. ne minus

ſe haberet duodecim , plures contra ſe haberer, Salas quæft.2..tract.8.diſp.vnica
, fe &t.9. Sanchez probabilem

quam pro ſe , illa vero , quæ pro ſe tantum ha lib.1. ſumm. cap.9.n ... Monteſinos difp.39.9.201. Sequi.

berec duos, plures pro ſe quàm contra ſe haberet. Lorca diſp. 41. Granados tract. 12. difp . 4.ſect.4.

Deinde quia non creſcit opinionis probabilitas ex
Palao tom.i.tract.s.diſt.2.punct.2. Laymantom.i,

multitudine Doctorum , qui illius fundamenta lib.1.tract.1.cap.5.5.2.num.7. Henr. lib.14. cap.3 .

non diſcuſſerunt , fed bona maiorum fide tan num .3.Soarez tom.s.diſp.40.ſect.s. Aragon 2.2.

quam probabilemadmiſere proprer priorum au quæſt.63. art.4. Salon. ibid . controuert.z. Lopez

thoritatem , vt recte Sanchez lib . 1. ſumm , cap.4. part.1.inſtruct.cap.120. Gutierrez lib.1.cam.c.13.

nuin . 9. Nec negare poſſumus fæpè hac ratione num.23 . contra Adrianum quodlibet. 2. Gloflam

magnamDo&orum turbam opinionem tradidiffe, in cap.Capellanus,de feriis , Caictan.verb.opinionis

quod teſtantur Vaſquez diſp. 62. num.1 ; . Azor vfus,Angelum , & Armillam verb.opinio, Sylueft.

tom . 1. lib. 2. cap.16.quæft.s. Villalobostom.i. codem verbo, quxſt... loannem Maiorem in pro

ſumm,tract.1.diff.4 .n.16. loan. Sanchez diſp.29. logo 4. ſententiarum , quæſt. & concluſ. 3. & 4 .

num. 7. & quotidie videmus in vniuerſitatibus Conr. quæſt.vlt. de contractibus , concluſ.s. ſen

cum de caſu aliquo Doctores conſuluntur , cum tientes tantum excuſari poſle hominem à propria

duo vel tres ex his , quos tanquam Doctores re opinione lequenda causâ aliam probabilioremi

liquiagnoſcunt rein definierunt illorum ſententiæ amplectendi. Ratio communis fententiæ , quam

reliquos ſubſcribere abſque eo , quod difficultatis verillimam iudico eſt , quia quiſque poteſt pru .

caſum circa quem conlulunturexaminent , ex denter ſequi opinionemnon alienamà recta ra

horum enim iudicio , quod opinionis funda tionc. Scd probabilis opinio non eft aliena à recta

menta non pertingit, non poteſt colligi maior ratione : ergo quilibet poterit cam prudenter ſe

illorum veriſimilitudo , quæ tantum formaliter qui . Maiorper le patet : minor conitat ex defini

& immediatè probabilitatem defert opinioni, tione probabilis opinionis , iuxta quam opinio

cum enim propter aliorum authoritarein opinio probabilis debet inniti graui authoritati, vel non
nem probabilein cenſemus , ideo eſt quia funda inodici fundamenti rationi. Secundò non teneri

mentis alicuius momenti credimus eam tradidific aliquem fequi probabiliorem opinionem , cx eo

opinionem , quod fi aliter crederetur opinio tra patet quod hæc obligatio efl'e nimis dura, millo

dita nunquam probabilis cenferetur, quantumuis ſcrupulis peruia , & læpè hominem valdè angerer

magnus effet Doctorum numerus , qui cam tra tenertemponderare momenta probabilitatis cu

didiffent.
iulvis fententiæ vtex illis probabiliorem eligeret.
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Demum non quemqué teneri propriam fequi parti cum formidine aſſentitur , quia iudicat

opinionem ex eo ſuadetur , quia non minus pru alterain elle probabilem , fi enim aliam improba

denter poteit quis acquieſcere aliorum iudicio, bilem iudicaret , hanc euidentem elle cenſeret,

quam proprio : crgo co ipfo , quod cognofcat quotieſcumque enim ex duobus extremis contra

alios ſentire aliquam opinionem efle probabilem , dicentibus, vnum eſt improbabile ,alterum eſſe

etli ſpeculatiuè aliter fenciat , poteſt practicè iudi euidens neceffe eft. Rurlus probabilitates circa

care hîc & nunc libı licere,quod alijex ſua natura extrema contradictoria , vel in ſe iplis contradi

licitum efle iudicant & cum hoc dictamine ho ćtionem habent , vel non habent , li non habent

contradictionem : ergo intellectus per principia

IS :

Cæterum cum conclufio tradita communis fit intrinſeca affentiens vtrique probabilitati non

An qui
inter Doctores multi di lident in modo , quo aflentirur duplici extremo contradictorio,propter

Alienam honno le debeat gerere circa propriam & alienam quod afferit Vaſquez non pofle intelectum tales

amplectitur opinionem , quando relicta propria alienam le

habere affenfus . Si contradictionem inuoluunt:

opinionem ctantur. Dubirat enim an debeat propriam de ergo neque per principiaexorinſeca porerit intel

priam depo- ponere , & quomodo poflit vtramque opinio lectus afi entirivtrique, li enim ego habeo allen

nem probabilem iudicare. In qua re primò certum fum , quo iudicem fiue per principia intrinſeca

eſt per principia intrinfeca vel extrinfeca debe fiue extrinfeca Petrum currere,dum in hoc affenfu

re iudicare opinionem illam alienant , quam ſe permanco , per nulla principia potero iudicare

quitur probabilem eſſe , aliàs non haberet iudia Petruin non currere . Sed fic eft quod in fententia

cium ſpeculatiuuin ſufficiens vt hic & nunc pru Vaſquez & aliorum , quos impugno intellectus

denter iudicaret ipfi licere ca opinione vti . Se allenuens per intrinfeca principia probabilitati

cundò mihi cercuin eſt non debere propriam opi huius opinionis , poteít per extrinſeca principia

nionem deponere , ita vt hic & nunc fpeculatiuè aflentiri probabilitati circa extremuin contradi

iudicet non efle probabilem aut veram , fi enim ctorium : ergo probabilitates circa extrema con

hoc faceret non tam contra propriam opinionem
tradictoria inter le contradictionem non habent.

operaretur , fed mutato iudicio propriam faceret, Rurſus ti probabilitates circa extrema contradi

quæ antea erat alicna, & ita ſemper iuxta propriam toria inter ſe oppofitionem haberent , eo ipſo,

operaretur. Ex his euidenter infertur omncm quod iudicarem exiftere probabilitatem huius ex

hominein operantein contra propriam opinionen tremi , iudicarem non exiftere probabilitatem

debere iudicare vtramque opinionem , propriam alius, ficuti quia veritates extremorum contradi

videlicet & alienai probabilem elle difficultas eft etoriorum in ſe ipſis habent oppoſitionem con

quomodo po ſir id iudicare. tradictoriam , eo ipfo , quod iudico exiltere veri

Pater Vaiquez ditp . 62. fæpè cirata , num.10. tatem huius extremi iudico non exiſtere veritatem

An poffit Azor. tom.i.lib.2.cap.16 . quæſt.2. Palao toin.1. alius contradictorij, & eo ipſo quod iudicem

* tract. 1.difp.2.quæft.2.punct.i.num.4.non leuiter hanc propofitionem Petrus currit efle veram ,iudico

princ.piu
infinuant non poífe hominein per principia in hanc propofitionem Petrus non currit elle fallam :

intrinſecis

duplicem trinfeca duplicem contradictionis partem proba ergo co ipfo , quod iudicarem hoc extremum elle

opinionem bilem iudicare. Pater Granados tract.12. diſp. 4 . probabile , iudicarem aliud elle improbabile.

oppofitam fect. 3.num . 18. Pater ThomasSanchez lib.z.lum . Conſtat autem hoc ita non eile , quia nullus eft,

effe probabi.

cap.9 . num .12.& 15. Pater Layinan tom.j. lib.i. qui iudicetomnes opiniones oppofitas illis , quas

tract.i.cap.5.5.2. dub.s. Montclinosdifp.29.95. probabiliter veras iudicar , improbabiles eſſe.

num . 167. cenfent poſle intellectum eriam per Vitimò quando iudicat quis per principia intrin

principia incrinſeca iudicare vtramque ſenrentian ſeca hanc opinionem efle probabilem , & per ex

oppositam circa extrema contradictoria probabi- trinfeca probabilem effe opinionem oppofitam ,

lem cíle. Huius opinionis conclufio mihi eft idem omnino affirmat, ac fi vtramque opinionem

certa , quia licèt implicet contradictionem vtram per principia intrinfeca probabilem elle athirmaret,

que fententia oppolitam veram iudicari , quia quia obiectuin affirmatum & negatum non eſt

hoc eflct a fentiri duplici extremo contradictorio, media , quibus ad affirmandum vel negandum

Vt omnes fatentur , nulla implicatio eit in eo, mouemur , neque affirmatio & negatio cadunt

quod quis iudicet duplex extremum contradicto fupra formale obiectum aſſenſus vel diflenſus,

riuni elle probabile , nam hoc non eſt iudicare fed fupra materiale obiectum : ergo ſi quando iu

vtrumque elie verum , fed verumque feu illorum dicat homo per principia intrinfeca hanc opinio

quodlibet habere pro ſe fundamenta alicuiusmo nem effe probabilein , & per extrinſeca opinio

menti, ratione quorum poilic prudenter allenium nem oppofitam probabilem eſſe non affentitur

præſtari illi , cui maluerit voluntas , quod in fe duplici contradictorio : ergo neque quando per

nullam dicit contradictionem . Hoc quotidie fre principia intrinfeca iudicat vtramqueopinionem

quenter accidie in his , qui attentè veritatem opi probabilem efle non affentitur duplici contra

nionum examinant , fæpè enim fundamenta pro dictorio.

Vtraque partc reperiunt, quibus nulla extrinfeca Vnum mihi certum eſt , quod intendit Palao,

authoritate interueniente iudicant facilè potſe dum afferit non poſſe hominem neque per prin

quamcumque illarum fententiarum fufficienti cipia intrinſeca , neque extrinſeca iudicare vrram

fundamento defendi & quouſque voluntas li

berè determinct intelleäum circa aſſenſuin præ

quc opinionem eſſe probabilem , & teneri ſuſpen

dere iudicium propriæ opinionis , dum vule
ftandum huic potius extremo , quam alteri , in iuxta aliorum opinionem iudicare , videlicet non

tellectus manet indifferens ad affenfum præſtan- poſle hominem habere iudicium practicum ortum
dum huic vel illi . Deinde formido cum qua in ex ſua opinionc fpeculatiua , quo dicat hîc &

tellectus huic opinioni probabili alientitur , ex eo nunc mihi non licet , & fimul operari ſecundùm

oritur , quod cognoicit partem contradicentem

habere ſufficientia fundamenta , vt circa eam pof

aliorum opinionem , quia hoc eſſer operari contra

fit intuiledus elicere allenlum : ergo ideo huic

propriam confcientian , & quia non poteft fimul

iudicare hic & nunc hoc libi licere, & non licere,

quz

9qus
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qur ſunt contradictoria , fed poffe hominem re rencem ad affentiendum , vel non affentienduin

tenta ſua opinione ſpeculatiua , qua iudicat hoc obiecto magis probabili, quapropter voluntas,

fibi non licere , attenta tantùın natura obiecti, quæ poteft cohibere aflenſum circa hoc .obie

quam ipfe in illo contemplatur , licere tamen ctum , poteft illum imperare circa alium , fi aliàs

attenta aliorum fententia , qux' iudicat attenta ſint fundamenta , quæper ſe ſine ſufficientia , vt

natura obiecti hoc licere, vel attenta probabilitate intellectus poflit determinari per imperium vo

circa hanc veritatem obiectum ex ſua natura li luntatis ad talem aflenſum . Nec poteft dici hoc

citum eſt. Quapropter hæ propoſitiones contra fundamentum videlicet probabilitas vt duo non

dictoriæ non lunt:Hoc mihi hîc & nunc non licet efle ſufficiens fundamentum in præfentia proba

attento iudicio ſpeculatiuo , quo ego cenfeo hoc bilitatis vt quatuor ad hoc ve intellectus poflit

obiectum ex fua natura illicitum elle, & hoc hîc per imperium voluntatis determinari ad affen

& nunc mihi abſolutè licet , quia poteft licere fum , etiamſi ea abſente probabilitas vt quatuor

attento iudicio alio , quod alij habent circa hoc ex ſe ſufficiens lic, quia poftquam voluntas liberè

obiectum , quo cenſent , illud ex ſua natura li voluit non acquieſcere maiori probabilitati , per

citum elle , vel attento iudicio , quo ego iudico inde fe habet ac fi non eller reſpectu minoris pro

probabile elle hoc obicctum ex ſuanatura licitum babilitatis , cui nec quidquam virtutis imminuit,

effe. Vt cnim iudicem hîc & nunc obiectum ve ratione illius voluntas poſſit imperare allen

iftud mihi hic & nunc non licere , non ſufficit ſum . Similem huic quæſtionein tractaui latè

fpeculatiuè iudicare per propria principia ex ſua controuerſ. 11. de Anima , punct . 6. vbi probaui

natura eſſe illicitum , fed requiritur , quod non voluntatein poſſe ferri in minus bonum propo

iudicem oppofitum cſſe probabile , & quod non fito maiori bono , etiamſi illius obicctum lit bo

iudicem oppofitum ab aliis probabiliteraffirmari, nuin vt lic ', ex quo inferespoſſe imperare allen

quia eo ipſo , quod habeam alterum ex his in ſum circa id , quod minus veritatis fundamen

diciis pollum ex quocumque illorum applicare tum habet in præſentia illius , quod maius veri

intellectum ad iudicium practicum , quo cenfeamn tatis fundamentuin habet , etiamfi obiectum al

hic & nunc, hoc à me fine peccato fieri poíle , ſenſus fit id , quod fundamentum feu apparen

quia vt à me finepeccato fieripoflit ,non requi tiam haber veritatis.

ritur me iudicare vcrum elle , obie&tum ex ſua Ad aliam difficultatem definiendam , an vi

natura non cfle malum , fed fufficit , quod iu delicet quis poflit ſequi opiniorein minus tutain ,

dicem alios probabiliter id aſſerere , vel me ex explicandum eſt , quid fit opinionem minus opinio fit

meis principiis oppofitum probabile efle iudicare. tutam efle. Pater Vaſquez difput.62. num.2. ait tutior alia,

Ex quo infero poile hominem ſecluſo quolibet aliud efle opinionem elle probabiliorem , aliud có qstatalio
cenfenda

principio extrinfeco operari contra opinionen , efle tutiorem , probabili
orem explicat ea ratione , fir

quam ſpeculatiuè veram efle iudicat , dum ope qua à nobis explicata fuit num. 11. Turiorein

recur iuxcā opinionem , quam ex propriis princi . elle ait , quain qui ſequitur non poteſt peccare .

piis probabilein eſſo cognoſcit, quia homo non Exempli gratia elt duplex opinio , quarum vna

tenetur operari iuxta opinionem quam veram alleritin certo caſu efle obligatione
m reftituendi,

iudicat , ſufficit operari iuxta illam , quam proba & hæc habet pro fe duos authores , altera aſſerit

bilem efle iudicat, ſiue id iudicet per principia in non elle obligatione
m
reſtituendi, quam quatuor

trinfeca ſiue per extrinfeca , dum principia fuffi authores defendunt,poſterior hæc probabilior erit,

ciens dent fundamentu
m
ad hoc iudicium pru prior autem etſi minus probabilis tutior eſt, quia

denter eliciendum .
ille , qui fecundùm eain operatur , & reftituit,

18 . Hîc nonnulli diſputant , an intellectus, ex im- abíque omniopinione non peccat, & liber manct

An poffit perio voluntatis polit præbere aſſenſum opinioni, ab omni obligatione . In hoc lenlu apud authores

- quis ex im- quam minus probabilem iudicat. Affirmat Gra paflim inuenies vnam opinionem tutiorem efle

perio volun- nados tract. 12. diſput.4. ſect. 3. num. 20. Negatalia. Cæterùm loannes Sanctius acutus ſemper

tatis aliem . Layman tom.i.lib.i.cap.s.5.2.num 2. vbi allerit Icholafticus in materiis moralıbus diſput . 44.

quam minusvoluntatem poffe cohibere aſſenſum intellectus num . 66. rectè conuincit in ordine ad forma

probabilem circa opinionem , quam iudicat probabilem , & lem malitiam contrahendam " non elle opinio

e indi.at. iuxta aliam , quam probabiliorem iudicat , teneri nem tutiorern alia ,nam eo ipfo , quod opinio

tamen fi affenſum velit imperare circa illarum probabilis eft , omnino certum eſt eum , qui iuxta

aliquam , illum imperare circa opinionem , quam
illain operatur non peccarc : ergo abelt ab eo

iudicar probabiliorem . Quæſtio hæc ad rem mo omne peccandi periculum: ergo non poteſt da

ralem nihil conducit , cum enim vt homo licitè ri tutior opinio in ordine ad non peccandum,

operetur, & habeat prudens iudicium , quo dicat , vbi eniin omne periculum abeft fumma ſecuri

hic & nunc hoc mihi licet , neceſſarium non fit tas eſt, non eniin aliquid poteſt elle ininus tu

præſupponi iudicium , quo veritati opinionis tun , nifi ex eo quod magis expofitum fit dain

allentiatur , fed fufficiat iudicium quo affentiatur no , vel quod maius habeat periculum : ergo

illius probabilitati, nihil refert ad vltiinum iudi opinio ,quæ nullo modo damno eſt expoſita , nec

cium , in quo conſiſtit conſcientia , qua actiones quidquam periculi haber non poteſt ex aliquo

honeſtz

reguntur , iudicium circa veritatem opi- capiteminus tuta dici.

nionis pofle autnon poſſe haberi . In re tamen Verumtamen negari non poteſt in his opi

purè philoſophica breuiter allero voluntatem nionibus , quas reculimus & in aliis fimilibus

pofle imperare aflenſum circa opinionem minus praxim vnius tutiorem efle ab actione, quæ ma

probabilem , quia probabilitas ſufficiens eſt fun terialiter , & ex ſe mala fit , licet hîc & nunc non

damentum , vt voluntas poſſit allenſum impe fit formaliter mala , quia reftituere caſu , quo eſt

rare , quod non impedit maior probabilitas ad opinio aſſerens elle obligationem reftituendi,opi

oppoſirum , liquidem maior illa probabilitas in nione non indiget vt malum non fit formaliter,

tellectum non conuincit , fed relinquit indiffe conftat enim ex ſua natura qualibec opinione

feclufa

j

20 .
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feclufa non effe actionem ſufficientem ad fundan probabili, quando probabilitas immediatè cadit

dammalitiam etiam reſpectu illius ,qui omnia fupra licentiam , & honeſtatem actionis.

intuitiuè & , comprehenfiuè cognofceret , non

reſtitucre autem forſan excufatur à malitia for

mali ratione probabilis opinionis in fe non veræ , PVNCTV M III.

& ex ſua natura illum fundaret refpe& u illius,

qui res ve ſunt in fe intuitiuè cognofceret, le

An interrogatus de aliquo conſcientia cafu

clula omni opinione non vera . Et in hoc ſenſu

teneatur refpondere fecundùm fuam

fatetur loannes Sanctius dare vnam opinionem ſententiam , vel poßit iuxta

tutiorem alia , & ineo loquutum fuiſte Valquez, aliorum reſponſum dare .

probat ex verbis ipfius Vaſquez traditis num.44,

eiufdem diſputationis
,ineodemfenfuloqui Enonteneri reſpondereiuxta propriam ſenSt omnium fententia , Doctorem conſultum

omnes authores , qui vnam opinionem tutiorem

appellant alia opinione probabili, vt conftabit eos tentiam , quando timer ab aliis minus ſingularem

attentè legenti. Sic rem explicant Pater Thomas elle diiudicandaın vel à Prælato puniendum auc

Sanchez lib.1. ſuinm . cap.9.num.14. PaterAzor reprehendendum efle , quia fimiles tradit do

tom . 1.lib. 2. cap. 16. quæſt. 2. in fine , Monte ctrinas , hæc enim honeſta caufa eſt ad eum ex

ſinos diſput. 19. quæft. s . num. 187. Granados cufandum à propria ſententia explicanda , etiamſi

tract. 12. diſput.4. lect. 4. num . 33. vbi afferunt admittatur ad id teneri,

eum , qui operatur ſecundùm opinionem ininus Pater Filliucius tom. 1. tractat. 21. cap.

probabilem ,vel minus tutam carere omni pec 4. quæſt. 7. abfolutè aſſerit omnem conſu

candi periculo , & Pater Layman tom. 1. lib . 1 . lentem ceneri ne decipiat interrogantem , ref

cap.5.9.2.n.8.aflerit eum , quioperatur fecundùın pondere iuxta propriam ſententiam niſi iuſta

ſcntentiam minus probabilem quam ibi à minus de cauia excuſetur , cam explicare & tunc

tuca non diſtinguit, potius dici remotum à fpecic ait teneridicere graues Doctores defendere id,

periculi quàm à periculo. quod reſponder , ve qui conſulit pollic con

Hac ratione intellecta minus tuta opinione iicere illud non ſua authoritate tutari .

Licet ope- dicendum eft licere operari iuxta opinioncm Pater Vaſquez diſputat. 62. cap. 9. num. 47 .

tari iuxta minus tutam . It : Pater Ÿaſquez diſp. 62. cap. 4. & difputat. 63.cap. 3. num . 14. Layman tom . 1 .

opiniontein

minus su Mcdina quæft. 16. art.5.&6 . Lorca diſput. 30 . tractar, 1. cap. s . 9. 2. num. 9. Sanctius in ſele

membr.s . Nauarr. in ſumm . cap.27 . à num.280. ctis diſpucat. 43.num . 42. & diſputat. 44. num.

& cip. Si quis autem , de pænitentia , Vaſquez, so. Sayrus in claui Regia cap.6.num .11. Lo

Sanchez , Layman , & Azor. locis modò citatis. pez part, 1. inſtruct. cap. 120. Diana part. 21 .

Granados , & Palao , & alij , qui afferunt licere tractar. 13. reſolut. 14. docent poſſe Doctorem

vti opinione minus probabili citati num. 14 . reſpondere iưxta aliorum opinioneni , quando

Fundamenta in oppoſitum adducta facilè ſol aliorum opinio fauet interroganti, fecus fi illi

uuntur, dicimus eniin in ordine ad malitiam non non faueret , ficuti ſi ex aliorum opinione alium

eile vnam opinionem tutiorem alia , & illud prin ad reſtituendum obligaret Doctor confultus,

cipium in dubiis tuior pars eſt eligenda , non intel tunc enim reſpondens fua ficta authoritate ob

ligi de opinionibus , quomodo aurem de dubiis ligare interrogantem reftituere . In eamdem

in ,elligatur dicemus dum de conſcientia dubia fententiam inclinat Becanus tradat. i . cap. 4.

diſputemus. quæſt. 9. num. 16. vbi afferit poffe Doctorem

Nonnullæ ſolent huic ſententiæ limitationes reſpondere ex aliorum opinione tanquam lici

apponi, quæ ad rem non funt , videlicet fi pro tum id , quod iuxta propriam illicitum iudi

babilis opinio non ſit in damnum tertij, veluti

fi confeflarius iuxta probabilem opinionem Pater Thomas Sanchez lib. 1. fum cap.9 . th. 2i.

circa valorem facramenti pænitentem abſol. ait poſſe Doctorem conſultum reſpondere iuxta

aut Medicus iuxta probabilem opi alienam opinionem , etiamfi hæe obligationem

nionein circa inedicinæ qualitatem eam ap imponat interroganti , à qua eum eximit propria

plicaret & alia huiuſmodi , quæ poftea opinio. Salas hic tract.8.diſp.vnic.ſect.9.n.88. ait

ex profeflo diſputabo. Verumtamen ve iam poſſe interrogatum reſpondere iuxtaalioruinopi

dixi limitationes iſtæ ad rem non funt , aliud nionem obligationem imponentein , quam pro

enim eſt probabile elle Sacramentum ſub hacma pria non imponit,quando interroganstantum ro

teria , vel fub hac forma validum elle , aliud gat quid facere debeat.Palao toin.1.tract. 1. diſp.

eſſe probabile inc pole ſub eadem materia , & 2.Punct.3.n.4. ait poſſe ex aliorum opinione 06

forma Sacramencum conficere , poteft enim quis ligationem conſulere ,fi rogans intelligat ſolum

dicere primuin elle probabile, & ſecundum elic exprobabili ſententia illi obligationemefle con

improbabile , quia fentiat euidens elle me teneri ſultam , quia tunc tacitè dicitur oppofitum elle

Sacramenta celebrare eo modo, quo maiorem cer probabile.

titudinem poflim habere de illorum valore, ſi ve Affirmant Salas, Thomas Sanchez ,Palao inter .

tò admittatur probabile eflc Sacramentum confi rogatum an ſit aliqua opinio , quæ liberet inter

ci licitè pofle lub materia , aut forma , quæ tan rogantem à reſtitutione facienda,tenerimanifeſta

rùın probabiliter conſtar eſſe ſufficientem ad va re aliorum opinionem , vel abſtinere à conſilio

lorem Sacramenti , debet admitti quemlibet huic dando , li ex officio fillud non tenetur præftare,

opinioni adhærentein posle hic & nunc fine pec quia tunc abſolutè cenebitur aliorum lopinio

cato ca vri . Idem fimili ratione eſt de iudice ,me nem manifeſtare , aliàs interrogantem decipe

dico,chirurgo Rege bellum mouente , de quibus ret. Concluſio hæc optima ratione mihi pro

postea diſputabo. Quapropter abſque vlla lini bari viderur ; quia fi conſultus Doctor re

fatione tenendum eſt poſle vti omni opinione riceat aliorum opinionem , virtualiter dicic

fecundum

22.

cat.

25.

ueret ,

26 .
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Fetundùm omnein opinionem illum effe obliga ignorantia 'non laborans , in cauſa eſt vr alius

tum ad reitituendum , ac proinde eum decipit ,& hanc opinionem ſequatur. Sanchez lib.1.ſum ,

deceptio iſta in cauſa ericve alter reſtituar , velve cap.9. num . 23. docet Doctorem ,qui exiltimar

peccet , fi exiftimañs in omnium opinione eſte aliorum opinionen elle improbabilem potle in ,

obligatum ad reſtituendum non reftituat. Exhoc terrogantem ad eos mittere ,li illi eam opinionem

infero plerumque interrogatum ab homine illite non tradant ignorantia ducti , ſed aliis rationi

rato an teneatur obligatione reſtituendi aliávě fi bus, quæ fibi & aliis probabiles videntur . Ar

mili,teneri ſaltem inanifeltare aliorum opinionem vt bene docet Palao ſuprà num. s . dictum hoc

deobligantem ad reftituendum , fi nolit iuxta il nunquain poteft fubfiftere , quia non poflum

ham ab olutè reſpondere.Ratio eſtquiavt benè ait ego prudenter iudicare improbabilem elle opi

Palao lupra,huiuſmodihomines quando interro nionem , quamtradunt viri docti nulla ignoran

gantan reſtituere teneantur,virtualiter interrogát tia laborantes , tantum enim poteft dici improba

an aliqua ratione poflint ab hac obligatione libe bilem efle opinionem , quam gradunt pij & do

tari.Sccundò quia rudeshomines quádoabaliquo cti viriex eo quod ius aliquod pofitiuum non

audiunt ipſos aliquaobligatione teneri,exiſtimant viderint vel eos aliquodprincipium latuerit, quo

id illis diĉi tanquam rem omnino certain apud eorum ſententia improbabilis fiat , quod fi ab

omnes,nec exiſtimant rem aliter poffe ab alio Do fic , euidens eft ipforum authoritate opinionem

ctore definiri,cum omnino ignorent elle probabi peobabilein reddi . Quapropter videtur nun

les

opiniones oppolitas circa eamdem materiam . quam interrogantes ad alios viros doctos initten

Si verò interrogat vir in ſcholis verſatus,qui ſcit dos elle , nam fi ex ignorantia reſponſuri ſunt,

plures frequenter circa eandem materiam reperiri illicitum erit , fi ignorantia ſecluſa ſuperfluum ,

opiniones;credo Doctorem interrogatum , quid quia Doctor priusinterrogatus poterit iuxta alio

in hac vel illa materia liceat,regulariter teneriref rum opinionem reſpondere. Nihilominus ref

pondere iuxtapropriam ſententiam ,fi non fit ali- pondeo cuin Patre Salas họcſæpè expedire , quia

qua honeſta caula, quçeum excuſet.Ratio eft, quia etiamſi aliorum opinio euidenter mihi improba

tinc non illi interrogatur quid probabile fit , ſed bilisnou ſit per principia intrinſeci , & pci ex

quid ipfe fentiat , quia fi interrogans vellet ab eo trinſecaprobabilis iudicetur ,funt plures raciones,

petere quid probabile eflet , vel an poflet aliqua quibus expediet non à me tradi eain opinonen ,

rationeà reſtitutione excuſari,id expreſsè interro videlicet nequis exiſtimer eam tradidine per prin

garet. Deinde huiuſmodi interroganti nullo mo cipia intrinſeca , & inea ficta authoritare proba

mea ſententia obligans ad reſtituendum ipſi bilior appareat , præterea , quia etiain fi fit pro

manifeſtata in caufa crit, vt ille reſtituat falsò exi babilis multis videtur imprudenter cradi ; eſseque

ſtiminsnulla ratione pofle ab hac obligations nimis laxam , & ideo me reprehenderett , fi eam

excuſari, quia hoc fibi perſuadere non poteft;
tradidiffem & forlan à Prælato punirer meam

ex eo quod vir doctus , dixerit ipſum effe obli que doctrinam mnulis inuilain facerem . Deinde

gatum , cum ipſe ſčiat virum doctum poffe ref quia oppofitam fæpe tradidi in feriptis , & vt mo

pondere iuxta opinionem probabilem , contra nec Salas oportet ſemper iuxta eandem opinio

quain poteſt eſſe alia æquè probabilis , & forlail niem reſpondere ; ne quis varius videatur, quod

probabilior; quam ſi vult fcire,alios Doctores in maximoiure aduertereoportet quando in fcriptis

refolutiones traduntur.

terrogabit antequam reftituat, vel ipſum de alio

rum opinionibus.

Sentio infuper , quod G ex qualitate perſonæ

interrogantis & ex modo interrogandi pollic pru PVNCTVM IV.

deuiter credi interrogantem non conſulere virunt

doctum circa reſtituendi obligationem aliunve
Ánin administratione Sacramentorim ori

ſimilem animo quærendi modum , quo licitè ab liceat opinione probabili.

ei obligatione fe eximat,ſed tantùm honeſtè ope

randi,fiue reſtituendo vel non reſtituendo ,vel lpe On

culatiuè cognofcendi,quæ in eo cafu obligatio fit, cffe vfum Sacramenti hac vel illa ratione , in

qua rationerariflimè interrogatur , poffeDocto hoc enim dixi n . 21. certum efle abſque peccato

rem reſpondere iuxta alienam vel propriain opi- poſſe ca opinione vti.Quæſtio eft quandocertum

nionem , eriamſi aliena obligationem inponat, & eft Sacramentum validè celebrari hoc modo , &

propria eam adimat. Ratio eſt quin docere aļie tantuiti probabile alio modo validum efle,an liceat

nas opinioncs,aut iuxta eas aliorum actiones diri illud conficere ſub ea materia , &forma aut cum

gere ex ſe licitum eſt, ſi enim poffum ego meas ea miniſtri legitimatione,& iuriſdictione, quibus

actiones iuxta aliorum opiniones dirigere, cur probabile tantum eſt Sacramentum validuin elle

alienas eodem modo non potero gubernare. relicto alio modo conficiendi Sacramentum ,quo

Non rarò viri docti interrogati de aliqua opis eft omnino certum validè confici.

pione , quam ipſi probabilem eſſe dicere no Sunt aliqui caſus in quibus Eccleſia ex vi der

lunt , mittunt interrogantes ad alios vitos do ereti aut ſpécialis conſuetudinis decreuit vti certis

cos , qui ian ve probabilem tradunt. In quo formis,aut materiis relictis aliis, quibus probabile

eiſu rectè docene Vaſquez diſputat. 62. čitaca eft Sacramentum validè conficiendum , li ſub illis

num.48. & Salas fuprà nuin . 84 , non licere inter conficeretur , & in his certum elt non licere Sacra

rogantem mittere ad alium Doctorem , qui vt mentum conficere nifi fub materia & forma,

probabilem aliquam opinionem docet ex ali quas Eccleſia ſpecialiter decreuit. Hac ratio

qua ignorantia, quia reuera talis opinio pro ne , etli probabile fit baptifinuni valero lub

babilis non eft , & licèt Doctores , qui eain hac forma. Ego re baptizoin nomine genitoris,

tradunt ratione ignorantiæ à culpa excuſentur geniti, o procedentis ab vtroque , non licer has

dum probabilem effe affirment , hanc excuſa forma vri, ſed dicendum eft in nomine Patrisy

tionem habere non poterit, Doctor , qui hac & Filij, & Spiritus ſancti. Ita tenet Vaſquez diſp.

Franc.de Oniędo.x.2. D.Thoris. 65
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63.num.4.Monteſinos diſp.29.11.232.Gaſpar Hur nes non ſunt circa materiam , & formain Sacra- An liceat

tado diſp. 4. de conſciencia diff. 18. Palao com.i. menti, fed tantuin circa iuriſdictionem miniſtri, vti opinione

tract.1.diſp.2. Punct.s.n.6. qui omnesdamnant quam poteſt Ecclefia fupplere , quia tunc ratio- minututa
circa iurif

vti hac forma, quia eft contra Eccleſiæ vfum . ne opinionis probabilis æquiualentis cominuni

Vnde audiendus non eft Antonius Perez certa errori Eccleſia iuriſdictionem ſupplet , & pro eo Ministri

mine 10.ſcholaſtico cap. 13. vbi licitum eflc ait, actu eam tribuit miniſtro, Ecclefiam iuriſdictio- Sacramen

fub liac forma Sacramentum miniſtrare adulto nem ſupplere in hoc cafu affirmant Parer Soarez si ,

volenti ſub ea illud recipere, tum ſpecie non dif tom.4.in 3.part.diſp.26. ſect.6 . n.7 . & fequenti

ferre ab elementali, at non licet ca vci in baptif- busLeſfiuslib.z.deiult.cap.29. dub.8. n.68. Vil

mo. Similiter licet probabile ſie in Sacramento
lalobos tom . 1.ſum tract.1.diff 13.n.s.Henriquez

confirmationis non requiriad valorem Sacramen lib.g. de pænit.cap.14 . n.3 . & 4.& comm. litera

ti balfamuin olco admilcere , at non licet finebal G.Pacer Thomas Sanchez lib.z. de Matr.diſp.22. An qui aba

ſamo olco adınixto hoc Sacramentum conficere: n.65 .& in ſuin.lib.i. in dccalog. cap. 9. num.35: foluit cum

Izem etſi probabile fit typhum vulgo centeno.fpe- . Bafil.de Leon.lib.s.de Matr.cap.19.pum.8.& cap. probabils

cie à tritico non differre , fed effe triticum dege 20.1.7 . Ægid.de Sacram . diſp.8.dub. 3. concl.6. opinionecor

neratum , at licitum non cft in lllo conſecrare.Si

ħ.2 2. & dub.6. 1.47.Bonac.de Sacrani. diſpuesic juriſdir

militer etſi probabile imo probabilius fit eflentia quæft.7.9.4.n.4. Filliucius tom. 1. tract.7. cap. 9.

&tionem cena

lem formam confecrationis calicis fub his verbis num.227.Salas de legibus cap. 1 2.ſect.6.num.24.

contiacri. Hic eft calix fanguinis mei, peccaret ta Granados tract.12. diſp.4. ſect.4. num . 38. Palao

fallibiliter

abfoluat.

men Sacerdos fi ad hæc verba confecrandi inten tom.i.tract. 1.diſput.2.Punct.2.n.9.Diana part. 2 :

tionem , reſtringeret , quia Eccleſiæ .vſu obliga tract. 13. refol.z.ex hoc capite cenſent Palao &

tio fuborta eſt intentionem extendi etiam ad Granados locis citatis , & alij plures , quod

verba poftea prolata noui & eierni , &c . Ita Pa etiam probabile putat Soarez fuprà, licere vti iu

lao ſupra contra Antonium Perez allerentem loco riſdictione in Sacramentorum adminiſtratione,

citato non grauiter peccaturum facerdotem con quam quis probabiliter habere iudicat, quia tune

fecrantem liinitando intentionem ad illa verba. nullo periculo ſe exponit faciendi irritum Sacra

Hic eft calix fanguinis mei.
mentum , quia eo ipfo quod probabiliter credat

habere iuriſdictionem , etſi eam habitualem non
31 . Hoc fuppofito veread notat Manteſinos diſp.

29.9 3.n.232.vix poteſt aliquid diſputanduin ſu habeat ,eam habet actualem pro illo actu.

percile in hac quæſtione,quia fi quis loruer vſuin Credo hac ratione minimè licere Sacrainenta
34

& confuetudinem Ecclefiæ communiter operatur confacere cum probabili iudicio circa iuriſdictio

iuxta tutiorem opinionem , quod docuerat Valq. nem miniſtri, led idem dicendum eſt de proba

di{p.63.11.4.vbi allerit faciendum efle vt eam par bilitate iuriſdictionis , ac de probabilitate mate

tem ſequamur, quani Ecclefia communi vlu & riæ , & formæ , nam licèt certum fit Ecclefiam

conſuetudine probabit,quia hçc ſemper eft tutior. non poſſe ſupplere dcfectum materiæ & forinæ

32 .
Sunt etiam aliqui calus in quibus licitum eſt in Sacranientis, & pofle ſupplere defectum iurif

in a!iqui, vti opinione minus tuta quia non eſt in poteſta dictionis eam tribuendo , tamen certum non eft

bus cafibus te miniſtri vti tutioriopinione ' , vt cùm quis mo Ecclefiam in hoc cafu iuriſdictionem ſupplere,

licitum eft ribundum inuenit, quitantum per nutus dat con ſeu cam conferre , id enim tantum probabile eft,

operari iux- tritionis figna,quæ non poteſtdare per verba.Sc & non omnino certum : ergo qui ſic conficit Sa

sa opinionë cundò,quando inoribundus elt prælens & abfen cramenta non poteſt habere certitudinein , fed

circa te confeíTario dedit contritionis ligna , de quibus tantùm probabilitatem de corum valore . Sacra

valorem [a- exhibitis alius,qui etiam tunc adelt deponit. Ter mentaenim ex hoc capite validè fieri tantum efle

cramenti tiò , quando defectus prouenit ex parte ſuſcipient probabile putat Soarez ſupra, addit tamen proba

quia notisSacramentum,ve li pænitens vellet confiteri biliratem hanc non dare certitudinein in hac re

Miniſtrivri cum attritione cognita.ita Sanchez tom . 1.fum . quæfitam ,& de eo ait Salas tract.8 . diſp.vnica ſect.

tutiori. lib.1.c.6.n. 34.& Maldcrus 1.2.9.19.art.s.diſp.68. 10. 1.100.valde dubitare , & oppolitum cenſer

Quartò quando quisminareturmortem aut aliud Gaſpar Hurtado diſp.4.de conſec.diffic.8. Inſuper

notabile damnuin miniſtro Sacrainenti , fi illud certum non eſſe errorem communem iuriſdictio

non conficeret iuxta probabilein opinioneni tu niein conferre in his , quæ ad forum conſcientiæ

ciori relicta, dum hoc non faceret in contemptum fpectant efficaciter probat IoannesSanchez in ſe

Sacramenti. Ita Perez in Laurea Salmantina cert , fectis difp.44.vbi Palud.& nonnullos iuriſtas ad

10.C.12 . & 13. & Ioannes Sanchez in ſelect.diſp. ducit afferentes talem iuriſdictionem non confer

44.n.12.Addune Bonac.de Sacr.diſp.2.9.1.Punct. ri , pro quo etiam adducunturduæ declarationes

4.n.19.& Martinez 1.2.0.19.art.6. dub.6.concl.7. Cardinalium , quas ibi refert Sancius.Inſuper Pa

quando tempore neceſſitatis nonadeſt materia, v. ter Leflius loco citato afferit ,quodetiamfi certunt

g.fruinentuin,tuncenim aiunt poíle conſecrari in fit in cafu communis erroris iuriſdictionem con

typha vulgo centeno , hoc tainen verum non iudi ferri, in caſu opinionis probabilis tantum pro

co nifi in caſu grauiflimæ neceffitatis , vt eſſet fi babile cile ait , quapropter negari non poteft hoc

plures moribundi line Sacramento cflent diſceſa tantum manere intra limites probabilitaris, &

furi vel faltem vnus , qui Sacramentum pæni- oppofitum probabile effe , quapropter qui lic

centiæ recipere non potuiffet , quia reſpectu hu conficit Sacramentum ,illud conficit cum pericit

ius , Euchariftiæ Sacramentum erat valde necefla lo illud irritandi , quod autem id fit cum minori

rium , cum probabile fit in hoc cala conferre pri- periculo , quando probabilitas eſt circa fufficien

mam gratiain, quia præceptum conſuetudinein tiam iuriſdictionis,quàm quando elt circa materię

troductum de non conficiendo Sacramento eſt in aut forme ſufficientiam , quia hanc certum eſt ,

matcria valde graui , ac proinde valde grauis ne nec ſuppleri , nec pofle ab Eccleſia ſuppleri,

celſitas debeteile , quæ ab illius adimpletione & illam fuppleri fit valde probabile , cam

1 excuſet.
cercuin fit pofle ſuppieri , facit quod maius

33 . Idem cenſent plures authores quando opinio- minúsve &t periculum , ficuti facit maior proba

bilitas
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bilitas circa (ufficientiam materiæ , & formæ , & bus , quæ in ea confeffione primò ſubiſcit claui

ficuti maior hæc probabilitas licentiain non facit bus , quia motiuum ſufficiens ad valorem Sacra

fic conficiendi Sacramentum , quia cuin ea ftat
menti deteftatiuum eft omnium lethaliun. Dis

periculum illud irritandi, lic neque illa cum qua cendum ergo eft hac ratione certum fieri omnino

itat fimile periculum .
effectum Sacramenti. His præmiſſis.

Periculum iftud omnino ceffare cenfet Ioannes Prima, ſententia affirmar grauem iniuriam ir

Sanchez diſp.44. num.24. quandoSacerdos, qui rogari Sacramento quandorelicta probabiliori

35. cum opinione probabili de iuriſdictione circa opinione extra caluin neceſſitatis conficitur iuxta

mortalia aut circa reſeruata excipit confeſſioneiri probabilem , cum periculo illud inualidè confi

illius , qui ſimul venialia fatetur , quia circa hæc ciendi, liue hocprocedar ex defectu alicuius re

certum eft quemliber ſacerdotem habere iurildi quifti à Chriſto Domino veluti materiæ , vel for

ctionem , quapropter cum ipla fine ſufficiens fa mæ , vel requiſiti ab Eccleſia vt iuriſdictionis.

crainenci materia , Sacramentum validum erit , & Ita Parer Soarez tom.z.in 3.part.diſp .16. ſect.2.&

pænitens directè abſolutus abibit à venialibus,& difp.2 1.lect.4. ad finein , & difp.45.fect 1.in fine,

indirectè à lechalibus,& reſeruatis.Doctrina hanc & diſp.6o.ſect.i.in fine , & tom.4 .diſput.26.ſect.

deſumpſit loan.Sanctius ex Soar, tom. de Pænit. 6.num.s.Henr,com.r.lib.s. de Sacram . cap . 9. n.

difput. 26.lect.6.n.8. & Thom. Sanchez in fumi 15. Barthol.de Ledeſmade ſacram. in gen.dub.si

lib.1.cap.9.1.35.& eam defenditGranados ſupra; concl.4. Petrus de Soro lib.1.de Inftit. Sacerdotij

qui afferunt hac ratione effectum facramenti lect.2.deEuchar. Valentia 3.part.diſp.6. quæſt.2,

fieri omnino certum . Cæteruin Pater Salas tract . Punct.1.Talef.tr.8.difp.vnic.lect.10.0 46.& apud

8.difpanica lect.19.n.101. huic doctrinæ non ac

hunc Scotus & Durandus.

quielcit ; quia poteſt obiici non eſſe omnino cer

Secunda ſententia afferit in adminiſtratione

tum cuiliber facerdoti inefle iuriſdictionem ad Sacramenti perſe licere ſicuri in aliis traceriis vti

abſoluendum à venialibus. Deinde quia videtur opinione probabili relicta probabiliori, feu cer

illicitum exponere le periculo irritandi facramen ta niſi ab Eccleſia per conſuetudinent vel per

tum ex aliqua parte , licet non ſit periculum illud fpeciale aliquod decretum prohibitum fit. Isa

omnino irritandi . Rationes hæ nullius ſúnț mo tenent Palao tom. 1. tract.1. diſp.2. 9. 1. Punct.s.

menti , quia, vt benè IoannesSancius,non poreſt num.s.Salim.num.2.2.quæft.6 art.4. controuerſ.

cadere ſub dubio , ſed tancıìm ſnb fcrupulo ſa 2. ad 3.pag.19 . vbi afferit in formis ſacramento

cerdotein fimplicem circa venialia iuriſdictio fum non licere Sacerdoti vti opinione probabili

nem non habere. Deinde quia in prædicto caſu non ex defectu opinionis , ſed quia præcepto Ec

Sacramentum neque ex parte irritari poteſt,manet clefiæ tenetur vtiforma recepra ;&ita peccare fi

enim cum tota lua integra ellentia , periculum
alia forma vtatur , non quia relinquat opinio

tantum , quod imminet , et ablolucionem dire nein probabiliorem , ſed quia agit contra vſum

(tè non cadere fupra omnia peccata , fed tantum cominunem Ecccleſiæ , ad quem tenetür :: imo

directè fupra quædam , quæ ſunt materia fuffi non efle poſitum in conttouerfia an ita agendo

ciens Sacramenti ; & indirectè fupra alia cum ta peccarer,led an factum teneret. Quod fi in iplis

men hoc nullum afferar damnum pænitenti, rel Sacramentis aliquod dubium fe offerat , circa

pecu illius periculum non cenfetur.
quod nullum fit præceptuin Eccleſiæ , pofle aic

Pater Palao tom .1.tract.1.diſp.2.Punct.;. ri.ģ eligere opinionem probabilem probabiliorireli

36. prope tinem , hunc dicendi modum impugnat, cta. Hæc funt Salonis verba , qui manifeſte de

quia forlan dolor de venialibus ſufficiens nonelt cipitur, dum ait in controuerfia non efle , an qui

ad valorem Sacramenti , & ita periculum 'crit il
in materia Sacramentorum vritur opinione pro

lud non conficiendi valide . Veruntamen obie. babili relicta probabiliori peccet , fed tantum an

&tio hæc non habebit locum , quando facerdos factum teneat , conſtat enim in hoc grauiflimam

eſt certus habere iuriſdictionem circa aliquamor elle controuerfiam inter authorcs in plures ſen ,

talia , & tantum probabilitatem haber de iuriſdi tentias circa hanc mareriain diſtractos. Adducię

Gione circa alia referuata , quia penitens ſi ſuffi Palao pro eadein fententia alios authorcs , qui

cientem haber diſpolitionem ad facramentum eam limitant , telte codem Palao n . 8. ita vt aliain

validè recipiendum , certum eſt habere dolorem omnino diftinctam teneant , quæ eft quatca opi

de quocunque inortali . Deinde locum non in nio à nobis explicanda.

uenit reſpectu pænitentis , qui ſcit dereſtatuiri Tertia opinio eſt Monteſinos diſp.29.quæſt.s.

fuifle omnia peccata ex motiuo comprehendenti tr. 242. vbi ait exiſtèntibus duabus opinionibus

etiam venialia , & ferè aut omnino æqualem cer circa matcriam , aut formam Sacramentorum de

titudinem habct de dolore elicito circa venia bere eligi , quod eft minus probabile & magis tu

lia, quàm circa mortalia. Et fi pænitens doctus tuin ,aut quod eft magis probabilc ,& magiscom

fit , cum ſciat in hoc caſu dolorem de venialibus mune,etſiininus tutum . Aítquc in ifto cafu requi

neceſſarium elle ad facramenti valorem , illum ri opinionein tutioremn , aut cominuniorem , quia

ſpecialicura eliciet , itavt omnino certus redda res eft maioris momenti. Vnde
propter reueren

tur de valore Sacramenti . Quod fi dolor iſte de tiam debitam Sacramento , & quia in fauorem

venialibus difficile poflit conſtare ,cùm frequenter ſuſcipientis deber obleruari , maior diligeutia ada

committantur , & difficile poffit homo illius ora
hibenda eft in hoc cafu ,quàm in aliis.

tiones vitare, medium erit omnino certuin ad Quartam opinionen defendunt Vaſquez diſ

Sacramenti valorem confiteri aliquod mortale put.63.cap.2. & 3. Thom . Sanch lib.z.deMatr,

iam explicatum , & remillum in alia confeſſione; diſput.20 num.4.& lib.i. ſum . cap.4.n.33 , Gra

circaquod ſimplex facerdos habet.fufficientem nad, tract. 1 2.diſputat . 4. ſect. 4. Becanus cap.4 .

iuriſdictionem & cam Sacerdos quam recipiens quæſt. 9. Gaſpar Hurr. diſput. 4.de conſcientia

Sacramentum poterunt elle æquè certi pæniten difficult.18. Villalobos com , fum.tract. 1. diffi

tem habere eundem dolorem ac de aliis mortali cult . 1 3. num.1 . & 2. Bafil. Legionienfis lib . de

Franc.de Oniedo,in 1.2 . D.Thom .
Min Mate

39.
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Matr. diſp. 25. num . 9. Ioannes Sanchez in ſele Sacramento pænitentiæ quod ſuppoſito pecca

etis difput. 44. Lorca diſput. 39. memb. 2. Anto to poſt baptiſmum commiſſo eſt neceflarium ad

niusPerez in Laur. Salm , cert. 10. cap. 12. & 13 :
ſalutem ,quia tamen iterabile eſt, non graue dam

Sayrus Claui Regia lib . 1. cap.7 . num. 4. & alij num fequitur , fi femel aut iterum extra mortis

plures afferentes nullam iniuriam fieri Sacramen articulum iuxta opinionem minus tutam mini

ſtretur.
to in vſu opinionis minus probabilis , duinmo

dò fit probabilis , ac proinde peccatum non effe Sit prima concluſio :In tanta opinionum varie 422

contra religionem tali opinione vti , abſolutè ta care etiamfi fit incerta diſpoſitio attritio cognita Licirè quis

men id non licerè miniſtro Sacramenti , quia ad Sacramentum pænitentiæ , licirè quis ad il- extra mor
.

eſt in grauc damnum ſuſcipientis illud. Ve ludcum eatantum extra mortis periculum acce- tis perimli

dit , & licitè ininiſter Sacramentum hoc ita con
Accedit to

rumtamen etfi hi omnes conueniant in prima

fere ſcienti & volenti , ita illud recipere. Tra- Sacramen
pænitentis

parte huius opinionis afferente nullam iniuriam

fieri Sacramento , dum iuxta opinionem proba
dunthanc conclufionem Vaſquez , vterque San- tum

bilem etſi minus turam tractatur , fecundam non chez , & Granados cum reliquis citatis pro quar, probabili

omnes eodem modo tradunt. Vaſquez, vterque ta fenteutia. Ratio eſt quia præcisè ex eo , quod niene circa
sătim opi.

Sanchez & Hurtado allerunt peccatum iſtud elle aliquod fubfit periculum facramentum irricum illim diffon

contra charitatem proximi, id quod alijtradunt faciendi , nulla illi irrogatur iniuria , quia pru- fitionem.

denter creditur habiturum effectum , & ex alia
aur ſupponunt. loannes Sanchez addit , non ſo.

lum effe contra charitatem , ſed eriarii contra ill parre Deo nullum damnum accreſcit ex eo, quod

ſtitiam . Granados peccatum iſtud , quodcumque

Sacramentum effectum non fortiarur , nec Sa

ſit , putat non reperiri quoties miniſter Sacra cramentum alicuius damni eſt capax. Deinde,

menti vtitur materia, aut forma probabili,quia quia vt benè Vaſquez , vterque Sánchez & Le

lex charitatis non ſemper obligat ad faciendum , gionenſis, cum periculum fit ex parte recipientis

quod turius eſt , ſed quando damnuin eſt non Sacramentum, qui illud hoc modo recipere vult,

leuis momenti.Ex hoc infert accedere ad Sacra nullam iniuriam neque contra iuſtitiam autcha

mentum cium attritioné cognita non eſſe lethale, ritatem illi infert miniſter , qui tali modo facra

ctſi artritio cognita ſir diſpoſitio incerta. Siinili mentuin miniſtrat. Neque qui illud ita recipit,

ter non eſſe lethale confirmare puerum cum olea peccat contra propriamcharitatem , aut miſericor

fine admixtione ballami, eli olcum folum ina diam ſeu quodcunque ſit præceprum , quo de

teria ſit incerta Sacramenti , quia Sacramentum ærerna ſalute ſua curare debet , quia fi fit extra

iſtud non eft ad ſalutem ncceflarium , & alio periculuin mortis præceptum iftud non vrget,

quin gratia , quam confert pợteſt aliis viis com cum poftea pollit periculum præcauerein alia

penſari
. Cenſer tamen fore lethale ſuſcipere Sa confeilione , quia vt bene ait Ioannes Sancius

cramentum pænitentiæ & illud miniſtrare in ar diſputat.44.num.13.g.rurſus in articulo mortis te

ticulo mortis cum attritionc cognita , qui tunc nemur gratiam nos ipfi procurare præcepto cha

fi Sacramentum fieret irritum graue nocumen ritatis,illam autem habere in aliis temporibus hoc

tum eflet illud recipienti . Ob hanc rationem fpeciali præcepto nonadftringimur.

dixit Soarez tom . 3.in 3. part.diſputat.29. ſect.3 .
Sit fecunda conclufio . Peccatcontra iuftitiam ,

43.

requiri contritionem faltem exiſtimatām , vt mar quiminiſtrat Sacramentu
m ex opinione tantùm Peccar con

tyrium conferat gratiam homini conício lethalis, probabili ,relicta ſententia tuta ,ei, qui neſcitmi- tra iufliti,

quia ibi agitur de externa ſalute , & incertum cſt niſtrun Sacramenti ea vti opinione. Ita Ioannes
qui mini

ftrat Sacra

fufficere attritionem cognitam . Similiter ait Gra Sancius difp.44. n.14. & is . Concluſio eſt cer- mertü iux

nados , lethale eſſe contra charitatem baptizare tior in parocho , qui ex iuftitia Sacramenta mi- ta opinione

etiam extra mortis arriculum ſub forma incerta niſtrare tenetur , quia parochiani ius habent, probabilem

relinquendo formam certam , quia cum hoc S2* non folùm vt eis Sacrainenta miniſtretur , ſed

Eta abſqus

cramentum ſit ianua cæteroruin magna
iniuria vt miniſtrent ur certa ; & abſque periculo recipientis

infertur proxiino non adhibendo formam cer illorum fructu carendi. Neque obſtat eco- notitia.

tam , fi enim forfan Sacramentum fieret inuali nomum , qui ex iuſtitia tenetur negotia agere,

dum, maneret homopriuatusreliquis Sacramen non tencri ea agere meliori modo quo poflit ,ve

tis , & valde expoſitus æternæ damnationi , fi fertmultorum opinio , ſed ſufficere li ea bene

quidem vnum rantùm medium ſupereſlet illicon agat , quia in primis valde probabile iudico te

tritio ſufficiens ad falutem , quod paruulis etiam neri hominem ex iuſtitia agere negotia Domini

deeflet , ac proinde reſpectu illorum maior effet meliori modo , quo poteſt mediocri quadam di

iniuria . Similiter ſi quis initiaret ſacerdotem ſub ligentia. Deinde,quia in aliis materiis, quirem

forina incerta propter grauia damna , quæ inde
alius bene agit certus eſt eam tractare cum aliquo

orirentur. alius commodo , licet non cum ſummo quod

Eamdem ferè doctrinam tradit Lorca , quiaf- pofler efle , in hac autem materia periculum elt

ſerit in facramentis , quæ non ſunt neceſſaria ne ne omnino vacuus maneat fructu Sacramenti,

ceflitare falutis , verbi gratia , confirmationis,Ma- qui illud recipit ſecunduin opinionem minus tu

triinonij, & Extremæ vnctionis , fatis efle , ſi mi tam celebratum . In miniſtro ſpontaneo Sacra

niſter ſequatur opinionem probabilem , & turain , menti , quiex iuſtitia non tenetur Sacramenta

etſi non tutiorem . Excipitur Sacramentum or celebrare probar Sancius hanc malitiam iniu

dinis , de quo eſt ſpecialis ratio in facerdotio. De ftitiæ reperiri ex implicito pacto cum peni

Euchariſtia dicit non effe lethale femel aur iterum tente inito de Sacramento celebrando , fi il

illud conficere feu miniſtrare fecundùm opinio- lud veller celebrare modo rutiorí , quo poflit,

nem probabilein minus tutam , quia non mul itavt pænitens non exponatur periculo ca

tum inde damnum ſequitur , quia poteft reparari rendi fructu illius , quia fi Sacramentum re

per aliam fumptionem , effe autem lethale" fæpe cipiens fciret , cum eo periculo illi efle mini

aut ex confuetudine id facere, Idem cenfet de Arandum , Sacramentum non reciperet ab eo,

tutiori reli

41 .

qui
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qui ita illud eflet miniftraturus , fed ab alio , qui mento pænitentiæ & Euchariftix reſpectu ho

via tuta illud miniftraret. Sicuti , qui ftipen ininis , qui hæc facramenta aliquoties in an

dium dat pro ſacrificio celebrando illud non da no frequentat , quia etfi vna vice careret ho

ret li ſciret celebrantein ſuæ obligationi fatisfa mo fručtu , in aliadamnum iftud recompenſaret,

cturum ſecundum opinionem afferentem facri fecus eller in hominibus , qui frequenter letha

ficium pro multis oblatum , ita cuilibet prodel- liter peccant , & non frequentius ; quam ſe

le , ac fipro quolibet illorum tantum offerretur, mel in anno hæc facramenta recipiunt , quia

& ex hoc iudicio pro multis fimul à quibus di hi exiſtimantes fructum Sacramenti recepifle;

uerfa accepit ſtipendia illud offert. Ob quam ra ſi aliter accidiffet , poflent in fuæ damnationis

tionein vtbenè notatSanchez n.13 . verfic.ex bis periculo conftitui. Vrger fortius hæc ratio in

Pater Vaſquez tom.3 . in3.part.diſp.231.num.27. Sacramento.pænitentiæ , & reſpectn Eucha

& 40.quamuis doceat , ſacrificium oblatum riſtiä viin habet ; quia probabile eſt hoc Sa

pluribus tantùm prodeffe cuilibet , ac fi pro eo cramentum aliquando conferre priinam gra.

tantùm offerretur , docet ratione incertitudinis tiam , & his omnibus indigent homines , qui

huius opinionis teneri ſacerdotem vnicè illud ap- frequenter peccant , & nonniſi præcepro coa,

plicare pro illo ,qui ſtipendium obtulit .. &ti accedunt ad Sacramenta , ne illorum ſalus

44: Dices, dantem ſtipendium pro facrificio cele- prudenter periclitari tiineatur. Sacramentum

brando habere ius iuftitiæ , vt in illius fauorem baptiſmi , & Ordo facerdotij riumquaiti ſe

facrificium celebretur , quod non habet recipiens cundum minus tutam opinionem poteruntce .

Sacrainentuin reſpectu ininiitri , qui illud liberè lebrári ſine periculo damnationis illius , qui

vult ei ininiſtrare. Dixi iam non habere ius vt il baptiſmum recipit , & illorum , qui à facer

li miniftretur facrificiun , habere tamen ius , vt fi dote fic ordinato ſacramenta ſunt recepruri

miniſtretur, fiar ritto modo , ficuti pænitens non & ideo ſeinper hæc facramenta modo minus

habet ius , vt eum ad Sacramentum pænitentiæ tuto celebrari erit non folum contra iuſti

admittar non Parochus , ſeinel tamen adıniſlus tiam , fed contra charitatem . In his oinni

ius habet vt abfoluatur ſi abſolutione dignus exi bus conuenit noſtra ſententia cum doctrina ex

ftat. Rurſus quilibet habet ius ne per fraudem
Lorca relata.

priuetur bono aliàsadquirendo , ve fere omnium Quarta concluſio. Quotie's Sacramenta mi
46

Doctoruin opinio.Sed qui miniſtrat ſacramentum
i niſtrantur,cum iniuria proximi ſiue contra iu Quando

fecúdùm opinioné tácùin probabilem ,cuta relicta , ftitiain , ſiue contra charitatein , fit etiam in- Sacraměts

quatenus eſt ex fe exponit recipientem ſacramentu iuria ipfis Sacramentis contra religionem . Ra

ministrălur

periculo carendi illitis fructu , quem aliàs eiſdem tio eſt , quia reuerentia debita Sacramentis petit
proximi fit

expenſis abſque illo periculo poſſet obtinere , & ipfa miniſtrari ſine proximi iniuria, cum enini criati iniu .

hoc per fraudem , quia prudentiffimè creditur ipſa ſint inſtituta in fauorem ea recipientium , pe- ria ipfos San

pænitentem , qui poteratſecundum tutam opi tunt ex ſua natura hac ratione celebrari. Þa- crament

nionem certuselle de Sacramenti fructu , non il tet hoc in obligationé figilli confeffionis , quæ

lumrecepturum cum periculo carendi tali fru eft in fauorem poenitentis , fi tameit huic

&u ſecundum opinionem tantùin probabilem:ex iniuria fiat per reuelationem criminis in con

quo infertur accedere ad Sacramentum recipien- feßione cogniti , non folum fit iniuria pe

dum , quia iudicat miniſtrum illud celebrare le nitenti , ſed etiam facramento
quod fi

pes

cundùm curam opinionein ,cuius deceptionis po nitens figilli obligationem relaxet , nulla in

ſitiuè eft caufa , qui aliter illud miniſtrat, cum de iuria fiet Sacramento per reuelationem criminis

quocumque debeat præſumi illud tuto modo in confeſſione explicati.

celebrare , & ita id tacitè dicit quando ad illud Quintaconclufio : eodem modo indicandam 47.

alteri miniftrandum accedit , ergo facit contra iu eft quando Sacramentum minus cute celebra

ftitiain , qui ita decipit pænitentem . Ob quam tnr , ſiue hoc procedat ex opinione minus tura

rationem dixerunt Gaſpar Hurtadus & Sancius
circa materiam , fiue circa formam , line circa iu

ſacerdctem celebrantem Sacramentum fecundum riſdictionem miniftri , dum ex hoc capite fue

opinionem probabilem minus tutam , peccare rit periculum irritandi Sacramentum , aut cae

ſi pænitenti non manifeſter modum , quo Sacra rendi fructu illius . Ratio eſt quia idem dam

mentum illi miniſtraturus eſt , quem fi detegat; nun pænitenti infligitur , fiue Sacramentum

nullam iniuriam inferet pænitenti, fiipſeſciens
irritetur ex defectu materiæ , aur formæ, fiue

& volens hoc modo Sacramentum recipiat. ex defectu iuriſdictionis. Quando autem ex

45
Sittertia concluſio :Sacramentuin celebrare re opinione minus tuta circa iuriſdictionem fit pe

a " li&taopinionetutafecundumopinionemproba- riculum irritandi Sacramentum conſtatex dictis

tontra cha- bilemnoneſt ſemper contra charitatem , ſed tan à num.19.

Iitatem la tùm quando pænitens aut alius exiſtir vel exti Obiicies contra primam conclufiotrem
. Letha

pænitens ſes
turus præſumitur in graui periculo fuæ damna le eſt facramentum miniſtrare ſecundum opinio

riculo dam-tionis, à quo liberandus nonerit , fi Sacramen nem minus tutam , quia forſan illud recipien's ca

bationis. tum inualidè celebratum fucrit , aut fuum non rebit fructu facramenti : ergo quando cſt duplex

fortiturum effectum . Ratio eſt quia præceptum opinio , vna quæ aſſerit ex hac actione oriri obli

charitatis tantùm obligat,pro tempore, quo pro- gationem reſtituendi, & alia, quæ talem obliga-.

ximus eſt in grauipericulo conſtitutus , vt ab eo tionem non agnoſcit , lethale erit ſequi aut

liberetur , non autem præſumitur neceſſarius va conſulere opinionem minus turam , quæ obliga

for facramenti confirmationis, ordinis,diaconatus tionem non agnoſcit, quia ſecundum eam fieri

& ſubdiaconatus vt homo poſſit liberari à dam poterit eum , cui facienda erat reftitutio, priuari

natione æterna , & ideo non cenfeo efle contra re , quæ illiscftitui debebatur. Reſponder opti

miſericordiam in his Sacramentis miniftrum mè Vaſquez diſput.63. n.14 . in vtraque opinione

vti probabili opinione tutiori relicta. Idem di elle ſimile periculum , quia ſecundum aliam exa

cerem fi femel aút iterum id præftaret in ſadra- ponebat le periculo reſtituens reſtituendi can :

Franc.de Orieds.I.2 . Đ.Thon, quam

** 3

2

Erit etiam

in graui pe
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quam debitum , quod in re nondebebat , & cum mortis ad id ftatim non teneatur vt docent Ban

non minus debeat ſibi quam debitori conſulere, nez 2.2.quæft.10.artic.i.dub.z.concluf.3. & 4. &

poterit , vti probabili opinione ei fauente. Idem Ledelina 2.coin.fummæ tract. 1. cap.s.concluf.s.

eſt reſpectu conſulentis, qui æquè creditori,ac quia non tenetur homo ſemper credere , quod

debitori , poteſt & deber conſulere. Aliam dif ſibi credibilius apparet , fi oppoſitum etiam ap

paritatem reddit Sancius in ſelect diſput.44.vide paret credibile , quia poteſt expectare vt inpo

licet in hoc cafu creditorem tantum habere ius iterum magis examinet, an id , quod credibi

ſecundum vnam opinionem , qua caret ſecundum lius apparet fit omnino verum , aſt in morris

aliam , recipientem autein facramentum ſecun periculo cum iam agatur de ſua ſalute æterna,

dum omnium opinionem ius habet vt facramen vel irreparabili damnatione tenetur id , quod ſe

tum illi miniſtretur , & vt ipodo tuto miniſtre curius eſt amplectere.

Contra hancdo&rinam inſurgit IoannesSan : 52:

49 . Obiicies ſecundò ,ſequiſaltem in articulo mor chez in ſelect. diſput.19.num.8 . ex eo , quod opi

tis non pofle abſolui , qui fecit confeſſionem in nio , quæ in ſalute reddit hominem ſecurum ,

formem niſi repetat peccata in ea confeflione ex etiam in mortis articulo illum reddit. Deinde

plicata , quia probabile eſt illud facramentum quia inter opiniones in conſcientia fecuras non eſt

fuifle nullum & conſequenter teneri ea peccata vna fecurior alia . Verumtamen nec impugna

iterum ſubiicere clauibus. Reſpondent optimè tur Sancius neque illius rationi ſatisfit. Primum

Vaſquez diſp.63.n.13. & Salas tra &t.8. diſp.vnica eniin verum eſt in his , quæ neceſſaria non ſunt

fect.10. num.93.talem hominem pofle & debere ſimpliciter ad falute:n,in his autem quæ fimplici

abfolui , quia etiam fi ex probabili opinione om ter neceffaria ſunt aliter res aguntur in mortis arti

mitteret ea peccata, quæ in re explicari debebant, culo ac extra illum , quia in mortis articulo ne

cum illa inculpabiliter omittat certiſſimum eſt ra ceffe elt ca apponere , taliter ve fi in ſe nonpo

lein omiſlionem non impedituram valorem la nantur , damnum inde ſequutum irreparabile

cramenti,neque illius effectum , ac proindedum erit , quod extra mortis periculum manet repa

fecundùm opinionem illam operatur, nulli ſe ex rabile . Vnde præceptum , quo ſpecialiter via

ponit periculo. gentur infideles in periculo mortis non eft præ

So. Obiicies tertiò ,fequi non poffe abſolui homi ceptum credendi , fed pro

nem cum artritione cognira , quia hæc non eft curandi ſuam æternamſalutem , quod tunc ob

omnino certa diſpoſitio ad ſacramentum . Rel. ligat ad fidem habendam , & ad omne id , quod

pondeo extra mortis articulum poflc abſolui, probabilius apparet magis conducens ad eam con

quia ex hoc capite , ſi quæ eſt incertitudo non lequendam . Minus vrget , quod vltimò addu

procedit à miniſtro Sacramenti, fed à pænitente, cit Ioannes Sancius, licèt enim inter opiniones

cui licet cuin ca incertitudine ſacramentum ſuſci in conſcientia tutas non fit vna tutior alia , dici

pere, quia cum probabiliter operetur in ordine mus in conſcientia non eſſe tutam opinionem ,

ad valorem ſacramenti,nullam iſli infert iniuriam, quæ afferit hominem non teneri cutiori modo ,

& cum non fit in morris periculo , non tenetur quo poflit in mortis articulo fuam fugere dam

propria charitate certiſſimum medium apponcre
nationem , & falutem æternam procurare.

ad fuam ſalutem , nec eſt conſtitutus in graui nc Obiicies contra fecundam & tertiam conclu

ceſſitate illud apponendi. Si tamen homo fit in ſionem . Quia damnum quod infertur ex admi

mortis periculo cenſeo cum Patre Soarez tom.z. niſtratione lacramentorum fecundum opinio

in 3.part. diſp. 24. ſect. 3. Patre Thoma Sanchez nem minus tutam facilè reparari poreſt , non eſt

lib.i.ſum .
cap.9.num.34.

Patre Salas tract.8.diſp.
contra miſericordiam ca fic adminiſtrare inſcio

vnica ſect.10.n.93.Pater Granados tract. 12.diſp.4. ea ſuſcipiente,ergo ex codein capite non erit con

in mortis lect. 4. n . 36. illum teneri , ſi habeat conſcientiam tra iuftitiam , Reſpondeo negando conſequen

articulo te- alicuius lethalis,diſponereſe percótritionem falté tiam. Quia contra miſericordiam tantùm delin

lethalis cö cxiſtimatam ,ad pænitentiam , advitandum omne quitur,quando eſt aliqua grauis miſeria proxi

fcientiäha damnationis periculum , quia adhuc ſunt, qui af mi conſtituti in graui neceſſitate cam reparandi,

bet per con- firment requiri contritionem faltem exiſtimatam iniuſtitia autein reſpicit quodcunque bonum

tritionem

vt diſpoſitionem ad facramenti valorem ,ac pro

diſponere re

proximi , quod ſemper impediturdum ſacra

ad pæniten.
inde decedere cum ſacramento ſine ea ſuſcepto mentum irritum fit , quod autein illud poftea

tutum non eſt, quia fi forſan ea opinio vera eller, poſlit reparari , non tollit malitiam grauem

homo in æternuin damnaretur. Ex hoc infertur damnificationis præteritæ , quia reparatur aliis

hominem nolentem ſe in mortis periculo diſpo- expenſis , videlicet ſuſcepțione alius facramenti,

nere ad pænitentiam per contritionem faltem exi vel actu contritionis , quibus factis maius au

ſtimatain lethaliter peccare , & ita capacem non gmentum gratiæ haberet homo , fi antca non

cile abſolutionis , nec eam poſle licitè ei impendi. caruiſſer fructu ſacramenti ante ſuſcepti, fem

Docet tainen Salas tunc pænitentemmonendum per eniin gratia , quæ poftea datur danda erat

elle à confeffario vt contritionem elicere procu intuicu illius ſacramenti , feu illorum operum ,

ret , quod fi nolit ,quia putet neceſſarium non ef quæ poftea ab homine eliciuntur , & femper

ſe , poffe confeflarium pænitentis opinioni ſe priuarus manet gratia , quain lucraturus eflet

conformare , & illum abloluere. Verum incre homo , ſi culpa miniſtri irritum non

dibile eft hominein catholicum fanæ mentis in fuifler. Vndealiquo modo damnum

mortis periculo conſtitutum verè de ſuis pecca iſtud ſemper irreparabile

tis attritum nolle quantum in ſe fuerit
procurare

'mance.

perfectam contritionem elicere.

Ex hac doctrina rectè docet Sanchez lib.2 .

fum.cap.1.num.6. teneri infidelem credere cuan

gelium in articulo mortis , fi fibi proponatur
PUNCTVM

Jua feda credibilius , sam licet extra periculum

53.

iam.

SI .
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biliter iudicanti effe legitimè ele&um , quia non

PVNCTVM V. poteſt Prælatus expoliari pofleſſione iuriſdictio

nis , quam habet cum probabili opinione ipſum

Unfubditusteneatur obedire quando, pro

efle legitimè electum , & fuperiorem legitimum,

babiliter iudicat rem praceptam effe
qua fpoliaretur, fi fubditus non obediret. Confira

matur, quando eſt opinio probabilis rem hanc

illicitam , quandoſuperior pro propriam elle loannis, & alia opinio probabilis

babiliter iudicat lici
ad Petrum pertinere , & Ioannes poflider, Petrus

tameffe. non poflet tali re fpoliare, vt rectè docet Bonaci

na dilp.de Reftir.q.2.punct.2.propol.z.n.15.ergò

54: Arietas opinionum inter ſuperiorem & ſub quando eſt opinio probabilisPrælatum elle legi

ditum circa quadruplicem inateriain poteft
timum , & jurifdictionem illi iure competere,

tendere.Primòcirca obligationem obediendi;po eamquede facto poſlidet,non poteft à fubdito ex

teſt enim ſuperior iudicarehîc & nuncſubditum probabili opinione aflerente illinoncompetere

effe obligatum ad obediendum, & fubditus iudi talem iuriſdictionem , ſuperioremcâ fpoliare,

careobligatum non eſſe. Secundò, circa prælati quod faceret fi illi non obedirer. Confirmatur:

iuriſdictionem vel legitimnam electionem , poteſt etſi probabile ſit coniugi matrimonium bona fi

enim ſuperior iudicare probabiliter legitimè elle de contractum inualidum eflc,non ideò proba

electum ,& efle ſuperiorem legitimumhabentem bile eſt deobligacum efle reddere debitum, aliàs

iuriſdictionem legitimam , & ſubditus probabili ex opinione probabili poſlidentem (poliaret iure

rer oppofitum iudicare.Tertiò,circa exceffum iu acquiſico ob probabilem opinionem.Non parum

riſdi&tionis feu fphæram ad quam iuriſdictio ſe
inclinat Sanchez in fententiam afferencem ex

extendat , poteft enim ſuperior probabiliter iudi- probabili opinione,qua iudico rem poflefain ab

care; ſuam non excedere iuriſdictionem , dum alio ,meam eſſe, poſle illum tali re fpoliare , quia

hanc præcipit actionem , & fubditus probabiliter poflidentis conditiomelior eſtin dubiis , non in

iudicare eam excedere, & nullomodo iuriſdictio opinionibus,quod vult deducere ex co , quod au

nem habere ad talem actionem præcipiendam , thores illud axioma:In dubiis tutior eft pars eligen

etſi aliàs fit honeſta.Quartò,potelt elle diucrſitas da, explicent tantùm de dubiis,& non de opimio

opinionum circa materiæ honcftatem , aut mali nibus. Verumtamen huic folucioni ſtandum non

tiam , poteft enim fuperior probabiliter iudicare eft , eft enim contra communem Doctorum ſen

cam actionem eſſe honeſtam , & fubditus proba tentiam allerere pofle ex opinione probabili aſſe

biliter iudicare talem actionem efle inhoneftain , rente rem effe meam , fpoliare poflidentem cum

& peccaminofam . Et quidem quando varietas probabili opinione. Eadem ratione cum Palao

opinionum eſt immediatè circa obligationem pofler reſponderi coniugem probabiliter exiſti
obediendi, poſle ſubdirum licitè non obedire ex mantem matrimonium bona fide contractuin el

probabili opinione allerente illum non conftrin ſe inualidum , poſſe debituin negare alteri coniu

gi obligatione obediendi mihi certum eſt, quia gi, quia in cap.Inquiſitioni de fententia excoinmu

inter duas opiniones probabiles iminediatè ten nicationis tantùm diciturconiugem polle redde

dentes circa praxim , quilibet poteftgratiorem ſi
re , & notanter teneri omiflum eſt. Verùm hæc fo

bi eligere. Ita P.Thomas Sanchez lib.6. ſum.cap. lutio eodem modo ,ac præcedenseſt reiicienda.

3.num.7.& alter Sanchez diſp. 33.num. 28. Palao Reſponder aliter Palao poſfidentem equum

tom 1.tract.1.diſp.2.punct.6.n. 1. Sayrus claui re cum probabili opinione circa illius dominium,

già lib.1.cap.12.n.6.Ludouic. Turrianus de luſt. certum effe de poſledione,neque hanc vocari in

diſp.so.dub.5.n.9.Petrus Nauarr. lib.z. de reſtit. opinionem :cùmenim dominium, & poflellio rei

part.z.dub.13.n.239. ſeparcntur,poteſt quis habere dominium , & ca

55
In ſecundo caſu quando probabilitas opinio rere poffeflione, & è contrà ,ac proindepofleffio

Quid jópro- num diuerfarum eſt circa legitimam Prælati iu certa fauet illi , qui dominium habet incertum , &

babilitasfit riſdictionem fentiunt Vaſquez diſp.62 cap.6.in opinatiuum. Quando autem eſt probabilis opi

circa legiti- fine,Salas 1.2.tract.3.difputatione vnicâ fec.8.n. nio ſuperiorem non efle legitimè clectum , eſt

78. Palao modo citatus n.8.Leffius lib.2 . cap.41 .
lati iurifdi opinio immediacè circa iuriſdictionis pofleflio

Hionem . dub.9.n.76.Ioannes Sanchez diſp.33. n . 3 2.Sayus nein,ac proinde nihil haber certum ratione cuius

in claui regiâ lib.i.cap.12.ſubditum in hoc cafu non poffit ex opinione probabili fubditus negare

poſle iuxta probabilem opinionem afferentem illi obedientiam ,quam tantùm probabiliter debet:

luperiorem non effe legitimum ,licitè ei non obe cum ſit enim probabile eam non debere, & cum

dire. Ratio eft,quia iusPrælati tantùm eſt proba- vtrinque fit probabilitas, & nihil certum ex ali

bile ,& opinatiuum , ex quo tantùm infertur in quâ parte, quilibet poterit fuæ probabili opinioni

fubdito obligatio probabilis , & opinatiua obe- acquieſcere.&ſecundum illamoperari. Idem di

diendi,cum qua benè ftat libertas opiratiua , vt cendum eft deconiuge poſſidente alium coniu ,

fic loquar,hoc eſt ſubditum pofle habere opinio- gem , cuius poſſeſſio certa eft, quæ quaſı lolidać

nem ipfi liberum eſſe non obedire:nonenim ex dominium opinatiuum in corpus alterius coniu

iuriſdi&tione dubiâ, & ſub opinione poſita naſci gis,& dat illi ius adperendum ,quo ex probabili

tura eſt obligatio certa, & extra omnem opinio ſententia priuari non poterit auctoritate priuata.

nem conſtituta. Neccaput eſt,ex quo præualcat Nec quid fimile contingit in Prælato.quia iſte

iusopinatiuum , quod habet Prælatus circa ſuain tantùm poflider ſubditos quatenus habet iurif

iuriſdictionem , quàm iusopinatiuum , quod ha dictionem collatam per legitiinam electionem .

bet lubditus circa luam libertatem ,ortum ex pro
Vnde idem formaliter eft yocare in dubium an

babili iudicio deneganti Prælato iuspræcipiendi.
talem iuriſdictionem habeat , & an ſubditos pof

Sanchez lib.6. ſum . c.3.n.7.cenſer ſubditum ,etli ideat:cùm verò detur probabilis opinio allerens

probabiliter iudicantem ſuperiorem non cffele non habere talem iuriſdictionem nulla certa

gitimè electum , teneri obcdire ſuperiori proba- polellio ineſt illi, ratione cuius lubditus non

obſtance

So,
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obſtante opinioneprobabiliafferente talem ſuper fe habeat opinionem affirmantem illi competere

riorem non efle legitimè electum teneatur illi iuriſdictionem , & pofleſſionem iuriſdictionis ad

obedientiam præftare. præcipiendam talem actioné,oppofitum eſt etiam

57.
Coutra eſt, quia Prælatus,qui legitimè electus ſubdito probabile , & ita poterit ſubditusſua du

eft fecundùm opinionem probabilem non tan
ctus opinione , vel aliena , fecundum quam po

tùm habet probabiliter iuriſdictionein , ſed certam teſt operari negante ſuperiorem habere iurifdi

illius pofleflionem : cuin eniin traduntur illi offi ctionem ,aut pofleſſionem iuriſdictionis jilli non

obedire.
cij ſigilla, vel dignitatis inſignia , ſeu admittitur

ad locum Prælati, aliáſue actiones Prælati eli Difficilius refoluitur quartus caſus, an quan 60.

gentium conſenſu incipit exercerc , tunc dicitur do conftat fuperiorem effe legitimum ex co præ- quid fi

fumere pofleffionem ſuæ Prælaturæ , & iuriſdi cisè, quod probabile fitmateriam præceptam effe probabilitas

ctionis illi annexæ ; ſic videmus poſt elecciones illicitam , etiam fi fit probabile licitam effe poflit sodat fupra

Prælatorum aliquid horum , vel his ſimile fieri, ſubditus ductus opinione , quæ aſſerit talem eftionis.

quo dicimus pofleffionem officij , aut dignitatis

actionem effe illicitam , Prælato non obedire.

acquiri:ergò datur poffeffio certa reſpectu iurif Subditum in hoc caſu potle Prælato non obedire

dictionis, rațione cuius ſuperior non poteft à

tenaciter defendit loannes Sanch . diſp.43. num.

fubdito priuato fpoliari tali iuriſdictione : ergò 32. & valdè probabilem cíle, licet in praxi conſu

non poteſt ſubditus illi obedientiam denegare ex lendam non elle affirmat Palao tom. 1. tract...

probabili opinione circa nullitatem elečtionis, diſp.2.punct.6.num.9. Pro çadein vrerque refert

quia hoc eſſet agere opinione probabili, & incer Ledeſmam Tratado de los eftados cap.4. quia ta

ta , non ſoluin circa aliam opinionem probabi men iron facilè inueniuntur in hoc authore,quæ

lem ,& incertam, ſed circa certam opinionem . in aliis ex ipfo referuntur , ponam illius verba,

Mea crgo in hoc caſu fententia eft, fubdituni quæ habentur dicto cap.4.Dudasfol.mihi 144 .

non poſſe obedientiam negare ſuperiori legiti La quinta difficultad es quando no ay duda delpre

mam fui officij poffeffionem habenti propter ra cepro,que pone el prelado,fino que ay diuerſas racones

tionem à Sanctio adductam ,poffe tamen eam de probables , moralmente hablando , por ambas parks,

negare antequàm legitimnam poffeffioné habeat, defiscrte que fon probables al parecer de bombres di

& hanc quatenus in le fuerit per media alias licita ſcretos,j buenos, y que ſaben del meneſter. La diffi

impedire procurare . Si tamen probabilitas cadat cultad es , ſi en tal caſo tiene obligacion el ſubdito de

non ſolum lupta nullitatem electionis , ſed etiam obedecer. De fuerie que la difficultad es fa en el tat

fupra nullitatem poffeflionis , ita vt probabile ſit caſo tiene obligacion elfubditoa obedecer. Defuerte

non folùm fuperiorem non effe legitimèclectum , que la difficultad es ſi auiendo diuerfas racones pro

fed etiam non habere legitimam poſſeſſionem bables ſi elPrelado puede mandar algunacoſa ; fi ar

Prælaturæ attentis ſolemnitatibus,quibus ſecun obligacion de obedecer lopena depécado mortal? Padi

dum ftatuta Eccleſiæ ,feu coinmunitaris,ad quam rece que fi, por que en caſo , que aya duda , ayoblin

ipſa pertinet,deber conferri pofleffio ; licitum erit gacion de obedecerle , corno quedadeterminado en la

fubdito non obcdire, quantumnis oppofitum fit dudapaſada luego lo miſmofera quando ay ragones

probabile, quia hîc tantùm inter fe pugnant duæ probables por ambas partes, Porque las tacones pro

probabiles opiniones,quarum neutra poteft alte bables no ſacan de duda , yaſſi en caſode duda eſtarà

ram vincere , & ita liberum erit ſubdito fecun- obligado a conformarſe, por que corren todas las ra

chuim fibi magis gratam operari. In hoc ſenſu ve çones quepuſimos en la duda paſſada. A eſta diffi

ram exiſtimo ſententiam Vaſquez , & aliorum , cultadſe ha de responder que en caſo , que aya ra

qui cum ipſo ſentiunt, nec contradicit illi San çones probables por
ambas

partes no tiene el fubdito

chez ,qui tantùın ratione pofleſſionis, quam haber obligacion a obedecer , ſino que puede ſeguir muy bien

Prælatus, afferit fubditum teneri obedire etiamfi
la opinion que quiſiere. Èr eſta difficultad conuienen

probabiliter iudicet fuperiorem effe legitimum . comumente los Doctores , que enſeñan que es licito

Ex quo infertur ablata hac poffeffione nullum fegnir opinion probable s aunqueſea dexando la fen

elle
captit ,cx quo talis oriatur obligatio. zencia mas probable. La raçon es , porque la opinioni

52:
In tertio calu , quando probabile eſt ſuperio- probable no repugna con la conciencia. Hæc Ledeſ

Juid fi rem excedere ſuam iuriſdictionem ,cenſeo lubdi ma, qui poft toe verha prolixè reperira non ex

probabileſir tum non teneri obedire , etiamſi oppofitum lit plicar an loquatur quando probabilitas cadir

superiorem probabile , ita ſupponunt authores ,qui afferunt fupra deobligationem obediendi , vel circa non

fuam exce

dere iuriſdi ad id non teneri quando probabile eſt non eſle legitimam ſuperioris electionem ,vel fupra iuriſ

&tionaimn . ſuperiorem legitimum , qui eodem modo lo dictionis excellum , aut fupra malitiam actionis

quuntur de ſuperiori non legitimo, ac de illo, præceptæ . Pro eadem ſententia vult Sanchez ef

qui ſuam excedit facultatein , & aliquid præcipit, fe Patrem Soar. tomo de cenſuris diſp.4. ſection .

ad quod probabile eſt non extendiſuam iuriſdi 6.num.6 . ex eo , quod ibi affremet liberum effe

&tionem. Ratio huius conclufionis cſt , quia eo fubdito legi non parere , fi eam effe iniuftam fit

ipfo , quod probabile fit fuam iuriſdictionem ad manifeſte probabilius. Verumtamen hoc nullo

illam actionem non extendi, probabile eſt non modo fauet prædictæ ſententiæ , quia non dici

olle ſuperiorem , neque habere iuriſdictionem in tur lex iniufta quando præcipit id , quod proba

ordine ad cam actionem . Inſuper nullam habet biliter eft honeſtum , etiamfi probabiliter fit in

pofleſſionem certam ,quæ illifaueat, quia poffel honeftum , ficuti non dicitur homo iniuftus

fio iuriſdictionis annexæ Prælaturæ quantumuis quando operatur id , quod probabiliter iudicat

fit certa , non eft certa pofleffio iuriſdictionis iir efle honeſtuni,etiamfi cognoſcat elle ſententiam

ordine ad illany actionem , quia eſt probabile iu probabilem aferentem efle inhoneftum. Lo

riſdictionein Prælaturæ non ſc extendere ad ra quitur ergo Soar . de lege præcipienti vltra feren

lem actionem , ac proinde tam iuriſdictio , quàm tis iuriſdictionem cum damno ſubditi. In eam

pofleſſio iuriſdictionis in ordine ad talem actio dem fententiam vult Palao trahere Soarium ex

nem cadunt ſub opinionem, & licèt ſuperiortpro eo, quod lib. 6. de legibus cap.8. mum . 3. & 6.

dixerit

3
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dixcrit licitum elle vti epikeja ex probabili iudi eſt honefta. Actionem probabiliter honeſtarri ex

cio quando ſuperior conueniri non poteſt. Ve natura ſua abſque vlla contingentia formalis ma

rumtamen ibi expreſsè loquitur Soar. quando litiæ ,& cum certitudine honeſtatis fieri ab ope

iudicium probabile dictat rem præcepram eſle rante ducto iudicio probabili eſt omninò cer

extra iuriſdictionem , vel extra voluntatem præ tum ; nullus eniin dubitat an formaliter peccaue

cipientis. · Adducit etiam Savrum lib.1 . in claui rit ,vel non peccauerit ille, qui ex probabiliiudi

fegia cap.13. num.41. vbi afferit quando eft du cio dictante actionem efle honeſtam illani exer

bium probabile an licitum ſit, quod ſuperior cuit , quia cum iudicio fpeculatiuo probabili de

præcipit , non ſemper illi efle obediendum . Ve honeftateex fe actioni competente, rectè ftat iu

rumtamen teſte eodem Palao'oppofitam fenten dicium omninò certum de honeftate formali

tiam expreſsè defendit Sayrus ibid . cap.12.num . actionis , quod præcedere omnem actionem ho

2.Prætendit etiam Palao huic fententiæ fauere neſtam dixi controu.1. punct.2 . à niini 11.qua

Henriquez Silueftrum ,Cordubam ,& Thomam propter certum eft apud omnes formaliter eli

Sanchez,quod remotis illationibus deducit, quas cuifle actionëin koneitam illum , qui iudicio

quiſque negabit, præſertim cum teſte eodem Pa probabili de honeſtate actioni fecundùm ſe

lao Silucſter Corduba , & Thomas Sanchez op- competenti operatus eſt. Cónſequentia elt le

poſitam expreſsè defendant. gitima.

Oppoſitain ſententiam ,videlicet ſubditum te Itaque ficut ille , qui ex iudicid probabilidi 612

neri obedire quando inateria præcepti probabili
Carite actionem efle honeſtam operatur, certus

ter eft honeſta,licet fit etiam probabile efle inho eſt non obftante alia opinione oppofita elicere

neſtam defendit communis Theologorum opi- actionem formaliter lioneltam , fic ille,quicin

nio . Ita tenent Vaſquez diſput.62. cap.6: Cor dem præcipit actionem faciendam ex eodemiu

duba - lib.3 . quæſt.g. Salas tract. 8. difputatione dicio ,certus eſt præcipere actionem formaliter

vnica,fect.8. num.76. Siluefter verbo Conſcientia honeftam: crgò certus eit præcipere actionein

quæſt.3. Sayrus nuper citatus, Antonius Perez capacem obligarionis: ergò ex incapacitate actio

certam . 10. ſcholaſtico num.1ns.Thomas Sanch. nis non poteft dicinon oriri obligationem obc

lib.i.lum.cap.3.17um.6.Villalobos tom.i.ſumme diendi in fubdito :ergò hxc vndequaque oritur,

tract. 1.diff.is.num.3 .Azor toin.1 :lib.2.inſtitut . eum ſolum incapacitas actionis poflet impedire

cap.1 2.quæſt.9. Leſlius lib . 2.de luit.cap. 1 1.dub. obligationem refpectu actionis præcepre å legi

9.num.76. Ludouicus Turrianus 2.2.diſput.so : timo ſuperiori. Ex hoc diſcurſu fumitur à priori

dub.s.nuiñ.9. Malderus 1.2.quæſt.19. art.s.difp. noftræ conclufionis ratio . Superior non folum

86. 9. Dico quarto. Monteſinos diſp.29. quæft.s. poreſt præcipere id,quod in feiploeſt honeſtumi,

Medina quæſt.14 . ad art.s. & 6. & communiter led id, quod prudenter apparerhoncftum ,cumi

Thomiſtä. Opinio hæc eft omninò mihi certa, eo ipfo,quod appárcat , tale eſtreſpectu operantis

quam fic probo. Quotiefcumque probabile cſt ex iudicio, quo actionis honeſtas apparet : ergo

actionem aliquain effe honeſtam etiam li proba- fuperior potelt precipere actionem , quæ horieiti

bile fit effe prauam ,certum eſt omninò abſque apparet :ergò lubditus obedire renecur,quin pof

oppoſiti probabilitate hîc ,& mine operantein du fit excuſafi ex eo , quod actio fecundùm aliant

&tum opinionc probabili afferente efl'c honeſtam opinionem fit illicita , cum reſpectu illius hic,&

talem ačtioné,honeſtè operari :ergo quotieſcum nunc formaliter eſt loncíta abique onini pericu

que iuperior præcipit actionem ex fe probabilitet lo formalis inhoneftatis.

honeſta, præcipitactionem hîc,& nunceuidenter Ex his deprehendes recte dixiſſe vtrumque
632

honeſtam refpectu operantis,etfi forſan ex ſe bo
Sinchium & 'Torres, diverſum quid elle, proba

neſta non fit : ergo præcipit actionem capacem
bile efle ſubditum non teneri obcdire , & cile

obligationis , ſeu reſpectu cuius fubditus poteft probabile rem præceptain elle illicitam cum

obligari. Aliàs ſuperior habet iuriſdictionem fuf- probabilitate oppofici,quia quando probabile eſt

ficientem ad inducendam obligationein reſpectu
ſubdicui non teneri obedire ex hac opinione,

totius actionis capacis : ergò Izabet iuriſdictio- poterit fc excalare ab obedientia præftanda ;

hem ad inducendam obligationem refpcctu hu quando vcrò probabile eſt actionem effe illici

ius actionis ex ſe probabiliter , & euidenter refpe tam non poterit excuſari ex hoc capite', quia ea

du operantis honeſtæ . Confirmatur, & declara. opinio non facit actionem illicitam refpcctu il

tur eadem ratio : obligatio non cadit fupra actio lius quando eſt opinto affirmaris talein tionem

nem quatenus ex ſe materialiter eft honefta , fed effe licitam ,quia pofitis illis duabusopinionibus

quatenus hîc, & nunc refpectu operantis forma- eft certum adionem licitè , & honeftè poffe fierà

liter eft honeſta. Sed actio , de qua loquimur ab opcrante : 'ergo non potuit excufari ex eo,

abſque probabilitate oppofiti eſt honcſta hîc ,& quod non poſſit talem a&ionem licitè facere.

nunc refpectu operantis ducti opinione proba- Rcſpondet loanes Sanchius num . 30. verf. Vnde

biliter allerente actionem effe exnatura lura ho mélius, ſubdituin in hoc cafu excufandum ' voni

neſtam , etſi probabile fit ex natura-ſua eſie inho eſſe ex eo ; quod non poflit obedire , led ex eo ,

neſtam : ergò actio iftaabſque oppoſiti proba- quod non tercatur. Concràspræceprum ?impo

bilitate apta eſt vt fupra illam ,autreſpectu illius fitum à legitimo ſuperiori per le obligationem

cadar obligatio : ergò fuperioraliàs habens iurif inducit quoties ex parte fubditi,feu rei præceptas

dictionem poterit reſpectu illius obligationem non eſt aliqưa ratio excufans à rali obligatione,

inducere. Major eſt certa , quia etiamli actio ex feu illam impediens. Sed hic núlla poteft cffe,nifi

natura ſua effet honefta, fi hic , & nunc rationc actionem non poffe licirè fieri:ergo hac ablata,ſi

alicuius erroris , aliuſue circunftantiæ clier inho cuti de facto aufertur peropinionem dictantem

neſta reſpectu operantis , non pofler operans ad actionem effe honeftam , obligatio naſcetur ex

illam obligari: ergò obligatio refpicit tanquam præcepto impoſito, ſicut pallioab eflentia : ergd

fubic tum , ſeu terminum aptum actionem qua fubditus manebit fimpliciter obligatus.

Cenus hîc, & nunc formaliter reſpectu operancis Obiicitprimò,Ioannes Sanctiusnum.24.in fi- 640 )
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ne.In rebus illicitis fubditus ton tenetur obedi requiruntur ad valorein , & effectum facramenti,

re , ſed modò opinatur fubditus probabiliter, & prudentem correctioriem pænitentis ,& emen

quod fit illicitum illud, quod præcipitur:ergò dæ (pem :quapropter li ad hæc fufficiat æniten

non tenetur obedire. Refpondco diſtinguendo tis opinio ,non poteſt rem pænitentis tractare le

aritecedens : in rebus illicitis euidenter ex natura cundum aliam opinionem . Argumentum ſolui;

ſua concedo : in rebus illicitis probabiliter ſub nunc illud contra Sanctium in fauorem com

diſtinguo : in rebus illicitis ex natura ſua , & hîc, munis fentétiæ retorqueo. Pænitens ex co,quod

& nunc formaliter it ordine ad operantem for ſit rectè difpofitus,ius habet cogens confeſſarium

maliter illicitè operaturum concedo. In rebus il illum abfoluere contra propriam ſententiam affe

licitis ex natura lua ſecundum vnain opinionem, rentem illicitum eſſe illi abſolutionem impende

& ex natura ſua licitis fecundum aliam,& in om re , quia eft alia opinio , quam fequiturpænitens

nium opinione licitis hîc , & nunc in ordine ad affirmans efle licitum , & confeffarius cogitur ad

operantem potentem licitè,& honeſtè tales actio- id, quod probabiliter illicitum efle iudicat : ergò

Deinde eodem modo mnino ſuperior quia ius habeat præcipiendi poterit co

rem diſtinguo. Subditus opinatur id, quod præ gere ſubdiruin ad obedientiam præftandam ,

cipitur elle illicitum ex natura lua,& in ordine quam probabiliter fubditus iudicat effe illicitam ,

ad ipſum non potentem hic, & nunc fine peccato quia fuperior probabiliter licitam efle iudicat.Ex

illud exequi , nego : opinatur eſle a &tionem illi pende omnia argumenta , quæ adducit Sanctius

citam ex natura fua iudicando fecundum aliain contra noftram fententiam , quæ eodem inodo

opinionem ex natura ſua elle licitam , & fecun procedunt contra concluſionein atlerentem con

dum omnium opinionem licitè ; & honeſtè poffe fetarium teneri contra propriam opinionem con

ab ipfo fieri, concedo. Deinde nego conſequen- formari cum opinione pænitentis.

tiam . Magis accinctain his terminis eandem red Obiicit quintò idemSanctius. Neminem té 68

des diſtinctione
in . In rebus illicitis fubditus non neri aliorum opinionem fequi,& propriam defe

tenetur obedire,diſtinguo : in rebus illicitis (pecu rere ,notum eſle : ergò nec fubditus tenetur iuxta

latiuè ,& practicè concedo ,in illicitis (peculatiuè, ſuperioris opinionein operari. Adducit hocargu

& practice licitis nego. Minorem codem modo mentuin num.36.im
memor præcedentis adducti

diſtingues : ſubditus opinatur rem præceptam nun.33. vbi afferit confeſſariu
m teneri operari

elle illicitain fpeculatiuè tantum concedo;fpecu ſecundum opinionem penitentis. Reſpondeo

latiuè , & practice neg%
neininem cogi operari fecundùm opinionem alie

Obiicit fecundò idem Sanctius : obedientia nam practicè immediatè dictantem tencti , aut

fupponit materiam fecundum fe licitain : ergo non teneri hîc , & nunc facere; benè tamen fecun

non poteft obligare ad materiam probabiliter il dum opinionem ipeculatiuam præcedentem hoc

licitam . Concedo antecedens,& nego conſequen iudicium , teneor, aut non teneor hoc præſtare vt

tiain . Et li vis,diftinguam conſequens:non poteſt pater in confeffario , qui tenetur ſe conformare

obligare ad materiam practice , & ſpeculatiuèil cum opinione pænitétis. Ratio eſt, quia cùm hoc

licitam concedo conſequentiam:ad materiainfpe prudenci iudicio non tenetur hoc facere,non po

culatiuè probabiliter illicitam , & probabiliter li teſt omiſſio elle peccaminoſa,nec poteft componi

citam , & practicè cuidenter licitam , nego conte aliud iudicium dictans,teneor hoc facere,fimiliter

quentiam .Terminos practice,ó fpeculatiue,eodem cum hoc iudicio teneor hoc facere non poteft

modo explica , quo illosexplicaui in ſolutione omiſlio non eile peccaminofa ,nec poteſt compo

argumenti præcedentis.
ni iudicium dictans omiflionem efle honeſtam

Obijcittettiò idem Sanctius. Etiamſi proba relpectu operantis ; cum hoc tamen iudicio pro

bile ſit reum interrogatum cum femiplena pro babili , actio ex natura ſua eſt illicita, poteſt com

bationc teneri reſpondere, quia probabile eſtnon poni hoc iudicium , actio hîc ,& nuncmihi licet,

teneri reſpondere , poteſt non reſpondere : ergò eritque honeita refpectu mei, & conſequenter iu

etiamſiprobabile fitactionem précepram elle li
dicium dictans ad eam teneri.

citam ,fi probabile eft illicitam efle , ſubditus po Obiicit fextò,idem Sanctius.Pofita opinione 69

terit non obedire. Antecedens multis probat San probabili dictante tributum elle iniuftum ſub

ctius, paucis conſequentiam. Concedo antece ditus non tenetur illud foluere , etiamfi Princeps

dens , & nego conſequentiam , quia in ſuperiori probabiliter iudicet effe iuftum : ergò pofito iu

cafu probabilitas non cadit, fupra honeftatem ,& dicio probabili dictante actionem effe illicitam

dehoneſtatem actionis præceptæ , ſed ſupra obli ſubditus non tenebitur obedire ctiainſi ſuperior

gationem , & deobligationem , quæ reſpectu de probabiliter iudicet efle licitam. Refpondeo ne

obligationis oritur ex eo , quod probabile ſit iu gando conſequentiam,quia in caſu adducto pro

dicem interrogantem excedere luam iuriſdictio babilitasimmediatè cadit ſuper deobligationem ,

nem ;in præſenti autem caſu probabilitas,que pro & oritur ex eo , quod probabile fit Principem

ſubdito poflet facere tantum cadit fupra deho
ſuam excedere iuriſdictionem ,

neſtatem actionis , quæ nihil poteft fubdito iuua

ie : nam cum ea ſtat certitudo practica de actio

nis honeſtate.

PVNCTVM VI.

Obiicit quartò idem.Sanctius. Confeffarius

tenetur ſe conformare cum opinione pænitentis,

An Confeſſariies poßit,& debeat contra

& tamen eſt ſuperior : ergò ſubditus non tenetur

ſe conformare cum opinione ſuperioris. Si con
propriam opinionem pænitentem

fequentia eller firina liceret inferre:ergo ſuperior ſequentem probabilem opi

tenetur ſe conformare cum opinione lubditi. Re nionem abfoluere?

{pondeo concedendo antecedens , & negando

conſequentiam . Ratio eſt quia confeffariustan Iftinguunt nonnulli inter proprium Páro 70.

tum eſt ſuperiorpænitentis in ordine ad ea , quæ

gatum

66.

67 .
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gatun , qui fponte ad confefliones audiendas ace Confeffarium poffe , & tencri conformare ſe
732

cedit , illum poſſe fe cum opinione pænitentis cum pænitentis opinione probabili abfque vlla

conformare affirmant , non iftum ,quia Parochus limitatione, & diſtinctione docent Vaſquez diſp.

tenetur confeffiones audire , & facramentamini 62.cap.7 . Soarcz tomo 4. in 3.par.diſp.37. fect.si

ſtrak , at delegatus id fponte facit,ac proindede Thomas Sanchez lib.i.lum. cap.4. à num . 28. Sai

bet ſtare propriæ opinioni, alioquin peccabit. Ita las tract.8.quæſt.vnica,fect.9. à num.23. Valencià

Conrradus tract.7. de Contractibus, quæft.100 2.2.diſp.s.quæft.7.punct.4.in fine , Azor tonio si

concl.3. Diu.Antonin.3.part.titul.17.cap.20.6.21 lib.z.cap 17:quæft.io. Palaotom.i.tract.s.difp.2.

Ang. verbo Confeſſio 4. num.13 . Siluefter varbo punct.4.Bonacina quæft ....diſp.s. de facramentis

Confeſſio 3.quæſt.7.Medin.Codice deconfeflione,. quæit.7. punct.6. num. 26. 1Ægid.defacram.diſpo

quæſtione de confeſſione dimnidiara iteranda,ver- . 8.dub.iz.nu.1.133.Torres de luit. diſp.13. num .

ſu ſeguiturprimam .. 21. Sayrus claui regia lib.1,cap.9,à num.1z.Fil

Diſtinctionem hanc iure Doctores reiiciunt: liucius poſt leptiinum tractatum inſtructi pro

nam licet proprius Parochus ex iuſtitia teneatur Confeffariis art. 4.fol.222.Sotus in 4.dift.18.qu.2 .

confeffiones audire,ad quod non teneturdelega- art.9.Reginaldus tom. 1.lib.13.n.97. Monteſinos

tus, ſeu qui ex priuilegio confeffiones audire år 1.2.quælt.s.diſp.29.num .198.Granadostract :12.

poft auditam confeffionem vterque tenetur ablo diſp.14.fcct.33.11um ,25. aliiqueinoumeri , quo

Futionem impendere,quia hoc ius acquifiuitpo rum longum fyllabum inuenies apud Ioanneni

nitens co ipfo, quod fuit admiflus ad hoc facra Sanchez diſp. 33.n.5 4:

mentum , & ſub implicito pacto abſolutionis ipfi Allentior penitùs huic opinioni, cuius ratio 24.

cxhibendæ ſua crimina patefecitzeſſer enim nimis hæc elto ; explicatio peccatorum coram Confef- cõfeffarius

durum hoc fieri à pænitente , & pofteà liberè fario , qui liberè,aur ex officio hominem ad poe
tenetur ſe

poſſe confeſſarium illum fine abfolationis bene nitentiæ facramentum admilit , quatenus eft ex conformare

ficio diınittere. Idcò de vtroque confeflario polle

.сит оріnіо

ſe inducit in Confeflario obligationem abſolu
me panista !

ſe cum pænitentis opinione conformare affir tionis præftandæ : ergò quoties licitè poteft cam sis.

mant Manuel Rodriquez in.2. tomo fummæ præftare, ad eam præſtandam tenetur. Sed quos

cap.62.num.11.iuxta fecundam editionem, & Så ties pæniteis.pro fe habet opinionem probabi

verbo Abſolutionum.is. aliàs 27. aliique plures, lem abfolutio poteſt licitè exhiberi à Confeflario:

quospofteà dabo afferentes non ſolum polle ; lcd ergò Confeflarius ad id renerur. Diſcurſus iite

etiam teneri. eodem modo producendus eft , ac ille, quo pro

Bafilius Legionenfis lib.4 . de Matrim . cap.25 . baui puncto præcedenti non pofle ſubdiruin ex

num.1 . & Ioannes Sanchez in ſelectis difp. 44. cufari à prællanda obedientia legitimo Prælato

num.io. Verfu Valdè notandum diſtinguunt inter ex eo , quod probabiliter iudicetrem præceptanı

ea , quæ ſé tenent ex parte pænitentis, & ea,quæ efle illicitani, quia quando oppofitum eftptoba

ſe tenent ex parte Confeſſarij. In his,quæ ſe tenent bile certum eſt hîc, & nunc reſpectu operantis

ex parte pænitentis veluti lunt diſpofitio fuffi actionem illam fore honeſtam , Eodem inodo af

ciens ad facramentum , obligatio aliquid in po fero Confeffarium non poffe exculari à beneficio

Iterum faciendi,affirmant Confentarium teneri ſe abſolutionis exhibendo ex eo , quod probabiliter

conformare cum opinjonc pænitentis ;in his au iudicet ,non poſle licitè ab ipſo abſolutionem ex

tem , quæ fe tenent ex parte Confellarij veluti hiberi,quia cum probabile ficoppoficum ,certam

cùm Confeflarius iudicat probabiliter non habe elt collationem abfolutionis hîc , & nunc refpe

re iurifdictionem , aut fufficientem approbatio etu illius formaliter licitam effe, & honeſtam. Vr

mem , quas probabiliteriudicat pænitens habere, get hæc ratio fiue probabilitas,quam habet Con

aflerunt non teneri Confeitarium fe cum peni feflarius fit circa dcfcctum tenentein fe ex parte

tente conformarc. In eamdem fententiam vult pænitentis , fiue circa defectuin tenentem ; le ex

trahere Legionenſis Vaſquium diſp.63.cap.2.0.. parte Confeſſarij. Imò probat Confeflarivim te

3.verumtamen ibi Doctrinam hanc non tradidit neri abſoluere pænitentemi quoties agnoſcit pol

Vaſquez;fed tantum afferuit poffe Confellarium fe abfolui fecundum aliquam opinionem proba

vti opinione minus tuta in his, quæ ſe tenent ex bilem ,etiamfi cam pænitens ignoret . Excipe ta

parte pænitentis , veluti cum accedit pænitens men caíum , quo opinio fit minus tuta in ordine

cum attritione cognita;non tamen in his ,quæ ſe ad valorem (acramenti,vel illius defectum : tunc

tenentexparte iplius Confeflarij,& difp.62.cap: enim forlan fecundum illam penitens nollet ab

7.abſoluteabſquevlla limitatione,aut diſtinctio folui quapropter illo início letliale erit fecun

ne affirmauit Confeffarium teneri ſe conformare duin talem opinionem abſolutionem impenderes

cum opinione pænitentis. Huius opinionis ratio iuxta dicta punct.4.n.44.

poterit elle , quia negata abfolutione propter de Dixi explicationem peccatorum parere Cort- 75.

fectum tenentem ſc ex parte pænitentis illi in feffario obligationem abſolutionis impendende, Differentia

iuria irrogatur , fiquidem minùs diſpoſitum ad quia antequamadmittatur pænitens,quiex pria inter Paro

ſacramentum accertiffe dicitur : negata autem
chum, dan

uilegio Confefliones
liberè audit , poterit pæni

Sacerdotert

propter defc & um tenentem ſe ex parte Confef tentem ad Confeffionem non admittere, necoga- non obligat

tarij,non pænitenti, ſed Confeflario iniuria irro Cur contra fuam opinionem illi abſolutionem rum ad coa

gatur. Hanc limitationein adduxit Sanctius lo impendere, ficuti pofler exalio quocumqueno- feſiones and

co citato poſtquain dilp.3 3.num.94.abſolutè do tiuo ,nili per accidensex aliqua circunftantia te- diendas,

cuerat cum pleriſquc authoribus Confeffarium neatur pænitentis Confeffionem excipere ,ne ab

teneri fe conformare cum opinione pænitentis vt fente proprio parocho dbfque Confeffione ani

omneni aditum præcluderet opinioni afferenti mam ageret , vel vrgeret præceptum Confeffio

poſle ſacerdoteni femel approbatum in vno epif- fis , & alius Confellariusnonadellet,poffetque

copatu ,vbique Confeſionesaudire ; in cuius im fine graui damno Confeffionem audire , quia

pugnationem non folum toto pectore , fed etiam qui ex priuilegio hoc poteſt facere , etfi ex officio

toco incumbit ftomacho, non teneatur , tenetur tamen cafu neceffitatis

Contra
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tontrapropriam opinioirm pænitentem ad con rouumius dar pænitenti, quod habet etiam ref

feffionem admittere, & illum abfoluere, vt rectè pectu confeffarij, quiliberè illum ad confeilio

ex Valquio docet Salas ſuprà num.83 . Parochus nem admiſit. Dixi per le loquendo quia aliquan-

autein , quiex officio tenetur confefliones audi do
per accidens ininor elle poteſt, quia poit au

re , non porerit ab illis audiendis excuſari,ne co ditam confeffionem poteſt cognoſcere Parochus

gatur à pænitente illuin abfoluere contra pro potnitentem folùm habere venialia , ad quæ co

priam opinionem ;quia ibi dum pænitens accedit ram alio explicanda illum cogere onus gralle

lufficienter diſpoſitus,nullum eftcaput , ex quo non eſt : at ante auditam confeflionem poterar

poflit exculari ab audienda confeſſione, qui aliàs Parochus dubitare an haberec pænitens aliqua

ad id tenctur i accedit autein ſufficienter difpofi peccata , ad quæ coram alio explicanda ipſum co

tus quotics iuxta probabilem opinionem recte gere graue onuseſſet, & ex hoc capite graui obli

diſpoſitus iudicatur. Quando verò proprius Pa gatione adſtringebatur illum admittere ad con

rochus teneatur confefliones audire ; an folùm feffionem , ne cum graui onere alium adire coge

quando vrget præceptum , vel quoties pani

tens confiteri yoluerit ad hunc tractaruin non Cenſeoinſuper lethale effe non abfoluere pe

ſpectat:
nitentem , fiue confeffarius fit proprius Parochus,

96. Caſu auteni , quo Confeffarius teneatur ab fiue priuilegiatus, qui illum liberè ad confeflio

Quanta fit foluere pænitentem quale peccatum fit hana nem admifit,quoties non facilè poteft alium adi
bbligario in

Confesſario
obligationem non adimplere inter Doctores fi re confeflarium , vel quia alius confeflariusnon

conforman. Xum non eſt. Vaſquez fuprà nun.4o.aflerit con adelt,vel quia etiamſi adfit,lethalia confeffus eſt,

di la cum feffarium delegacumn , qui liberè confeſſionem quæ coram alio explicare graue onus cenſererur.

opinione ' ' audiuit , tantum venialiter peccare, & regulariter Ratio eft ,quia etiamli folùm venialia fuerit con

prenitentus. excuſari, quia id femper ceirbona fide, & zelo fellus, per horum confeflionem ius acquifiuit ad

fuæ opinionis . Monteſinos núm .199.refert do beneficium abfolutionis , & fructum facramenti,

Ćtrinam Valquez; quain probat , atleritque cum feu gratiam media abſolutione confequendam :

hoc ſtare aliquando eſe inortale fic dimittere hocautem bonuin notabile elle negabit nullus:

pænitentem .Sayrusluprà citatus atlerit eum , qui ergò fi ea iniuſtè priuatur , & aliàs non poreſt il

nollet abſoluere pænitentein contra propriam lud alio modo acquirere, quia confeffarius alius

opinionem, non ſemper peccare mortaliter , quia non adeft , qui poſſit,aut qui velitconfeffionem

norinunquam excufatur confeflarius etiam pro- audireirreparabiliterpænitens amittit maximum

prius; li propter opinionem probabilem noluerit bonun, quo iniuitè priuatur : ergò hoc non po

abfoluere pænitentem , modo id bonâ fide , & ex teſt fine graui culpa illius, quieui tali bono pri

iufta caufà frciar. Antonius Perez certam. 10 . uat,contingere. Galu autem ,quo alius adeſt con

ſchokftico , dub.2.1um 93.ait,quod li confefla fellarius, led pænitens non ſine graui onerepo

rius fuam opinioncin cenſeret longè probabi terit coram illo confiteri, non pofle line lethali

liorem , pofict'abfolutionern ſuſpendere,vc opinio abſolutionem illi denegare ex eoprobatur , quiz

fecurior inciperetpræualere; quamuis ob idnon cogitur carere fructu facramenti , qui maximum

eller neganda ablolutio tempore, quo pænitens bonum eſt,vel grauie onus ſubire, vtrumqueall

cx præcepto tenerur communicare, quiatunc ha tem eſt graue damnum contra iuſticiam illatum ,

bet ius ad abfolutionem , quæ iniuſtè negaretur, ac proinde non ſine lethili culpa,

eum fine obice fit. Sotus vbi fuprà affirmat ali Cenſeo infuper lethale non eſſe abſolutionem

quando pofle elle peccatum mortale,li pænitens denegare , quoties facile poteſt quis aliun adire

minùsægrè ferat fine abſolutione diſcedere cauſa confetlarium ; regulariter tamen graue onus non

jufta non intercedente. Soarez affirmat grauem eſt cogi ad peccata! tantùm venialia coram alio

effe obligationemi;non tainen ſemper ſub morta explicanda, quia hæcreligioſus quiſque, & fe

li . Thomas Sanchez allerit ex paruitate materiæ mina quantumuis verecunda ſine ruborenotabi

veniale efle abfolutionem negare : vt fi confeſſio li regulariter explicat.Dixi regulariter ,quia fi ado

eller ita breuis , aur de ſolis venialibus facta,quia leſcentula cogeretur venialia explicare coram

tunc non videtur grade grus penitenti imponi Patruo,vel Domino, cui ipla inferuiebat , graue

auleundi alium Confeflarium . Ioannes Sanchez onus fæpè cenſeretur , cum propter maiorem re

difp.33.num.54.in fine dicit effe mortale,fi fit de uerentiam hic habitam , & maiorem communica

morralibus Confeflio : vndè tacitè infinuat elle tionein cum ipfis habendain , difficilius eft his,

veniale,Gi fit de venialibus. Palao vbi fuprà num. qudin aliis culpas etiam leues patefacere. Ex hoc

6.aftirinat probabilius effe temper'elle peccatuin infero regulariter non efle lethale abſolutionein

mortale.
denegare illis , qui ſolùm venialia confeſſus eſt,

Ceníeo eadem obligatione , qua proprius Pau quia et ſi tunc priuetur, beneficio abſolutionis,

rochus tenetur admittere ſuum parochianum , te quod eſt maximum bonum , facilè 'porerithoc

neri etiam contra propriam opinionem illum ab compenlari adeundo alium confeffarium , qui ab

foluere ; quia qui tenerur admittere ad pæniten ſolutionem impender.

tiam , tenetur adiniſfum abſoluere, li dignus ablo Obiicies nos dixifto punct.4.n.44. lethaleſem

butionc reperiatur vt perſe notum eft:led quoties per effe poenitentem inícium abfoluere iuxta

probabiliter poteft abfolui,dignus reperitur : er opinionem minus tụtam , quia tunc eft pericu

gò debet abfolui eodem titulo , quo debuit ad lum eum priuandi fructu facramenti, & abhac

Confeflionem adınitti : quia vt ſupra dicebam culpa non excufari confeflarium , cùm iterùm ad

opinio probabilis dictanscíle aliquem defectum ſacramentum accedat' : ergò codem modo in

ex parte penitentis , vel ex parte pænitentiarij, boc caſu debemu's philofophari. Reſpondeo

hunc non excuſat , fi fit alia opinio oppofitum diſparein elle rationem : nam in illo caſu cum

allerens.Imò maior eſt obligatio ad abſolutionem pænitens exiſtimet effe abfolutum fecundum

hnpendendam , quàm adadmittendum fubditum tutam opinionein , non curabit de damno repa

ad Confeflionem , quia explicatio peccatorum sando , quod fo : Tan pallus elt , cım illud igno

rety

79

89.
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tet , quod fi itcrum accedat ad Sacramentum promittitur : grauitas aurem in ordine ad iulti

pænitentiæ, accederet, eodem modo ;, li cute tiam tantùm defumitur ex eo , quod in ordine

fuillet abſolurus , & inereinentum gratiæ acci ad recompenfandum fructuin facramenti į quo

peret,quod non accipiet fi forlán legitimèpriùs priuatur homo , dum illi abſolutio denegaruir

non fuit abſolutus. In noftro autem calu cum lit onerola repetitio venialium coram alio : ac

pænitens cogitur alium adire confeflariuin pro
eum hæc.non fit notabiliter 'oneroſa , hinc fic

ablolutione obcinenda., illum non adiret , li non elle grauein iniuriam ad cam lvominem

ablolutio ei effe impercita ;ac proinde tantùm cogere , quia grauitas fumiturex hocumencoz

illi accreſcit labor alium confeffariuin adeundi quod homini afferr. Addo obirer licet , præ

abſque decremento gratiæ , quia fiue ablolució dictr folutioni ftandum fit non efld eandem

detur à primo confeilario , que ab illo negetur, materiam voti , ac iniuriæ in calibus adductis,

& impendatur ab alio , tantum gratiam vnius quia inateria voti non folum eít explicatio

Sacramenti pænitens eſt adepturus.. Deinde venialium , fed omnes actus, qui pertinent ad

cùm abſolutio negatur , non cogitur penitens ſacramentum tanquun illius materia proxima,

iterum ſe diſponere ad illam impetrandam ab auc difpofitio" ; materia autem iniuriæ tantùm eft

álio : quando autem abfoluitur : fecundùın opii externa peccatorum probatio cùm iam fupponatut

nionem minùs tutam , cogitur iterùm fe dilpos ex parteperſonæ , cui debetur abſoluțio quicquid

nere ad fructum facramenti obtinendum , dum aliud neceflarium eft vt ab alio Sacerdote ei

iterùm ad confetionem accedit ; ac proinde gra- impendatur.

uius onus illi imponitur ad fructum facramenti

tecuperandum quando inualidè abſoluitur ille,

qui exiſtimatvalidè ablolui, ac quando illima PVN C T VMVll

nifeſté abſolutio negatur.

Cenſeo inſuper regulariter rem grauiter one Quam opinionem debeat Rex ſequi ini

roſain efle ,peccatum lethale huic confetlario bello gerendo ?

explicatum
iterùın alteri explicare , & ex hoc

capite regulariter
eſie lethale fine abſolutione

li prima concluſio : Si opinio fit probabilis $ ž .

dimittere propter opinionem probabileni coni licere Regi alium Rcgem poflidentan inua- si probabilo

fellarij contra probabilemn opinionem pænitentis dere , poteritea opinioneductus bellum contra ft licere

eum , qui aliquod mortale confeffus eft. Dixi
huic regi

illum mouere , li priusmonicus nolit či tradere.
Ali regi por

regulariter , quia aliquando poteſit non graue Ita Palao tract. 1. difput . 2. punct.7. & loan: San- ſidenci bel

onus cenſeri , quod continget in adoleſcent
e
; ctius in ſelectis , difput. 44.num .58. & id eenen- lum mouere

qui vnam , vel alteram fornicatio
nem

confeilus tue admittere quotquot alleront liciệun effe licitum eris

eſt , quia hi regulariter non grauantur huiul opinionem probabilem fequi. Ncque obſtat alte- boc facére.

modi peccata apud omnes euulgari. Ex hoc
tum poflidere , quia opinio ;de quâ loquimur,

infero , confeffarium delegatum non peccare le ve licentiam tribuat Regi alterum debellandis

thaliter etiamfi fine abfolutione dimittat hu
debet afferere pofle ficri bellum non obftante

iuſmodi adoleſcentem , qui fimplicem fornica - alius polleſſione ex eo , quod Regi poffeflio non

tionern confeflus eſt , aut aliud peccatum , quod faucat , vel quod talis poffeflio legitimna non fit.

æquè facilè poffet confiteri , quia yule ftare
Quod in hac re difficile eft: quando pofſic dari

propriæ opinioni , & non ſe conformare cuin
opinio probabilis hoc dictans, & que opinio fpe

opinione pænitentis. In proprio autem parocho culatiua circa ius , vel factuin ſufficiens eft , vi

cum obligatio abſoluendi pænitentem non fo- poflic probabiliter. iudicari hîc , & nunc licet re

luin oriatur ex peccatorum explicatione , ſed ex gnum armis occupare, & etiam Regen poflider

officio , ex vi cuius tenerur illuin admittere ad tem inuadere:

pænitentiam , lethale. cenſebo illum non ab Sccunda conclufio : quando mortuo Rege 84

foluere quotics lethale aliquod crimen péni inter duas priuatas perſonas illius regni ori Quando

tens explicuit , quia etſi quodlibet ſcorſim non tur lis cirea regni ſucceſſionem , dirimenda eft à mortuo rege

fufficiat femper ; vtrumque tamcnfemper fuf. Republicà , feu regno,illiúfquc fententiedebene Persona de

ficiet ad ſtane obligationem imponicndam . ftarc litigantes, quia fintſtarc litigantes, quia fiunt partes illiusReipublicæ ,

Caſu aütem , quo proprius Parochus non te & illi fubiecti. Ita P.Molina tom. 1.tr.2.difp.10;.dunt Reipu

nebatur admittere pænitentem ad confeſſio- verf.Dixifieri,Valq.diſp.64.n.g.
: blice judicio

de
nem perinde fe habebit in ordine ad hanc ob Tcrtia concluſio : quando liš ſuboritur circa faró

ligationem , ac fi eller delegatus , vr ex Soto, Lupremios Reges :, & contendunt de ſuprema

& Vafqucz , rectè docet Salas fupra nư. juvildictiones ante omnia vterque debet dili

mer. 83 .
gens examen præmittere ad veritatem detegen- do duoreges

Quid quatin

Obiicit Palao : Si quis voueret confeflio dam , & alterum certiorem facere covnm , quæ de fuprema

nem ſacramentalem de venialibus tantum ,& ipliusiuri fluent: quod fi examine præmillo res iuriſdi io

hanc omitteret , lethaliter peccaret : ergo cont; mancat in puro dubio , qui poffidet certum jus med

feflio de venialibus eſt quid graue : ergo con

feflarius, qui non abſoluens pænitentem cogir

acquirit ad regnum ,& alius non poterit bellum purum das

moucre, nequc alio ntado ab eo expellere: Si verò vel altero

illum ad venialia iterum confitenda , vt fructum neuter pollidest diuidendum eft regnuin pro qua- poffidentes

ſacramenti percipiat , cogit illum ad quid graue: ļitate dubij , vel amicabiliter tranſactio facienda.

ergo lethaliter ſeinper peccabit. Reſpondeo gra Prior pars haiu's conclufionis conuinunis eſt

uitatein in ordine ad votum deſumi ex eo ,quod inter Do& ores , & onuiinò certa , quia in hoc

res promiſlá notabilem fructum afferat .pro cafu propriiflimè locum habet commune illud

mittenti, quia ſumitur ex eo , quod fit nota axioma : In dubiis inėlior eft condirio pofliden

biliter graca promiffario ,& quatenus eſt magis tis . Pofteriorem tradune Molina cont.1. tract.2:

vtilis homini proimittenti in ordine ad fuum diſput. 103. Banncz 2. 2. quæft.;4. artic. 5 .

* fpirituale bonum eſt magis gráta Deo cui dubra conelul.3. Vaſquez diſp.64.cap.3 .mm.g;

Franc.de Oviedo,in 1.2D.Thom. Nn Victoria

warà de rea

gno contena

bent.
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17 De Conſcienti

a.

Vi& oriajRelea.de iure belli , num.29. Villalobos tume: verumtamen ibitantùm ait 'peccàre Re

ton .K.Tumm . tract. 1.dift. 17. num.4 Ratio eft , gein qui non vált in arbitros luam cauſam rc .

quia in hoc cafu non alio inodo res effet deh mittere','vnde potiùs docet non 'armis rem diri

nienda à fuperiori iudice ' , ſi reſpectu litigantium inendam , fed per ' arbitros definiendam . Fauenir

inueniretur. Ratio ipſa poftulat , vt duin neliter étiam nonnihil huicfententiæ P. ThomasSanchez

poteft fórunerc probabilein affenfum ', quo iudicet de Itatu religioſo , lib . 6. cap.3. num.7. & Filliuc.

luum ius præualere aduerſis alterius ius: neuter tom.2 . tract. 40, núm . 267: vbiaffirmant poſſe ra

præualeat-in •regni poffeflione;led inder'Vtrumque tione opinionis probabilis dari bellum iuſtum ex

æquèdiuidarur... vtrâque partc. Nihilominùs ftandum eft fenten

87 .
Quartit conclufio : fi probabilitas vtriufque tiæ Patris Vaſquez', quià vt ipfe air , & ex ipfo

Quid fi proa partis omnino æqualis appareat ; & alter poſſi omnes , qui illius fententiam fequuntur omnis

babiliias deat probabile eft eum , qui poflider iuftè rc controuerſia , quæ intèr opiniones verſatur circa

vtriufque gnum retinere, & illud polle armis defendere, ius aliquod non potentiâ , & armis , ſed iudicio

Le neque alium poſſe aduerſus poflidentem bellum dirimenda eft : barbarorum enim videtur , mclius

altera por
mouere . Ita tenent Pater Soarez de charitat , juts regnandiin potentioribus armis conſtituere.

fideat. difput. 1 3. ſect.6.num . 2. Puent. Hurt. diſp.169. Deinde bellum iſtud non poteft effe aétus iurifdi

de charitat . 5.59. vbi aflerit probabilitatem illam ctionis, neque fententiæ exequutio , quia aſſerere

cenlendam efle dubiam , in quo melior eſt pof- Regem poſle fibi ius dicere contra alium , ab

fidentis conditio , Villalobos Tupra num . 6. Vi-, omni ratione alienum videtur , quomodo enim

ctoria apud Patrein Salas n . 28. cuius opinionein ius dicendum contra portem , quæ non potcft cogi

probabileın effe affirmat Salas ibidcm . Ratio ad comparendum in iudicio , & ' contra alium

huius conclufionis eſt , quia probabilitas illa du mullo modo inferiorem , cun par in patein iurif

bio æquiualet. dictionem habere nequeat, & pars inaudita nullo

88 .

Quinta conclufio : probabilius eſt poffeffionem modo pofſit condemnari. Deinde eft'in magnam

Probabile non reddere meliorem poflidenris conditionein populorum perniciem , licentiain hanc bellum

eft probabi

li :atem non quando ex vtraque parte eſt probabilis opinio, inonendi Principibus concedere', cùm ipſi alio

meliorem quia illud axioina : In dubiis melior eſt conditið modo poſlint iuri fub contulete. "Deinde 'non

reddere costu poflidentis , non debet extendi ad opiniones .. poteſt eifc actus ſuſtitiæ vindicatiux , quia neuter

disionem Deinde quia peioris conditionis eſſcnt Reges, Rex iniuriam facit alteri :ergo nallum eſt caput,

Polydenis. quàm priuata perſona, quæ ex iure probabili ex quo poflit bellum iftud licitum fieri.

aduerfus alium poffefforem litem poteft mouere. Difficultas eſt ; ad quem pertineat in hac causâ 90 .

Ex quo infertur cum æquali regni probabilitate iits diccre , in quâ Puente Hurtado ' de charitat . Cuius fit

poste Regem cum alio poflidente de regno con difput.169.de bello, ſect.7-6.66. afferit cuiuflibet ius dicere

tendere. Quomodo autem hæc contentio fit de Regiseffcpro fe ius dicerc, & pofič in fui fauo- Regibus,Li

finienda conelufionibus fequentibus expli rem fententiam ferre , afferitque,non ideò ad- de ſupreme

cabo.

mittere poſſe dari bellum iuftum ex vtrâque iuriſdiction

89 . Sexca concluſio : cum æquali , imò nec cum + parte , quia poteſt quilibet Rex dilnidiain partem

An liceat majori iuris probabilitate non poteft Rex aduerfus Regni libi adiudicare ', & quæ medietas, ad
bellum mo

alium bellum mouere , fcd alio modo res com quem ſit ventura ſorte , aliáve 'ratione
compo

aquali aut ponertdia eſt. Hanc concluſionein defendunt nere. Facilius percipio Regem bellunı mouere

maiori pro- Vaſquez cap.z. citato , num.13. Ludouic. Turr. aduerſus aliumex iudicio probabili , quo cenſet

babilitate. diſput.9o.decharitat. dub.ż. Palao tom. 1.tra&t. 1 . regnum , de quo eſt contentio , ad ipſum perti

diſp.2.punct.8. num.9. Monteſinos 1. 2. difp.29. nere , & ita ratione probabilis opinionis poſle

num . 239. Villalobos ſupra num. 7. Gafpar Hur dari bellum iuftum ex vtraque parte, quam poſle

tado bic diſput. 4. diff. 12. & probabile putat Regem in ſui fauorem contra Regein aliúm fibi

Salas tract. 8. diſput. vnica ,ſect. 1 3.num .123 .
nullo modo ſubiectum fententiam ferre , quod

& 128. Concluſio hæc eft congra Vaſquez , qui adeò difficile viſum fuit Patri Vaſquez num.ii.

- loco citato neutro poffidente poſle cum æquali vt 'afleruerit modum iftum dicendi nihil proba

iuris probabilitate quemlibetregnum armis occu bilitatis habere , ' eurti Paris impugnant rationes

pare, & dari bellum iuitum ex vtraque parte, air. adductæ numero præcedenti. Prætereà fi qui

Aflerit infuper ratione inaioris probabilitatis pofle libet Rex poſter ſtarefuo iudicio ,& non eſt

Rcgem aduerſus alium iure probabili poſliden
admittendum bellum iuftum ex vtraque parte,

*** tem bellum mouere , quod admittit Villalobos vt vult Hurtado , necefle eſt quemlibet tantùm

com .1 ,ſumm . tract.i. diff.19. num. 8. & contra iudicare dimidiam partem regni competere', &

Sanctiun in ſelectis , diſput: 44. num . 57. qui non poffe aliter ſententiam ferre. Facilius ergo eſt

putantcum probabilitate iuris poſle Regem ad allerere ex ipſa rei natura oriri in Regibus obli

uerſus alium bellum mouere , & dari bellum iu gationein diuidendi regnum, quamſuo iudicio

ftum ex vtraquepartc. Adducitur etiain pro hac committere diuifionein hanc neceffariò facien

fententiâ :Molina diſput. 103. citata , $. Quanda dam . Ratio enim ea , quæ cogit Reges ad ita iu

inter dulas respublicas , vbiatlerit pofle Regem ex dicandum , poterit immediatè eos cogere ad

iudicio probabili aduerſus aliumbellum mouere, regnum diuidendum .

; 14 ; & daribellum iuftum ex veraque parte ,ex alia Octaua conclufio . Iudicium iftud poterit

91.

tantùm formaliter , verumtamen ibi air Molina ad'arbitros ab vtroque Rege aflignatos remitti,

bellum hoc iuftum dari , quando Rex ifte exiſti vel ſtandum erit iudicio regni , de quo con

mat alium mala fide poflidere : quapropter ex ſen tenditur. Primum ' docet Nauarr. & fanum

tentiâ Molinæ non habetur pofle Regem ex pro confilium fore docet Soarez , vterque locis ci

babili juris proprij iudiciomouere bellum ad tatis. Pofterius docet Vaſquez , Palao , Monte

uerſus zalium , quem fcit probabili etiam iudicio finos , Salas & Gaſpar Hurtado locis citatis,

iuris oppoạti regnum ſibi retinendum procurare qui afferunt , fi aliquis ex litigantibus ſuſpeo

Adducituretian Nauarrusin ſumma , cap.25. dos habeat' iudices regni vocantis ad arbi

si.Y

uere cum

- ) 1.3 .
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QuimilitesDutin
guunt

non pauci inter milites Regis

tros recurrendum eſſe. Ratio eſt , quia defi neoš nion ſubditos, & Azor. tom . ; . lib.2 . cap 19.

ciente Rege , regnum eſt regula dirimens coni quæſt 9. licet aſſerat non efle idein iuris de inilite

trouerfiasin ipfo ,&ita in Aragoniâ res peracta ſubdito , & non ſubdito , addit milites non ſub

eſt tempore ſancti Vincentij Ferrerij. luuat etiam ditos hæſitantes de iuſtitiâ belli polfe prudenter

exemplum Ecclefiæ , quæ dirimit dubium ortum iudicare bellum efle iuſtum ,dum ſciant Principem

circa lummum Pontificatum , & ius dicic litigan benè mořarim elle , afluetúmque iniufta non

tibus , cui ſtandum eſt. Si autem contentio non mouere bella.

fit de regno aliquo , ſed de rc alià , ad iudices re
Fundamenta ,quæ pro oppofitâ ſententia fo- 95.

currere necefle erit. Si autem nolit aliquis ex lent adduci nullius ponderis ſunt , quia etiamſi

litigantibus ad hæc rationabilia media venire, grauia damna ex bello fequantur , non minus fe

iure poterit ab alio propter iniuriam factam armis quuntur ex bello peracto à inilitibus Regi lub

oppugnari,
ditis , quàm à non Tubditis , neque fine iuſta causa

bello le immiſcent , cuilibet eniin inultum in

tereft ſuas locare operas, & Regiamico opem

PVNCT V M VIII: ferre , vt ipfe vices rependat, duin illis periculum

immineat belli iniufti ab alio infercndi, nec bel

Quam certitudinem debeat habere miles de lum aggrediſub prudenti , & iufto Principe non

iustitiâ belli ad dimicandum . aflueto bella iniuſta mouere , eft rem naturaliter

periculofam aggredi.

aur Principi ſubditos, & non fubditos. De

reputentur ſubditis affirinant poſle debellare quotieſcumque

fubditi Re- illis non conſtar de iniuſtitia belli , quia tenentur
PVNCTVM IX.

gu.fubquo Domino obedire quoties non conſtat rem præce

ptam illicitain effe', imò etiamfi probabiliter pu
Quam opinionem debeat fequi Iudex in

tent bellum efle iniuftum , dum cognoſcane ſententia ferenda?

bellum efle iuſtum probabile eſſe , quia quotics

probabile eft rem præceptam licitam effe,etiamfi Dvedcirca ius ;exempligratiâ, contendis cumlüerſitas opinionum poteſteſſe circa faétum , 96 .

C fit probabile effe illicitam , obedire tenentur ,vt

cuin multis tradidimus controuerſ. 3. punct g. Perro fuper domo , adducis teftimonia , fcripru

num . 19. De non fubditis affirmant non poffe ras , & alia inſtrumenta.ad probandum titulo cm

dimicare , nifi illis conſter bellum eſſe licitum , ptionis ad te pertinere : adducit alius alia inftru

quia cuiti ad id non teneancur , non obedire , ſed menta fimilia ad probandum ad ipſum pertinere

fponte belluin gerere præſumuntur ; ac proinde titulo donationis, aliufve emptionis anterioris.

illis incumbet de iuftitiâ belli inquirere. Ita In hoc caſu opinionum diuerſitas eft circa factum :

Pater Thom . Sanchez lib . 2. ſummæ , cap: 3 : nulla autem circa ius , quia certum in iure eſt

num. 1g . Molina diſput. 114. in principio ,Syl ad illum domum pertinere , cui priùs domus

uefter verbo Bellum i . quæſt.g. Caiet. ibid . No fuit vendita , vel donata. Contendis inſuper cum

mine ſubditorum communiter intelliguntur alie eodein Petro de domo tibi relicta in teftamento

nigenæ mercede conducti , quiſub Principis con
minùs folemni: in hoc caſu factum eft certuin ,

tinuis ftipendiis vitamdegunt tam tempore bellis quia Petrus fatetur tibi prædicto niodo domum

quàm tempore pacis. fuiffe relictam , veramtamen circa ius eſt varietas

94
Diſtinctionem hanc non admittunt, fed eodem opinionum , quia legatarium ius adquirere ad

modo de veriſque putant iudicandum Pater legatum per teftamentum minùs ſolemne , proba:

Vaſquez diſput.66.cap. 9. num . 53. Soarez de bile eft : eſt etiam probabile tale ius non ac

charitat. diſput.13. fect.6. num.12. Salas tract. 8 . quiri per teſtamentum non ýndequaque fo

diſput.vnica ; ſect.27. num. 272. qui aſſerit pofte

lemne .

militem non fubditum dimicare quando illius In opinione facti judicem teneri faucre parti, 97

bono priuato , aut Reipublicæ confert , etiamſi quæ validiores adducit probationes eſt conſtans
In dubio

dubitaret an Rex habeat iuftam belli caulain , Doctoru
m

opinio . Ita tradit Filliucius tract.21. fa &ti indess

tenetur fen

quia quando non conſtat bellum effe iniuſtum cap 4 numm.145. Ioannes Sanchez in ſelectis, 9.44.
tentiamfer

credibile eft iuftum efle , quod probabile putat num s r . Villalobos tom.1: fumm. tract.1. diff. 19. re in favo

Concluſió. Palao tom .1.tract. 1. diſput.2.punct.8. Ratio eft , nun.2. Medina 1.2.quæſt.19. art.66. dub.penult, rem pariis

quia cum bellum iuſtum eſſc præfumitur , ſub verſ. Ad vltimur , fol.mihi309.Aragon.2.2.q.63 . validiores

diti , & non fubditi poſlanc debellare: fi autem art . 4. verf. Ad iuftitiam , fol. inihi332. Bonacin. probationes

iniuftum præſumatur, neque adhuc ſubditis li toin.2.diſp.2. de peccat.quæft.4.punct.g.propoſic. We catera

cebit. Cùın his ergo aſſero licitum eſſe militibus vnicâ , num. 14. Palao tom.1.ract. 1. diſpur. 2. font paria.

Regi ſubditis, & cuicumque etiain extranco ſub punct.1o. num. 2. vbi affirmat hanc effe omnium

Principe militare quotieſcumque non conſtar Doctorum ſententiam . Si tamen probationes fint Quid fiproš

Regem eſſe hominem iuftum , & prudentem , æquales ſentit loannes San & ius ibidem , & Petrus bationes

quinon nift fummo confilio bellum folet mo Ledelina de Matrim. q.45.dub.2. ad certium pode ſine eguar
les.

uere , quia hoc ſufficit , ve milites bellum iuſtumi iudicem parti , quam maluerit fauere ; verumta

elle præſumant , & non tenetur illis patefacere men verior eſt communis Theologorum fen

cauſas belli , ex quibus huius iuſticia pendet ; ne tentia affirinans iudicem teneri rem diuidere , ft

que ita fieri expedit. Præter authores citatos tradici vtiliter res diuidi poteſt vel alio modo partes

hanc conclufionem Villalobos com . 1. fummæ ; componere cúm æquali vtriuſque vtilitate.

tract. 1. diff. 18. num. 4. poſtquam ibidem cum Ita tradunt Pater Soar. de charitat. diſput. 13

Caietano , Molina , & Sylueftro diſtinctionen de bello , fect. 16. num. 4. Parer Thom. Sanchez

præmilerat inter milites Regi fubditos , & extra * lib . 2. de Matrimonio , diſput. 41. num . 16. &

Franc.de Oviedo,in 1.2.D.Thom .
NA %
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De Conſcientia.

ius

funt aqua

pollid
et

lib . 1. fumm . cap. 4.num .45. noſter Ægidiusde num. 45. & Iunior diſput. 44. num. çí . Salas ter partei

Matrimonio , diſput. 34. dub. 10. num.94. Fil trad . 8. diſput. vnicâ , ſect. 12. num . 115. Palao poteft cui

malueris

liucius ſupra, Layman tom.i.lib.1.tract.1.cap.si ſupra . Salon. 2. 2. quæſt. 63. art. 4. controuerſ. 2 , dicere

9.3 . num . 16 , ' Villalobos tom.1 . ſummæ , trad.i. concluf. 1. pag. 1086. Aragon. ibid . dub. vltim . index .

diff.15.num.2
. Palao ſupra , Salon.2.2.quæſt.63

. in fine , Valentia rom . 3. diſputat. s . quæſt. 7.

art, 14. conclul. 2. Bannez ibid, dub. 1.cira folu- punct.4. dub.3 . Petrus Ledeſma 2.tom lummæ,

tionem ad 2. Sayrus claui Regia , lib.i. cap. 11 . tract. 8 cap . 22. poft 11. concluſ. diff.1. Manuël

num.22. Ratio eft , quia dum probationes facti Rodriguez tom . 1. ſumn , lib. 1. cap.6 . num. 1 .

ſunt æquales, ſi cæterafint parianullum eft fun concluf.1 , Filliuc . toin , 2 . tract.2 1.cap.4.num.144
.

damentum ad hoc , vt prudenter poſlie iudicare Villalobos com.i. ſumm. tract . 1. diff.15. num. 4.

rem potius ad vnum ex litigantibus, quàm ad Bonacina toin . 2. diſput. 2. de peccátis, quæft. 4.

, àlium pertinerc , quia vt benè loannes Sanctius punct . 9. propoſit.vnica , num. 14. quod etiam

fuprà, in hoc caſu nulla effet probabilitas propriè extendit ad cauſas criminales ,& alij plures , quos

dictapro parte aliqua , fed purum dubium inter poſtea referain afferentes poffe iudicem ſententiam

vtriuſque ius ,in quo res diuidenda eft Pro qua ferre ſecundum opinionem minùs probabilem .

litate dubij . Eandem fententiam renet Glofla in cap. Per ve

98 . Dicitur autem , fi cætera ſint paria , quia fifi cætera ſint paria , quia ſi nerabilem , verbo Faucre , de electione, & electi

In dubio probationes facti fint æquales, & vnus fit reus, poteftatc. Et regula in iudiciis de regulis iuris

faétifruen-& alter actor , vt contingit in omnibus caufis in 6. in fine , dicit vtile eft in arbitriis iudicem

dum eft mcos criminalibus, ferenda eit fententia in fauorem propitiumhabere. Ratio eſt , quia dumelt pro

riones funt rei , quia ius non eſt æquale , cùm in dubiis babile ad hanc partem rem , de qua agitur per

Aquales. faueat potiùs reo , quàm actori , de regulis iuris tinere , etiamfi oppofitum fit æquè probabile,

in 6. Cum ſunt partium iura obfiura reo fauendum iudex prudenter poteſt interius iudicare huic

In dubio eft potius , quam aétori, & ad reuin condemnan- parti rem debeti : ergo poteft ex hoc interno -

fa&ifauet dum debent elle probationes luce clariores. Ita iudicio ſententiam ferre. Neque contra hoc

poffeffio cú Palao , & Villalobos ſupra , vterque num. 2 .

probationes
aliquid valet, quod oppofita fententia obii

Salas tract. 6. difput. vnica , fect. 12. num. os. ciebat , videlicet , iudicem non efle dominuin

les.. Dcinde cum probationes funt æquales , & alter rei , quia eam tunc non confert vt dominus

pro illo ſententia ferenda eſt , quia pof- fecundùm ſuam liberam voluntatem ; ſed ſe

feffio illius ius melius conſtituit ex cap.ex litteris, cundùm prudens iudicium , quo iudicat at

de probationibus , ibi. Quodfiambarum partium tento iure illi deberi. Neque etiam non eſſe

tesles fint æquè idonei , polleforis testes preferuntur. maiorein rationem , vt huic potiùs , quàm al

Excipiuntur Deinde quia in ciuilibus is , qui poffidet reus, teri parti res per ſententiam tribuatar : fufficit

certa qua- & alter actor cenſetur. Excipiuntur tamen ab enim elle prudentem rationem ve huic confe

dam caufa. hacregulacauſæ contra Matrimonium , dotem, ratur , quæ eft iudicium probabile, quo cenſet

libertatem , pupillum , peregrinum, viduam , & iudex huic parti ius fauere , vel id alij iudicant:

caufam piam : in his enim etiamfi actores fint, imo in opinione afferente iudicem teneri ſenten

fi cætera fint paria , poffeflio alteri parti non tiam proferre fecundùm propriam ſententiam ,

fauet. etſi æquè probabilis fit opinio , quæ fauet huic

99 . Difficultas eſt , an quando probabilitas iuris litiganti, & opinio , quæ alteri fauet,optina ratio

æquè vtrique parti fauet , quia inſpecto facto erit,quaiudex non folum poſſit, ſed etiam debeat

probabile eſt fecundum ius huic partirem deberi, pro hac parte, cui iudicis opinio fauet , quam pro

& eſt etiam probabile deberi alteri, poſſit iudex alterâ fententiam ferre.

pro parte , quam maluerit fententiam ferre , de
Difficilius eſt examinare an datis diuerſis opis ioi .

beárve rem diuidere. Soarez de charitat, diſp. 13 . nionibus circa litigantiuin ius , poflit iudex rc

ſect. 6. num . 4. Granados tract. 12. diſp.4. lect.4. liệtà opinione , quæ fibi probabilior apparet,

num. 39. Bannez 2. 2. quæft. 63. art. 1. dub. 1 . ſententiam ferre pro eâ , quam alij probabiliter

verf. fecundum argumentum . Noſter Ægidius de defendunt.

Matrimonio, diſput. 34. dub.1o. num . 94. Villa Pater Vaſquez diſput.64. cap.2. & ex eo Tor- 102 .

lobos tom. 2. ſumınæ , tract. 1. diff. is . num . 2. res de iuſtitia , diſput.48. dub.4. num.9. Thomas

& 4.Layman lib . 1. tract. 1. cap.s. . 3. num. 16. Sanchez lib. 1. ſumm . cap. 9. num. 47. Antonius

quioppoſirum tanquam verum ſupponic lib. 3 . Perez in Laurea Salınantina cerram . 10.Scholaſti

tract.4. part.3.cap.4. num.9. vbi aflerit non au dub.2 . cap.16. num.71. & feqq. diſtinguunt

dere damnare iudicem , in cuius arbitrio eſt pro inter ſupremum iudicem , & inferiorem , & af

vel
pro illa ſententiam ferre , quia firmant ſupremum iudicem ſemper teneri ſenten

vtraque æquali iure gaudet , iure tantum na tiam ferre iuxta propriam opinionem , quam

turæ attento aliquid accipientem pro ſuſcepto iudicat probabiliorem ; inferiorem autem poſle

onere fententiam ferendi in fauorem huius partis ad id reneri , excufari tamen quando agnoſcit

potiùs , quàm alius , docent iudicem teneri rem ſuam opinionem eſſe in praxi minùs receptam ,

diuidere , vel alteram partem cogere ad tranſ & minùs prudentem eſſe cenſendum iudicat, fi

actionem , quia cum non fit maior ratio cur vni fecundùm eam fententiam ferat ; teneárve ob

parti potiùs , quam alteri faueat , debet
pro

hanc rationem ſuam ſententiam elle reuocan

vtraque parte iudicare , cum non fit dominus
dam , quia non poteft cogi cum hoc diſpendio

rei , de quâ agitur , ſed diſtributor ſecundùın ad iudicandum fecundùm propriam opinionem .

merita iuris vniuſcuiuſque partis. Idem expreſlie Torres de ſupremo iudice , fi
pru

100 . Communior , & mihi verior eft fententia denter damnum aliquod timeret ex co , quod pro

Cum aquali affirmans cum æquali iuris probabilitare pofle ferret ſententiam iuxta propriam opinionem ,quod

iuris proba. iudicem cui maluerit rem addicere. Ita tenent omnes admittunt cum fiteadem ratio in ſupremo

bilitate in- vterque Sanchez antiquior lib. v . ſumm , cap. 9. iudicc,ac in inferiori , quia samen ſupremus

>

hac parte ,

-

iudex
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iudex raro poterit damnum iftud tirñère , idcô hui ,iii,vbi aflètic iúdicem ctiam fupremum

de iudíce inferiori tantum conclufionein tra poffe ſententiam ferre iuxra opinionem probabi

dunt communiter Doctores. Supponunt ki lem alioruin , præferrino quando aliotum opinlo

Doctores idem efle opinionein propriam, & pro eit niagis it praxi . Eandem opinionem froka

babiliorem iudicari ab eo , qui eam ténet, quod de bilem reputat Thomas Sanchezfupra, Bonacina

probabilitate intrinſecà regulariter verum eſt, tom .z . difput. 2. de peccatis , quæit. 4.puitat.9

quia frequenter homo alientitur opinioni illi , propolitione vnicâ , num . 13. Préter hosauthó

quam attentis intrinſecis illius fundamentis iud? řes , quos legi pto eadem opinione refere Diana

cat probabiliorein : licet enim pollit allentiti illi , part 2. tract. 13.reſolué 3. Martinum del Rio ,

quæ repræſentatur vt minùs probabilis, vt dixi & Triuino refert etiam Diana , Martinez , Loi

controuerf.3. punct. 2. Id tamen rarò contingit, cam , & Morlant, Paret Palao toni . 1. difput . z.

& inter Doctores certum non eſt an aliquando punct. 10.nium .punct. 10. num. 7. allerit fibi probabilius videri

contingere poſſit ? Ablque diſtinctione præmiſlà poſle quemlibet iudicem fiue inferiorcă , fiue

docuit Nailarr. in Manuali , cap. 27. num. 277. fupremum iuxta opinionem probabilem aliorum,

in Addit. cap.28 . num . 283. iudicem debere len- . & quæ ab aliis putatur probabilior fententiati

rentiam ferre iuxra opinionem , quam iudicat ef ferre , videtur autem infinuare opinionem alie

ficaciter probabiliorem , & non polle fine pec nam , iuxta quam fenreptiam ferat debere pluri

tato contra opinionem , quam fic veram iudicat bus , & doctioribus videri probabiliorem , quiz

ius dicere iuxta cam , quam alij iudicant proba ſuam conclufionem probat ex eo , quod iudici

biliorein .
non committatur res iudicanda fecundum pro

103 . P. Granados controuerſ.12. diſp.4. ſect.4.n.39. priam opinionem , ſed ſecundlim eam , qut plu

afferit iudicein teneri fenteritiam ferre câ fibus, & doctioribus viderurprobaBilior.

parte , quæ attentis omnibus circunftantiis habet · Cenſeo vaide probabile elle polle iudicem, log:

magis probabile ius ; non autem explicat an hoc fiue ſupremum , siue inferiorein ferre fententiam probabile ele

ius magis probabile debeat à iudice fecundùni iuxta opinionem alienam , & minisprobabilem , quendo poffe

propriam ſententiain iudicari , an ſecundùm alio dummodo non fit aliqua confuetudo , aut con- iudicem

rum ſententiam . Idem codémque prorſus modo ſtitutio , ex vi cuius teneatur iuxta ccrrain opis etiam swim

docent Filliucius , & Layman citati ſupra n . 94. nionem determinatam , aut iuxta probabiliorem , primum

Valent. -2. 2.diſput.s. quæft.7 . punct . 4. verſ. vel propriam ſententiam ferre , quam limitatio
Cententiam

Dico fecundo , affirinat peccare iudicem , qui non

ferre iuxta

nem adducunt plures Doctores ex nuper relatis.opinionem

judicar fecundùm opinionem apud fe magis pro Ratio eft , quia ex ona parte fententia probabilis; alienam dari

babilem , quibus non debere attendere ad proba etſi ininus probabilis fic , habet ratiotabile fun- minus pro
babilemn .

bilitarein extrinfecam iudicium eſt. Sotus lib . damentuin , ex vi cuius quiſque poreſt prudenter3 .

de iuſtit.quæſt.6.art.s. ad 4. afferit iudicem teneri illi aflentiri : ergo idem fundamentum poterid

relicta propriâ ſententia aliam commigrare cunt deſeruire , vt fecunduin eam iudex fententiam

primum probabilior apparet , non autem explicat ferar. Quod fi in materia de facramentis hoc

an hæc inaior probabilitas apparens debcat fun ſufficiens non fit , ideò eft , quia forían iuxta

dari in principiis intrinſecis , an in extrinſecis. ſententiam probabilern facramentum miniftratum

Bannez 2. 2. quæft.63. art.4 . dub.1 . verſ. Secun euader irritum , hîc autem fimile periculum non

dum argumentum , docet iudicem teneri opinio habetur . Deinde ficut in materià Reſtitutionis,

nem probabiliorem fequi, quia in rebus practicis & in aliis materiis poteft quis ſequi opinionem

multum refert ſequi id , quod pluribus placet; probabilem , quæ non fine damno illius , qui

& ineliori ratione fulcitur ,quibus iudicat mai reſtituit , & illius , cui non feſtituitur poteft ad

iorem hanc probabilitatem tam ex prinicipfis,quani praxim reduci, fic in hac matéria fieri poreſt.

ex excrinſecis deſumcndam effe.
Deinde quod fententia propria fit , vel aliena ad

104. Licere ſequi opinionem probabilem probabi rem nihil conducerevidetur , quia ficut th ma

liori relicta docent Medina 1. 2. quæſt. 19. dubi teria Reſtitutionis , & in aliis fimilibus poſſum

penultimo , verf. Ad vltimum , fol. mihi 309 . operari fecundùın aliorum opinionem , fic in ifta,

Aragon. 2. 2. quæſt. 63. art. 4. verf. His non ob Deinde quia non maioris ponderis debet effe

ftantibus , fol. mihi 331. Salon. ibid . controuerf.z. prudenti iudici ad iudieanduin fibi licere hic,

concluſ.4. pag.1088 . addit camen hic authoropi & nunc, hanc fententiam in fauorem huius parcis

hionem minus probabilem veram effe iudican proferre, ipſuin iudicare illius ius inelius efle,

dams,aliàs contra propriam conſcientiam opera quam cognoſcere alium doctiorem ipſo , vel

retur , qui iuxta cam fententiam ferrer , Hiero quem faltem æquè doctum poteft præſumere

nym. de la Rua tom. 2. controuerf.6 . Scholaſt . illud iudičare , licèt enim quiſque delsat operari

dub.6. verf.Dubitant fecundò , fol.183. ſecundum iuxta propriam conſcieritiam , & vltimum pri

editionem Matritenſem , Petrus Ledeſma tom. 2. · Cicum iudiciuin , in aliis autem , quæ hoc præ

fumm. tract. 8. cap. 2. poſt concluſionem 11 . cedunt prudens quiſque æquè ſtat iudicio alieno

dubit. 2. fol. mihi 508. Ioan . Sanchez in ſelect. prudentis viri , quain proprio , & innixus alieno

diſput. 44. num só. qui plures pro ſuâ ſententia iudicio ſpeculatiuo vltimum proprium practicum

adducit , ex quibus nonnullos refero ; alij verò prudentiflimèèlicit. Neque lupéemo iudici hoc

legendi ſunt , quia Thomas Sanchez , & Villa onus eſt iinponendum , cum non minus ipſe,

lobos à Ioanne Sanctio pro hac ſententiâ adducti quam alij poffit iudiciis alienis fidere. Deinde

expreſsè oppoſitam defendunt locis cifutis , Alua cum fupremus iudex poflit caufam alteri infes

tez 1. 2. diſput.8o. num.12. Salas tract. 8. diſpur, riori iudicandam delegare , cur non fecundùm

vnicâ , ſect. 12.num. 118. Sayrus in claui Regiầy eiuſdenx iudicium porerit cauſar decidere. In

lib.1. Cap :11. núm.s. Garcia deBeneficiis, tom .1. ſy per ſupremi iudices fæcndares frequenter ſunt

part.t1.capis.num.363. Eandem opinionem infi illiterari , nec necefle eft litteratos elle , & tunc ne

Buat Monteſinos 1. 2.diſput. 29. quæſt. s . s . s .
cellario iuxta aliorum iudicia poreruntfententiam

Franc.de Ouiedo,in 1.2.D.Thom.

ferre :

1
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ferre : ergo idem ipſis licebit, etiainſi fint litterati,

præfertim cum frequenter grauibus negotiis di

îtracti caulas non ita poflunt attentè inſpicere, vt

poſlınt internis principiis illarum merita expen

dere , & hac de causâ in quacumque Republicâ

inſtituti ſunt confiliarij, quorum iudicio Princeps

cauſas diiudicandas remittit. Deinde eadem ratio

ne,quâ probauimus pofſeiudicemex duabus opi

nionibusprobabilibus ſententiam ferre ſecundum

illarum alteram , quam maluerit , probatur poffe

eandem facere electionem inter opinionem magis

probabilem , & minùs probabilem , quia hæc eo

ipfo , quod probabilis fit etiam in conſpectu

probabilioris ſufficiens eſt ad iudicium prudens

forinandum .

106. Eadem libertas ad iudicandum fecundùm hanc,

Idem de iu- vel illam opinionem conuenit etiam iudicibus

dicibus ar- arbitris,vebenè docet Monteſinos ſuprà num.212 .
bitris

cendum eft

. monet tamen quod fi cligerentur fub conditione

iudicium ferendi iuxta propriam opinionem, non

poſle iuxta alienam contra propriam ſententiam

ferre , quod verum eſt etiam reſpectu illorum ,

qui ex vi officij poteftatem habent ius dicendi,

vt tradit Diana fupra , qui addit illum , qui pro

babiliter duas tenet opiniones poffe in hoc caſu

fecundùm quam maluerit fententiam proferre:

verumtamen cum hîc agatur de opinionibus op

poſitis, neſcio qua ratione poflit aliquisvtramque

ſuſtinere , quia non poflunt effe fimul aflenſus

probabilcs circa obiecta oppoſita : nullus enim

nec probabiliter poteft duabus contradictoriis

affentiri. Quod verò poffit iudex vtramque opi

nionem oppofitam probabilem elle cenſere non

eft vtrique aflentiri ; fed aflentiri probabilitati

vtriuſque , quod ſtare poteſt cum ſuſpen

fione iudicij circa vtriuſque veritatem &

aflenſu ad altcram tantum opinio

editionem Matritenſet , Bonacina 1. 2. dilp. 2 .

de peccat. quæſt. 4. punct. 9. propoſit. vnica,

num.16 . Salas tract.8. diſp.vnica , ſect.11 .n.104.

Azor.tom.i. lib . 2. cap. 17. quæſt,vlt. Antonius

Perez cert.10 . Scholaſtico, dub.2 . cap.15 . num.6.

& feqq . Villalobos tom.i. ſumm . tract.1. diff.14.

num.; . P. Turrian. 2. 2. quæft.21. art.3. in com

mentario , art.s.

Sotus lib . . de iuftit. quæft. 8. art . 5. Bannez 109.

2. 2. quæft. 71. art. 4. in 1. parc. dub. 6. Salon.

2. 2. quæft.62. art. 3. controuerf.2. Aragon.ibid.

& alij limitant prædictam concluſionem ita , vt

non intelligatur in cauſa fanguinis , aut amiſlio

nis omnium bonorum . Addunt Valentia 2. 2 .

diſp. 15. punct. 14. concluf.1. & 2. & Sylueft.

verb . Aduocatus, in cauſa æquè probabili attento

iure poſitiuo non pofle aduocatum cauſam acto

ris contra reum agere , quia ex reg , 11. deregulis

iuris in 6. quando iura ſunt obſcura fauendum

eft potius reo , quam actori. Melius tamen Val

quez , Sanchez , Salas , Bonacina , Palao , Tur

rianus , & Antonius Perez concluſionem intelli

gunt
in quacumque causâ , quia etiam admiffa

obligatione in iudice ferendi ſententiam iuxta

probabiliorem opinionem , hæc obligatio non

incumbit aduocato , cuius munus eſt lui clientis

ius proponere , vt eo attento iudex fententiam

pronuntiet , qui forſan probabiliorem eſſe cenſe

bit , quam aduocatus minus probabilein exiiti

mat. * Ex quo inferes aduocatum in causâ , cuius

iuſtitia minus probabilis eſt non petere à iudice

ve ſententiam ferar iuxta opinionem minùs pro

babilem ; fed tantum proponere ea , quæ fuo

clienti fauent , vt fi probabiliora videantur, quam

alia , quæ in alius partis fauorem adducuntur,

vel ex alio capite ſunt ſufficientia, vtex vi illorum

poſſit iudex in clientis fauorem ſententiam feric ,

eam pronuntiet.

Quod optimè aduertunt Vaſquez, Salas, San 110,

chez,Palao,Bonacina, Siluefter ,& alijeſt, aduo- Tenet utmo

catum ſuſcipientem cauſam , cuius ius minus pro- nere clientă

babile, eſt reneri ſuum clientem certiorem facere,
de mineri

ncfumptus inuitus faciat,quos non faceret , fi fci- probabilite

te cam4

ret ſuum ius minus probabile eſſe , & ne litem

moueat , quam aliàs non moueret. Quod fi in

hac re aduocatus clientem decipiat , putant benè

Sanchez , Palao ,Bonacina, & Siluefter ad reftitu

tioncm tcncri.

>

cum

nem .

animum

107. Vltimò ad praxim doctrinæ traditæ cxpen

Iudex , qui dendum eft , quod docet Pater Thomas Sanchez

haberet ,
tom . 2.confil. cap . 1. dub. 41. num. 6. & Salon.

fententiam controuerf.2. citata , fol.1093. iudicem habentem

ferendi ce- animum ferendi ſemper ſententiam cæteris pari

teris paribus bus in fauorem amicorum regulariter elle in

pro amicis, periculo mortalis peccati , quia affectus ille in

regulariter

ofſet in pea
cauſa erit , vt ea , quæ imparia funt , paria iudicet

riculo peca in amicorum fauorem . Quod fi expreflum ha

candi leiha- buiſſet animum femper fauendi cauſæ magis

liter,

iuſtæ , affectus ille ad iuftitiain attemperabit

affectum ad amicos , & talc periculum cellare

cenfebitur. .

P V NCTVM XI.

Quam opinionem debeat ſequi Medicuss

& Chirurgies in medicinis

Adhibendis.

PVNCT V M X.

Quam opinionem debeat ſequi Aduocatus

vtclientis caufam defendendam

Sufcipiat.

108 . Ert communis fententia poſſe aduocatum

Aduocatus ' cauſam fibi probabileın probabiliori relicta

in quacum , patrocinari. Ita Pater Vaſquez diſp. 64. cap. 1 .

que materia

num . 3. Lellius lib. 2.de iuſtic. cap. 37. dub. 9 .

poteft defen

dere caufam vterque Sanchez , Senior lib. 1. ſumm . Cap. 9.

minus pro- num.1 . Iunior diſp .44. num. 54. in fine , Palao

babilem , tom.2. tract.z. diſp.2. punct.11.num . 2. Hieron.

dum proba de la Rua tom.2 . controuerf.6.Scholaſtica,dub.6 .

verſ. Dubitant ſecundò , fol.mihi183. fecundùm

Edicum reneri applicare ægroto medica III .

mentum certum , fipoflet, relicto medica- Teneturme.

mento probabili , & dubio eſt apud omnes cer
dicus

tum,quia ex officio, & ex charitate tenetur infir - plicare me
dicamenti

mi ſaluti conſuleré abſque vllo periculo , quando certum fr

medicamentum tatumfupereft, & non illum ex- adføt ,telide

ponere nolto periculo, aut in eodem relinquere. probabili o
dubio.

Nequeex eo, quod probabile fit medicamentum

vtile eſſe,probabile eſt mcdicum eo poffe vei. Eſt

etiam certum medicum teneri applicare medica

mentum probabile', quando nullum eft certum ,

& dubium quando probabile non extet , dum

modo

bilis ar.

6
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modo dubium ſit tantùm , ani profuturum , vel faciendum . Deinde quia fiinfirinus abfque vllo

non profuturum ; quando verò eft dubium an medicamento moriatur,id contingei ex vi morbi:

Deficiente profuturum , vel nociturum poſtea explicabo.Et ſi autem ex medicamento dubio mors accidat , hæc

certo medi- ctiam certum illicitum eſſe medicis experiri in in proceder à medico , cui melius eſt infirmun vi

camento te- formis etiam moribundis an medicamentum ſit inorbi , cui nullum fupereft probabile medica

neiur applic

Cari proba nocidum , velproficuum , quando fupereft ali mentum interimi , quàm fe exponere periculo in

bile reli&o quodmedicamentum probabile . Ita Bonacina firmum dubio inedicamente occidendi. Nec re

dubio. 1.2.diſput.2.quæſt.4.punct.9.num.25. Idem tan fert infirini minus malum efle huic periculo ex

quam certum traditº Palao com . 1. tract. 1. di poni, quàin cerram mortem ſubire vimorbi ,quia

{pur, 2. punct.9. numer.3.non addita illa limita etiam minus malum eller homini brachium ab

tione quando nullum ſupereſt medicamentum ſcindi , quam mortem infligi, & non idej , mihi

probabile , pro qua refert DD . qui afferunt non licebit illius brachium abſcindere,ne ab alio inter

licere prædictam experientiam deficiente etiam ficiatur : deinde minus malum erit gladij ictu

probabili medicamento ;verumtamen neſcio quo breuiſlimè interfici, quàm variis tormentorum

modo hoc poflit tanquam certum ſupponi , cum generibus mortem ſubire, & non ideò mihi lice

ſint plures authores , qui afferant in infirmo iam bit hominem gladio de medio tollere , quein vi

deſperato , cuius mors eſt omnino ccrta li nul dco à Tyranno acerbiſſiinis corinentis vita priua:

lum medicamentum applicerur , pofle applicari ri.Intelligitur autem præſens reſolutio ,quando cſt

medicamentum , de quo dubitatur an fit profi- purum dubium de commodo , vel incommodo

cuum , vel nociuum , ob quam rationem de in venturo, quod li probabilis fic opinio , licet incer

conſequentia Palao appellat Thomam Sanctium , ta , medicamentuin profuturum efle , poterit co

qui hoc docer lib.i.ſummæ cap.9.oum.39. & ab vti medicus dum certum non fuppetit , vt recte

folutè alleruit num . 38. prædictain experientiam Vaſquez cum Corduba lib . 3. quæſt.s.poſt pri

illicitam effe. QuapropterSanctium intelligerem mam concluſionem ;qui ex Galeno adipnet in

in hac parte quando nullum lupereſt medicamen
eo cafu audacter interficiendum elle , ne incuria

An liceat cum probabile. Credo enim in re elle idem om
medicorum infirmusmoriatur.

experirimeninoapplicare medicainentuin, dequo dubitatur Inter opiniones probabiles dum medicamen- 114

dicamenrü ,

in infrmo
an fit proficuum , vcl nociuum , & medicamen tum nullum certum fupereft , tenet communis

defperato. cum experiri an fit proficuum , vel nociuum ,qua fententia medicum teneri probabiliorem , & tu

propter fi illud nonnulli authotes in infirmo de. tiorem eligerc , hanc obilgationem non ex officio ,

ipe ratolicitum efle affirment,certum efle non po ſed ex charitate agnoſcit Sanchez ſuprà num. 41 .

terit , etſi forſan verum firillicitum effe . Quod Idein docent caput obligationis non aſſignantes

certum efle credam eſt non poffe prædictum me Bonacina fuprà num.22. Soarez com . ;. in 3.p.di

dicamentum applicuri præcisè ex intentione ſcien fput.21.lect.4.in fine, & tom.4. diſput.26. ſect.6:

tiain addiſcendi, cuin certum fic non licere pro numer.s.Soruslib.4.de luſtit.quæſt.6.art.z.ad 4.

pter ſcientiain addiſcendam exponere le pericu Salon 2.2.quæft.63.art.4. controuerſ.z.ad 2. Vil

lo accelerandimortem proximo , & non ita cer lalobostom... ſumm . tract... difficult.16.num.66

tum huic periculo ſe exponere proprer ſpem , feu & indicat Vaſquez diſput . 64. cap.4. in fine , vbi

contingentiam eum à morte liberandi . ait in his magnum opinionum delectum haben

II 2 . Hic iam in dubium incidimtis , an liceatmedi
dum efle.

co applicare infirmo cui nullum probabilemedi Azor.tom... lib.2. cap .17. expreſsè afferie inter 11S . ,

camentum ſupereſt, & cetta mors eſt , fi nullum opinionesprobabiles medicum poſle ſequi minus an intet

applicetur medicamentum , quod dubitatur an fiu tutam , & minus probabilem . Conſentit Salas opiniones:

proficuum , vel nociuum eum periculo mortis tract.8.diſp.vnica,fedt.14.num.136. Palao tom .1. debeat mea

accelerandæ , & contingentia recuperandæ vale. tract...diſp.2.punct.10.num.8
. afferic probabilius dicus vii

tudinis. Id licere affirmanr P. Thomas Sanchez ſibi viderimedicum non teneriapplicare medica- propria , com

lib.i.dummæ cap.9 . num.38 . Valentia 2.2.diſp.3. mentum , quod ſibi videtur fecurius, & proba- probabiliori,

quæſt.10.punct.z.verf.Non
improbo col.664.Re biliusnociturum . Ioannes Sanchez diſp.44.n.36.!

ginald.lib .1 3. num.99. Sayrus lib . 1. cap.10. n.9 . ailerit polle medicum vti opinione , quam minus

! Gaſpar Hurtado diſput.4.deConſcient. num.9 .& probabilem credit dum iuxra ſuain conſcientiam

probabile pucat Filliucius tom.2.tractat.21. cap.4 . applicet id , quod falutiferum 'fore probabiliter

numer.152.Ratio huius ſententiæ effe poteft,quia arbitratur Monteſinos 1.2.diſp.29.9.9.n.214.affe

melius eſt infirmo ſpem falutis concipere cum pe rit poſle medicum vti opinione aliena probabili

riculo mortis accelerande , quàm vitæ deſperatus contra ſuam opinionem . Aragon 2.2 . quæſt. 63 .

certam expectare mortem . art.4.dub.penult.verf.His non obftantibus, fol.331 .

I13 Placet mihi communior fententia affirmans docet medicum poffe vti opinionc minus proba

An infirmo non licere vei tali medicamento. Ita P. Vaſquez bili . Hac diſtinctione præfatos authores retu

defperato diſp.64.cap.4.n.1 2.Palao 'tom.1. tract.i.diſput. 2 . li, quia paffim , qui cos referunt confundunt

medicami. punct.9.num.5. Montefios diſput. 29. quæſt.s. ſequi opinionem alienam ; opinionem minus

30 dubio cu num.215.Salastract.8. diſp. vnic.fect.14. n.136 . probabilem , & opinionem minùs tutam. Mi

periculo Azor.com .. lib.2.c.17 .quæſt.17. Nauarr.in fum hi certum eſt poſſemedicum inter opiniones pro

morin acce- ma cap.25 . num.61. Siluefter verbo Medicus 9.4.
? Isranda.

babiles vti opinione aliena , quia non minus tutè,

dift.1.Angelus verf. Medicu numer.1.Villalobos nec minus prudenter acquieſcet alieno conlilio,

tom.i. fumm. tract.1. difficale.16. Ratio eft,quia quàm proprio. Sentio infuper debere vti opinio

cx vi talis medicamenti medicus ſe exponit peri nc, quam certò iudicet efle magis turam infirmo,

culo acclerandi mortem infirmi, quod in fe ma quiamaius commodum de illa (peratut , ſeu mi

lum eſt , & non poteſt cohoneſtari ex co , quod nus incommodum poteft timeti, quod rectèſæpe?

forlan inde accidet ſalus infirmi, quia vt benè Pa poterit præſumere de aliena opinione, & aliquan

lao non ſunt facienda inala vt veniant bona; qua- do de propria , quam video extrinſecè efſe minus

propter nec propter maius bonum minus maluin probabilem , quia funt plures DD . qui oppofi
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1

tam defendunt. Quia tamen rarò poterit hoc iu opera ſeruiliá facere pro illo tempore , pro quo

dicium forinare, regulariter licebit vti medico cas dubitas an fit dies feftus. Ita Vaſquez ſuprà

quan
malueritinter probabiles opiniones.Hac ra humner.2 . & Soarez

in

3.part. diſputat.40,

tione cenfeo fieri fatis fundamentis opinionum ſect.15.num.14. Thoinas Sanchez lib.2.de Matri

óinnium ,quas retuli , & nihilex illis , quod diffi monio diſput.41. numer.s . & lib.1.ſumm . cap.s.

cultatem habeat foluendum reftare.
num.3 .& cap.10.num.7 .Palao ſuprà ,loannes San

chez diſput.42.num.i.Bonacina ibidem num.12.

Filliuciusſuprà num. 156. Reginaldus ibid.n.83 .

Fastanrantastikansktashtra Hoc autem pra & icum iudicium haberinon po

teft , quouſque ignorantia , quam dubium in

cludit fiat inuincibilis : nemo eniin cum dubio

præcepti , voti , aliúſve radicis obligationis poteſt

prudenter iudicare ab ea effe abfolutum quouſque

De Conſcientia dubia quantum in ſe fuerit ad veritatem cognoſcendam

præſtiterit , ex tali enim dubio oritur obligatio

PVNG TV M I.
veritatis indagandæ circa exiſtentiam , aut non

exiſtentiam voti , vel præcepti, vel iuxta illud

An liceat operari cum confcientia

operandi. Quapropter quinegligit dubium fpe

dubia ?
culatiuum deponere tenetur operari iuxta legem ,

aut obligationem , de qua dubitat , & in hoc ſen

ſu intelligenda eſt regula illa : In dubiis tutior pars

1 . ONIROV. 1. numer. 23.& 26. eſt eligenda. Ita tenent Azor.com:1. lib.2.cap.16 .

explicui quid fit conſcientia dubia; in fine, Thomas Sanchez lib.2.dematrim.diſp.41.

& quæ intrinfeceintrinſecè , quæ autem ex num.9.Palao ſuprà n.6 .

trinfecè dubia dicatur . Conſcien Quod fi vtriinque eft dubium de malitia tami

tiam extrinfecè dubiam appellant in agendo , quàm in omittendo tenetur homo

Doctores dubiuin ſpeculatiuum . Conſcientiam antequam ad alteram contradictionis , aut con

vero intrinſecè dubiam dubium practicum vo crarietatis partem determinetur , quantum in ſe

cant . Posle dari conſcientia extrinfecè dubiain , fuerit , dubium deponere, antequam ad alteram

& confcientiam intrinfecè certain , hoc eft , du
ſe determinet , quod q dubium inuincibile fiat,

bium ſpeculatitium , & actum practicum ccrtum, id eligere , quod abſolatè omnibus attentis cir

ex ibi dictis cft omnino cerun , conftat ex dictis cunſtantiis minus malum videtur , vel faltemi

loco citato , & eft ccrtuin apud DØ.poteft eniin quod non magis mahım , ſi vtrumque æquè ma

quis dubitare an votum emiſerit , vel non emiſe luin appareat ,& tunc poterit iudicare illud fibi

rit , & certò iudicare hic , & nunc voto non ad abfolutè hîc , & nunclicere. Nec poterit certa

ſtringi propter probabilem Doctorun ſer tentiain regula definiri, quod fit inaius , mináſve ma

allerentemin hoe dubio libertatis polfellionem lúm iudicandum . Aliquando enim præceptum

homini fauere , & illuin ab omni obligatione diuinum poſitiüum fortius obligat , quàm præ

abfolutum conſtitucre.
præceptum naturale ; fortius enim obligat præ

Primò omnino certum eft non licere operari
Illicitum eft

ceprum feruandi ſigillum , & confecrandi in

operaricum
quin dubio practico circa malitiain actionis, quo duplici ſpecie , quam præceprum naturale feruan

humo dubitet an actio mala fit , nće ne , quia di vícam , & honorem ; aliquando verò ftri

Atico circa cum hoc dubio fe exponit homo periculo ma ctior eft obligatio præcepti naturalis , quam præ

actionisma- lè operandi , quod eſt formaliter malè opera cepti diuini politiui , ftrictius enim obligamur

ri. Deinde , quiſic operatur facit contra amni præcepto ſeruandi vitain , quàm præcepto ſu

citiain Dei , fiquidem præfert propriam , alic inendi Euchariſtiam , & faciendi confeflionem

námve voluntatem voluntati Dei , fiquidein materialiter integram . Benè tamen docet San

facit id , quod dubiçat an fit gratum Dco pro chez lib . 1. ſummæ , cap. 1o . numer. 12. inter

pter propriam , alienámve voluntatem crearám .

Vltimò faltem actionem bonam cile non pof- tiuummagis obligare naturale diuinum,& quod

præceptum naturalediuinum , & diuinum 'poſ

ſe conſtat ex dictis controuerf. 1. punct. 2. vbi libet horum magisobligare,quàm humanum.In

dixi ad rectam actionem requiri cognitionem ſuper præcepra primæ tabulæ magis, quàm ſe

Gertam de illius bonitate. Ita tradunt Vaſquez , cundæ tabulæ ; & negatiua pluſquam polici

1.2 . diſputat. 65. cap.1 . numer. 4. Soarez tom.s. ua , & præccpta altioris virtutis , quàm inferio

in 3.part.diſput.40.fect.5.numer.z. & loco nuper rís , licet hic ordo ratione materiarum ſæpè va

citato , Thomas Sanchez lib.1. ſumm. cap . 10. in rietur. Quid autem fiat, qứando quis non po

principio , & Palao ſuprà num. 4. Silueſt.verbo teft dubium deponere , & inuincibiliter exiſtimat

Confeffor 3.5.10, Nauarr. cap. Siquis autern de Pe ftantc tali dubio ſpeculatiuo peccare eligendo

nit. diſtinct.;.Keginald.lib.13.num.8 1. Bonacina
quamcumque contradictionis partem explicui

diſput.26.quæft.46. punct.7.numer14. Filliacius controuerf.2.punct,2.

tract.21.cap.4.9.8 . Tota huiusmateriæ controuerſia eſt in expli

3 .
Secundo eftomninò certum ex dubio ſpecu- candâ ratione , qua poffit homo dubium ſpecu

látiuo per ſe dubiam practicum oriri . Vnde quo latiuum componere cum iudicio practico , quo

ticleumque eſt dubium ſpeculatiuum debet dari iudicet hîc , & nunc hoc fieri poffe , quod expli

ratio aliqua , propter quam dubium practicè de cabunt puncta inmediacè ventura.

ponatur, & poflit dari cognitio cerca de bonita Eft autem aduertendum cæteris paribus illud

te , leu licentia actionis : fi enim generaliter iudi maius malum cenſeri, quod probabiliùs imıni

ces non licere die fefto opera feruilia exercere, & riec , ſicuti cæteris paribus illud eſt maius bo

dubites an fit dies feftus , inccne', rationem ali num , quod certiùs venturum eſſe præſuinitur.

quam liabere debcs, ob quam iudices tibi licere Lia Sanchez lib.1.fummæ, cap.co.numer.19.Re

dubio pia .

Lissami
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aliena torbiam , & formandi confcientiam certam , qua

ginaldus lib. 13. numer. 87. Bonacina diſputat.2 vterque Sánchez , Thomas lib.2.de Matrimonio

quæft.4.punct.7. propofir. vnica , nuner.9. Quia diſp.41.n.12 . & lib.r.lumn.C.1o.n.g.loan.diſp.43
.

propter li ex actione tiineas mortem Petriventu num.12. Salas tract.8.diſput.vnica,fect.33.n.223

ram, & ex omiſlione mortem Ioannis , & maio Couaryuuias Reg: pollefor. 1.2.8.7: I.4. & Reg.

tem connexionem apprehendas inter actionem , & peccatum 3.part . initio numer.4. Medinacod. de

mortem Petri , quam inter omiflionem , & mor Rcítit. quæſt. 17. § Aliter tamen. Monteſinos di

tem Ioannis, teneris omittert. Dixi cateris paribus, fpur.29.quæft.4. num . 104. Hicronym. de la Rua

quia fi malum , quod magis timetur ſit notabili controu.6.Scholaſtica verſ.Aly docenit fol.200.ſe

ter minus malo , quod minus timetur , debebis cundum editionem Matritanam , Lellius c.3.n.5 2.,

potiùs præitare id , ex quo minus malum magis & c.10.num.4o.& cap.is.num 2.Gaſpar Hurtado

timetur , quàm illud , ex quo maius malum mi diſp.4.de Conſcientiâ, difficultat. 10. Torresdi

nus timetur . Rem explicabit exemplum : fi ſput.13.de Iuſtit.dub.z.numer.15.& apud hos alij

actionein exerceas valdè contingenseſt Petrum le quamplurimi. Ratio huius eft , quia cum ex

uiter percutiendum, fi eam omittas nonnihil con vtrâque parte ſit dubium , æquè fauet vuique

tingens eſt loannem occidi , tunc teneberis actio
parti : ergo quæ aliàs cum dubio habet pofleflio

nem exercere propter rationem dictam . Docer nem viucet partem illam , cui tantum purum du

inluper Sanchez ſuprà num.2.tantum efle veniale bium fauere poterat. Ad rem façit regula 6.iuris.

eligere maius malum inter duo inæqualia , quan in 6. In paricausa, 6 deli &to melior eft conditiopor

do exceflusintcr illa leuis eft. fidentis. Deinde in foro externo ratione dubijbo

næ fidei pofleſſor re non {poliarerur : hic enim

niſi plena , & cuidenti probatione in contrarium

P VNCT V M II .
remoueri non debet lege 1. in fine cod. de Con

ditionibus incertis , quod probat Salas fuprà

An poffeßio legitima in materia iustitia num . 226. & Molina de primogenitis Hiſpania

ſit titulus ſuficiensdeponendi dubiam lib.3.cap.4. num.3 2. led forum externum ſemper

conſcientiam , e honestandi conformatur cum interno , quando externum

operationem .
falsâ præſumptione non innititur, vt docent Sua

rez de Cenſuris diſputat.4o. fect.g.nuin.16 . Val

7 Ræſens difficultas inquirie , an quando dubi . quez diſput.66.numer. 3. Salas tractat. 8. quæſta

to ſi res bona fide poſteſla mea ſit ,nec ne , & vnica , lect. 18. numer. 166. & 171. Palao ſuprà

poft diligentem inquiſitionem dubium inuinci num.4. Bonacina ſuprà , Filliucius ibidem n.160.

bile manet , pollim titulo pofleffionis camn hone Thomas Sanchez lib.i. de Matrimonio, diſput.ge

îte rerinere. Dixi pojt diligentem inquifitionem ,quia
numer.20.Ioannes Sanchez difput.42. num.4.cir

certum eſt ve primum dubium fuboritur teneri ca finem , & difput.48.numer.ss. Sotuslib.4 .de

hominem verum dominum rei inquirere vt ei re Iuſtit.quæſt.g.art.3.verf.4. Arguitur, Couarruuias

ftituatur.
in cap.Cam eſſes,num.7. Bald. in Autenticâ ingreſ

Singularis fuit fententia Adriani in 4. de Re ſi num . 49. cap. de Sacroſanct. Eccleſia , & apud

ftitutione , quæſt. de Præfcript. G. Hoc fuppoftro, hos alij, quamplurimi : ergo in foro interno

& quodlibet.2 . artic.2 . ad ſecundam confirmatio pofleffio bonæ fideidebet fauere , parti dubitan

nein argumenti ſecundi, in hoc culu rem debe ti contra partem dubitantem , & non pofliden

re reſtitui , quia in dubiis tutior pats eſt eligen

da
, cap. Iuuenis de ſponſalibus , cap. Ad andien Quod ſi poſt diligentem rei inquiſicionein ad 10.

riam de homicidio : certum autem eft fecurius huc pofleffor bonæ fidei dubius maneat , magis Quid fi mai

effe rem reſtituere , quam illam retinere. Minus tamen propendeat in antentiam iudicantem rem gis propen

durè ſenlere Sorus in 4.quæſt. 18. art . 1. dub.14. illam efle alienain , dubium eft an teneatur eam deat in ſen

fol.231. Aragon 2.2 . quæſt. 62. artic.1 . tract ... reſtituere. Affirmant plures teneri rem diuidere dicantem ră

de Domino ante 6. His constirutis , qui afferunt fi diuiſibilis fit , fin minus recompenſationem fa- effe alienda

poflidentem teneri rem diuidere cum perfonâ, cere tantumdem in æftimationepræbendo. Ita

de qua dubitatur , an ad illam pertineat , li ſit tradunt Valentia 2.2 . diſput.3.quæft.16.punct.2.

cognita , ſin ininùs partem ei conferendain pau col. 5. verf. Si autem , Coninch diſputat. 34. de

peribus efle erogandam . Ratio horum eſt , quia Matrimonio , dub. 10. numero 93. Salon. 2.26

ſtante æquali dubio æqualc ius eſt verique par- quæft. 6 2. artic. 6. controuerf.4. conclui.4. Ban

ri. Sententiam hanc probabilem putauit Cordu nez ibidem in præambulo ad quæſt.62. Proba

ba lib.3. quæftionum , quæft.6o.ad 3.in prima ſo
babilius mihi videtur non teneri rem diuidere

bucione. bonæ fidei poffefforem etiamſi inagispropen

9 . Communior, veriórque ſententia aſſerit in du dear in partcm iudicantem alienain eile , dum

In dubio an biorem ad poflidentem pertinere , quia poffeffio dubius maneat. Ita tradunt Vaſquez diſput.66.

res for pro- eſt ſufficiens titulus deponendi conſcientiam du cap.7 . numer. 42. Thomas Sanchez lib . 1. ſumm .

cap. 10. numer. 9. retractans oppoſitam ſenten

fufficiensem quis iudicet rem , de quâ eft dubium licite tiam , quam docuerat lib. 2. de Matrimonio , di

diligentiam poſſe retineri à pofleffore bonæ fidei. Defen- {putat.14. numer . 19. Salas tract. 8. diſputat.vnic.

poffeffor bo- dunt hanc ſententiain Vaſquez diſput.66.cap.7. ſcct. 23. numer. 231. Filliucius tom . 2. tract. 21.

na fidei po- à numer. 36. Azor.tom.1 . lib.2.cap.19. quæit.s. cap.4.numer.198. Palao tom.i.tractat... diſput.3.
teris eam

retinere.
& quæſt.8.ad primam raticnem , Ægidius de Co punct.2.num.11.Bonacina tom.2.diſput ...de Rea

ninch de Sacram .diſput.34.dub.io.num.93.Mo ſtitutione, quæſt.2. punct.1. numer. 6. Layman

lina tom.i.de Iuſtit. tract.2 .diſput.35. in fine, & tom. 1.lib.i.tract ...c.s. num.21 . quiatlerit in hoc

diſputar.36.concluf.1.Palao tom.i.tract.1.diſp.3 . caſu non teneri poflefforem reſtituere, etſi proba

punct.2.num.4. Bonac.tom.2. difput.2.de peccar. bilius ípeculatiuè iudicet rem ad alium pertinere

quæft.4.punct.7. num .1 3. Filliuciustom.2. tr.2 . Molina tom . 1. tract.2. diſp. 136. & Veracrux 3.p.

cap.4.num.157 . Layman tom.s. tract.1.c.s.n.21. fpeculi artic. 13. in fine, quiafferunt non teneri

reſtituere

8.
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quouſque certò confter tem eſſe alienam . Ratio te , teneatur ad reftitutionem : Affirmant Rebell.

eſt , quia adhuc cuin illa maioripropenſionema part.z.lib.2.quæſt.15.numer. 12.Molin.tom.i.di

net purum , in quo melior eft poffidentis condi Iput.36.concluf.1. Sanchez in fumma’lib.2.c.25.

tio. Addit Salas hîc verum efle , etiamfi in fa numer. 183. quod probabile efle docet Bonacina

uorem partis non poffidentis eliciatur aflenſus diſputar.1.deReſtit.quæft.2.punct.i.nuiner.8. In

probabilis , & non certus , quia fine affenfu ecr hoc cafu non teneri bonæ fidei poffcfforem reſti

to pofleflor bonæ fidci ſpoliandus non eft. tuere probabile elle docent Mol. & Palao tom.i.

Hoc tamen benè limitat Sanchez ſuprà , dum tractat.1 diſputatsz. punct.2.numer.9.cafu , quo,

etiam ſit probabilis aſſenſus in fauorein poffiden dominus non compareret factâ diligencia , quain

tis , quia li hic deficiat , meliorerit non pofliden- culpabiliter omiſit poſſeſſor. Bonacina loco ci

tis conditio , eum poßit iudiciumi prudens for taro air ſine probabilitate dicendum videri in hoc

mari rem ad illum pertinere , quod non poteſt calu nullam effe obligationem reſtituendi. Sen

formari in fauorein poſlidentis , & cum ratio tentiam Palao verameffe iudico cum prædicta

ne illius affenſus res- non maneat in puro du limitatione , videlicet caſu , quo conſtet fore , vt

bio , nihil poterit præftare pofleflio abfque affen Dominus non compareret , quia tunc omiſſio

ſu probabili contra alium probabilem aflenſum . diligentiæetfi fuerit peccaminofa nullum dam

Neque aliud volunt Layman , Molina , & Vera num intulit rei Domino fiquidem nullum

Cruz ſuprà relati. emolumentuin erat accepturusex inquiſitione

11 . Suboritur alia difficultas, an ille, cui fauer bo omiffioni oppofitâ. Quando verò dubitatur fo

An poßeffor næ fidei poſſeflio non tantùm pofſitrem detinere, te vt Dominus compareret , vel non compareret,

bona fidei fed eâ vci , & eamdem alienare. Negat Corduba inihi valde probabile videtur non effe obligatio

qui poteft ,lib.z.quæſtionarij,quæſt.s. Meliùs affirmant Co nem reſtituendi , quia in dubio an quis dam

pollit eu vsi.uarr. ad reg. peccatum, part.z.relectionis in prin num intulerit , vel non intulerit reftituere non

cipio , numer.4. Medina cod.de Reſtit. quæſt.10. tenetur , ve tectè docet Bonacina ibidem panct.4 .

Vaſquez diſputat.66.cap.7. Turr. ſuprà num.16 . numcr. 1. Leſſius lib . z . de Iuftit. cap. 13. dub. 4.

Palao ibidem numer. 12. Thomas Sanchez lib.za numer. 38.aliáque quamplures apud Bonacinam

de Marrim.diſput.41.numer. 22. alter Sanchez di ibidem .

{put.43.num.i2. Gaſpar Hurtado diſp.4 . de Con Obferuandum eſt prædi&tam doctrinam non 13 .

fcient,diffic,10. Bonacina com.2 . diſp.1.de Reſtit. procedete in debitis certo,contractis,& ſolucions qui care

quæft.2.pun
ct.z.num.4 .Villalobos tom. 1.lunın . dubia : fi eniin certò conſter debitum fuiffe con tus eff des

prababita

tract...diffic.20.loau.Sanchez diſput.43.num
.12

. tractum , & tamen fit dubium an facta fuerit fo
obligatione

Monteſinos diſput.29.quæft.4.numer. 107. Rario
lutio , dum dubium non deporatur , obligatio foluendi,

eft , quia aliàs nullius einolumenti effet poſle re reſtituendi permanebit. Quia iuftitia petic Lolu- dubius de

tineri, imò potius incommodum in ea adleruan tionemæqualem & debito certo æqualis non eft folutione fac
da tencat

da , quam commodum afferret. Deinde quia ſunt dubia folutio. Ita P.Vaſquez diſput.66. num.4 }. folaers.

quædam res , quæ tempore conſumuntur , vt vi Salas (uprà nun. 231. in fine , Soarez com. 2. de

num , & triticum : ergo ſi'licitum eft hæc retine Relig. lib.2.de turam.cap.33.num.7.Sanch.lib.s
.

se , licitum erit his vti : deinde alie res , quæ nec fummæ , cap.10.num.1 2.alter Sanchez diſput.426

tempore , nec vlu conlumuntur veluti equus , & Ludouicus Turrian.diſp.13.deluftit. dub.3.n.24 ,

domusetiamfi poffeffor eis fuerit vfus , poterit fi Palao tom.i.tract.1.diſp.31.14 .

verus doininus comparuerit eas reſtituere : crgo

obligatio has reſtituendi , non impedit illaruin

vſum : Monent autem authores oinnes fic alie
PVNCTV M III.

nantemres prædictas , eílve vtentem teneri para

ruin elle comparenti domino reſtituere id, fe An poffeffor male fidei teneatur rem inte :

cundum quod fuit ditior factus earum vſu , vet
gre restituere cùm dubius eft ad

alienatione. Vnde fi alieno feruo fuerit vfus

in agris excolendis , deber domino reſtituere va
quem pertinet

lorem operarum ſerui , deductis expenſis , quas Offeffionem malæ fidei nihilo fauere poffel- 14 .

fecit in alendo feruo. Si tamen dirior nonfuit ſori conſtans doctrina eſt apud omnes DD. poffeffioma.

factus quia rem conſumpſit in amicorum con iuxta quam dicendum eft hanc non fufficere ad le fidei non

uiuio , quod non faceret , fi talem rem apud ſe deponendum iudicium ſpeculatiuum ,& forman- faver peſo

non haberet , nihil reftituere tenebitur. Adıno dum iudicium practicum , quo quis prudenter

nent etiam LeBrus lib.2.cap.14.num.13. Vaſquez fibi perſuadeat licitum illi eſſe rem apud ſe retis

€ .9 . deReftit. $. 2.dub.3.num.19. Medina tom.z. nere. Quaproprer de hoc poffeffore præter pec

diſput.721.n.4. Så verbo Reftitutio, Rebell.lib.z.
catum, quod admittit in poſſeſſione malâ fideha

de Reftitut. quat. 5. nửiner. I. Couarrugias, bitâ in ordine ad reftitutionem codem modo in

Palao, Villalobos ,& Monteſinos , vterque San dicandum eft , ac de non poffeffore.

chez , & Hưrradus fuprà , cum , qui prædictam Cum dubium eſt , ad quem res pertincat , & IS :

rem vemdic ceneri montere emptorem , quia res nullus poſſidet,diuidendam effe inter eos ,de qui- Cum dubi

cum eo dubio prinus valet , cum debeat quan bus dubitatur li diuiſibilis fit ; & fi indiuiſibilis, eft ad quem

docunque Dominus comparuerit illi reſtitui , & yni adiudicandam , qui reliquis pro qualitate du- res pertinea:

forlan cum hoc onere emptor nollet eain eme bij compenſationem faciat conftans eft Docto

re. Addit camen Bonacina ad hoc non teneri rum ſententia.Ita P.Lellius lib.2.c.6. dub .;. 1.10. de quibuss

Quid fi quis venditorem , fi defperetur fore, vt dominus com

incipiat bon & c.14.n.24 .Vaſquez deReſt.c.6.8.3 . dub.s.n.8 . dubitatut.

Sanch.in fumma lib.2.cap.23.nuiner.176.Filliuc.

dere dy Difficultaseſt deeo ,qui incepit bonâ fide pof- tom.2.tract.32.cap.4.num.41. Bonacina tom.2.di

bio ſuborto lidere , & fuborto dubio, an res effet propria , vel fput.1.de Reftit.quæft.2.pwnct.2.numer. 11. San

neglexit di- aliena,veritatem inquirere neglexit, ipliúſque ne chez in fum.cap.23.num.180.Caietan. & Medina

digentiam gligentia factus eſt imporens eam poftea agnoſce- apud Leflium , &Bonacinam . Ex hoc fit pecca

facere.

Portal

divide
nda

eft inter eos
Ii .

nafide poſi- parant.

re

>
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tionis pero

illises frei

Tenti.

tinã emis

tenetur re

1

ruire.

li

re eum , qui dubitans , ad queiii ies pertineat carni bellis i.part.lib.z.q.5.:n:5.Nauarr.de Reſtit.lib.z.

iicitum eft acciperet ; ſi id faceret animo eam retinendi, ve cap.1.dtib.8.num.330.Corduba in ſumma 4.111 .

tem alienă tradunt omnes DD. citati. Dixi ſi eain accipiat art.2.concluf.. 3 .

accipere ti- animo fibi retinendi, quia fi eam accipiat animo Poffeſlor mala fidei , qui eſt dubius an'res ad

tulo dona
18 .

rurlus inquirendidominuin illius, vel expectan- ipſum ,veladalium pertineat & non pofleflor,qui poffeffor ma .

mutationis,
di

per aliquod tempus , fi fortè 'compareat , quia cum hoc dubio rem apprehendit tenetur reitirue- le fideitene

aut emprio- cunc rem domini vtiliter agit , qui forlan hac ra te non folùm rem acceptam ,ſed etiam omnes il- tur non foiit

niis animo rionc rem recuperabit , nullatenus cam aliter rc lius fructus, etiainfi non extent, nec ex illis locir- rë,fed etiam

nendi domi. cuperafurus. Ex quo fit licitum elle rem alienam
pletior fuerit factus,ſed cafu petierint': hæc enim dus, reitie

70 çempa- accipere titulo donationis , permutationis , aut differentia intercedit inter poflefforem bona fidei, tuere etſi

emptionis animo eam reddendicomparentidomi & poffefforem malæ fidei , quod hîc prædicta ob- non exstent

si ri fur- no ve rectè notauit Layınan tom. 1. lib . 1. tract.1. ligationc teneaturiille vcrò tantùm teneatur refti- nec dirior

tuere domino comparenti temi , & fructus fi ex -etus

fuerit fa

medico pre
cap.s.n.22. & Loſſius lib.2.de luſtir.cap.14.dub.m.

tio animo num: 24 . Adde etiam eum , qui fem furriuam mo tent,vel li nbii extent id ,inquo ditior ex -illis fa- Perfeffor bo

eam traden. dico pretio einis, vt eam domino reddat, quiivi- , étus, quod finon extent,neë ditior factuseſt,ni ne fidei ch

di proprio det aliter reſtituendam non efle poſle prerium , hil reſtituere tenetat. De poffeffore bonæ fidei parenti do

domino g quod ipſe ſoluit exigere à vero domino, & domi doctrinam hanc tradidit pun&o præcedenti, de mino tátum

pretij tra- num teneri eum foluere , quia emptor vtiliter il poffeffore mala fidei conclufionem hanc docenit stiruere fru

ditum repeo
lius geſlic negocium ; fi verò emit æquali,aut ma omnes authores-eicariSanchez in fum.lib.z. € .23. cus fi extit

tere . iori pretio dominus non tenetur integrum preb 1.148.Bonacina ſuprà n.112 : aut ex illis

tium ſoluere , quia illius negorium non vtiliter Nora infuper poflefforem malæ fideidubium ditior fuerit

fadu .

egit. Ita docent Siluefter verbo Restiturio 3.quæ an res fit fua ,vel alienâ, & illum , quiabhuiufmo
19 .

ſito 7. Salon 2.2.qazft.62.art.6. contr.4 . concl.i. di pofleflore rem accepitnon teneri cam integrè
Pof forms.

Bonac.diſp.de Reſtit.quæſt.2.punct.2
n.14 .Ban reſtituere , quia cum dubius fic an lit propria, bæ fideiqui

ncz 2.2.9.62.art.6.dub
. , concluf 1. Notant etiam #quale ius habet ,ac alij de quibus dubitatur an dubitat en

Palao com.i.ſum.tract.r.dkip
.;:punct. 3.11.4. Villa illius rei ſint verè domini. Eadénique ratio eſt de res für prax

lobos coin 1. fum tract . 1. diffic.20. n 8.Thomas illo , qui rem accepit à pofleflore malæ fidei du- pria nen re

Sanchez lib .1. de Matrim diſp.41. n.29. & apud bio an tespropria eflet ,quia ing ; quod ifte habe mirum 10sabri
illam resti

hunc D.Antoninus, & Roleila. Notat benè San bat qualecumque illud fe tranflatum eft ad do

chez loco ſuinmæ nuper citato eum , qui accipit natarium, vcl emprorem ,qui ab illo rem acce- Idem dicens

tem , quain dubitat an fit furtiua animo eam reti pit. Quapropter hic tantùm tenetur rem diui- dum de co

nendi , non teneri cam ftatim reſtituere, Cod poſle dere inter iplum , & alios , de quibus dubitatur qui ab hoc

mutito animo eam retinere , ve ſi forte furtiva

poffeffore it

pro qualitate dubij.Ita P.Molina tom .; diſp.7211 accepit,

eſſe deprehendatur,ean reſtituat,velvt eam com numer.ziSánchez lib. 2.de Matrimonio, difput.41.

parenti domino reddat cuin conftat rem fuille numer.25. & in ſummalib.2.cap.23.num .173.Fil

Tublatam,& illius ignoratur Dominus,à quo fuit liucius tomo 2.tract.32.cap.4.numer.91 . Bonacina

tes ſublata .
fuprà numer. 12: Commune eſt etiam incer DD. Poffeffor bor

16. Quod fi à poffefforé bonæ fidei'rem dubiusac poßefforem bonæ fidei , qui fuborto dubio negli- na fidei que

ceperis ,& facta ſufficientidiligentiâ,ad quem pera git inquirere an fit propria , 'vel alienaab eo pun
juberto aus

tinet , non deprehenderis, poteris rem detinere, éto , quo hanc ncgligentiara habuit cenferi poft dominain .

bio neglexit

quia ſuccedis loco poflefforis , à quo eam accepi fefforein malæ fidei,& reneri teſticuere rem ,& il

ſti titulo donationis, permutationis,aur venditio lius fructus licuri de pofſeflore malæ fidei nunc eo punéto

nis . Qua ratione emens mancipia ab afportantibus, dicebam.Ita P.Mol.com ...diſp.63.concł2.Leffius cefesur mac

etli dubius emat an fuerintfurtiua , poteft factà lib.2.c.14.dub.4.numer.2 3.Rebellus p...lib.2.q.sa
le fidei poft

fufficienti diligentiâ pro inueſtigando vertim do num.9.Clauis Regia lib.10.tract.z.cap.3.num.29
Alfor.

minum , fi fpesmoralis fit fore, vt non compareat, Bonacina ſuprà num.z. Sed hoc ego limitandum

illóque noncomparente poterit mancipia ' retine puto ſecundum doctrinamtraditam in fine pun.

re , quia polleflio non ftat pro libertate inancipij, cti præcedentis.

ſed pro pofleffore bonæ fidei. Ita tradit latè Moli
Rogabis quid requiratur ve quis cenſeaturemb 20 .

na tom.i.difp.36.concl.1. & 3.& ex illo vrerque ptor bonæ ñdei: an fufficiat ignorarc rem elle'fur. An ufficiat

Sanchez ,ſenior lib.z.deMarrim.difpur 41 n.28-& tiuam , & credere non omnia ab aliquo vendita ignorare se

recentior diſp 43 n.14 Sálas fuprà n.136. Laytari furtiua effe , etiamſi rumor fit , & vehemens ſuſpit effe furtivă

tom.z.lib.i tract.1.cap.s. n.22. Palao rom.1 . tr.f. ciocirptorem multa furtiva vendere. Negat Mo-Womeror

difp.3 punct.3. num.3. lina tom.i.difp.3f.in fine concl.a. & in principio cenfeatur

17 : Ex codemprincipio infertur cum ,quià poflet quintæ conclufionis & Sanchez lib.2.de Matrin .

ſore bonæ fidei rem abſtulitdubius ad quemtalis diſp.41.n.27.Salasſuprà n . 23:5.Villalobos toniti

jes pertineat , teneri ad reftitutioncin . Ratio eft, funniæ tr.i diffic.20.11:7. Mercadolib.2,de Con

quia poffefforbonæ fideiin hoc dubio iure eam tractibus, cap.zo. fol. 104. Mouenrut, quia felexa

retinebat, quando dubium crat ,an'ad ipfum , vel ponit periculo 'retinendi rem alietiam , ac proinde

ád alium pertineret ; ac proinde fine iniutia tali non poteft dici bonæ fidei poffeffor. Poftremum

dubio perinañenti non potuit ab co 'aufferri. Ita limitat Palao diſp.3. punct.3.n.5. cafu , quo ratio

tenent P.Mol.coin ,3.difp.723.num.4 . & tomr.de nes efficaces , feu moraliter conuincentes adeftent

Iuſt.difp.35.5.Verum.Vafqucz in opule.de Reftit? venditorein vendere i'em furtiuam , non quando

c.6.5.3.dub.s.num.8 3. Sanchez lib.4.de Matrim . dubiæ funt, & probabiles , tunc enim deponide

diſp.4.n.26.Coninch de Marrim .difp.34 .dub.io. bet iudicium illud,& intelligi alium ritè vendere,

n.39. Bonac.com.2.diſp.1.de Reftit. q.6.punct 3. quia nemo præſumitur malus , niſi probecur , ne

num.is. Palao tom .1 Tract.z.difp 3. puntt.3.n.1. queindubiisdelictum comuniſille, ex regulis iu 21.

Ioannes Sanchez difp.43.dub.3.Salastract:8.diſp . ris ,& ex lege M rito pro focio.
Cui facičda

vnic.ſect.23.1.234.Villalobos tom.1. furts.tract.i. Rogabis cui facienda lit reftitutio incertorum fir-restitutio

diffic.2o.num.6.Nauarr.in ſum.cap. 17.n.217.Re bonorum in cafibus fupra allignatis , videlicet incersor:om

quirere ab

-3

3

cuin tonorum ,
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furio eorum ,

contredu.

deponere non poteſt , & aliàs ignota eſt perſona,

de quâ dubitacur an ad illam pertineat:fi enim co

gnolceretur pro qualitate dubij illi cerca pars rei PUNCTVM IV .
.

eroganda,inquiritur, dumhæc non cognofcitur,

cui talis pars fit diſtribuenda. Secundo,qui bonâ An conſulens homicidium , vel furtum ,aut

fide rem apprehendit , fi poftea luam non elle de
furem , vel homicidam focians , dubius

prehendat, tenetur eam reftituere:inquiritur ergo

cui debeat rem reftituere cum ſuain non elle

tamen an aliusfine confilio, veladiutorio

agnoſcit, & ignorat cui debeat reſtitui. Refpon crimen committeret, teneatur ad damna

dent Sanchez lib.2. lumine cap. 23. nummer, 177. Sequuta ?

Molin.com.3.diſp.721 . Filliuci cract.3 2.C.4.n.95 . : 23

Salon 2.2.quæft.62. att.s. controu.6 . diftribuendemelle pauperibus.Bonacina
fupràn.13.reipon. AFairmatiuam, fententiaintenet P. Thomas

det pauperibus diftribuendam , vel potius caplæ

Sanchez lib.z.de Matrimonio , diſp.41.8.17.

Bonacina diſputat.i.de Reſtitur.quæft.2.punct.4.

incertorum.De hac re legendus-eſt P.Leſſius lib.2. num.3 .

de luſt.cap.14. dub.6. vbi quæftionem hanc defi

2,4

Negatiuam fencentiam defendunt Villalobos

nit, ibique afferit iure maturæ bona incerta paupe toin ...ſummæ,tr. 1.diffic.20.numer ...Petrus Na

Soledo ribus, & piis cautis nondeberi. Probátque debita uarra lib.3.ele Reſtit. cap.4.dub.4 .numer.88.Sil

ex delicto:v.g.exvfuris deberi pauperibus iure po ueſter verbo Restitutio 3.9.6.dict.2. in princ.loan

fitiuo habito c. Cum tu de vfuris. Vbi Alex . 111 . nes de Medina cod.de Reſt.q.7.ante verſum ſi au

iubet, vt ea quavurisiniquè acquifita funt,fi non ſu tem confilium.Sayrus in clauiRegia lib.10 . tract.2.

perſunt illis quibusdebentur, aut eorum baredes, den cap.8.num . 1.Rebell.part.Idlib.2.q.14.fe & .2.1.5:.

tur pauperibus,á vfurary , corimque haredes Eccle & 7. Tabicna verbo Restitutio quæſt.23. n.24.vbi

Cui facien- siasticispoenis ad boc cogantur , quod Doctores ex

Ha fitrefi folum conſulentem obligatreſtituere,quando cre

tenduntad debita exquocumque delicto , furto , dit confilium fuifle efficax, EmanuelSà verbo Re

qua incerro rapina,damno dato,veliniquis contractibus,quia ftitutio q . 23. n . 24.Rem hanc vidit Palao tom.1 :

domino de- slc illis eadem vel potiùs major ſit ratio. Idem af tract.2.diſput.2.punct.4 :1:3.vbi affirmatin huius ·

bentur ex leric de debitis ex contractu v.g.dcpolito ,mutuo, quæſtionis reſolutionenon poffe efle diſſidium

delicto , aut commodaco ,venditione, &c. quia etli de his non inter Authores , quia certum eft in caſu dubijan

extet canon , cainen vbique piorum eſt colueru damnum fuerit fcquutum ex conſilio ,veladiuto

do vt hæc in pias caufas expendantur,quando do rio alterius nullam effe obligationem reſtituendi

ininus illorum non inuenitur vt animæ eius pro ita præter Palao hîc tradunt Molina cap. de Re

fine. Allerisque non efle improbabilem ſenten ſtitutione, q.7.Henriquez lib.14.c.3.n.41.Nauarra

tiam Petri Nauarræ allerentis lib.4. C.2 . num.47. lib.3.de Reſtitutione,cap.4. dub.4. num.5 8. San

ea, quæ debentur, ex contractu poffe tanquam chez in ſumma lib.s.c.io.num.44. Regin.lib.10.

adeſpota post diligentem inquiſitionen retineri, tr.2.n.71. & 87.Lefl.lib.2.c.13.dub.4.1.58. Salon

a quia tantum extat ius poſitiuum præcipiens pau 2.2.9.62.congt.6 . & paſſım Doctores.
25 .

peribus erogari de his , quæ ex delicto debentur, Difficultas erit , quando daco conſilio pruden- quando ci

Attendendum ſemper elt ad confuetudinem lo ter quis poterit dubitare opus poſtea fequutum Sendunt ut

Corum , & ad leges, quæ de his bonis diſponunt, ex conſilio procefliffe. P. Henriq. lib.14,de irreg. cöfilium o

quia vt notat Leſlius fuprà quibuſdam in locis C.16.num . 3.Sayrusde Cenſuris, tom.1.lib.7.c.3 . fuiffe effeai

Filcus principis occupat bonaeorum ,qui ab inte num.z.afferunt ſufficere, vt quis prudenter credat fonida.

ſtato moriuntur, & nullum relinquunt hæredem ſuum confilium non influxifle,homicidain aſſere

intra gradumdecimum. Irem animalia incerto rę nullo modo eo fuifle mørum ad homicidium,

tuin dontinoruin oberrantia ſi poſt diligentem ncque ad illius accelerationem . Quod benè limi

inquiſitionem inucnti non fuerint applicantur in tant Thomas Sanchez n.44.citato , & Palao ſuprà,

Hiſpania quibuſdam Magnatibus. Idémque de cafu , quo homicida fit ita fide dignus , aut talos

certis inuentis teftatur Couarruuias apud Lela coniecturæ aliàs concurranç ve prudens quiſque

fium ficri in Gallia. - cenfeat illi fidem eflc habendam . Filliuciustr.22 ,

De inuentis fert communis ſententia pauperi cap.3 . num. 57. afferitcum Siluctro , & Nauarra

Cui inuenta bus elle eroganda , ſi polt diligentem inquilitio probabilius iudicari homicidain à fe fuifle mo

quorum do- nem illorum dominus non compareat contra So. tuin independenter à confilio , quando homici

minus non tum , Aragonium , & Petrum Nauarram ,qui dium contingit poſt longuin tempus , & alioqui

reddenda putarunt in hoc caſu poſle inuentorem ea fibi re
ex aliis circunſtantiis nonconſtat oppofitum . Eo

font. tinere. Legatur P. Lellius lib.2 . de luftic.cap.i4. dem ferèinodoloquitur Henriqueznum.3 . cita

dub,7.Molina toin .;,diſput.746.Ludouicus Tur to ,.vbi ait conſulenti non imputari homicidium ,

rianus diſpuc.42. de luftit.dub.2.Bonacina diſpu quando homicida fuit à principio animatus, ſed

cat , s. de Reftit. quæſt. 3. punct. 4.& alij apud il nonniſi extincto feruore longè poft execucurus

løs. Quiautem intelliguntur nomine pauperis eſt, factum fine memoriâ dicti confilij. Hoc vl

in prædictis calibus , & an quibona incerta , vel timum difficultatem integram relinquit , quia

inuenta occupat:poflit ca fibi applicare ,& quid difficultas erit quando porerit præſumi ſine mc

li, poftquain fuerint applicata Dominus illorum moria confilij factum elle execuțum . Cenſeo

compareat , cractant Lellius, Bonacina, & alij valdè probabilem fententiam Filliucij modò re

citati, à quibus modò abſtinco , quia latam , præcipuè quando polt conſilium datum

propriùs ad tractatum de Reti
nouæ inimicitiæ fuerint fubortæ ,vel antiquæ oc

cutionc pertinent. calionibus nouis inagis increuerint, nouæque ra

si
tiones ad homicidium perpetrandum occurrerint.

Verum etiam credo quoddocet Palao ibidem de

affociante , videlicet raro dubium elle poſſe de

damno

C

1

1
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1.

26 . Cenſed etiam depofitarium , & commodatariu n.32 . Matienzo deconiect,vlt. voluntatis lib.c.

Quando de- dubiun de damno fecuto damnandum non effe, cap.11.num .33. Fernandez lib. 11. Tauri túm .3:

porvarius nili pofitiuè conftet illius culpa acciditle. Ita Th . Vaſqucz diſp.66.cap.8 .Salastract.8. diſputationé

e commio- Sanchez lib.2 . de Matrimonio dilp.42.n.18 .Salas vnica ſection.24.num.245. Sayrus in Claui Re

Antarius

cenfendi fupra n.243. Villalobos com.1. tract. 1. diff.20.n. gia cap.13.num.19. Sententia hæc veca eſt vtbe :

Jone in casa do loannes Sanch.diſp.43.n.11.Palad ibidem. In nè docent Azeuedo lib.si noux recopilat. tit.8 .

damni oxl- foro autem excerno li incolumes appareant res leg.9. à num.14 . & Palkó tom ... tract.1.difp.3 .

depoſitarij,huic incumbitonusprobandi caſu pe- punct.;.num.z. cafu, quo filius lit reus, & poller

fuiffe.
rille rem apud ipfum pofitam , vel nonpotuifle for non poſlideat contra iuris præſumptionem :

fimul ſeruare res proprias , & depofitas ob immi tunc enim actori incumbit onus probandi. Ra

nens incendium ,maluifleque ſeruare res proprias , tio eſt , quia nemo damnandus ob culpain du

quàm aliedas , nain hinc ceffat dicta præſumptio biam ; & quia quando funt iura obſcura fauen

de dolo,& non tenetur ad reftitutionem , licet.res duin eſt potius reo, quam actori, vt fæpè díctuin .

propriæ viliores eflent . Ita tradit Palao ibidem ex eſt. Ex hoc infercur eum qui intendit extrare

Maicardo, & aliis . ligionem ad ordines promoueri non deberc pro

bare effe legitimnum , ſed talem elle cerfendum, fi

aliundè nonconfter oppofitum . Similiterillum,

PVNCT Y À V. qui incendio promoueri ad aliquem gradum in

dr in dubio fi filiusfitlegitimus , vel
ſpis- legitimationem requiſitain fide illegitimatione

licceris, vel ad: Prælaturam non debere probare

rius ,debeat legitimus, velna non fit infamatas.

turális cenſeri? Si verò filius ſit actor, & contenidar hæreditaa
29

tem habere cunc pofitiuè debet legitimationem

Lura ſigna ad cognoſcendum quiſnam repu- probare , quæ ſuæ intentionis eft fundamentum .

Non enim incertum , & dubium ius debet vin

lit farens natx prolis tradunt optimè Panormi cere certum alioruin , Hinc inferes li filius na

inus in c.Per tuas de probat , & Bartolus in lege turalis à Patre inftitutus aſcendentibus omiflis,

Quidam quaſi.ff.de probationibus Couarr.in epito & ſtatim fit in pofleffionem miflus, ſi anus petat

me c.8.5.3.n.9.part.2.Menoch.dearbitr.iudic.caſu ab eo hæreditatem , ſufficiet fi probet efle auum

89. n.6 . Silu . verbo Filij q.12 , Mafcard . tom.i.de legitimum , & filio incumbet onus probandi;

Probat,verbo, Filiatio concl.788. & Palao tomus quia illius poffeffioni ius refiftit, & ita ea non po

tract.1.diſp.5.punct.s.à n.8. Primum eſt ſi naſca teft fuffragari poflidenti , vt conftat ex cap.Ad

tur ex vxore in domo mariti cohabitante , quod decimas de Reſtit. ſpoliat. in 6. Similiter li quis

defumitur ex lege Filium . ff. de his, qui lunt ſui; infainatus iam deillegitimatione prætendat pro

vel alieni iuris,& ex c.per tuas de Probationibus, & inoueri ad gradum in litteris, vel ad Prælaturaini

ex cap . Tranſiniflæ qui filij fintlegitimi quod ſi incompoflibilem cum ea filiatione, ei incumbit

gnum extenditur ſi mulier tempore conceptus onus probandi legitimationem , quia tunc cenſe

adulterium coinmittat . Ratio eft,quia præſumen tur actor.Ita Palao ſupraen Alciato , Matienzo,

dum eſt quod eft filio fauorabilius, & honorabi Menchaca, & Maſcardo.

liu s.Deinde quia præſumptio hæc eft in fauorem Difficultas elt; quis tenieariir alere,filium ille jö .

Matrimonij . Quibusautem caſibuspræſumptio gitimum çalu , quo deeius parente dubitetur. Quis teneza

hæc poflit ćeſlarc explicat Maſcard ſuprà :Secun- Reſpondent Valquez diſput.66. Salas tract. 8. tur alere

Signa ad dum ſignum fumitur ex tractatu parentum. diſputatione vnica, ſection. 24. nuin . 247. Azor filium qua,
do de illisis

probandum Nec teftimonium iſtud poteſt infirmari negatio parte 1. lib.2. cap.19. quæſt.8.Villalobos
tom. 1 :

filium effe

naturalem .
ne parentum ctiam iurata , quia hæc non refraga lumiinæ tract. 1. diff. 20. Palao ſupra num . 15. biedtut.

tur confeſlionieorum,quæfic eo ipfo, quod pro teneri filium alere omnes illos , de quibus dubi

lem tractent tanquain legitimum filium.Terciumi tatur quis illorum parens. fit ; adduntque Vila

fignum eſt nominatio , licet enim non fit irrefra labos , & Azor altero deficiente teneri alium

gabile argumentum at quando feriò factaclt co in integrum filium alere. Melius tamen allë

ram aliis ,
præcipuè li coram notario fieret,aut ini runt Salas num . 248. & Palao fupra nunquam

teftamento non leuis effet filiationis coniectura , in integrum teneri aliqucm illoruin , de quibus

& quaſi in filiationis pofleſſione filium conſtitue fuit prædictum dubium ,alere filiurr., quianun

ret . Quartum eſt fama, & communis opinio, quain filius habuit integrum ius aducrſus ali

quia tamen hæc tantuin ſemiplenè probat, debet quem . Addunt tainen benè Salas , & Palao ,fi

aliis fulciri adminiculis . Quintumeft , fi à Patre Patres in diuitiis ; & nobilitate fint inæquales

inſtituatur, licet enim inſtitutio cómunis fit pro- poſle natrem à ditiori , & nobiliori plus exigere

prio , & extranco filio,quando tamen alicuivt fi pro alimentis filij,quiaditior, & nobilior meliora

lio fit , illuin in filiationis pofleſſione conſtituit; alimenta tenebatur filio præftare.

donec contrarium probetur.Ex quibus, & aliis à

Maſcardo allatis,etlivnum , vel alterum non rem

plenè probat,quando plura confluunt, efficax de
Þ VNCTVM

lumitur argumentum , ad filiationein legitimè

probandam .
An in aliis materiis à iuſtitia diſtinct is

18 . Quod fi ex ſignofum inopia , aut aliis conie

Quando iä duris , & rationibus dubium luperfit reputandum
poffeßio fitfufficiens titulus depo

dubio filiuseffe filium legitimnum , duin dubium eft av filius
nendi confcientiam .

dubiam?legitimu, fit legitimus', vel naturalis, &naturalem effe cen

velnatura fendum ,dum dubium eſtan ſit naturalis,vel ſpu

lis aut fpu- rius docent Gregorius Lopez l.1 . tit . 14. part.2.

Menoch.de arbitr.iudic.lib.2.controu.2.cap.194. ſit melior poflidentis conditio, ſi enim me

Franc.de Owiedo,in 1.2.D.Thom . lior

02

parente de

77

121
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36.

tatc .

lior ſit , dubium ſpeculatiuum poterit componi pro quo ſter poffeffio , an pro libertate, an pro

ratione pofleffionis cuin iudicio certo de actio obligatione , nai licet verum fit quod docent

ñis rectitudine. Si verò pofleflio tantum fa Thom.Sanch.lib.i.ſum.c.ia n.13.Aragon fecun

near in materia iuſtitir , in aliis materiis non fuf da fecundæ 9.88.art 8.paulo poſt principium no

ficiet ad dictamen practicum formandum fup tab.2.Soro lib.7.de luit.q.3.art.2.col.3.verf. Huc

poſito dubio fpeculatiuo , fed hoc dubium vero videlicet pofleflionem elle pro quo
eft iuris

practicum fecum afferet. In memoriam ſeon præſumptio , cum præfumptio iuris non ftet pro

per eft reuocandum , iudiciuin practicum non poflidente quando ius commune poffeflionire

podle fieri ratione poffeffionis , alteriulue ti Giftit ve conftat ex c.ad decimas de reſtit.fpoliat:

tuli, donèc dubium ſpeculatiuum fiat inain in 6.& ex c.ex inſinuatione de Procuratoribus, &

cibile ex eo , quod nullo modo potuerit in ſe ex c.Conftituiis de elect. & ex aliis multis relatis à

ipſo vinci ; dum cnim vincibile manet , fcmper Malcardo verbo . PoJeſſio concl.1200. n.65 . Ma

vrget obligatio veritatein indagandi antequam tienzo lıb.s.compilat.tit.8.l.9.Glofla 3.num.13 .

quis titulo pofleflionis, alioue huiuſmodi itten Azeuedo ibidern n.15.æquè difficile eſt definire

dar le protegere. pro quo ftet iuris præſumptio, & pro quo ftet

32 . In materiis à iuftitia diſtinctis poſſeſſionem pofleffio. Quod ſi conftet pro quo ftet iuris præ

nihil faucre , ac proinde fapione illius dubium ſumptio ,pro ca in foro externo ftandum erit, ve

fpeculatiuum non potle componi cum iudicio docent authores citati, & Mol.com.1 deluſt.diſp.

practico cerro circa actionis licentiam , & hone 196.col.3.Palao ſupra n.2. Menoch.de præfump.

ſtatem docent' Vaſquez prima fecundæ difput. lib.4.prxſump.83.n.62.Verum fi præfumptio pro

65.cap.3. num . 3. fuſius Turrian. de Iufti. difp. aliqua parte lit dubia iudicandum eſt , ac linulla

17.quaſt. io . Sayrus in Claui Regia lib.i.cap . effet,ficuti cum dubium elt de legitima pofleffio

13.10 :36. Monteſinos diſput.29.quæſt.4.num . ne, polleſſio nihil præſtat vt docer Salas tract.8.

112.Antonius Perez cerram , 10, ſcholaftico num. diſp.vnica lect. 2 3.1.2 3 3.& Palao modo citatus.

132.Salas tract.8 diſputation.vnica fe&t.17.n 162.. Obiicies contra hanc fententiam in dubio ho

& fect.25.n.852. Linnitat tamen ſuam doctrinam micidij commiſfi contrahi irregularitatem ve

Salas vt non procedat , quando cuin incommo conſtat ex cap.Ad audientiam ,cap.fignificaſti.2 .de

ditate ſui, vel alterius priuandus eft aliquis liber homicidio . Relpondeo hoc verum eſſe in hoc

cafu fingulari , quia Pontifici placuit ob reue

3 3 : Fontentionem fruere in quacumque materia rentiam facrorum ordinum ftatuere irregularita

etiam à iuſtitia diſtincta opinio eft grauiuin tem contrahendam propter homicidium du

Doctorum . Eam defendunt Pater Soarez tom . bium , quod fi in hac conſtitutione innexus fuit

5. in 3. part. difput. 4. fection. 5. num . 19 . illi principio in dubiis tutiorpars eſt eligenda, illi

Sanciiez lib. 1. de Matrim difput.9.& lib.2.diſp. fuit innixus tanquam optimo conſilio, non tan

41. num.32. & in fumma lib.1. cap. 10 , num.11. quarn præcepto obligatorio .

Henricus lib.14.cap.4.num 4.Granados contront. Obiicies fecundò ex capit. Illud Dominus de
37

1.de actibus tract. i 2. difpur.6. num.5.Layman cleric. excommuni
c

. miniitr. vbi Epifcopus qui

lib . 1. tract. 1. cap.s. niyp.31.Filliucius tract. 21 . dam excommunic
arus

, qui ſua Ecclefia relicta

cap.4. num.159. Bonac. tom .2. diſput.s.de Re aliam occupauerat, quia fic excommunic
atus

di

ftic. quæſt.2 . dubio incidente ad finem punct. 2 . uinis fe immifcuit , damnatu
s fuit , quin excu

nun . 1. Palao tom . 1. tract. 1. diſput.3 . tract. 6 , faretur cx eo , quod poftea excelſum recognof

Coninch de Matrimonio diſput. 34. dub. 10. cens plures rationes corain Pontifice adduxerit,

num.86 . Garcia de Beneficiis 7. part.cap.i.n
um

, quibus prudenter potuit dubitare an eller ex

14. loannes Sanchez diſput 42. num.8. Villalo communicat
us

, reſpondit enim huic allegatio

bos tom.r.luw
mæ

tract.i.diff.21.& alij apud hos ni Innocentius Tertius, quod licet in hoc non vi

eandemque doctrinam tuentur DD.afferent
es

, in deatur omnino culpabilis extitiffe , quia tamen ir

dubio voti emiſli, illius obligatione hominem dubiis tutior via elt eligenda, etſi de lata in eum

non adſtringi. fententia dubitaret , debuerat tamen potiùs ſe ab

34 Feror in hanc fecundam fententiam , quia pof- finere ,quam facramenta Ecclefiafticapertractare.
Poflcflio fa- feflio titulus eft cominunis omnibus virtutibus: Refpondeo Epiſcopum illum damnari , quia in

met dubia

ergò fi fuffragatur in nyateria iuftitiæ , ſic etiain dubio excommunicationis contractæ facris ſe im

materiis à in materia aliarum virtutum.Secundò,quia in fo miſcuit antequam prudentem , ſufficientemque

iuftiria di- ro externo fauet in quacumque materia : cum diligentiam præſtitillet ad dubium deponendum ,

finitis. enim dubia eſt aliqua obligatio iudicatur in fa & ante hanc præmiflam docuifle Innocentium

uorem poſſidentis libertatem , reus enim in dubio' viam tutiorem efle eligendain .

abfoluendus eft Regul. Cum ſunt de Regulis iu Obiicies tertiò in cap. Iuuenis de ſponſalibus, 38 .

ris in fexto . Sed idein eft iudicium de foro inter iuuenis, qui puellam nondum feptenam accepit,

no , & externo quando externum falſa præſum & cum illa conſuminare tentauit ,etſi non potuit,

pricne non nititur , vt commune eſt non ſolum & poftea conſobrinam duxit , mandatur feparari

apud DD.rclatos pro noſtra fententia ; fed etiam ratione impedimenti publicæ honeſtatis contra

apud illos, quioppofitum defendunt ve videre eſt Ai. Quod quidem impedimentum fuerat du

apud Valq.difp.66.c.1. n.3.qui cum Nauarro do bium &præſumptio iuris ftabat pro libertate iul

cet contra Hoftienfem abíque vlla exceptione uenis,& pro nullitate impedimenti,fiquidem an

vniucrlaliter verum eflc forum internun& ex te fepténium præſumit ius libertatem , & rationis

ternim conformari quotieſcumquc externum vſumn (uſhcientein non 'aduenille ad ſponſalia

prefumptione falla non innititur, quain doctrina celebranda : ergo in dubio impedimenti contracti

ex Vaq. & Lorca tradidit P.Gaſpar Hurtado diſp. nihil fauer poileflio libertatis antea habitæ . Ref

4.de conſcientia diff.g. ergo in foro interno pol- pondeo Pontificem iudicatie in hoc cafu impe

feflio libertatis in quacumq; inarcria fuffragatur. dimentum certum efle , & fponſália præcedentia

Difficile autem eft definirc in fingulis calibus, matrimonium validè fuille celebrata , quia ma +

ti etiam in

15.

licia
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42.

39.

legis abro

litia ſuppleuerat ætatein , quod optimè potuit in art.2.num.62.Arm , verbo lex nüm . 11.Ang.n.4.in

ferre ex eo , quod conſuinmationem matrimonij fine , & alij plures.

jaucnis tentafler.
Quod fi confteclegem impofitam efle, & du

biumfit an ex aliquo capiteabilliusobſeruatio- Quid ja quis

ne quis excuſetur, cenler Salasſupra ſection.259. dubitet am

PVNC TVM VII. tunc ea non obligari, fi legis oblcruatio incom - a legepoſaçme

moda ſit , & moleſta , quia libertati fauendum
for exem

An in dubio de lege,vel precepto,tutior
eft, quantum poflit. Eſt ramen longè verior , &

communior fententia affirinans in hoc cafu elle

pars fit eligenda.

obligationemparendi legi ,quia pro hac ftat pof

X dictis puncto præcedenti hac dif
,

.

.In dubio le diſput.43 num.8. Pa- ;

gus autpra - diſp.64.c.3. & difp.66.cap.1.num . 1. Monteſinos, lao ſupra num.6 .Medinaprima ſecunde quæft. Quid le des

cepsi poftfu.Galpar Hurtado, & alij, quos retulimus pun & o 69. art.6.ad finé,propofitione 3:& alij pluresapud bium fit de

fficiente di præcedenti num.31 . afferentes poffeffionem tan Sanchez. Idemomnino erit, fi dubium fitan lex

ligentia pro cam fauere in materia iuſtitiæ , conſequenter al
gations,and

fuerit abrogata,vel in ea diſpenſatum , quia tunc difpéfatione

sudicädum ferunt in dubio legis , aut præcepti impoſiti tu-, lex poſlidet,ac proindècontra cam probanda eſt

eft. tiorem partem efle eligendain ; & illi parendum exceptio vt poflit quis ab ea exiini. Ica Sanchez & '

quia poffeffio libertatis nihil in hac materia ſuf Palao ſuprà,& Salas tract 8. difputat. vnica, fect.

fragatur. P. Henriquez lib.8. de Euchar.cap.45 : 26.num.26 s. Idem etiam eftquando conſtar lie
Quid de

num . 3. in com . littera P.Soarcz tom.s.in 3.pari gem effe impofitam , & eft dubium an illi fit fa- lins adim

difput.4.ſection.s.num.
12.& prima ſecundæ dil tisfactum , exempli gratia fcis te efle obligatum plerione.

put.12.ſection.s. Thomas Sanchez lib. 2. de Ma horas canonicas hodie recitare, quia lex poflidet,

trim .difp.41.num.36 . & lib.i. fum.cap.io.num .

& debito cerro folurione incerta non ſatisit. Ita

32. alter Sanchez diſput. 42. Filliucius tract.21.
Thomas Sanchez lib.i. fummæ cap.io.num.12.

cap.4.num.163 . Bonacina tom .1.diſp.1 . de reſtit. Rebell.de obligac. Iuft.part.1.lib.2. quæft.:4.fe

quæſt.2.dubio incidenti in fine punct.2.num.2.
ctione 2.n 9.& 10.in fine pag. 1 19.& 2.part.lib.i.

Palao tom 1.tract 1. difp.3. punct.7. Villalobos quæſt.2.fect.2.0.13 .

tem.i. lun. tract.1.diſp.21. n.4. & alij afferentes Ex his principiis multa inferuntur admora
4

pofleſſione
m fauere in materiis ațiuſtitia diſtinctis lem doctrinam plurimùm ſpectantia, ex quibus

afferunt in dubio legis ,aut præcepti impofiti poſtimpoſiti poft nonnulla hic exponam '; alia veròper puncta le

ſu ilicicntem diligentiam nullain obligationem quentia excurram .

oriri ,cum quibusmihi neceſſariò eundum eſt ſe Infertur primò dubitantem an fuerit elapfà 44 ,

cundum viain arreptam puncto præcedenti,
duodecima noctis horà ieiunantem non pofle au in die

40. Idem prorfus dicendum erit, quoties dubium comedere , quia præceptum poſlidet,dum non ieiung dua

idem eritfi cft an lex ad aliquem calum fe extendat , quia conſtatde probabili exculatione , è contraverò bitat an

dubium fór tunc perinde elt , ac dubitare an lex pro illocafu qui in die Louis dubitat an fic elápla duodecima Conuerit

deextéfione fic impoſita vt rectè docent Sanchez lib.1. ſum nodis hora porelt veſci carnibus, quiaille poffi- noctis hora

Legis ad büc
inx,cap.io.num . 33.Salas fuprà,num.258. Bora

der ſuam libertatem. Ita tradunt Salas tract.8 . non poteft

caſum aut

de illiset cina, Henriquez ,& Palao locis citatis. Idem etiam diſput.vnica,ſection.25.num .254. Sanchez lib.2. comédéré.

promulga . omnino erit quando dubium eft an lex fuerit de Matrim.diſput.41.num.4 .alter Sanchez diſp.

promulgata" , quia ante promulgationem non eſt 42.num .3. & difput.43. num.s. Vega lib.3 . fum .

lex obligans,ac proindeperindeeft,ac dubitare ani cal.213.Layman tom .1.tract.i.cap.4.num.36.Pa

fit aliquid , ex quo obligatio oriatur, vt rectè do lao tom.i.tract.s.difp.3. punc.8.num.6 .Villalo

cet Palao n.. bos tom 1.ſum.tract.1.diff.2 1.num.6 . & 7.Bonac,

41 . Difficilius eſt,quando dubium eſt an lex fit re- diſp.1.de reſt.diſp.1.9.2.dubio incidente ad finem

cepta ? Sanchez \ib.1.fum. cap.11.num.35.exiſti- punct.2.n.8.

mat in eo caſu obligationem eſſe legi parendi: Difficilius eſt vtrum dubius an comederit poft 459

Oppoſitum docent Azor tom.1. lib.2. cap. 19. dạodecimain noctis horam poflit communicare,

quæſt.12.Salas tract.8.diſputatione vnica,ſection. idemque omnino elt , fi dubium lit de comeftio

18.num.169. vbiafferuntdubitantem an aliqua vel tantum de hora , quia certum eſt come

lex ſuſpenſionem ,excommunicationem , vel irré fionem fuifle factam , & eft dubium an facta An qui de

quid fadis
. gularitatem imponens fic vlu recepta poſle repu- fuerit poft duodecimam horam . Affirmat loan- bitat an lio

bium ſit de

acceptatio
nes Sancliez diſput 42.à num ...idemque proba- ieiunuspoftare non efle vlu receptain . Quæſtio hæc de

Nelegis.
pender ex alia in inateria de legibus pertractari bile iudicat Layinan loco nuper citato.Proeadein for commit

nicarea

da an ad valorem legis requiratur illius accepta
fententia refert Ioannes Sanchez Medinain in

tio : fi enim affirmatiuè reſpondearur , dubiunti ſumma in declaratione 3. præcepti Eccleſ. $ .

de acceptatione crit de exiſtentia ipfius legis , in 42. nonlongè à principio , vbi ait : Nonfint fi

quo iuxra dicta nulla erit obediendi obligatio, deles minus fcrupuloſi ſi abluendo os illis videatur

fi verò dicatur legis valorem non dependere ab aliquam purtam iranfglutiije , niſi enim manifeftè .

illius acceptatione, dicendum erit in hoc calu cognofcant fuiffe tranjieftam in stomachum non ab

eſſe obediendi obligationem . Sufficiat hîc dice- fineant à communione. Adducit cciain Lucium in

te vtrumque probabile eſſe. Sentiunt elle ex ſumma'fol.145. En el præcepto quarto de la zglefia

pedandain populi acceptationein ve lex à Pon de comulgar, dicentem : el que ellaen duula fi trago

tifice , alióue Prælato incipiat obligare, Couarr. unagota de aqua, y no lo veclaro puede comulgar..

lib.variar cap.16.à num.6.Nauarruscap.23.num. Nonnihil eciam huic opinioni fauer Sà verbo E4

41.& confil.1. de conſtitut. quæſt.s. Maior in 4. chariſtia n.28.editionis Complutefis Anno 160g ,

dift.15. quæft.4. in argumento contra fecundam vbi ait traiectum aliquid contra voluntatem , ve

concluf.Driedo lib.1.de libert. Chriſt.cap.9 . do parum aquæ dum osabluitur,non impedit come

cim.2. Henric . tract. de fynodi poreſt. 3. part , munionem . Oppoſitam feneeritiam defendund

Franc.de Oriedo. 1.2 . D.Thom . Thomas
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Infertur eadem ratione dubitantem an vigeſi- 48.

Thomas Sanchez,Bonacina,Palao ,& Villalobos Norant benè Thomas Sanchez , Villalobos, 47.

locis citatis, & Salas diſput.vnica ſæpè citata,ſect: Molina , Palao locis citatis , & loannes Sanchez vt primum

25.num.264. Fundamentum prioris fententiæ eſt diſput. 42. ruin. 19. citato vbi cæperit ſonare incipit for

hominem ex fe libertatem habere ad Euchari duodecima elaplum fuiſlë diem præteritum : nare duos

ſtiam ſuinendam , quam non debet amittere pro vnde fi quis carnes comederet poſtquam ince Ta cenfenda

pter dubiam comeſtionem , quia contra hocdu pit fonare duodecima hora,etiamficellaret ante- eft finicum

bium impedimentum illi fauet libertatis poffcf quam ſonarct vltimus ictus noctis Iouis, pec- effe diem

lio . Fundamentum fententiæ poſterioris eſt Caret , & in quacumque nocte id feciflet , non antecedenti

præceptum non accedendi ad Euchariſtiam ſem- poſle die fequenti communicare. Hæc doctri
:“ incepisi,

fle leguen

per obligare , ac proindein dubio pofleflionem na eft mihi certa, & nullius momenti ratio , qua iam in ordi

illi fauere. Deinde quia præceptum eſt de non contra illam nonnulluin modo inſurgere au- ne ad ieiu

accedendo ad Euchariſtiam ,niſi dignè, ac proin diui. Aiebat neſcio quis horologij fonitum ſe nium dan

de non licet ad illam accedere cum dubio di habere inftar legis promulgationis & ficuti lex Eucharifiia

gnitatis ; fed hæc poſitiuè probanda eſt , vt liceat non obligat quouſque illius prom.dig tio fit fi- fumptioné.

ad eam accedere , qui autem accederci cumdu nita, ita neque obligatio diurna intrat quouſque

bio an effet ieiunus accederet ciim dubio ar el horologij (onitu dies ſit promulgatus. Poffet hîc

ſer dignus Demùm quia qualitas non præſu eadein ratione inferre cafu , quo horologium de

initur, niſi probetur, vi docet Menochiusconfil. : tineretur, aut non fonaret obligationem diur

35.num.31.& conſil.1 . num.121. fed qualitas re nam non vrgere, quia nondum dies erat promul

quifita ad Euchariſtiam ſuinendam eſt ieiu= gatus , ficuti lex non promulgata non obligat;

nium : ergò hoc non præſumitur, niſi probetur; quantum ex accidenti promulgatio defecerit.

non poterit autem illud probare,qui dubiuselt Refpondeo longè aliter ſe habere in ordine ad

an comederit. Hæc ſententia mihi eſt longè pro obligationem imponendam fosicum horologij,

babilior.

& promulgationem legis, quia promulgatio con

46. Docent Medina,Vega,Thom.Sanchez , Palao, ftitilit id ,ex quo oritur obligatio ; & ita hæc ante

nguando Bonac. Villalobos, locis citatis, & Ioannes Sanch . illam eſſe non poreſt.Obligatio autem abſtinendi

funt duo diſp.42.n.18.& diſp.s 3.n.3.fi ſint duo horologia carnibus, vel Euchariſtiæ fumptionenon oritur
horologia dan

quæ cöſueuerint iuſto ictu horas indicare , fi vnú ab aliquo quod fonitu horologij conſtituatur,

nxit non conuerit,non alterum , poffe quemlibet ſe habere; fed à lege in act : primo ex fe obliganti, imò ne

alterü poffet ac ſi eflent dat opinio'nes probabiles , in quibusque à tempore elapſo;hoe cnim tantum eſt men

quis fena. datur,quam quismaluerit eligere. Dubium eile ſura,feu fpatium intra quod lex obligat,ſeu cir

to non poteft de probabilitate huius afferripropter cunſtancia materiæ præceptæ , feu prohibitæ non
effent duz

opiniones
extrinfecam authoritatem Doctorum , quos reru tenentis fe ex parte legis,ſed ex parte materiæ prz

probabiles. li , verumtamen oppofitam docet Merola tom 1 : ceptæ , & ita horologium fonuille, aut non lo

diſput.z.corollar.1 s.rium.139.cuius verba refert nuifle impertinens eſt ad obligationum , fed quo

Diana part.4.tract.3.reſolut.1
9 .cuius fundamen miodocumq

ue nouerin diem louis effe finituin

to non aequielco s mikii tamen contra prædi- . ab illo puncto non potero veſci carnibus, & cum

ctam conclufione
m occurrit non contemnend

a primum deprehende
ro intra illum diem cibum

difficultas. Diem elapfum fuiffe , aur non fuiffe fumpfifle,non potero Euchariftia
m ſumere, etiáfi

elaplum eſt quid facti, in quo duo horologia ignoranter comcderim .Hæc doctrinaeſt omnino

diſcrepantia,vnum indicar fuiſſe elapſum , aliud certa , & oppofita mullo modo audienda.

ton fuifle eleplum : ergò illorum diuerfitas non

potelt gignere opinionem ,ſed dubium. Reinde mum primum ætatis annum impleuerit non te
Quidubitat

41 implehea

claret exemplum ; ſi ex duobus hominibus fide rieri lege ieiunij, quia eft in pofleffione ſuæ liber
rit vigefo

dignis vnus affirmarer ſonuiffe duodecimain
ho tatis. Ita Thomas Sanchez lib.2 . de Matrim diſp. mum primis

ram, & aliits affirnraret non ſonuiſſe , vel quic 41.num. 38.alter Sanchez diſp.43.num.6.Layman
annum non

quam aliud pertinens ad factum non gignerent
lib.i.tract.i.cap.4.num.35.

Palao tom.1 . tract.1. tenctur les

duplicem opinionem probabilem , ſed dubium , diſp.z.punct. 8.11.7.Bonac.co.n.2. diſp.1. de reſtit. Se icinzig.

aliás cuin aqualia teſtimonia adducerenturad quæſt.z.dubio incidenti ad finem puhit.2.num .

idem factum probandum , diceretur elle : du: 11. Ratio eft, quia hîc poffidetfuam libertatem ,

plicem opinionem facti , ex quibus poſſet iudex qua propter rationem dubiam priuandus non eft. an attigeria

iuxta illarum alteram operari , quod negant om Infertur etiam dubitantem an expleuerit vigefi- vigefimum

nes DD. allerentes in his , quæ ad factum per mum quartum annum non pofle ad facrum quinti ats

tinent cum æqualiaſunt teſtimonia reum effe' presbyteratus ordinem promoueri.Ratio eft,quia num non

abſoluendum , aut ſi contentio ſit de re aliqua tuncprohibitio poflider : certum enim eftanteà poteft, ad
presbyterats

poſſidenda inter partes eſfe diuidendam , fi aliàs hominem efle impeditum ad ordines fufcipiédos , promoueri.

cætera ſunt paria : ſed horologia le habent fi & præceptum pofliderevim obligandi,quia pri

cuti duo teftes oppofita affirmantes circa idein jandusnon eſtpropter rarionem dubiam . Ita să

factum : ergo non generant opinionein, ſed du chez ibidem , & alter Sanchez ibidem n.7 . Layıná In dubio in

bium : ergo caſu , quo horologia diſcrepent ibidem n :39.Infertur etiam in dubio an adolefcés adolefcens

ca intercapedine, ab ictu vnius horologij vf emiſerit votum poft impletum pubertatis annum
emiſerir vo

tum post

que
ad ictum alterius debet quis ſe gerere eo poffe: Patrem , vel rutorem (intellige femper poſt pubertatis

dem modo , ac fi nullum fonuerit , & dubitaret prudentem diligentiam ad veritatem cognoſcen- annos poteft

an dies fuerit elapſus, vel non elapſus. Hæc ob dam )votum irritare, quia in dubio ſuperior non Pater vel

iectio præcipuè locum habet contra loannem cft fpoliandus fua iuriſdictionę. Ita Thom.San- tutor vetë

irritare ,

Sanchez ,quiſæpè repetit in his ,quæ ad factum chez ibidem 11:41. & Layman 1.34.

pertinent non dari opinionein , ſed dubium . Ita Infertur etiam coniugem dubitantem de va- 49 .

tradit difput.43.num.3o. & diſp.42. citata num. lore Matrimonij bona fide contracti poſt dili

19.aflerit horologium fe habere tanquam teſtem gentem inquiſitionem pofle perere , & reddere,

indicantem .
quia ex eo , quod bona fide contraxit requifiuic

Qui dubitat

1

ius
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Coniux du- íus petendi, quo prigandus non eft propter du- regularitatem , quia pora non infligitur propter

Inn bis ans de bium fuborrin li poſt diligentem inquiſitio
delictum dubium ; in foro autem interno afierunt

nem inuincibile manet. Ita Thomas Sanchez dubitantem de irregularitate cenfet dum efle ir :

trimony

bones side libz . de Matrim.difpur.41.num.4. & alter San regularem ,quia in dubiis tutior pars eſt eligenda.

chiez difput.42. num.z. & 12. Layman lib. 1 . Couarr. in Clement. part. 1. num. 3. in princip.

poseft pole, tract.i.cap.s.num.24. Sa verbo Debitum coniuga Molin.tract. 1. diſp.33,memb.7 .& diſp.67. num ,

to, co resto de num.7.Sorus, Henriquez ,Ledeſma , Victoria, 6.& 7. abſque diſtinctione fori interni , & excer
dere.

Veracruz ,& alij apud Theinam Sanchez fuprà. ni putant in dubio iuris nullam contrahi irregu

Hanc conclufionem veram putarem etiamfi pof laritatem, in dubio autein facti dubitantem cen

feflio tartuin faucret in tiateria iuſtitie , quia eo ſendum efle irregularé. Vaſq. & Ażor locis citatis

ipfo, quod coniux poſlideat bona fide haberet ius afferunt in dubio iuris , & facti tam in foro in

iuftitiæ , & eo ipſo quod hoc iure munitus acce terno, quam externo dubitantem cenſendum elle

deret ad coniugem non poterat contra caſtitatein Irregularein. Verius tamen eſt irregularitatem tan

peccare , quia caftitas tantum prohibet accellini tùm contrahi in dubio homicidijcommiſli , quis

ad alienain perfonam ; non verò adpropriam , in in boc contrahi conſtat ex capitibus citatis, & non

cuius corpus accedens habet ius iuftitiæ . Oppo in alio propter rationem communein aliis cenſu

ficam fententiam defendunt Vaſquez diſput.66. ris, & contrahi in foro interno, & externo,quia

cap.4.Ludouicus Turrianus diſp.13.de luſt.dub. femper hæc conformantur vt docent authores

ola

3.tum , 17. Monteſinos diſp.29. quæft. 4. num . citari, & alij plures, quos refert Ioannes Sanchez

E:
108.& alij , quorum aliquos videre poteris apud dilp.42.n.4.

2-4

Vaſquez , & plures aliosapud Sanchez, qui di

De habente beneficiun ,dubirante verò an re 52 .

ad
uerías de hac re fententias latè expendit.

citare teneatur ob illius tenuitatem ,teneri recitare

fo.1 Infertur fimiliter ſuborro dubio an impoſita
ſendeni foi

affirinant Vafquez difpur.65.cap.3. num .11. Pae'de babente

In dubiode fit aliqua cenſura , vel an fit contracta, iudicari lao tom.1 . tract. 1. difput.3. punct.8. num . 11. il beneficium,

cenfura po duin eile in fauorem dubitantis ,li poſt diligen- le ,quia in dubiis tutior pars eſt eligenda, iſte quia eg dubitate
Jith aus

contracte tem inquiſitionein dubium permaneat. Quia in certum eſt dubitantem habere beneficium ,& illi anten- ztur
recitare ob

judicandum dubio nemo damnandus elf , nec priuandus im elle annexain obligatione
m

recitandi, & incerta illius renain

eft in fauo- imunitate cenfuræ ,qua ante dubium gaudebat.Ita excuſationis ratio , quapropter pollider præce- tasem .

rem dubie Soarez de cenfuris difp.4o . fect.s. num.is. San ptum recitandi cum enim quis eſt certus de lege ;
tansis

chez in fumma lib.1. cap.1o. num.32.Granados feu

præcepto impolito ,& incertusde exceptione,

tract.1 2.difp.6.num 7.Layman tom.i.lib.i.tract . feu excuſacione tenetur obedire.Oppoſitum cen

I.cap.4.num.3 9.tract. 2 1.cap.4 .num.270. Bonac . fet Salas prima ſecundæ tract.8. difput. vnic.fect .

ton...difput.2.de Peccat.quæft.4 part.7.num.17. 17.num.194.quod poſſetfuaderi,quia in hoc ca -n

Oppofitum defenduntVaiquez diſp.os.cap.3 .& Tu non dubitatur de exemptione,feu excufatione

dip.66.cap.1. Azor part.t.lib.2.cap.19.quæſtir. obligationis, fed de obligatione , feu radice obli:

& alij , quos apud authores pib vtraque parte ci gationis , quia obigatio recitandi non oritur ex

tatos reperics. beneficio præcisè fuinpro,ſed ex beneficio habété

$ 1 . Aduertendum cſt caſu,ʻquo quis alium graui- congruam fuftentationein annexam , & cùm du

Cum qui ter vulnerauit, quo pofteàmoritur, & dubium bitetur,an fic beneficiú habens congrua fuftenta

alium gra oritur an ex illo vulnere inors procetlerit,cenfen tionem annexam dubitatii de radice obligationis
miter uulne

dum elíč irregularem ,ita enim definiturin c. ad recitandis & de exiſtentia præcepti.

fteamoriturau tientiarn,cap.Significaſti 2. cap . Petitio de homi Grauis difficultas eft inter DD. an qui dubitat

5 3 •

tenſendus cidio voluntario, vel caſuali. Hxc conclufio eft Ýtrum cominiſertt peccatum mortale , necne te- An terena

of irregula, omnino cerra , fiue hxc irregularitas contrahatur,, neatur illud confiteri : ſententia afirmatiuacom tur quis

Tu , etismli
quia Pontifex in reuerentiam reruin facraruin munis eft in fcholis,eam defendunt S.Thoiras in peccata disa

An mors ex voluit illain annecterc homicidio dubio , vt affir 4 diftinct.17.0.2.art.z.ad tertium D.Bonauentu- bia conficers

mant Granados, & Layman locis citatis ,ſiue quid ra cadem diftin &tione part.z.art.2.9.1 . & dift.21.

procefferit. cum fit certuin vulnus fuille infictum , &mor p. 2.art.1.4.2.in fine,P.Soar.com.4.in tertiam par

tem elle fequutam , & tantum fir dubium ani tem diſp.22.lect.9.n.7. Henriq.lib.2. de Pænit.c.

mors fuerit ex vulnere ſequuta præualene duo 3.6.7 .& c.4.9.5 . Nauarr.c.9.11.14. Valent . tom.4 ,

incerta aducrſus vaum certum , & poflider præ- diſp.6.9.9.punct.;. Azör tom.i.lib.1.C.4.q.3 . Sa

ceptuin non occidendi vt vult loannes Sanchez las primafccundæ tract.8 . difp.vnica fect.s. Grao

diſput.42.num.14. Legantur Suarez de cenſuris nado controu.7.de pænit.tract.1 . diſp.9.lect.3.ni

diſput.4 .ſection.s.num :18. Sanchez lib.1.deMa g.ex profeffo tract.9.difp.7.n.3 .& alij quâ plures.

trimonio diſput.9. num.42. & lib.241 . num.17. Oppofica fententia vila eſt ſpeculatiuè proba

Auila de Cenfuris7.part . diſput.6 . ſect.2. dub.3. bilis Præpolito in tertiam partem D. Thoms:

Garcia de Beneficiis part.7 . cap.2. num . 18. & quæſt.s.de integritate confeflionis , dub.3.num .

loannes Sanchez diſput. 42. num. 4. & 14. Ad 117.cuius verba refert Diana parc . 4. tract.z.refol.

uerte tamen fenfifle Henriquez lib , 14. cap.3. ş.afferitque Præpofitus fententiam hanc libi pro

num. 3. in dubio æquali fiue iuris , fiue facti babilem ſpeculatiuè vitam fuille ex Leſlio , ac

nunquam contrahi irregularitatem in conſcien- quibuſdam aliis ab ipfo conſultis ; addit tamen

tiæ foro quamuis in foro externo aliter præſu non iudicare in praxi recedendum efle à com

matur , quod probabile elle cenlent Soarez de muni fententia , P.Layınan tom.1.lib.i.tract.1 c

Cenſuris diſput.40. ſection.6. num.10 . Rebellus 4.n.37 . Huius fententiæ fundamenta proponit al

part.2.lib.i.quæft.2. ſection.2.Omnino oppofi- feritque iplum non libenter recederè à cominu

tam fententiam tenent Silueft. vcrb . Homicidium ni ſententia , quæ cft oppofita praxi ac perlua

An in die 3.quæft.1 . reg . 1. Maior lib . 1. de Irregul.cap.reg. fione fidelium recepta . P. Ægidius Coninch,

fadi cötra- 7.Nauarr.cap.27.num.19 ;.Abbas cap. Adaudien quem non fideliter refert Layman, afferit difput.

Karur irre- tiam num.z. de homicidio , quiaflerunt in dubio 7. de integritate confeſſionis dub. 8. num . 691

gularitas. ' fecundum forum externum nullam cont hiir dubitantem an aliquid fecerit , quod credir eſſe

Francode Oniedo,in 1.2.D.Thom . Oo
3 peccatuin
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tenet ito

peccatum non rchériconfiteri,quia ad hoc requi hac obligatione : eſt enim optimus interpres le

titur faltem probabiliter iudicari peccatum fuiffe gum modus, quo ab omnibus illæ fueruntintel

coinmiſlur um verò , qui ſcit aliquid feciſſe,
& exercitæ. Ex hoc facilè re

negatiuè tamen dubitar ,an fit peccatum mortale, fpondetur ad omnia argumenta adducta pro

tcneri illud confiteri , quia talis ſcit aliquid com contraria parte. Ad teſtimonium enim Triden

miſille,quod eſt accufabile in illo foro ,& nequit tini dicimus ſecundum interpretationem Eccle

vllum iudicium ferre quale illud fit. fiæ intelligi de peccatis dubiis. Ad fecùndum

In primis diſtinctio Ægidij mihi diſplicet,quia argumentum de reſeruatione diuerſo modo in

ille qui ſcit aliquid fecille ; fi non ſolum dubitet telligi reſeruationem , &
præceptum confitend

i
,

an lit peccatum mortale, ſed an fit veniale, neſcic quia hæc diuerſo modo intellexit Eccleſia. Ad

aliquid feciſſe acculabile in illo foro , quia tan tertium dicimus hominem non priuari fua liber

tum accuſabile
eſt

illud, quod formaliter hîc , & tate propter rationein tantum dubiam , fed pro

nunc maluin eft moraliter. Deinde ctiamfi fciat
pter dubium ſpeculatiuum , quod ſecum af

commiſille aliquid acculabile, quia certò fcit ſal fert certitudinem practicam circa obligationem

tein elle venialc, & neſcit an ſit mortale, nelcit an confitendi. Ad quartum dicimus foruin Pæni

aliquid fecerit neceffariò accuſabile : ergo eadein tentiæ diſtinctum eſſe à quocumque alio foro

erit ratio de illo ,ac de eo, qui dubitat an commi iudiciali : nain ſacramentum Pænitentiæ eft vin

ſerit aliquid , quod fit peccatum : nam obligatio dicta falutaris vt conftat ex Tridentino fell. 14.

confitendi non critur ex conſcientia accuſabilis, cap. 8. vel non tantum in punitionem crimi

quale eſt veniale, fed ex conſcientia néceſſariò ac num , ſed magis etiam ad animarum ſalutem in

cuſabilis,quale cit mortale.
ſtitutuin .

Sententia Præpoſiti his poſſet fundamentis Illum ,qui in dubio confeffus eft peccatum ali- 58.

fuaderi :Trident.ſcil:14.cap.s. vbi de integritate quod fi pofteà fit certus illud coinmiſille teneri qui in dan
bioconfeffus

confeflionis tantum exigit à pænitentibus
om illud tanquam certum confiteri defendunt San

eft aliquod

nia peccata mortalia , quorum poſt diligentein chez in ſumma tom .1.lib.z.cap.zo.
num.66

. Lu- peccatum ſi

ſui diſcuſſionem conſcientiam habent recenfcri. douicus Turrianus de Pænit.quæſt.9.art.z. diſp .poftca com

Sed qui dubitat de peccato mortali ; non dici 29.dub.6. Gaſpar Hurt. de Pænit.diſput.9.diff.;. im fiti!
ludcómififfe

tur propriè habere conſcientiam illius , quia quod eſt omnino certum , quia notabiliter variat

conſcientia dubia propriè conſcientia non eſt, iudicium confeflarij peccatum certum refpectu rum iUnd

vt communiter tradunt authores , & dixi con peccati dubij. Oppoſitum tamen tenet Meroll. confiteri.

trouerſia prima num.27. ergò non tenctur illud tom . 1. difput. 3. cap.3. Dubio 2. Corollar. 23.

in confeffione explicare. Secundò fi referun num . 353. relatus à Diana parte 4. Tractatu

tur inortalia certæ fpeciei , commune eſt in Reſol.s.

ter DD . non recenferi peccata dubia : crgo

quando præcipitur confiteri peccata mortalia

non præliumendum eſt præcipi peccata dubia, PVNCTVM VIII.

quia ficut referuatio eft odiada ; ita præceptum

confitendi elt onerofumn. Tertiò quia ante Anin dubio promißionis fact & Deo , vel

quam quis dubitet an commiferit peccatuin,
homini & iuramenti præſtiti indi

poſider ſuam libertatem : ergo hanc non de

bet amittere propter rationem quandam du:
candum fit in fauorem dubi

biam iuxta illud principium : In dubiis melior
tantis,vel in fauorem

est conditio poſſideniis. Hac arguendiforma paf
iuramenti?

ſim vtuntur Doctores in aliis materiis , vt con

ſtat ex infra di & is . Quartò quia in dubio de Adem prorsùs ratio de promil

lictum præſumi non debet, & in nullo foro fione facta Deo , quæ votum & de

aliquis accuſari debet de delicto , quod eum promiflione facta homini , quæ tantum pro

tommififfe, ita oſtendi non poteft, vt data miſlio dicitur, & de vtraque , ac de iuramen

indicia , & coniecturæ aſſenſum generent. Rat to promitlorio , de quo procedir difficultas;

tiones has latè expendit Lugo de Pænit. dif nam de allertorio locuin habere ncquit cum to

put. 16. ſection . 2. $. 3. vbi alias etiam leuioris ta illius obligatio confummetur eodem inftanti,

momenti adducit & nihil circa hanc quæ quo cirittitur.

ſtionein definit. Fauere videtur huic fenten De vtraque promiſſio
ne , & de iuramento 60.

tiæ Henrique
z cum aliis lib. 8. ſummæ cap. triplex poteſt dubium oriri . Primum , an fit

45. num . 3. in commenta
rio littera P. ibi ta

emiſlum votum , vel iuramentum. Secun

men loquitur de dubio impropriè dicto quaté dum , an qui illud emiſit habuerit animum ſe

nus dicit iudicium probabile , vt legenti con obligandi . ' Tertium , an fuerit emiſſum cum

ſtabit, & infertur ex doctrina oppofita ab ipſo ſufficienti aduertentia ad obligationem indu

tradita loco citato. cendam. Quartum , an materia voti licita fit,nec

Nihilominus oppoſita ſententia eſt omnino ne ? Non recordor dubium,an votuin ,vel iura

vera, & tenenda , quam mihi ſuadet communis mentum fuerit emillum cum animno illud adim

Eccleſiæ praxis, & communis Doctorumcon- plendi, quia etiamſi notitia certa adfuiffet exprel

fenfus,nullus enim , quem fciam , de ea dubi ſum animuin intercedille non adimplendi vo

tauit, & hoc fuppofito eain lic ratione probo: tum , aut iuramentum , dum adfuiflet animus fe
61 .

facramentum Pænitentiæ potuit inſtitui cum obligandi,ſtaret obligatio ,vt docent communiter

obligatione confitendi peccata dubia , vt fate Doctores. vori veliste

tur Præpoſitu
s loco citato , quod nullus aude Circa primum grauium Doctoru

m ſenten- ramēti prav

bit ncgare : aliàs communis Ecclefiæ fenſus hu tia eft in puro dubio an votum , vel iura- miſory ſos

cuſque fuit ita effe infticutu
m : ergò dicendum mentum fuerit emiſſum oriri obligatio

nem il- obligario

eft inftitutu
m

fuiffe cum hoc præcepto , & ſub hud adimplen
di. Ita docent Pater Vaſquez utrumque

59 .

57 .

An in dubio

difp.
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nerit.

num.17 .

diſput.65 - cap:3. Ludouicus Turrianus opuſc.ro: nem in particulari, vel religionem in coininuni,

se de Cenf. lib.8. diſp :57. dub.s. ad 3. arg. Bafil. obligationi voti fatisfacere dum quaincunque quid dicë,

Pontius deMatrim.lib.10.cap.15.num.3.Monte religionem ingrediatur , putar ením Sanctiu dăm de eo

finosdiſp.29.9.4.num.111. Cord.in fum.q.114. minus effe obligariadreligionemin particulari. ani dubisa

Antonius Perez in Laurea Salmantina certam.10. aliter exeodem principio in eadem inareria illa- incommuni

ſcholaſtico dub.2. num.133 . Sayrus in clauíRe tionein formai Bonacina , qui putat minus elle vel in para

gia li...cap.13.num .36.Azor.tom.i.lib.2.cap.19. vouere religionem in partitulari, quàm in eom. ticulari va

9. 10. Peſantius 1.2 .quæſt.19.art.6. difp.3 . Cor muni , nam qui religionem in particulari yuuct,

nejo ! 2. cractat.8.quæſt.19.diſput.4.dub.2.num . tion teneturaliam ingredi ſi in ea non admittatur,

2. & dub.3 . num.6. Nauarrus confil. 26. de voto qui verò vouet religionem in communi , ſi ini

num.2.Gaſpar Hurt. diſputat.4. de Conſc. diff.8. hac non admittaturaliam petere rentebicur, & ob

Angelus verbo Votum 3. num.12 . & cum limita hanc rationem aflerit poſle prælumere lic du

tione Salas tract.8.quæft. vnic. ſect.17. num. 162 . bium vouille religionem in particulari . In hac

& fect. 25.num.252. & 253. vbi afferit in hoc du re tantum allero cum Thoma Sanch. loco citato

bioivotum obligare quando in illius adimple dubitantem tencri ad id , quod minus eft , &

tione non cft magna incommoditas , ſeu diffi quod magis liberam relinquit voluntatem , quod

cultas.

autem ſit minus vouere religionem in communi

62 . In dubio prædicto votum non obligare gra: vel in particulari , quiſque videat. Proprer ratio

ues defendunt Doctores , in quibus funt Soarez nem adductam à Bonacina minus videtur voue

tom.2.de Relig.cap.s .num .7.Henriq. lib.8.cap. re religionem iii particulari, quia tamen quire

45.num .3.in gloſſalit. P.ThomasSanchez lib.i. ligionem in particulari'vouti , non poteſt aliam

de Matrim . diſputat.9. num .11. & lib.4 . fummæ laxiorem ingredi , ſed eam tenetur ingredi, fi ad

cap.1. num.16 .Regin .tom.2 . lib . 18. num . 176 . mittatur , videtur minus elle vouere religionein

Auila de Cenfuris part.7. diſputar.6.dub.s.co
ncl

. in communi , quam in particulari. Quia tameri

2. Granados 1. 2. diſputat.6.num.s. Filliuc.com . maior hæcobligatio facilè poterit per diſpenſa

2.tractat.2 1. cap.4.num .165.Layman lib . 1.tract: tionein auferri, & obligatio ingrediendireligio

1. cap.5.8.4.num.3 1. Bonacina tom.2.difput. 1. de nem in eo , qui vouit religionein in communi;

Reftit. quæſt.2. dubio incidenti ad finem Punct. difficillimèpoterit fubterfugi, credo minoreira

2.num.4.Med.in ſumma lib. 1. cap. 14. 9.7 . Sotus elle obligationem ortam ex voto ingrediendi re

de luſt.lib.7. quxſt.3.art.2. Ludouicus Lopez in ligionem in particulari , quam religionem in

inſtructorio confcientiæ part.I.cap.45.num.343. communi. Quod fi dubium fit an vouerir hancı

Tannerus rom . 2.diſputat.2.quæft.4.dub.4. num . vel illatn religionem votum tantum obligabit ad

47. Villalobos tom.i.tract. 1.diffic.21.num.2.Re minus ſtrictam . Ita Sanchez lib.4.fummæ cap.13 .

bell.p.2.lib.i.quæſt 3.ſect.2.Sà verbo Dubio num.

2.Ioannes Sanchez diſputat.43.num . 1.Hanc opi
Inferunt etiam Thomas Sanchéz , & Bonaci- 65

nionem mihiveriorení iudico iuxta principia tra na eum , qui certus eſt vouille caſtitatein , & du

dita , quia in dubio melior eſt conditio pofliden bitat an eam vouerit dependenter ab ftatu reli

tis , & poilelio libertatis ftat pro dubitante devo. gioſo , quein fimul vouit , poffe præſumere eam

to emillo , etiainli vetuin ſit negatiuum , ſeu de vouille dependenterab ftatu religiofo, & eum;

aliquo opere non faciendo , etli contradicatGar- ' qui certus eſt vouifle religionem ,& dubitat ati

cia de Benefic.p.7.cap.2.num . 16. qui exiftimat in tantum vouerit ingreflum , vel ingreflum , &

dubio voti negatiui polieſlionem ſtare pro voto. profeſſionem ,tantùm teneri ad ingreffum , & non

Addo , dubitantein de voto emilio cfle abfo ad religionem . Infert etiam Bonacina cum , qui

lutin ab omni obligatione , etiamſi magis pro dubitat an voucrit caftitatem , vel tantùm non

pendat in partein affirmanter votum fuilleemil ducere vxorem poſſe præſumere tantùm youille

ſum , dum non eliciatur afſenſus ſaitern proba non ducere vxorem . Docet ex eodem principio

bilis , fed res maneat intra dubij limites, quia in
Thoinas Sanchiez lib.4.ſuimæ cap.16.& 17.euing

omnidubio fauet poffeffio. Ita Layman ſupra, qui certus eit vouiſſe caſtitatem , & eft dubius an

& Palao tom.z.difput 3. Punct.9.num. 2. Fern.ini perpetuam , vel temporalein immemor omnino

exam .Theolog.motalis part.1.cap.2. Şi 2. num.4. de verbis , quibus caſtitatein vouit, tantùm teneri

Sanchez in ſumma tom . 1. lib . 1. cap. 10. contra ad caftitatem temporalem , quod ſv mémor ſit

Rebell.part.z.lib. 1. quæſt.2. ſect. 2. quiafieritin verborum , quibus votum emifit ftandun elle

hoc caſu vorum obligare, qaod probabile putat verborum ſenkui, ſeu communi lignificationis

Filliucius tract. 21. cap. 165. Docuerat inſuper Infert etiam Bonacina eum , qui vouit , vel lega

idem Sanctius ſic dubitantem maiori propenſio uit nummos, aut triticum , & poftea dubitat ani

ne in partem affirmantcm teneri ad pårtem voti hanc , vel illant quantitatem vouerit , vel legaue

pro ratione maioris propenſionis.
rit , tantùm teneri ad minorein quantitatein .

Ex hoc principio infertur dubitantent an hoc,
Secundum dubium de animo ſe obligandi po 66.

qui dubi. vel illud vouerit tantum tcneri ad id ,quod minus teſt oririex ambiguitate verborum, quiaaliquan- Quid fi dua

sat an bac eft , quia poffeffio ftat pro libertate. Ita loannes do fonant iuramentum , aliquandonon , ſecun- bium ſit dah

animo
vel illud Sanchez difput.43. num.z. & Bonacinatomoſe dum communein acccptioncin , & poteft oriri

obligands.

pomeriketa- cundodifput.i.de Reftit.quxſt.2.5.incidentipoſt præcisè ex actu interno fuppofítis verbis , quæ

ad id quod punct.2.num.5.& Thomas Sanchez lib.2.deMa in communi acceptione iuramentum ſonant. Du

minus eft. trim.diſput.41. num.33 . Ex hoc infcrunt prædi bitantem primomodo non teneri poft diligen

& ti Doctores eum , qui vouit non accedere ad tem inquiſitionem dubio permanente obligatio

fæminam , & dubitat an vouerit abſtinere ſe ab ne iuramenti rectè docent Soarestom. 2.de Relig.

accella fornicario tantùm , vel etiam ab vxorario lib.2.de luram . cap.33 . num. 3. & lib . de voto

poffe cum ea nuptias celebrare. Infert eriam cap.6.num.2. & Palao infra , & vterque addit ef

Ioan. Sanchezeum , qui certus eſt le vouille re fe idem , fi iurans dubius fit an cum ambiguitaté

ligionem , & dubius elt an vouerit hanc religio, verborum , vel interna reſtrictione iurauerit.Raa

63 :

10
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De Conſcientia:.

67 .

tare

tio eft, quia in hoc caſu dubium elt an iuramen tempus pubertatis non obligare in confcientia,nt

tum fuerit emillum , aut' non emillum . In le li vouens fit ita certus, quod tunc habucrit vſum

cundomodo dubitandi Alphonlus de Lcone in rarionis, vt nulla , aut tenuiſiima apud viros pru

tract. de pore tate confellarij part . 1. recollect. 17 . dentes reliqua fiat dubitatio .Soto confentiunt

concl.8.num.9 3.relatus ab Antonino Diana par.4 . Capua,Beja , & Vega , quos refert Thomas San

tract. 3. refol.10 . docet dubium an habuerit vo chez lib.1.de Matrim.difput.9.num.1 2. Aduerte

luntatem ſe obligandi voto , etiam interpretari re oportet falsò dixifle Antoninum Dianam part.

polle ſe non habuille talem voluntatein , quia li 4.tract. z.refol. 1 1. ſententiam Soti probabilem pu

bertati fauendum eft . talle Palao , quia hic author tantuni putat pro

Communis veriſlimáque ſententia docet ſup babile dubium vſus rationis cum dubio fepten

pofita externa forma iuramenti fi dubium fit de nij adimpleti interpretari pofle in fauiorem dubi

animo interno iurandi, & fe obligandi, præſumi tantis,non verò dubium vfus rationis cum certi

talem adfuitlc animum ', & oriri obligationem tudine teptennij adimpleti.

adimplendi votum , ſeu iuramentum . Ita tradit Standum eft fententie à Sanctio traditæ , nec
70 .

Suarcz de iuramento lib.2.cap.33.
110.m.4.& lib.4 . improbabilis reputanda , quam Palao probabi

de voto cap.6.num.4 .Thomas Sanchez lib.i. de lem effe affirmauit. Addendumq
ue

tor pofle eſſe

{pontil.difpu
t.9. num . 1 3. Nauarr. lib . 3. confil... coniecturas , quæ ſuadeant votum factum fuif

tit.3 4.de voto confil.4.in fine Palao tom.s.tract. fe ante rationis vfuin perfectum , etiamfi conftec

1.difput.3. dub. 19. num . 4. Cordub. it lainma fuille einillum poſt complctum feptennium , vt

queít. 147.Sylueit.
verbo

luram.4.quæ
ſt.7. Ratio etiamfi non fufficiant ad probabilem alienſumi

eft, quia probato ficto præfumuntu
r

omnia ad præftandum , fufficiant ad rem dubiam redden

illa requiſita , vt ex Panormitan
o

docet Thomas dam contra præliumption
ein

iuris fundaram in

Sanchez lib.1.de fponfal.difp
ut.9.ergo

dum con feptennio , in quo caſu in fauorem dubitantis

ftar iuramentum extraneuin fuifle emillum , de judicandum eſt , ſicuti in quouis alio dubio . Ita

bet præfumi factum fuiſſe cum omnibus fuis præ P.Soarez tom. 2.de Relig.lib.4.
cap.6.n.7

.

requifitis. Secundo , quia vt ex multis probat Quando quis dubitat , an vorum in ebrietate,
71 .

Palao fupra , delictum præfuminon debet , niſi aut in phreneſi fuerit emiſſum ait Sanchez lib. 4. Quid fiber

probetur, fed proferre verba externa iuramenti fummæ cap . 1. num .10. præſumend
um

effe , fa- dutsăeris

fine aniino le obligandieflct delictum : ergo non Cum fuifie extra ebrietatem , & phreneſim , quia turex ebrit .

eſt præſum
endum

ita proferri. faro phrcnetici , & ebrij iurant, Conſentit ex
phreneh

08 . Prædictam conclufioncin liinitant Panorm.in parte Palao , cuius fententiæ acquieſco , qui af

€ apite Si viro iurciur. in fine , & Angel. verbo lis jerit tom.i.tract. 1. difp.3.Punet.11. num 8. gra

ram.s.num 10.Sylueſter verbo lurum.4 9.7 . diſt : ues rationes requiri ve dubium reddant promit

4. Seraphim de priuilegiis iuram.Priuilegio 110 . tentem tempore ebrietatis , aut phrenelis votumi

rium . 16. vt non intelligatur de iuramento metu præftititle , quod ſi reperiantur , & verè dubium

extorto . Quia in hoc cafu cum iurans habeat Tubliſtat in fauorein libertatis vouentis iudican

fufficientem caufam difiimulandi intentionem ob dum eile . Si verò dubium fit an ebrietas fuerit

violentiam fibi faétam poreſt ius præfumere ta plena, aut femiplena non omnino ratione priuans;

lein ſimulationem adfuifle. Prædicta limitatio bene ait Sanchez loco citato præluinendam elle

non placet Sanctio lib.i. de Matrim . diſput. 9. n . plenam omninò vfu rationis priuantem , quia fic

13.vbi afferit etiam in hoc cafu præſumianimuni frequenter ebrietas contingit . Si autem fic du

iurandi , quod apud illum docent Alexander de bium an tempore furoris votum fit emiſſum , fe

Neuo,Imola,& Couarruuias , qui aſſerit oppoli dubium fitan furor inceperit , in fauorem voti

tum eile manifeftum crrorcin . præſumendum elt, fi verò an defierit , in fauoremi

Dullum terrium de ſufficienti deliberatione libertatis. Quando verò funt lucida intertialla

oriri poteft ex tenerâ ætate. Secundò ex impedi
fi dubium fit an votum factum fuerit tempore

men to accidentario , quale eſt ſomnus , phrene fanæ mentis , in fauorem dubitantis iudicandum

ſis , & ebrietas. Tertiò ex ſubitâ paffione. Si du erit , non poterit tamen eſle dubium , fi circun

biun oriatur ex tenera ætate ante feptennium , ftantiæ actionis fuadcant factam fuifle cum inte

præſumitur iurainenrum factum fuitle ſine ple gro rationis vfu, aut fi lucidum fuerit magni tem

nâ deliberarione ; ſi verò poſt ſeptennium com poris , & actu fuerit facta tempore notabiliter

pletum , præfumiturfactum fuifie cum ſufficien ditanti ab eo , in quo furor exiftere cognoſceba

tedeliberatione , quia poft feptennium , & non tur. Ita Sanchez loco citato . Quando quis dubi

antea folct vſus rationis aduenire , & ita ius præ fat,an tempore votiemiſliperfectè fuerit experge

ſumit , quapropter fi contrarium non pro factus , vel adhuc fuerit femifopitus,poterit iudi.

Quiaſi dre- betur, iuris præfumptioni ſtandum erit . Ita Sua cari in fauorem dubitantis. Ita Palao fupra n.7 :

bium fit de rez tom.2.de Relig.lib.4.cap.6.à num.6 . Sanchez & Sourez lib.4.de voto cap.6.num.9.qui id expli

: rfeda de

iberatione
lib.1.dc Macrim difput.9.num.12 .& 14. & lib.4. Cat exemplo illius , qui noclu habet pollutionem,

ex defe &tu
fumma

cap.1.num 14. Palao tom.i.tract. 1. diſp . quique dubitat an habuerit perfectum vſum ra

3.Punct.11.num.z.Villalobos in ſumma tom. 2 . tionis, de quo non præſumitur mortaliter peccal

tract . 34. dillicult.7. num.z. Quod ſi dubium ſit ſe ob defectum libertatis.

an ſeptennium firexpletum ,affirmat Sanchez ſtan Iracundiam raro priuare vſu rationis ſufficien

dum eſſe pro voto , quia rarò fiunt vota , aut iu ti ad mortale docer Sanchez lib.1.de fponfal.cum

ramenta anre feptennium : deinde quia conſtat Panormitano , & aliis : fubfcribunt Palao ibidem

de voto , & proiniffione & exçulatio dubia eſt. num.9 . & Bafil.Legionenfiscap.i.num.2.quapro

Sententia hæc probabilior vita cſt Palao ſupra n . pter frequenter præſumendum eſt in fauorem li

4.ailerit tainen oppofitam non carere probabili bertatis ; benè tamen docet Palao cum Soar. lib.

tate , cui pluſquam pareſt funnet Soruslib .7. de 4.de voto cap. 6. num . 9. dato dubio cum conie

Juilt.quæil.z.art.2.docum.2.5.Sedejt hic , vbi di Ćuris præualentibus aduerfus præfumptionem

sit quoties votum eit facium ante legitimum ſumptam communiter ex accidentibus , quæ fum

der

69 .

& tatis.

72 .
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der votum fuiffe factum cum perfecta delibera chiez , qui tres ſupra quinquaginta authores pro

tione iudicandum elle in fauorem dubitantis , li hac fententia congeſſit.

cutiin quocunque alio dubio . Primaconclufio quotieſcunque ſuperior præ- 76.

73 . Circa dubium quartum de honeſtate materiæ , cipit aliquid , quod ſubditus dubitat an fit lici- si ſuperior

Quid fi due dicendum eft ſuperiorem eſſe confulendum , aur tum , vel illicituin , tenețur viros doctos conſu- rem pracsa

bium lor de ab eb perendam difpenfationem & aliter contra lere ,& prudenti quadam , ac rationali diligen - pins de qua

honejiate vorumfaciendum non eft ,quia cum dubium firi tia fecundum materiæ inerita inquirere au actio dubitat an

Aserie. an materiafit Deo grata , necne, aptiſſimum me
illa ſit honefta , vel turpis , ne ſe exponat pericu- fit licita, te

dium erit ſuperiorem confulere , qui eſtloco Dei, lo non obediendi in materia honefta aut præftan - netur hic ,

viros doctor

vt explicer materiæ qualitatem . Quod fi vrgeat diopus inhoneſtum . Hæc conclufio eft contra
confulere,

voti exequutio , & non ſit tempus ad ſuperio- Sanchez lib.6. ſum.cap.3 . num.19.Nauarram lib .

rem conſulendum non teneri dubitantem vorum 2.de Reſtit.cap.3. dub.12.num. 261. & in noua

adimplere, imò nec poterit, cuin dubium ſit an editione 166.Valentiam żo 2. difputat

. 3. quæft.3

materia ſit bona ; velmala , quia Deo placere non Punct.2.pag.150z.qui exiſtimantſubditumn poſle

poteft operatio cum hoc dubio exercita,imo ne & teneri obedire, quia ſuperioris eft viderequid

teffariò diſplicet,quia cum hoc dubio operaripec- iinperet , & ad fubditum tantùm attinet obedire

catum eſt. Deinde quia dubium eft deſubſtantia obedientia illa cæca tanto à fanctis Patribus com

voti , idem enim eft dubitare an materia ſit apta, mendata. Conclulioni traditæ ſto propter ratio,

& an votum ſubîſtat , cum votum fine materia nem adductam , quia licet ſuperiori primario

apta ſubſiſtere nequeat. Doctrinam traditam ca incumbat obligatio examinandi rectitudinem

fu , quo dubium ſit an materia fit bona , vel mala operis , non tamen aliorum eſt à fubdito hoc

exprefsè tradunt Soarez tom . 2. de Relig. lib. 4. præftare ne le exponat, periculo eliciendi actio

de voto cap .6. num . 13. Sanchez lib.4 . fumma nem inhoneftam , ſi forlan talis fit , quæ præci,

cap.6. num.6. Filliucius tom. 2. tract. 26. cap . 3 • pitur. Eamdemque doctrinam amplexus est

num.91. Palao tom .1.diſp.13. punct.12.num.2.

Sanchez
, quempro oppoſita fententia modore

Aduertunt hi Doctores diuerfum quid effe du tuli , alleruit enim loco citato num 25.cum Co

bitare an votum fit emiflum , quatenus eft ex varr. Regula peccat 1.p num. 5. ad finem ;ſubdi

parte vouentis , & dubitarean materia fit apta, tum teneri differre obedientiam quando minus

quia in primocafu dubitatur an vouens quate
damnum timetur ex dilatione , quam ex prompta

nus eſt ex fe id præſtiterit , quod præftari requi
executione. Docent hanc conclufionem Palao

ritur, vtobligetur; in fecundo autem caſu id non tom.i.tract. 1.diſput.3.Punct.13 .num.10. Ange

dubitatur , fed certum eft , & tantum in dubium
lus verbo Bellur num.8 . Rolell. ibidem num.4.

cadit an Deus talem materiam acceptet , quam li Syluefter codein verbo 1.quæft. 9. concluf . 3. &

acceptare yellct certum eft hominem ad illam re verbo Obedientia quæſt.2. Alexanderde Neuo cap.

neri, ided Ipecialis obligatio eft in hoc cafu con Sicut & l.3. num. 98. de iureiurando in ſum. tio.

fulendi. Chriſti Vicarium , fi aliter dubium depo de Pænit. §. Quid de rapina, verſ. Quod fi proba

ni non poffit.
biliter dubitat.

Secunda conclufio : quoties Prælatus eft vir 77.

doctus, & prudens , qui nonniſi exmaturo con- si ſuperior

fit doctus do

filio foleat præcipere ,ſubditus poteft , & tene
PVNC.TVM IX.

tur obedire , nec cogendus ad aliam inquiſitio - dirus potes
pradės ſub

nem faciendam circarem præceptam . Quod pof- ritdo tene

An cum quis dubitat rem præceptam ,
lici.

fit obedire probatur , quia poteſt authoritate fu- bitur ebedia

tam effe , vel extra iuriſdictionem præ- periorispræcipiențis dubium deponere ,&quod "e pradi& o

cipientis obedire teneatur. debeat, infertur ex eo quod poflit , quia fubditus
dubio pratic

cticè depofa

tenetur in omnibus , quæ licent obedientiam 19.

44. Væſtio hæc difficillima eſt ,& apud autho- præftare : ergo eo ipfo , quod eam poſiit licitè

res multis irrerita reperitur breuiter ex mul exhibere , ad id tenetur. Hæc conclufio com

tis , quæ apud illos reperiuntur ; feligam quæ munis eft apud omnes Doctores , qui de hac ma

mihiprobabiliora videntur. teria diſputant , & in hunc ſenſum interpretatui

In dubio an res præcepra licita'ſir , nec ne,ſub Gaſpar Hurtado Paludanum , Gerfonem , Sylue

ditum non teneri obedire fuperiori docent Adria ftrum , Angelum , & alios atlerentes fubditum

nus quodl.2.part.1.& part. 2. littera D , & in ref teneri obedire quando dubitat an res præcepta

ponſione ad 2. Manuel . Rodrig.in lumina verbo licira fit , quia tenctur dubium deponere autho

Obedientia 2. part.cap.9.concluf.2.3.& 4.& tract. ritate ſuperioris præcipientis quando hæc fuffi

de ordine iudic.cap.7.concl.12.num . 11. Vaſquet ciens eſt ad dubium deponenduin . Erit autem

diſputat.6.cap.9.à num.is.Gaſpar Hurt.diſp.4.de fufficiens quando ſuperior eſt doctus , & pru

Confc.diff.1 2 . dens , qui nonniſi ex matura deliberatione , auç

Oppoſita ſententia communis eſt inter DD . Doctorum hominum confilio imponit præcepra,

eain defendunt Thomas Sanchez lib . 6. fummæ ſecùs eflet fi ſuperior eſſet indoctus , & impruz

cap.3.num.z.Mol.com.1.de luſt.diſputat. 13. Va dens.

lent.1.2 . difputat.2. quæſt.14.Punct.4.quæft.verf., Tertia conclufio : fi fubditus dubitar an res Si fubditus

dubitet an

Peculiariter, & fecunda ſecundæ diſputat.3.9.169. præcepta licita fit , & aliàs timeat non leue dam res preceptas

Punct.2. concluſ. 2. 9.Sexto certum eft. Tolet: in num proprium , vel alienum in honore, fam di- fit licita,com

ſumma cap.15 . num.9.Nauarr.lib.z.deReſtit.cap. úitìis , vel vita non tenetur obedire hoc dub a aliàs ti

3.dub.12.à num.25 2. Monteſinos diſp.29.quælt, permanente. Ratio eſt , quia in his obed te du. seat graue

4.num.93 & 94.Ioannes Sanchez diſput. 33.num . riflimum eft , ac proinde æquum non eft iudi-m'um pro

priim

37. Villalobos com.i.f
ummæ tract. 1.difficult.11 . tum cum prædicto dubio obligari. Deinde quia no

in fine , & difficult.26.num.1. aliique quamplu- etiamſi ſuperior fit in poffeffione ruendi vitam, teneturoba

tími apud lhos præcipuè apud Ioannem San conſeruandi diuitias , & honorem , & grauia in- dire.

comme

Q

75 .

78 .

vel

Alenum
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1

Commoda vitandi , quæ poffeflio eſt magis anti nem præcipientis valde probabile videri poffet an tenes

qua, & quaſi intrinſeca , ſeu innata in lubdito; ſubditum non teneri obedire , quia tunc dubium tur obedire

quam poffeffio iuriſdictionis in ſuperiore , ac pro eſt an præcipiens in ordine ad illam actionem fit fubdimi ax

inde contra hanc debet ille præualere. Ira tencnt ſuperior , quod fi in pofleflione fit fuæ iurifdi
preceptai

Thomas Sanchez lib . 6. fummæ , cap.3 . nuin . 24 . & tionis,cum dubiirm lít an ſua iuriſdictio ad eam ( extra is

Leſliuslib.2.de Iult.cap.31.dub
.3.num.jo.

& cap. actionem extendatur , dubium videtur an poffel- riſdictionem.

41.dub.9.num.77.Henriq.lib.14.cap.3. num.3 . & fionem habeat iurifdictionis circa talem actio - precipietu.

in glofla littera X. Aragón . 2. 2. quæft.69.art.2 nem vt dicebam contr.3 . num.57. in ea quæftio

Medina 1. i . quæſt.19.art.6. Manuel Rodriguez ne,an ſubditus teneatur obedire quando eft pro

2.tom .fam.cap.9. num.3 . & de ord . iudic . cap.7. babile ſuperioréin ſuam excedere iuriſdictionem ,

num.12 .& tom . 3.quæſt.regul.quæſt.19.art.4 . & quaproptet nulla pofleflio videtur fauere fupe

Villalobos tom , i uin tract...diff.16.num.1.Pici riori, aliàs antecedenter ad hoc dubium fubditus

gianus in praxi Crim.cap.3.fol. 241. Palao toin.c. erat in pofleflione ſuæ libertatis : ergo probabile

tract... diſp.3 .Punct. 33. num . 15.& Antoninus eſt priuandum non efle libertare cerra propter ius

Diana par.4.Relol.9.tract.3.contra loannem San fuperioris incertum . Deinde in obligatione im

chcz in ſelectis diſp.43.1.28 . ponenda,ſtricta eſt interpretatio adhibenda inde

88 .

Quarta concluſio :ſi ſuperior teřnerè præcipiat ge. Quidquid aftringendæ.ff.de verb.oblig.ibi Quida

abfqueexamine honeſtatis rei præceptæ , & fub- quid ad stringendz obligationis cauſa dictumeſtid ni
Si ſuperior

temere pre dirus ctiam dubiter an res præcepta practicè, hîc, ſi palam exprimatur omilan ejſe" intelligendum eft,

cipiat cg & nunc liceat. Subditus ñec tenetur, nec poteft aut certèſecundum promiſſoreminterpretamur. Idem

fubditus obedire , ne fe exponat periculo faciendi rem in que fumitur ex capite Exparte de cenſibus.Id præ

'dubitet an honeſtam , non enim æquum cft parere præcepto cipuè fundamentum habet in religioſis , relpe

mesprecepta temerario ,& periculofo ex parteprecipientis, & cu quorum Prælati etſi iuriſdictionem habeant

tenetur nee periculofo ex parterei præceptæ , quæ dubitatur non à fubditis conceflam , quia nemo in ſeipſum

poteft obedi- an fit inhonefta , & nullum eft fundainentum ad
poteſt iuriſdictionein conferre , eam tamen tan

dubium hoc practicè deponendum , cum ex vna tum habent à Pontifice conceffam refpectu eo

parte iurifdictio ſuperioris non poſſit rem aliàs rum ,ad quæ religioſi ſe obligarunt ex vi voti

malam conſtituere bonam , & fcientia , & pru emiſli iuxta inſtituta ; & ſtatuta cuiuſuis religio

dencia 'ſuperioris ad dubiun deponendum hic nis : ergo tota obligatio obediendi prælato præci

deficiant. Ita tener Thomas Sanchez lib.6 . fum
pienti oritur ex voto, & ad id tantum extenditur

mæ cap.3.num 21.Salastract.8.difput.ynica, ſect.
iuriſdictio prælati , ad quod extenditur votum

26.in fine , Minuel Rodriguez tom . 1. fum . cap : fubditi , quo obedientiam promiſit iuxta religio.

126. concl.4. num.s.iuxta ſecundam editionem nis ſtatuita :ſed in dubio an votum fe extendat ad

Petrus de Ledelma 2.p . ſummx tract. 3. cap . 13 . hanc materiam ſubditus non tenetur Yoti obliga

concluf.21. Banes 2.2 . quæft.40.art 1.dub.6 . con tione : ergo in eadem materia non tenebitur lu

cluf.3 . Palao ſupra num.13 . Dixi quando lupe . perioris præcepto ,cum eadem fit ſphera votiemiſ

riortemerèpræcepit, & fubditus dubitat an actio ſi à ſubdito , & iuriſdictionis poffellæ à Prælato :

fit licita , quia fi hic cognoſcar actionem licitam Concluſionem hanc tenentur defendere quot

elle , quantumuis fuperior temerè eam præcipiat; quor allerunt non teneri fubditum obedire quo

imo credenis illicitam parere tenebiçur, quia du ties prob.bile . eſt ſuperiorem futain iuriſdictio

bium ſuperioris cx errore procedens.non poreſt nem excedere , quos reculi contr.3.Punct.s.n 57 :

obſtare obligationi ſubditi, cum in re ſuperior & qui allerunt in dubio an lex ſe extendat ad ali

habeat juriſdictionem ad talem actionem præci quem caſum non effe obligationem illam exe

piendam. Ita Sanchez ibidem , & Palao ibidein quendi,quod docent authoresrelati n.46. Verum

num.12. Quod fi ſuperior cordatè præciperet poſt tamen his non obftantibus, cenfeó ſubdicum te

maturim rei cxamen quantumuis fubditus du neri obedire ſuperiori adhuc in re reſpectu cuius

bitaret teneretur obedire , quia debebat dubium ſuperioris iuriſdiçtio ſub dubio ſit. Etenim ſupe

deponere iuxta dicta concluf.2.
rior eſt in pofleffione poteſteris præcipiendi ſub

Quinta conclufio : quotieſcunque poft dili ditis ,quæ non conſtat efle extra fuam iuriſdictio

gens examen ſuperioris,aut fubditi,tam ſuperior, nem : ergo poſlidet ius vt adhuc in prædictis ipli

quàm ſubditusmanent dubij , ſi dubium ſit iu
obtemperctur.

ris, quia dubium cft an res præcepta ſit aliqua lc

ge naturali , aut alius ſupremi prælati prohibita

lubditus tenetur obedire .Ratio eft , quia hoc du

19.9029529

bium tantum eſt ſpeculatiuuin , dixienimnum.
CONTROV. V.

39. in dubio legisnon elle obligationem illiobe

dicndi, ac proinde tunc actio licita erit , & ſupra

illam poterit cadere obligatio. Si verò dubium De Confcientiafcrupulofa.

fir facti, quia ſuperior præcipit domuin euertere

aut comburere , in qua prudenter dubitatur an PVN CTVM I.

ſit aliquis homo , tunc fübditus nec tene

tur , nec poteſt obedire , quia talis actio eſt Tota materia huius controuerfia abfoluitur.

mala , & non potelt exerceri line homicidij peri

culo , & dubium illud ſpeculatiuum eſt, cum quo ONTR. I. Punct.3.num.27. ex

Itat iudicium certumtalem actionem eſſe malam plicui quid ſit ſcrupulus, & reculi

Priorem partem conclufionis tradunt quoc auchores aliquos aſſerentes con

quot afferunt fubditum in dubio honeſtatis rei ſcientiam fcrupulofam aliquando

præceptæ teneri obedire ,& pofteriorem omnes,
includere iudicium ex fundamentis

qui oppoſitam fententiam defendunt, valdè debilibus de malitia actionis , & probabi

In dubio an res præcepta fic extra iuriſdictio lius iudicaui tantum includere apprehenfionem ,

quiz

ri

89 :

3
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& 3 :

5

ja

quia iudicium falſum conſtiruit erroneam con & um affirmatum ex vi illius idem eſt , femper

ſcientiam . Dicendum modò breuiter eſt quomo habet incompoſſibilitatem cum iudicio dictante

do debeat ſe gercre , qui confcientiam fcrupulo actioncm efle honeftam , quia nunquam intelle

ſam patitur ,
etus , neque ex leuifſimis fundamentis poteſt

Communis Doctorum ſententia affirmat lice duobus contradictoriis allentiri , vt rectè nota

Te operari contra conſcientiam ſcrupulofam . " Ita uit Granados numero primo citato. Ob hanc

Nauar.in fumma Præludio 9.num.9 . & cap.27.n.
2 . rationem rectè docuit P.Gaſpar Hurtado diſp. 4. Licitum ef

283.& cap.Si quis autem de Pænitentia diſt.7. n . de Conſcientia difficult. 4. illicitum elle operari operario.com

64. Granados controlierſ. 2. tract . 12. diſputar s . contra conſcientiam erroneam ortain etiam ex
tra confcien

tiam. ſirasa

num . 2.Sanchez lib . 1.ſum.cap.10.num.30. & al leuibus fundamentis. Stat ergò iuxta meam do pulofam in

ter Sanchez diſputat 41.num.7.Palao tom
. 1.tract. ctrinam licitum efle operari contra conſcientiam cludentem

1.difp.4 . Punct.r.num . 2. Mouentur vterque San ſcrupulofam , quia hæc tantum includit appre- tantum ix

chez, & Granados , qui affirmant ſcrupulum henlionein : vbi enim intercedit iudiciun fallum ,
dicium per

culatiuxit
includere iudicium de actionis malitia , quia cum erronea conſcientia reperitur : ad quid autem ob

aut appreo

illo iudicio compoflibile eſt per principia extriu liget hæc conſcientia , & an contra illam liceat benfionem .

ſeca iudicium affirmans probabile eſſeactionem operari latè explicui controuerſ. 2. punct. 1 •

illain malitiam non includere , ex quo iudicio

poteſt in ferri aliud practicum dictans hîc,& nunc Affirmo inſuper non folum licere , ſed fæpè

actionem elle licitam , & honeftam , fic rem ex oportere , & aliquando hominem teneri opera

plicant Granados , & Sanchez , & alter Sanchez 'ri contra conſcientiam ſcrupulofam modo expli

rem hanc inſinuans dixit ſcrupuloſuin poffe cato : vrgebit autem hæc obligatio , quando ille,

agere contra fcrupuloſaín conſcientiam iptrinſe qui ſcrupulos patitur illis redderetur inutilis ad Aliquando

cè non depoſitam . Hæc vera ſunt ſi ſcrupulofa ſua munera præftanda, autgraue nocumentum ,
oportet

operari con

conſcientia includat iudicium tantum ſpeculati-, quod non raro continget , ſcrupuli ſaluti affer- ita conſciê

uum , nam hoc compopi non poteft cum alio iu rent. Ita Thomas Sanchez lib. 1. lum,cap.10.num. tiam fcrus

operari con dicio di& ante actionem hic , & nunc effe hone 83. & falter Sanchez diſputat . 41. num . 1. Sal. pulofam .
tra conſcie

tiam , feru . ftant, vt notauit Granados ibidem num. 1. quia tractat.8.diſputatıvnic. ſect.29.num. 298. Sayrus

pulolam fi intellectus nunquam porcit duobus contradi in claui Regia lib . 1. cap . 14. Monteſinos diſput.

incladat in- ctoriis aſſentiri. ' Vnde infero confequenter non 29.quæft.6.num.255.Palao tom . I.tract. 1.difp.4 .

dicium pra- fuiſſe loquutum Granados , qui numero primo Punct .1.num.2.eticum .

citato dixit fcrupulum aliquando importare iua' - Contra concluſionem afferertein licere agere

dicium practicum incompoffibile cum- alio iudi contra conſcientiam ſcrupulofam ſolet obiici ex

cio de honeftate actionis ; poltea verò numero cap.Per tuas de Simon. & ex cap . de Inquiſit. de

fecundo , vt cum communi doceret ſcrupulofuni fentent. excom. quibus reſpondendum eſt , ibi

poffe agere contra conſcientiam ſcrupuloſami re agi de conſcientia importante iudicium practi

currit ad iudicium fpeculatiuum , cum quo po cum , contra quam non depoſitam dixi non licere

teſtcomponi practicum iudicium de honeſtate operari.

actionis. Rem melius explicauit Palao , qui di De remediis ſcrupuloſis adhibendis legendi

xit ferupulum importare tantùın apprehenfio ſunt authores citati Laurent . Iuſtin. de Diſcipli

nem malitiæ actionis , cum qua compoſſibile eſt na Chriſtianæ religionis cap. 12. Rodrig. quæft.

iudicium de illius bonitate , quo recta voluntas 13. quæſt.regular.quæft.66.art.3 .Villalobostom .

ilumm.tract. 1.difîcultat.27.Gerf part.2.de Pre

Dixi Controuerſia prima , Punct.3 . num . 28. parat.ad Mill. conſider . 3. Syluefter , & alij ſum .

cum Palao (crupulum tantùm importare appre miſt.verbo Scrupulus ſcholaſtici DD. vbi agurt

henfionein malitiæ , cum quo modo affero poſle de conſcientia ſcrupulofa. Cum his aflcro pri

operari contra conſcientiam ſcrupulofam ductus mum oportere ſcrupulolum ſeipſum cognof

ratione , quam modo ex Palao retuli . Si ve

eere vt proprio iudicio non acquieſcat, fed le

rò dicatur fcrupulum importare iudicium ſpecu docilem præſter iudieio confeflarij , aliúſve viri

latiuum affentior veriqueSanchez , & Granados docti , cui ſemper ſtare debebit. Debebit ſe ſcru

affcrentibus pofle hominem operari contra hanc puloſum cenſere ille , qui fæpè leuibus funda

conſcientiam ea ratione , quam modo ex his au mentis cum animæ anxietate peccacun effe fuf

thoribus retuli. Si verò dicatur fcrupulum im picatur , quod alij docti peccatum nonefle af

portare iudicium practicum dictans hic , & nunc · firmant. Si ſcrupuli fint de rebus efficiendis,

actionem non pofle fine peccato exerceri quan confeffarij fcrupuloſumn inonere debent , ne iré

tumuis hoc ex lcuiſſimis fundamentis ſit forma illarum examinatione detineatur , ſed ſi vel aſpe

tum non potcrit contra illud non depoſitum ope u vt illicitas non cognoſcat , licitas elle cre

rari , quia operari contra hoc iudicium, eflet ope . dat . Tanta etiam poterit elle ſcrupulorum ve

rari contra conſcientiam practicam , quod intrier xatio , vt illud patienticonſuli debeat , ne pec

ſecè maluin eft, vt omnes teſtantur DD.cum qui catum eſſe credat , quod tale elle iuramento non

bus hoc tradidi controuerf.2.Punct. 1. num . 3 . pollit affirmare. Si verò ſcrupulofus fit de re

Nec refert iudicium iftud leuiflimis fundamen
bus præteritis , an videlicet conſenſerit , vel non

tis oriri , quia hæc fundamenta tantum reddunt conſenſerit , codern modo gubernandus eric

facilem hominem vt prædictum iudicium depo ſcrupuloſus , monendúſque ne conſenſille iu

nat , eo autem rerento eadem eſt obligatio non dicet, quando primo aſpectu non determinatè iu

operandi contra illud , quæ cílet fi ex folidis ori dicat confenfilie : ſi enim in his examinandis de

retur fundamnentis, idem enim dictat iudicium fi tineatur , ſempér: magis angerur , & ſcrupulo

ue his , fiue illis nitarur fundamentis , dum obic rum acuetue paſſio. Ob eandem rationem fi

nimia

honeſtè
operetur .

3 .

i
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niinia ſit ſcrúpuloruin paflio , quoúſque por

ſit iurare ſcrupulolus le confenſille , pruden

ter poterit iudicare non præftitifle confenſum .

Eademque ratione ſcrupulofus erit inſtruendus,

quando fcrupulus fit de confeflionibus præ

teritis an fuerint integræ , vel cum difpofitio

ne ſufficienti. Hæc omnia comniuniaſunt apud

authores citatos , neque in his ampliùs imino.

randum , neque in hac materia quidquam aliud

diſputandumoccurrit.

TRACTAT.
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TRACTATUS SEXTVS ,

DE

VITIIS , AC PECCATIS

BRACI A v præcedenti de ſumpſit Aug.lib . de Perfectione iuftitiæ relpõlio

Bonitate , & Malitia ſcripſi ne ad quartain ratiocinarioné, & D.Th:9.71.art.i.

multa de peccatis rationibus Hanc vitij acceptionein cleganter explicuitEmi. Diferentia

aductus, quas in proæmio il nétillimus Bellarni. 1 .de latu peccatic.s.vbi dixit do peccasă.

lius tractatus aperui : ideo hic vitium & peccatum idem non elle,quia peccatum

deſideranda non ſunt , antici eſt nomen operationis malæ ,quæ opponitur ope

Red pata enim poffeflio non ſolum rationi virtucis, vitium auté opponivirtuti,vt ha

deliderium non parit, verum riec concipi permit bitum fignificanti. Adducitque Philofophum 7. Non quicüt

tit. Reperiet Lcctor in prædicto tractatui omnia,
Eth.c.&.vbi vitium comparat cum hydropili , quæ Walimu wa

quæ in eo non præmiflà iure in iſto de ideraren eſt litis permanens. Addit Medina art.cit.non om-rium azt.

tur , ea videlicet ſunt de formalitate conſtirutiua nem habitum malum (trictè vitium effe, fed illum

peccati,de qua contr: 4. fub cuius punct.s. tracto tantum ,qui fuerit vſu , & confuetudinefirmatum ,

de oppoſitione peccaticum Dco,cum lege,& cum ita vt non modo habeat rátiorfem difpofitionis,fed

natura rationali. Punct.2.larè euolui quæftioncií perfecti habitus. Doctrinahæc dcfumi poteſt ex

apud authores celebrem de ratione formali con Philoſopho 7.Eth.c1 .& 8.vbi diſtinguit intempe

ſticutiua peccati , ibidémique punct. 3. An malitia rantein ab incótinenti , aitqne incontinenté non ex

peccati mortalis fit infinita difputaui. De malitia vitio peccare , quia non peccat ex habitu perfecto,

peccati commiflionis inftitui totain contr.g . Mali . & radicato,fed ex imperfecto, & facilè mobili.

tia pecčati omiſſiónis fexcæ controuerſiz mate Exhis definiripoteſt vitium habius perfetièra-viüwaitindo

riam ſubminiſtrauir. Tractaui infuper controu.j . dicarus ex ſe inclinans ad peccatum . Sicut enim vir ;

punct. 2. An ex defectu plenæ aduertentiæ pecca tutis cſt inclinare in opus honeſtum ,fic& vitij in

tum ex ſc lethalc pollit ficri veniale , & punct.3. clinate iii opuis prauum .

quam malitiam contrahat actus, cuius obiectum

tantum in communi malum apprehendituir ab

ſtrahendo à mortali ,& veniali , & à peculiari ſpe
PVNCTVM II.

cie malitiæ : definiui infuper punct.4.An ad moi
Anratio vitij ſit intrinfeca habitui.

tale,& veniale requiratur exprella malitiæ adtier

tentia. Tandem punct.s. quam moralitatem ,feu Väſtio {uboritur, an vitiú intrinſecè tale fit, 3

Qmalitiam contraheret actus internus exteriùs noir ſcu an habeat malitiam intrinſecam , hoc eft ,

conſuminatus hominis inuincibiliter iudicantis an illi fit intrinfecí inclinare in opus peccamino

actum internum malum non cfle, qui tamen co fum ,vel tátum illi extrinfecè conueniat,quia opus

gnoſcit obiectum effe malum . in quod inclinat extrinfecè malü eft,ita vt qualitas

illa ,quæ vitium appellatur , cx fc tantú incliner in

othesis sinstasin sirs
sitesthat opus, quod poflit ratione circunſtantiarú diuerla

rum extrinſecarum modo efle bonú, & poftea ma

CONTROV. I. lum ,& ita indifferens fit,vt vitiú dicatur quando

operi illi , in quod inclinar accidentaliter malitia

De habitis vitiofo ,feu de vitio. competit, & vitij denominationem non fortiatur,

quando operi illi, in quod inclinat malitia non cõa

PVNCT V M I.
tingit.Similem quæſtionem de virtutis habitu di

Quid ſit vitium .

cuffinu : tr.3.contr , .pui ...in qua cum có:nu

niori,fcntentia diximus,habituin virtutis intrinſe

o't nomen vitium multipliciterſit- cè, & per ſe ipſuin inclinare in opus lioneſtum , &

isultiplex
mi poteft. Primò vitium dicitur, bonú ,ratione cuiusbonitas intrinfecè cóuenit vir

virý acce
quicumquerei defectus etiam na tutis habitui.De vitio autem eadé non eft omnino

prio . turalis , fecundùm quam acceptio ratio,ideo in præſentiarú ex profeffo examinanda.

nem dixit Aug. lib.z. de libero Ar Scor.quodlib.18.art.1. & alij,qui afferunt habi

bitrio c.14 . Quod perfeétioninature deefje perspexe rům virtutis ex ſe efie indifferenté, & non illibo

ris, id voca vitium . Et S. Thom.q.71. art.i. vitiuit nitatem ,ayıt malitiam intrinſecè, ſed tantú extrin

vniufcuiufque rei effe videtur,quod non fitdispoſitafo fecè conuenire,ita vt idé habitus pofſic modò vir

cundum ,quod conuenit fua naturé,ſécuridòluini lo tutis rationem habere,& poftea hac ratione carere,

let vitium proculpa actuali,ſic vitio vertere, & da idem prorius dicuno de habitu vitij, quapropter in

rejſcu vitio ponere,eſt crimini, ſeu delicto aliquid ſententia hórum habitus inclinans ad aliquá actio

imputare, Âlij volunt vitiam fumi ctiain pro Ira nem,quæ poteft ratione præcepti effe bona,& ra

bitualiculpa,ſeu permanentia culpæ a&tualis
. Vl tione proibitionis eſſe mala,indifferens eft , vt vir

timò ad rem noftram ſtrictèi, & propriè vitiú ſu čus denominetur,quando actus, in quem inclinat,

habitu inclinante ad prauum aétuin ,ita ratione præcepti ſit honeſtus, & ve denominetur

vt vitium , & peccarum differant, tanquam actus, itiuin , quando actus,in quein inclinat, fic malus

& habitus.Secundum hanc acceptionem vitiu de rarionc prohibitionis:
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Ex his verò,qui bonitatein intrinſecam efle vir habitibus non diſtinguitur. Primum antece

cuti defendunt,non omnes eodem modo de vitiis dens , ex quo legitiinė diſcurſusdeſcendit , facilè

fentiunt , alij enim dicunt dari quoſdam habitus, fuadebitur:licet enim habitus, qui virtus non eſt,

qui intrinſecè ſunt vicioſi ; alij verò ſentiunt dari non dicat ordinem ad obiectum prauum , &fup

babitus indifferentes, quibus inodo competatra ponatur dicere ordinein ad obiectum ſpecificans

tio mali,modo hac ratione carcant. Legatur Salas actum , cui malitia poffetadelle,& abelle, tamen

tr.13.diſp .1.fect.2 . ordo ad illud obiectum elt ſpecie diſtinctus ab or

6 . Multum de noinine poteſt in hac quæſtione dine ad obiectum virtutis,quod eft bonitas,& ho

Habitusnon inuolui,quod vitare conabor in illius reſolutione. neſtas ,& quam per ſe reſpicit virtus : ergo ex vi

formaliter, Pro qua placet aduertere habitum , ſiue virtutis, talis ordinis poſitiui,& intrinſeci habitui non vir

jedradicali- liue vitijformaliter in fe ipío , neque bonitatem , tuti differt habitus non virtus pofitiuè, & intrin

dine mali aut malitiam formalem habere, hæ enim ſunt pro fecè ab habitu virtute.

siam hatěr. prietates actuum voluntatis, qui tantùm funt . Secunda conclufio : dantur habitus,quiintrin 9 .

in ſe iplis liberi , & obiecta formalia , à quibus ſecè , & per ſe ipſos dicunt ordinem ad obieca Dantur hom

bonitas , & malitia deſumitur,refpiciunt. Dicun peccaminofa, & in ſe praua, quibus ratio vitij in trinfecè ha

tur ergo habitus boni , vel mali radicalicer, ſeu ef trinſeca eſt. Hi funt habitus illi, qui reſpiciunt ob- bentes a

fectiuè , quatenus ſunt radices , & principia , à iecta , quæ ita mala ſunt , vt per fe nequeant ho- tionem vui.

quibus actus forınaliter boni,vel mali proce neſtari. Huiuſmodi ſunt habitus mentiendi,odio

dunt. Eft etiain certum habituin intrinfecè , & habendi Deum , & fimilium obicctorum . Ita do

ex ſua natura babere inclinare ad hos actus fe- .
cet Salas tract.13. diſp.1.fect.z.num.8. Tales enim

cundum ſuam ſpeciem phyſicam , & mediis his habitus intrinfecè refpiciunt hæc obiecta , & ad ca

ad hæc obiecta , in quæ effentialiter actus ferun dicunt ordinem ; cuin autem actus circa talia ob

tur. Ex quo infertur tantum poſſe in quæſtio iecta tantum poſſint ex defectu libertatis à mali

nem vocari , an decur habicus , qui incliner in tia excuſari , fit hos habitus intrinfecè inclinare in

actum , cui malitia poflit abelle, & adeffe, an ra actus ex ſua natura peccaminoſos , ac proinde per

tione huius indifferentiæ , in actu, ad quem incli ordinem ad hos actus.

nat, talis habitus indifferens cenfendus Gt ad hoc, Cum hoc tamen benè ftat habitum virtu

vtrationem vitij contrahat , cáve careat. Neque tis propriùs participare rationem honeſtatis per
Habiru

ex eo , quod actus indifferentes in individuo dari ordinem ad aĉtum honeftuin , ad quein inclinat, virtutispro

non poſſint , inferendum eſt, non dari habitus in

prius partia

quam habitus vitj rationem malitiæ per
ordinem

cipat ratis

differentes ; licet enim non poffe dari actus , cui ad actum ex ſe prauum , ad quem inclinat. Ra- nem heve

bonitas, & malitia ex circunftantii
s
non compete tio eft : quia habitus virtutis inclinans, verbi gra- fatis quam

ret, tamen poffet dari actus ,qui intrinfecè indiffe tia , ad amorem , Dei inclinat ad actum , cuinon habitus vi

tens cffet ad bonitatem , vel malitiam contrahen poteſt deficere formalis honeſtas ; quantumuis tý ratio**

dam , & habitus in hunc actum inclinans indiffe

malitia

enim actus amoris Dei , & fic quilibetaliusactus

rens ab aliquibus dicetur,quia indifferés eſt actus, tendens in mociuum honeftum , ſi necellarius re

ille,ad quem inclinat vt ſit malus, & tunc ab actu tinct ſuam bonitatem forinalem , qux conſiſtic

malo habitus ille vitiolus dicetur, & ve ideinmet in tendentia ad obiectum honeftum : actus verò

actus non lic malus, & hac ratione habitus ille vi ex obiecto inalus , in quem inclinat habitus vi

tioſus non appelletur,& ficuti adhucin ſententia tij poteſt ex defectu libertatis carere malitia for

negante dari actus indifferentes in indiuiduo,pol mali: ergo habicus virtutis reſpicit actum ,cuima

ſer admittiactus, qui tranfeat de malo in non ma gis intrinfeca , & neceſſaria eſt bonitas, quam fit

lum , fic per ordinem ad actum poteft conſidera neceſſaria malitia actui , quem reſpicit habitus vi

ri habitus , qui tranſeat de vitioſo in non vitio tij , ergo propriùs habitas virtutis participat ra

ſuin .

tionem bonitatis ab actu bono , ad quem incli

7 . Hinc ctiam infero hanc illationem :dantur actus
nat , quain habitus vitij participat rationem ma

Omnis hao indifferentes in indiuiduo :ergo dantur habitus in litiæ ab actu prauo ex obiccto , ad quem in

bitus qui no differentes,etiamſi legitimam elle concedamus, & clinat.

eft virtus
antecedens verum , ad rem noftram non facere , Obiicies : habitus vitiorum non folùm inclina

II .

for aliquid

joprinü in- quia hic non inquiritur,an detur actus indifferens, nare ad actus ex obiecto prauos , ſed ad illos for

Irinfecum quinec fit bonus, nec malus , bonitate ,& malitia maliter vr liberos , ac proinde formaliter vt pecca

Wiffert ab fe carens , ſed an derur habitus indifferens , vt minolos , ac proinde æquè immediatè inclinare

habitu vir- malitiam contrahat, & ratione huius vitium dica ad malitiam,ac habitus virrutis inclinat ad bonica

tur, & eâdem malitia careat , & ita hac vitij deno tem , & fic æquèpropriè habitus vitiorum dicen

minatione careat. His poſitis meum iudicium non dos efle habitus prauos, ac virtutum habitus ho

nullis concluſionibus explico.
neſti dicuntur. Refpondeo negando antecedens,

8 . Prima conclufio : omnis actus, qui intrinſecè, nam licet habitus inclinent ad actus capaces liber

& per ſe non eſt virtus , ſiue ſit vitium , ſiue non, tatis , & qui frequenter liberè exercentur,non incli

fiue rationem vitij intrinſecè , vel extrinſecè par nant ad illos formaliter ve liberos, cum etiá actus

ticiper , differt intrinfecè per aliquod prædica neceſſario eliciti ab habitibus procedant,vtpater in

tum poſitiuum rcale , & intrinſecum à virtute , his , qui in aduertenter iurant ex habitu iurandi.

quæ , vt iam probaui tract. 3. controu ... punct.2. Poffer etiam obiici , inferri ex noftra doctrina, 12 .

importar habitum incrinſecè ,& per fc bonum , habitum vitij non eſſe intrinſecè malum ; nam Habitus 2017

rationémque virtutis habentem . Ita docet Soa- , ea ratione habitus eſt inalus, qua ſunt mali actus, inclinant ad

rius 1. 2. tractar 4. diſput.4. ſect.1. nurner,2. Ra ad quos inclinant. Sed malitia formalis actuum , actus for
maliter 20

tio præfto adeſt. Hi habitus dicunt intrinfecum ad quos inclinant habitus vitiorum depen- liberos.

ordinem per ſuas entitates ad obiecta ſpecie di der ab aliquo extrinſeco ipfis actibus , nein

ftincta : ergo per hunc ordinem ſpecie diftingui- pe à libertate : ergo ratio malitiæ conueniens ha

guuntur :ergodiſtinguuntur per aliquid intrin bitibus vitiorum, dependebit etiam ab aliquo

ſecum , & pofitiuum , ſiquidem ordo ab ipfis excrinſeco ,illiſquc extrinſeca erit,Relpondeo,ma

liciam

ti

per

Tute.
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liriam habituum non efle formalein ,ficutieſt ma hon inclinatit formalitervebonum, fiquidem

litia actuum , ac proinde illam non dependere à li dem modo ad illum inclinarent cafu , quo ex cir

bertate habituun , neque actuum , fed tantum de cunftantia extrinfeca bonus non cfler ; virtutis au

fumi ex eo , quod inclinent ad actus ex obiecto ten et per fe ad bonum determinare.

malos, quico ipfo ,quod liberi fint,non poffuntino Ex hoc infero cundem habitum intrinfecè ini

sabor
efle mali,quod cft intrinfecum ipſis habitibus.Ob iuariatum non poffe tranfire de vitio in non vi- Idem habi

hanc rationem dixi, bonitatem virtutem elle ma tium ; licet enim pofle inclinare modo ad actus tus non po

gis propriam , quam malitiam vitiorum , & noui intrinfecè malos,& poftea ad actus, quifacto mali teft tranfire

dixi elle magis intrinſecam , quia ficuti virtutibus non ſint, quando habitus per fe inclinat ad obic- do vitio in
non vitinn

intrinfecum eſt reſpicere actus intrinfecè forma-. cta ex fe indifferentia femper retinet rationem vi

liter honeftos , fic habitibus vitiorum intrinfe tij ; quia quatenus eft ex le indebito modo incli

cum eft reſpicere actus,licet non intrinſecè forma nat ad obiectum indifferens, fiquidem ex lead il

litermalos, quia illis libertas ad malitiam requiſi lud inclinar quantumuis in co quæuis malitia re

ta poreſt deficere , prauos tamen intrinfecè ex ob periatur. Infero fimiliter polle dari aliquos habi

iecto , hoc eft, actus, qui ex fua intrinfeca entitate tus indifferentes , quinon dicuntur rales ex co,

tales funt,vt libertate illisadueniente non poffunt quod indifferentes ſint ad bonitatein , & inalitiam ,

à malitia excuſari . Diſtingucnda ergo elt maior quas pollint contrahere , ſcd cx eo quod vtraque

illa propoſitio : ea ratione habitus funt mali , quatedo

nus a &tus , ad quos inclinunt m.ili funt . Și enim il Obiicies : habitus dicunturvitiofi,& inclinare 16.

lius fenfus fit , malitiam eiuſdem rationis , & de ad

cada
peccarum ,quando inclinant ad obiectum cx ſe

pendenter ab eiſdein circunſtantiis conuenire vi indifferens,quamuis in eo fit aliqua malitia : ergo

tio, & actui, ad quem inclinat , ſeu malitiain ha criam appetitus fenfitiuus dicctur vitioius , & in

bitus dependere à malitia formali actus hunc de clinansad peccatum , liquidcm inclinat ad obie- .
marci

facto afficiente, falía eſt propofitio. Si vcrò ſen ctum delectabile quamuis in co malitia reperia

ide fus fit malitiam radicalein habicus, quæ tantum tur.Reſponder Soarius ibidem num . z.veruin ef

illi conuenit , defumi per ordinem ad malitiani fe conuenire habitum vitiofum , & appetitum fin

vit

ex obiecto conuenientem actui , quæ tranfibit in fitiuum in eo , quod eſt inclinare in obiectum

malitiam formalem , fi libertas actui contingat, ve phyficè bonum , quamuis in eo fit aliqua malitia,

ja erit propofitio. nihilominus appetitum fenfitiuum vitiofum non

dra
13 . Tertia conclulo: habitus , qui inclinant ad ob cſle , neque in peccatuin inclinare, propter

diffe

Re Habitus in- iecta ex ſe indifferentia, quæ poffunt benè,velma rentias alias,quas habet reſpectu habicus. Hæ ſunt

b: 32 clinantes ad lè fieri , feu ad aétus , quibus potcſt malitia ad inclinationem appetitus elle oninino naturalem ,

imao obie& a ex ſe elle , & abelle , fi ad ca inclinent independenter à ac proinde, nec bonain , ncc malam , neque ad ge

und indifferësia, quibufcumque circunſtantiis extrinfecis , ita ve nus moris pertinentem , inclinatio autem habitus

ter qui. voluntas ex vi illorum inclinetur ad eos actus, talis non eſt, fiquidem procedit efficienter ab acti

IJSS buſcumane etiam quando intellectus illoruin obiccta repræ buselicitis , & nullo modo cum natura coniun

ale circunstan- fentat affecta circunſtanciis , ratione quarum ,tum Eta eſt.Infuper inclinatio appetitus eſt propria na

siis vitiofi ipfa , tum actus in ea tendentes vitiantur , ſunt ture ſenſibilis , & hominem ſequitur non vt ra
funt.

actus intrinfecè vitioſi. Tradit hanc conclufio tionalein , fed vt fenfitiuum ; inclinatio autem ha

nem Soarius tract. 4. diſput. 4.lect. 1. numer. 150 bitus naſcitur ex actibus , quos exercet homo ve

Ratio cft , quia etfi huiuſmodi habitus inclinent rationalis , & frequenter ex actibusprauis, & in

ad actusaliquando non inalos , & forſan bonos honeltis contra rationis dictamen . Infuper incli

aliqua extrinſeca bonitate ,ad eos inclinát indebito natio appetitus fenfitiui ex fe ordinatur in conſer

modo ; fiquidem eodem modo inclinarent , li uationem viuentis , quod verò aliquando actus

actus illi eſſent praui, quod ſufficit , vt hi habitus appetitus trahat ad actum peccaminofum , hoc

mali fint. Neque hac malitia carebunt , quando non tam prouenit ex ipfo appetitu , qui ratione

actus ab illis procedentes en carent , nam lieet for poterat compeſci, quam ex pravo rationis vſu ;in

inaliter non reddantur mali per hos actus, ipfi ex clinatio vero habitus virioſi ex fe non ordinarur in

ſe intrinfecè inali ſunt propter intrinſecum ordi bonum viuentis fed ad actus ſimiles illis,à quibus

nem ,quem habent ad eoſdem ,velalios actus pro proceſlic,quorum omnes, vel faltem plerique fue

ducendos ,eriamfi ex circunftantiis tales actusma runt contra rationis vſum .

litiam contrahant. Quod fi aliquando actus pro Soarcz & Salas ſupracitati , aliique plures qui 1995

ducant extrinfecè bonos, & laudabiles,nullam ad malitiam vitiorum in priuatione conitituut,nul. Malitia vi.

huc laudabilitatem ab his actibus adhuc radica tum laborant in hac malitia affignanda , quorum non in

lem habebunt prædicti habitus , cum ex ſe non diſcurſus abundè impugnabo , dum probem ma- fed in ali

inclinent ad actus vt bonos , neque adhuc vt in litiam peccati in priuatione confiftere non poffe; quo pofirino

differentes , fed tantum ad actus fecundum ſe argumenta enim ibi adducenda etiam proce - confistit.

14 etiam pro co caſu , quo actus , & illorum obiecta dent contra malitiain prauorum habituum , feu

Habitus in . ex circumftantiis malitiam habent adiunctam . vitiorum . Facilius inalitia habitus , quàm pecca

clinantes ad
Quarta concluſio :habitus inclinantes ad actus, ti in priuatione dcfenditur, cum malitia habitus

a & us circa
& obiecta indifferentia dependenter à negatione non fit formalis malitia , fcd tantum radicalis,feu

obiedia in

differentia circunſtantiarum , quibus malitiam extrinſecam fundamentalis,quatenushabicus iſtiſunt principia

dependenter contrahant , nec vitia , nec virtutes dicendi funt. inclnantia ad actus ex obicctc peccaminolos , qui

à negatione Non vitia , quia hi habitus non poſſunt inclinare bus malitia neceffariò cótingirco ipfo, quod libe

sircunstan- ad actus inalos; ſupponimus enim non inclinare rè exerccantur.Facilius etiam defenditur quomo

bus malitiä ad obiccta indifferentia pro co cafu , quo illa do Deus pofſit cócurrere ad habitú vitij , etiamſi il

FC extrinfecam obiecta aliquâ circunſtantiâ afficiantur , ex qua lius malitia pofitiua fit, quá ad actú peccaminosu .

contrahant malitia polſit conſurgere : Non virtutes , quiaex Vnde ex hoc capite nulla ſpecialis eſt difficultas ini

vitia , ſe non inclinant ad bonum , licet enim ab illis habitibus vitiofis ,cuius malitia poſitiua ſit,defen

nec virtutes

actus extrinſecè bonus poflit procedere , in huncdicendi sår.
dédis.Quod videtur inferri ex hac cóclufione eft,
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Deum ſe folo , nulla cauſa fecunda exigente , non tæ,quæ poteſt tendere circa obiectum vircutis in:

polle habitum vitij in homine producere , quod fufae .

defendit Salas tract.1 3.diſp.1.fect.3. &mihi veri Sunt autem ſpecialia quædam peccáta,quæ pe- 23 :

fiinilius videtur ,etli oppofitum doceant Vaſquez culiariter dicuntur contra naturam , ſicuti ſodo
Suns aliqua

diſp.9.cap.4.Tanner. diſp.4.quæſt. 1. dub.i.n.13 . mia , ebricras, & alia huiuſmodipeccata,quæ non vitia ſpecia.

& alij de quo alibi . ſolum naturæ rationali ſunt diſſona, & ex hoc ca- liter contra

pite ſicuti reliqua peccata contra naturam dicun- naturā etiá

tur, fed etiam fpecialiter opponuntur

ut fenfori

quem

P V NOT V M III. natura fecundum ſe intendit in ſuis operationi

bus. Sicuti Sodomia opponitur procreationi filio

Nonnulla de habitibus vitiorum rum , & fpeciei conſeruationi, quam vt finem in

expediuntur.
tendit natura in feminis ininiftratione ,& ebrieras

ſeu immoderatus porus , quia opponitur fini,,

18 . Erè omnia , quæ de habitibus , & virtutibus quem intendir natura in ſumptioneporus, videli

diſputantur ſpecialiter de habitibus vitioſis cet refectioni corporis, ad quam potus ex fe ordi

inquiri poflunt, & ex iam dictis facilè difiol natur & illum ordinauit natura. Quapropter hu

uentur. iuſinodi peccata , & vitia non ſolum ſunt contra

De cauſa efficiente , & ſubiecto vitiorum co naturam rationalem ,fed conera naturam hominis,

duuufa effi- dem omnino modo , ac de caufa efficienti virtu vt fenfitiuam .

ciens vitiofs tum adquiſitarum iudicium ferendum eſt
. Ha Vitium contrariè , & directè virtuti opponi- 24.

bitus enim vitiorum producuntur ab actibus , ſi tur . Ita D.Th. q.71.art.1 . Circa hanc contrarieta- oppofarie

cuti virtutum habitus , & eidem inhærent ſubie tem nonnullas quæſtiunculas leuiflimi momenti vitj cz zira

eto, an vero virtutes adquiſitæ inhæreant animæ, excitant Recentiores , à quibusbreuiſſimèmeex - tube.

vel potentiis , & an appetitui , an voluntari , tra pediam . Primò inquirunt,an oppoſitio inter vir

&taui, & habitus appetitus inclinantes ad obiecta tutem , & vitium fit propriè contraria ; videtur

cta malaſeu prohibita fint propriè vitia , eadem cnim negatiuè refpondendum , quia vitium , &

eft quæſtio cum illa an habitus inclinantes virtus non maximé diſtant fub eodem genere.Ad

ad actus honeſtos inhærentes appetitui virtu hoc antecedens ftabiliendum in aliani incidunt

tes fint,de qua dixitract.2.contr.2.punct.8 . quæſtionem , an videlicet magis inter ſe diſtent

De corruptione habituum vitiorum eodem prodigalitas , & auaritia , quam vtraque à libera

Corruptio prorſus modo,ac de corruptione reliquorum -ha Îitate , & fic de aliis quibuſcumque vitiis extre

eiufdem . bitaum,& virtutum adquiſitarum iudicádum eft. mè oppofitis reſpectu virtutis,quæ in medio con

Omne vitium , ficuti , & peccatum , quo pro fiftit. Deinde quia fecunduin Philofophum 1.de

Omne vitiä creatur , eft contra naturam hominis , quatenus Calo cap. 2. & 10. Metaph.cap. 6. vni vnum eſt

eft cörra na- homo rationalis eſt. Ita S.Thom. quæſt.71. art.2 . contrarium : ſed auaritia eft contraria prodigalica

& cum eo Theologi oinnes.Probatur authoritate ti: ergo non liberalitati. Deinde liberalitas fecun

Anguftini lib 3 de libero arbitrio cap. 14. vbi ait. dum hanc doctrinam non poteſt habere duplex

Virium non aliun.de muidum eft , niſi quia nature ad contrarium : ergo non poteft contrariè opponi

uerfatur eiusipſiusrei, chius vitimin .eft. Idcm do duplici vitio , & fic de reliquis virtutibus , quæ

cet lib . 12. de Ciuitate Dei,cap.s . & S.Dionyſius inter duo extrema verſantur. Facilè efl'et hæc

cap.4.de diuinis nominibus, & paflim Patres , & componere , ſi compoſita aliquam vtilitatem af

Scholaſtici. Facilè etiam ratione fuadetur, quia ferrent;liberalitas enim opponiturauaritiæ ſecun

cum peccatum ſit contra rationem , & ex hocvi dùm pofitiuum , quod dicit , videlicet largitio

tium procreetur , ſequitur vtrumque efle con nem munerum , & prodigalitati ſecundum ne

tra proprium conftitutiuum rationalis naturæ . gatiuum , videlicet carentiam largitionum ſuper

Leui ductus fundamento Medina hic q. 71 . Huarum , & ita in liberalitate duæ rationes forma

artic.2. afferuit vitium , ſeu peccatum contra vir les reperiuntur , quarum cuilibet poteſt peculiare

tutes infuſas non elle contra naturam hoininis, vitium contrariari , quin ipſa fecundùm eandem

quia virtutes infulæ , quibus opponuntur , non rationem duplex contrarium habcat , quod tan

ſunt iuxta hominis naturai . Reiiciunt merito tum negauit Philofophus,du dixit vnum vni con

Medinam Zumel. quæft.71. art.2 . diſput.2. Val trarium effe.Sic fimiliter ſub diuerfa ratione auari

quez diſpur. 90.cap. 1. Tannerus diſp.4. quæſt. 1 . tia prodigalitati , quàm liberalitati opponitur. His

dub. 7. numer. 7.& alijquamplures. Ratio eſt: tamen omiſlis dicendum eft virtutem , & vitium

quia virium eſſe contra naturam rationalem , & efle formas mutuo ſe expellentes , ſiue propriam

virtutem efle iuxta illam , non cft dcbitam effe contrarietatem , fiue tantum incompoflibilitatem

virtutem naturæ vi alicuius phyſicæ exigen habeant.

tiæ , & peccatum eſſc contra illius phyficam Vitia non opponuntur cum virtutibus infufis,
2.5 .

exigentiam , & illi violentum , ficut eft calor quia hæ propriùs habét rationein potentiæ, quàm vitia nó op

aquæ , & frigiditas igni , ſed virtutcm effe natu habitus , nec potentiam per fe , & formaliter red- ponuntur

ræ conſentaneam , & naturam decere virtute affi dunt facilem , feu propenfam ad actus,ſed fimpli

tibus infu

ci , in quo ſenſu , quo excellentiores ſunt vir citer potentem cos elicere ; rectè autem compo - los.

tutes , & magis ſupernaturales , ſunt magis iux nuntur potentia ad hos actus, & inclinatio ad op

ta naturam hominis ,hoc eft , magis illi,conſen-, politos. Actusvitiorum immediatè , & per ſe non

taneæ , & feccatum ſeu virium ,quo excellen opponuntur cum virtutibus adquifitis ad contra

tiori virtuti opponitur , eſt magis diffonum natu rios actus , ficuti neque actus virtutum cum vi

Vitium con- ræ , illique magis diffentaneum , ac proinde magis tiis ad actus contrarios , ſed tantum mediatè qua

tra virtulē

contra naturam hominis , in eo ſenſu , in quo tenus actus vitiorum producunt habitum vi

infuſam eft
peccatum contra naturam hominis dicitur. Adde

tij immediatè oppoſitum cuin virtutis habitu ,

tra adquifi- omne vitium, ſeu omnem prauum habitú virtuti & actus virtutum producunt habitum vit

infulæ oppoſitum opponi etiam virtuti adquiſi- tutis directè oppofitum cum habitu vitij.

22 .
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Vnde oppoſitiò inediata virtutis cum actibus; in inalis finem ,& a£tum deteriorem elle potentia ;ete

eft cumomnibus , qui habitum oppofitum pro nim potens eft idea ambe contrario. Ac fi diceret idea

ducunt , & ita etiam cum peccatis tartum ve inec potens benè vel inalè operari , etfi ad maluri

nialibus , à quibus producuntur etiam vitiorum opus propenſionem habeat , indifferens eft ad bás

habicus.De hoc dixi tract.3.contr.3.punct.s.n.56. hum & ad malum, quando verò iam mala opera's

26. Hæc oppofitio virtutis , & vitij diuiſibilis eft tio fuit exercita , ainilla fuit indifferentia ad bo

Oppoſitio
tam quoad intenſionem relpectu eiuſdem obiccti, num, & determinario luccellit ad maluni,

vitý cá vir. quàm quoad extenſionem , reſpectu diuerſorum , Eadem ratione euincitur ineliorem efle bonaiti 29 .

mite disifi. vc de diuiſibilitate virtutum dixi tract. 3. Contr.3: operationem , quain habituin adquiſicum ad il. An honesta

bilis eft quo punct. 4.non cnim eo ipſo , quod quis adquirat lam inclinantem . An vero actus fit etiam melior operatio for

mem , dar ex . aliquain leuem inclinationemad actuin virtutis, habitui infulo , ſub lite eit. Affirmani Caietanus, bitu virtutis

tenfionem . ftatim deſtruitur tota propenſio , quam in gradi- Medina, & Zumel. quæſt. 71. artic. 3. Valquez itt etiä infujo:

bus intenfis habebat ad actus oppolitos.Vnde hæc explicatione eiuſdem articuli afferie in ordine ad

oppoſitio , quoad intenſionem , ciuſdem rationis bonitatem moralem meliorem eflc actum non

eit,cum ea,quam habent calor, & frigiditas , quæ folum , quam habitum gratis , fed quam vnio

compariuntur fecundum gradus remillos.Poffunt nem hypoftaticam , quiain ſolo actu hoc boni

tamen dici vitium , & virtus opponi'indiuifibili tatis genus reperitur, in ordine ramen ad conue

ter ſecunduin denominationem virtutis , & vitij , nientiam cum ſubiecto , ineliorem elle vnionem

quia dum huiuſmodi habitus ſunt in gradibus re- hypoftaticam ,quam quamliber operationem ,quia

iniſſis nomen vitij ,aut virtutisnon mercntur,vir
altiori modo ſanctificat , noir raien hac ratione

eus enim non dicit quamcumque diſpoſitionem ,
meliorem effe habitum charitatis , quam actum ,

fed habitum valdè intenſum atque robuftum , ita quia hic eriain natura ſuia poteſt fanctifica

excedentem habitum inclinantem ad contrarios rc. Cenſco in ordine ad bonitacem moralem

actus , vt illi nomen vitij non permittat , quod actus excellentiores effe habitibus, imo ſtrictè lo

fignificat intenſum habitum cxcedentem nota quendo lanccomparationem fieri non poffe,quia

biliter habitum inclinantem ad contrarios actus . habitibus non conuenit moralis bonitas. In or

Eadémque proportiune de vitio relpectu virtu dine tamen ad æſtimabilitatcm ratione conue

tis iudicium ferendum eſt. Ex quo fit , quod nientiæ , quam aétus , & habitus habent cuin

licet habitus illi , qui dumn ſunt intenti vitium , & ſubiecto, meliorein effe habitum gratiæ actu eiuf

virtus vocantur, poffint in gradibus remiſlis com dem , quia habitus formalitcr ſanctificar , &

poni , non poſſit dici hominem habere virtutem, actus tantùm diſpoſitiuè. De aliis habitibus,qui

& vitium oppofitum fecundum gradus remiffos,
formaliter fubie &tum ſanctum non reddunt , ſi

quia remiſlio graduunn implicationem dicit cum per fe fpectentur , & nơn vt connexi cum habitu

virtute , & vitio , quorum eſt intentio graduum gratiæ, facile non eſt rationen inuenire, propter

longèluperans intenfionem habitus contrarij; fic quain actibus præferendi line , præcipuè cum ex

de eiſdem habitibus fecundùm diuiſibilitatem ex defectu habituum illorum actus impoflibiles non

tenfiuam , quam habent ſentiendum eſt. fiant ſupplentė Deo concurſum habitus infufi ad

Neque oppoſitio inter virtutem , & vitium eft actus ſupernaturales illis reſpondentes eliciendos.

ſecundum rationes formales obiectiuas oppofitas, De vnitate , feu fimplicitate , vel compoſitione 36 .

quas hi habitus reſpiciant , vt docet Soarius tr.4. vitiorum codein modo philofophandum eſt , ac vnitas, ſinta

diſput.4. ſect.1. num . 19. ex Philoſopho 2 :Ethic: de vnitate , fimplicitate ,ſeu compofitione virtu- pliciras con

cap.7. &8. Quiavitium non reſpicit honeſtatem , tum , de quibus dixitract.2.de habitibus,coñcr.i. compoſitio

vitiorunt.

& malitiain , ſed tantum delectabilitatem , ſicu punct.3.

ti virtus reſpicit honieftatem , & bonitatem tan Vitiorum habitus permanent in damnatis , & ë
31 .

quam formale obicctum . Ex quo fit hanc op- quotidie prauis actibas augentur , non tamen in Permanētid

pofitionem inter virtutem , & vitium oriri ex iuftis , qui cum aliquibus decedunt ; in his enim vitiorum .

ipſis materiis , & ex modo , quo actus tendunt omnes praui liabicas faltem ad ingrefTuin bcatitu

in ipſoruin materies affectas conditionibus in dinis corrumpuntur,& probabilius videtur cor

ter ſe repugnantibus. Vnde ex quocumquc mo rumpi vt printò ex hac vita diſcedunt , ita vt in

tiuo , quo quis tem alienam inuito Domino ac purgatorio non perſeuerent , licèt enim in co fta

cipiat , vel apud ſe retineat , habitus procreabi tu gracia nondum fit conſuninata quoad præmij

tur oppofitus virtuti iuſtitiæ . Et ex quocum pofleſſionem ; conſummara tamen eft in ordine

que inotiuo , quo quis pericula fugiat , quæ ſe ad exercitiuin operationuin honeftarum , & ne

cundum rationem debebat fubire , producitur gationem omnis práuæ operationis.

habitus oppofitus habitui fortitudinis , & fic de

aliis.
Yassistentesensinstasimetusirasinitist

Peccatum ,feu a&us vitioſusmalitia ſuperat ha

tablou via bitum feu vitium.Ita S.Thomas quæft.7i.artic.3. CONTROV. II .

ty minus. Ratio eſt quia actus vitiofus eſt formaliter in ſe

malus oft malus, & deineritorius, formali malitia infectus ;

quam peco habitus verò non ita ; tantum enim eſt malus ra De exiſtentia, peccati in

dicaliter , & quaſi in radice , quia eſt radix actus communi.

mali,nec per fe formaliter conſtituit hominem di

gnum aliquapæna , ſeu malo aliquo. Probatur PUNCT V M Í.

prædi&ta conclufio ex Philofopho s .Metaph.tex

tu 19. vbi docet actum elle meliórem , quam Andeturpeccatum , & quid hoc nomen

ipſam potentiam à qua procedit , & fintiliter de
fignificet ?

teriorem efle potentia. Quod autem , inquit ,me

Oppinus , & Quintinus hæretici relati à i ;

actus fit , ex his patebit. Necelle autem eft esiams

Franc,de Oniedo,in 1.2.D.Thom . Рp 3
Deatre

37 .

re

28 .

Cápum .

1

lior ac praftantior, quàm ipfa fiudiofa pore etiam P Bellarm .lib.z.de amiflionegratiæ, c.1. & à
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De vitiis,ac peccati
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cata ,

in genere

Fide lunetă Patre Salas 1.2.tract.13.diſp.2.ſect., i'negabant, catum , quia licet Chriſtus explicauerit pecca

eft daripec- quod perpetrabant ipla negatione.Allerebantſto

de quo mundus erat arguendus , cum di

lidi non dari peccatum ; fed oppoſituin fide cer xit , de peccato quidem , quia in me non crediderunt,

tum eſt, & naturæ lumine cognitum , illud paflim hoc tantum fuit explicare in ſpecie, quod tantum

clamirant ſcripturæ Sacræ , Concilia, & Patres, in dixerat , velaffignare ſpeciem , ratione

peccatique remedium myſterium Incarnationis, cuius genus fuerat expreflum ,veluti fi quis dice

Ecclefiæque Sacramenta nobis diuina prouidit ret ſe vidiſſe animal,& poſtea rogatus,velà ſe ex

bonitas. Eft infuper quotidiana experientia no plicaret , quod animal vidiſſet , dicens aniinal,

tum, nos quotidiè labi in plura peccata, & lumi quod vidi , erat animal hinnibile. Sic Chriſtus

ne naturæ barbaris etiam infitum ,quiſacrificia in dixit , mundum arguendum eſſe de peccato,qui

ftituerunt , quibus ſuis vel fallis diis placarent, bus verbis illud de peccato,de hoc , vel de illo , &

séque à peccatorum maculis expiarent. de omnibus fub difiun &tione poterat intelligi;

2 , Primum in quocumque tra &tatu eſt explicare poftea vero dixit , quod erat peccatum , de quo

Varie acce- nomen ſubie&i, de quo agitur, ideo præmittam mundus erat arguendus, nempe peccatum infi

priones bu- varias acceptiones huius nominis peccatum , ne il delitatis , quapropter hoc teſtimonio non proba

ius nominis lius multiplicitas æquiuocationem pariat. Primo tur peccatum ſpecialiter aliquando fumi pro

peccatum .

accipitur peccatú pro peccati fomite per figuram peccato infidelitatis diuerſo modo , ac lumi poteft

metonymiam , in qua effectuspro caufa, &cauſa
pro quocumque alio peccato eo modo , quo po

pro effectu defumitur.In hunc lenſum intelligen teft quæcumque fpecies nomine generis figni

dus eſt Diuus Paul.ad Rom.7.dum dicit , Iam non ficari.

ego operor illud,ſed quod habitat in mepeccatum , ideft Soler etiam res ſignificata per hoc nomen pec s .

foines peccati. Sic explicuit hunc locum Concil. carum iuxta propriiſlimam illius fignificationem Varia pects

Trid.fefiione s.can.vlt . In codem fenfu diabolus, pluribus ſignificari nominibus . Dicitur enim de- ri nomina.

quia ad peccatum inducit, peccatum dici ſolet,te lictum , crimen, impietas, facinus,culpa, ſcelus, flagi

ſte Ambroſ.in cap.7.epift.ad Rom . Sumitur intu tium . Delictum à derelinquendo dicitur, quia ex vi

per peccatum pro motibus inordinatis , quiex illius peccator derelinquit iuſtum ,& bonum ,imo,

concupiſcentiæ fomite inſurgunt, qui pafliones & ipfumDeum. Crimen deſumitur ad peccata

peccatorum dicuntur,vt ſentit Auguſt.lib.zo.con grauiora ſignificanda. Sic peccatum contra Ma

tra lulianum c.26 .& lib.6.c.s. In hoc ſentu forni ieſtatem ,crimen lælæ maieftatis appellatur. Scelus,

catio appellatur à Paulo morus concupiſcentix idem , quod crimen ſignificat, non tamen vſu re

ad fornicationem inducens. Tertiò ad Coloilimor ceptum eft dici ſcelus læſæ maieftatis, ficuti cri

tificale membra vestra, quafuntfuper terram : forni men læfæ maieftatis dicitur, fed homines grauio

carionem ,& c. Rurſus ſumitur peccatum promate ribus peccatis infectos ſceleratos dicimus. Impie

ria.in
qua perpetratur.Sic Deuter.9.per hæc verba , tas dici folet peccatum , quod committitur contra

peccatum vestrum ,quod feceratisigne conſumpſi,ideft fidem, aut religionem Chriſtianam . Facinas,pec

vitulum , cui ſacrilege cultum tribuiſtis. Deinde catum ,quod contra alterum committitur appel

peccatum aſſumitur pro hoftia , vel facrificio , lari conſueuit , ſic homicidas , & fures facinoro .

quod pro peccato offertur. Oſex 4. peccata populi ſos dicimus.Flagitium, peccatum , quod quis con

comedeni Sacerdotes , ideft hoftias, quæ offeruntur tra ſe ipſum commiſit appellari confueuit.

pro peccatis. Sic explicat hunclocum D. Auguft. Vltimò culpa ſignificat actum inordinatum ,
6.

lib.z.contra duas epift.Pelagianorum.In cademac quatenus imputatur agenti, quod nomen ſtri

ceptione loquitur Paulus 2.ad Corinth.s.dum de étius ſignificat rem peccatiſecundùm acceptionem hac mate

Propria in

Chriſto Domino dicit ,qui non nouerat peccatum pro illam , in qua in præſenti deſumitur materiâ, ris peccati

nobis peccatum fecit , hoc eſt , ſe obtulit in facrifi
quàm nomen peccatum , quia , vt ait D.Thomas acceptio.

cium pro peccato , vt interpretatur. D. Thom. ad 1.2.quæft.21.art. 2. & de malo, quæft.2.art. 2.ma

hunc locum .
lum ,peccatum , & culpa inter ſe differre dici ſolent

3 . Sumitur alio modo peccatum pro fimilitudinc tanquam ſuperius, & inferius , co quod malum

carnis peccati ad Roman.8. 6 de peccato damnauit ſignificat defectum in quacumquemateria , pec

peccatum ,vtexplicat Diuus Auguſtinus c.6.modo catum verò defectum in quacumque operatione,

addu&us contra duas epiſt.Pelagian. Necnon pec- Culpa denique defectum in actione morali. In

catum pro pæna peccati accipitur,in qua acceptio- præſenti autem tria hæc conuertuntur , agimus

ne hoc nomine vtitur Auguſt.lib.14 . contra Fau enim de malo morali formaliter , quod tantum

Itum cap.34 . Propriiffimè autem peccatum deſu cſt peccatum , ſeu culpa, alia cnim mala, quæ ſunt

mitur pro actu malo moraliter contra rationem , in genere phyfico , etfi aliquo modo ad genus

& legem diuinam, & naturalem , in quo ſenſu ſu moris pertineant, non ſunt mala formaliter , ſed

mitur in præfenti materiâ , & iuxta illum agen effectiuè , veluti prauus habitus, qui vitium ap

dum eft nobis de peccato ,quod definiemus, diui- pellatur, & malus moraliterdicitur , non quia in

demus , & illius cauſas , & effectus explicabi le formaliter malitiam includat , ſed quia inclinat

ad actus formaliter malos,à quorum malitia mali Aliquando

Sentiuntnonnulli preſſius nomen iftud deſu denominationein trahit. Hoc licec ita fit,aliquan - prauss ha

mi,quam illius fert propriiſſima acceptio ; con do
prauus habicus , ſeu vitium non ſolum dicitur

birus ( ou die

trahitur enim aliquando ad peccatum infidelita malum ,ſed malitia dici folet,in hoc ſenſu dicimus tis dicitur.

tis tantum ſignificandum . Sic Ioan.16. ipſe arguet aliqua peccata procedere ex ignorantia,alia exma

inundum de peccaro, i . de infidelitate, vt conſtar ex litia ,hoc eft ,ex prauo habitu ,autex inueterato vi

ipſo contextu , cui annectitur , de peccato qui tio. Circa prædi& as peccati acceptiones videndi

dem , quia non crediderunt in me , quam acce ſunt Roffenſis artic . 2. contra Lutherum ,

ptionem tradit Auguftinus lib . 3. contra duas & Driedo de regul. & dogm .ſacra

epiſtol. Pelagian.cap.3.verumtamen fi res atten Script.lib.3. tract..

te inſpiciatur , in prædi& o Ioan. teſtimonionon cap.3 .

videtur coarctari ſignificatio huiws nominis per

PVNCTVM

mus.

rium mali
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lehet

,

1

internis affectibus, & verbis , & illud appone loco

illiuscomplexi, dictum vel factum , vel concupiium ,

PVNCTVM II . etfi aliud non inuenias , peccatum defini factum

contra legem Dei , dummodo ly . faétum extendas

Peccati definitio. ad verba, & etiam ad actus internos , quod non

erit contra propriam nominis ſignificationem ,

Eccatum definitur ab Auguſtino tom . 6 . licèt iuxta vulgarem acceptionem factum , tan

7 .

lib.22. contra Fauftum, dictum , facium , vel
Variè peco

tum importet opus externum vt condiſtinctum

concupitum contra legem æternam . Quam defi
ab interno .

nitionem explicat D.Thomas 1.2 quæſt.11.art.6. Obiicies ſecundò : Peccafum non eſt concupi- 10.

Coincidit hec definitio cum illa , quain tradit tum , hoc eſt , quod concupifcitur
, ſed inordi

Auguſtinus
tom.4.lib.2.de

conſenſu Euangeliſta
natus affectus concupiſcendi

, nam vt dicit ipſe

rum , cap. 4 paulo ante finem . Peccatum eft legis Auguſtinus
tom. 1. lib. de doctrina Chriſtiana

,

tranſgreſſio ,cui conſonat loannis Epiſtola 1.cap.3 . cap 12. Culpa non eſt in rebus externis , fed in libi

vbi peccatuin iniquitas vocatur , quod iuxta Græ dine utentsum . Reſpondeo ex obiecto ,concupito ,

cam litteram vertitur legis exorbitatio
. Conſen & ex concupiſcentia

, hoc eſt , ex opere interno ,

tiunt Magiſter in 2.dift.35.cap.s.vbi
ex Ambroſio & externo fieri vnum in genere moris, opus enim

lib.de Parad.cap.3
. peccatum definit, diuinæ legis externum continet malitiam obiectiuam

, in or

tranſgreſſio
, caleštium inobedientia

mandatorum
. dine ad quam actus internus eſt formaliter

malus,

Nequeab hac definitione
quidquam

inre differt, & obiectum malum formaliter denominatur
, &

quam tradit idem Auguſtinus
tom. 6. lib . de dua peccatum ab opere interno , quod etiam verum

bus animabus contraManich.cap. 11.
paulo poſt eft , etſi ante opus internum obiectum adhuc ma- ,

initium , peccatum eft voluntas retinendi vel confi litiam obiectiuam non haberet , quapropter ab

guendi, quod iu stitia vetat , unde liberum ejt absti ſtrahendo ab illa quæſtione, an
malitia primòre

mere, quia ſi verba Auguſtini expendantur
, inhæc ſideat in opere interno , vel externo. Reſpondeo

planè reſoluuntur,
libera tranfgreſio legis.

hîc obiectum concupitum ſumi pro ipfa concu

8. Alio modo definitur peccatum ab eodem Au piſcentia, quia in fe habet faltem deriuatam ab actų,

guſtino tom.4.lib... ad Simplic.de ſolucione qua totam malitiam , quæ in actu reperitur.

rundam quæſtionum ex Epiftola ad Romanos, Obiicies tertiò: peccarum omiſfionis non eſt II .

quæſt. 2.col.15. Peccatum eſt inordinatio , atque dictum , vel factum , vel concupitum , fed potius

peruerfitas , hoc eft , inquit , à prastantiori conditore non dictum , neque factum , neque concupicum:

anerfio, ad condita inferiora conuerſio. His verbis ergo hæc definito non comprehendit omne pece

includuntur duo illa , quæ in peccato Theologi catum , fiquidem fub illa omifſionis peccatum

meditancur, auerfio à Deo , & conuerſio ad crea non continetur : ergo non eſt bona. Ob hanc ra .

turas, quæ non rarò in ſcriptura indicantur, præ tionem dixit Pater Valentia 1.2.diſput.6. quæſt...

cipuè Hieremiæ 2. num.13 . Duo mala fecit populus punct. 1. definitionem hanc datam non eſſe pro

mens , me dereliquerunt fontem aque vive (en auer peccatis omiſſionis , verumtamen neceſſarium

fionem à Deo) foderuno fibi cisternas , & c. non eft, fic definitionem coarctare, rectè enim per

en conuerſionem ad creaturas. Coincidit cum dictum , &c. Intelligitur omiſſio libera , quæ etfi

hac definitione , vel certè eft eadem diuerſis pro quid negatiuum fit ,cum tamen importer liber

lata verbis , illa quam Auguſtinus tradit tom.i. tatem pofitiuam, qua informatur , non impropriè

lib. de libero arbitrio , cap. 16. ad medium , inale
fieri dicitur à voluntate.

facere negleclis rebus æternis temporalia ſettari , cum Obiicies quartò: de ratione peccati eſt eſſe 12 .

quibus auertitur à diuinis, veréque manentibus , & ad voluntarium , & liberum ; fed hæ rationes non

mutabilia , incertáque conuertitur. Ex quibus facta explicantur per definitionem ; ergo definicio non

fuit vulgaris peccati definitio , voluntaria auerfio explicar totam effentiain definiti; ergo non eſt

à Creatore , conuerfio ad creaturam . Quomodo exacta. Reſpondeo rationes has explicari per

peccatum opponatur , cum lege ſatis explicatum illam particulam contra legem ; nonenim for

eſt controuerf.4. de Bonitate, & Malitia, punct.1. maliter eft contra legem id , quod liberum non

qua explicatione præmiſſa nihil poteſt deliderari eſt , ficuti neque iuxta illam dici formaliter po

ad explicationem definitionis , qua omnes ferè teft , quod libertate caret , lex enim actus liberos

Thcologi vtuntur.
præcipit , & prohibet , non necellarios , qui legi

9 . Obiicies primò : definitio hæcdi&tum , vel fa

non ſubiiciuntur.

{tum , &c. datur per diſiunctioncm : ergo non eſt

bona. Vitium enim eft in definitione difiunctio,

quæ duplicem reddit definitionem , quamliber PVN C T V M III.

reſpectu lui obiecti inadequatam . Reſpondeo

D Auguſtinuin , & alios Patres hanc , & alias
Anomnepeccatum habeat ſpecialesmalitias

ſimiles definitiones non cradidiſſe rigore diale
inobedientia, ingratitudinis, viola

etico , ſed aptiori modo , vt poffet ab omnibus

tionis amicitie , irreligionis,

intelligi , qui conuenientiffimus fuit •

ctionem in hac materia , ne quis impericus putaret
atque fuperbia .

actum internum opere non conſummat
um

pec

catum non eſſe ; in re enim adeo graui magis in

tererat omnes clarè commonere peccarum non

Vm omne peccatum lege poſiciuèprohibi- 13 .

Cutum ſit , hinc eft , quod fecum habeat con

folùm externis operibus, ſed criam verbis , & in iunctam inobedientiam , feu legis tranſgreſſio

terioribus affectibus committi , quàm Dialecti nem , ex quo nonnulli illi impingunt ſpecialem

cum feruare rigorem in definitione tradenda, malitiam inobedientiæ . Ita Ægid .defide,diſp.32.

quod fi nimis dialecticus velis definitionem tra dub.s. num.34. 43. & 44. Puente Hurtado 2.2.

dere
, quære nomen communc operibus cxternis, diſp.173.num.47.54. & 57. P. Lugo de Incarnar.

Pp 4 difp.s.

es

per diſiu
n

Sy
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14.

15 .

16.

17 .

diſp.s.n.97. & roin.de Pænit. difp.i6. ſect.s. 6.2 . nere vnum peccatum fuis quafi numeris abſolu

Quod probabile putat P.Soar.1.2.diſp.7.de mali tum , & non plura numero , aut ſpecie conſti

tia , fect.8 . num.9 . tuere . Hoc noto quia immeritò ab aliquibus Re

Inſuper cum omne peccatum ſit contra Deum, centioribus pro oppoſita ſententia refertur. Tenec

qui tot in nos contulit beneficia , illud ingratitu etiam eandem fententiam Leſlius ab eiſdem Re

dinis damnant nonnulli Authores, qui defendunt centioribus pro oppoſita relatus lib.2 . de iuſtitia,

omne peccatum habere malitiam ingratitudinis cảp.46.dub.6.num.4o. vbi aſſerit, quamlibet ex iis

formaliter diſtinctam ab illa malitia , quam habent rationibus includi in peccato tanquam rationen:

ex oppoſitione ad aliam virtutem iuſtitiæ , aur quandam genericam , vel circunſtantiam genera

temperantiæ . Ita docent Ægidius , Lugo , Hur lem , iuxta diuerſum modum explicandi naturam

tado , & Leilius locis citatis , & ex antiquis peccati. Eodem modo intelligendus eſt cap. 47:

Ruardus in 4.dift. 22.art.u.quæft 4. Abulenlis dub.3.num.29. vbiallerit in omni peceato reperiri

cap. 18. in Matthæum , quzft.141. & 142. Medina rationem ingratitudinis, & inobedientiæ . Tradidit

C.de pænitentia,tract ...quæft.4. eandem fententiam frequenter Pater Vaſquez

Infuper cum Deus nos amore amicitiæ proſca
multis in locis . Docer enim 1.2 . diſp. 98. cap.3.

quatur , fit omne peccatum elle contra Deum mum 6. & 7. præceptum tantùm habere viin con

amicum , & confequenter violationem amicitiæ, ftituendi in materia virtutis , & ideo , cum ius na

ex quo aliam malitiam ſpecialem in omni pec turæ , & præceptum poſitiuum refpiciunt iden

cato deprehendunt Leilius , & Ægidius fuprà motiuum tantum , illorum tranſgreſſionem efle

relatia
vnum peccatum , & diſp.101.cap.6.num.19. & 20.

Rurſus ex eo , quod omne peccatum graue in ait , odium , inobedientiam ,& ingratitudinem

ferat nocumentum peccatori , inferunt Pater conſummari interius, quapropter non erunt talia

Ægidius de charitate , diſp. 3 2. num.5. 39. & 44. peccata , vbi voluntas expreſsè non infpexerit

Lorca 2.2.diíp.s6.num.9.in omnipeccato inueniri illorum motiua. Idem docet diſput . 102. num.19 .

fpecialem malitiam contra charitatem propriam , neque in tanto magiſtro quidquam inconſequen

qua quis ſe profequi debeat. Sententiain coarctat tiæ in hac materia , ficuti neque in alia reperiture

Puente Hurtado de charitate , dilp. 173. 8.54. ad ve falso putarunt nonnulli ex co , quod docuerit

peccatum , quod quis coinmittit, dum prudenter eadem 1. 2. difp.96. num.6 . peccatum eſſe contra

Credit fe iuftum efle , & habitu gratiæ ornatuin, Deum legiſlatorem , & 3.part.diſp.s.num.21. ho

quia per hoc tantùm peccatum interficit animam , mincm peccare in hominem illius præcepta
traní.

cum illud folum ſit mors animæ,rcliqua verò iain grediendo , & difp, z . num, 4 . nulla alia ratione

mortuari animam inueniant. Afferit etiam 5.53 . nos offendere Deum , nifi quia facimus contra

valdè probabile elle malitiam hanc in omnibus illius voluntatem , & præceptum , his eniin locis

peccatis reperiri. tantum afl'erit peccata habere rationein inobe

Aliam luperbiæ inalitiain nonnulli in omni dientiæ generalis contra Deum legiſlatorem ,

peccato meditantur, qui videntur Leſlium fequuti quod negari nequit; non tamen affimat hanc

lib.4.c.4. dub.8.n.63.vbi allerunt hominem peccare inobedientiam conſtituere ſpecialem malitiam , in

indirectè , ex affectu ſuperbiæ , & quali per acci quo eit difficultas , potius id cxpreſsè negat 2.2.

dens , fcilicet remouendo prohibens , quatenus dicta difp. 96. n. 6. vbi addit hanc inobedientiam

ſemel per fuperbiam diuinâ lege ( qua à peccato elle ellentiam , vel rationem formalem illius , vel

prohibebatur homo) abiectâ , veluti remoto fræ efle circunſtantiam.

no , facilis eſt homo in quoduis peccatum fuere, Celebris ratiò apud Patrem Vaſquez eſt ad 19.

iuxta illud leremiæ 2. Cor.fregisti ingum , rupisti probandum non omnia peccata contrahere ma- Varia che

vincula , cixisti non feruiam . Addit inſuper ſu litias inobedientiæ , ingratitudinis , violationis pita , di

perbiam poſle dici peccatum generale ellentia, amicitiæ , atque ſuperbiæ , quia virtutes , quibus

ftinguendi

& attributione , quia omne peccatuin tacitam hæc vitia opponuntur interius conſuınmarturo interius

quandam fuperbiam continec iplo operc , magna Ex quo infert fine expreſſo voluntario non repe- exterius

enim eſt præſumptio , audere Deum oftendere, riri vitia oppofita , quia hoc proprium eſt vitio- conſumma

& veluti contra le laceflere , non timcre fulmen
rum , quæ opponuntur virtutibus , quæ exterius tas .

maledictionis , non curare præfentem maieftatein. conſummantur. Verumtamen , quid ſit virtutes

Hæc Leſſius', qui non videtur concedere in omni exterius confummari , explicatu facilè non eſt.

peccato formalem malitiam fuperbiæ , fed tantum Differentiam inter virtutes interiùs , & exteriùs

ad illam poſle reduci omnia peccata propter ra
conſummatas explicare intendit Vaſquez 1.2 .

tionem quandam implicitam , quæ fimpliciter diſp.102. num.17.ibiqueait ad rationem cuiuſvis

non videtur taliselle. Non poſſuin huius Do virtutis neceſſariò requiri ferri in honeſtatem ſub

Etoris mentein clarius proponere , feculi enim exprella ratione formali honcſtatis , quod non

ipfius formalia verba
requiriturad rationem formalem vitij , quia ſuf

Has omnes rariones non effe circunſtantias fieit ferri in obiectuin , quod ex ſe contrarium eſt

dantes (peciein actui, neque peccatum formaliter virtuti , imò aliquando ſufficere indirectum vo

diſtinctuin à malitia , quam habet quodlibet pec lunrarium in obiectum oppofituin ad inalitiam

carum ex propria ſpecie iniuftitiæ , aut intempe- . vitij contrahendam . Hucuſque rem capio , ſed

rantiæ , led eiſe circunſtantias quaſdam tranſcen nondum aflignatum eft caput, vnde colligi poffit

dentes , ſeu imbibitas in ratione generica peccati, differentia inter virtutes interius , & exterius con

docent Aluatez 1. 2. diſput. 137. num. 9. & 10. ſummatas. Afferit inſuper in aliquibus virtutibus

P.Soarez 3.part. tom.4.depænit. diſp.13. ſect.z. neceffe effe voluntarium expreffum circa obie

num.6 . P. Tannerusdiſp.4. de peccaris, quæſt.1. ctum illis oppoſirum , licèt hoc amandum non ſit

dub.2. vbi poftquam dixerat,omnia peccata ha propter illiusmalitiain , quia inalum ſub ratione

bere veram rationem inobedientiæ , ingratitudi mali amari non poteſt. Admitto nunquam vo

nis , &c. addit poftea , has malitias effe commu luntarium expreſſum fore circa malum ſub racione

nes, & quali tranſcendentes, ac proinde compo mali, & fcirecupio quod voluntarium expreſſum

requirature

virtures

18 .
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20 .

requiratur. Ad hoc explicandum ait Vaſquez, ricordia erga mala temporalia corporis, ſeu cha

quod ficut in aliquibus virtutibus neceffaria eft ritas , aut alia quæcumque virtus, quæ obligat

voluntas expreffa circa materiam apprehenſam ſub ad eleemofynam erogandam hominiextremèin

tali modo , ita vt materia ipfa fub eo modo fe ha digenti , non refpicit actionem dandi pecunias ſe

beat per modum obiecti materialis modo ſe te cundùm fe , fed attentis circunſtantiis alienæ in

nente ex parte ipfius materiæ , feu obiecti mate digentiæ ,& vtilitatis talis elargitionis ad indigen

rialis, ad quod mouer honeftas , quæ præcipitur tiam fubleuandaın , & tamen fine expreifo volun

in obiecto fic modificato , ſicuti in virtute obe tario co præcisè , quod eleemofyna non erogetur,

dientiæ neceflum eft non folùm velle facere ,quod delinquitur formaliter contra hanc virtutem , &

præcipitur propter honeſtatem ,quæ eſt in obie & o ſic in aliis innuineris virtutibus , & præceptis tam

præcepto , led etiam velle facere obiectum , quia pofitiuis , quàm naturalibus , quæ non reſpi

præcipitur,feu quia eſt obie&tum præceptum pro ciunt adhuc tanquam obiecta materialia actiones

pter honeftatem ,quæ eft in obiecto ſic facto,fic in nudas , ſed illas provt veſtitas his , vel illis cir

vitiis his virtutibus oppofitis, non ſolum necelie cunftantiis,

eft velle obiectum fecundùm fe , fed velle obie Clarius videtur has virtures diſtinxiilc Soarium

ctum fic modificatum , ita vt ad inobedientiam
tom.4. in 3. part. diſput.13. num.6. vbi ex Caie

non ſolim requiratur velle omittere obiectum tano 1. 2. quæſt, 72. art. 7. aduertit eſle aliqua

præceptum , vel omittere obiectum prohibitum, peccata , que conſummantur in corde ſicuti

fed velle tale obicctum quia præceptum , non exer hæreſis, & fic eile aliquas virtutes , quæ prin

cere , quia velle obiectum non fecundum íe , fed cipalius conſummantur in corde , ſicuti amicitia;

quatenus eſt obiectum præcepti eſt formalis crani feu charitas , alias vérò quæ per ſe ordinantur

greffio illius , tali modo vt tranſgreflio fe habcat ad actum externuin , vt iuftitia , & temperantia,

per modum materialis obiecti , quæ tranfgreflio & hæ per te primò requirunt medium in actione

actu vitij poterit amari ob quodcumque formale imperata , fcu externa. Ex quo fit , quod quo

motiuum ,lcu ob quamcumque bonitatem , quæ in tieſcumquc medium non feruatur in his actioni

tali tranſgreſſione voluntati obiiciatur.Huialmodi bus , etiamfi tantum indirectè fint voluntariæ ,

autem elle ait Vaſquez obedientiam , gratitudi- vitium , feu peccatam his virtutibus oppofieum

nem , iniſericordiam , & vitia illisopponita . committatur, Illæ verò cum non per ic primò

Doctrinam Vaſquij reculi eildem ferè verbis , ordinentur ad actiones externas moderandas,

quibus ab ipſo traditur,quia non intellectu facilis, non propter le primò medium requirunt , qua

in qua videtur mihi rationein virtutis interius propter, etiamſi hoc non feruetur, non ex eo præ

conlummatæ in eo poni , quod obiectum mate cisè fit peccarum contra rales actiones,fed quando

riale illius non fit actio exercita fecundùm fe , fcd darur expreflum voluntarium ; tunc cnim reſidet

apprehenſa cum aliqua circunſtantia extrinfeca, primò malicia in affectu , vi cuius externe actio

qua veluri induta actio illa adhuc le habet per
nes fiunt directe voluntarie . Huiutinodi autem

modum obiecti materialis , ſicuri contingit in actu lunt obedientia , graticudo , miſericordia , &

obedientiæ ,quo Millam audio, qui debet refpicere humilitas.

tanquam obiectum materiale non auditionem Differentiam inter has virtutes facilè percipio, 230

Millæ fecundùm fe, fed auditionem vt præceptam, fed adhuc non video , quomodo illâ præſensdif

ſeu affectam circunſtantia præcepti, & in illam fic ficultas explicetur , & quomodo prædicta diffe

affectam ferri propter illius honeftatem formalem , rentia , qua virtutes interiùs conſummari dicun

quod vno verbo explicarein, quando actio intrin tur , applicear virtutibus aſſignatis. Hunc

ſecè , & ex ſua natura non pertinet ad hanc virtu actum virtutis interiùs conſummari facilè perci

tem , ficuti auditio Miliæ , pertinet ad materiam pio , quando non imperat aliam actionem , veluti

obedientiæ ex circunſtantia adiuncta præcepti . actus , quo quis complacct in Deo ſummè bono

Dodrina hæc fic explicata graues patitur dif propter fe ipfum , illum verò actum exteriùs con

ficultates , quia in actibus religionis externæ, ſummari quilque dicet , ex vi cuius externa aliqua

& cultus Dei contingit non refpicere obiecta ex actio imperatur, veluti cùm quis pecuniam pro

terna ſeu actiones materiales ſecundùın ſe ,exempli prio domino , vel habenti ius ad illam tradit.

gratia , in actu non exercendi opera feruilia , hoc Exercent inſuper quæcumque virtutes actus ali

enim , quod eſt non exercere opera feruilia ſecun quos exteriùs , & alios interiùs conſummatos,

dùm ſe non pertinet ad religionem ,nec lignum eit charitas enim , cui aduin interiùs confummatum

æftimationis, & internæ reuerentiæ habicæ erga deſignauimus , aliquando actum habet iinperan

Deum , ſed ex libera hominum impofitione, qui tem ex proprio moriuo formali actionem exter

hanc externam actionem voluerunt delumere ad nain , & fides, quæ interiùs conſummarur , ali

ſignificandum cultum internum , ficuti genufic- quando imperat, & præcipit externain fidei pro

* xionem , & apertionem capitis,ſic apud noftras na feflionem , etſi actus fidei formaliter ſumprus

tiones ſignum cft reuerentiæ caput diſcooperire ſemper dici polic interiùsconfummari, quia ex

coram aliis , & apud lappones eiuſdem reuerentiæ terna profeſſio fidei , non eft effectus actus fidei,

ſignum eſt calceos deponere, & tamen contra ncqucab illo imperatur, fed tantùın eſt ſignum

hanc virtutem line exprello voluntariopoteft pec actus fidei , qui profeſione illa externâmanifefta

cari. Similiter quoties intuitu alicuius virtutis tur , hoc tamen non obſtante virtus fidei ali

præcipitur aliqua materia , quæ ad illam poteſt quando præcipit externam illius profeſſionem ,

conducere , ad illani tamen intrinfecè propriè cuius omiſlio quantumuis indirecè voluntaria

non pertinet , ficuti quando intuitu caftitatis præ- erit peccaminofa. Inſuper iuititiæ , quæ exteriùs

cipererur domi manere , vel certum locumnon conſumınari iure dicitur , & ad externos actus

petere , actiones illæ ad caftitatem pertinent, vt . ordinatur , non deficiunt ſui interni actus; com

coniunctæ cum aliquibus circunftantiis, & tamen placcre enim in actione externa iuftitiæ iam exer

ſine expreſſo voluntario poteft peccatum com cita propter illius honeftatem eſt actus iuftitiæ ,

mitti contra præceptum illarum . Deinde miſe & ab illius habitu procedit, interiúſque conſum

matur,

21 .
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omnes

actus,

matur, Cum his tainen benè ſtat aliquas vir- phus apud D.Thomam ibid.miſericordiam definit.

tutes abfolutè dici interiùs , & aliàs exteriùs con Tristitia quædam fuper apparenti malo corruptino,

ſummari in ordine ad principaliores illius actus,
vel contristatino. Nihilominus contra hanc virtu

habitus enim iuftitiæ , etfi principium fit actuum , tem actu , quo quis omittat alium actum minus

qui exteriùs conſummantur, non ad illos pri- principalemn huius virtutis,quimagis principalem

iariò , & principaliter ordinatur , fed ad alios, iam aflignatum ſubſequitur, videlicetſubleuatio

qui exteriùs contummantur,&: frequentiùs ex illo nem miferiæ alienæ , poteft peccari tantùm volun

procedunt. Simili ratione charitas , etſi principiumi tario indirecto : ergo hoc voluntarium fufficit ad

ſit actionum , quæ exteriùs conſummantur , non peccandum contravirtutein interiús conſumma

ab illis denominationem dciimit , quia ad illos tam ratione principalioris actus,ex eo quod omit

primariò non ordinatur , fed ab intcriùs conſum tatur actus minus principalis illius , qui exteriùs

matis, ad quos primò, & per te ordinatur habitus, conlummetur. Subleuationem miſeriæ alienæ ſeu

& ita dicitur virtus ex proprio formali motiuo largitionem eleemofynæ pertinere ad virtutem
interius confummata.

mifericordiæ ,fert communior Theologorum opi

Cæterum , etſi hæc ita fint , rationem non iii pio , & tradunt Soarius ton.de fide, diſp.7. ſect.i.

uenio, propter quam adhuc prædicto modo obe n.3 .& Valentia 2.2.quæſt.9.de eleemofyna diſp.3.

dientia interiùs confummari dicenda fit , feu ob punct.i . Scio alios docere hunc actum pertinere

quam dicamus præcipuos illius actus intcriùs con ad charitatem , vt videre eit apud Soarium ibid.

ſummari: Obedientia enim aut imperat actus in- quod parum ad rationem , quam efformo refert,

ternos aliarum virtutum , qui ſub præcepto ca cum charitas fit etiam virtus , quæ interius con

dunt , aut externos , quocumque autem modo fummatur. Posle peccari in directo voluntario

ex his non poteft dici interiùs conſummari, nam contra inifericordiam feu charitatem , fi ad illam

ſi actus externos imperat, hi erunt illius conſum pertineat elargitio eleemofynæ facienda extreme

mațio , ſi internos , hi reſpectu illius inſtar exter indigenti,conſtanselt apud oinnes,ex quocumque

norum fe habent , actus enim internus vt impe enim motiuo ,quo quis,dum poteſt,non ſuccurrat

ratus ab alio actu interno reflexo codein modo fc extremè indigenti, lethaliter peccabit.

habet reſpectu illius , ac actio externa imperata ab Ob has rationes mihi fuadeo differentiam il- 16 .

actu interno directo. Deinde actus hi interni im- lam virtutum , quæ interius conſummantur luf Virtutes est

perati ad externos ordinantur, vnde tandem actus ficientem nonelle, vt contra illas voluntario in- obligans at

obedientiæ ad actiones externas crdinantur. directo non poflit peccari, aut alio modo prædi

Deinde cum frequentiùs actiones externæ præ ctain differentiam efle explicandam. Sic go

cipiantur, quàm actus interni, qui poteftatc purè rem compono. Subfumo mihi tanquam om

huimana per te lub præceptum non cadunt, prom nino certum virtutes non obligare ad omnes ſui

priorem & vberioremmateriam obcdicntia in ex actus , feu ad omnes actus , fiue internos , fiue

ternis actionibus , quàin in internis actibus , re externos , quos fub fe continent , poffum enim

perict. Quod autem ad obedientiam pertineant ego modo plures actus virtutum exercere , ad

actus , quibus voluntas complacet in adimple- quos non teneor , & quorum omiffione non pec

tionibus præceptorum iam cxcrcitis , quæ com co . Deinde ftatuo præcepta obligare ſub illa

placentiæ interiùs conſummantur , non poteft virtute , cuius motiuum
virtute , cuius motiuum per ſe refpiciunt, feu

Tufficere vt obcdientia dicatur interiùs conſum ex cujus motiuo ſunt impoſita , vt fert cominu

mari , fimiles enim actus conueniunt iuftitiæ , nis Theologorum opinio , & latè tractabo con- .

quæ eſt prxcipua virtus , ex his , quæ exteriùs troucrf. s . punct.2. ybi de diſtinctione ſpecifica

conſuminantur. Si dicas munus obedientiæ efle peccatorum ttactabo. Deinde allero yirtutibus

rcddere promptum animum ad exequutionem omnibus probiberi ačtus , qui expreſsè illius

aliarum virtutum , & voluntatem inferioris fub motiuo opponitur , virtus enim charitatis pro

iectam ſuperioris voluntati , hoc profectò nihil Hibet actum odij , & virtus humilitatis actum

aliud eft, quàm obedientiam imperare actus fuperbiæ , & fic de aliis virtutibus. Ex hoc in

aliaruin virtutuin , etfi aliud elle coneris de fero obedientiâ prohiberi omnes actus directè il

fendere , difficilè inucnies modum , quo hanc lius motiuo contrariè oppofitos ficuti eſt actus,

ſubiectionem voluntatis , & animi promptitudi- quo quisnon vultlegem , aut præceptum
adim

nem cxplices.
plere, ne fe illi ſubiiciat, qui oft actus obedien

25 . Sed elto : præcipui actus obedientiæ interiùs tiæ oppofitus. Sicuti odium opponitur chari

Suadetur confummentur , & ſit virtus ex his , quæ dicun tati ,& nunquam fit fine expreifo voluntario.

pole fine ex

cur interiùs conſummari, ex hoc difficile poteſt Rurfus aflero ex vi præcepti , quo mihi ieiu« Obligaio
prepo vo

inferri non pofle peccari contra illan per
volun riium intuitu temperantix , etfinon intuitu obe- ex obedun

psccari con tarium indirectum omittendo actus minus princi- dicntiæ præcipiatur , ieiunium fieridientiæ præcipiatur , ieiuniun fieri apram obe- tia explica

tra virtutes pales illius exteritis conſummatos, aut commit dientiæ materiam , feu obiectum aptum ,

interiùs con- tendo alios etiam minus principales , quos prohi

fummalas.

me poflit intuitu obedientiæ obſeruari, & tan

ber. Id ex aliis virtutibus fuadetur ; fides cnim tum mihi obligationcm temperantiæ imponi : &

eft virtus , quæ interiùs confummatur , & nihilo ita ſi illlud non obſeruo tantum contra tempe

minus quia aliquos haber actusminusprincipales rantiam peccare , & non contra obedientiam :

exteriùs conſummatos veluti eft profeflio externa quia legislator non intendit ine obligare ex moti

idci , in illius omiflione peccari potcft actu indi uo obedientiæ ; neque ex eo mihi ieiunium in

rectè tantùm voluntario . Præterea mifericordia, dicit ; ſed tantùm ex motiuo ſpeciali temperan

yt farentur Soarius, & Vaſquez , eft virtus, quæ tix . Hinc fit, quod ex co , precisè quod ieiu

interiùs confummatur,præcipuusenim a&tus illius nium tranſgrediar , peccem contra temperan-,

cſt triſtari, & dolcre demalo quod alius inuitus tiam , & non contra obedientiam . Quod ſi pre

patirur , Dicitur enim miſericordia, inquit D.Thom . ceptum mihi imponeretur intuitu obedientiæ

2. 2. quæſt.30. art.2 . in corpore, ex eo , quod aliquis peccarem eo ipfo : quod rem præceptam non

bubet mifcrisin cor si:per miferia alrerius , & Philolo. facerem contra obedientiam , etiamfi contra il

Luncario
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liùs mocinium exprefTum voluntarium non ha in materia neceflaria temperantice , illud præcipit,

berem . Neque inde minorem viin obligandi quia hac , & non alia ratione illud porelt in tali

defeto virtuti obedientiæ , quam aliis vircuci materia conſtituere , quod fi alio modo polier , de

bus , fed eandem prorſus omnino , quia ficuti præcepto,quod fit obcdientiæ materia ,nó curaret,

reliquæ omnes virtutes ad id poſitiuè tantum quia dum iciunium non præcepit intuitu obe

obligant quod intuitu illarum eft præceptum, dientix ,ſed temperantiæ ,de obcdicntia ſpecialivir

ſic etiam de obedientia affirmo ad id obligare, rute non curat,fed de temperantia :Ex quo optiina

quod intuitu illius præceptum fit , & non ad alia deducitur ratio ,cur tranfgreſlio talis præcepti, leu

obiecta præcepta intuitu aliarum virtutum , etſi ieiunij violatio fit contra temperantiam , & non

omnia lìnt apta materia ad hoc , vt obcdien contra obedientiam ,& ita malitiam intemperantia ,

tia exerceatur , aliud eniin eit obiectum hoc ad
& non aliani ſpecialem obedientie defumat.

hanc virtutem pertinere , ſeu ſub illa elie , aliud Ex his optima ratio deſumitur ad afferendun

elle materiain neceffariam huius virtutis .
non omnia peccata , contra præceptum con milla Non omnia

Confirmatur , tota obligatio orta ex præcepto habere malitiam inobedientiæ, quia materiæ præ- peccata hai

poſitiuo ibnititur voluntati luperioris :ergo duin ceptqrum iniunctæ non funt intuitu obedientiæ , bent malia

ſuperior tantùm intendit obligare in hac virtute , fed aliarum virtutum. Affirmo inſuper caſu , quo dientia.

in ea tantùm fubdito accreſcit obligatio. Sed ſupe- aliqua actio præcepta eller intuitu obcdientiæ, talis

ríor tancum vult obligare in ca virtute , intuitu præcepti tranſgreſſionem , fiueper actum politi

cuius præcipit, non enim alio modo exercet vo uum ,fiue per puram omiſſionem liberain fieret,

luntatem obligandi in hac vircute,niſi præcipiendo inobedientiæ malitiam contracturam abſque ex

intuitu illius: ergo dum tantùm præcipit intuitu preſlo voluntario non obediendi. De facto autem

temperantiæ , & non obedientiæ , tantuin fubdito nullum eſt præceptum hodie in Eccleſia impoſia

accreſcit obligatio in materia temperantiæ , & non tuin intuitu obedientiæ ,ſed omnia reſpiciuntma

obedicntie. terias , & motiua aliarum virtutum , nec credo ex

Dices eo ipfo , quod ſuperior præcipiar, ex iure pedire talia præcepta vniuerſaliter poni, etfi non

nacuralioririobligationem illi parendi.Repondeo negem pofle in communicate aliqua religioſa pro

ex iure naturali obligationem oriri in ea materia, vno,vel altero calu imponi religioſo,cuius.profef

in qua ſuperior obligat, feu vult obligare , & non fio eft ſpecialiter intendere perfectionem . Sic legi

in alia,ius enim naturale quali raram habet voluna mus antiquosmonachos multa ſuis ſubditis præ

tatem ſuperioris, & dat illivires ad obligandum cipere fuifle folitos in cafibus ſingularibus , quæ

iuxta illius rationabile placitum , non verò aliam videntur non ex alio motiuo, quàm virtutis obe

obligationem imponit. dientiæ , & fubiectionis animi potuille præcipi,

Confirmatur : vix vlla,aut forlan nulla vircus ſicuti D. Benedictus præcepit Mauro per longum

teperietur, quæ obliget ad omnes actus pofitiuos, tempus ficcum lignum excolere,ex hoc etiam for:

qui fub illa poſſunt exerceri,vt patebit dilcurrendo fan motiuo impolitum fuit preceptum Adamo

per ſingulas virtutes. Sed fi virtus obedientiæ fpe de pomo verito non edendo,ob cuius caufam

ciali obligatione diſtincta ab illa , quæ 11afcitur ex tranſgreſſio grauis fuit, quæ in materia temperan

materia propria præcepti , obligarer ad oinnes ad rix leuis aliquibus videretur.

impleciones præceptorum , obligarer ad omnes Eadem ratione aſſero non omnia peccata habere 32 .

actus,qui ſub illa poflunt exerceri : ergo talis ob malitiain ſpecialem ingratitudinis, quia etſi omnia, Non omnia

ligatio admittenda non eft, maximè cum nullum & quodcumque peccatum vitare eller optima gra- peccata hab

ſuperſit fundamentuin poſitiuum , ex eo enim titudinis maceria ,licuriquodlibet opus factum in bent malia

riam ingra

quod præceptum temperantiæ
conſtitirat ieiu- . Dei obſequium , & peccata fecum afferant, feu in titudinis.

nium aptam materiam obedientiæ , non infertur uoluant carentiam gratitudinis,tamen non inuol- Gratitudi

obligare ad ieiunium in ea obedientiæ virtute, ve uunt carentiam gratitudinis , debitæ ex præcepto, nis obliga

enim ſupra dixi, & per ſe notum eſt, non eft ident ſed ex congruentia , & honeſtate, gratitudo enim tio.

obiectum ad aliquam virtutem pertinere, & elle tanrum obligat ſub præcepto ad non habendam

materiam neceflàriam illius. Eſt ergo quoduis vilem æſtimationen beneficiorum ,& beneuolam,

præceptum circunſtantia , qua poſita res præcepta & gratam illorü acceptionem, ſi enim aliter benefi

poteftex obedientia fieri,non ex qua oriatur obli cium accipias , profecto oftendis te parui facere

gatio in virtutc obedientiæ ,fed in ea virtute cuius donum , & affeduin donantis.Sunt autem gratitu

motiuum præcepto reſpicitur , quod fi aliquando dinis munera , quibus virtus hæc fe exercer quin

fuerit motiuum obedientiæ præceptum illud non que communiter annumerata. Primum , beneficij Gratitudi

folùm erit circunſtancia reddens apram materiam æftimatio. Sccundum , benigna acceptatio. Ter- nis munetki

præceptam ad actum obedientiæ , fed ex illo in tiun ,gratiarum actio.Quartum ,grata commeino

cadem obedientiæ virtute naſcetur obligatio. ratio.Quintum , reſponſio. Ad hæc omnia tenetur

Rurſus de præcepto diligendi Deum docet ille, quibeneficia accepit ex congruentia , & hone

Vaſquez , & alij , tantum per fe obligare ad non ſtate ,& ex præcepto per fe ad non parui penden

Deum odio habendum , & alij , qui afferunt ali dum beneficia , & per accidens ad reliqua omnia,

quando ſeu aliquoties obligare,hanc obligationein quando ex alicuius omiſlione inferatur fc pofitiuè

non ponunt reſpectu alicuius actionis à charitaće parui pendere beneficia. Legendus et D.Thomas

imperatæ , fed in ordine ad ipſum actum interiùs 2:2.9.6.ibique illius interpretes, & P.Lellius lib.2 .

conſummatum . Mirum igitur alicui videri non de iuſtitia ; & iure,C:47.dub.r. Neque ex eo,quod

dcbet virtutem obedientiæ intra ſuam tantum pe peccet homo forinaliter parui pender bencficia

culiarem (peciem ,tantun obligare,ad non haben- Dei
, poteft cniin ea magni habere, & tamen ex fra

dum actum oppofitum , quo quis cxprefsè velit gilitate peccare , eſt autein peccarum maximum

- non obedire , fi intuitu illius aliquid non fit præ argumentum hominem,dum peccauit non mente

ceprum. Accedit ,obedientiam in materiis præceptis rependille magnitudinem diuinorum beneficio

non intuitu illius , ſed intuitu aliarum virtutuun rum , quia illorum debita cogitatio , & actualis

reſpici,v.g.quia legiſlator vult,vt hoc ieiunium fit æftimario illum retraheret à peccato ,non tamen ex

peccato
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peccaro argititur pofitiua dæſtimatio, aut carencia Etationem , & temporale lucrum , in quibus pet

debitæ æltimationis habitualis. cator nullain excellentiam præſumit, aut ambit,

33 Eodem modo affero non oinne peccatum fpe- illa enim fæpècommittit cum plena cognitione

Svon omne chalem malitiam habere ex co ,quod lit contra leges miſerix , humiliſque conditionis , quin cognitio

рес: 4:кт amicitiæ erga Deum . Dico non habere fpecialem nem erigat ad alia altiora , nain vt benè D. Augu

habet 'ſpe- malitiam ex eo , quod fit contra leges amicitiæ ftinus lib.de nacura, & gratia, cap.24. n.7. Multa

Dei , & non allero non effe contra leges amicitiæ , peccata per ſiperbiam coinmittuntur , ſed neque omnia ,

tra leges
nam per amicitiæ leges intelligi folene illa , quæ fuperbè fiunt'sfid plerumque à flentibus , legem

Amicitis requiruntur , vt ainicitia conſtans fit , feu ne mentibus:

diſrumpatur, & in hoc fenfu omnc peccattun Obiiciunt nonnulli ex Patre Leſlio fuperbiam , 37.

graue eſt contra leges amicitiæ Dei , ſeu contra ingentémqu
e
præfumptio

nem
eſſe diuinâ Maie

amicitiam Dei , quia illam ditrumpit , & Deum Itate præfentelegem abiicere , labenas laxare fa

conftituit inimicum . Tantum igitur aflero non cultati peccandi , fræno abiecto , & fulmen Mạie

haberc ſpecialeın aliain malitiam , præter illam , itatis nontimere. Reſpondeo totum id pertinere

quam delumnit ex oppoſitione ad virtutem , cui ad inobedienti
am

generalem , per illud enim pec

opponitur. Ratio elt ; quia in hoc ſenſu aipicitla cator non minus de Deo benè Tencit , nec ſibi ali

Dci tantum obligat ad id , quod tenennur præ quam excellentiam tribuit , neque exiſtimat poffe

cepto charitatis , leu diligendi Deum ; hoc autem inDeum præualere , neque præualendi affe&tum

præcepro ſpeciali tantùm tenemur ad Deum non habet , potius peccata committitanimo fupplici de

odio habendum iuxta fententiam Patris Vaſquez, illis veniam petendi , séque Deo fummè miſeri

& aliorum , & in fententia alioruin ad dilectio cordi ſubiiciendi, firmiter credens fragilem creatu

nem Dei certis temporibus eliciendam . Ad reliqua ram increatæ iuftitiæ fupplicium fubterfuger
e

autem peccata vitanda non ex claritate erga non pofle,Deo non miferente.

Deum , ſed ex aliis virtutibus obligamur , etfi Nonnulla Parrum teftimonia adducuntur,

hæc obligatio in aliis materiis nafcatur ex amore, quibus intenditur per fuperbiam omnes virtutes

quo Deus nos diligit , non tanquain ex principio deitrui. Ex quo videtur inferri,in omni peccato

ad illam necellario, ied per fe conducente, etfi alia fuperbiam reperiri , quæ explicanda ſunt de fu

fuppetant, cx quibusindependent
er

ab hoc hæc perbia generali, quæ cum inobedientia confun

obligatio lubliltar, rectè enim poreſt obligacio diour.

à duplici principio adæquato naſci , maximè Obicies : Per inobcdieritia
m

, & ingratitudi- 39 :

ſi suirt ſubordinata , vc in hac materia con nem , quas ros generales vocamus , angerur, &

tingir. creſcit nialitia peccati, non homogence, fed ete

34 : Ex his rectè explicatur : quomodo obedien- rogencè : ergo accreſcit ex illis alia malitia fpecie

Qua rationé tia , gratitudo , & charitas erga Deum interius
diltinéta. Maiorcın tradunt Doctores omnes ;

obedientia , corſuinmentur, quodintelligendum eft quoad minorem probo : illud auginentum malitiæ non

gratitudo obligationem , quia obligatio , quæ ab illis
per inueftigat intellectus per eadem principia , per qua

fe naicitur, tantum eít aciinternos actus. An verò inueftigat malitiam intempcrantiæ , quæ eft in

fummentur. cum actu peccaininoſo amicitiam Dei diſrumpit violatione ieiunij præcepti, ſed per alia ſpecie di

peccator , fpecialem malitiam contrahat ratione ſtincta , verbi gratia , parendum eſt ſuperiori preci

nocumenti, quod ſibi infert in amillionc tanti poenii : nulia iniuria facienda oft benefaclori s ſed po

boni , ficut eft amicitia Dei , & illius gratia , & rius gratia i!lifunt rependende : ergo malitia ex his

tanti mali incuffione, ficuti eſt odium Dei , & principiis deducta ſpecie diftinguitur à malitia in

pænaræterna , quam ſecum affert peccatum , di- temperantiæ , & iniuftitiæ. Relpondeo , augmen

cam punct.leo. tum illud malitiæ effe omnino homogeneum ,

Similiter affero , aon omnia peccata habere quod ex eo nafcitur , quod cum homo optimum

Non omnia malitiain contra religionem ; quia religio tantum motiuúin habeat ad non peccandum , quia pecca

peccata ma- præcipit actiones quaſdam ex ſe , vel ex hominum tum à Deo prohibitum eſt, & quia à Dco plura

litiam ha- impolicione deſtinatas ad cultum Dei , feu ad beneficia rccepit , contra hæc motiua , ſeu his

bent contra oftendendum internum Dei cultum , & prohibet motiuis non attractus peccat. Ad probationem

religionem .

omnes actiones , quibus fignificetựr ine non minoris reſpondeo , principia illa , ex quibus in

agnofcere in Deo excellentiain dignam , cui ucítigatur augmentum malitiæ propter inobe

omnis creatura tanquain inferior ſubmittatur , vel dicntiam , aut ingratitudinem in peccato intem

ine nolle illius excellencia ſubmittere . Peccator perantiæ commiffo in tranſgreſſione iciunij, per ſe

autem dum peccat contra iuſtitiam , fortitudinem , fola fufficientia non effe ad aliquem gradumma

autaliam virturem moralem ,non omittitactionem litiæ deprehendendum , ficuti funt principia , ex

debitani ad cultum Dei , leu ad diuinam excel quibus inueftigatur malitia inin'ſtirit in fornica

lentiam , vel fubmillionein creaturæ debitam rione à coniugato , ſed tantum efle principia ad

diuinæ excellentiæ fignificandam , ncc aliquid inferendum maitts voluntarium in malitia intem

facit q1o liguificer ſe ve ! le Deo denegare ta perantiæ , ficuti in fornicatione habka à coniugaco

lem fübmitlionein , att illá non dignum iudi- principia , à quibus inueſtigatur malitia iniuftitiæ

deferuiunt etiam ad deprehendendum maius vo

36.
Tandem affero ab oinni veritate alienum cffe luntarium eirca obiectum intemperantiæ , & ma

Malizia fes- malitiam ſuperbiæ in omni peccato reperiri. Su iorem nialiciam intra eandem ſpecicm , & ita cx

pervia non perbia enim cſt al,perilus inordinatus propria ex principiis in materia intemperantie,aut iniuſtitia

reperitur in

celleniis , quxpoteſt comitri ex eo , quod quis tantùm deprehenditur augmentum intra has ſpe

magnificè de le cogitet ob excellentiam , quam cies , & non gradus aliquis malitiæ fpecie di

Suberbie de- in te fingit ,velitquc contra rationem æqualibus ftinétus. Doctrinam hanccredo ab omnibus elle

finitio. præferri, aut fuperioribus æquari. Neuter autem admittendam , nam etiainſi in omnibus peccatis

ex his affectibus reperitur in fornicatione , neque inueniretur ſpecialis malitia inobedientiæ , rra

in furto ', quæ cominicruntur ob carnalein dele licia intemperantiæ , aut iniuftitiæ , cui adiunge.

retur

terius con

35.

4

care :

omni pece
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perur inobedientiæmalitia , 'creceret intra pro tur vitare propriz mala ,quàm aliena, & peius ſit

priam fpeciem ex circunftantia adiuncta ingrati malum inferre,quàm non viçare.

cu dinis , ficuti in fornicatione coniugati, cui ex Rurſus:Prodigalitas continet ſpecialeındefor

circunſtantia coniugij accedit malitia iniuſtitiæ , mitatem,quia per illam homo le priuat abſque ra

ex eadem circunſtantia augetur intra eandem fpe- rionali çaula bono pecuniarum ,vt docet S. Th.2.2.

ciem malitia intemperantiæ , & tamen augmen 9.119.art ...ad primum ,& tertium ,, & in corpore;

tum iftud intra propriam (peciem inucftigandum ait longè inaius eit bonum graciæ , & auxiliorum ,

eſt ex principiis alius virtutis. quo quis fe priulat per peccatum lethale , & longè

Placer aduerterere cum Patre Soario diſpur.
maius eít malum , quod patitur prodigens gracie

13. de Pænitentia , in calibus quibus reperitur habitum , & auxilia iupernaturalia , quam prodi

{pecialis malitia ingratitudinis , vel in opinione, gens-pecunias : ergo licuthoc ſpecialein continet

quæ hanc inucnit , in omnibus peccatis mali malitiam , potiori iure illam continebit prodi

tiam hanc diftinguendam fpecie non elle ex hoc; gere huiuſmodi dona , torque ſe ſubiicere malis,

quod beneficia fint huius , vel illius fpeciei, quot ſecum affercpeccatum .

quia differentia hæc tantum eſt materialis. An Quod ii lemel concedatur,perdere gratiam , &

verò inobedientia ſpecie diſtinguatur ex di- reliqua dona ſupernaturalia .continere ex fe fpe

Itinctione ſpecifica ſuperiorum præcipientium ;
cialem malitiam , quod præcipuè hic difputatur,

verbi gratia , quando elt contra Deum , con
difficile non erit , imò neceffarium , afferere hanc

tra prælatum Ecclefiafticum aut fecularem trá maliciam elle contra charitatem propriaın nulla

Ctabo controuert.5.Punct.4.n.88.
enim alia virtus apparet, cui malitia ilta opponatur,

Non eniin opponitur cum fortitudine,hæc enim

PVNCT V M IV.
verſatur circa pericula corporca aggrediéda,vel vi

tanda, prout ratio dictauerit. Necdici potelt elle

An omne peccatum præter malitiam ,quam contra iufticium ,quia eiuſdem ad fe ipium imme

habet ex obiecto , aliam habeat contra diatè iuftitia non datur.Nequeeontra iuſtiriam er

charitatem propriam , aliamve vir ga Deum , quia Deus nulluin incommodum på

tutem ratione nocumenti Spiritualis, etiamfi diceremus hóc peccatuin continere fpecia

titur ex morre ſpirituali hominis. Deinde quia

quod ſibi infert peccator. lem iniuſtitiam ergaDeum ,adhuc martet integra

41. Oliciam contractacitarem propriam ob graue graiz amilione contra feipfum peccare,cum ipia

Mne peccatum habere

nocumentum , quod ſibi peccator infert ſentiunt libi grauiſſimum inferat nocumentum.Nec poreſt

Ægidius de Charit. diſputat.3 2. dub.s. num.39. eſſe contra iuftitiam erga rempublicam , quia ref

& 49. Lorca 2. 2. difputat.56. num.7. quod val publica nullum ius hiber ad dona ſupernaturalia

de probabile putat Puente Hurt. de Charit , diſ tingulorum ciuium .

putat 173. $. 53. qui defendit prædictam mali Quod fi dixeris , non poſſe hanc malitiam elſe

tiam reperiri in peccato mortali , quod quis contra charitatem , quia charitas tendit in bonun

committit , dum prudenter credit elle graciz per ſe ,vt bonum illius eft,ac proinde conſuminari

habitu ornatum , quia per talc peccatum ſe interiùs , & requirere expreffum voluntarium in

priuat vira animæ , quod non facit actu illi oppolito , poteris h.e ſoluțione ſuadero

lubſequentia peccata,quæ iam animam inortuam, damnificationciu animæ non includere malitiam

feu vita lupernaturali expoliacam inueniunt. contra charitatem , non verò nullam fpecialem in

42. Non omne peccatum habere hanc malitiam do cludere ,de quo principalius procedit quæſtio.De

cent Vafq.1.2. diſp.102.c.s.n.13.Pat.Turriari.2.2i mum ncque hoc prædicta ratione probatur,quias

diſp.95.dub.s.veri.4.Aluarez 1.2.diſp.137. etſi chaticas tantùin poſitiuè obliget ad actus ha

43 :
Fundamentum primæ fententiæſemper mi bentes intrinfecuin ,voluntariuin circa bonum

himagniponderis eſt, quod fic expendo. Qui perſonæ ,erga quam exercerur,prohibet ne illima

ſibi vitam corporalem adimit, peccat contra cha lum inferatur, & contra hanc prohibitionem ſine

ritatem propriam , vel contra fortitudinem . In cxpreſſo voluntario poteit peccari,ficuci peccatur

hac re cum Vaſquez non contendamus , qui 1 . contra fidein , duin inſtanti neceſitate quis illam

2. quæſt. 73. in expoſitione art.8 . afferit hoc pec, non profitecur,aut negat. Neque ex hoc infertur

catum non elle contra charitatem propriain , fed omnia peccata habere malitiam contra charicatein

contra fortitudinem : ergo qui fibi vitam ſpiri- Dei,quia per peccatum nullum malum Deo in

tualem adimit , peccat ſpeciali malitia eo præcisè, ferius,erli peccatunı ſit iniuria Dei.

quod vitam ſpiritualem perdat. Probatur con Quod ex aliis refertVaſq. & ipſe probat diſp.102.

fequentia. Longè maioris pretij , & æſtimatio n.13.videlicet hominein elle dominum proprię vi

nis eſt vira ſpiritualis , quàm corporalis ,& plura tæ fpiritualis,non verò vitæ temporalis, mihi ná .

pericula , gtauioráque damna debet quis luſti. quam arcilit , Cur eniin hoc dominium datum eft

nere ob ſeruandam vitam ſpiritualem , quam ob homini circa vitam fpiritualein longè altioris or

vitam corporalem tuendam ; ſi ergo perdere id ,
dinis ,cui non conceditur circa temporalem ,nullo

quod minoris momenti eſt fpecialem continet modo cum ſpiritualicoinparandam. Sedeito do

malitiam ,potiori iure illam continebit , id , quod minium habeat homo in luam ſpiritualem vitam ;

maioris inomenti eft fponte amirrere. Con cur pecunias prodigere , quarum homo dominus

firmarur : cum quis omittit eleemofynain lar eſt, malitiam cótinet prodigalitatis,& gratiam ,do

giendam extremnè indigenti,peccat mortaliter,quia naquc ſupernaturalia prodigere,ab hac malitia erit

nó vitat eleemofynæ largitione graure malú quod alienum :cum tota ratio illius malitiæ ex eo fit

egenus ex alia patitur cauſa:ergo eriá peccabic,qui quod homo abſque rationali cauſa le priuet re fibi

non ſolùm non vitat graue animæ inaluın ,ſed hoc vtili,& pecuniaruin vrilicas relpectu vtilitatis do

animæ infert eadem omiſſjone,cum maius malum norum fupernaturalium non folùm comparari

ſis ſpirituale, quam corporale , & magis quis tenea 'non poffit ,verum etiá neque vtilitas ſit appelláda.

Franc.de Ouicdo in 1.2 . D.Thorn. Qg ReГроці
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Reſpondent rurſus Vaſquez ; & ex co alij,no- candum difertè explicuit Váſquez i . 2. diſputar?

eumentum animæ illarum circunftantiam elle
102.cap. 7. num . 37. vbi pro

hac

communem omnibuspeccatis , & ideo fpecialemn Caietanum , Paludanum , Arinillam , & Ange

malitiam non fundare . Contra doctrinam huius
lumn , quod apprimè debet obſeruari ad hand

ſolutionis rectè aduertit Ægidius ſuprà , quod fententiam defendendam. Cùm enim arguitur

prius notauerat Soarius diſpuc.13.dePanit.num . ex iactura ' mortis corporis ad iacturam inortis

1. Aliud elle peccatum contrahere fpecialem ma animæ , vt in hac reperiatur inalitia , ficut in ili

litiam diſtinctam ab illa peculiari , quam habet, la , admittenda eft conſequentia , cum verò ina

aliud per hanc fpecialem imalitiam ipecie diſtin fertur ex eo , quod ia&ura vitæ temporalis fun

gui ab illis peccatis, Ham fieri poteft , vt fpecialis der ſpecialem malitiam , aliam fpecialem fun

aliqua malitia in omnibus peccatis reperiatur , & dandam efle in iactura vitæ ſpiritualis diſtinctam

ita ex vi illius vnum peccatum ab alio diſtingui ab illa , quam peccaruin fecum affert , neganda

non poflit, ſicuti ſi albcdo communis eller omni eft coliſequentia , & reddenda diſparitas ex do

bus hominibus , adhuc accidentaliter ex vi illius ctrina ſupra data , videlicet ia &turam mortis ani

non pollet vnus homo ab alio differre, & tainen mx elle prædicarum genericuin omnibus pecca

quilibet homo haberet in ſe hoc ſpeciale accidens tis , ſeu prædicatum tranſcendens quancumque

albedinis. Animum applicueram ; vt robur adde rationem malitiæ , & ita non conſtituere (pen

rem prædictæ rationi ,& ita ex eo rationem hanc ciem diſtinctam à reliquis omnibus , fed in

nocumenti illati non fpecialem malitiain fundare omnibus reperiri , lacturam verò vitæ corpo

dicebam , quia communis erat non phyficèj vel ris non ita fe habere , quia non in omnibus

uti quid fuperadditum , & adiunctum aliis peccatis reperitur.

malitiis, ſed inetaphyficè , ficuti prædicatum , Nequc ex eo quod ia&tura mortis animæ non

quoddam vniuerfale , feu genericum commune fundet ſpecialem malitiam, quam fundat iactura

eſt omnibusſpeciebus. Itaquedicebam peccatum mortis corporis,infertur hancin genere moris effe

effe illatiuum mortis animæ effe quoddam præ magismalain : quia licèt iactura mortis corporis

dicarunmeraphyficè , & genericècommune om adiuncta inalitiæ intemperantiæ ,cum qua coniun

nibus fpeciebus peccatorum , quod contractum gitur ab illa fit diſtincta, & ex illis duplex malitia

per prædicata ſpecifica , ſeu per differentias ef confurgat,vnáquc ſimplex conſtituatur ex iactu

Jentiales fimul cum qualibet illarum conſtituit ra vitæ animæ indirecte volita ,& malitia intein

vnun fpeciem conſtantem genere , & differentias perantiæ, quatenus aliquo modo pollit ab illa vo

fic animal contractum per rationale conſtituit diltincta cognoſci;fi tamen abfolutè poflet cogno

hoininem , in quo non eſt duplex fpecics , fed fci malitia procedens ex iactura vitæ fpiritualis,ve

vnica conſtans ex animali , & rationali tanquam præcila ab omni alia , longè ſuperare cognoſcere

ex genere , & differentia , & idemmet prædica tur vtramque malitiain procedentem ex iactură

tum animalis contractum per hinnibile conſtituit Vitæ ccorporis, & ex actuintemperantia.

tnam ſpecieiti equi includentem idemitiet genus, Ex hac doctrina optimaratio reddi poflet cut so

& differentiam diuerſam , ita vt hæ duæ lpecie's
committere delictum coram iudice humano , à

homo , & equus habeant vnum genus commu quo quis ſcit capite plectendum efle ſpecialem

ne , & differentias diuerſas. Sic de peccatis ont malitiam habet , quam ſecum non affert illud

nibus reperiri dicebam tanquam rationem gene comınittere coram Deo , à quo quis ſcit æterna

ricain effe illatiuum nocumenti animæ , quod pæna puniendum eſſe , fi ex corde non pæni

imbibitum eſt in ratione peccati vt fic , & inſu teat. Si enim hoc periculum ſit commune , quod

per ſpecificas differentias , ex quibus & ex ratio onnes ſubeunt peccatores , eft periculum in

ne illa communi diſtinctæ fpecics peccatorum trinfecum oinni peccato , & ab illo inſeparabile,

componebantur conuenientes omnes tanquam in eoque ineluſum tanquam ratio generica , vel

in ratione generica in hoc , quod eft afferre mor tranſcendens, & ita ſpecialerri inalitiam non fun

tein animæ. dat , quod non habet peccatum commiflum co

Alio criam modo huic valde fimili rem com rain iudice , quod ex lc iudice início committi

ponebam dicendo hoc , quod eft peccatum in poffet, & ita circunſtantia illa comunitendi pec

ferre nocirmentum animæ cfle quidtranſcendens catum coram iudice humano periculum affert ex

oinnem rationem peccati , ac proinde peccatum trinfecum peccato , ab illóque ſeparabile, ex quo

eſle , non tamen diſtinctum à malitia illa , noua, & fpecialis affurgit malitia. Si verò pecca

qua coniungebatur, feu quam tranſcendebat, fed tuin ſpeciale periculum afferat animæ in æternum

in peccato intemperantiæ efle intemperantiam ,& damnandæ propter fpecialem pænitentiæ diffi

in peccato iniuſtitiæ effe iniuſtitiam,& fie in reli cultatem , quia peccatum committitur iam mor

quis . Secundùm hanc doctrinam non dicitur te imminente ; tunc tale periculum extrinfecum

tacturam vitæ ſpecialis malain non efle , aut non cſt peccato ,& fpecialem malitiam fundabit.

includere malitiam , hoc enim efficaciter impu Probabiliorem inodum non inueni ad defen .
52 .

gnatur argumentis adductis pro contraria fen dendain fententiam afferentem nocumentum ani- Lethale

tentia , &per fe à ratione alienum apparet hod, mæ illaruin non fundare ſpecialem malitiam ,quæ quo quis

quod eſt gratiam perdere ,& animamſpiritualiter probabiliter fatis iuxta doctrinam traditam pof- gratiă per

interiincre malum non effe , quod nullus author

dit ſpecialē

ſet defendi, verumtamen magis feror in ſenten malitiam

affirmat, licet nonomnes,quiſpecialení malitiam
tiam allerenteni nocumentum iftud ſpecialem habet con

ex vi huius interitus cognoſcunt clarèprocedant, malitiam fundare , quam contra charitatem effe tra proprii

duin allerunt iacturam indirecte voliram non ſentio . Ratio eft , quia nocumentum animæ il- charitatem

fundare ſpecialemn malitiam, neque expreſsè affir latum , & obiectum cujuſcunque vitij , verbi ratione no

cumenti ili

mant fundare malitiam ideintificatam formali gratia, attrectare rem alienam imito Domino, laci .

ter cum illa , quam ſpeciale peccatum ſecun talia ex ſe ſunt vr illorum quodlibet , vt hb

affert, quod reſpectu iacturæ gratiæ alius per alio diſtinctum , aut mente præciſum , fuffi

fonie , cuius homo eſt cauſa , ſeu occaſio ad
peco ciens fic ad fpecialem malitiam fundandam

49.

cum
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& cuius malitia ex diuerſis principiis deprehendi- ciem ,ſed eſt ratio generica;ergo fimiliter; etli end

tur , quorum quælibet vt condiltincta ab aliis illatiuuin mortis aniinæ ſufficiens elletad ſpecia.

ſuum obiectum rationi diffonare oftendunt:ergo 'lem malitiam fundandáin, quiatamenſemper con

quodlibet horum obiectorum ſufficiens eft ad iugitur cum fundamento alius malitiæ non con

malitiam fpecialem iuxra diuerſas rationis regulas fituetfpeciem , fed erit ratio generica: Confirma

fundandam . Non arguo has malitias intempe tur efle principium nutritionis, quando non con

tantiæ , & iacturæ inoctis animæ præciſas, & ſe- · jungitur cum principio ſenlationisconſtituit vnă

paratas diſtinctas elle, aut inter le poffe mente fpeciem adæquatam , & quando coniungitur cum

præfcindi , ne forte luppoſitum neges , ſed hæc principio ſentationis , vt contingit in equo,non

obiecta ,mortem inferre aniinæ , rem alienam in ex hocduplici principio duplex ipecies conſtitui

uito Domino attrectare , etfi mutuo feparari non cur, ſed dimplex ſpecies ex vtroque : ergo eriamli

poflint, allero poffe cognoici vr realiter inter ſe cffe illatium mortis animæ poflet fepararià re

distincta , vel faltem per intellectum poffe præ liquis malitiis,feu ab illorum obiectis,quando cu

fcindi, quod mihiex terminis ipfis , & manife obiecto aliusmalitię coniungitui ,non duplex (fc

ſta experientia notum elle videtur , & de hisob çies maliciæ , fcd ſimplex ab vtroque malicia (peci

iectis , vt inter fe diftinctis affirmo , quodlibet ficata
conſurger.

illorum per ſeſumptum
aprum elle fundare mali

Si aliquid probare hæc vltima ratio , ex ea in

tiam , & diflorantiam
rationis iuxta principia

ferretur itadulterio non elle reperiendam
dupli

valde diuerla , & ita fpccie diſtinctam
à malitia, cein malitiam ,vnam iniuftitiæ , & altcram intein

quam fundat alterum obiectuin.
Nec dici poteft perantiæ , ſed fimplicem

ſpecificatam
ab obiectó

calu: quo quis apprehendered
malitiam

intempe-
vtriuſque

vitij. Refpondeo
in ſpeciebus

phyſicis

çantiæ , aut iniuſtitiæ
non apprehenſo

nocumen
non poffe dari

multiplicationein
ſpecificam ſine

to animæ , non apprehenſurum
adæquatam

ma inultiplicatione
numerica , quia vnú indiuiduuni

{itiam intemperantiæ
, aut iniuſtitiæ ,quam ex ſe non poreſt pertinere ad duplicem

fpecicm ade

babet obicctum , fed cunc aliam Gibi fingere; quatè diſtinctain,nec
poſle darimultiplicationem

quam contrahis
, quaſi ex conſcientia

erronea, numericain
abſque diftinctione

phyſica , & reali

ficuti fiquis apprehenderet
in obiecto malitiam

exiſtente
independéter

ab intellectu,& itaeo ipſo

aliquam , quæ in obiccto line fictione cognito quod in vno indiuiduo, videlicet in hocequo,ide

non poteſt deprehendi
. Non inquam hoc dici tificetur efle principium

nutritionis ,&
ſenſationis;

poteft, quia co ipfo , quod quis in furto appre
infertur rationes hasin vna fpecie

multiplicandas

hendar diſſonanriam
, quæ natčitur ex eo , quod elle , in fpeciebus autem

moralibus
peccatorum id

actio illa fit contra ius alterius
apprehenditur

tota præftat diſtinctio
diſconuenientixper

intellectú

fario iniuftitiæ , quæ cft ad alterum , & contra apprehenfa etiam in eadem indiuiſibili actione, &

ius alterius , quantumuis non apprehendatur ia etiam in eodem obiecto , quod in phyficis realis

&tura vitæ ſpiritualis illius ,qui furtum coinmic
diſtinctio, & ita quantuinuis in reconiungantur

tit , quia hæc nullo inodo eft contra ius illius , à malitiæ poſſunt numero,& ſpeciediſtinguiexeo,

quo rem fur auferta
quod intellectus diuerfam diſſonantiam perordi,

Dcinde ſi mea malitia iniuſtitiæ idétificata eftec nemad diuerſa principia apprehendat.Addc nobis

cum malitia propriæ inortis animæ , inea malitia Cooſtare,in equo principium' nutritionis,& ſenſa

iniuſtitiæ diftincta eſſet in fpecie reſpectu mei , & tionis idemtificari, quæ fi non idemtificarentur,

relpectu alius fuadentis peccatum iniųſtitiæ , quia non vnam ,led multipliceny ſpeciem conſtituerent;

mea mors animæ diuerfam (peciemn malitiæ fun in peccato autem furci intendimus malitiam iniu

dat reſpectu mei, & reſpectu alius , qui eiuſdem ftitiæ diftingui abalia malitia , quæ oritur ex no

mortis cauſa eller , charitas enim propria , conter cumento animæ illato,ficut in homine diſtinguia

quam eſt mea mors à me inflicta , & aliena contra tur quantitas ab albedine , & ita dicimus dupli

quam eſtmors eadem inflicta ab alio ſpecie di cem fpeciem ex illis conſtitui.

ftinguuntur ,'hoc autem eſt, contra coinmunem Moucor inſuper , quia nocumentum anime

$ 72

ſenteritiam , quæ ad eandem iniuſtitiæ fpeciem illatum , & mors aniina per modum effectus

pertinere affirmat iniuſtitiam in furto coinmiſlo fufficiens eft ad fundandam malitiam ; ad mali

ab eadem homine , & in ſuaſione facta ab altero tiam autein , quz ex cffectu deſumitur , eodein

ad idem furtum committendum . omninò modo fe habet voluntarium directum ,

Ex hoc infero difficile poffe dici rationem no & indirectum , vt benè aduertit Soarius tom. de

cumenti illati elle tranſcendentens reſpectu omnis fide tractat. 3.difput 10.ſect. 2. num.4. ergo fi no

obiecti peccaminofi aut genericam omni peccato camentum animæ illarum fundat malitiam per

nam licet ex parte pbiecti ſemper comitetur modum effectus , quando eſt directè volitum ,

fundamentum cuiuſuis malitiæ, camcn mente eandem fundabit quando eſt indirectè volicum,

præſcindibilia ſunt , non ſolum , quia poflunt ap Quod autem malitiam fundet per modum etfé

prchendi coniuncta , & cum diſtinctione, ſed quia dus infertur à paritate nocumenti illati corpori ,

pofler obiecuin iniuſtitix , & illius malitia ap non enim minus diſſonum
per

fe

pechendi non apprehenſo nocumento animæ in mortem animæ , quam mortem corporis iit

ferendo , neque malitia aliqua ex illo fpeciem ferre fecluſo moriuo intrinſeco , à quo vtraque

trahente . Neſcio eniin quo fundamento negari mörs procedat, tantum inſpectis vtriuſquemor

poterit gentilem ,aut in- filuis enutritum non pol tis effectibus. An verò , quando morsanime

ſe apprehendere diſſonantiain in hoc , quod eſt directè eft voluntaria , alia inſtigat malitia pre

parentes interimere , quin de nocumento animæ ter illam quæ in voluntario indirecto reſpecta

aliquid cogitet. talis inortis efle diximus, & quæ illa fit , dicam

Dices præcisè , hoc quod eſt efle principium Puncto ſequenti,vbi de codem nocuinento alteri

ſenſacionuin per fe fufficiens elle ad Ipeciem in
illato diſpucabo

Eandersftituendam , quia tamen feinper coniungitur cum Hucuſque tantùm expreſsè ſum locutus de pec

radice aliarum operationum , non conftituit [ pos cato lethali coinmillo ab homine iufto,exvicuiusfpeciales
matitið og

Fránc.de Oviedozin 1.2.D.Thom .'
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catum com

nocumento animam interimit , cenſeo tamen in quacunque Sentio inſuper de veniali cadem proportione 60

defumptam ſententia eodem modo de vtroque peccato iu philofophandum , & dicendum fundare maliziain Veniale pec:

habet pec- dicium effe ferendum , licet intra idein genus venialem ratione nocumenti , quod infert animæ catum erit

miffumpoft mortalis maiorem malitiam ſecum afferat pecca eadem ratione , qua fundat malitiam lethalem le- ſpecialēma,

amiſſam tum , ex vi cuius iuſtus gratiam perdit propter thale peccatum ;eit enim animæ nociuum ,cui etfi litia babes
ratione non

granam . maius nocumentum
, ſiuefpecialem , ſiue idem non mortem, ægritudinein

tamen adducit , dici
chměti ani

tificatam cum illa , quam ſecum affert peccatum tur eniin à Patribusægritudo animæ ,vt videre eſt ma ilali.

iuxta diucrlas ſentencias. Non moueor ad hoc apud D.Thomam 1.2.quæft.72.art.g. in corpore,

præcisè , quia peccatum ex ſe fit illatiuum mor Vnde etiam dicitur veniale peccatum diſpoſicio ad

tis , quantumuis enim vulnus à me inflictum mortale. Dicendum ergoeft ob hancrationem

mortis fit illatiuum , liego ſcio hic , & nunc ex
fundare malitiani,co modo quo illam potuit fun

vi illius mortem non efle inferendain , quia nulla dare inalum animx indirecte volitum.Sicut enim

eſt vita , qua priuet , vel ex alio capite , non di non folùm malum eft efle cauſal propriæ mortis

car hoinicida , niſi forſan ob deprauatum affe per volitionem indirectam ; ſed etiam cauſam elle

ctum , quó vellem , quatenuseſt ex me,hominem infirmitaris corporis , ſic etiam non folùm malum

occidere. Amputare enim caput hominis iam erit efle cauſam
per

volitionem indirectam mor

emortui, feclufo prauo affectu , malum non eft,, tisanimæ ,ſed etiam cauſam cfle ægritudinis eiuf

& poteft multis de cauſis honeftari: verbi gratia, dem animæ , neque fcio cur proportionc feruata,

propter caput in tali loco perpetuò collocandum , eodem modo philofophandum non fic deinfic

& corpus in alio lepeliendum in honorem de mitate , & de morte animæ ? & comparari debeat

fundi, vel vt illius reliquiæ in amoris ſignuin
in ordine ad inalitiam fundandam mors anime

apud familiares , & cognatos in diuerſis locis ha cum inorte corporis ,non verò infirmitas anima

bitantes , adíeruentur , & cauſa anatomicæ ar cum corporis infirmitate.

tis addifcendze hoininui cadauera in minutula Vnum in hac re difficile apparet , videtur enim 61 .

frufta non rarò focantur. Scio docuiffe Sotum ſequi onine veniale factum cum plena aduerten

in 4.diſtinct.28.quæft.2. art. 4. in argumento 6. tia , quantumuis ex obiecto, aut paruitme inateriæ

amputationem capitis malitiam habere eiuſdem leuelit , rationc damni illati graue efle iudican

ſpeciei cum homicidio , etſi in re homicidium dum , quia damnum , quod infert peccanti gra

non ſit. Cæterum , vt bene docet Vaſquez de uius eſtquolibet alio damno corporis, quia quod

pænitentia quæſt.91.art.1. dub.2. num . 32. & 33 . vis damnum corporis quantumuis graue ſuſtine

dupliciter poteſt capitis amputatio , aliúdve vul ri debet, potiusquam veniale admitti ,vt aduertit

nus ex ſe lethale in cadauere contingere. Primò D.Thoinas in 4. diftinct.18. quæft. 2 , art. 2. & 1 .

ex vindicta , aut ex odio , ex quo ortum fuit ho part.quæſt.48.art.6 . & D.Auguft.lib.contra Men

micidium , & fic cum ipſo homicidio continuan dacium cap.20.idque manifeftè ratione conuinci

tur , & eandem cum illo malitiam habet , tur,li enim res non ita ſe haberet , poſler cohone

túmque poteft effe circunſtantia " aggrauans. Se ſtari mendacium , caſu quo neceſſarium eflet ad

cundò poteſt contingere ex affectu , quoquisde grauiſſimum aliquod damnum vitandum . Huić

lectatur in vulneribus, & in cffuſione alieni lan difficultati ſatisfaciam Puncto ſequenti n. 88.vbi

guinis , & fic perttnet ad alian ſpecialem mali afleram , elle taulam ſimilis damni proximi indu

tiam peccati , nempe ad ſæuitiam , de qua agit cendo illum ad veniale,tantùın elle veniale.

Sanctus Thomas 2.2.quæſt.s9.art.2.per le tamen Notare oportet propter ſcrupulos ſedandos 62 .

prauo affectu ſecluſo , cadaueri infligere vulnus ſemper poffe exculari confeffarios ab inquirendo,

malitiam homicidij non continet. an cum pænitens peccauit , animaduerterit dami

Moueor ergo ad hanc malitiam conſtituer num , quod ſibi inferebat , aut de illo cogitaue

59 .

dain in fecundo peccato eiuſdem rationis cum il rit, quia fi imperitorum confeſiones recipiat præ

la
quæ in primo conftituatur, quæcunque illa ſit, ſumere poterit nunquam de tali malitia cogitaffe,

propter graue nocumentum , quod peccatum af & ita neque illam contraxiffe, in ordine autem ad

fert aniinæ , etſi enim verum fit ex vi primimor intructionem , in pofterum poteſt etiam fi ſentiat

tuam effe vitæ æternæ , viuit tamen in ordine ad ratione nocumenti lemper fpeciale damnum

nouas pænas , & nouamala,quæ fecum affert pec committi, conformare ſe cum fententia oppoſi

catum , ex vi ertim illius grauiſſimis ſe exponit ta , & iuxta illam onus huius inſtructionis excute

ſuppliciis in ærerilum ſuſtinendis ,li non pæni rc . Si autemexcipiat confeſſiones peritorum ho

teat , quibus 'non puniretur , fi illud non perpe minum prudenter poteſt , & debet credere , non

traflet ,fitque magis indigna auxiliis ad gratiam declarare hanc circunſtantiam , quia probabiliter

amillam recuperandam , multíſque de facto ca iudicant,aut ſciunt alios , quibus in praxiconfor

tebit in pænain ſecundi peccati , quibus non ca máre fe volunt , probabiliter iudicare circunſtan

reret fi primum tantùm commifiilet, multiſque tiam nocumenti non fundare ſpecialem malitiam .

modis difficiliorem reddit remiſlionem vtriúſque Pænitentes verò periti ,aut in praxi ſe conforment

peccati , quam antea erat primi remiflio , ideo le fententiæ ncganti ſpecialeın malitiam ex nocu

cundum peccatum itnpedit animæ reuiuiſcen mento animæ confurgere,aut illam in confeflione

tiam , & eam mortuam detinet , detinere au exprimant,quia cum illius non meminerint, con

tem in morte animam , eiuſdem rationis eſt, ac il. , feffarius non præfumet talem malitiam à pæni

lam in niortem iniicere: quapropter , etfi vnum tente fuille contractam ,ſed iuxta fententiam illam

peccatum mortale maius nocumentum afferat negantem conſcientiam ſuam compofuifle. Con

animæ, quàm aliud , & omnium maximum pri- formatio aurem cum contraria ſententia de

mum , ex vicuius vita animæ iam poffeffa deper- bet eſle , duin actu exercetur a & tio peccami

ditur, adeò graue eſt nocumentum à quocunque nola , ne præter malitiam , quam ex ob

illatum , vt fufficiatad malitiam grauem fundan iecto habet , aliam contrahat ratione nocu

dam eiufdem rationis cum aliis malitiis , quæ in menti , li enim femel contrahatur , non vale

grauiori nocumento radicem habent, bit poftea ad fententiain oppoſitam confugere,
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ft à peccato excuſetiir, nulla eftfententia, que actio illa peccaminoſa non effet, autex aliqua

allerat malitiam femel contactam polle in con- capite hic ,& nunc à peccato eflet excufanda,

feffione non exprimi cafu , quo compertum non tantum enimqui fcandalizatvulc ſcandalizatum

lit circunftantiam illam confeflario notam fieri pecuniam hancab alio auferre abſque vllo ex ,

eo ipſo , quod fubftantia actionis manifeftetur, preſſo reſpectu ad malitiam ,& ita etfi hæc non

veluti cum religioſus confitetur non tenetur in eller naſcitura ex illa ablatione pecuniæ , codein

rebus venercis circunſtantiam voti exprimere
modo ab alio facicnda intenderetur , ſeu codem

tonfeffario , qui ex habitu , vel ex alio capité modo coiifilium , aut mandatum daretur. Quia

ccrtò cognouit poenitentein éſſe religioſum pro tamen , qui conſulit, autmandat videt rem illam

fellum . ſine peccato faciendam non elle,dicitur indirecte

peccatuin intendere , & in lioc caſu dicitur ruina

alterius indirecte volita.

1 .

PVNCTVM V:
Scandalum daruinmedia actione ex fe non 66.

ordinata ad peccatum alius , triplici inado poteſt

An adfpecialem malitiam fcandali cons contingere. Primò media actione ex ſemala,

trahendain requiratur expreſſum volin
veluti cum quis fornicarur ,& alter ſuo exeinplo

tarium circa ruinamproximi.

ad aliam fornicationem inducitur. Secundò po

teſt contingere inedia actione ex fe non malay ,

Candalum Theologicum illud folùm dicitur, quæ tamen hîc , & nunc ípeciem habet mali vel

63: úti cum quis exercet actionein prohibitam lege ,

àaliud vul. ex quo tanquam ex caula , vel ex occaſione pec qua
iuftis de cauſis , occultis cainen , & ignotis

gave, aliud catum proximi procedit , hoc autem periculo fe excufatur , & ita etſi ex fe peccaminoſa non fit,

secologi- cluſo nulla actio malitiam ſčandali , fiue hæc ſpe omnes tamen , qui illani exercerivident, credunt

cialis fit , fiue coinmuris , contraliit , actiones fine peccato non ficri, veluti fi quis iter faciens

. eniin praux ex eo præcisè quod præter commu occulto aliquo morbo laborans in die prohibito

tiem expectationen contingant , & magnam

ad
coram aliis carnes comederet non explicata cauſa,

mitatione apud omnes pariant rarionem ſcan ex qua præcepto abſtinendi fe à carnibus non ad

dali theologici non habent , etſi verum fit raro, Itringeretur. Tertiò poteſt contingere media

aut nunquam tales actiones contingere fine peri actione adhuc fpeciem mali non habente , ſed in

culo alienæ ruinæ , plurimum enim valer exem differenti , aut honeſta , veluticum fæmina de

plum ad alios trahendos , præcipuè in prauis domo egreditur , & iuuenis , qui illam videt oc

actionibus hominum , quorum ftatuin maximè calionem deſumit illam concupiſcendi , aut ad

dedecent , quix talitiin vulgare illud adducunt confeflionein accedit , & confeflarius illius in

ſcandalur ,neino'enim miratur iuuenem turpi honeſto amore incertiditut.

fæminæ amore trahi, aut hoininem è media ple Longum ,& absre eſſet , hic diſpurare, quan- 67:

bepeierare, mirarcntur autem omnesâ liinilia do rationeſcandali teneatur quis abftinereab

crimina viderentur committi ab aliquo Epiſcopo, actionibus non malls , & honeſtis. Eft enim di

aut viro religioſo maturæ ætatis , & in prælacura . iterfa ratio habenda ad hanc obligationem adinit

aliqua conftituto . tendain , quando actiones ſuntex præcepto de

Scandalum theologicum , quod definiti poteſt.
64.

bitæ , & quando tantùm pertinent ad confilium ,

Scandali Occafio aliensruine , duplici modo poteſt contin & quando neque ad præceptum neque ad corr ,

sheologici gere. Primo in actione, quæ ex fe ,& per fe po filium pertinent, expendendáque eſt difficultas

definitio. fitiuè tendat in actionem peccaminofam , veluti reperca in actionibus illis vitandis , & lucrum

mandatum , & confilium circa actionem pecca- temporale , & fpirituale, quod ceſſat illas actio

minoſanı, quæ expreſſam voluntatensincludunt nes omittenti , & damnum faltein temporale,

quibus mo . circa talem actionem efficiendain . " Alio modo quod poteſt procedere ex illorun oiniſlione , 8c

du consin- poteſt contingere inedia actione , quæ per fe non an quiex illis occaſionem ſumit peccandi , ex pu

ordinatur ad actionem peccaminofam alterius, ra malitia , vel ex infitinitatė peccer, de quibus

licet ex ea naſci poflit , quia poteſt proximus ca ģinibus agendum eſt in tractatu de charitate,

induciad peccandum , veluti cùın quis alieno vbrde ſcandalo tanquam vicio charitati oppofico,

exemplo ductus in fimile trahitur peccatum ,fur Doctores diſputant. Videri poflunt Soarius

tum enim aut fornicatio facta à Petro non ex fe tom. de fide tractat.3.diſputat.10.& Thomas San

ordinatur ad fornicationem , & furtum facicnda chez, lib. 1.fummæ cap.6. & 7 . alique quamplu

à loanne , licet loannes poſſit exemplo Petri ad res Doctores in tractatu de Charitate ,hic enim

has actiones excitari. tantumn in quæſtionem vocatur , quod volun

65 .

Rurſus ſcandalum ex fe ordinatum ad actio cítium requiratur ad ſpecialcm malitiam ſcandali

nem peccaminofain , & includens expreſlum vo contrahendam , ſiue in his , fiue in illis actioni

luntarium circa talem actionem poteft effe circa bus reperiacur.

áctionem vt peccaininofam
, ita vi actus expreſsè Diuiditur etiam ſcaredalum iri actiuum , & 68.

atringať rationem peccati , & ipfain forınalem paffiuuin , quæ diuiſiodiuerſis modis fuñi Diuifiofcmi

malitiam , tali modo ve in eam non ferretur , ſolet , aliquando enim ſcandalum actiuum di dali in att

actio illa ex fe non eſſet peccaminoſa , vel hic & citur actio illa , quæ eſt occalio ruinæ
& uum dypal

nunc fine peccato effec exercenda. Hoc volun
founm .

fcandalum pafliuum appellatur ipſa ruina pro.

tarium dicitur expreffum, & directum refpectu ximi , ſeu peccatum , quod procellit ex fcan

ruinæ , & damniſpiritualis , ſeu mortis animæ. dalo actiuo. Aliter fcandalum actiuum dici

Alio modo poteft ferri actus in actionem pecca folet , quando actio , ex qua occafio peco

minoſam , & non fine peccato exercendam , ita candi fumitur , ex hoc capite malitiam ha ?

tamen , vt voluntas expreſsè non attingat ratio bet
tunc eniin' verè datur ſcandalum , &

nein formalem peccati , neque illam intendar in qui talem actionem exercet ſcandalizans di

ſe, quia codem modo ferretur in illam , etiam fi citur. Scandalum verd paffiuum dicitur ,

Franc.de Oniedo,in 1.2 . D.Thom . quando

.
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quando actio , ex quaoccafio peccandi ſumitur, chez lib.1.fum . cap. 6. num. 3. Becanus cap . 273

neque ex hoc capite adhuc manet inhoneſta, quia quæft.z.num.3. Filliucius tom.2 . tract. 28.num .

nec per fe , nec per accidens fuit ſcandalum , fed 225. Ludouicus Turrianus tom. de fide diſputar.

ex malitia peccantis occafio deſumitur de ipfo bo 45.dub.i.verf. Quarta ergo , caidéinque docuit

no opere ad peccandum . Ad hoc ſcandalum ex Azor tom .2.lib.i.cap.14. quæft.6 . & lib.4 . cap.7 .

citantur homines inuidi , & calumniatores , qui quæſt.1.

ex actionibus egregiis aliorum occafionem delu Secundaſententia affirmat ſpecialem malitiam 7j :

muntad illoruin honorem dctrahendum , & falla ſcandali linehoc exprcflo voluntario contrahi eo

crimina imponenda , quia odio habent illos,qui ipfo, quod quis fit causa , feu occafio culpabilis

illis egregiis operibuscollucent , vel quia ipſi ſi peccati proximi. Sententiam hanc defendunt

milia edere non poffunt , & nollent alios pro illis Soarez toin.de fide tract. 3.difput.1o . de Charita

Izaberi , & honorari . Hoc ſcandalum dicitur Pha te ſect . 2. Valentia tom . 3.diſp.3.quæft. 18. Punct.

riſæorum , & quia acceptum , & non datum paſii 2. verſ.Postirior hæc , Ioannes de Salas toin, 2. tr.

uum appellatur. De Phariſæis hoc ſcandalum ex 1 3.difp.s.um. 130. Ægidius 2. 2.diſput.32.dub.

fua malitia fumentibus dixit Chriſtus Dominus s . Lorca diſput.5 6. num.6. Puente Hurtado diſp.

Matth.1s . Sinite illos,caci ſunt , & duces cæcorun. 173.de Charitate lect.6.ſub ſect.1.Lugo com.de

Scandalum defumptum ex actione non mala , Pænit dilput,16.ſect.4. Adrianus , Maior.Anto

habentetamen ſpeciem mali,quod innititur igno ninus Nauarr. Alenſis Syluelter , & Pe. de Soto

rantiæ ſcandalizati, dicitur fcandalum puullo. apud Soariuin ſupra citatum.

rum , quia horuin eſt in omnibus malum ſuſpi Tertia fentcntia media inter vtramque aſſerit 74:

cari , &omnia in malumvertere,magnanimi cnim fpecialem malitiam ſcandali non reperiri in actio

de omnibus benè ſentiunt , &c facilè inueniunt nibus , quæ ex fe malæ funt , quia hæ ex ſe iam

, quo alienasactiones à culpa excufent, habent malitiam , reperiri tamen ſine prædi& o

& omnia in bonum interpretentur. Tandem , voluntario in actione indifferenti,aut aliàs bona,

dun quis peccat , quia ex actione aliena grauis in quando ex vi illius datur peccandi occaſio , quia

illo pallio commota eft , & vehemens tentatio, chi talis actio ex ſe non ſit mala , primam lui

feu inclinatio ad peccandum , ſcandalum iitudex malitiam ſunit ex nocumento altcri illato , feu

Scandalum paflione naſci dicitur. Hac ratione diuidi foler ex damno ſpirituali proximi. Ita ſentiunt Caie

Pharifeori , fcandalum in ſcandalum Pharifæoruni , pufillo

pufillorum ,
tan.2.2. quæſt.43, in quatuor primis articulis,Pa

é infirmó ruin , & infirinorum , feu ſcandalum ortumex lud.in 4.liſtinct . 36.quæft.6.art.2.concl.2 .Arinil

malitia , quod eſt Pharifæorum , & ex ignoran la verbo Scandalum num.z. Bañez 2.2 . quæft. 43 .

tia, quod eft puſillorum , & infirmitate. Frequen art.4.dub.i.

ter etiam ſcandalum pufillorum dici folet ex ma Ante omnia reiicienda eſt hæc media ſententia, 75 .

litia , vt condiſtinctum à fcandalo ex infirmi. diſparitas eniin aſſignata nullius eſt momenti,

tare.
quod enim actio , qua præbetur ſcandalum ex ſe

Rurſus ſcandalum aliud eſt generale , quod
70 . fit mala , non prohibet aliam illi nouam malitiani

Scandalum inalitiam haber deſumptam ab fpecie peccaricu accreſcere ex nocumento proximo illaco , ſicuri

generale e ius elt occafio , aliud Ipeciale, quod candem in fornicationi perſonæ facræ ſupra propriammali

Speciale. fpecie inalitiam habet , cuiuſcunque fpeciei fit tiam alia illi noua aduenit , & quod mala non lit

peccatum illud , cuius eft occafio. ex ſe , arguit primam illius malitiain deſumen

71 . Scandalum ex fe peccatum effe fide fancitum dam cflcex peccato , cuius eſt occaſio , hæc au

Scandalum eſt , fæpè enim in ſcriptura reprehenditur Mat. tein porerit cſie malitia iniufticiæ , quando eſt oc

obiedlo 18. Quiſcandalizaueritvnum de püſillis iftis , & caſio iniuſtitiæ , & intemperantiæ , quando eſt

lethale eft. ibidem alia plurima de ſcandalo . Ad Rom . 14. occafio intemperantiæ , vt defendit Vaſquez , aut

malum eſt homini , qui per ſcandalum manducat. alia ſpecificata à peccatis quorum eſt occafio , di

Conſtat etiam ex Patribus , ve videre eſt apud uerfa fecundum diuterla Ipecificatiua ,nullo modo

Bafilium regula 64.ex breuioribus & apud Chry- verò arguitur defumendam elle ex nocumento

ſoſtomum homilia 2.1 . in 1. ad Corinth . vbi in fpeciali proximi.

quit,eft quouis vulnere grauius fcandalizare , feu of Commune argumentum ad hanc ſententiam
76.

fenfionem afferre. Conſtat etiam ex manifeſta sa probandam eſt peccari contra correctionem fra

tione , quia inferre voluntariè malum ſpirituale ternam in illius omiſlione abíque expreffo ruinæ

proximo,ſeu eſlc caufam , ſeu occafionem illius , voluntario ex quocunque motiuo procedat omila

per ſe apparet rationi diffonum ,cft ctiá ex ſuo ob . lio : ergo non requiritur expreffum voluntariuin

fecto lethale propter damnum , quod in ſe , & ex ad peccatum ſpeciale ſcandali , quod reperitur

fc affert, quod grauiſſimum eft , & proprer vir in omiffione correctionis. Rcfpondet Vaſquez !

tutem , cui opponitur , quæ eſt charitas , aut mi 2.difputat.102. cap.6.nuin . 16. peccatum hoc efle

ſericordia , lihæ virtutes inter ſe diſtinguantur. omillionis, quod confiftit in priuatione actus de

Præcipua huiusquæftionis difficultas elt , an re biti , ac proinde non requirere expreſſum vo

quiratur exprcflum voluntarium fcandalizantis luntarium , peccatum verò commiſſionis , quod

non ſoluın circa actionein ſcandalizati, quæ fine actu pofitiuo fit , expreffum voluntarium expof

malitia hîc & nunc fieri nequit, aut de facto non cere. Contra hoc eſt , quia correctio , quæ ob

fiet , fed etiain circa illius malitiam , ve ſpecialis ligat ad auertenglam ruinam proximi ex alio ca

malitia ſcandali conſurgat in actione , qua fcan pite procedentem , inultomagis obligabit ad non

dalum præbeţur. coniiciendum proximum in eam ruinam, magis

72 .
Priina ſententia affirmat malitiam propriain,& enim opponitur charitati, aut miſericordiæ fra

ſpecialem actionis, qua (candalumn ſpecialeà ge tri debitæ illum in ruinam , & inileriain coniice

nerali diſtinguitur non contrahi fine expreſſo vo re , quam permittere ſe in miſeriam voluntarid

luntario circa illius malitiam . Sententiam hanc coniicere , & ruinam ample &ti. Expeditius vide

conſtanter inter alios defendit Pater Vaſquez diſ tur reſpondendum admifia aliquorum doctrina,

put. 102 , cap. 4. quem fequuntur Thomas San quos luppreflo nomine refert Torres disput. &1 .
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Alteriais

de Charit, dub.i. allerentium correptionem fra quod fi dixeris communein eſſe omnibus pecca

ternam non efle ſpecialem virtutem , fed per
tis fcandali , ſeu omnibus occafionibus peccandi

nes vagari , & ad illam reſpectu huius actionis proximo datis , id nos intendimus , videlicet his

pertinere ; ad quam pertinet actio lionelta , ad omnibus peccatis , vnain ( ecundùmn ſpeciem nia

quam correptio ordinátur , fcu cui opponitur litiam coiñinunem conuenire.

peccatumi correptione vitandum ,ac proinde omit Obiicies ex Patre Vaſquez , ſequi ex hac fen 79 .

tere correptionem in materia temperantie ele tentia grauius peccare illum , qui conſülit homi

contra temperantiain ,& in materia iuftitiæ contra cidium ,quàni qui illud cominittit , quod abſur

iuſtitiam , & fic in aliis virtutibus, Iuxta hanc do dum eft.Sequela probatur , nam qui confulitho

ctrinam coniequenter faris dicetur elle occaſio micidium peccat ſpeciali malitia ſcandali,& malii

nem ruina in materia iuftitiæ , cfle contra iufti tia iniuftitiæ ; quiautem occidit, non peccatma

tiam , & in materia temperantiæ contra teinpe litia ſcandali,fed malitia iniuſtitiæ . Conſequena

tantiam , & fic in aliis. Ob hanc folutionem exi tiain admittunt Puente Hurtado diſp .173-5.44.

ftimo hoc argumento tantum efle vrendum con & Lugo tom.de Pænit.dilp: 16 . lect .;. num.276.

tra illos , qui correptionem fraternam fpecialem & in conſequenti nullum abſurdum reperiri al

virtutem eile adıniciunt , contra quam ſpeciale ferunt,quod nihi verum eſt , ideo illationem le

committatur peccatum , dum correptio omitci gitimam efle concedo.Rem explico ,vtlegentium

tur , intendere enim probare correptionem elle adinirationi occurrain . Conſiderari pore t malicia

fpecialem virtutem ad probandum fpecialem ma iniuftitiæ in homicidio reperta,& hic præcisè ate

liciam ſcandali finc exprello voluntario reperiri , tenta,non grauius peccar , qui hoinicidium con

eifct ignotum per aliud equè ignotum ſuaderi, ſulit,quam qui illud exequitur, in vtroque cnin

imo credo facilius hanc ſpecialem malitiain ,quam
malitia defunitur ab eodem effectu . Colliderari

illam ſpecialem virtutem ſuadendam elle. etiam poteft nocumenrum , quod ſibi ipli infere

77. Vtor ergo ad mcam conclufionem fuadendam , confulens, & quod fibi infert homicida , & hac

Omnis or- quæ in omni occafione culpabili ruinæ (pecialem etiam ratione attenta , vterque eodem modo le

cafro culpa malitiam fcandali conſtituit , eiſdem argumentis habet, quia quilibet eſt caula proprij damni ſpi

bulasruine quibus vfus fum ad probanduin fpreialemn mali ritualis , & ex hoc capire vterque peccat contra

ſpiritual

tiam reperiri in omni peccato propter nocumen charitatem , ſeu beneuolentiampropriam ſpeciali

abſque ex- tum , quod fibi infert peccator,ficut enim fibi no malitia iuxta nieam ſententiain , & in probabili

preffo vo- cumentum ípeciale , & mortem animæ inferre cit fentenria aliorum , neuter ex hoc capire ſpecialen

contra propriam claritatein , aut mifericordiam , malitiam contrahit. Expendi etiain deberdam- An graulius

menelitian ini criam cxpreflum voluntarium circadamnuni num ſpirituala proximno illarum , & cx hoc capite confulit

Lalicontra illarum , feu peccati malitiam non intercedat , ita ſpecialem malitiam contra charitatem , aut miſeri- quàm qui

fiinile damnum proximo inferre etiam abſque cordiam proxiino debitain contrabit homicida, exequiruoti

exprello voluntario erit contra charitatcm ,& mi hic eniin tantum ſibi fpirituale nocuntentuin , & peccatam .

fericordiam proximo debitam . Deinde,quia ficuti
mortem anine infört , conſulens autem non fo

dile occaſionem mortis corporis, abſque expreſſo lum fibi,fed etiam alteri,cui dat confilium , vnde

voluntario affert ſpecialem inalifi211 , ita efle oc Lccluſo damno temporali hominisemortui, cuius

cationem mortis animæ fpecialem malitiam fc sonſulens homicidium , & homicida æquè funt

cum affert. Rurfus, quia ficuti ditiona cſt naturæ rei , conſulens homicidium' duplicis damni ſpiri

racionali mors corporis per modum effectus alte tualis propri),& alieni caufa eft , & homicida tan

fi illata , ita dillona eft cidem naturæ mors anime tum ſpiritualis damni proprij , ex quo fit conſu

per modum effectus alteri illata ,vbi autem ex ef lentem ratione damni alieni , cuiuscit caufa ,exce

fectu dillonantia defunitur,codem omnino ino dere homicidam , & ita ratione huius malitiain

do le habeat in ordine ad hanc diffonantiam , feu aliam fpecialem contrahere contri charitatem ,

ad malitiam ex effe &tu contrahendam volunta aut mifericordiam ſpiritualem proxiino debitam,

rium directum , & indirectum ,vt ex Patre Soario quam non contrahit homicida.

notabam puncto præcedenti ad probandum ípc
Eadem ratione reſponderưr alij argumento , 802

ciałem malitiam reperiri in omni peccato ratione quodex eodem Vaſquio ita conficitur. Homici

nocuimenti animo illati. Deinde malitian ſcanda dium tantum haber malitiam iniuſtitiæ :ergo im

ji delumi non folùm à racione formali obiecti, pellere , feu confulere homicidium tartum habet

quæ non intercedit ſine expreſlo voluntario, ſed iniuftitiæ malitiam . Reſpondeo homicidium ha

ab cffectu ,qui eodem modo fundat inalitiam , fi bere duplicéin malitiam ,vnam rationenocumen

uc lit expreſsè, & directè , fiue interpretatiuè,& ti proprij ſpiritualis, & aliani contra iuſtitiam ,im

Indirecte volitus , ex co probatur , quod ſcanda pellere autem ad homicidiuin habere triplicem

lum formalilimè confiftit in cauſa, ſeu occaſione malitiam , duplicem homicidio communem , &

tuine, hæc autein ſemper confiftit in actione ex aliam defumptam ex damno ſpirituali proxiinia

ter: 1, quæ proximè,& per fe conducir ad ruinam Quod fi velis defendere no oinnibus peccatis in

proximi , interita cnim non niſi media externa in elle malitiam (pecialem propter noc!imentum

illam poteft infuere . proprium peccantis,quia hoc eſt circunſtancia ge

Fortius rationes iſtæ ad fpecialem ma neralis, da antecedens , & nega conſequentiam ,

78. litiam ex nocumentoproximi in omni culpabili quia impellere ad tromicidium caufa eftdamni

occaſione peccati delumendam , quam ad mali- {piritualis proximi , cuius non eft cauſa homici

tiam ſpecialem adſtruendam in omni peccato ex dium,feu voluntas imperarts homicidium.

nocumento, quod libi infert peccator , quia ad Obiicies inſuper , ſcandalum actiuum , & pal- & 1.

hanc malitiam fpecialem vitandam fupereit ef fiuum funt in eadem fpecie : ergo ſcandalum

fugiuin illud,quod defuinitur ex eo , quod ratio actiuum non habet ſpecialem malitiam fcandali,

proprij nocu nenti ſic circunſtancia generalisom quæ in ſcandalo paſſivo non reperiatur. Diſtin

nibus peccatis, nocumentum autem proximinon guo antecedens : eadem malitia ſecundum ſpe

eſt circunſtancia communis omnibus peccatis, ciem , quæ elt in ſcandalo palliuo in actiuo reper
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ritur,tranſeat antecedens : Omnis malitia ,quæ re ſequentiam concedere , & confequens admittere.

peritur in ſcandalo actiuo reperitur in paſiuo, Cenſeo tamen veriſimilius refponderi , in ordine

nego antecedens , iam enim inultoties aflignaui ad hos actus charitatem ſubalternari iuftitiæ , feu

caput, ex quo in ſcandalo actiuo , ſeu in actione obiectum charitatis obiecto iuftitiæ , quia in om

ſcandalizantis fpecialis malitia allurgat, cui alia ni euentu grauis vulneratio, feumorsinpræſcin

non correſpondeat in ſcandalo palliuo , ſeu in dibilis eſt à miferia , quam intrinfecè, & eilentiali

actione fcandalizari. ter in le habet. Sccus eſt quando quis pecuniam

Rurſusarguit Váſquez; quiexemplo ſuomo ex iuftitia debitam non ſoluit extremè indigenti,

det alium ad opus virtutis non exercet actum aut pecuniam furatur ab homine, quiillius pe

correctionis fraternæ :ergo qui fuo exemplomo cuniæ carentia in miferiain redigitur ; ablatio

uet aliuni ad peccatum non peceat peccato (can enim , aut retentio illius pecuniæ ex ſe non ſunt

dali oppolito correctioni fraternæ . Reſpondeo coniun &tæ cum miferia proximi. Sed tantum hic,

cafu , quo cxemplum fufficeret ad remouendum & nunc ex circunftantiis adiunctis ,ideo qui rein

proximum à peccato , illud etiam ſufficeretad non foluit , aut furatur in prædicto caſu peccat

adimplendum præceptum correctionis fraternæ , contra iuftitiam , & contra charitatem , qui autem

ex quo etiain infero, fufficere ad hoc præceptum hominem occidit , tantum contra iuſtitiam , etfi

tranſgrediendum , inducere proximum exemplo peccato grauiſſimo , cuiusmalitia , etli vnica ſit;

ad peccandum ,& conſcquenter ad contrahendant luperat duplicem illam repertam in furto contra

malitiam oppofitam virtuti correctionis fraternæ . iuftitiam ,quia in ſe intrinfecè , & effentialiter ha

Ad argumentum reſpondeo illum ,qui ſuo exem bet imbibitam maiorem ruinam proximi, quam

plo induceret proximum ad virtutem , feu illuin quodlibet furiuni ex circunſtantiis adiunctis po

renoveret à peccato ,eliciturum actum externum Ecít babere .

correctionis fraterniz , licet honeftatein illius vir Probauiſpecialem malitiam ſcandali reperiri in 84.

turis non haberet,què requirit expreflum volun actu , quo quis indirecte vult mortem animæ,

tarium in hac, ficut in aliis virtutibus , eum vero, quia malitia lixc defumitur per ordinem ad ef

qui fuo exemplo induceret ad peccandum ,exer fectum ,& reſpectu huius , eodem omnino inodo

cere actum externum correctioni fraternæ op le habent in ordine ad contrahendam malitiam

policum , qui malitiam huic vircuti oppofitam voluntarium directum , & indirectum . Ex hoe

contraheret , quia hæc expreffum voluntarium inferri videtur non peccaturuin malitia fpecie

non requirit. Fateor eum , qui luo exemplo indu diſtincta illum , qui exprefsè intenderec mortem

eeretad peccandum , non eliciturum actum con animæ , quàm qui indircctè cantum illain veller.

trariú actui correctionis fraternæ , qui fit forma Arguo de inalitia fecunduin ſpeciei , quia maio

liter actus virtutis , quia hic requirit expreílum rem malitiam intra candem lpeciem facilè quif

voluntarium circa motiuum contrarium virtuti que reperict in expreffo voluntario, quia malitia An ruina

in omnibus vitiis ; aliud enim eſt actuin habere creſcit indiuidualiter ex maiori voluntario , & fpiritualis

Ad a&um malitiam fidei oppofitam ,aliud elicere actum po maius voluntarium eſt expreffum , & directum , diredes

formalem firiuè contrarium fidei , & ad vitium contrarium quam interpretatiua, & indirectem . Idein infer
volita funt

viiij oppof-formaliter pertinentem , hoc enim tantùm conuc tur de inobedientia expreſsè, & directè volita ref- deteamdem

ni fraterna nit actui hæreſis, illud verò non externæ profef- pectu inobedientix interpretatiuè , & indirectè maliciam .

volite . Coniequens abſurdum videtur & à ne

exprofum liter Miffam omittere, aut hominem occidere in mine concedendum .

voluntarií.loco facro habet malitiant religioni oppoſitam ,& Confequcns iſtud videtur non ſolùm admi- 85 .

tamen non eſt actus pofitiuè contrarius actui re liffe , fed docuille P. Soarius difp.10. de charitate

ligionis,nequeforınaliter pertinens ad vitium re ſect.2.1xum.4. vbi afferuit eodem omnino'inodo

ligionis oppofitum , ad hunc cnim actum requi fe habere in ordine ad malitiam fundandam dam.

ritur exprellum voluntarium circa contemptum num animæ indirectè aut directè volitum . Pater

Dei, aut vilem exiſtimationem de Deo præconce Ægidiusdifp.32.decharit.dub.s.nun.47.expref

pram oſtendendam , vel faltem non exhibendi sè alleruit , ex co , quod quis ſuo facto intendat

Deo cultum debitum. Sic etiam tantum actus proximum induceread peccandum ,ipfiusacium

odij contrariatur dilectioni, ſeu charitati , fi ta non contrahere nouam' malitiam in ratione (can

inen intuitu huius virtutis externæ aliquæ actio dali , ſed illius peccati , ad quod intendit proxi

nes eſſent prohibitæ illarum commiflio malitiam mum induccre, aut etiam odijad proxiónum , fi

odij haberet , etfi formaliter odiuin non effet . huius ruinam,qua talem , ſiue qua ipſi malam in

Obiicies inſuper:ille,quieſt cauſa damni ſpiri: tendat. Dedi verba Ægidij, quibus conſequens

An quigra tualis proximi peccat contra charitatcm malitia manifeftè admittit,quia malitia peccati , ad quod

wedamnum.diftin & a ab ea , ad quam pertinet peccatum pro proximus inducitur, eriam eum voluntario indi

infert peccet

non folum
ximi cuius eſt cauſa , quiaproximum coniicit in recto reperitur , & malitiam odij tantum agno

contrainfti. grauem miſeriam :ergo ille,qui aliùm occidit, aut fcit,quandoruina intenditur, quia proximo inala

tiam ſed grauiter vulnerat non folum peccat contra iufti eſt , non verò ex eo , quod ipla ruina tanquam

esiam con- riam ,ſed etiam contra charitatem , quia vulnera obiectum materiale expreſsè ametar.
tra charitas

tum , aut occifum in grauem coniicit miferiam . Reſpondeo ruinam ſpiritualem ,fiue propriam ,

86.

Noro in primis hoc argumentum æquè procede fiue proximi,duplici modo pofie exprefsè, &di

Te contra illos , qui expreſlum voluntarium requi recte terminare actum expreffum , & directè in

runt ad peccaruin ſpeciale ſcandali, inferri enim illam tendentem voluntatis. . Priino modo, quia

poteſt , quod licutimors animæ expreſsè volita videt non poſſe frui obiecto concupito , quin

eſt contra charitatem , & infuper fundar aliari ruinam illam patiatur , quam ex ſe pari nollet,

malitiam propriam peccati, qua inducitur , ſic quia tamen nimis inclinata eft ad obiectum con

inors corporis præter malitiam iniuftitiæ habebit cupitum , quafi dicir eſto volo hanc ruinam pati,

aliam malitiam contra charitatem , Non recuſac vt obiecto concupito fruar, & tunc fic eft affecta

Puente Hurtado diſp.173.de charitate 9.49 . con voluntas , & ita tendit in ruinain animæ , vt
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iflam poſlet ſeparare à conſequutioiic obiecti virtutis , & habeat malitiam vitij oppoſiti non rë:

non folum directè in illam non ferretur , fed il quiritur ſpeciale motiuum , ſed ſufficier efle con

lam quantuim in fe eller reinoueret ſalua conſe tra præceprum illius virtutis, feu elle volitionem

quutione obiecti concupiti. Ex hoc voluntario actionis externæ prohibitæ ex quocunquemo

expreflo credo non oriri malitiam diftinctam ab tiuo fit illa volitio , aut omiſlio rei præceptai

ta , quæ naſcitur ex voluntario indirecto,nam fi Eandem doctrinali refert Puente Hurtado diſp.

ad effectuni attenditur,idem eft in vtroque actu, 173. de charitate ſect s . nuin . 2 2. vbi nonnullos

quia in ordine adhunc eodem modo fe habent fuppreflo nomine refert dicentes ad actumi vitij

voluntariuin directum , & indirectim . Siverò requiri expreſſum voluntariui circa motiuumi

motiuum formale inſpiciatur , cum hoc fit obie virtuti oppofitum ; ad malitiain autem vitij nori

cum concupituin intemperántiæ, aur iniuſtitiæ , hoc requiri. luxta hanc doctrinam aſſero eum ,

hæc tantummalitia ex illo affurgot , quæ eadein qui ruinam ſpirituálem formaliter,vt talenıama

exifteret , etſi actus nullo modoruiná attingeret. rer, & in ea rationem aliquam amabilitatis finge

Inſuper hic modus attingendi ruinam eſt quali ret peccaturum actu vitij oppoſiti virtuti , cuius

permilliuus reſpectu illius, & intentiuus reſpectu cſt prohibere talem ruinám , fiue propriam , fiue

alius obiecti concupiti, ſicuti in opinione alle alienam , qui verò indirectè tantuin vellet rui

rente licitum elle conſulere poſitiuè minus ma nam , peccaturum tantum actu oppoſito præce

lum ad maius vitandum , etſipolitiuè ininusma ptis virtutis prohibentisruinam , in quibus acti

lum áttingatur, voluntas quali permiſſiuè ſe lia bus eſſeři malitiæ fpecie diſtinctæ , etſi omnes

bet reſpectu illius, quia illud non amat ex affectu ellene in ordine ad eandem virtutein propter di

ad illud , ſed quia fine illo non poteſt inaius ma uerſam oppofitioncm , quam cum illa haberent.

lum vitari. Nec refert ruinam,vt taleın , non elle Actus enim formaliter virtuti oppoſitus ex for

niedium ad obiectum concupitum , qüia cuin mali motiuohabet quandain ſpecialem malitiam

actio ,cuin qua hic,& nunc eft coniuncta , ſit me diſtinctam ab illa , quam habet factus oppofitus

dium ; vt hanc appoñar tanquam medium con tantum præcepto illius virrutis ; & fi actus ille di

fentit ruinæ , quæ cum actione, coniuncta eft. tectè virtuci oppofitus eller efficax , præter pro

Alio modo poteſt directè rendere in ruinañ ſpi- priam malitiam, quam haberet ex oppolitione ad

ritualein ,fiue propriam ,ſiue alienam ;cadem enim virtutem ratione inoriui formalis , haberet aliart

eſt ratio refpectu veriuſque, vt eam amet per ſe eiufdem rationis cum ea , quæ ineſt actibus tan

ipſam aut ex motiuo alio diſtincto ab obiecto tum oppofitispræceptis illius virtutis , actus eniin

peccaminoſo intemperantiæ , verbigratia , quod duplici modo virturi opponeretur ; ex motiud

intendit , ita vt etiam fi obiectum illud fine tali forinali,quo conſtituicur actus formalis vitij virt

ruina pollet obtinere, ruinam amaret. In hoc ſe tuti oppofitus, & ex effectú ,quo opponitur præ

cundo cafu allero voluntatem peccare alio pec cepto virtutis. Idem contingit in reliquis allis vir

cato ſpecie diſtincto ab illo,quod reperitur,quan tiitibus , fi enim quis rem furetur cauſa proprij

do tantum intercedit voluntarium indirectum lucri , peccat contra præceptum virtutis iuftitiæ

reſpectu illius.Ratio eft,quia tunc ruina ſpiritua non tamen formaliter contra ipſam virtutem : Si

lis non poteſt amari nifi ex odio Dei , aut illius, verò quis placeat in formali inæqualitate ,quæ

qui cam patitur, & tunc importabit formaliſfimè opponitur virtuti iuſtitiæ ,peccat peccato ſpecie

malitiam odijerga Deum , aut erga proximum, diſtincto contra ipſaın iuftitiam , & elicir ačtum

qui ruinam patitur. Poteft etiam amari propter fe vitij . Si verò ex hocmotiito inæqualitatis rem fu

ipſam , ex alio capite formaliterýt ruinam appre retur, peccat vtraque malitia, vna contra iuſticia

henfam vt bonam , ficuti malum inimici forina virtutem propter inótiuum huic oppofitum , al

liter ve maluin illius eſt nobis ye bonum appre tera contra præceptum iuſtitiæ propter effectum

henditur , qua ratione explicui actum odij con intentum codem actu .Hac ratione Ægidius,qui

trouerf.8.dc aniina puncto 1. vbi dicebam vo in omnibus pcccatis aſſerit inueniri malitiam in

luntatem non poſſe ferri in maluin . Sub ratione obedientiæ , afferit omnia peccata efle contra præ

mali . In hoc cafu habebit inaliciat actus non lo ceptuin obedientiæ , & illum ,in quo tantum nos

lùm reſpicientis effectum contra miſericordiam , cuin Patre Vaſquez malitiam inobedientiæ repe

aut charitatcın ,led actus pofitiuè reſpicientis mó- cimus, afferit elle contra virtutem obedientië,&

tiuum forinale oppofitum motiuo virtutis , & formaliter ad inobedientiam pertinere. Sic etiamt

formaliter ad vitium pertinentis , qui diuerſam de ingratitudine doctè, & conſequenter diſcurrit.

malitiam habet ab illa, quæ ineſt actui forinali Noftra verò opinio fert ex his virtutibus non

ter,& per ſe non pertinens ad vitiuiri , ſedex efte oriri præcepta ſpecialia circa illas , quando obie

etu habens malitiam talis vitij , ſicuti diuerſam étum , ſeu materia non præcipitur intuitu illa

malitiam habeťactus,qui formaliſiinè eſler odiú ruin ; ideò tantum dicimus malitiam vitij inobe

Dei , ab illa , quæ ineflet actui,qui tantum effet dientix,aut ingratitudinis contrahi actu , qui for

commiſſio rei prohibitæ intuitu charitatis erga maliter fit inobedientia , & ingratitudo, ad hæc

Deum.Et fimiliter diuerſa malitia eflet illa,quain vitia formaliter pertinens. Nora etiam omnes

hiberet actus , quo quis intemperatè comederet actus externos contra præcepta virtutum , qué

cibi dulcedine attractus, & actus,quo quis intem malitiam vitij oppoſiti contrahunt,frequenterdi

perarè comederet, vt temperantiam violaret , & in ci contra virtutein , quia malitiam habent illius

temperans effet. honeſtati oppoſitam . Placer aduertere , ne qua

87. Doctrinam hanc doctè annotauit Ægidius ſtione de nomine nos impecas, actus, qui forma

Alind e diſp.32.de Charitate dub.s nuin.40. & 44. vbi in liter ſunt contra virtutem , & formaliter ad vi

a & ur op- quit ,aliud eſt actum opponi virtuti, aliud oppo tiam oppofitum pertinent , poffe etiain dici con

pod 14. ni præceptis illius virtutis ; ve yirtuti opponatur tra præceptum virtutis,quatenus virtus illos pro

is, aliudep debet reljicere motiuum contrarium motivo hibet , quia tamen forinaliter funt contra virtu

ps virtu virtutis , & ita actus virtuti oppofitus interiùs tem , & ad oppoſitum vitium formaliter perti

conſummarur vt autem opponatur præceptis nent , contra virtutem dicuntur, & non contra

præceptura

i
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præceptum virtutis , ad diſtinctioriem aliorum , De menre Sancti Thoina circa {fccialem go.

qui non pertinent formaliter ad oppofitum vi malitiam fcar.dali legi poteft Ludouicus Tur

tiųm , & quia illius malitiain habent ,non virtuti, rianus 2.2.tom .2 disputes.dub. z.vbi diuerſa

fed præcepto virtutis opponi dicuntur. Pofient adducittelimonia Angelici Do& oris , etſi ipſe

ctiam actus contra yirtutem pertinentes forma illum interpretetur pio fua fententia. Pro op

fiter ad vitiuin oppofituin dici contra primarium pofita , quam iple liquitur , vult Puente Hur

præceptum virtutis , & actus illi , quiad oppoſi- tado diſput. 173. de charitate 5. 43. Argelicuin

tum vitium non pertinent , illiuſque malitiam Dcatorim pugnale,frgnale, ibique refert Soarium , &

habent, dicicontra lecundarium præceptum vir Valenciem aferentes vihil clarè conftare pofle,

tutis.
quod fi ita eft , ita accidere credo propter ma

In fine Puncti præcedentis hîc foluendam. re litias illas diſtinctas , quaedam contra virtu

liqui difficultatem , quæ oritur ex eo ,quod pecca tim , aliam contra præceptum virtutis, quas ſu

tum propriam malitiam fundet ratione nocú fra aſignaui, dun enim aliquibus in locisinfi

menti, videtur eniin ex hoc fequi peccatum aliàs nuare videtur Argelicus Doétor ad ſcandalum

veniale fore mortale propter grauiff'mum rocu requiri expreilum voluntarium , explicari poteſt

mentum , quod affert peccanti , qucd magis ſu ab his , qui finc hcc voluntario malitiam hanc

giendum eft , quam quodlibet dzirnum timo atingere defendunt, de malitia op soſira non ſo

rale etiain mortis. Ob eandem ratiorcm vidctur lum præceptis virtutis , cui ſcandalum ofroni

dicendum aliquem inducere ad vcniale ale le çur , lcd etiam ipfi virtuti , & ita nihil contra

thale propter damnum , quod ex veniali accreſcit hanc fententi : m. credo poffe adduci, qucd often

illud cominirrenri. Nihilominus ex rccuir chio , dat alicnom fe à monte Sancti Thomæ , imo

quod veniale ſecum affert lethalis inalitia non juxta illoin optimè chinia tcftimoria Angelici

contrahitur ab eo, qui peccatum ex reliçuis capi I cacris explicantur, in quibus exprefum vo

tibus veniale committit, aut ad illud cc ir mitrin luctarium requirit mcdogradicto , & illa , in

dum proximum inducit, quando svira ſer fe quibus tcc non expocit , de malitia oppoſira

non intenditur, feu directè voluntaria rcn it. Ita
non virtuti ,fcd pracofto virtutis ,cui ſcandalum

tradunt Vaſquez diſp.12.num.2 2. A gidius Co opcnitur.

ninch.diſp.32.de charit.num.si.lvdcuicus Tur. Rurlus irquiritur , an cuin quis aliumad pec- gi .

rianus tom.2. in 2.2 . difp.98. dub.s. & plures ex cardum inducit , duas inalitias contrthat,quan

antiquis apud Patrem Valquez Ratio cft, quia et dem contra ' charitatcm, aliaın verò contia cor

finocumentum ſpirituale,quod form i ficut e refrieram frateinam . Referde Puerte Hur

niale comparatum temporali, longiſ nr è illud udo difput. 173. 9.57 . inctajhyficè loquendo

excedat, nihilominus intra furm şi usleucett, ftimativim partem tcnerdam efle , practice

tum quia damnuin iftud ficilè potcft rctaiciri , tamen regatiuam poffe deferdi , quia corre

tum etiam , & præcipuè propter facilitatcm , qua ci io fraterna charitati fubalternatur. Iudico

tenialia com niittuntur. Difficilius definiter vnam tantùm ex his malitiis referiri contra mi

quæſtio calu , quo ruina fit expreſse volita , Ad fericordiam , à qua correctio fraterna non die

huc in hoc caíu elle veniale alteii m ad veniale ftirguitur , ift enim correctio fraterna quæ

inducere, docent nonnulli ex antiquis apud Pa dim spiritualis elamclyta , vt decet Diuus

trem Vaſquez loco citato , vbi ncn pari m fro Thomas 2.2. quaft.z2.artic.2. vbi inter opera

pendet in fententiam afferentein lethale ele ex nicricordiæ fpiritualia , frimò annumerat con

preſsè intendere ruinam vcnialem proximi: Parer lilium , quo frequenter frater corrigitur , & à

Ludouicus Turrianas ait haricinductiorem pro fcccato auertitur. Eft etiam valde mihi proba

pter expreſium voluntarirm pefie cfle lethals, bile miſericordiam non diſtingui à beneuolen

non tamen ſemper tale eſſe;non verò definit, qui tia , feu charitate erga proximum , ſed eſſe quan

bus cafibus fic Icthale,quibus veniale folum . Re dcm quafi partem illius, & fi diftinguitur, cen

fert Diuum Thcman alleréntam irducere ad feo mifericordim beneuolcntiæ , ' leu charitati

veniale elle mortale, quardo acłus,quo fit ircu erga proximum ſubalteınari , & dupliccm ma

dio lethale peccatum eft , quod ncmo ncga litiam in irductione ad feccandum , quandam

bit . contra miſericordiam aliam contra charitatein

Cenſeo ruinam ex preſsè volitem , quia fine il fenendam non efle. Nec multum refeit dici

la obiectum concupitum obtineri non poteft (co malitiam hanc efle contra cbaritatc ni, vel contra

modo ,quo dicebam num.86 . non addere nouain miſericordiam , iuxta prædi & tum modum has

malitiam fecundùm fpecicm , quia voluntas ſe virtutes conſtituendı , cx quo tota bæc quæ

habet quafi permiſſiuè refpe& u illius) non fun Biuncula fotcſt proccdere , & ira femper in

dare malitiam lethalem , fed illam augere intra differenter fum loquutus de offofitione ſcar

terminos venialis ratione maioris voluntarij. Af dali ad charitatcın , vel ad miſericordiam . As

firmo inſuper cum Patre Ægidio diſput.3 2. dub. vero frater malitiam deltmptam ex nocumen

ş . num. çi . velle ruinam venialem propter fe to ipirituali proprio , & alieno ſcandalo

ipſam ea ratione, qua non ſolum opponitur præ actiuo conueniat eadcm malitia, quæ

cepto virtutis , ſed etia virtuti , & pertinet for
cft in paffiuo, vel alia illi correl

maliter ad vitium oppofitum virtuti, cui offo fondens definiain funct.

nitur ſcandalum , feu propria ruina ſpiritualis; 6. iam venien

kechale elle , quia licet appetere delectationc ci.

peccato adiunctam humanum fit, cxfetere iplan

malitiam ate ſpirituale damnum , quod ex illa:

pļoximo,aut nobis accreſcer, grauiflmini fundat

diffonantiam , quam benè fignificat Ægidius di

cens diabolicum effe.Idem fentio de ruina volita

ex motiuo formali odij.
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iniuftitiæ peccato .

Osi

ſtioni interroganti, an femper coniungaturma

liriz ſpeciali ſcandali,alia in ea fpecie,in
qua ſcan

P V NCT VM V I. dalizatus delinquit , poſſe reſponderi negatiuè,

quia tunc dicitur quis cauſa pečcari , quod non

in fcandalum actiuum habeat,malitiam , impedit co modo, quo tenetur, & intelligi por

teft ceneri hominem ad vitanduin peccatum , ad

quæ eft in paßiuo,velaliquam ſpecia

lem illi correſpondentem præter

quod alius ex ſua actione occaſiohein deſumiç

ex charitate, & non ex illa virtute, cui peccatum

malitias deſumptas à no
opponitur , quia charitas vniuerſaliorelt, & ad

'cumento ſpirituali pro plura ſe extendit , & ita peccatum illud fcandali

prio, & alieno. poſle tantùın elle contra charitatein . Huic tamen

Tolucioni non vltimò ftar , fed iinmediatè aliam

92.

Iximus punct.4 .& 5. de malitia , quæ omi ſubiicit, ideo abfolutè non poteſt pro hac ſenten

ria referri. Clariùs eandem ſententiam tradidic

mentum fpirituale ipſius peccantis ,item de ma
Nauarrus in ſumma cap.6. num.19. Conſequen

litia, quam habet actio inducens, alium ad pec
ter ad hanc doctrinamdocent Nauarrus,& Lugo

candum propter nocumentum ſpirituale proxi
neceffe non eile in confeffione explicare ſpeciein

mo illarum , quæ cadem eſt in omnibus fcandali peccati, ad quod proxiinus inducitur, quando il

peccatis. Supereft modò definiendum , an omne líus actio peccaminoſa prædicto modoindirecte

peccatum ſcandali malitiam illam fpecialem ha fuit volita. Agidius tamen loco citato, n .32.tan

beat, quæ in ſcandalo paffiuo reperitur,verbi gra quam manifeſtum ſupponit adhuc in hoc caſu in

tia , an qui conſilio , velprauo exemplo inducit
confeflione explicandam effe fpeciem peccati , ad

álium ad luxuriam peccet peccato luxuriæ , vel quod proximus fuit inductus, & num.36. idem

qui alium inducit adpeccatum iniuftitiæ peccet teperit, idque probat , quia circunftantiæ aggra

uantes in confeſſione explicandæ ſunt.

93 . Aflignaui modos, quibus poteſt induci pro Ratio huius opinionis eft , quam paucis infi

ximus ad peccanduin , quos modo ad duostan nuauit Soarius , videlicet, ſcandalum prædicto

tum reduco, vnum , quo pofitiuè inducitur ad modo præbere, non eſt eſſe cauſam peccatiproxi

peccandum actione ex ſe ordinata ad peccatum
mi , cum actio ſcandalizantis ad peccatuin pro

alienum , ex vi cuius ruina ſpiritualis proximi vel ximi ex fe non ordinetur ; ſed illud non impe

faltem actio, cui coniuncta eft talis ruina, directe dire, obligatio autem iinpediendi peccatum in

eſt voluntaria ſcandalum præbenti,velutieſt con temperantiæ , aut iniuſtitie in alio non eſt ex

filium ,mandatum ,ſuaſio , auxilium præſtitum ad virtute temperantiæ aut iuftitiæ , ſed tantùm ex

actionem exequendamn . Alius modus eſt media charitate , ac proinde contra hanc tantum vit

actione, quæ ex fe non ordinatur ad peccandurn , tutein , & non contra alias erit prædictum

heque ad a &tiouem alienam peccaminofam , fed
ſcandalum ex ſe non ordinatum ad peccatum

occaſio eſt , vt alius peccet, velmedia omiſſione proximi. A poſteriori etiam probatur , quia

correctionis , ex vi quarum peccatum alienum ex oppoſita ſententia ſequeretur caſu , quo

tantum eſt interpretati
uè

voluntariu
m

, veluti cũ quis non impediret furtum ab alio commif

quis videns alium commiffu
rum

luxuriæ pecca ſum teneri ad reſtitutionem caſu , quo fur

tum illum non corrigit, quando ſperat ſuamcor non reſtitueret , eo modo , quo ille, qui furtum

rectionem vtilem fore ad peccatum auertendum , latroni conſulit , aut mandat. Similiter ad re

& illam facilè poflet exhibere, vel quando exer ftituendum teneretur ille , qui ſuperfluos ſum

cer actionem ,fiuemalam ,ſiue non malam ,ex qua ptus faceret præuidens alium illius exemplo

alius occaſionem deſumit ad peccandum , veluti moucndum effe ad alios faciendos , & ex hac

cum quis iurans præſciens ſuo exemplo alios tra intentione pecunias furaturum , quibus tales

hendos elle ad iuramentum illicitum , vel furatur ſumptus faceret. Ratio eft : quia fi ſcandalum

præuidens alios in fimile peccatum fuo exemplo actiuum indirectum contrahit inaliciam ſcanda

elle lapfuros,vel cum fæmina domum egreditur li paſſiui, prædicta ſcandala eſſent contra iufti

præuidens alios ſuo afpe&tu lapſuros cflein laſci tiam , & eiuſdem ſpecici cum ſcandalo dato per

uiæ peccatum . confilium , aut mandatuin , & ita ex illo ori

34 Prima ſententia affirmat ſcandalum hoc pofte rerur obligatio reſtituendi, quæ femper fequi

riori inodo datum malitiam non ſumere ab [pe tur peccatum contra iuftitiam commiflum . Ar

ciali
peccato, quod ſcandalizatus committit , led guitinſuper Lugo ratione dedu& a ex Ægidio:

tantùm habere inalitiam deſumptam cx nocu præceptum ieiunandi , quod habet proximus

mento ſpirituali proximi , & ex proprio nocu à fuo prælato impoficuin , qui in me iuriſdi

mento , ſi malitia hæc communis eft omnibus ctionein non habet , etſi indirectè mè poffic

peccatis, & ita ſcandalumhoc modo datum ſem- obligare , ne fuum fubditum auertamab ad

per eſſe eiuſdem fpeciei ſolùm contra charitatein impletione præcepti , non poteft iie obligarc ,

proxiini , & non contra illam virtutem , contra
nili ad ſuminum ex decentia aliqua , vt ego

quam peccat ſcandalizatus. Hancopinionem de procurem pofitiuè præceptum illud ab alio ad

fendunt Lugo como de Pænitentia diſp.16 .ſect. impleri : ergo præcisè non impedire tranſgreſſio

num.159. Eandem ſententiam in materia iuftitiæ nem ieiunij,ad quod alius tenetur, non eft contra

docet Puente Hurtado diſp. 173. de Charirate præceptumilli impofitum ieiunandi , nec contra

num.72 . cuius ratio æquè probat de omnibus temperantiam ,fed tantum contra charitatem .

virtutibus, idemque docierat Lellius lib.2.de iu Sententia hæc mihielt valdeprobabilis , tum

ftitia cap.9.dub.16.num.112. cui non parum fa propter authoritatem Doctorum , qui cam ſe

uet Coninc.diſp.32.de charitate dub.s. num.46. quuntur , tum etiam propter illius fundamenta,

vſque ad 49.& num.5 3.eidemquc nonnihil fauet verumtainen veriorein iudico , omne ſcanda .

diſput.ro.de charitatefect.z.num.g.vbi ait qua- luin actiuum malitiam ſpecialem habere reſpon

dentem

96.
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ad quod

Adio ex

cap.9 . num .

Scandalum dentem malitiæ fcandali paſiui, & ab ea deſum non obliget ad ieiunium cauſam eſſe , ſeu cir

aétiuum
ciam indi- ptum , & ita peccatum ſpecie diſtinctum effe

cunſtantiam , qua pofita in me naturæ iure in

meianmined uo exemplo proximun inducere ad peccatum furgit obligatio non folùm non impediendi ie

dem mali iniuftitiæ , &cundem inducere ad peccarum in iunium alienum. Sed præcauendi quantum in

tiam habet, temperantiæ , eiuſdemq; omnino fpeciei efle pra me lit ,ne alius ieiuniuni violet . Dico hanc obli

àpa fſiuo de. lo exemplo inducere ad fornicationem ,quàm co gationem oriri ex iure naturæ , vt fatisfaciam Pa

umpiamas filio eam proximo fuadere ,& ita ſemper fpeciem . tri Lugo intendenti probare obligationem hanc

ſcandali palliui in confeflione explicandam elle. non fubliſtere', quia alienus ſuperior non poteſt

oppofitum Hanc opinionem defendunt Valquez 1.2 . difp. me obligare , vt pofitiuè procurem ſuos lubdi

probabile 102.cap.3.num.s. & cap.7.num.23. Thomas San tos obleruare mandata illis impolica , quod ve

chez lib.i.fummæ cap.6.num.4 . Azor.tom. 1.lib. rum elle fateor, affero ramen poilc ponere cir

4.inftitut.Moral.cap.7.quæft.i.in fine & c.20.9. cunítantiam , qua poiita , ius naturale obligans

6.in fine,& tom. 2.lib.1 2. cap. 16 quæſt.2. & 4.& femper in actu primo politiuè quantum in me

in eam magis inclinat Soarez difp. 1o. de Charit. fit procurare ne virtus lædatur in me, aut in alio,

fect.z.in fine, vbi illum optimè explicat,eamque in actu ſecundo me obliger ad omittendam

tenentur defendere omnes authores relati punct. actionem illam , qua polita virtutem lædendam

præcedenti, aſſerentes fine expreffo voluntario elle agnoſco ,qux obligatio non folum eft ex qua-,

non contrahi malitiam ſpecialem ſcandali , qui dam decentia , ratione cuius tantùnı eller hone

aliain non poflunt inuenire in prauo exemplo, Ituin hoc facere , fed ex ſtricta obligatione,quam

quo quis alium inducit ad peccandum præter il fine culpa nemo tranfgredietur. Ad aliam ratio

lam ,quæ correſponder ſpeciali malitiæ fcandali nemadductan de obligatione reſtituendi rectè

pafliui,leu malitiæ , quæ eft in peccato ad quod refpondent Soarius, & Sanctius talem obligatio
Explicanda

eft in con
proximus inducitur. Tandem Ægidius diſput. nem non affurgere , quando quis indirecte can

feffione fpe- 32.de Charitate dub.s. num.35 . allerit Docto tùm alium ad furandum prouocauit,etiamfi talis

cies peccari res omnes vnanimiter fateri omnein inducen prouocatio iniuſtitiæ malitiam habeat, quia non

tem ad prauam actionem quocumque modo, omnis malitia iniuſtitiæ obligat ' ad reftitutio

proximus etiamli tantùm indirectè , teneri explicare fpe

fuit inds
nem , ſed illa , quæ fumitur ab actionc externa ;

Etus. ciem peccati , ad quod proximus fuit inductus. quæ per fe ex propriis, & intrinſecis illius circun

Rationem à priori rectè reddit Vaſquez cap. 6 . Itantiis directe ordinatur ad iniuſtitiam , non ex sunftantis

propriss cir

in fine , vidclicet quamlibet virtutem non fo illa , quæ per accidens , & ex circunſtantiis ex- ad inimli

luin prohibere actus, qui ipſi contrarij funti, led trinſecismalitiam trahit iniuſtitiæ. Addunt opti- tiă nem or

etiam ne occalio in ea materia peccandi detur, mè Sanctius ibid . Ægidiusdiſput.32. de chari- dinata ef

Eandem rationem optimè explicar Soaritis lo tate num . 44. Leſlius lib.2 . de iuft.
iniuftitia

co citato , vbi ait propriam imalitiam fcandali 133. in his caſibus non oriri obligationem refti- conirahat

ferè femper fundari in alia malitia , tamen ex tuendi , etiamſi exemplum illud , quo alius mo- non inducit

conſequenti , & per accidens lemper habere uetur ad furandum daretur ex intentione, quod obligationi

aliquo modo illam coniunctam ex defectu

reftituendi.

furtum committeretur , licet eniin tunc in om

circunftantiæ debitæ faltem propter aliain virtu nium opinione malitiam iniuſtitiæ contraheret

tem , propter quam non lædendam prudenter affectus ille , nihilominus ad reftitutionem non

cellandum eller ab opere hic , & nunc haben obligaret, quia externa actio ex illo procedensex

te ſpeciem inali, quamuis ex ſe eilet aliàs ho ſe ad iniuftitiam non ordinatur, & obligatio reſti

neſtum . Ita obligatio vitandi fcandalum acti tuendi non cx internis affectibus , fed ex effecti

uum eriam indircctum , feu actione ex ſe non bus externis procedit .

ordinata ad pallinum ſcandalum , quæ tamen Dixi ſcandalum indirectum medio confilio , 98:

hic , & nunc cum illo coniungerur , non fo aut alio opere ex fe non ordinato ad peccatum

lum nafcitur ex charitate fratri debita , fed proximi inalitiam deſumere à ſcandalo pafliuo

etiain ex virtute , cui ſcandalu
m
paffuum op eiuſdem rationis cum illa , quam habet ſcan

ponitur , debetur enim iuxta rationem pra
dalum directum datum medio confilio , man

dentem remoueri omnem actionem , ex qua dato , autpofitiuo auxilio ad peccandum , non

præuiderur leſionem talis virtutis , etſi per verò dixi fcandaluin illud actiuum indirectum

accidens nafcituram clle , rationi cnim ditio habere malitiam eiuſdem fpeciei cum ſcandalo

num eſt ine gratis facere id , quo poſito vir paffiuo,quia adhuc in hoc ſcandalo directo quæ

tutem lædendameſſe agnoſco , ſeu non remo ſtionem modo inuenio, an habeat malitiam eiuf

uere , cum pollum , id , quo non remoto, dem ſpeciei ſcandalum actiuum , & pafliuum , an

virtutem lædendain effe agnoſco. Hac præ videlicet fuafio, feu confiliyin furandi habeant

fuppofita doctrina rectè conftat ratio alia , eamdem malitiam fecundùın ſpeciem ac haber

quam adducit Soarius , videlicet prauum il furtum .

lud exempluin ad peccatum alienum , ſeu il In materia iuftitiæ cominunem ſententiam , 99 .

lud non remouere eſſe voluntatem implici quam poftea tradam , tenuit Puente Hurtado ,

tam illius , & cum implicitum , & explici in aliis verò virtutibus, quæ in proprio ſubiecto

tum ad eandem perrineant ſpeciem , fit eiuſ poffunt cxerceri , veluti funç caftitas,humilitas,

dem fpeciei eſte implicitè prauo exemplo , ac & gratitudo,afleruit hic author diſput. 173.fect.

explicitè conſilio peccarunt proximi intende 9. lublect.3. à num.78 . fcandalum actiwum di

Bc . Dico rationem hanc rectè conftare præſup rectum non haberc malitiam eiuſdem fpeciei

pofita doctrina iam tradita , quia euentus ex cuin palliuo , & ita malitiam ſpeciei diſtinctam

omillione ortus tantum dicitur voluntarius habete conſilium fornicationis in conſulente , &

omittenti quando in eo ſupponitur obligatio il fornicario in fornicante , & fic de aliis. Probat

lum impediendi.
ſuam ſententiam , quia dæmon perſuadens homi

977 Ex his inferes,virtutem temperantiæ obligan Ai actum luxuciæ non eft luxuriolus , nec per

tem in alio hio, & nunc ad ieiunandum , etli me fuadens ebrietatein eſt ebrius, qui tamen fornicam

A

tionem
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tionem committit , & ebrietateni voluntarid pa quando illas alij coitlulit , quia ipſe non vouit

Opinio af- ticur , luxuriofus, & ebrius exiltit. Similiter li caftitatem alienam , fed propriain. Idem con

firmans in quis ſuadet alteri ingratitudinem refpectu illius, tingit in coniugato , qui li conſulat foluto for

materins à à quo beneficia recipit , confulens ingratus non nicationem cum soluta contra iuſtiriam non

iuftitia di .

eſt, quix pociltiple hullum acteşitle benchcium , peccabit , quia ille non debet ex iuftitia alteri

berſe periei& ficurinon poteit elè gratus , itanequeingratus coniugi, ne alij permiiceantur , peccarct autein

ege malitiä propter beneficia ab alio recepta . Doctrinam hanc contra iuftitiam folutus, qui coniugatum ad for

ſcandali amplectirar Lugo tom . de Pænit. difp. 16. lect. 4 . n carioncin induceret.

nu12.: 52!eámque extcndit ibid.lcct.§.num.25 8 .
pafini.

lam circa præcipuam quæſtionem confco , in 101 .

vbi aferit non foluin lpecie differre malitiam ad materia iuftitiæ ex terminis iplis apparcre ilium , Suni virtu

iunétam fornicationi es proprio voro à malitia, qui conſulit furtum , & qui furatur peccare pec- tes quas in

quam trahit à voto alius,cum quo fúrnicatio eom cato eiufdem ſpecici , imo ab codem numero ob- fe !!! san

mittitur,fed ctiain quandoconiugatuscum coniu iecto immediato , à quo immediata malitiainismenon

gata fornicatur malitiam ipecie diftinctam iniufti ſumit furtum , illam tanquam ab obiecto me- ne aliena

tix contrahcre propter iniuriam illatam propriæ
diato mediatè defumit coniliun , conlilium quis 7078f}

vxori,à malitia, quam contrahit propter iniuriain enim , & actio furandi ad Candeni actionein exercere .

factum coniugi illius cum qua fornicatur , & hic externam ordinatur: Deinde, quia , qui con

racioneatterit etiam in fententia aferente non poffe ſulit , aut inandat furtum , homicidiuin , aưt

duplicem malitiam ciufdem ( peciei eidem actui detractionem honoris verè dicirur hzc damna

inelle explicandas neceſario elle circunſtancias committere medio alio ; funt enim hæ actiones,

voti ,aut matrimonij tenentes ſe ex parte vtriulque quæ medio alio fieri poilint , & non folùı

coniugis , quia malitiæ fpecie diſtinctæ afturgut caufam efficientem , fed eriam moralan deno

ex voto , & Matrimonio violato ab ipfo fornican minant , de illo enim , qui mandauit occidere,

te, ac ex inductione ad malitias eiufdem fpeciei in mutilare , aut furtum committere dicimus

altero complice fornicationis contrahendas. Notat occidille ,mutilalle , & furtum commilitle ; nemo

inluper Lugo num 152. incontequcntiæ Parrein autem poreft dici actum luxuriæ , aut fuperbiz

Thom.Sanch ex eo quoddicat lib.5.cap.6.n.lo re medio alio commifille, neque ex co , quod aliun

ligioſum , qui actu venialiter malo contra caſtita induxerit ad fornicationem , ut ad afferendar

tem dat fcandalum graue contra eandeni virtutein , excellentiam indebitam dici poteit cite fornica

& cft cauſa,quod ille contra caftitatem peccet ,non riun , aue fuperbum . Ratio dicriminis oſt ;

teneri in confeffione cxplicare circunítantiam pro quia iuſtitia reipicit ius in alio feruandum , &

prij voti, cum dixerit citato locoviuidem fpcciei æqualitatem in luis bonis integram retinendam ,

eflé malitiam ſcandali actiui, & paffiui,quia îi vtra ac proindeco ipſo , quod quis caula lit lædendi

que malitia eſt eiufdem fpeciei , ſicuti religiolus illud ius, aut illain integritatem , iniuftus dici

tenetur explicare proprium votum ,dum confitetur tur , caftitas dicit cohibere proprios carnis motus ,

actum luxuriæ ab ipfo commiflum , fic teneretur
& luxuria illis frænuin laxare , hoc autem nemo

illud explicare dum confitcrur proximum ad poteſt niſi in ſe ipſo præſtare ; non enim poteſt

actum luxuriæ induxille. earnis motibus rcfiftere , aut indulgere medio

too . Miror Patrem Lugo hac ratione fuiſſe ductum, alio . Similiter humilitas dicir de ſe non indicare

illiúſque perſpicuam folutionem non vidille , qua ſupra ſuain excellentiam , nec maiorcm (ibi de

notâ veram , & confequentem doctrinam Sanctij bitâ appetere , ſuperbia verò dicit actus oppo

laudaret. Peccatum luxuriæ , quod committit ſitos , neutros autem poteſt quis medio alio

voto caſtitatis obftrictus , eſt contra propriam exhibere , neque alteri gloriam appetere fupra

caiticatem , illud verò , quo alium inducit ad eam , quæ illi debetur , eſt hominem fuperbum

ſunile peccatum committendum , non eſt contra effc , quia hoc rectè componitur cum lumili,

propriam caſtitatein , ſed contra alienam , & quia & abiecta exiftimatione de leinio , fed tantum est

propria, & aliena caſtitas lunc eiuſdem ſpeciei , fic velle aliuın ſuperbum efle , & licin aliis quamplu

indycjonem ad peccatum contra caftitatem rimis virtutibus, & vitiis.

alienam ,, quæ ab illa ſpeciem delumnit , elle Ratio hæc aliquantuluin ſuffragatur opi 102 .

ciuſdem fpeciei cum peccato illo “ lieno , cuius eft nioni Puente Hurtadi affcrentis Icandalum in omnibus

inductio : & cum fimili peccato , quod ipfe poflet actiuum , & pafſiuum contra has virtutes,

mai éries

eiufdem fe

committere. Quia tamen qui caftitatis votum quæ in proprio fubiccto perưnt exerceri , & ciei eft ma

emiſit. non alienam ciſtitatem , etſi eiuſdem fpe non medio alio exerceri valent , non eſſe eiu'l- litia ' ſeama

ciei cum propria , ſed propriain promiſit, fit, vt dem ſpeciei , verumtamen valdè debilis cit, dali atitis

duin alium induçit ad peccatuin luxuriæ , non vt ob illam à cominuni fententia recedamu's. iga pasſiui.

faciat contra vorum caſtitatis, qüo ipfe eſt ob Allero igirur in his etiam virtutibus eiuſdem

Atrictus , & ita proprij voti circunſtantiam non fpeciei cíle ſcandalum actiuum , & palliuum ,

teatur explicarc ex co præcisè , quod alium ad & malitiam eiuſdem fpeciei continere conſi

luxuriam induxerit, dum in fe ipfo non illain lium ad fornicandum , & ipſam fornicationem

exercuerit , ſed tenebitur explicare votum illius, quia tam ačtus conſulerdi alteri fornicatió .

cui luxuriam conſulit , fi illud forlan habet, nem , & imperandi fornicationem ab ipſo

quia induxit ad peccandum contra caftitatem , exequendam malitiam defumunt að eodem

& contra fidelitatein Deo ex voto dcbitam. Id obiecto , & tam conſulens , quàm exequens

videre eſt in eo , qui vorim caftitatis haber , cui dicuntur , & funt cauſa fornicationis , hic phy

licitum eſt conſulere alij matrimonium contra fica , & ille moralis . Deinde , quia tam con

here , & poft illud contractum debitum petere , filium , quàm fornicatio opponuntur eiden

ipfe tameti peccaret ,
a ſimiles actiones exer virtuti , etfi non propriæ conſuleneis , pro

ceret , quia hæ ſunt contra caſtitatem Deo pro priæ exequentis conſilium , ſeu iuxta conſilium

millam ,quando in ipfo exercentur , non verò operantis:

Franc.de Ouiedo,in » 3.D.Thom .
Quod

1

Bir
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De vitiis , ac peccatis.

ideo luxita

103 Quod autem ille, qui conſulit luxuriam , aut

Quiconfulit ſuperbiam non dicatur neque ſit luxuriofus , aut

aétum tu- fuperbus, nihil refert; nam ad contrahendam ma
PVNCT VM , VII.

xuria aut litiam alicuius vitij , necefle non eſt illud forma

fuperbia non
liter exercere , aut illius actuin elicere, fed fufficir Quid fit in peccato ratio offenfa

ricfus aut
cllc caufam illius liberam contra Deum .

ſuperbes eft,

jela rörabii nionis,contra candem virtutempofle elle peccata E Dcum ,& nihil frequentius apud Sacras litte

Video poffe refponderi rationibus noftræ opi

St fide certum ,peccatum eſſe offenſam contra
107

actuum l . ſpecie diuerſa propter modum diuerſum eam le

xurieiga fus
. dendi , ac proinde , quia diuerſo modo violacur ras.Exodi 16.1.8.peccatummurmurationis contra

perbia . caſtitas à luxurioſo per actum formalem luxurize, Moyſein , & Aaron dicitur efle contra Dominum ,

104. ac ab illo , qui alteri luxuriam conſulit, & luxu Lcuit.14.n.27 . peccatoresdicuntur ambulare con

riolus hoc confilio non efficitur, dinerlain mali tra Deum , & lib.Numerorum ,cap.14 n.9 . rebelles

tiain defumere confilium contra caftitatem alie contra Dominum ,Hieremiæ so.n.29.contra Domi

nam , ac actus luxuriæ circa propriam . Verum num erecta efl , & c.51.11.1.Cor fuum leuauerunt contra

tamen vt communi ftemus fententiæ demonſtra me. Difficultas eſt in quo confiftat hæc ratio of

tiones quærendæ non ſunt , ſufficit pro oppo fenfæ ,in qua voce tenus exiſtimo tantùm Docto

fita validiores rationes non inueniri , in hac res differre. Aliquorum placita referam , & rem

autem materia non inueniuntur , vr ex ſolu paucis poftea tradam .

tione data argumentis contrariæ fententiæ no P.Soarez de Incarn , diſp.4. per totam fupponic 108 ..

tum eſt. rationem offenfæ efle illam formalitatem ,qua pec

Ex his facilè diffoluitur dubium , quod ex catum eſt lælio diuinihonoris. Lorca 1.2.diſp.11.

IOS :
Diana tom.2 . tract. 4. refolut.114.adducic Lugo verſ. loquendo verò , afferit rationem offenfæ confi

diſp. 16. de Pænitentia , fect. 4. num . 163. An ſtere in eo , quod fit contra Deum legiſlatorem , &

videlicet , cum quis le accuſat loquurum fuiſle etiam contra amicum , atque adeo videtur eam

verba turpia , debeat explicare conditionein per conſtituere in conceptu inobedientiæ , & in con

fonarum coram quibus ea protulit ratione ſcan ceptu imbibito in ipfo peccato ,ex vicuiuseſt cótra

dali dati, an videlicet matrimonio vorove caſti amicitiam Dei P.Vaſquez 1.2.diſp.76.cap.2.n.6 . &

tatis ſint adſtrictæ. In primis fæpè in huiuſmodi difp.100.cap.6.n.16 .& 17.afferit rationem offenfæ

loquutionibus graue ſcandali peccatum non in elle diſconuenientiam ad naturam rationalem ,itern

tercedit , quia ex conditione proferentis , & au inobedientiam , addit etiam ingratitudinem er.de

dientium fæpè poterit coniici audientes in nullum Pænit.q.82.art.4.dub.vnico,n.8.P.Gaſpar Hurtado

peccatum elle trahendos , quia vt benè notat depeccatis,diſp.1.diffc.7. in fine, afferit rationem

P. Thomas Sanchez lib . 1.ſumm.cap.6.num.7 . offenfæ efle malitiamipſam formalem ,quatenus eſt

multoties verba iſta proferentes tam prauis inori obicctum diuinæ diſplicentiæ . P.Lugo de Incarn.

bus imbuti ſunt, vt corum exemplum nihilmo diſp.s.fect.s.num.70.& 99. & Tannerus diſp.4.de

ucat audientes , vel ſi illo mouentur , tam fa- peccatis,punct...dub.3.n.44.diftinguuntduplicem

ciles ad peccandum deprehendantur fuifle , ve offenfam , quandam materialem , formalemn aliam .

vt parum in illud influxerit alienum exem Offenſam materialem dicunt elſe ipſam malitiam

plum. formalem , & dillonantiam ad naturam rationalein,

106. Procedit ergo quæftio , dum omnibus pen ſupra hanc,aiunt,addere offenfam formalem ,quod

fatis

An qui ver
peccatum ſcandali reperitur , in qua iuxta quis peccet ſciens ,& aduertens illud peccatum

bis turpia noſtra principia , quibus afferitur fcandalum ſuumDeo diſplicere. Hanc Dei notitiam quidam

protulit de- actiuum , & pafſiuum ad eandem (peciemn per Auctores vniuerſaliter fupponunt,alij expreſsè ne

beat in con- tivere , necefle eſt conditionem audientium , ſeu gant neceſſariam elle ad rationem offenſa ,aflerunt

feffione ex. illorum , qui verbis , aut aliis actionibus fcan enim hanc ſine illa poſſe conſiſtere.Ita Zumel cum

dirionem dalizati ſunt in materiâ luxuriæ explicare , quia Caiet. & Medina 1.2.9.71.art.6 . & cum Victoria

audien ex his conditionibus, diuerſum in ſpecie pecca relectionc de perueniétibus ad vſum rationis,p.2.n.8.

tium . tum reſultat , & hanc fententiam tradunt Thomas & 9 differunt tamen Tannerus,& Lugo, inharum

Sanchez , Filliucius , Bonacina, & Layman apud malitiarum quidditatibus delignandis, Tannerus

Dianam . In fententiâ vero illorum , qui aſſerunt eniin admitrit malitiam lethalem pæna æterna di

ſcandalum non ordinatum ex fe ad peccaturn gnam fine malitia formalis offenſæ Dei , & cum

aliorum , ſed indirectè darum prauo exemplo , omnimoda ſupremi Numinis ignorantia. Ita ex

aut aliis fimilibus actionibus tantum efle contra preſsè n.47 . Lugo verò alferit line formali Dei of

charitatem , & non participare ſpeciem ſcandali fenla , & notitiâ Deioffenlæ , & diſplicentiæ diuinæ

paſſiui , conſequens videtur legitimè illarum , ex circa peccatum non poſſe dari culpam lethalem

conditionc audicntiuin diuerfam fpeciem non pæna æterna dignam, & Thcologicè grauem , ita

defumere ſcandalum actiuum , & ita hanc non vt homicidium , & adulterium commiflum cum

efle in confeſſione neceſſariò explicandam. notitiâ diffonantiæ ad rationem,& cum ignorantia

Sententiam hanc probabilem putat Lugodif.16. inuincibili Dei non ſitlethale, pro quo puracrea

de Pænitentia , fect. 4. cui ego aflentior , quia tura non poflit fatisfacere.Ita latè per totam ſect.s.

innititur fundamento deſumpto ex doctrina citatam.P.Lugo partim conſentitPuente Hurtado

ſatis probabili,quam graues Doctores dilp :10.de Incarn.9.2.vbi aſſerit perſonam creatam

plus quàm mediocrifundamento polle per actus naturales condignè fatisfacere pro

amplectuntur. quocumque peccato commiffo cum ignorantia

inculpabili Dei . Dillentit verò à Patre Lugo,quia

fatetur peccatum hoc lethale effe.

Sententiam hanc ex quibuſdam Recentioribus

referunt Salas 1.2.tom.2.tract .13.diſp.16. ſect.22 .

& Victoria relectione de permenientibus ad vfum

rationis

Iog
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rationis,parc.2.n.8. & 9. quain non valdè improbat tem oppofitionem cum Dco. Dignitas ad præ

Victoria. Salas verò acriter in eam inuehitur,cám mium , vel fupplicium fupponit fuperiorem po

que appellat parum tutam , & valdè perniciofam ; tentern præmio, & fupplicio afficere ; ergo fi non

quia ex ca ſequitur de facto plurima homicidia, eflet Deus , qui poflet æternâ pænâ hominum

& adulteria, & alia hujuſmodielle tantum venialia: ſcelera punire , hæcnon poflenr dici digna pena

quia fiunt cum ignorantia vel faltem inaduerten
æterna, ctiainfi dignitas pænæ non dicat cogni

tia actuali legis diuinæ : neque enim homo quo tionem Dei offenli potentis punire , pæna enim

tics peccat recordatur Dei, aut diuinx icgis . ſupponit ſupponit fuperiorein potentem punire,

Quia tamen hanc ſententiain multorum Do non verò illius cognitionem : ergo ex eo quod

doruin authoritare fulcire contenditLugo , opor authores allerant calu , quo non eilet Deus , pec

tet breuiter explicare , quid fentiant Doétores, catum non fore dignum pæna æterna , non infer

quos pro illa refert. Refert Lugo , Bellarminum tur hanc dignitatein ſupponere, aut iinportare co

lib.4 . de Romano Pontifice, cap.20. g.ad confirma- gnitionem Dei offenſi , infuper offenia , qua hic

tionein , allerentem violationem legis humanæ hoino conſtituitur offendens, dicit relationem ad

tantum efle dignam pæna æterna , quatenus illi perſonam offenfam : ergo calu , quo hæc deficiat,

contemr.itur Deus, ita vt fi fingatur , Deum non actio illa , quæ ex ſe cilet offenfiua talis perforæ

elle, peccatores Deum non oftendent , ncque ad fi exifteret , ex defectu termini non crit offerfa,

inferos damnabuntur. Rcfert eriam Zumel 1.2 . nec conſtituiet offendentem hominem , à quo
cli

quæft 71. art.6 . dub.8. & Curiel ibidem , dub.3. citur. Ex quo rectè docent authores citati calu,

5.2 . afferentes furcum non fore peccatum lethale , quo Deus non effer , peccatum non fore offenſam

fi non eflct Deus. Adducit etiain Soarium lib.7 . Dei , quod tradidi controu.4. de Bonitate, & ma

de gratia, cap.2 3.à n .20.víque ad finem , vbipec- litia, n.67. vbi dixi calu ficto , quo Deus non exi

cafum habituale conſtituit cum ordine ad Deum , ſteret,peccatum non habiturum malitiam Theolo

& approbat fententiam D.Thon:x allerentis pec- gicam , ſed tantùm philofophicam , quia non eller

catuin actuale, ſi poner elle finc auerfione à Deo, contra Deum . Ex hoc tamen non licèt inferre ad

quamuis efict malum , & inordinatum , non fu malitiam requiri expreflam notitiam Dei ofienlī,

turum mortale. Refert eriam Coninch dilp. 32 . quod intendit Lugo extorquere , vt citati Docto

dub. s . num. 27. afferentemi ſi furtum Deo non
res ſuæ fententiæ fuffragari videantur. Ex his

diſpliceret, & ab illo non prohiberetur , non fore inferes abs re pro eadem fententia adduci antiques

dignum pena æterna. Adducit iterum Soarium Scholafticos aferentes purum hominem non pofie

in tract.depeccatis ,diſp. 1.fect. 2.àquo,ait,defendi fatisfacere pro peccato lethali , quia peccatum elt

fententiam hanc, quam ipſe tradiderat , antequain contra Deum , & ratio offenle in illə
reperta

in lucem daretur tractatus de peccatis à Soario haberquandam Infinitatem ex infinitate perlonæ

fcriptus. Eidem ſententiæ fuffragari ait Lellium offentæ . Nec maiori fundamento adducitur

pro

lib.13 . de perfectionibus diuinis,cap.26.num.183. câdem ſententiâ Sanctus Thomas cum aliis alle

& 185. Tandem pro ſua fententia ftare vult an rentibus , peccatum includere auerſionein à Deo,

tiquos ferè omnes afferentes hominem non pofle & illud elle cum ordine ad Deum , hic enim

ſatisfacere pro ſuo lethali ; quia includic oppofi- ordo , & illa auerfio rectè ſtant fine cognitione

tionem cum Deo , ex quo coſdem inferre, Dei . Demùm huic ſententiæ non fauent plures

vult Lugo , Dei notitiam in omni peccato repe Doctores afferentes peccatum includere oppoſi

riendam .
tionem cum lege æterna Dei , & cum aliibus in

Hos omnes authores incaffum pro ſua fententia tellectus , & voluntatis diuince ; hæc enim oppo

congeſſit Lugo , quorum necvnuscam defendit, ſitio tota intelligitur per oppofitionem ad dicta

& nonnulli oppofitam expreſsè tuentur , & ve à men rationis , quia hoc el participatio diuini di

clarioribus incipiam . Suarez loco citato in tract. ctaminis, ac proinde huic in illo opponicur actus,

de peccatis, vbi afferit omne peccatum includere ex eo , quod fit contra rationis dičtainen , vt latè

deordinationem ad vltimum finem expreſsè aſſic- explicuicontrou.4. de Bonitate , & malitia, n.89,

rit , hanc reperiendam in peccato commillo cum vbi cum D. Thom . quamplures alios reculi afle

omnimoda ignorantia Dei , illius ſunt verba : rentes peccatum opponi cum lege diuinâ ex co

Respondeo quidquid fit, an talis ignorantia fic pof- præcisè, quod fit contra rationem .

fibilis , tamen ca pofira aftus malus eriam careret In omnibusdicendimodis nulluseſt,qui pec- 112 .

illo ordine , quem babere debet ad vltimum finem , o cati malitiam non includat in ratione offenfæ ,quod Explicatur

boc non pendet ex cognitione , neque ex voluntate necefle eſt dicere,quia id, quod Deum offendit, & ratio offenſe

operantis , quia inırinfecè o effentialiter , cornenit propter quod Deus à nobis dicicur offenlus , eſt in peccare

hoc adui malo , vt malus eft ; ficut è contra a &tus

reperta ,

malitia peccati,de qua Deus diſplicer.Rem coram

virtatis ratione fue honestatis habet rectitudinem de percipics , ſi aduertas rationem offenfæ relatiuam

bitam . Idem expreſsè affirmar Leſſius num . 185. elle alicui,offenſio enim ſupra obiectumaddit de

citato . Do Leſlij verba : quod fi fortè funt aliqui nominationem quandain extrinſecanı ab actu il

adeò Barbari, vt nibil fciant de Numine ; bi tamen lius, qui dicitur offenſus. Obiectum iftud necella

pollunt mortiferè peccare : quia ita in malum ferun riò eft obicctum diſplicentiæ , reſpectu perſona

tur, vt etiamſi ſcirent elle numer 'illud prohibens, offenſæ ,nemo enim offenditur his,in quibus coni

nihilominus ex vi illius affictus malum perpetra placet,aut de quibus non curat . Nec ſufficit ,vt ha

Tent. Vnde virtualis quidam contemptus Numinis bear rationem offenfæ , elle obiectum difplicen

in illorum affe&tu continetur. Idem tradit Zumel tiæ , quiſquis enim prudens diſplicec de qua

ſupra citatus. Venio ad alios authores , quo eumque actione prauia , non tamen illa offcndi

rum doctrinam facili, & genuina explicatione tur , propriè cnim loquendo non eft offenſa

propolità longè efle conftabit à mente Patris mei peccatum hominis extranei, ex quo nul

Lugo : aſſerunt Bellarm. Suar. & alij citati caſu , lum mihi proximè , nec remotè nocumen

quo non eller Deus , peccatum non fore pana tum infertur. Eft ergo offenſio , feu offenfionis

æterna dignum , neque Dei offenfam includen obiectum , obiectuin diſplicentiæ , de quo quis

Franc.de Oviedo,in 1.2.D.Tnom .
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fuftè poteft conqueri ;quia aliquo modo elt contra tum : antecedens conftat ex tract.de merico , & de

illum. Hinc fit ofteníam in recto includere ratio bonitate , & malitia , vbi probauiad bonitatem

nem forinaliſſimam peccati,& rationes in ipfo im actus non requiri expreſſain , & formalem rela

bibitas inobedientiæ , & ingratitudinis , & fi quæ
tionem in Deum.

funt aliz . Conclufio pofita explicatione magis, Secundò : homo, quia rationalis eſt, debet non

quam probationc indiget , illam eniin communis operari contra dictamen rationis : ergo eo ipſo,

hominum apprehenſio ſuadet , quia nemo offen- quod operatur contra illud ,peccat,quod admittit

dirur niſi de obiecto ,dequo diſplicet , & quod ad Lugo , qui peccatum venialc agnofuit ſinc cogni

illum aliquo niodo pertinet , de quo iure poteft tione Dei,non enim hanc expoſcit ad peccatumvt

dicere , curhæc feciiti, illiuíque rationein petere,
ad peccatum veniale, fed tantum ad le

quiſquis enim irrideret hominem , qui alteri om thale : ergo fi operatur contra dictamen rationis in

nino extraneo diceret : Offenſus es mihi,quia rein materia graui,co præcisè, quod fic opererur graui

tuam familiarein delapidas. Iure cniin illireſpon ter peccabit; grauitas enim , & leuitas, ſeu peccati

deretur, quid tua : de tuis age.
quantitas ex quantitate materiæ defumitur. Sed

113 .
Ex hoc fit , cum Deus poflit rationem petere de homicidium ,& adulterium ex ſe grauiflimam

noftris malis operibus, & de obicetis, quæ illi di continent materiam , feu in fe ſunt grauiffima:ergo

{plicent; quia ipſe hæc fieri prohibuit , quiin nos qui hæc committit contra rationis dictamen gra

bencficia plurima contulit, quibus debebamus nos uiter peccat Reſpondet Lugo homicidium icclusâ

gratos exhibcre,& quia eſt noſtri Dominus,Pæda Deinoritiâ habere grauitatein philoſophicam ,'non

gogus, & author, cuius eft rationem petere à fer verò Theologicam . Contra : grauitas Theologi

uo ,& pupillo , & quia eft fupremus ludex, & vin ca ſapra philofophicum tantum poteft addere

dexiure propter noſtra ſcelera dici offentum , & in imputabilitatem in ordine ad punitionem à Deo

illum dicicommilla , peccata enim filiorum , lub infligendam , fed grauitas homicidij fecundùm ſe

ditorum , ſeruorum , & pupillorum aliquo modo taliseft:ergo non eſt ſolum grauitas Philoſophica,

ſunt contra Patrem ,Dominum ,Superiorem , & fed Theologica.

Pædagogum , qui crebrò admonent talia peccata Eadem ratio confirmatur : ex 1. Paul . ad Co- 117.

committenda non efle , & præcipuè contra Deum , rinth.6. Nolite errare neque fornicuris,neque idolis

qui impensè curat nos à peccatis remouere , lan- firuientes , neque adulteri , neque molles, neque ma

&tafque frequentiflimè cogitationes immittit,qui- freulorum concubitores , &c. regnum Dei poffidebunt,

bus nos à peccatis auertat , quæ omnia contemni &c. vbi exclufionem à regno, & æternain dam

mus , dum effrenato animo illis refiftiinus , & in nationem adſcribit Apoftolus his actionibus nullo

mieram animæ ruinam nos precipites damus. ordine ad Dcun ſignificato . Refpondet Lugo, in

Hanc Dei offenfam in omni peccato reperien his omnibus fubintelligendam effe aduertentiam

Ratio offen- dam exiſtimo , etiamfi quis inuincibiliter ignoret ad Deum prohibentem , ficuti in omnium ſen

fe conueni- Deum exiſtere, ( quod per notabile tempus vix po tentia fubintelligenda eſt aduertentia ad oppofi

tet percato

commiſſo cũ teſt Metaphyficè contingere, & moraliter importi tionem actionis cum rationis dictamine , feu ad

omnimede bilc eſt ,) quia etiam hac ignorantia fuppofità po illius inhoneftatem . Non placer ſolutio , quia

ignorantia teſt Deus de peccatore conqueri ſuam fpreuitle aduertentia in omnium ſententia requiſita, eit illa

gratiam , ſanctíſquc cogitationibus reſtitille, qui quæ actionem liberam conftituit, ac proindemo

bus hominem gubernat , & fuauiter ad virtutum ralcm , & humanam , fine qua per le notum eſt

opera allicere intendit. Deinde,quia cum Deus fit nullam actionem vitio imputari , ac proinde ng

author naturæ ,& fupremus omnium gubernator, cclirium non fuit illius Apoſtolum meminiſſe,

adhuc in illo ignorantiæ caſu vindex efiet culpa- ficuti neque illius meminere omnes leges prohi

ruin , quas homo committeret, & de illis poílet ra bentes, quarum verbis tantum expreſsè interdici

rionem exigere , ac proinde ad illum pertinerent, tur actio, & certum eſt actionem tantum liberain

iuréque poflet hominem increpare propter com prohiberi, illa autem oppoſitio ad Deum prohi

miſla ſcelera, teneretúrque homo pro illis Deo fa bentem eft fupra naturam homicidij, & fupra

tisfacere , vbi autem eſt ſatisfacicndiobligatio , eſt illius libertatem , ac proinde gratis vult Lugo

eſt perſona offenſa , cui fatisfactio exhibenda eſt, eam effe fubintelligendam , addendámque Apo

non enim niſi offento ſatisfacimus. Negari tainen ſtoli verbis.

non poteft maiorem efle iniuriam , quando pecca Tandem omittenda non eſt ratio à poſteriori 118 .

tum fit cuin cognitione Dei legiſlatoris,& benefa- deſumpta, quam contra hanc ſententiam ſupra ex

ctoris, quia tunc noſcit homo pro beneficiis acce Patre Salas retulimus , videlicet , ſequi ex illa,

pris iniurias reddere , tranſgredíque præcepta tra poſſe fieri homicidia , & adulteria fine gravi culpa

dita à ſupremo hominum legiſlatore, & Domino. ex inuincibili ignorantia , aut inaduertentia Dei;

Hæc tamen circunſtantia non mutat ſpeciem ma licèt enim Dei ignorantia inuincibilis per notabile

litiæ , ſed hanc auget intra eandem fpeciem , ſicuti tempus repugnet , pro aliquo breui non repu

diximus de circunſtantiis ingratitudinis, & in gnare admittit Lugo difp.s.citata, num.107 . con

obedientiæ generalis in omnibus peccatis repertis. cedere autem , poffe aliquando committihomici

nis Specialiter contra Patrem Lugo probatur non dium , & adulterium cum plenâ notitiâ diſſonan

requiriad peccatum mortale notitiain Dei offenſi; tiæ ad rationein ,& iniuriæ factæ proximo contra

ve actus bonus ſit meritorius de condigno vitæ tra illud principium naturale, quod tibi non vis, al

æternæ non requiriturexpreſſa relatio in Deum, teri ne feceris , line culpâ graui , multis valdè ab

fed fufficir virtualis incluſa in tendentiâ ad obie furduin videbitur , &mihi nunquam tutum erit.

&um honcſtum : ergo vt actus malus ſit dignus Demum , etfi ignorantia inuincibilis Dei polli

pæna æternâ , non requiritur expreſſa notitia op bilis non fit , inaduertentiam , quæ in ordine ad

pofitionis cum voluntate diuina , ſed ſufficiet in hanc actionem , ignorantiæ æquivalet , non poffe

cluſa in cognitione oppolītionis ad naturam ra dari cuin cognitione diffonantie ad rationem,

tionalem ;confequentia videturfirma, longè enim & iniuriæ factæ proximo , gratis affirmat Lugo,

magis requiritur ad meritum , quam ad demeri videtur enim , experientiamoppofitum ſuadere.

Tandem ,

Dei.
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Tandem , ſiue hæe inaduertentia , aut ignorantia magis oppofitum eſt Deo ſummobono,& recto ,

poſſit contingere, fiue non , ſemper valde durum quam peccatum lethalc , quod eſt ſummum ma

eric afferere caſu , quo homo committerer adulte lum, & contra rectain rationem ,neque hæc diſpli

rium fine aduertentia ad Deum oftenfum cum centia poteft latere eum , qui nolcit Deumvt

plenâ notitiâ iniuſtitiæ factæ proximo , non pec amandum ſuper omnia cognitione prærequiſita

caturum lethalirer. Ex hoc enim inferri videtur in ad hunc amorem perfectillimum , & ſupernatura

iuftitiam ,intemperantiam , & alia vitia ex ſuo pro lem , quæ etiam debet cfle lupernaturalis , & cſt

prio obiccto non elle lethalia , fed tantùm ratione perfectiſiimus fidei actus.

circunſtantiæ adiunctæ ,videlicet, quia Deo dilpli Opponitur ergo actus charitatis ex obiecto cum
122 .

cent. Diſplicentia enim Dei , ſeu adulrerium , aut peccato lethali , quia non poteit illius obicctum Oppoſitio

homicidium efic contra Deum non pertinet ad in cognoſeico modo, quo requiritur ad hunc actum quam ex

iuſtitiam factam hoinini , quia ſeclusà diſplicentia amoris terminandum ,quin diffonantia ad rationcm obiecto hao

Deieft tota inæqualitas inter homines , quæ intel in homicidioalióve actu peccaininofo cognita,co .
chariales ,

ligitur polita diſplicentia Dei,iniuftitia autem con gnofcatur vt obiectum diſplicentiæ Dei, licèt hac
cumpeccaio.

fiftit in inæqualitate:ergo eſt eadem iniuſtitia inter ratione prædi&am diffonantiam exprefsè cognolci

homines pofita, & depoſitâ difplicentiâ Dei. ad rationem formalem peccati lethalis,non requi

Obiicie Lugo : in communi Theologorum fen- ratur. Tandem ,ctfi admitteremus dilectionem Dei

tentiâ peccarum lethale tantum datur , quando ſuper omnia ex obiccto non opponi cum peccato

crcatura amatur ſupra Deum , ad hoc autem non lethali, non inde liceret inferre cum eo polle con

ſufficit , quod homo amet aliquid, quod de facto iungi , quia ſecluſa oppofitione per ordinem ad ob

Deo diſplicear , ſed requiritur , quod ſeiat obie iectum actus dilectionis perfectæ opponeretur

& um amatum Deo diſplicere, non enim fubditus cum peccato tanquam forma contraria , vel tan

plus amat elum carnium ,quam Ecclefiam ,quando quam dipolitio ad illam Si enim aĉius contritios

ignarus præcepti impoliti ab Ecclelia , carnes nisht, formaſanctificans opponctur cuin peccato

comedit in die prohibito.Reſpondeo per peccatum ea ratione,qua opponuntur gratiae peccatum , &

lethale Deuin præferri creaturæ non exprefsè , & aliæ quæcumqueforma oppofitæ independenter

formaliter , quia peccator formalem comparatio
ab ordinead obicctum . Si verò actus contritionis

nem faciat inter Deum , & creaturam , fed virtua non ſit forma fanctificans,laltem eft vitima dulfo

liter , & implicitè , quia in actu exercito amat id, ſitio ad gratiam incomponibilem cum peccato, ac

quod Deo diſplicet, & quo à Deo auertitur,& quia proinde etiain incompoflibilis cum peccato ;omnis

contemnit legem æternam Dei contentam in ra erim vltima dilponitio incompoflibilis eft cum

tionis dictamine. Ad cxemplum adductumre formâ cótraria illi ,ad quam difponit. Inftat Lugo,

Ipondco ignarum præcepri humani non violare reddendam cllc rationem , cur dilectio Dei iuper

illud ,vt contentum in alio,neque in fe iplo;igna omnia fit vltima diſpofitio ad gratiam . Profectò

rum verò Dei tranſgredi illius legem æternam hæc inſtantia omnino eſt abs re ; quia apud omnes

contentam in rationis dictamine, certum eſt dilectionem Dei perfectam , fi forma

Obiicit ſecundò Lugo : ſi peccartim non dicit fanctificans non eft,vleimametle difpofitionem ad

cognitionem offenfæ Dei, ſequitur pofle hominem illam , & talem elle conítar ex Scriptura,Patribus,

ſimul Deum diligere ſuper omnia , & lethaliter & Conciltis , quorum pluriina teſtiinonia refert

peccare , ille enim qui cognofcit diffonantiam Lugo , vt probet actúm dilectionis perfectæ non

homicidij ad naturam rationalem ,& ex alio capite polle coniungi cum peccato , ex quibus infertur

non cognoſceret hoc Deo difplicere, poflet homi ſecum afferre iuftificationé,fiue per modum formæ

cidium committere , in
quo

lethaliter
pecearet, iuftiticantis, feu permodum difpofitionis vltima

& Deum diligere ſuper omnia, quantumuis enim ad hanc formam . An verò perfecta dilectio obeat

veller Dco in omnibus placere ex vi huius actus, munus difpofitionis vltimæ ad gratiam ex natura

non retralreretur ab homicidio , quod Dco difpli rči , vel ex lege Dei tractant DD in materia de iu

cere ignorabat : Infertur ergo ex noftra doctrina Itif.vel de charit & mihiprobabiliuseſt elle diſpo

peccatum lethale poſle coniungi cum dilectione fitionem ex lege Dei fundamento delumpto ex

Dei ſuper omnia , & hanc ex obiecto non opponi ipla rei natura,ve trado tract.8 difp.1 . punct.7.

cum peccato lethali . Rcftant folưendæ leues obiectiones ,quibus 123 .

Omiſlis variis folutionibus, quas inſequitur Lu
nonnulli vtuntur contra certam doctrinam , qua

go ex ipfius doctrina argumétum facile infringo. dicirur omnc peccatum lethale effe offenfam Dei.

afferitLugo non poſſe hominem committere ho Obiici primò folet authoritas D.Thomæ 1.p. 194:

micidium
cum cognitione diſlonátiæ ad rationem 9.49 . art.3.ad 2. vbi ait , malum non opponi cum

ſine aduertentia ad Deum offenſum ,quia nó poreſt ſumnro bono : ergo peccatum , quod eſt malum

dari ignorantia inuincibilis Dei, ſed ille,qui diligit non opponitur Deo : crgo non eſt offenſa Dei.

Deum ſuper omnia habet perfectiflimam notitiam Refpondeo Angelicum Doétorem eadem 1. part.

actualem Dei ;ergo non poteſt cognoſcere pecca 9.48. art.6 .in corpore, aſſerere malum culpæop

tum,ſeu homicidium cum diffonantia ad naturam poni borro incrcato,quod frequenter apud Ange

fationalem , quin cognoſcat tale homicidium Deo Tieum Doctorem , & omnes Patres reperitur. Ex

diſplicere ;ergo non poreſt coniungere affectum plicandi ergo , ſeu intelligendi funt D.Thomas,

hoinicidij cum affectu placendi Deo ſuperomnia. & alij Patres, dum afferuntpeccatum non opponi

Ratione etiam probatur , qui diligit Deum ſuper Dco, de oppoſitione formali, quæ eft inter res in

omnia,cognoſcit efle aliqua Deo oppofita ,de qui- compoſlibiles , quarum vnapofitæ altera deftrui

bus Dcusdifplicet,fupra quæ Deum diligit : ergo tur, hac enim ratione nihil Dco opponi poreſt.

cognoſcit ea , quæ naturæ rationali opponuntur, Secundò obiicies : antiqui Philofophi cogno- 129 :

opponi Deo, & Deum de illis diſplicere , co eniin uerunt!peccatum , illiúſque malitiam , & non

ipfo , quod ſint aliqua, de quibus Deus diſpliceat, cognouerunt offenſam Dei : ergo offenſa Dei

per ſe notum elt cfle peccata,quæ naturæ racionali eſt aliquid diſtinctum à peccato , & à malitia

opponuntur , & ſunt mala moraliter , quia nihil illius. Dato antecedenti, quod falfum effe conftat
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ex doctrina tradita , & omiflis philoſophicis præ trinſecum eſt ſummè ſupernaturale, & eleuatum

cifionibus intellectus inter prædicata identificata, vſque ad infinitam perfectionem per eſſentiam

reſpondeo malitiam peccati eſte formaliſfimum innatam , & intrinſecain omnibus , quæ ſunt in

obiectum , de quo Deus diſplicèt , & offenditur Deo per fimpliciſſimam entitatem .

fub hac tamen ratione obiecti non poffe cognoſci

non cognito Deo , & actu illius , ex vi cuius di
srrrrrrinsi Heritage in shooting the

{plicer de peccato ,ex cuius ignorantia poflent phi

loſophi Dei ignari non cognoſcere peccatum in CONTRO
V

. III.

ratione offenfæ , ficuti, qui cognofceret albedinem

nócognitâ potentiâ vitiuâ,nó cognoſceret viſibile

formaliter lub hac ratione,licèt albedo fit formaliſ De peccato mortali, es veniali.

fima ratio terminandi viſionem . Doctrinam hanc

alius explicaret dicens malitiam peccati efle id, PVNC T V M I.

quod intrinfecè , & in rccto importat offenfa cui

addenda fit connotatio ad aliquid extrinfecum , Non qmnia peccata funt æqualia.

vt timpliciter offenſa conſtituatur , quod extrinſe

cum Echnici philofophi ignorarunt, & ita ex de V m peccata mortalia , & venialia

feciu huius ſimpliciter non cognouerunt offenſam differant penes magis, & minus, ne

fecundùm coram fuam adæquatam rationem , ſed cellceſt ſtabilire dari peccata maiora

tantùm quoad intrinſecú , & in recto importatum . aliis , vt differentia niortalis & ve

1 26 . Tcrrio obiicit : offenſa Dei debet elle immediate
nialis poflit ſubliſtere.

contra Deum , fed peccatum non eſt immediatè Peruetuftus fuit Stoïcorum error , cui adhelic

contra Deum : ergo non eſt illius offenſa. Maior Iouinianus peccata omnia effe æqualia,quem Ca- Peccata in

eit certa : minor probatur. Ideò malitia opponitur tholici omnes deteſtantur. Contra Iouinianum ter le ſunt

Deo , quia opponitur naturæ rationali ; ergo im adducitur teſtimonium loan.19.vbi Chriſtus dixit inequalia.

mediatè opponitur naturæ rationali , & inediatè Pilato, propterea ,qui me tradidit tibi ,maius peccarum

Deo : ergo immediatè eſt contra naturam raționa habet. Etaliud Pauli 1. ad Cor.1 . audicur inter vos

lem , & mediatè contra Deum. Refpondeo'mali- fornicatio, qualis neque inter Gentes. Aceedent alia

tiam formaliter conſtitui per oppoſitionem ad na teſtimonia , quibus probabiinus dari peccata ve

turam rationalem , quæ oppoſitio non illi iam con nialia,& mortalia, quorum hæc grauia lunt,& alia

ftitutæ aduenit, poitquam verò iam eſt conſtituta leuia , vbi autem reperiturdifferentia , ex vi cuius

id, cum quo immediatè opponitur , eſſe actum di peccatum iſtud ſit graue,& illud leue,faciliuserit

uinæ diſplicentiæ , in quo quali actiua conſiſtit inter ipla grauia maiorem ,minorémve grauitatein

ottenfio .
reperiri. Rationem , qua id probat Angelicus Do

Peccatum veniale habet etiam rationem offenſiz ctor diſcutit , & expendit Vaſquez difp 99. cap.2.

Venire 193- contra Deum , quia habet malitiam , de
& ' 3. videtur enim indigere ſubtili & benigna in

Tutto- diſplicet, ad illum pertinentem omnibus modis, terpretatione,veillius efficacia lubliftat.Quidquid

nem ofn- quibus diximus pertinere malitiam peccatimorta dehoc fit,facilè probatur, peccata efle inæqualia,

18 .
lis;eſt cnim contra Deum, Dominum ,Patrem ,be fiucillorum malitia in priuatione rectitudinis con

nefactorem ,Rectorem , legiſlatorem , & authorem ftituatur , fiue in diffonantiâ ad naturam rationa

creaturæ venialiter peccantis. Scio aliquos docuiſſe lem . Si enim dicatur confiitere in priuatione retti

peccatum veniale non habere rationem offenfæ , tudinis,ficutivna rectitudo poteft efle maior alia,

quia hanc conftituunt inauerſione à Deo per pri- fic vna priuatio erit priuatio maioris rectitudinis,

uationem gratiæ habitualis , quam fecum veniale & alia minoris, & confequenter hæc maior, & illa

non affert ; verum hi malè confundunt rationem minor malitia. Adde,ſi per impoſſibile fingeremus

offenfæ cum priuatione gratiæ , feu cum receffu non dari re &titudinem aliâ maiorein , nihilominus

à Deo per hanc priuationem . dari malitiam maiorem alia, quia malitia non tan

Solet etiam quæri, an peccatum commifluin tum dicit priuationem rectitudinis ſecundùm ſe,

datâ inuincibili ignorantia Dei, ſi hæc poteft con ſed rectitudinis debitæ , pofler autem debitum ſu

tingere , ſit contra Deum non folùm vt authorem ſcipere magis, & minus, etſi id non ſuſciperet re

naturalem , ſed etiam ſupernaturalem . Dubitatio Eticudo, & tuncmalitia creſcerernon ex, quod

hæc ortum habet ex eo,quod plerumqueconfun- priuaret maiori rectitudinemagis debita. Secun

darur offenſa Dei cum auerſione à Deo , de qua dum ſententiam , quæ malitiam conftituit in diffo

propriùs difficultas hæc excitatur. Si tamen circa nantiâ ad rationem probatur inæqualitas peccato

offenfam locum habet , dicendum exiſtimo pec- rum ex maiori , & minoridiſſonantia ,quæ in di

catum omne elle offenſam Dei, vt authoris ſuper- ſtinctis actionibus reperitur. Quis enim annens

naturalis , quia peccata omnia habent rationem non dicet maiorem diffonantiam effe in iactandis

ingratitudinis circa plura beneficia , quæ à Deo contumeliis in Deum , quam in hominem , & in

tanquam abauthore ſupernaturali proceſſerunt, idololatria , quam in comeſtione elus prohibici

& pleraquc fiunt contemptâ gratiâ ad illa vitanda intuitu temperantia . ·

faltein quoad modum ſupernaturali , & fæpè Eſt etiam præmittendum contra Conradnın ,

quoad fubftantiam . & Ferrar. quos refert , & refutat Parer Vaſquez Eriam pee

129. Dixi,fi locum habet circa offenſam præſens dif diſp.99.cap.s. tranſgreffiones contra pofitiua præ- cua contra

ficultas , quia in actibus Dei non habentibus effe cepta eſſe inæquales. De tranſgreſſionibus ad di- poſisius pra

ctum ad extra, qualis eſt ſimplex diſplicentia pec uina præcepta compara:is dubium non eft , neque cepsa na

cati , non inuenio diſtinctionem actuum proce
equalia

id negarunt prædičti Doctores , eft enim per le

dentium à Deo authore naturali ,& à Deo authore
fun:.

notum maius peccatum efle Miffam ſine veſtibus

ſupernaturali ,quia hæc diſtinctio neceffariò delu celebrare , quam ieiunium omittere , fed tantum

menda eft per ordinem ad operationem ad extra allerebant reſpectu eiuſdem præcepti non eflema

procedentem à Dco , quidquid enim eft in Deo in iorem , aut minorem tranſgreſlionem , ſed omnes

ellc

1270

qua Deus
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128 .
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elle æquales , ficuci omnes , qui tranfgrediuntur non ampliùs voto illo teneretur , quia iam ma

grauiter præceptum iciunij , æqualiter illud teria ill , defecerat ; neque erat iam corporis

tranfgrediuntur, neque vnus dicitur magis quàm integritas , ad quam ſeruandam vi voti tene

aliusviolatleieiuniuin ex eo,quod magis, minúſ

ve comederit , quia hoc , quod eft conformare ſe Adducunt authores oppofiræ fententiæ calum
7 .

regulæ , in indiuifibiliconfiftit , & confequenter
de illo , qui Euchariſtiam recipitnon ieiunius,qui

negatio conformationis
erit etiam pofita in indi non magis frangit præceptumex eo, quod bis co

uiſibili , nec magis dicerur non le conformare mederit, quam filemel comediller ante Euchari

vnus quam alius , ex his , qui non ſe conformant
Itiæ ſumprionem . Reſponder Vaſquez num. 10 .

legi. Cæterum licet in indiuifibili obiecto non ſit præceptum denon recipiendâ Euchariſtia ſuma

maior,aut minor diſconformario
,in diuiſibili da pto cibo non habere pro obiecto fumptiones cibi,

ri poteft ,quia poteft dari conformatio
circa vnam quæ diuiſibiles ſunt , ſed vlum Sacramenti , qui

partem , & non circa aliam : rem cxplicabit exem indiuiſibilis cft , & ita non magis tranfgreditur

plum :præcipitur omnimoda abſtinentia carnium, præceptum , qui poft duas comeſtiones ,quàm

quidquid harum editur eſt diſconformatio
cum qui poft vnam recepit Euchariſtiam

, quia non

præcepto, cum verò poſſit aliquis magis , minúl magis Euchariſtiam
recipit , quod prohibitum

ve comedere , poteft magis , minúſve diſconfor eſt , quando adeſt illa circunftantia
anteactæ co

mari. meltionis. Addic tamen , & bene , maius pecca

Ex hoc inftro poſſe dari non folùm maiorem tum efle ratione circunſtantiæ Euchariſtam lumen

diſconformationem pofitiuam , ſed maiorem ne re poſt crapulam, quam moderatum cibum , licet

gationcm conformationis , quia hæc negatio po . præceptum poſitiuum ex ſe ,cum tantum pro

teſt elle circa maiorem obiccti partem , ille enim , hibeat in vtroque caſu vſum Sacramenti, & non

cui iniunctum eſt præceprum recitandi fepties comeſtiones præcedentes , idemn obiectum omni

orationem Dominicam , fi nec ſemel recitec habet no habeat , & non magis in vno calu , ac in alio

priuationem conformationis circa totum obie- tranſgrediatur. Cenſeo autem poíle dici magis

atuin præceptum , fi vero ter orationem Domini tranſgredi præceprum poſitiuum , quando ingens

cam reciret , habet priuationem conformationis præceflit comeſtio , quam cum leuis præcellit,

circa partem obiecti, videlicet circa quatuor repe licet femper tranſgreſlio fit grauis, quia magis vr

titiones Dominicz orationis , maior autem priua get præceptum quando circunftantia magis illius

uario conformacionis cſt circa totuni diuiſibile fini opponitur,licer ſemper ſit circa idem indiui

obiectum , quàm circa partem illius. Idem con fibile obiectum , quapropter tranfgreſlio poflet

tingit in peccatis commiſſionis , quæ ſi priuatio dici maior non extenfiuè , fed quaſi inten

hem aliquam conformationis includant, illa erit fiuè.

reſpectu negationis obiecti prohibiti , quæ cum Obiiciunt aduerſarij Diuum Bafilium in reg.

obiecti fit diuifibilis , magis , & minus ſuſci breuior. afferentem differentiam inaiorum , & mi

pict . norum peccatorum nuſquam in nouo teftamento

Neque vmquam prohibetur aliquod obiectum reperiri. Reſpondeo ex Patre Vaſquez numer.6.

diuifibile , ita vecantum ſit illicitus primus illius verba Baſilij intelligenda efle iuxta interrogatio

vlus, & poſtea liceat eo vti , quia fi prohibetur nem factam , quæ talis erat. Quomodo ergo agi par

efus carnium ,poſtquam quis partem carnis come eft cum his , qui cum maiora peccuta declinant , ini

dit , tenetur non vltra procedere, & æquè peccat nora perinde , ac fi nihil referrent , committunt ? cum

in comeſtione poſteriori, ac in priori ;æque enim ergo reſpondet , non efle in Euangelio hanc dif

ſunt prohibitæ priores , & pofteriores partes co
ferentiam minorum , aut maioruin peccatorum ,

meftionis, & quo magis comeditur magis peccatur deber intelligi circa cam differentiam , de qua erat

contra temperantiam ,ſicuti magis peccatur contra ſermo , videlicet de peccatis minoribus, quæ ni

iuftitiam , quo maior pecuniarum quantitas à
hil referret committi , talia enim peccata in noud

proprio Domino ſubripitur. Nequc oppofitum teftamento non ſunt , potius eniin ex illo conſtar

aliquid probabilitatis habet. Sicenim interpre multum referre , nec minimuin peccatum com

tatur praxis totius Ecclefiæ præcepta circa obic mitti. Colligitur clarè hunc efle ſenſum Baſilijex

cta diuifibilia , fiue præcepta poſitiua fint , fiue adiunctis probationibus , quas adducit, vt vide

negatiua. re eſt apud Patrem Vaſquez.

Ad illud , quod de ieiunio adducebatur, rectè

reſpondent communiter Doctores , præceptum

ieiunandi duplex efle , vnum , cx vi cuius præ PVNGÌVM ÍI .

fcribitur qualitas cibi , & hoc reſpicit obiectum

diuiſibile, contra quod peccatur quorieſcumque Quomodo differant peccatum mortale, .

homo in die carnes comedit,& quo magis creſcit do veniale

quælibet comeſtio , magis creſcit peccatum in ea

commiflum . Aliud præceptum cit , quod iubet Irca exiſtentiam mortalis,& venialis ſunt in ģ .

fernel cantùm in die comedere , ſou vltra vnam tolerabiles errores , qui videri poflunt apud Varij errort's

Circa existē

" Patrem Valentiam 1.2.difput...quæit.17.p
unct

:1.vicem, que permittitur, non ampliuscomedere,
tiam peccard

quod indiuiſibile obiectum refpicit , quia ille, qui Patrem Vaſquez difp.142. Patrem Salastract.izi mortalisa,

vna comeſtione fa & a iterum comedit , iam mate dilputat.16.à fect.1. Patrem Tannerum difp.4.de

riam illius præcepci fecit impollibilem , & ex de- peccatis, quæft.i.dub... Quidam cnim afferebant

fectu huius, illo non vlera tenetur , ficuti ſi quis nullum peccatum prædeſtinatorum etle mortale,

vouiller virginitatein precisè quatenus dicit inte & talia eile omnia reproborum peccata s alij nul

gritatein corporis, vt diftinctam à caſtirate expref lum peccatum mortale agnoſcebanr in prædeſti

sè nollens abfolutè fe obligare ad caftitateni le nato,aur in reprobo præter peccatum infidelitatis.

cundum fe , fed quatenus coniuncta eſt cum vir Alij omnia infidelium peccata mortalia elſe pro

ginitare , poftquam femel fe liberè polluiſlet, pugnabant. His crroribus nonnihil adhæſere ex

Catholicis

s .

6 .

RI 4



47
6

De vit
iis

, ac pe
cc
at
is

.

nere .

li a funt.

Catholicis ſcriptoribus Gerſon 3. part.operum tr. mortalia , probatur ex Scriptura , vbi quædam

de vita fpirituali lect.1. concluf. vnic.corol.1. Al peccata comparantur rebus leuiflimis , ac mini

main.tract.3. moral.cap.20.moral.cap.20. Roffenſis art.32.con mis, alia grauiſſimis , ac maximis nimirum pulici,

tra Lutherum , qui ibidem docuere omnia peccata & cainelo Matth. 23. Item feſtucæ , & trabi Lu

natura ſua mortalia , quædam vero folum ex mi cæ 6. verf. 42. quibus metaphoris ſignificatur,

fericordia , & bonitate Dei elle venialia. Quomo- queimadmodumpulex natura ſua longè minor

do autein hæc Catholicorum ſententia , etſi aliàs eft , quàm camelus , & feſtuca , quàm crabs , ita

damnata fit à Gregor.XII I. anno 1579. in Bulla peccata quædam natura ſua longè minora eſſe

edita contra Michaëlen Bäum , in mulcis differat aliis , & quædam minima; huiuſinodi eft verbum

ab erroribus hæreticorum ſupra relatis , videri po otioſum , de quo tamen rationein elle reddendam

teft apud Tannerum fuprà num . 3. vbi id aceu admonuit Chriſtus Matthæi 12. verf. 36. Accedit

ratè explicat , & per totum dubium primum eru etiam ratio : cum enim in amicitiâ humanâ, quæ

ditè refert , & refellit omnes errores , qui circa dan offenfæ etiam refpectu ſummi, & nobiliſi

hanc materiam infurgunt. miamici natura ſua leues cenſeantur, vt amicitiam

10 . Dari peccata mortalia diſtincta à peccatis infi diſrumpant , cur non etiain diuina amicitia , quæ

Dátur mor- delitatis
et expreſsè definitum à Tridentin.feff.6 . firmior , & conſtantior eft huiuſmodi lenes of

talia pecca- cap.is. Canone 27.Non omnia infidelium pecca fenlas , ſalua illius integritate , non valebit ſuſti

sa ab infide- ca mortalia efle , infertur ex evdem Tridentino
litate di

fincta.

fefl:6.cap.7. vbi definitur , non omnia opera infi Statuimus feclufo omni actu voluntatis diui I2

delium efle peccata. Ex quo infertur non omnia nx confequente omiſſionein pescati, quædam

peccata efle mortalia , quia cum infideles poflint peccata ex natura ſua elle mortalia, alia venialia.

facere opera non mala , imo moraliter bona , cur Reftat lciendum , quæ illorum mortalia , & quæ

non poterunt facere opera mala , quæ mortalia venialia cenſenda fint , & quæ differentia repe

Nonomnia non ſinc ? Accedit cæteris paribusminus iimputa- • riatur inter venialia , & mortalia, & an eſſentiali

Descala ina ri peccata infidelium , quam fidelium , in quibus ter , accidentalitérve tantuin differant. Docuerunt
fidelium

aut reprobos funt peccata venialia , quia infideles , plura igno Scotus in 2.dift.2 1.quæft...Gabriel in 4.quæſt.1.

rum morta. rant quam fidelcs ,& ita in illis multa peccata ex art.1 . peccatum mortale , & veniale differre ex eo,

ignorantia procedunt , quæ cum ſcientia plena quodhoc fit folùm contra confilium ; illud verò Veniale non

committuntur
à fidelibus : Ex quo grauius ar contra legem . Hæc ſententia ineritò reiicitur, quia

folum eft
guntur Lucæ 11. & 1. ad Timoth.i. verf. 13. & hoc , quod tantùm contra confilium eſt per

ſe
prater legem

loau.9.verf.40. Præterea prædeſtinatos non folùm nullum eft peccatum . Nam confilium ,aurindu- do contra

venialia , fed etiam inortalia committere , patet in eit obligationein , vel non indacit : ſi primum di- cöfiliam , fed

Adamo , qui lethaliter peccauit , vt conftat ex 2 . xeris , iam confilium tranfibit in legem , ſeu
or contra

præ

Geneſos in quacumque die comederitis , &c. & ad ceptum , & inter hæc differentia nonſubfilter. legem .

Rom.s.verf. 12. per vnum hominem mors , &c . & Sifecundum , nulla culpa erit; in illius tranſgreſ

Predestina- nihilominus prædeſtinatus crat , vt conftat ex Ire- fione, vbi enim obligatio non eſt , liberum eſt

thetiam ali næo lib.1.cap.31. Tertulliano lib . de præfcriprio- abſque culpa quodliber extremum eligere. Alen

quádo mor- nib.hæret.Epiphan.hæreſi 45. Auguſtin. de hære fis 2.part . quæft. 106. memb.1 . Bonauentura in z .

mittuni. fibus cap.35. quiinter hæreticos annumerant Ta quxſt.42 . art. 2.q.1.docent mortale , & veniale

tianum quiid riegabat. Idem videre eſt in Daui ditterrecx eo , quod hoc fit præter legem , illud

de, qui lethaliter peccauit in homicidio & adulte- , verò contra legem . Non placet hæc opinio, quia

tio vr conſtat ex 2.Regum gap. 1 1.& 12. & tamen operari præter ,legem , vt diſtinguiturab operari

erat prædeſtinatusvtconftat Actorum 1 3.verf.22. contra legem per le loquendo peccatum non eſt,

vbi dicitur fuifle fecundum cor Dei, facturum omnia enim opera cóſilij & fuper erogationis ſunt

que elle oinnes Dei voluntates. 'Item non omnia præter legem , cum ex vi illius nec præcipiantur,

peccata , quæ à Deo imputantur effe mortalia nec prohibcantur, & nihilominus peccata non

conſtar ex Tridentino fell.14 . cap.f. vbi dcfinitur lunr. Deinde mendacium eſt contra octauum

peccatum veniale multis reincdiis expiari polie; Decalogi , & tantàmeſt veniale , & iuramentum

conftat autem ex hoc
peccata

venialia non impu
ſuperuacaneum aliàs verum , fimiliter veniale eſt,

Cari; alias non eflent expiabilia , quia , quod non &contra legem Matth.s.Ego autem dico vobis non

imputatur expiatione non indiget: conſtat etiam iurare omnino, hoc eft, fine veritate, iuſtitia , & ne

ex Matthæi 1 2.verf.31. vbi inſinuar elle quædam ceflitate. Bonauentura in 2. dift.42.art 2.9.2 . do

peccata, quæ in alio lieculó remittuntur, hæc au cuit peccatum veniale , & mortale differre ex eo,

rem necetlariò debent elle venialia, quia mortalia quod hoc fit offenſa Dei,illud verò non ita . Opi

iyon nifi in hac vita remittuntur.Non omnia pec nio hæerem non explicat , quia peccatum venia

cata reproborum efle mortalia, conſtat ex Triden le eſt ctiam offenſa Dei , vt probaui controuerſ.2.

tino ſeil.6 . cap. 16. vbi definitur , etiam reprobos num.42.cſt enim contra Deum ļegiflatorem , Do

aliquando ad gratiam affurgere , cum autem ſunt minum , Patrem , & amicum , quod fi alio modo

in ſtaru gratiæ mortaliter non peccant ; ergo expliceturoffenſa Dei , hic effet exponendus , vc

peccata ,qux tunc committunt, tantum erunt ve exillo differentiam inter mortale, & veniale perci

mialia ; dicere enim tunc nullum peccattim ab if pere poliemus. Caietanus,& Conradus quæſt.88.

lis committi, eft fupra delirium , cur cnim præ art. 1.docuerunt peccatum mortale,& veniale dif

deftinati dum ſunt in gratia peccata comunittent, ferre ex eo ,quodmortale fit contra Deum , vt fi

& ab his erunt immunes reprobi , dum in gratia nem , & vt obiectum actus , peccatum verò ve

Quadă pec- perfeuerant. Demum eflc quædam peccata ex na niale cantum ſit contra media , quibus in Deum

Cuna ex'na turâ quà venialia , & nen præcisè ex eo , quod à tendimus. Opinio iſta his terminis explicata faci

furt/Masai Dco non imputentur vt mortalia , definitum eſt lę reiicitur , quia furtum , & fornicatio non re

a is moria contra Baium in Bulla Gregorij XIII. iam ci {piciunt Deum , vt obiectum , tamen ſunt pec

cata mortalia. Poffet explicari hæc opinio de

Abſolutè quædam efle peccata venialia , alia contrarietate ad finem , ex vi cuius ab illo auer

com

tara .box.

II .
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ticur creatura , & de ea ſic explicata indicium fé- Deo, & ipfius amicitiain ; peccatum verò ve

ram num.13 . niale contra præcepta non ita neceſſaria ad la

Sanctus Thomas quælt.88. artic.z.docuit pec- lutem , quod forſan fundamentum fuit vt Sco

13 :

catum morrale , & veniale differe ex eo , quod tus aſſereret peccata venialia non eſſe contra

mortale rollat ordinem ad vltimum finem , ficuti præcepra ', quia hoc nomine fæpè tantum in

enim in morbis ille , qui inducir effcctum irrepa- telliguntur præcepta neceilaria ad vitam æter

rabilem per deſtitutionem alicuius principij,inor
iuxta illud Matthæi s . Qui folucrit

calis dicitur ; fic in peccatis, quæ funt aniinimor vnum de mandatis isiis minimis , docuerit fic

bi , illud , quod inducit effe&tum irreparabilem , ' bemines , minimis vocabitur in regno cælorum , hoc

nempe mortein animæ per deitirutionem alicuius eſt , qui foluerit vnum ex minimis rcquifitis

principij, vidclicet gratiæ ,quæ eſt vita aninx, ad vitam æternain . Differentias bas alia co

& ordinario ad finem vltimum , mortale dici mitatur , videlicetpeccatum mortale dignum ef

tur. Differentiam hanc allignant communiter fe
pæ na æterna , & peccatuni veniale pæna tem

intérpretes Diui Thomæ Curiel arric. citato porali .

dub . 3. 9.3 . Aluarez ibidein diſputat. 183. Val Prædicas differencias inter peccatum mortale,

quez diſput. 144. cap.4 . numer.6. Suarcz diſp.2. veniakéque reperiri,eft omnino certur.. Verum

de peccatis,fect. 4. Tannerus diſputat.4. quæft.g. tamen aliud eſt allerere has differentias reperiri

dub . 2. aliíque innumeri. Hanè eandem diffe inter mortale, & c veniale; aliud alignare differen

rentiam , vebenc notauit Vaſquez numer.7 . ex tiam propriam conftitutiuam vniufcuiufque,

plicant alij ex eo , quod mortale expellat cha quod in fimilibus quæſtionibus præ oculis ha

ritatem , & veniale cum illa componatur. Alio bendum eft , & non omnes in præſenti obſer

modo explicatur eadein differentia , cum dici

tur per peccatum mortale diligi creaturam fupra Vtà facilioribus incipiamus certum eſt pecca- 171

Deam, leu per inortale creaturam conſtitui à pec tum mortale , & veniale non priinò conftitui , ncc

catore tanquain vltimum finem ſui , & ipsum primò effentialiter differre et co , quod mortale

peccatorem conucrti ad creaturam , & auerti dignum fic pæna æterna, & veniale pana tantum

à creatore , quia co ipſo , quod peccator an temporaria ; quia dignitas pænæ , & featus ad il

plectatur creaturam , & cognofcat per illum lam orirur à culpa ,& illain fupponit conftitu

ainplexum amittere coniunctionem cum Deo, tam . Deinde non rectè explicatur differentia

& ab eo tanquam à fine vltimo ſeparari , vi conſtitutiua horum peccatorum per oppofitio

decur interpretatiuè magis' velle creaturam , ncin ad præcepta neceſſaria , vel non neceffa

quam Deum , & conftituere fibi creaturarum , ria ad vitam æternam , quia neceflitas ohlerua

vt finem vltimum , fiquidem vult renioueri à tionis præceptorum ab illorum materia delu

Deo vero fine , vt creatura fruatur. Ncque alio mitur , & non è contra ; idco cnim eit necef

modo peccator conſtituit fibi creatırain vt fi faria ad vitam obſeruatio præcepti non furandis

nem vltimum , cuin peccatum committit , vt quia furtum eſt peccatum lethale , & non po

bene aduertit Suarez difputat. 3. fection. 4: teft componi cum gratia , quæ eft vita aninix ,

numer. 12. qui enim furarur, non ſe , & on & obſeruatio præcepti non mentiendi necefla

nia ſua ordinat ad furtum , potius furtum ad ria non eſt , quia mendaciuin tantùm eft ve

alium finein fæpè ordinat , ve cum furatur pro niale peccatum , quod poteft componi cuin vi

pter mcchiam, & à furto abſtineret propter ta animæ , ſeu cum gratia ; grauitas enim præ

multa alia commoda ſi ea præſumcrct obti. ceptorum fumitur ex materiæ grauitate , &

nere furti negatione. Tantum igitur interpre non materiæ grauitas ex grauitate præcepro

tatiuè , & imputatiuè dicitur quis per affe- rum .

Cum coniungi cum creatura , & ad illam con Cenſeo inſuper differentiam conſtitutiuanı 18 .

uerti , tanquam ad finem vltimum , & diſiun peccati mortalis non rectè explicari per hoc,

gi à creatore , ab eodémque tanquam viri quod eft efle expulfiuum gratiæ habitualis , quia

mo fine auerti : Ex quo inferes conuerfionem expulſio iſta eit ſecundarius effectus , in ordine

formalem ad cteaturam eſſe phyficè , & reali ad quem nunquam formæ eflentia rectè expli

ter auerfionem affectuofam à creatore , à qua Catur , male enim explicaretur eflentia caloris

tanquam à caufa procedit auerfio , ſeu remotio per hoc quod eſt elle expulſiuum frigidi

realis à Dco per negationem gratiæ , ex vi cu tatis.

ius creatura erat coniuncta, velconiungendacum Neque ideo infercur non poſſe explicari ef i9 ;

creatore. fentiam peccati per auerfionem ab vltiino fi

14. Hæc in peccato veniali non reperiri certum ne', quia porelt confiderari peccarum vt auer

* Nonnulla eft , quia cum peccatum veniale non oppona tens hominem ab vltimo finie media expullio

differensie tur cum amicitia Dei, non ex eo , quod quis ve ne gratie , quæ auerfio poteft dici effectiua,

er Horta- nialiter peccet cenſetur crcaturam plus diligere , quia refpicit tanquam effectum deſtructionem

quàm Deum , poteft enim venialiter peccans gratiæ , & vt auertens hominem interpretati

fic effe affectus erga Deum , vt fi nofceret uè, & imputatiuè ab vltimo fine , quatenus

gratiam Dei eſſe amittendanı per peccatum ve ex vi illius dicitur homo magis velle crca

niale , quod committit , potius mortem fubi turam , quam Deuin , quod eſt auerfio quæ

tec , quàm tale peccatum perpetraret . Qua dam affectiua , per quam rectè poflet explicari

propter ncc propter peccatum veniale commil conſtitutiuum peccati lethalis , licet non rectè 201

lum cenſetur ita conuerti ad creaturam explicetur per auerfionem effectiuam , quæ cft in Constitutes

auertatur à Deo , neque fupra hunc illam di orrline ad expulſionem gratiæ . uaformalia

ligere.
Cenſeo igitur cum Angelico Doctote pecca

different
IS . Ex hac differentia alia oritur , videlicet pec tum mortale conſtitui per hanc affectiuam auer mortale ,

catum mortale elle contra præceptum necella fonem à Deo tanquam ab vltimo fine , & ita veniale app

rium ad conferuandam coniunctionem cum mortale , & veniale differre formaliter , tanquam fignantar.

per
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per differentias conſtitutiuas ex eo , quod morta ad mortale perfecta, & integra libertas,ex defc & u

le dicat affectuin ad creaturam inuoluentein im cuius peccatum venialc erit quantumuis deforme

plicitè , & vircualiter auerfionem affectiuam à ſit illius obiectum , quia tendencia in obiectum

Dco ; veniale verò dicat affectum ad creaturam diffonum , eatenus malitiam contrahit quatenus li

non inuoluentem hanc auerfionein à Deo , fed bertati fubiacet :quapropter,fi omnis libertas defic

compoflibilem cum affectu charitatis erga Deuin, ceret,nulla reperiretur mortalis malitia : ſic quando

licet non cuin feruido affectu,nam affectus ferui contingit quædam quafi leuislibertas,quæ non fit

dus charitatis non folùm remouet ea, quæ graui. cum aduertentia plena,fed valdè tenui,quantum

ter opponuntur Deo , fed etiam quæcumque illi , uis actionis obiectum maluin fiti, malitia forma

etſi leuiter , diſplicent. Ob hanc rationem dixit lis actus tantum erit venialis . Requiritur etiam ad

Angelicus Doctor peccatum veniale non opponi mortale materiæ grauitas, ex defectu cuius oboli

cum charitate , fed cum feruore charitatis. Has furtum , etiamfi perfectiſſima libertate committa

differentias mortali & veniali competere ex dictis tur tantum erit veniale , quantumuis ex obiecto

conftat,& ncgabit nemo , eas elle primò conftitu
furtum mortale ſit. Ad materiam reduc formale

tiuas peccatorum , ex vi quarum inter ſe differunt moriuum , quando ex illo malitiam trahit actus,

mortale, & veniale,probatur ex eo,quod fint,quæ quoties enim quis operatur ex diſplicentia Dei,

primò concipiuntur in peccatis,& ex quibus reli autex contemptu fidei,cenſerur actus inateria gra

quæ oriuntur. Deinde, quia per hanc conuerſio uis , ad malitiam lethalem contrahendam , etſima

nem ad creaturam in lethali repertam , quæ eſt vir teriale illius obiectum ex ſe graue non fit, ratione

tualis auerfio à Deo , iure dicitur creatura obic enim forinalis obie & ti contrahit grauitatem ſuffi

ctum odij Dei, & grauiter illum offendere , con cientein ad lethalein malitiam contrahendam ,vide

traheréque maculam gratiæ expulſiuam . Vltimò: Soar.diſp.2.de peccatis,fect.s.dub

quia omnes aliæ differentiæ fumuntur in ordine Ex his inferes , tria cíle genera peccatorum ve 23 .

ad aliqua extrinſeca, hæ autem fumunturpræcisè nialii,quadam enim venialiacē'enturexobiecto, Venialis
quadam se

ex prædicatis intrinſecè repertisin veniali, & mor ficuti mendacium ; alia funt venialia ex paruicate

ex obietto,
tali abſque ordine ad aliud ab ipſis diſtinctum . materiæ ,etiamſi ex obiecto malitia, qua inficiun - alia ex par

Aptus autem modus explicandirerum eflentiam , tur grauis fit, ficuti furtum oboli veniale eſt , etfi mitate ma

ſi poſſit obſeruari , ſemper elle debet per ordinem ex obiecto furtum lit mortale , alia dicuntur ve- terie , alio

ad cd,quæ ſunt omnino intrinſeca rci explicatr. nialia ex defectu plenæ aduertentiæ, ex quo capi-exdejecta

Cæterum licet differentiæ expofitæ fint pro te quælibet actio quantumuis mala, & diffona ex meriencia

priæ , & conftitutiuæ rei , funt tamen valdè nobis obiecto poteft excufari à mortali, & tantum habe

ignotæ , ideóquc poterit facilius explicari diffe re malitiam formalem venialem ; fic homicidiutin

rentia inter veniale , & mortale ſi dicatur mor repentè commiflun nimio iræ feruore poteſt ma

tale ex fe eilemalum graue , & veniale efle leue litiam tantùm venialem habere , quia ita poteft

malum ,quod facile ab omnibus percipitur , licet homo iræ paſſione excæcari,vt vix obiecti malitia

non ita hoc modo natura vtriuſque peccati euil illi appareat , quam quafi maligna quadam luce,

ceretur. Nec conceptus ifti, per quos fic expli tenui quadam cogitatione apprehendat, & tunc

cantur mortale , & veniale differunt fecundum ex defectu plenæ aduertentiæ ,actio ex ſe grauis

aliquam formalitatem à differentiis ſupra daris, à graui malitia excuſabitur , ficuti ex defectu

funt enim formaliſfiinè idem , & tantum in mo omnis aduertentiæ etiam imperfectæ pofler ab

do fignificandi differunt. In eo enim conſiitit omni naiitia etiam veniali excuſari. Doctrinam

grauitas mortalis , quod fit conuerfio ad crea hanc omnes admittunt Doctores , verumtamen

turam , & auerfio à Deo , ab eodémque tanquam non leui ratione ſpeculatiuè fumpta nonnihil du

ab vltimo fine receſſus,vt explicatum eſt num.13. bitauit Ioan. Sanct. à me citatus, & impugnatus

& ideo veniale leue dicitur , quia non includit tract.de Bonit.& Mal.contr.1.punct.2.à num.17.

conuerſionem ad creaturan , quæ fit auerfio affe an ex defectu plenæ aduertentiæ peccatum ex ſe

ctiua à Deo , neque receflus ab illo , tanquam mortale poſlet fieri veniale.

ab vltimo fine. Per hos conceptus maligrauis, Obiicies, vt probes omnia peccata commiſſa ab
24

& leuis explicauit Hurtado Complutenſis diffe homine , qui eſt in peccato mortali,effe mortalia:

rentiam inter veniale , & mortale diſputat. 3. de omnia opera bona commiſſa ab homine iuſto ſunt

peccatis, difficult.2. 5.3 . differunt. Vbi poftquam digna vita æterna,quantumuis exigua ſint ; ergo

alias differentias alſignauerat , allerit hanc eſſe no omnia opera mala commifla ab homine iniuſto,

tiorem quoad nos, ideóque per illam rem hanceſ & inimico Dei erunt digna pæna æterna , & con

ſe definiendam . Eadem fuit mens Curielis ſuprà fequenter mortalia peccata. Reſpondeo antece

citari, qui alleruit diſcrimen inter veniale, &mor dens effe verum de operibusſupernaturalibus, de

tale conſiſlere in hoc , quod mortale habeat , tam naturalibus autem ſub lite cauſam effe, in qua ne

ex parte obiecti, quam ex parte modi , quo com gatiuam partem defendo cum Patre Soario,& fe

mittitur, totú , quod requiritur, vt ſit grauis offen rè omnibus Doctoribus afferentibus contra Pa

ſa Dei ,& repugnans amicitiæ erga ipſum ; veniale trem Vaſquez poſle aliqua bona moralia fieri ſine

ve propter defectum in aliquo iſtorum elle dixic ſpeciali gratia Dei , quæ meritoria non efle neceſ

oflain leuein , & non diffoluere amicitiam cum ſàriò dicendum eſt , ſed quidquid fit de antece

Dco ,ac proinde elle tantum culpam leuem ,quibus denti ,neganda eſt conſequentia. Ratio diſparitatis

verbis explicat conceptus , quos ſupra cum ipſo eſt, quia opera elicita ab homine iuſto habent va

tradidimus ad explicandam differentiam inter vc lorem , & dignitatem à iuftitia bominis tanquam

niale , & mortale , & omnes recidere ſignificat in à principio dignificante , ex vi cuius eleuantur ad

grauem , & leuem offenfam Dei.
meritum vitæ æternæ ,opera verò hominis iniuſti

Peccatorü grauitas deſuméda eſt ex materia, leu non habent rationem demeriti, neque dignitatein

ex motiuo formali, quod ad materiá peccati redu ad pænam ab iniuſtitia hominis tanquam à prin

ci debet, & ex libertate,atque ex defectu cuiuſuis cipio eleuante demeritum,ſed quidquid in illis eſt

corum , peccati grauitas deficiet. Requiritur enim demeriti, & dignitatis ad pænam defumitur ex

obiecto ,

12 .
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differant genere.

obiecto , & circunſtanciis actus ſecluſo quo perſonæ vilicate poſſe augeri demeritum . Ve

cumque principio dignificante. Sed inftabis: iu rumtamen hanc vilitarem demerituin non auge

ftitia dignificat in ordine ad meritum , & digni re per modum principij , ſed per
modum obiecti

catein reſpectu premij : ergo iniuſtitia dignifica- cogniti optimè probat.

bit in ordine ad demeritum , ſeu dignitatem re Ratio diſparitatis ſumenda eſt ex eo quod di- 27 .

{pectupænæ . Poffet reddi diiparitas ex eo,quod gnitas ad gloriam, & ad quodcumque donuin

demeritum non indigeat principio dignificante poteſt procedere in genere cauſæ formalis à for

(dignitatem voco obnoxictatem , ſeu reatum ad ina mortuo inodo informante ſubiectuin , ve con

pænain exiſtentem in deinerito correſpondentem cingit in homine habente habitum gratiæ , ex vi

valori , qui eſt in merito reſpectu præmij) vo cuius fit dignus vitâ æternâ ſecluſo quocum

patet in primo lethali commillo ab homine, qui que actu ; dignitas autem ad pænam æternam

antecedenter ad illud erat in ſtaru gratiæ , quod non poteſt procedere à forma informante mor

dignum eſt pæna ærerna , & non fupponit ſta tuo modo , led tantum ab actu vitaliter, & liberè

tum iniuftitiæ ,ratione cuius dignificetur. elicito , ob quam rationem datur habitus per le

Nec cationi ncque exemplo acquielco ,non ra conftituens hominem iuſtum , & ſanctum , &obie

tioni , quia etſi ad demeritum non eflet ſimplici cuin amicitiæ Dei, & non datur habitus, qui per

ter requifitum principium dignificans in omni ſe formaliter conſtituat hominein iniuftuin , & ob.

bus operibus, nihilominus, fi tale principium da iectum odij Dei.

retur, poilet dignificare opera illa , quæ modo

dicimus non habere dignitatem ad pænam æter

nam , veluri ſunt venialia . Rem explico; inmul
PVNCT V M III .

corum fententia actus contritionis , & dilectionis

Dei ſuper omnia , etli non ſupponatin aliquo ca De qualitate diuifionis peccati in mortale,

ſu principium dignificans , tamen crit dignus vi
& veniale :

ca æterna , quia cum ex ſe ſit ſanctiras, & forma

iuſtificans ex fe habet prædictam condignitatem 28 .

independenterabalio principio ,nihilonvinusalii Teliainguirunt interpretes D.Thomæ 1.2.

quæft. 88. art . 1. & 2. quæ facile ſub præfixo

actus honeſti , qui hanc intrinfecam dignitatein titulo definiuntur.Primum eſt,an peccatum fim

ex fe non habent , indigent principio dignifican- pliciter dicatur de mortali, & veniali. Secundum

te , imo idem actus dilectionis perfectæex fe di an peccata mortalia ſpecie differant. Tertium an

gnus vitâ æternâ independenter à principio di

gnificante ( procedo in ſententia fic actum dile Caprcolus in primo dift.43. quæſt.vnica, con 29 .

ctionis perfectæ conſtituente ) quando hoc lup- clul. 1. art.1 .& 3. in folut.argumentum Durandi.

ponit , magis dignificatur in ordine ad inaius Caietanus , Conrad. & Medina docent peccatum

præmium . Sic poffet dici peccatuin mortale non veniale in ratione peccati non conuenire ſimplici

indigere principio dignificante in ordine ad pe ter , & vniuocè cuin lethali , ſed tantum analogi

nam æternam , quia per ſe ipſum eſt iniuſtitia, & cè. Ex quo infertur peccarum veniale non poſſe

forma conſtituens hominem iniuftum , nihilo dici ſimpliciter peccatum , & hoc nomine abſque

minus venialia , quæ ex ſe condignitatein non vllo addito tantùm ſignificari peccatum mortale.

habent ad pænain æternam , hanc participare ab Conſentit expreſsè Durandus,qui aflerit venialia

iniuftitiæ ftatu canquam à principio tribuente ex defectu plenæ aduertentiæ cantum dici analo

hanc dignitatem , ſeu hanc rationem demeriti, & gicè peccara;conſentit etiam Bellarminus lib.s.de

ipſa mortalia , quæ ex fe talem rationem habent, peccatis c.11 .& 12.& pro eadem ſententia refertur

maiorem dignitatem , ſeu rationem demeriti ab Pater Soar.deIncarn.q.4. diſp.9.alias 11 .

codem ftatuiniuſtitixe participare .
Peccata venialia vniuocè conuenire cum mor 30.

Certum eft ex iniuſtitiæ , feu inimicitiæ ftatu talibus docent Maior, & Pallacios in 2.diſt.42.Pa

opera ex ' ſe demeritoria non euchi ad maiorein ter Valentia com.2 . diſp.6. quæſt.18. punct.2.Pa

pænæ dignitatem ; etfi enim magis grata fino ter Azor tom .1.lib.4.c.8.9.4 .Idem cenſet Duran

opera factaab amico , quam à non amico , ſeu dus de venialibus , quæ talia non funt ex defectu

inimico , nihilominus opera ex fe offenſiua non

aduertentiæ .

habent maiorem offenfæ rationem , neque magis Pater Vaſquez diſp.144. cap. 3.Pater Soarez de
31 .

diſplicent ex eo, quod procedant ab inimico, po- peccatis, diſp.2. ſect.s.n.7. & 8. Pater Salas tr.13 . Bxplicatur

tius quam à non iniinico , ſeu ab amico , imo diſp.16.ſect.9. Pater Tannerus diſp.4. de peccatis, differentia

aliquo modo creſcit ratio offenfæ ex eo , quod quæſt.s.dub.2. num. 52. Pater Granados contr.6. inter more

ab amico procedant , vt communis hominum tra& .2.diſp.2 lect. vltima. Pater GafparHurtado tale con ven
,

apprehenfio teſtatur , quiuis enim prudens acrio diſp.3.depeccatis,difficul.3. Curiel 1.2.quæft.88.

res excitat querelas , quando ab amico iniuriam art.1.dub.4.Lorca ibidem diſp.48.in fine. Monte

aliquam ſuſtinere cogitur , quas non ita largè ef ſinus ibidem diſp.18.quæft.4.docent,& benè,pec

fundit , quando ab inimico malum aliquod catum mortale, & veniale,fi fecundum ſe conſide

præfentit illatum . Sic Chriſtus Dominus de rentur metaphyſicè, ſicut aliæ naturæ rerum ,vni

luda queritur per Dauid Pfalm . 54. Si inimi uocè conuenire in ratione peccati, & tantùm acci

cus meus maledixiſſet mihi ſustinuiſſem vrique , tu dentaliter differre penes magis , & minus modo

veròhomo vnanimis dux meus , notus meus, qui poftea explicando .poſtea explicando. Si verò conſiderentur Theo

fimul mecum dulces capiebas cibos , &c. Legen- logicè ſecundum nocumentum , quod animæ in

dus eft Pater Salas , quæſt.63. tract . 13. diſput.s. ferunt, & fecundum moralem æſtimationem ana

lect.17. Vbi eruditè probat peccatum aggravari logicè diuidi,& veniale ſub hac conſideratione

ex perfonæ dignitate, & ex gratiæ ftatu , quia iu dici ſecundum quid peccatum per ordinem ad

fti facilius poflunt vitare peccata , quia maius mortale. Prior pars concluſionis probatur , quia

nocumentum fibi inferunt , & maius benefi- . veniale , & mortale , vt puncto præcedenti dice

çium ingrati contemnunt ; docet etiam ex bam , differunt in eo , quod mortale ſit grauis

offenſa,

26.
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offenſa, & veniale leuis offenſa lit. Sed grauis , & tantuin intelligitur peccatum mortale 1. Ioan.3 .

leuis off :nfi tantum differunt penes magis, & mi qui facit peccatum ex diabolo eft, & poftca : omris,

nus : ergo mortalc , & veniale penes magis, & mi qui natus eſt ex Deo , peccatum non facit, quæ ver

nlis tantum diffcrunt , confequenter accidentali ba tantùm intelligi poflunt dc peccato mortali,

ter.Confirmatur:furtum graue,& leue opponun quia iufti fæpè venialia committunt , & tamen

tur eidem virtuti iuftitiæ , & tantum differunt ex non ideo dicunturelle ex diabolo , & 1. Ioan.i. Si

eo, quod graue le extendat ad magnam quantita dixerimus quoniam peccata non habemus , ipfi nos ſe

tem , & leuc intra exiguam quantitatem fe conti ducimu,quod de venialibus neceffariò deber intel

nut : ergo hæc furta tantum diffcrunt penes ma ligi , & loan , 20. quorum remiferitis peccata , &c.

gis, & minus materiæ , quam refpiciunt, quæ dif quod intelligitur de venialibus , & mortalibus,

rentia ficuti in obiecto accidentalis eft, fic in ipfos quia vtraque Sacramento pænitentiæ remittun

actus accidentaleon tantum diferentiam refundet: tur,illiuſque ſunt fufficicns materia ,vt conftat ex

ergo furtum graue, & leue tantùm accidentaliter Tridenr.lell.14.in doctrina de Sacramento peni

differunt ; fed furtum graue eſt mortale peccatuin , tentiæ c . 5. Hæcergo teſtimonia, quæ de veniali

& leut tantum veniale : ergo mortale , & veniale bus ſunt intelligenda explicanda ſunt de peccato

tantum accidentaliter different. Hæc dixerim , fi- ſuinpto ſecundum fe , & ſecundum ſuain ellen

we malitia peccati confiftat in priuatione recticu tiam ; illa verò , quæ tantum de mortalibus pof

dinis, fecundum quam fententiam furtum
graue, Tunt inrelligi explicanda erunt de peccato Theo

& leue tantum differunt ex eo , quod dicant pri- logicè fumpto , quatenuseft mors animæ , eám

uationem maioris , minoriſve rectitudinis , fiue quc auertit à Dco fummo bono,& vltimo fine.

malitia confitar in diffonantia ad natutam ratio Quæſtio alia ,an mortale , & genere differant,ex 36.

nalem , leu in oppofitione ad legem , vel virtutem , diétis etiam partim manet definita, cum enim di- An mortale

in quibus fententiis different mortale , & veniale xerimus differentiam mortalis , & venialis tantum
do veniale

per maiorem , & minorem diſſonantianı ad natu elle accidentalcm , & indiuiduis eiuſdem fpeciei nere.

ram racionalein ,vel per maiorem ,minoréive op conuenire polle ,conſtat differentiam hanc,neque

pofitionem ad legem, vel virtuteni. genera dicta conſtituere , neque illa iam conſticu

Confirmatur in peccatis , quæ funt venialia ex ta lupponere , aut inferre ex alio capite confti

defectu plenæ aduertentiæ ,quæ tantum differunt tuendi. Solùnı ergo reftat differentia , an venia

à mortalibus tendentibus in idem obie &tum pe lia , & mortalia aliquando poflint genere differ

nes maiorem , minoréinve libertatem : fed hæc re , quæ leuiſſima eſt. In primis non poflunt dif

differentia non eit eflentialis , fed accidentalis ; er ferrc in ſupremo genere , quia à mortali , & ve

go morale , & veniale non differunt ellentialiter, niali communis ratio abſtrahişur , in qua conuc

fed accidentaliter,ficuti differt puer ab homine vel niunt tanquam in vno genere. Poſle aurem differ

à ſe ipfo iam homine, te genere ſubalterno , ſeu intermedio inihi du

Secunda pars conclufionis probatur : peccatum bium non eft , quia cum hæc differentia poffit re

nioreale fimpliciter eft mors aniinæ ,& eam remo periri inter plura mortalia , cur rion poterit inter

uer à Deo tinc vltimo ; peccatum verò veniale veniale , & inortale inueniri ? Dantur ergo plura

tantum eft difpofitio ad mortale , feu ad mortem peccata venialia, & mortalia, quæ nec genere, ne .

aniinæ ,& non infallibiliter connexa cum talimor que ſpecie difierunt ; ſicuti ſunt furtum graue, &

te , fed difpofitio , & forma, ad quam illa ordina leue: dantur etiam alia , quæ ſpecie & genere ſub

tur ſpecie differunt : ergo mortale , & veniale ſub alterno differunt, ſicutiíunt mendacium , & ido

hac ratione fpecie different. Confirmatur ex eo, lolatria , quæ quidem non differunt fpecie , ex co,

quod mortale lít totalis deſtructio amicitiæ in quod vnum fic mortale, & aliud veniale, ve bene

ter hominem , & Deum , veniale autem tantum ex Caictano aduertit Curiel fuprà in commen.

eft leuis quædam læfio , quæ moraliter pro nihi art . 2. verf. veriam aduertendum , ſed ex co quod rc

lo reputatur, ſi comparetur cum illa deſtructione ſpiciant obiecta diuerfà, à quibus diuerſas trahunt

amicitiæ , quæ eſt in peccato mortali, & ideo pec ſpecificationes , feu prædicata (pecie diſtincta para

catum veniale poriflimè æſtimatur quatenus ad ticipant. Vnde fi in his peccatis mortale fieret ve

mortale diſponit. niale ex defectu aduertenciæ vnú differret ab alio,

Neque ex his diuerfis effectibus, in ordine ad à quoſpecie differebat, dum illud erat mortale , &

quos fi venialc, & inortale confiderentur, veniale aliud veniale , etſi iam vtrumque veniale effet.

per analogiam ad mortale dicetur peccatum , in Ex his infores omnia mortalia ex obiecto dif 37

fertur fecundum o ſpecie differre, funt enim plu- ferre ſpecie ab his , quæ ex obiecto ſunt venialia. Mortale e

ra excmpla in rebus phyficis, quæ doctrinain Vnde quantumuis,quæ ex obiecto mortalia ſunt, veniale et

hanc fuadenr ; calor enim remitlus, & intenſus

obiecto be

venialia fiant ex materiæ paruitate , aut ex defe cie differál.

tantum differunt accidentaliter penez magis ,& čtu aduertentiæ , ſemper ab illis , quæ ex obiecto

minus , & tamen calor remiílus eſt diſpofitio ad funt venialia ſpecie different per ordinem ad ob

hanc formam fubftantialem , & intenſits non fo iecta ſpecie diſtincta, que reſpiciunt. Obiter no

lum ad eam non diſponit , ſed infert corruptio to mortalia ex obiecto poſle fieri vcnialia ex ma

nem eiuſdem : Deinde temperamenta diuerforum terie paruitate , aut ex defectu aduertentiæ , ve

animantium , quæ ex permixtione diucrſarum pater in furto , quod ex vtroque capite poteſt tan

qualitatum confurgunt, tantum differunt penes tum elle veniale , licet ex fe , feu cx ſuo obiecto

magis, & minus, cuiúfque qualitatis ; nihilomi furtum mortale fit, ea verd , quæ ex obiecto ſunt

per hanc differentiam accidentalem in eile venialia, ex nullo capite poffunt fieriinortalia in

phyſico difponunt ad formas ſpecic diſtinctas , & tra eandem ſpeciem malitiæ , mendacium enim

per ordinem ad has temperamenta moraliter fpe quantumuis maximum lit & ſumma fiat aduer

cie differre , dixicontrouerf.z . de anima punct.8 . tentia ſemper manet intra limites malitiæ ve

nun.28 .
nialis in ratione mendacij . Dixi intra candein

Confonant ctiam huic ſententiæ varia Scriptu ſpeciem , aut in ratione mendacij , quia nihil

ræ teſtimonia , in aliquibus enim peccati nomine prohibet mendacium , & quodlibet peccatum ex

( c

34:

nus per

35 :
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DIE , quz eficnt

38.

41 .

An avarta

ſè veniale ex circunſtantiá adiuncta, quæ nouain

P ý N C T N M IV .
ſpecie malitiam conſtituat,fieri mortale quod con

tingit , cum quis mentitur ex intentione furandig
Que peccata mortalia, qua venialia fintex obie &to;

aut fornicandi; tunc enim mendacium ex circun o unde hæc differentia firmenda fit.

ftantia finis præter malitiani mendacij in le venia
Iximus quædam peccata effe venialia ex ob

40.

lem , habet aliam lecha!cm adiunctam furti , aut
cto , alia ex paruitate materiæ , qux

fornicationis.
mortalia , fi paruicare materiæ noniexcalarentur;

Obiicies : peccatum inortale dicit atterfionem tandem alia ex defectu advertentiæ. De his,qué

à Deo , & oppofitionem cum virtute , & lege , S venialia funt ex aduertentic defe & um ; dixi tra

veniale ncque hanc oppofitionem , ncque illain ctatu de Bonitare , & malitia , vbi explicui liber

auerfionem dicit : ergo diſtinguitur fpecie venia tatem requiſitam ad mortale , & qualis illa ef

le, & mortale faltem in ratione auerfionis, fi vero le debear. Reſtat modò explicare , quæ peccata ex

in ratione auerfionis diſtinguuntur , rationc con obiecto fine venialia,& quæ ex paruitate materiæ,

uerfionis diftingui facile probatur : conuerfio ,& & hoc vltimuin cxplicari non potest , quin expli

auerfio in peccato non diſtinguitur:ergo eo ipio , cemus ,quæ peceata ex obiecto grauia fint ,& ex

quod mortale , & veniale fpecie differant fecun his , quæ talia funt , quæ pollirit, ex paruitate

dùm auerfionem , different ctiam fecundùm con

materiæ ficri venialia.ltaq ;tria nobis hîc tiactanda

uerſionein.Multa in obicctioneinuoluuntur, quæ ſunt . Primú ,quæ peccata ex obietto venialia fint.

facilè explicabo, & explicata foluam . In peccato Secundum , quæ ſint mortalia ex obiecto. Tertiú

poteſt confiderari auerfio à virtute , lege ,& ratio ex his, quæ cx obiecto funt mortalia, quæ poflirt

9c, ſeu oppoſitio cum his terminis , & auerfio ef fieri venialia ex materia paruitate,feu leuitate, &

fcctiua à Deo ,hoc eft ,deſtructio gratiæ ,per quam vnde lcuitas, & grauitas vateriæ delumenda lit.

homo cuni Deo coniungitur, & aucrſio affectiua Peccata venialia ex obiecto cenfentur,quæ vir

à Deo , quam explicui n.13 . Circa has auerfiones
turi liberalitatis opponuntur , vt prodigalitas , &

Prodigalicas

non codem modo philoſophandu
m eſt. Allero tenacitas, & quæ opponuntur magnificentiæ ,ca- jgn renaciraš

peccatum veniale , &mortale conuenire vniuocè
ius ex ſuo genere nó videtur este maior obligatio, ex obieéto ,

in auerfione , lege , & virtute , feu in oppoſitio . quam liberalitatis. Item quæ opponuntur vera venialem

continent
ne ad coſdem rerminos, quia veniale elt etiam citari , vt eſt mendacium . Eiufdem rationis elle

malitiatt.

contra legem , virtutem , & rationem . Aduerto videtur cütrapeliæ vircus , quia immoderatus io

tainen venialia leuiter legem pungere , quæ crt cus , vel lulas non videtur elle mortale , nifi ra

defectu aduertentiæ calia ſunt, quia vix funt tione alicuius circunftantiæ conferencis n'ouam

humano modo , & moraliter vitari non pof- fpeciem . Auaritia dupliciter lumi poreft:vno mc

funt , quæ talia ſunt ex obiccto , quia lex ea
do quatcntis opponitur iufticiæ ,quia ita afficit ho

prohibens tantùm obligat ſub veniali , lex au miné eirca bona téporalia, vr ca etiam inuito Do

tem , qnæ fic obligat , etli phyſicè habeat coram mino retincat , quod pertinet ad forta, vel rapiná, ria ex obie:

effentiam legis , & vniuocè cum . quacumque quæ ex obiecto funt mortalia. Alio modo,vt op- &to fos letha,

alia conueniat , communi tamen loquendi mo- , ponitur præcisè libcralitati ,& fecúdú hancrationé ho vel ve

njale pecca
do non venit nomine legis, ſcu mandati. Vi importat inordinatum diuitiarum amorem , qui

de Soarez diſputat. 2. lect. s . dub ... In auerfio tantum crit vcnialis culpa ſi ita fc contineat , & nó

ne effectiva à Deo inedia gratiæ deitructiene
trahathominéad bona alia iniuſtè retinenda,neq;

mortale , & veniale non conueniunt. Verum ad aliud peccatum,quod diuinam diſrumpar ami.

tamen differentia ilta non eft cilentialis pec citiain.Ita Doctor Angelicus 2:2.9.118.art.z.ad 4 .

cato , ficuti in caloto intenſo opponi cum quo De cbrietate quæftioncm mouer S.Thomas, arz

éumque frigiditatis gradu , ſeu cuin forma vi ex obiccto fit mortale occafione cuiud.mi tefti*

uéntis non eſt differentia eflentialis; quia calor monij Diui Auguſtini fermon.4.de Animabus de

femillus non habet hanc oppofitionem , & cf fmct.vel de ſanctis term.41.vbi fic habetur.Si diu

ſentialiter non differt à calore intenſo . De auer * Beneatur itacúndia , ebrietas fi ajjidna ſlı, irunfeunt

lione affectiua à Deo eodem ferè modo philo in numirim peccatori:mn mortulium , & idein S. Th .

ſophandum eſt , in hac enim , inortale , & ve de Malo quæft.z. art.8.ad 3. Althodorenſis
lib.z.

niale non conueniunt , fiquidem tantùm ntor ſum.tr.z6.c.4. q.1. Bonau . in 4.dift.16. arc.3.cen

tali incft ; verumtainen differentia ifta eflentia ſent ebrietatem nonehe mortale ex genere fuo .

lis non eſt , ſed accidentalis , quia non eſt auer Vera,certaque fentétia,quá hodic Doctotesomr

ſio formalis , ſcd interpretatiua , cuius rotum nes amplectuntur, tener ebrietateni ex gènere fuo

fundamentum repercum (pecialiter in morta elle mortalc. Ira S.Th.1.2.9.88 . art.s.ad 1.& 2.2 .

li,& non in veniali,nihil aliud eft, quam mortale 9. ço art.2.Caict.Conrad
.& alij Thomiſtæ ibid .

verſari circa materiam grauem , & veniale circa Valq.9.88.art.s.n.is.
Valent.com.3.9.3.

punct.2 !

materiam leuem , feu mortale fieri cum plena ad
Azor.com.i.lib.4.c.9.Tahncr.difput

4.depeccatis,

uertentia , veniale verò cum aducrtentia ſemiple- 9.5.dub.s.n.92.Salas 9 88.tr.3. diſpüt.16 .fect:30 .

na. Cum aurem hæc fundamenta (pecie non di n.104.Angel.Silueft
.Armil. & alij,luminis ,verbo

ſtinguantur , dicendum non eſt peccata fpecie di ebriela . Ratio cft:quia'notabilis eft deformitas, &

ſtingui per illud, quod rantum interpretatiuè ra turpitudo folius voluprátis cauſa fe quodámodo

tione talium fundamento rum ipſis tribuitur. ad itatum ,& conditionem brutorum redigere,

Inſtabis: auerfio affectiua , & affectiua à Deo prinando ſe vſu rationisvfque adeo, vc nulla dili

eſt conſtitutiua peccati mortalis :ergo eſt illi ef gentia poflit fe in integrum íàafumactionum do.

ſentialis. Refpondeo concedendo antecedens & minium rcftitucre.Hacrationevfus eft S.Th. loco

Ebrietas ex

diftinguendo conſequens , eſt effentialis morta citato vbi ait ,ebrietas fecundum fuam rationem habera ſuo obie &to

li vt mortali concedo conſequentiam : eflentia quod fitpeccatum,mortale,quodenim homo abfque rie- lethaleeftir

liter contrabens ' rationein communem generis celicate reddat fi inipoteničudvlendü ratione per qua

ad certam fpeciem , nego conſequentiam . Al in Dei ordinaturju nulla péccata occurentia vitat ex

bedo cnim eſt conſtitutiua huius concrcri home fola voluptatevini espreſsè contrarietur virtuti. In

albue nihiloininus non dicimus hominein album quibuscxpédas,precorverba illa ,abfq ;neceffita con

à non albo differre.
6 % folis ooluptatis caufa. Ex quibus inferes liczne

Franc.de Osiedo.in 1.2.D.Thom . Sf . biornji

39 .
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Potefl ex homini ebrietatem procurare ex graui cauſa , vi aducrtentia procedant, ficuti periurium ,odiú Dei,

graui cauſa delicet morbi lethalis expellendi cauſa; funt eniin infidelitas, & defperatio , quæ ſemper ſunt morta

fieri licita . alia medicarr:enta , quæ huiuſinodi effectum ha lia, fi ex defectu deliberationis non excufentur.P .

bent;quod docuerant Salas , Valentia, & Tanne Soar.lib.2.de legibus , c. 28.n.32 . Bonac. diſp.2. de

rus locis citatis cum Sylucftro , Petro Ledeſma, peccatis,quæft.3.p.13.n. 11. P.Thom.Sanch.lib.z.

& Nauarro , quos refert , Salas , Auguſtinum ' Tummæ c.4.n.1.nullam dari aiunt paruitatem ma

ita explicat S. Thom. 1.2 . quæft. 83. art.i. ad 1 . teriæ in his, quæ immediate & directè circa Deú,

ve fenicrit ebrietatem aliduam non polle excu & eius honorem verſantur, & hac ratione cenſent

ſari à mortali ex eo , quod non fuerit præuila, reperiri nonpoſſe in odio Dei ,contemptu ipfius,

qua rationc frcquenter excuſarur in illis , qui ſe infidelitate, iuramento aſſertorio falſo in limonia,

mel, aur itcrum illam patiuntur. Similiter iracun & aliis . Rationcm reddunt , quia in his quan

dia,quandoett aſlidua, aut diuturna excuſari non tumuis ſit parua inateria,inuenitur integra irreite

poteſt ex defectu aduertentiæ, feu libertatis, qua rentiæ , & offenfæ ratio . Rationi huic penitus

fatione frequenter excuſatur iracundia citò tran non acquieſco, quia etiam in furtomateriæ parux ,

fiens, & non facilè rediens. Hac rationc magnum inuenitur integra ratio furti , & nihilominus fur

Auguſtinum explicari neceffe eft , quia peccata, tum leue , feude materia leui tantum elt veniale;

quæ ex fe mortalia non ſunt, ſi ſemcl fiant non ergo non ex eo , quod inueniatur integra ratio

ex eo ,quodfrcquenter accidant poffunt ellemor offenlæ , feu peccati, ſcquitur peccatum ellemor

talia , nifi aliis ratione materiæ continuentur , vt talc. Clariùs pater in contumelia leui homini

contingit in furto .
facta comparata cum alia contumelia facta Dco,

Commcllationein ex obiecto veniale elle vo
quarum hxc graui,& illa leui culpæ tribuitur, &

luit Salas ſuprà ; mclius tanien docuit Tannerus nihilominus vtraque in ratione contumeliæ eft

fer commellationem intellexific Paulum ad Ga perfecta , habet enim totam eflentiam integram

fat.s. intemperantiam cibi,quæ ex ſuogenere,vbi perfectæ contumeliæ , & tantùm illi deeſt graui

videlicet graue nocumentum infert valetudini, tas, de qua agimus;ergo non ex eo ,quod iniuriæ ,

lethale eſt. Quare mortalia ſunt ex obiecto om (cu offenſe integra ratio reperiatur in aliqua actio

nia,quæ ibi annuierat Paulus , duin ait num.19. ne , ita cenfenda eſt grauis ex obiecto , ve leuem

Manifesta fostopera carnis , qua funt , fornicatio, malitiam fccluſa inaduertentia fundare non poſſit.

immunditia simpudicitia , luxuria , idolorum ſerui Video tamen in aliquibus ex prædi&is actioni- 46.

tus, veneficia , inimicitiæ , contentiones, amıslationcs bus quem ſenſum poſlic habere adducta ratio: In iuramen.

ire , rixe , felle , inuidie , homicidia , ebrietutes com quædam enim ſunt, in quibus ita repericur offen- to affertorie

meſſariones , ( his fimilia. Quod infertur ex his, læ ratio , vt quantumuis creſcat materia morali- non datur

leuis maite

quæ immcdiatè annectit : quæ prædico vobis ,ficuti
tet non crefcat offenfa , fed tota confummata , & tia .

prædixi , quoniam qui talia agunt , regnum Dei non quafi omnibus numeris completa in quacumque

confequentur, illa enim , ob quæ regnum Dei non matcria rcpcriatur. Huiuſmodi eſt periurium,

conſequimur manifeftè mortalia funt . in quo quatenus ex me Deum facio teltem falg ,

44 .

Non immerito deſiderabis vniuerfalem ali quod æqualem dicit offenfam in quacumquema

Vnde nofcë- quam regulam ad cognoſcenda peccata illa , quæ teria , quia æquè indecens eſt Deo , in vna ,ac

da fine ve- ex obiccto venialia ſunt , quam huc vique non
in alia materia falsò teftificari , quapropter quan

nialia ex tradidimus , ſed tantum quædam fingularia pec tumuis magna , aut exigua fit iuramenti mate

obie &te .

cata deſignauimus, quæ ex obiecto lunt tantum ' ria;, differentia quantitatis materice valde eſt

Venialia. Non nego regulam hanc vtiliffimam fo materialis ; materia enim proxima peccati eſt fa

re , & iure in illa tradenda moras incufandas , ſi ali cere Deuin teſtem falli , quod reſpectu vtriuſque

qua certa , & firma inueniretur apud authores, materiæ æquè reperitur , vel faltem fine diffe

verumtamen huc vſque nullam deprehendi, tan rentia notabili , ſicuti adhuc in hominibus no

tumque deſumi poſle exiſtimo ex his , quæ di tabiliter non differt mendacium circa mate

ximus de differentia inter veniale , & mortale; riam leuem à mendacio circa materiam gra

cum enim hoc fit, quod grauem continet mali uem , dum ratione grauitatis materiæ non ac

tiam , & illud quod leuem tantùın malitiam in cedat mendacio alia malitia ſpecie diſtincta. Idem in fomenia

cludit , rectè dicetur peccatum veniale ex obic cenfeo contingere in fimonia quia huiuſmo- non darur

éto efle illud , quod intra proprium obicctuin, di malitia confiftit in eo , quod faciam coin
leuis mstle

leuem tantùm naturæ diffonantiam poflit com mutabilem rein ſpiritualem cum temporali ,

ria .

prehendere , neque aliud inuenio , quo magis quod facio codemmodo, fiue rein ſpiritualem

naturam horum peccatorum explicem ,ideo plerá- exiguam , ſiue magnain tradaın pro pretio tem

que,aut omnia ſigillatim retuli ,vt magis tibi,quæ porali ; quantumuis enim exigua fic res fpiri

ea fint,innoteſcar . tualis , quam trado pro re materiali, ipfo opere

Ex his inferes nullo alio modo poſſc explicari

45 .
teſtor rem ſpiritualem commutabilem eſſe cum

naturain peccatorum ,ex obiecto lethalium ,quam temporali, & dignum pretium eſſe cenſeo pecu

fi dicamus illa efle lethalia ex obiecto , quæ intra niam , aliamve rem temporariam rei fpiritualis;

ptimam fpeciem , quam cx obiecto deſumunt,gra- ' fi eniin res ſpiritualis exigua poſſet commutari

uem poflunt fundare diſſonantiam . Cæterum in cum aliquo pretio temporali , res alia ſpiritualis

his , quæ grauem diſſonantiam fundare poflunt, inaior maiori alio pretio poffer comparari. Hoc

quædam funt, quæ non neceflaciò illam fundant, modo cenſeo rationem illam integræ rationis of

ficuti furtum quod grauem poteſt fundare diſlo fenfæ rectè applicari iuramento falſo affertorio,

nantiam, & eam fundat ſi in graui materia contin & fimoniæ , imo etiam pofitiuæ infidelitati , quia,

gat,& aliquando eam non fundat, quando videli qui in quacumque re Deo dicenti non credit,visa

cet leucm continet materiain Alia ,quæ neceffarið tualiter dicit Deum efle inendacem ,aut ignarum ,

gwuem continent diſlonantiam , ita vt nunquam fallere ,aut falli,quod in quacumque materia gra

intra illorum obiectú leuis diffonantia reperiatur, uiffimum eſt.

& conſequenter lemper fint mortalia , fiexplena Difficilius prædicta ratio poterit applicari blal

47 .

chemix ,
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ne non de

phemiæ , & odio Dei , in quibus leuitas materiz le occidendum iti pænam delidi coinmilli , le

admittenda non eft. Non leuem rationem dubi thaliter

pccco , cili iudex non peccaret , homi

candi tradidit Salas tractaç !3.diſputat.16 .lect.20: hem occidendo, quia iudexhabetius, quo ego ca

numer. 57. vbipoftquam aliqua peccata aſigna teo ad illain occiſionem , & ita non poffum pria

fat, in quibus non daturmarerix lcuitas, ait iple; uarâ authoritare me ſubſtituere loco iudicis ad

aliquos addere odium Dei , fed difficultate noti mortem homini infligerdam . Idem proportio

carere,quia velle aliquam ex ſe aliàs leuern Dei offen ñali modo contingeret , ſi occiderem hominem ,

fam vel inobedientiam cò quod eft malsim licèt ex. quem certiflimè fcirem ftatim morbo naturali ef

trinfecum Dci ; quimepunit , velle illud ex odios ſe morituriiin , quia inors à morbo procedens di

tanium non videtur rrortale (refero verba Salas ) jed Derſo modo procedit,ac proccderer àme,caſu, quo

veniale ob leuitater materie. Homicidium etiam ho iam moribundum occiderem , cum cnim morbo,

minis, quem euidenter ex reuelatione Dei frio intra áut nimia ſeriectute oppreílus obit hono, à natu

boram moriturum , quod fine magno cruciaru , aut râ , feu à Deo , vtauthore naturæ operante iuxta

incommodo fieret,videtur veniale ex leuitatc materiæ , exigentiam caufarum occiditur,Deo autein ,& fuo

fed de hac re nihil modo definio. Hæc Salas : ſcd ego modo naturæ ineft iis ad hominem fic occiden

in his que fto communi Theologorum ſententiæ , quialie- dum ,cum verò ſimile ius mihi non inſt,non pof
virtutibus

ſunt peccata oppoſita virtutibus Theologicis nul ſum loco Dei, & naturx meſubſtituere, & hoini

Theologicis lam materiæ leuitatem admittere, ſed in quacum

opponuntur,
nem nccare ex eo, quod à Deo, vel à uaturâ ellice

non datur' que eſſe lethalia, ſi adſit ſufficiens libertas, neque enccandus,ſicut non poflum interficere hominem

mauris le- in hac re fpectanda eft alia ratio præter excellen aliàs à iudice interficicndum . Prærerea modus din

čiam obiecti, & virtutum Theologicarum ,quibus ueríus procedendi à naturâ , vel ab homine mui

Inmediatè , & directè peccata opponuntur. Ob tuin variar effectum in ordine ad maliciam funa

candem rationem , dicendum elle cenfeo, blaſphe dandam ,vtpatet in pollutione,quie natura pro

phemiam in Deum ,vel in ſanctos excufári à mor cedens nullain liabet miliciam , intenta tamen ab

fali , ratione paruitatis materia , quia qualiſcum homine intrinfecè nyala eſt , vt nulla appolicâ cir

quecontumelia in Deum , vel in ſanctoselt gra cunſtantia poffit exculari, & lethale fit intendere

uiſlima iniuria propter excellenciam perfonarum , pollutioncin etiam in eo ,pollutionem etiam in eo , qui (cit hanc à natura

in
quas ia & atur.Ita cener P.Thomas Sanch. lib.2 . ablque illius opetatione aliis eflè pročelluram in

fum.cap.32. num.40 . vbi pro hac fententia refert, ter doriniendum , alióvc modo.

Caiet. Valentiam, Bañez , Aragon , Perrum Ledel Dubitat criam Palao tom.i.tract.2.dift.2.part.;.
49 .

mam , Ludouic. Lopez ,& Suar.tom.i.
de

religio 11.2.cur in homicidio ,pollutionc, & fornicatione, Ratio tro

ne,tract.3.lib.r
.cap.6 .num.2.Idem cenſet Sanch. hon derur materiæ paruitas , qui afferit tantùm ef- pier quä iri

cum Nauarro , etiamſiiveicauſa verba blafphe ſe reducendum in communem lenfum Eccleliæ , homicidio,

miš proferantur, niſi forfàn iocus verba extrahe & fidelium ,qui in his actionibus leuitatem mare- fornicatione

herer à ratione blaſphemi
æ , vt fi quis cauſa ioci ,

de pollutio

rin non reperiri vnanimesſenſere. Verumtamen

An in'bla- & irridendi falſos Deos perillos iurarct. Tempe al fidelium fuffragium in hoc caſu gratis recurri imi materik

fphemiis de- rat eciam idem Sancheznum.42 . prædictam con iudico , poreſt eniin ex ipſa rei natura optima ra- paruntas.

toutmateria cluſionem cafu , quo blaſphemia non iactaretur tio reddi , huiuſinodi eniin actiones grauiflime

in ſanctos directe , & formaliter quatenus fan funt , quæ intra ſuam fpcciem teperiuntur , ac

cti ſunt , ſed materialiter , & per accidens quate proinde idem eſt inquirere, cur non detur hoa

nus homines funt, tunc eniin ratione paruitatis micidium leuc , ac rogare cur non detur furtuin

materize blaſphemia pofferelle venialis, quia pro certum mille aureorum leuc , homicidium eniin

pter coniunčtain fan & itatem ſunt ſancti plus in omnibus corporis damnificationibus,eft om

honorandi etiain in naturalibus . Exemplumbial rium maxima ,ac proinde etfi aliæ dentur dam

phemiæ venialis,fecundùm Thomam Sanc.eſt. Si nificationes corporis , quæ inateriam leuem con

quis diceret Sanctum Criſpinum fuiſſe furorem , tineani , hæc , quæ omnilim niaxima eft ,necel

& Sanctos Ioannem , & Paulum fuiſle eunu ſariò matctiain grauem includer , aliàs ruila ela

chos.
fet corporis grauis damnificatio . Deinde in forni

Quod adducit Salas de homicidio, vt de illius catione , quis potcrit leuem materiain concipere?

Homicidiu lethali malitia dubitet in caſu ab ipſo adducto, cum contineattactus adeò impudicos , & inor

iniuftü etiä nullius eſt inomenti; ſemper enim homicidium divatos , & rantam voluptatem veneream ſecum

cirifimè ex iniuſtum continct grauem malitiam , à qua non
afferat , vt ctiamſi in tactibus, illorumque vene

nio capite excuſatur occidensex eo, quod certò ſciat,homi rea voluptate aliqua materiæ paruitas poilet ad

grauem me .
nem ab ipſo occidendumaliàs certiſliinè eliemo mitti ( quod neutiquam licet ) in fornicatione na

luiam con- riturum , quia non eo ipfo, quod effectus ab alio turæ lumen illius tactus , & voluptatem illoruni

timer, fit proceſſurus , poteft à me licitè procedere ; ſi graui culpa dämnärer. Os hanc etiam nimiarni

eniin ab alio iniuſtè proceſurus erat ,dum à voluptatem afferit Sanchez lib . 9. de matrimonio ,

me procedit , me ſubſtituo loco illius , & con difput.17.flium.16. pollutionem effc ita intrinlece

tralio malitiam , quam alter contraheret , quod malam , vt nulla cauſa etiam mortis periculo pof

continget cafu , quo ego occidam hominem , fit excufari.

quem ( ciebain aliàs ab inimico cllc iniuitè occi Magis controuerſum eſt, an in iuramento pro

dendum , ſicut enim id præfto , quod inimicus inforto detur materix leuitas , quando tantun An'in viola .

erat præſiturus, eâ malitiâ inficior , qua inimicus deficit veritas de futuro . Difficultas hxc pertinet tione iuram,

inficiendus erat . Si verò ab alio effectus licitè crat ad materiam dc iuramento,ideo brcuiflimè me ab' menti prody

proceffurus;ſxpènon poterit à me ita procede- illa expedio,& afiero vtráque partem eſſe latis pro- revia lexicana

re , quia non habeo idem ius ad effe:tum illum babile. Negatiuam defendunt Valent. 2.2. difp.6. reperiussir,

exhibendum ,quod habet alius , à quo licitè pro punčt.3.concl.z.Leff.lib.2.de iuftit.c.62.0.23.qui

cedit, & ita diuerfo modo procedit à me , ac pro atleritnon adimplererem quátumuis paruam iu

ccderet ab illo ,& illi non imputaretur ad pecca ramento promiſlim eflc lethale ,quod liinitat Leli,

rum , mihi verò ineritò imputatur. Exemplum fit: nifi fore credatur,ve airer facile códonc rem par

oecido hominem , quem Icio ſtatim à iudice ci wamviuraniento promillam.Horụm fundamétum

eft

Franc.de Oviedo ,in 1.2.D.Teem .

lewis.
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De vitiis , ac peccatis.

ex

rentur .

$ 3 .

$ 2 .

eſt Deum redditeſtem falli,quando non adlıplc- éx ſe incapacem grauis obligationis , & ex circun

tur id ,quod promittitur,ex quo infertur legitimè ftantiis bonicommunis adiunctis, quas intendir

concluſio tradita ; quapropter euertendumnecef ſuperior fieri grauem , grauéınque obligationem

Lario eſt ſi oppofira fententia fit tenenda. Dari le fundare,vt ratione ſcandali vitandi , etiam ſi ex fe Materia fe

uitatem materia in his iuramentis, & confequen non eflet mortale , aut rationc iacturæ bonicom- cundus

ter non implere rem ex ſe leuen iuramento munis religionis , periculi , etiam non proxiini, lenys grauis

promiſlam tantuin elle veniale tenent Sanchez tranfgreflionis votorum . Pro hac illatione refere fieri poteft
Circhen

lib.z.lum.cap :4.num.2 3.P.Soareztom.2.de relig. Sanch.plures alios Doctores, in quibus funt Suar. ftantiisad

lib.3.cap.17.à num.19 . & plures alij apud hos.Ho & Valent. Infert fimiliter prælatum poſſe ſub iunctis.

tum fundamentum eſt , obligationem adimplen mortali filentium præcipere , nam licet multilo

di rem iuramento promiffam non efle ; nc Deum quium ex fe lcue fit , at in ordine ad religioſam

faciamus teſtem falli, quia hoc tantum poteſt fieri obſeruantiam , quæ poteft illo grauiter lædi , ca

per defectum veritatis de præſenti , à qua totam pax eſt grauis obligationis. Subſcribunt San

teftificationem in iuramento etiam promifforio atio in hac re Bonacina diſput. 1. de leg . quæft.:.

Deo actributam veram , aut falfam cenferi depen part.7. 5.4.num.21 . & Palao ſuprà numer.4.Infe .

der , ſed , quia non ſtamus promillis , in quorum funt ſimiliter Palao ibidem , & Bonacin . ibidem

firmitatem Deum quali fideiufforem per iura num . 18. ingreffam vnius religioſi in cubiculum

mentum promifforium adduximus. alterius, gratia loquendi , quantumuis ex ſe fit les

Monuerim etiam fuifle opinionem quandam

$ 1 .
uis materia , fi prohibeatur, vt aliqua vitentur in

niediam Caierani, & aliorum , quos refert S211 conuenientia, ſine dubio culpam grauem contine

chez fuprà num.2 2.afferentiuin materiam totalem re. Allerunt inſuper , fi certum armorum genus

iuramenti promiſlorij quantumuis fecundùm ſe prohibeatur causà vitandi rixas , ea per vnam

leuem , ſemper cenleri grauem in ordine ad ma horam deferre efle inortale , etiam remota rixa

litiam fundandam , quapropter , qui iurauit fe . rum occaſione, ſecus ſi breuiflimo tempore defer

mel oracionein Dominicam recitare,ſi illam omic

tat, mortaliter peccabit, materiam verò partialem Supra dictam doctrinam limitat Sanchez

iuramenti pofle grauem aliquando , & aliquando lib.1. cap.4.num.8.vt non procedatin legibus ali

leuem cenferi in ordine ad funciandam maliciam quid prohibentibus , caufa vitandi aliquid damni

artenta illius quantitate , & aliis circunftantiis. in republica , qualis ncarma ex vno loco in alium

Probabilitas buius fententiæ negari nequit pro adiportentur ,& triticum ex ciuitate extrahatur,

pter authores , qui eam tradunt , attenta tamen il in his enim allerit peccatum eſſe graue , etſi non

lius ratione leui innititur fundamento .
graue damnum reſpublica pariatur quoties mate

Grauitas, vel lcuitas materie defamenda eſt ex
ria ſecundum ſe grauis eſt, veluti , cum extrahitur

Grauitas ego ipsâ mareria ſecundum fe , & ex fine intento à notabilis tritici quantitas, leuitantum reipublicæ

leuitas ma- legiſlatore , ad quem materia conducir í poteft damno , in his enim in piciendum eſt non folùm

zerie fume- enim dari materia, quæ in ordine ad hunc finem ,
da eft ex damnum reipublicæ ex illa actione proueniens,

ipfa mate
intuitu cuius præcipitur , leuis fit,& in ordine ad ſed quod proueniret , fi omnes ciues totidem tri

na fecun- alium finem intuitu cuius , alia lege præcipiatur, tici extraherent. Nihilominus P.Palao aflerit, in

dim ſe, co fit grauis. Ita Vaſquez 1.2.diſput.iss.cap.6.Soar. fpiciendum eflc damnum reipublicæ in peculiari

ex finelegiſ- de leg.lib.3.cap.25.num.4.& .12. Thom .Sanchez
Inioris . actione illatum ,vt ea grauis culpacenſeatur. Ex

lib.1.lum.cap.4.num.2. & 6. Caſtro Palao tom.i. quo infert regulariter loquendo refpectu harum

tract.z.diſput.2.part.7. num.4. Itaque ad grauita- legum viginti aureos , vel merces illius valoris,

tem culpæ , feu obligationis , fub graui culpa ini aut arma decem militum cenſori materiain gra

fpiciendus eſt finis præcepti, an grauis fit , & an uem , non verò in minori quantitate , fili forlan

les præcepta grauiter ad illum conducat. Ita San
reſpublica oppreffa eflet ab iniinicis, vel penuriam

chez ibidem num .3. Soar.ibid.num.7. Bonauent. pateretur , tunc cnim non eft dubium minorein

diſput.2.quaft.3.part.z.num.1 2. Valentia tom.2. quantitatcm ſufficere ad graue damnum infcren

diſp.7.quæſt.s.punct.6.col.879. In dubio autem, dum , & lethalem malitiam contrahendam .

an materia grauiter conducat ad grauem fineni Circa voluntatem legiſlatoris eſt certum non 54

iudicandum cſt in fauorcm præcepti, & authori ita ex illa quantitatem obligationis pendere , vt An materia

tatis præcipientis , & ita erit obligatio ſub morta poſſit rem , attentis etiam omnibus circunſtantiis grauis fuis

li. Sic tradunt Sanchez ibid . num.3. Soar.tom.s. ſeuem fub pena peccatimortalis præcipere. An capax lemia
.

in 3 part. diſtinct.4.ſect.6 num.11. & de l.ibidem
verò rem ex ſe grauem poflit tantum ſubveniali, &

num.4. Exhis inferes , tranſgreſſionem præcepti non fub mortali prxcipere , ſub iudice eſt. Tam

de miſla audienda impoſiti ab Eccleſia vnius Mil ſententia affirinatiua, quam negatiua eſt valde pro

Eademmet fæ omilicne factam , efle peccatum mortale ,quia babilis, & vtraque prole plares, grauéſque habet

materiaque vnius Miſſæ auditio grauiter conducit ad profe

in ordine ad patronos.

vnam legë cum ſpiritualem , quicſt finis huius præcepti . At

grauis est vero ſi in aliqua Republica,vel fæcularium colle

in ordinead gio præceptum fitde milla audienda,etiamſi vna, P VNCT V M V.

aliam leuis vel altera die Milia omittatur non cenfetur culpa

e leporerit.

grauis ,quia vna,vel altera Millæ auditio non gra An veniale fiat metale ratione

uiter conducit ad finem huius præcepti qui non
contemptus.

eſt profectus ſpiritualis ſubditoruin , ſed bona

Collegij , vel Reipublicæ gubernatio , quæ non On malitia venialis cranfeat in

grauiter læditur omiſſione vnius, vel alterius au mortalem ratione contemptus eo modo,quo

ditionis Millæ. Ita P.Vaſquez 1.2.diſp.1, 8. cap.6 . ratione plenæ aduertenciæ tranfire diximus; cercú

n.60 . P.Thom . Sanchez lib.1 . ſum.cap.4.num.6. eniin eſt , peccarum ex fe veniale , quod ratione

Addit Vaſq. poſle efle lethalem culpam ratione contemptus fic mortale , duplicem retinere mali

frequentis tranſgreſſionis. Infert etiam Sanchez tiam , quandam venialem , quam ex fe habebat ,

ibidem num.z.fæpè materiam polle elle leuem,& aliam contemptus, quæ plerumque eft mortalis,

&

1

Noorinqu
iro

, an malitia venialis tranfeat in

1
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& ideo non poteft dici vnam malitiam tranfire in id , quod parui pendimus. Deinde iufta legis ap

aliam ,ſed cuidain mortali aliam adiungi.Ita que- pretiatio multum homines cótinecab illius tranf

ftionem proponunt Soar.lib.z.de II.cap.28. Tho- greſſione. Vnde ralis appreciatio deficere coniici

mas Sanchez lib.1. ſumm . cap.5 . nuin . 9. Palao tur in his, qui frequenter legem infringunt, & ra

tom.1 . tract. 2. diſput. 2. punct.9.9.2. num.2 .& ro , aut nunquam occaſione data ab illiustranf

omnes Doctores , qui rationem dubitandi in hac greſſione fe abſtinent.

scattingunt. Dupliciter exiſtimo poffe peccatum oriri ex
60.

Tranfgredi quamcumque legem , etiam mini contemptu : primò negatiue : ſecundò pofitiuè. Peccatum

dupliciter
Negatiuèoriri affirmo,cum conteinptusin cauſamam , cx contemptu , elle lethale fert communis

poteft oriri

Doctoru
m conſenſus: plures dat pro hac fenten et , ne fit iuſta appreciati

o obſeruati
onis

legis, ex contem

tia P.Soarez nuper citatus num.2. verum , vt re quæ animum retraheret ab illius tranſgreſſ
ione

. piu pofitine,

ctè expendit idem Soar, ex hoc fequitur omnein Contempt
us

eniin remouer legis æſtimation
ein

, negasini.

contempt
um

eſſe peccatum lethale, iuxta illud quæ per fe peccatum impedit &ab illo hominem

vulgare propterquodvnum quodque tale ,& c.ſi enim retrahit, & in hoc ſenſupoteft dici hoc peccat
um

tranſgreſl
io legis,ex ſe venialis,mortalis fit , quia oriri ex contempr

u
, non quia contemp

tusillud

ex contempt
u procedit , potiori ratione contem imperet , neque ex eo , quod exequatur ad con

prus ipſe inortalis erit , quod videtur legitimè temptum demonſtr
andum

, ſed quia contempt
us

inferri, & difficultat
e
non vacat. Ad hanc diffi- . - remouet id , quod peccatum impediret , &hæc

cultaté explicáda
m
ſcire oportet, quid fit contem conditiona

lis
eſt vera , fi contemp

tus non adeffet

ptus, &cui vircuti opponatu
r
, quibus notis po peccatum non committer

etur
,quia fi non adeflec

terit poſtea illius malitiæ grauitas facilè dignoſci. contemptus,adeffet legis æſtimatio, & fi hæc ad

57 . Senſere nonnulli peccare ex contemptu effe eflet, non ita frequenter homo legem tranfgre

peccatum ex certa ſcientia , & fine paſſione , & deretur. Poſitiuè oritur tranfgreſſio ex contem

cauſa ad peccatum iinpellente. Cui opinioni pru, quando actus contemptus immediatè ipſam

videtur fauere Caier, in Tuinma verbo contem Iegis tranſgreſſionem imperat,ſeu quando mouet

ptus. Fateor ita pofle ſummi contemptum in per modum intentionis , vtcum quis tranſgredi

latiori quadam fignificatione , iuxta quain con tur legem , vtilla exterior tranſgreſlio oftendat

temptum quendam virtualem in omnibus pec vilem æſtimationem de lege habicam ,& præcon

catis reperiri præcipuè in his , quæ committun ceptuin animum legem, & legiſlatoremnon re

tur ex perfecta animi deliberatione , poſtea di uerendi.

cam. Verumrainen ad rem prælentem modus Pofteriorem hunc modum , quo peccatum ,feu 6ri

iſte non attinet , non enim conſtituit ſpécialem legis tranſgreſſionein ex contemptu poſle proce

malitiam peccati , neque peccata , quæ ex obiecto dere dixi,aflignatSoarez fupra num.22 . qui af

venialia funt , poflunt ex hoc modo fierimor
ſerit

peccata ,quæ hac rationeproceduntprocede

talia ,mendacium enim , & alia huiuſmodi, quan re ex contemptu, & cfle contemptum quendain

tuinuis deliberatè committantur, femper venialia exteriorem ab actu interiori malitiam partici

pantem . Ratio eſt : quia tranſgreſſio legis, verbi

Secundò dixerunt alij , tranſgredi legem ex gratia,mendacium ex ſuo obiecto non habetma

conſuetudine efle illam contemnere , ac proinde litiam contemptus ;ergo quando de facto cam

peccata ex conſuetudineeffe peccata ex contem contrahit , trahic illam deriuatam ab aliquo actu ,

ptu. Sententia hæc duplici modo poteſt intelli- . à quo imperetur,feu à quotanquam mediumab

gi. Primò, vt omne peccarum ex contemptu ſit intentione media electione dependeat, cui actui

ex conſuetudine, ita vtcontemptus abſque con primò,& per ſe erit ratio contemptus, quam com

ſuetudine non poſſitreperiri. Secundò, vt om
municabit exterox tranſgreſſioni , cum qua con

ne peccatum ex conſuetudine fit ex contemptu ,
ftituit vnam actionemmoralem exteriùs conſum

licetnon omne, peccatum ex contemptu fit ex matam. Prior alius modus negatiuè procedendi

conſuetudine , quia præter conſuetudinem alij non mihi fufficiens videtur,vt peccatum extcrius

ſuperſunt modi, quibus contemptus committa malitiam habcatcontemptus , cum hic non per ſe

Neque om- tur. Prior dicendi modus eft manifeftè falſus, influat in tranfgreſſionem , ncque adhuc imme

ni contem- qu ia contemptus eſt ſemper quidam actus, qui diatè in pediat legis obſeruationem , ſed tantùm

confuetudi. poteftà conſuetudine feparari, & procedereex ex fe habeat eſſe incompoflibilem cumdigna le

ira , odio, aut alio animi affectu. Poſterior etiam gis appreciatione, quæ ex fe retrahit à peccato ,

confuetudo reiiciendus eft , quia conſuetudo tantùm dicit leu eſt impeditiuatranſgreſſionis legis,quam ,an Es tantùm

importat multitudinem plurium actuum ,& habitum ex de facto iinpediret ,neſcimus. A pofteriori etiam qua pofitiuè

cótemplum . hisgenitum; conſtat autem habitumnoneffe probatur , quia fi peccata, quæ iſtomodo à con- à cótempeso

dependeng
contemptum , & hunc non includi in multitu temptu procederent, illius traherent malitiam ,

dine actuum , quia multitudo actuum eiuſdem nullum ellet in homine , qui legem liriam kas,
peccatum

rationis , non dicit malitiam ſpecie diſtinctam ab contemnit , quod non diceretur peccatum con- bens.

ea ,quæ eſt in fingulis actibus, leu in illorum quo temptus , nec diftinguerentur peccare cum con

cumque per ſe ſumpro.
temptu , & peccare ex contemptu Quapropter in

59. Verum eſt conſuetudinem diſponere ad con fluxus incertus negatiuus, adeóque reinotus(uf

Confuetudo

inducit altemptum , vt docuit D. Thomas 2.2.quæſt.186 . ficiens non eft ad malitiam in legis tranſgreſlio

coterapi.m art.9 . ad tertium ex illo prouer.18 . Impius,cum in nem tanquam in effectum deriuandam . Tranſ

illiuſque profundum venerit , peccatum contemnet. Ideo ſo greſſio ergo legis,quæ cancum hac ratione à con

prefumptio. lent luriſtæ dicere,vt notat Nauar. in c. tres funt tempru depender , malitiam non haber contein

nem indu- de pæn. diſt. 3. ex conſuetudine induci præſum ptus,nequehuius dicitur conſummatio , ſed talis

ptionem contemptus , licet ipla contemptusnon contemptus adintra manere dicitur cum ſuama

fit. Ratio huius præſumptionis eſtper
litia , quæ non adimitur ex ea , quod effectum

quia nemo facilior ad tranſgredienda præcepta, nonſortiatur, quia ſecundùm ſe, &ex proprio

quàm qui illa contemnitf; facilè enim rumpiinus
obiecto malus eſt, etiam fi exteriùs non conſum

Franc.de Oniedogin 1.2.D.Thom .
metur,

remanent.

$ 8.

Fjem , neque

huius ma

cit.

ſe nota ,
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metur, neque inexternum effectum malitia affe deliberatione , in his enim, quæ ex ſubreptione

ctus,ſeu contemptus interni deriuctur. contingunt , vix poteft talis contemptus excog?

62 . Explicui iam , quid fit peccare ex .contemptu , .

tari,

& qui exterior ačtus procedens ex contemptu Formalis contemptus eſt actus, quo aliquis 641

interiori, illius malitiam habeat ; reftat modò ex deſpicitur,hoc eft iuſta, debitaque illi æftimatio Rasio for.

plicare ,quis actus interior contemptus dicatur, adimitur,& parui habetur id , quod attentis rei males com .

& quæ fitillius malitia, quæ in actum externum meritis,pluris debebathabere, aut actus, quo ali- tempras.

deriuatur , cui virtuti opponatur,& an ſemper ſit quid fit, vtoftendatur interna animi vilipenfio,

mottalis,an aliquando venialis exiftat:P.Vaſquez aut fimilis apud alios gignatur. Dixi; quando

1.2. diſput.158.cap.4.num.37 . P.Thomas San debita illi æſtimatio adiinitur, nam fi vna res ſit

chez lib.1 . fum . cap.s.num.9 .docent peccatum vilior alia, eam pro alia excellentiori contemnere

contemptus,eſle peccatum inobedientiæ . Ex hac vitioſum non eft: quod fi actus,quo excellentio

ſententia legitimè infertur peccatum contemptus ri poſtponitur phylicè poſlit dici contemptus,

contra conſilia non dari, circa quæ inob dientia non eft contemptusvitioſus , de quo loquimur,

dari nequit , cum enim præcepta non ſint , obe- quia non illi adimitur aliquid debitæ æftimatio

dientiæ materia eſſe non poffunt , & conſequen- nis, fed alteri excellentiori deferturæſtimatio des

ter neque inobedientiæ , cuiusoppoſitum docet bita comparatione huius , ac proinde tuncmora

idem Sanchez lib . 6. fum . cap.i.num.3. & 4.vbi liter res non dicitur contemni. Contemptus iſte

expreſsè afferit poſſe dari contemptuin circa con priinò, & formaliſlimè elt in actu interno intel

filia ,in quibus componendis conſequentiam non lectus, quo res infra fuam dignitatem vilipendi

facilè reperies. Fateor pofle hominem non ftare tur , & confequenter illius malitia eſt in actu in

conſiliis ex intentione expreffa non ſe confor terno voluntatisimperante prædictum actum in,

mandi cum voluntate conſulentis , in quo actu tellectus , quicum liberè eliciatur , fupponit

ſimilis malitia reperiri poteft illi , quæ eſt in actu actum voluntatis , à quo dependet , cum quo

Contemptus inobedientiæ , quo quis ex intentione non paren conſtituit vnum in genere moris in ordine ad

non impor- di violat præceptum , etſi enim ex ſe maluin non malitiam , ficuti quodlibet aliud peccatum exter

tat forma. ſit id omittere,quod tantum in conſilio eft,diſſo num fimul cum actu voluntatis , à quo depen

1 liter in.obe
nantiam tamen habet cum ratione id efficere ex det conſtiruit vnum peccatum , quod intendi

dientiam .
intentione expreſſa non ſe conformandi cum dicitur

per
actum internuin voluntatis, & con

prudenti conſulente , præcipuè cum Deo , qui fummari per actionem à tali actu interno proce

femper oprimaconſulit , verumtamen hæc mali dentem .

tia , etſi limilis fit malitiæ inobedientiæ , forma Ex his inferes contemptum effe peccatum in- 65 .

liter tamen inobedientia dici nequit,quia hæc ef tellectus , quod abſque aliqua actione externa Contempruun

ſentialiter ſupponit præceptum .
conſummatur , ficuticonſummatur hæreſis , ve- eft actusin

telledu, ila

Melius exiſtimo docuille Soariam lib.3.de 11 . rum tamenquia per hanc conſummationem ad
los quemu.

Aliquando cap.28. num.18 . inobedientiam ex eo folùm ali huc totus manet interior, dantur aliæ actiones liria abſque

inobediëtia quando dici contemptum , quia cx illo naſcitur pertinentes ad contemptum exteriorem ,quæ ina- aliqua ex

ex contem- quafi medium , quo iniquas ſubditus vtitur ad litiam participant ab interiori, ficuti poſt hære- tema actio

piu naſci. fuperiorem contemnendum . Idemdocet Palao

ne con (1627

ſin interiùs conceptam dantur aliæ actiones,quæ marxr.

)

.

ibidem num.3. vbi dixit inobedientiam non eſſe pertinent ad interiorem hæreſim , ſcilicet volun

contemptum formalem , ſed illum aliquando ſup tas , qua quis vult proferre verba ſignificantia

ponere . Ad totius fententiæ explicationem ſup- hæreſim interiorem , & prolatio ipſa verborum . Externe --

ponendum eft , dupliciter pofſe contemptum re Sic polt contemptum interiorem datur actusvo - Bioresma

periri , materialiter, & formaliter;cum enim de fa luntatis , quo quis vult opus aliquod externum

temptus

cto aliquid fit, quoaliqua perfona aliis poſtponi exercere , vt interior contemprus oftendatur, &
participant.

tur , talis perſona contemnitur, licet hoc directe datur ipſum opus externum imperatum ab hoc

non intendatur. Si verò directè intendatur illam actu, quo de facto interior contemptus ſignifi

poſtponere aliis ipſa inferioribus, vel illi deferre catur.Itaque contemptus interior dicit actum vo

minorem æſtimationen, quam iureipſi debetur, luntatis,&actuin intellectus , in quoformaliſ

formaliter contemni dicitur ; priorimodo con fimè confiftit ,& contemptus exterior dicit alium

teminitur Deus per omne peccatummortale, qua actum voluntatis , & opus externum , in quo

tenus res amata ex vi illius præponitur Deo vlti opere formaliſſimè confiftit contein ptus exte

mo fini. In peccato veniali huiuſmodi contem rior. Hoc opus externum , feu hic contemptus

ptus adhuc materialis fimpliciter non reperitur, exterior , licèt dependeat tanquam ab imperio

quia cum tale peccatum non opponatur cum ab actu voluntatis, quem diximus pertinere ad

Deo vltimo fine, & fummo bono pofleffo, aut contemptum exteriorem , quæ dependentia ad Contemptus

poſſidendo , non dicitur Deus fub his rationibus genus efficientis reduci folet, non depender à exterior non

poſtponi rei amatæ , per veniale peccatum ; quia contemptu interiori, quem diximus conſiſtere in fupponit in

teriores ut

tamen veniale faltem opponiturcum certo gradu actu intellectus, in genere cauſæ efficientis, fed
principium

pofleffionis & amoris erga Deum , quod vulgò tantùm tamquam abobiecto , quod fignificari, a&tiuum ,ſed

dicitur opponi cum feruore charitatis , res amata ſeu notum fieri intenditur per exteriorem con- vt obie&x.

per peccatum veniale præponitur Dco fic ferui temprum .

de amato , & coniuncto poſſeffione reſpondente Eſt eciam aduertendum contemptum interio 66.

feruori charitatis , & ita in peccato veniali reperi rem fæpè excuſari à malitia , & non dici mora

tur huiuſmodi materialis contemptus non Dei liter contemptuin , & exteriorem non pofle ex

fimpliciter vt finis,& vt fumıni boni poſſidendi, cufari , li contemptus iſte ſit circa perſonam ali

fed Dei,vt coniuncti medio illo charitatis feruo
quam . Quia contemptus interior læpè eft pro

re , & poflidendi poſſeſſione reſpondente eidem pter vtilitatem verè in ſubiecto exiſtentem , de

feruori. Modus iſte conteinptus præcipuè reperi qua licitè vilem æſtimationem concipio , cam

tur in venialibus , quæ fiunt cum plcna animæ tamen licitè oftendere non pofum , ficuti fi quis

63. !

litiam con

alium
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Sipe conti- alium interiùs contemneret ex eo , quod noſceret religionem , quod non folùm de hoinicidio , fed

pens inte eſſe ex genere Saracenorum , aut ludeorum, non de omnibus iniuriis, quæ ex fe continent iniuſti

exterior a poflet coram aliis hunc contemptum oftendere, tiam edocui , quod eodem modointelligendum

le malitia osa li perſonæ vitium non erat notum , quia hoc fe eft de iniuriis contra Prælaros , que non folùm

ini cufarur. cum grauem detrectationem honoris afferret, ne habent inalitiam contra obferuantiam , fed etiam

que corá ipfa perſona concēpta , quia hoc eller in contra iuſtitiain .

gens cótumelia,niſi forſan perſonaadeo eflet vilis, Sit tertia concluſio: peccare ex conteinptu per- 702

O, vt reſpectu illius contemptus iſte non cenſeretur fonæ huinanæpræcipientis fecundùm ſe ſumptæ peccare ex

lo
iniuriofus, vt contingit reſpectu mancipiorum , ex obiecto lethale eſt , poteft tamen ex materiæ contemptu

Lic & aliorum , qui non curantde hoc vitio tegendo paruitate effe vcniale , quia cum perſona huma- perſona ha

ETC
ob quod contemnuntur,vt funt illi , qui publice nanon adeò excellens fit , & plures in ea pollint manapra:

Par le lo- Mahometanam ſectam profitentur. Vnde per defectus reperiri non quæcunque iniuria , quæ obiecko eft

as quendope le loquendo peior eſt contemptus exterior, quam per contemptum in illam committatur , grauis lethale , doo

ior eff 200

interior , continet enim maiorem iniuriam refpe- cenſenda clt , ficuti non quæcumquc detractio; potestle

ferior , quä сtu hominum , & femper maiorcm irreuerentiain aut alia actio iniuria grauis cenſetur ; non enim veniale ex

interist. fecum affert.
eſt maior ratio , cur in detractione,quàm in eon

matersa les

67 in his, quiez contemptu peccant,feu qui pec temptu relpectu eiuſdem perfonæ leuitas materiæ

catum fuum ordinant ad oftendendum præcon in ordine ad malitiam fundandam fit admittenda.

ceprum contemptum , poteft contemptusreperi Docent hanc concluſionem Soar.lib 3. de legibus

ri circa perfonam præcipientein fecundùın ſe fun cap.28.num . 23. Thom. Sanc. lib . 1.ſum . caps .

pram , quia non eft vir prudens, gnarus , & do n.12.& 13. Lellius lib.2.c. 46. 11.46 . Bortacina di

&tus, & poteit elle circa illius poteſtatem ,vim feu fput.2.de pecc quæft.3.p.s.n.10 ,& 12.Caftro Pa

authoritatem præcipiendi, & poteſt elle circa hoc lao tom.i.tract.z.difp.2.p.9.5.2.in fine.Ioan.San .

præceptum , feu hanc legem fecundùm fe , &
ch in ſelectis diſp.7.11. 13 .

tandem elle poteft circa materiam , ſeu executio Quartaconcluſio : peccare ex corteinptu

fu

5772

nem legis, ſeu præcepti . De his omnibus dicam , perioris præcipientis vt ſuperior ett habens pote- peccare 64

quando contemptus circa illa grauem malitiam ſtatem præcipiendi, hoc eſt,peccare ex conteinptu contemptu

contineat, & cui virtuti opponatur. poteſtatis, nunquam poteft excuſari à mortali ex poteftatis

68 .
Sit conclufio : li peccatum lit ex contemptu leuitate materiæ, etiam fi præcipiens non fit Deus, non poteft

Quodlibet Dei præcipientisſecundum ſe fumpti quantumuis
fed homo. Docent hanc concluſionem omnes, lethalie

peccata - ex luo obiecto leue lit peccatum , quod commit quos pro præcedenti tradidi. Ratio eſt , quia

uifimum titur , eſt grauiflimum peccatum contra religio contemnere prælacum vt prælacum , eft eum con

commefjum nem. Ita Sociez ſuprà num.23. Sanchez ibidem remnere , quatenus Deum repræſentat , & vices

ex contem-num . 1 1.Lellus lib.2.cap.46.in fine. Addo con eius gerit , & ideo talis contemptus redundat in

ptu Dei

precipiantis

temptum iſtum ſemper habere fecum annexum contemptum Dei , iuxta illud Lucæ 10. Qui vos

kethalefine peccatum hæreſis. Ratioeft manifeſta : quia con Audit me ardit ,c^ qui vos fpernit,mefpernit.cui con

temptus ille eſt grauiſſima irreuerentia contra ſonat illud Bernardi: Siue Deus fiue hono mandarum

Deum , & contrariè opponitur cum reuerencia's aliqued tradiderit pari profe &tò obſeguendum eft cura ,

& cultu Deo debito :ergo eſt contra religionem , pari reuerentia deferendum. Deinde poteſtas, qua

quæ præfcribit cultum Deo exhibendum. Quod prælatus grauiora , lcuioráque præcipit eademi

tale peccatum ſecum ſemper habeat annexam ha elt : ergo fi conteinno poteſtatem , qua

leuiora

reſim , ex eo mihi certum eſt , quia implicat de præcipiuntur, contemno .poteftatem , qua gia

Deo vilem vítimationem concipere , quin illi de uiora præcipipoflunt,& qua de facto præcipiun

negetur aliquod attributum ex his , quæ habet, tur : ergo contemno grauein poteftatem , à Deo

vel illi per iudicium impingatur imperfectio ali dimanantem : ergo contemno bonum ipſum Dei,

qua, à qua longè eft alienus,& quidquid horú iu- quod in quocunquecontempru grauem continet

dicerureritcontra fidem , qua conftat Deum cile diffonantiam . Illud differentiæ erit, quando con

fummè perfectum , & ab omni imperfectione temnitur poteſtas Dei , & quando contemnitut

alienum . Non pofle vilem æſtimationem de Deo poteftas hominum , quod primum fit contrareli,

concipi abſque prædicto iudicio probo ex eo, gionem ,ſccundum contra obferuantiain , vtrum

quod intellectus non poteſt defpicere nifi id, que tamen cit errori proximum , & primum ſind

quod apprehendit cum aliqua imperfe & ione, ſeu hæreſi vix aut nunquam continget. Addit Sa

cum aliquo defectu pofitiuo, vel negatiuo ,quod las num.98. non eflc lethale contemnere authoria

enim iudicat effe oprimum, non poteft deſpicere, tatem , vel quia exigua eft reſpectu authoritatis

nec parui habere.
diuinæ , vel hominis maiorem poteftatem ha

69. Sit ſecunda concluſo : quando perſonacon bentis , vt ſi quis contemnat authoritatem ædilis

Contemptuk tempta non eft Deus,fi fuerit contemptus circa vel apparitoris , quia infirma elt , additque hoc

parentes erit contra pietatem , pietas enim virtus nullum efle peccatum . Credo leue peccatum ef

habe mali eftobligans reuereri parentes,& conſanguineos.

ſe conteinnere authoritatem horum miniſtrorum

tam impin Si circaPrælatos,& fuperiores
eritcontraobſer inferiorum , dum non.fiar irrifione notabili , aur

iniufuis. wantiam , & reuerentiam illis debitam. Si circa graui iniuria perſone,quia illis non ineſt authori

perſonas aliaserit contra iuſtitiam , quæ præcipit tas præceptiua, fed tantùm ſunt executores illo

æftimationem ſtatui, & qualitati cuilibet debi rum , qui hac authoritate funguntur. Contem- Anconteni .

nere authoa

tam exhibere. An verò contemptus circa paren , nere autem authoritatem iudicis humani , quia
ritarem mia

tes tantùm habeat malitiam contra pietatem , vel exigua eſt reſpectu authoritatis diuinæ,iniquum ,niftrorü isa

contempissa etiam adiunctam aliam contra iuftitiam , diſpu & lethale efleiudico, quiaetſi longè difter à per- feriorum fi

prelatorum tauimus tract. de bonitate , & malitia contr.2.1).
fectione diuinæ authoritatis , in fe abfolutè lesbale,

obferuantia 37.vbi definiui parricidium habere duplicemma appretiatione digna eſt. Si verò tantùm poftpo

é cótra is litiain contra pietatčin, & contra iuftitiam , ficuti natur authoritati diuinæ , & iudicetur longè mi

ftitiam . hoinicidium clerici contra iuſtitiam efle & contra nori reuerentia, & appreciatione dignam efle, hoc

Ss nony

pertelem
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non eſt formaliter fllam contemnere, ſed deca,vt Dci , & à Deo facilè remittitur , ob quas rationes

in Ic eft iudicare.
non facit dignam appretiationem de mendacio vi

72 . Quinta concluſio : peccare ex contemptu ma tando. Ille ergo , quicontemnit ieiunium pece

Peccare ex teriæ ,quia illa vana , & inutilis iudicatur, quan cabit contra temperantiam : quicontemnithono

contemptu do lex eſt à Deo impoſita,femper eſt blaſphemú, rem , quem deber feruare, peccabit contra ma

materia ; quia blaſpheinia eſt aſſerere Deumpræcipere res gnanimitatem : qui contemnit corporis falutem ,
quando lex

à Deopofira
vanas, & inutiles , & ratione materiæ fæpè mali contra fortitudinein , & fic de aliis. Idem dico,

eft femper tiam hæreſis habebit , etiam fi lex tantùm fit ab ſi quis contemnat obſeruationem præceptorum

eft blafphe. homine impoſita , vt fi legiſlator humanus praci circa hasinaterias ; ſemper tamen aduertendum

peret fumptionem Euchariſticam , & quis ex con eſt , hunc contemptum plerumque continere er

temptu materiæ legem tranſgrederetur,tunc enim rorein in doctrina, & tunc præter dictas malitias

talis contemptus ,omni lege ſecluſa inuolueret habet aliam contra fidem . Aduertere oportet

iudicium hæreticum circa Euchariſtiæ ſumptio contemptum materiæ legis , illiúſque obſeruatio

nem. Hac ratione contemnere diuina conſilia nis habere malitiam fpecie diſtinctam à malitia

grauiſſimum peccatum eſt. Ita Soarez ſupra,Pa- tranfgreflionis legis , etfi eidein virtuti oppona

ter Thomas Sanchez ibidem num. 11. & Palao tur ratione diuerſimodi, quo virtuti hæ malitiæ

num.s. opponuntur , ideò qui ex contemptu obſerua

73 . Sexta concluſio ': peccare in hac materia leui, tionis ieiunij illud tranſgreditur, peccat contra

Peccare in ſeu non obligante fub mortali exco , quod hæc temperantiam duplicipeccato ſpecie diftincto .

materia le- materia nontanti habcatur , quàm materia alia
Nona conclufio : peccare ex contemptu legis

quod illa nă grauis , neque ita vrgeat in ordine ad obligatio diuinæſemper eftlethale , & contra religionem , Peccare es
76.

tāti habra- nem ,mortale Aon eſt , neque hocdicitur pecca quia blaſphemum eſt , iudicare Deum aliquam contempim

quam re ex contemptu , quia ex eo quod materia leuis legem imponere , quæ omni obſeruatione digna leges diurna

non tanti habeatur , quanti materia grauis , non non Git ; peccare verò ex contemptu legis huma- femper el

grauis leo illi detrahitur aliquid æſtimationis debitæ , ſed
lerkri

Thale no eft næ ,non ſemper cſt lethale , cum enimlegislator

iuxta illius merita iudicatur , quia cum hoc iudi humanus poſſit errare in condendis legibus,inter

contemptu cio poteſt ſtare aliud , quo iudicetur , rem effe dum erit mortale , interdum veniale, & inter

Beccare. vtilem ad vitæ æternæ augmentum omni laude, dum nullum pecatum reputare legem iniuftam

ac ¡appreciatione dignam , fan &tiffimúmque elle elle , & inutilein pro quantitate, & pondere la

illam profequi , & vt benè Vaſquez 1. 2. difputat. tionum , quibus quis ad hoc iudiciun moueatur.

158.num. 3. hoc non arguit ſpecia Ita Salas lect. 18. Ta pè citata num. 99. Diſtinxi Peccare ex

proſequutionis circa peccatum , ſed fugæ circa contemptum legis , ſeu præcepti à contemptu le- contemps

mortale , quod quis nullo caſu committere fir gislacoris , & materiæ legis , licèt hanc diſtinctio- legis bu

miter decreuit , & non rarò contingit hominem nem neceſſariam non eſſe cenſuerit Soar. ſuprà n . Temper *
e

prouocatum ad aliquod peccatum timore lethalis 21. qu ia poteſt quis magni habere authoritatem lethale.

committendi, correptum , prius examinare , an fit præcipientis , & materiain legis , & nihilominus

mortale , vt fi tale eſſe repererit illud vitet, & legem contemnere , quia iudicet circunſtancias

poftquam inuenit tantùm elle veniale , illud com hîc , & nunc occurrentes legem facere minus vci

mittere , quod culpæ lethalis damnare durum eſt, lem , aut penitus inutilem , poteft enim circa ma

& praxis quotidiana , etiam virorum timoratæ teriam exſeoptimamex defectu aliarum circun

conſcientiæ , oppoſitum ſuadet. ftantiarum lex inutilis , & inualida promul

74 Seprima concluſio : coiınittere peccatumve gari.

Committere nialeex materiæ contemptu , non folùm habito Decima concluſio :tranſgredi legem ex indi
77.

veniale ex relatè ad mortale , ſedquia minor æſtimario ha
gnatione aut alio prauo affectu erga ſuperiorem , Tranſgrediillius conhe

betur, quàm debetur de peccato veniali non coin quia quis non vult illum afficere folatio , quod preceptum
temptu non

femper eft mittendo , non ſemper eſt mortale , ſed veniale. caperet , ex eo , quod lex ab eo edita obferuetur, kumanum

Lethale. Ita Salas 1.2.quæſt.88.tract.13.diſput.16.ſect.18. ratione paruitatis materiæ poteſt eſſe veniale. Ita ex indigna

num.9.vbi refert pro hac fententia Sotum , Caic P.Soar. ſuprà num.23 . P. Thomas Sanchez ibid .
alio praxe

tan. & Armillam , Leſlilib.2.deIuſtitia cap . 46.n. num. 1 2. P.Leflius ibidem num.45.P.Palao
in fi- affectu erga

46.Gran.controuerf.6.de
peccatis tract.2. difput. ne. . ſecundi citati. Addit tamen benè loan, fuperiorem

2. ſect. 7. num. 65. Hanc concluſionein
lijnitat Sanc. diſp.7. in ſelectis num. 13. nolle obedire ex non femper

Sanc.lib.1.ſum.cap.s.num
.12.ad contemptum rei co fine , ne folatio Deum afficias ſemper effe le- eft lethale.

tantùm ab homine præceptæ , & non à Deo;ve thale ; ratio eft , quia velle Deum non afficere gau

rumtamen cumcontemptus
non ſit de re vt inu dio aur includit odiun Dei,aut illi valdè propin

tili , & vana , quod iudicare de re à Deo præce

pta, eſſet grauem illi iniuriam irrogare , neque de

Deo legislatore , nequede illius authoritate, non

apparet ratio cur contemptus iſte ſemper grauis PVNCTVM
VI.

cenſeridebeat ,cum illius materia fit leuis , & aliàs

nullum errorem in doctrina contineat , neque An ex pluribus venialibus
poßit fieri

aliquo modo Deum attingat. vnum mortale ?

75 .
octaua concluſio :contemptus materiæ præ

Malilia cš. ceptæ ſecundùm ſe non ſemper continet candem

Сtempsus ad malitiam , fed iuxta diuerſitatem materiarum di.

Ertum eft inter omnes Catholicos ex pluri- 78

bus venialibus non pofle vnum Ex pluribus

diuerfas uerſas in ſpecie dicit malitias: poteft enim talis per puram illorum repetitionem , ita D. Thom. venialibus

fpecies "per
contemptus continere errorem in doctrina , vt quæſt.88.art.4.&ibidem omnesillius interpretes, fieri vaun

tinet fecum ducer Soarez lib.z.de II .
c.3.nun.22. & tunccon

dù mate
qui hanc attingunt quæſtionem . Additque Sa mortale per

Tierum di. temptus iſte erit contra fidem , vel poteſt eſſe fine las tract.13.diſput.16
. ſect.5. num. 74. ſecundùm puram ille

uerfitatem .talierror
e
, vt cumquis facilem ſe exhibet in men aliquos iuniores oppofitum eſſe in fide pericu- rum repeti

dacio committe
ndo

, quia non tollit amicitiam lolum , neque oppoſitum innuit Vaſquez 1 , 2 .
tionem .

dilp.

tione ,

quum eſt .

1
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omnia

thale non

1

79 .

diſp. 158. num.6o. vt falsò putauit Palao tract.2 . nam , quæ fine dubio oriretur ex illo repido , &

de peccatis,difp.2.punct.9.quia citato loco tantum defectuoſo procedendi modo , quia nomo dubi

ait Vaſquez omilionem vnius Millæ refpectu fare poteft religioſum , qui paflim ſilenciun vio

conſtitutionis appofitæ, in collegio , aut republica laret, cubicula ingrederetur, cpiftolas fine licentia

fæculaci , ccriſeri leuem materiain, ac proinde illam fcriberet , & hæcparuipendcrct , ſcandalum fore

ornittere tantum cflc veniale , omillionem verò aliis religiofis , & ruinam non incdiocrem aliis

plarium Millarum centeri materiam grauem allarurum , & tanquam pertem efle à cæru , &

eum in ordinc ad externam gubernationem , ac communicatione aliorum excludendum . Ex quo

proinde fæpè Millam omittere contra Collegij, infert peccare mortaliter , qui lic faceret , aut

aut reipublicæ conftitutioncm elle lethale , & haberet hæc faciendi animum , quia religiolus

di/p.146.num.z. expreſsè afferit indubitatum effe tenetur ſub mortali ica viuere , & mores luoś

apud omnes ex pluribus venialibus non pofle fieri componere , vt merito in religione fuftineri

num mortale. Ratio eſt perſpicua ; quia repe poſlit.

cicio venialium , folùm addir extenſionem malitie P.Gran.controuerf.6
. de peccatis, dift. 2.fect.7. 81.

in ordine ad diuerſos actus , qui inter ſe nullain num.59. ait propofitum coinmittendi omnia ve- Prosofi:27

habent connexionem . Deinde, quia fi cx pluribus nialia non includere lethalem malitiam. Idem

commiis endi

venialibus fieret vnum mortale , cui non con docet P.Salas tract.13.difp. 16. fect. 26. num . 84. n;alia , qua

ftaret numerus venialium , quæ requirerentu
r
ad His allentior, cum quibusafTero per fe loquendo ſine lethali

mortale , quiſque poflet timere commiflione cul lethale non elle proponcre facere ea omnia , quæ
cornmitti

infcumqu
e
veniališim

pleri
numerum ſufficient

em
ablque tali propofito facta malitiam lethalem non

pojasnt loc

ad mortale , ac proinde fe exponere periculo vlti includerent , led tantùm multitudine
m

venia - efta

mo conſtituend
i
mortale per illam commiſſione

m
, lium . Ex quo infero hanc efle legitimam conic

ac proinde commiſlio illa elletlethalis ; teneremur quentiam ; homo poteſt committere abíquemor

in uper venialia confiteri , quibus mortale adin tali hæc venialia ; ergo per ſe loquendo , etiamfi

tegraretur. Rurſus Concilium Mileuitanu
m

proponeret ea committere eo modo , quo illa por.

cap.6. & 7.& Tridentinum lell.6.cap.11. & can.2 3. Tunt abíque lethali cornmitti, non peccaret lecha

ablolutè docent in iuſtis cffe peccata venialia , & liter ; fimilirer religiofus poictt has infringere re

Patres docent in iuſtis efle plura vcnialia iuxta gulas abſque letặali ; ergo poteft abquelethali

illud in muliis offendimus omnes. Quod fieri non proponcre illas infringere. Addo ego virantum Quam ma

titiam hain

poſſet, fi ex pluribus venialibuis fieretvnum mor conlcqucntiæ ductus, li verum eít pofle illas in bext in relia

tale,quia ve primò adimpleretur certus venialium fringere abſqueveniali, per fe loquendo, veniale gioſo pronto

numerus , hoino defineret elle iuftus , & ita in non cfle proponere illos infringere. Moueor ra- fitum tranf

homine iuito nunquain venialia ad cer:cum nu tione , quain benèexpendit Gran.num.6o. propo -grediendi

merum reperirentur.

fitum committendi peccata venialia , fiueplura, ixs ad cutie

Dixi per puram repetitionem venialium , quia
fiue omnia lumit luam malitiam ab obiccto ; ergo pam non

fi materiæ peccatoruni , quorum quodliber ſeor ſi obiectuin non inuoluit inaliciam lethalem , obligantes.

fim eller veniale , continuentur inter fe , vbi pri neque illam inuoluet propofitum de illis com

mum materia illa fuerit notabilis , peccatum circa mittendis. Confinatur: magis malum eft liberè

illam commiflum mortale erit , quia reſpicit md facere aliquod malum , quàm velle illud facere;

teriain grauem , in quo cafu adhuc non plura ve ergo velle facere ca , quæ li fiant non eſt lethale

fialia vnüin mortale componunt , fed peccatum , peccatum , lethale peccatum non erit : fed com

cuius materies , fi cum aliis non coniungeretur mittere plura venialia ,aut omnia , vt diximus, non

eſſer leuis , reſpicit mareriam grauem , quia tendit dicit malitiam lcthalem ; ergo velle ea committere

in materiam , qux cuin aliis coniungitur, ac pro non crit mortale. Maior probatur ; quia opus

inde fit lethale , ctiamli veniale eilet , li reliqua externum in omnium ſenteniià continer coram

venialia non præceilullent , non præcisè , quia illa malitiam , quæ refidet in actu inrcrno illud im

non præcellitlent, ſed quia illiusmateria cum aliis perante, & in multorum fententia illam auget,

non coniungeretur, quod contingit in pluribus & regulariter indicat maiorem affecium volunta

furtis ; quorum quodlibet ex ſe leue eilet; vlti tis, & confequenter maioreni malitiam .

mum enim complet grauem materiam , & mor Obiicies : qui ſe cxponit periculo peceandi

tale eſt. Quomodoautem materiæ continuen mortaliter , mortaliter peccat: ergo qui vult ſe

tur , & refpectu quarum rerum infra expli huic periculo exponere peccat mortalitcr, ſed qui

cabo .
vult omnitrerc omnia venialia , vui fe exponcre

Difficultas eſt , an propoſitum , ſeu voluntas huic periculo : ciro peccat mortalitcr Vetubliſtar

comınittendi omnia venialia quotquor ſe ubrule minor, ex qua infertur lixc vltima illatio,proban

rint , contineat lethalem malitiam . Affirmat dum eit committere omnia venialia efle exponere

P.Thom.Sanch.lib . 1.fumm cap.5.num.4.Eandem ſe periculo peccandi lethaliter. Si enim commillio

fententiain tenet Carthuſianus , & apud illum omnium venialium non eft periculum alicuius

alij , præcipuè Sorus non parum propendet apud mortalis , velle hanc commifionem , non cſt

Salas ſtatiin citandum. Id apud eundem alij ipe velle tale periculum . Si dicatur committere omnia

cialiter de religioſis docent, quibus etiam non veniilia elle ſe exponere periculo peccandi letha

nulli culpæ lethali tribuunt ani.nam ſemper , aut liter , qui hæc committeret , fe exponeret huic pe

frequenter infringendircgulas , quæ ex le adhuc ficulo , etiamſi nunquam fimul decreuitler omnia

fub veniali non obligant, & P. Palao tract. 2 . committere : crgo peccaret mortaliter in ipfa com

difp. 2. p. 9. 9.4. num . 3. after it in tranſgreflione miſſione ralium venialium , quia exponere fe pe

plurium regularuin ad culpam non fpectantium riculo peccandi lethalitcr , lethale eft. Quod li ita

religiofum lechaliter peccare, non propter pericu- ſit,integra manet conclufio immediatè tradita, vi

lumlethaliter peccandi , quia hoc exiſtimat pro delicet , fimul decernere committere omnia pec

ximum non ello in tali tranfgreflionc , fed ob caça ,quæ ſine mortali poflunt commirci, non

aliorum fcandalum , & fpccialem religionis rui elle leiliale , quia obiectio dun probar decretum

de

8o.
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nialis ,

de pluribus , aut de omnibus commiſſionibus fieri vnam peccaminofam ; quia ficuciex pluribus

venialium elle lethale , probat etiam commiſſiones peccatis non mortalibus fieri non poteſt vnum

in fe ipfis independenter à tali decreto includere mortale , ſic ex pluribus actionibus non veniali

malitiain lethalem ; ergo li obiectio aliquid valet, bus , non poteſt coaleſcerealiquod peccatuin ve

deſtruit conclufionem priustraditam ,videlicet ex niale. Quod ſi malitia fequatur tantam multitu

pluribus venialibus non poſſe fieri vnum mortade, dinem actionum , quarum quælibet ex ſe mala

Liquidem probat plura venialia ratione periculi in non eflet , tota inhærebit actioni , quæ multitu

cidendi in mortale , quod ſecum afferunt, inclu dinem illam adimpler , & reliquæ iminuncs ab

dere malitiam lethalein .
illa malitiâ permanebunt ; quodſi non poffit alla

B2 . Cæterùin , neque hoc probat prædicta obie gnari vna vltima , per quam iNa multitudo com

ctio , quia ve benè notar Granados ſupra num.2 . pleacur, fed eliciantur plures per moduin vnius;

in ipfis terminis implicationem inuoluit, duna quibus illa multitudo fit completa, illis omnibus,

dicitur peccata eſſe venialia , & includereproxi, quibus per modum vnius multitudo compleri

mum periculum incidendi in mortalia , quia quod dicitur , malitia illa indiuifibiliter inhærebiry

hoc periculum includit , eo ipfo eſt inorrale , ac
ſicuti lethalis malitia indiuifibiliter inhærebit om

proinde co ipſo , quod ſupponatur aliquod, nibus furtis paruis, quibusper modum vnius gra

ſeu aliqua peecata tantum elle yenialia , ellen uis quantitas adiinpleatur.

čialiter ſupponitur non habere fecum tale peri Dixi animum committendi plures, aut omnes 84

culum , & eo ipfo , quod aliqua actio habeat tranſgreffiones regularum non habere maiorem

cale periculum , iam non manet intra limites ve inalitiam , quam habent ipfæ tranfgrefliones in

quapropter conclufio tradita eſt : comita actu ſecundo exercitat . Videndum eſt inodò,

tere ca omnia, quæ intra limites venialium ma quam culpam habeant tranſgrefliones , & an reli

nent , non efle mortale. Quod fi dixeris toram gioſus , qui tranſgreditur omnes regulas ex ſc non

collectionem venialium diccremalitiam lethalem, obligantes ad peccatum , vel faltem non fub mor

quam nullum illorum dicit , in terminis impli- talimortaliter peccet; ſi eas tranſgrediatur, quo

cabis , quia fi collectio , verbigratia 3 viginti tieſcumque occafio occurrit , ita vt oinnes , vel

inendaciorum eller mortalis , actio , qua ponere faltem maiorem illarum partem frequenter tranſ

cur vigeſimum mendacium , lethalis eflet ,& ta grcdiatur. Ex duplici capite poteſt elle hæc trsnf

men nouem fupra decein mendacia mancrent intra greffionum frequentia culpa lethalis , vel ex eo,

latitudinein venialium , quibus omnibus,neque quod religioſus teneatur tendere ad perfectionem ,

ſimul , neque ſcorſiın fumpris comicnit lethalis à quâ multumn diſcedit, vel ex eo , quod graue

imalitia , ficuti de furtis paruis dicimus complen nocüinentum inferat religioni, quia notabiliter

tibus magnam quantitatem ,vltimum habere inali illius minuat obſeruantiam , & reliquis ma

tiam lethalem propter materiam grauem , quant Gnum generet ſcandalum çali tranſgreſſione,

adimplet , & reliqua miancte intra venialem ; ſic & quid de vtroque ſentiendum ſit , breuites

{ î multitudo actionuin , quarum quælibet ſeorſim
dicam .

Tumpta cflet venialis, malitiam lethalem contine Circa primum caput obligationis tendendi ad

get , quia omnes illæ actiones complerent proxió perfectionem , docet Barcholomæus à Sancto

mem periculum incidendi in mortale , dicereinus Fauſto lib.s.diſp.25.religiofum , qui totam ſuam

vlcimam actionem contincre malitiam lethalein, regulam, vel maiorem illius partem violat , etiam

quia tale periculuin complet , & omnes aliasma qur
fub

peccato non obligant , peccare

nere intra latitudinem venialium . Dicendum ergo mortaliter contra obligationem , quam habet ten

eſt , omria venialia fintul fumpta , neque illorum dendi ad perfectionem , à quâ longè diſcedit per

propoſitum , non conſtiruere homineni in peri frequentem tranſgreſſionem regularum , etiainſi

culo proximo incidendi in lethale , fed tantuin in bæ ſub peccato non obligent. idem videtur fen

periculo remoto ,vt rectè Grann 92 . tire P.Valentia 2. 2. dub.1o. quæft.4.p.s.g.ex quo

Ex his inferes propoſirum illud de commit ſequirur vbi ait, communiter effe peccatum mor

tendis omnibus venialibus linullumpris, de quo tale velle tranſgredi ex propolito omnes regulas,

dixiinus non effe lethale , debere eile de commit & Sylueiter verbo religio 1. quæſt.12. ait , in reli

tendis omnibus fimul fumptis, quorum quodli- gioſo Sancti Dominiciellemortale velletranſgredi

bet ctiam ex ſuppoſitione', quod alia fint com omnia principalia ſtatuta , quibus peruenitur ad

milla , hic , & nunc arrenris omnibus circunſtan perfectionem ,& Doctor Angelicus 2. 2. q. 184.

tiis, maneat intra latitudinem venialis , cx quo ins art.s.ad 2. ait : cunc à religioſo committi peccatum

fertur propoſitum iftud non elle de committendo fimulationis vel mendacij, quando ab intentione

aliquo peccato ,quo homo adhuc ex circunſtancia perfectionis animum reuocat , vbi notar Caieta

extrinſeca conſticuatur in periculo peccandi letha nus , multum cauendum eſſe religiofis , ne ani

liter ; quia talc peccatumnon manct intra latitu mum proficiendideponant, & eos , qui oppoſi

dinem peccati venialis. Similiter propofitum de tum faciunt videri ſecundum Sanctum Thomamr

omnibus regularum fractionibus , que fine pect crie in ftatu peccati mortalis.

cato veniali fieri poflunt, quod dixi non effe ve Pater Thomas Sanchez lib.6.ſunm . cap.5.11.9 . 86.

niale , intelligendum eſt de omnibus fractionibus, afleric religioſum non peccare mortaliter contra que los is

quæ fimul eile poflunt fine peccato veniali , & præceptum tendendi ad perfectioncin , ſi forma- religioſo eta

quarum quælibet aliis etiam ſuppoſitis, non fic lizer proponat exequi quidquid vouit , ad quod dendi in

vcnialis ex aliqua extrinfeca circunftantia . Quas ſub mortali tenetur ex vi regule ,& præcepta, perfactio

autem regulas poflit abíque veniali infringere re quæ à fæperioriimponantur , etſi ſtatuat reliqua, nem .

ligiotis , nondur:definitum eſt , quia etfi vnam, quæ ſub mortali non obligant , non obferuare.

aut alterum infringere veniale non fit , forſan Idem docet P. Gran. 1. 2. contr . 6. tract . 2. diſp.2.

plures infringere crit le : Inle , quod ſtation de ſect.7.num.64. Ratio cſt : quia nullum eſt funda

finiam . Placer tamen prius aduertere , ex pluri mentum ad inducendam hanc obligationem ten

bus fractionibus regularum peccaminofis, non dendi ad perfectionem per ca modia ad quæ vo

85.

in his ,

83 .

tuin ,
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Circa ſecundum capúr , ex quo diximus poſic
89

.

fum , lex , aut præceptum ſub lethali non obli à ſuperiore dirigi , & adigi ad illam obti

gant , licètenim religiofus , teneatur tendere ad nendam .

perfectionem , non tenetur alia obligatione quàm

quà tenetur ad votorum , præceptorum , & regu elle lethale peccatum frequentem tranfgrellionem

larum obſeruansiani : ergo tantuin peccat contra tegularum , quæ ex ſe ſub peccatum non obli

obligationem rendendiad perfectionem quatenus gant , docent Thomas Sanchez lib.6.lumin.cap.4.

peccat contra votun , legem , aut præceptums num.18 . Palao tom . 1. tract.2 .de peccatis ,diíp.z.

ergo hæc , quæ non habent lethalem malitiam , p.10, religioſum frequenter tranfgredientem om

contra vorum , legem aut præcepta , non illam nia itatura monaſterij , etiamfi hæc non obligent

habebune contra obligationem rendendi ad per ſub mortali, peccare mortaliter , quia buiu modi

fectionem , & quæ contra votum , legem , aut religioſus nrultum derogarer obſeruantiæ religio

I

præcepta nullam malitiam habent, neque illain fæ , & religionis perfectionem mueret,grauique

habebunt contra hanc obligationem rendendi ad illi inferret nocumentum. Infuper le redderet

perfectionem . ineptum ad perſeueranduin in religione , qui enim

87.

Vires relunit hec ratio ex alia concluſione, hac animi relaxatione viueret , effet necefiariò à

quam docet idem Thomas Sanchez ibid . num.s. religione ciiciendus tanquam perniciofà peſtis, ne

& Bartholomæus à Sancto Faufto ibid . num.26. alios inficeret , quod, graue pcecatum effe, nemo

videlicet præceptum ad, perfectionein tendendi audebit negare . Conhrmat eandem doctrinam

non efl'c præceptum peculiare , nec diſtinctum à Sanchez : Religioſus expulſusproprer licentioſum

reliquis præceptis feruandi vota , & alia ftatuta. viuendi modum tenetur mores componere , vt

Ex quo principio fic arguo : præceptum tendendi iterum admittatur : ergo potiori ratione , dum eſt

ad perfectionein non elt præceptuin ſpeciale, ſed intra religionem tenetur ita fe gerere , vt non ex

tantum eft imbibitum in aliis præceptis feruandi pellatur ,quod non præftat , qui paflimomnes

vota , & : alatura religionis : ergo tantum tranfgre- infringit reguilas , hic enim ob rationes dictas ex

ditur illud , quando tranfgreditur aliud prxcc pellendus eilet. Quanta verò dillolutio in his re

prum ex his , in quibus eſt imbibicum ; crgo in gulis tranſgrediendis ſuifciens fit , vt quis ſo

bis omoibus,quæ fiunt fine cuipa , aut hinc lc ineptum reddat ad perfeuerandum in religione,

thali contra alia præcepta,non poteſt reperiri culpa & vt aliis graue fcandalum afierat , & religioni

contra preceptuin tendendiad perfectionem , quia graue inferat nocumenrum , non poreſt certâ re

hoc
per ſe ſumptum , & ab aliis præciſum non gulâ definiri ; ea enim quibus in aliqua religione

fubfiftit. Non cffe præceptum (peciale à reliquis fine nota viueret , & illius obferuantiæ leue tan

ditinctum , quo religioli tenentur rendere ad tum in ferret nocumentum , in alia obleruantiori

perfectionem probatur ; quia hoc præceptum po grauc fcandalum gignerent, & hominem ineptum

fitiuuni non eſt , nullibi enim reperitur ici iptum , reddcrent ad pericuerandum propter maiorem

neque aliqua conſuetudine introductum , nec na obicruantiatn iíi tali religione vigentem . Quapro

turale , quia nullum eft fundamentum , cx quo fter abſolutè tantum poteſt definiriinodum illum

dicamus in religioſo hoc præceptum reſultare; viuendi, qui notabiliter diffonat ab co , quem

ex eo enim , quod vota emilerit, & ſe fuperiori, habent alij religiofi , qui etſi non cum exiinio

ac regulis ſui inſtituti ſubieccrit, tantùm oritur obſeruantiæ fplendore , tamen fine fpeciali nota

obligatio ſeruandi vota , & ea , quæ regulæ , ac minoris oblerucntiæ vitain degunt , hæc inconue

præcepta ſuperiorum præfcripſerint co modo, nietitia fecum afferre , & ratione illorum religió

quo regulæ , ac præcepra obligarint. Nequc Caie fum in ftatu peccati mortalis fe conftitucre ; vbi

tanus 2. 2. quæſt. 184. art.s. in fine , & Tabiena auten hrc incommoda non ſequantur neque pes

verbo religio 4. num . y. & Corduba in regulis riculum tranfgrcdiendi vota , aut præcepta , quæ

D.Franciſci , cap.143 . dift. 3. vbi atlèrunt hoc fpe- ſub lethali obligant,nec contemptus adſit, lethale

ciali præcepto religioſos tcneri, aliquod illius non videtur vniuerſale decretun, de tranſgredien

fundamentum adducunt. A poſteriori ctiam im dis omnibus, quæ lub lechalinon obligent. Ita

pugnatur prædictum prrceprum ,quia ſequeretur Sinchez (upra , vbi benè allcric mortalem elle

cx illo religioſum lethaliter peccantem contra non poſle tranſgreſſionem omnium , quæ ex fe

paupertatcin , peccare ſpeciali peccato contra illud non obligant fub mortali ſine aliquo ex his in

præceptum malitiâ {pecie diſtincta ab eå , quæ commodis , ac proinde tale decretum ſemper in

contra votum committeretur , quod nullus huc cluderc malitiam lcthalem , quod ego veriſlimum

vfque admiſic. iudico. Ex hac tamen doctrina infertur non pec

88. Obiicies: religioſus tenetur tendere ad perfe care lethaliter religiofum , qui haberet.decretum

ctionem ; ergo tenetur ad conſilia , quia per
ad tranſgrediendi ex his , quæ ſub lethali non ob

impletionem tantùm præceptorum abſque confi- ligant , omnia illa , quæ iudicet non efle fuffi

liorum proſequutione non poteft ad perfectionein cientia ad inducendum aliquod ex prædictis in

peruenirc. Reſpondco , materiam præceptorum ,
commodum .

ad quæ tcnetur religiofusex vi votoruin , & fta Dixi per fe , & metaphyſicè loquerido non elle

gus religiofi, effe conſilia , ad quæ fe obligauit, veniale propofitum de committendis omnibus,

ve ad perfectionem renderet , obligatio enim, qux fine veniali poflunt committi , ſcu non fa

quam ſibi liberè impofuit religioſus circa ea,quæ ciendi ea , quæ tantùm funt fub conlilio , dum .

antea erant tantum ſub conſilio , non tollet, quod modo intraliinites conſilij maneant , quod ratio

per illorum excquutionem iam debitam tendar adducta, ni fallor, conuincit . Nihilominus crcdo,

ad perfectionem . Deinde cum fuperior pollie moraliter cfle iu.potlibile dari tale decretum ſaltem

religiolum obligare ſub peccato ad quoduis ſine veniali , quia vix poteſt inctaphyficè concipi

opus ex his, que regula etiam ſub

peccato non motiuum non inhoneitum talis decreci. In hund

obligantes præſcribunt , quando oportere iu fenſum forſan poflunt interpretari Thomas San

dicauerit, per hanc ſubiection
em dicitur ten chez lib . 6. ſurm . cap. s . num . 8. & apud illum

dere ad perfectione
m , quia ex vi illius poteft Azo : ,Valentias Caietanus, & Corduba, afferentes

etiam

goi
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etiam in frcutlari propofitum non feruandi cori malitiam venialem intrinfecam , & per extrinſe.

filia efle veniale , quibus adhærer Bartholomæus cam denominationem habere aliam lethalem .

à Sancto Fauſto in theſauro religioſoruin , lib.is. Vnde in ſententiâ huius Doctoris voluntas fubri

quæſt. 28. Aliter etiam poffunt interpretari de piendi hic,& nunc materiam leuem coniungendanı

propoſito ſeruandi omnia;que ex ſe caritùm ſunt ex vi aliarumfubreptionumcum aliis materiis le

confilia, ve ſi quis decerneret nunquam eleemo uibus , ex quibus omnibus grauis vna conſtitua

fynam crogare , quod faltem eſt veniale , quia tur , eſt duplex peccatum intrinſecè veniale , &

huiuſinodiconſilia fæpè tranfeunt in præcepta,
extrinfecè mortale .

nos verò loquuti fumus de propofito non fer Duplicem hanc malitiam non admitto in his 95

uandi confilia , dum tornancant intra conſilij fubreptionibus, quia vel quæuis deſumitur ex

limites. illiusmateriâ ab alia præcisâ , & fic erit venialis;

91 .
Hæc ita componebam rationc ductus , verum

vel ex fua materia vt coniuncta, aut coniungenda

tamen video communiter Doctores damnare pro cum alia , & fic erit malitia lethalis ; vtraque ati

pofitum de conſiliis omnibus omittendis, & ple tem malitia nullo modo poteſt componi. Dices

folque afferere culpam lethalem in talipropolito intrinſecè actum tantùm refpicere materiam huius

contineri , quapropter ab illis recedere nolo , ſed ſubreptionis præciſam ab alia , cx quo reſpecta

modo ſufficiat prædi& um diſcurſuin diſputatiuè conftituitur illius leuis malitia, at extrinfecè reſpi

propoſuille. In rebus enim noralibus nunquam eere eandem materiam , vt coniungendam cum

contra communem ſententiam meæ rarioni fido. aliis , & ex vi huius reſpectus conſtitui grauem

Ratio propter quam propofitum illud malitiam malitiam . Contra ; malitia actus non conftituitur

lethalem habeat , lit , quam adducit Sanchez, præcisè per id , quod intrinſecè refpicit actus , fed

videlicet , quia etli præceptum non fit dc con
deſuinitur ex omnibus circunſtantiis extrinſecis,

filiis amplectendis , eſt præceptum de non præ & intrinfccis ; quapropter fi omnibus penſatis

fludendo aditum fpiritui San &to , qui per talia
fundamentum fit ad malitiam grauem conſti

confilia nos intendit in bonum quotidie pro tuendam , hæc ex illis conſurger, & ponenda non

moucre , qui adicus per tale propofitum præ eft malitia alia deſumpta ex aliquibus circunftan

cluditur .
tiis , vt ab aliis præciſis , quia omnes per ſe con

iunguntur ad dandam bonitatem , & malitiam

actui.

P V NOT V M VII.
Circa præcipuam quæſtionem certum eft pec- 96.

catum graue non effe exterius conſummatum , do

Quomodo ex pluribus venialibus fiat vnum .

nec adueniat vltima ſubreptio , per quam materia

mortale ratione continuntionis

grauis completur , & ita fi furto ellet impoſita

cxcommunicatio, hæc non incurreretur quouſque

materierum in materia
ſubreptio vltima complens materiam grauem ad

justitie .
tieniret , vt notauit Salas 1. 2. quæſt. 88. tract.13.

diſp.16.lect.27.num.87. & concedunt omnes Do

92.

Ixi in tris venialibus, quorum materies con ctores. Certum etiam eft , hane materiam fubre

tinuatur , ratione huius continuationis ex ptar partialiter exequi per ſingulos actus , ex vi

pluribus venialibus fieri vnum mortale, feu per quorum fiunt plures lubreptiones leues , quia

reſpectum ad venialia commiifà fierimortale pec tamen hæc materia grauis , etfi ex omnibus leui

catum ,quod , fi alia non præcefliflent , tantùm bus componatur , completur per vltinam mate

eflet veniale. Videndum modò elt , quomodo riam leuem , per hanc dicimus conſummarifurtum

hoc conţingat in materia iuſtitiæ , in qua frequen graue, & actum , à quo prooedit dicimus elle

ter hæc continuatio accidit , & puncto inmediatè ex vi cuius exteriusgraue furtum conſummatur.

Venturo dc.eadem continuatione in aliis materiis Certum eft etiam , ſingulos actus, ex vi quorum

fcrino inftiruerur.
materiæ leues ſubripiunrur infici malitia graui,

93 Hominem , qui paulatiin multa furta leuia non præcisè ex vi obic &ti immediatè excquutioni

committit circa eandem perfonam ex animo eas mandati per quemlibcr actum , ſed ex viobiecti,

continuandi víquc ad grauem materiam , peccare quod refpicit quilibet actus partim exequenduin

fethaliter cſt apud omnes Do&ores citra contro ex vi ipſius, partim ex vialiorum , quia actus ille,

uterſiam . Quod poteft in quæftionem vocari eſt, ex vi cuius fubripitur hæc leuis materia cuin

quando comınitcatur tale peccatum , an quando animo'illam producendi vfque ad materiam gra

adimpletur talis ' inateria grauis , an verò quando uem , non folùm habet pro obiccto materiam ex vi

homo primò incipit fưrari materiam leuemanimo illius hic, & nunc ſubreptam , ſed materias ex vi

cam per furta producendi vfque ad materiain aliorum ſubripiendas, quasreſpicit , licèt non im

grauem , an verò quotics furta leuia comuniteit , mediatè ab ipfo efficiendas. Certum eft etiam ex

ex quorum materiis integratur grauis furti ma terius tantùin eflc conſuminatum vnum furtum

teria :
graue , quando per hæc leuia furra fubrepta fuit

94
Pater Leſlius lib . 2. de iuftitia , cap. 12. dub. 7 . ſufficiens anateria ad graue furtum conſtituenduin ,

Quando pec. num. 39. allerit in prædicto cafu fingula minuta An verò plures illi actus interni , ex vi quo

cer leshaliter furta continerc malitiam lechialcm , quia proce rum hoc vnum furtum exrernum fuit commif

qui ab eadé dunt ex intentione mortifera furandi materiam fum , cenfeantur vnum peccatum internum

perſona plu

res quanti
grauem , & ſunt veluti partialis excquutio talis vel plura , etiamfi fint circa idem obiectum ,

fares lentes intentionis. Addit verò num . 40. in fingulis non pender ex aliâ quæftione , an videlicet repetita in

furasur ani- committi nouum peccatum morrale ; led conti tentio circa idem obiectum peccaminofuin cen

perue- nuari iam cæptum , quia omnes iſtix acceptiones, ſcatur vnum tantum peccatum ,aut plura numero

niends at & retentiones cenfentur vna continua excquutio diftin & a , verbi gratia , an cum quis quater in die

grawem

illius prauæ voluntatis. Vult etiam idem Leſlius, decernit idem homicidium exequendum , quatuor
quantita

quamlibet ex his voluntariain acceptionem habere peecata comuniſerit neceffario in confeffione expli

Canda

D

zon .
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98 .

canda , vel vnum tantùm ; ita et etiamli pia- taliter peccare, & ad reftitutionem teneri doceite

dictæ intentiones fuerint repetiçæ , fufficiat in quamplures Doctores.Ita P.Vaſquez 1.2.difp.166.

confeſſione dicere vnum homicidium fuifle coin cap. 2. qui aflerit furtum vltimum cile lethale,

millum , quanh quæſtionem definio tontrou.4 . quia habet pro circunſtancia reliqua præcedentia,

punct. 4: & quia ex ipfo fimul cum aliis fit vna grauis re

97
De illo , qui à diuerfis perſonis plura leuit tentio . Idem docet Thonias Sanchez lib.7.ſummi

Qui di. fubripuit , ex quibus grauis yna materia confia cap.4.n.g.

uerfas perfo- tur , eodem animo repetendi furta leuia vſque ad Pater Lellius lib . 1. de iuſtitia , cap. 19. dub.18. too:

i fonis fubrißiteandem materiam grauem , codem modo ferè
afferit furtum vlrimum per fe tantum cllc veniale, an qui les

omnes Doctores affirmant peccare lethaliter , etli
ſed detentionem notabilem rei aliene , quæ funt uia furta

ex quibus

à nulla perſona grauein aliquam materiam fit incipit , effe mortale peccatum , quapropter alle. cafu com

conflatur furatus. Ita Thomas Sanchez lib . 7. ſumnie, rit , ſi aduerteret non habere tunc cominoditatem mittit abf,

peccar le-.cap.21. nuni.12. Leflius fuprà , & alij innumeri. reſtituendi, & proponerei reſtituere cum primum contie

sbaliter.
Ratio huius conclufion's eft , quia iſte abſque poſſct ,non peccaturiun lethaliter , etſi per

.

vllo titulo retiner inateriam grauem alienam , & mum furtum fcienter magnam compleret quan-cet mortalia

eam retinendi, ac accipiendi habuit animum à titatem . Idem docèr Rebellus lib. 3. de oblig .

ex delicto , quæſt. 15. fect. 4. Nauarrus , Vega,

completur

primno furto lcui intento. Deinde , quia etli

i
nulli perſona in particulari graue damnum in Graffis, & Carbon: apud Thom . Sanchez lib.7. foruin quito

ferat , illud infert reipublicæ. Deinde feque ſumm . cap. 11. num. 5. P. Toletus lib . 5. cap. 15. titas.

fetur ex oppoſita ſententia non peecáre lethalicer abfolutè afferit cum , qui ex occafionc per plura

cos , qui vtuntur ponderibus ,& menſuris iuſto furta leuia complet notabilem quantitatem non

minoribus , quia ex vi illorum leuis materia cui peccare
mortaliter , nulla adhibitâ diſtinctione

cumque ementi ſubripitur , & tantum elt ma inter acceptionem , & retentionem , rcquc aliqua

teria grauis, quæ ab omnibus fimul ſumptis eft mentione facta obligationis reſtituendi Pater

ſubrepta. Confequens autem abfurdiffimum eft; Salas verbo furtuin , num . 8. allerit ex talibus

& contra illud Prouerb.it . Statera doloſa abomu furtis leuibus oriri obligationem reſtituendi cum

natic eft apud Deum, & Deuteron.zsi non habebis ir Venitur adnotabilem quantitatem , non verò de

sacculo diuerſa pondera, &c.
hnit an ſubreptio ipfa fit lethalis , refert camen

Contra hoc certum , & commune Theolo luppreſſo nominealios afferentes ex his furtis non

gorum placitum fenfit Hieronymus ab Angeſto oriri obligationem reftituendi , quorum ſen

cap. 9. moralium , pag. 130. vbi adıniteit non te tentiam probabilem effe affirmat. In his furtis non

neri ad reſtitutionein , nec . inortaliter peccare; committi culpam grauem , neque ex illis oriri

qui vulc fingulis patica (tibripere , ex quibus obligationem lub mortali reſtituendi dočet Berar

grauis aliqua aſſurgit quantitas. Angeſto rioni
ducius in fumma corona , part. 2. cap .1. num.78.

parum conlenfic Medina C.de reſtitut.quæft... in
cuius verba refert Antonin . Diana part.1. tract.6.

line , vbi ait , id non effe peccatum , fi non fiat de paupertate religioſa , reſol . 34. Pater Salas

in fraudein legis de non furando, ſed quia fortè ſupra ailerit opinionem Toleti , & Berarducij

aliunde non ſuppetit vnde , qui fic furatur libi, cffe fatis probabilem , addítque Patrem Sà huic

& familiæ fuæ prouideat. Quam fententiam ait opinioni fauere , . ex quo infercur intellexiſle

Leſius fuprà , num . 36 : tencri pofie, primò fi Berarducium in fenfu à nobis explicaro , & in

illius hominis conditio talis fit , vt alij teneantur codem interpretarum fuifle fententian Toleri,

ci ſuccurrere , pro qua refert Angelum , & cum opinio , cui fauet Sà afferat , fullam iti

Fumuin verbo furtum . Secundò quando conſtat prædicto caſu oriri reſtituendi obligationem ,

illos , à quibus accipic , fi nouiſſent hoininis ſta hanc enim ex aliis refere , & probabilcm eſſe

tum , non fore imuitos circa rci fubftantiam , etfi afterir. Hæc dixerint , quia Salas vbi afferi

circa modum inuiti ſint, dum diſplicet occulta probabilem fatis effe opinioren Tolèti , &

fubreprio , & fraus aliàs non tuta. Scd in his ca Berarducij non ſatis clarè eam refert.

fibus idem profectò dicerem de illo , qui rem Sit conclufio : quoties quis rctirict grauem loto

grauem ab vno lubripuiflet, cui incumberet talis quantitatem per leuia ſubrepram , vel in ſe ipsa,

obligatio , vel ca ineller voluntas , ve alter rem vel in alio , quia ex illa quantitate ditior eſt fa

acquireret , ctſi de modo diſpliceret. Quapropter
&tus, renerur lub mortali cain reſtituere , ctiamfi

allerocumPatreSalasquæft.88.tract

:13.difp. 16. fubripucrit.ItaPater Thomas Sanchez lib.7:

lethaliter non peccafle ſupponatur , dum illam

fect. 27.muin.87. illumſolum excuſari cafu , quo

illi , à quibus magna illa quantitas per leuia fúrta ſumm.cap. 21. num.3 . vbiafferit minus benè di

cuilibet facta ablata eſt ,tenerentur illum alere xitle Sà , àliquos probabiliter docaiſlenon teneri

ex iuſtitia, ad reſtitutionem illam , qui per leuia furra ma

$9. Secunda difficultas eft ,an ille qui per furta guam quantitatem ſubripuiflèt , & aduertit Na

minima non intendit adquireré notabilein quan
uarrum , qui hoc docucrat lib.3. confil. in 1. edi

titatein , ſed ex occaſione ea committit , peccet
tione , conlil.3. de ftatu motach. num.27 . poftea

mortaliter; circa quam certum eſt per ea furra,

ſententiam nurafſe in manuali, cap. 17.num.140.

quæ præcedunt illud ex vi cuius grauis quantitas

tenet candem concluſionem Pater Granad. 1.2.

completue, non .peccare mortaliter , neque per
controucrf.6 . tract.2. diſp. 2. lect.sinam . 49. vbi

illud vltimum , fi ,quando illud committit, non optimam illiús reddit rationem . Quicumque

aduertar ex vi illius magnam quantitatem com
apud fe inueitit rem alienam tenetur lab nior

pleri: Tora crgo difficultaseft , an quando com
tali eam reftituere, etiamfi cafu in ſuis reperiiſler,

niittit yltimum furtum acluertens illius materiam
vel bona fide eam acceperit ; ergo multo me

adiunctam præcedentibus grauem materiam con
lius tenebitur eam reftituere ille , qui cum pec

ftituere , peccet mortaliter ,& an calu , quo non
caro veniali cam adquiſuit. Ratio à priorieft,

peccet mortaliter , teneatur fub mortali ad celti quia ille eſt poflelfor rei alienæ imuito Do

curionem ratione rei acceptz . In hoc cafu mor . mino , & nullum habes ciculum eam apud le

TE recinendi;

Franc.de Onicaç,sn 1.2.D.Thom .

.

I
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retinendi: ergo tenetur eam reſticucre , hæc fen Salas ,non peccaturum lethaliter , qui vltimum

tentia inihielt certa , nequè tutâ conſcientia op furtuin committeret animo non nimis differendi

poſitam aliquando conſuleren ; quod fi videatur reſtitutionem totius fummæ , vel non cum anino

illam probabilem cenſuille Patrem Sà , & Patreit eam diu retinendi.

Salas, & abfolutè docuifle Berarducium , efficax Quarta conclufio : probabilius eſt in vltimo 1041

fatio , quæ contra hanc ſententiam pugnat ex furto comumitti peccatum mortale ex eo , quod fit

poſcit hos Doctores benignè interpretaridicentes completiuum grauis damni ab codem homine

in illo cafu non elle obligationem reſtituendi ra illati. Ratio eſt , quia tali furto poſito verë di

tione iniuftæ acceptionis , non verò excuſarià re citur homo graue intulille damnum , cum autem

ſtitutione ratione recentionis, in quo fenfu rectè liberè ponatur, liberè homo verè denoininatur

poflunt explicari , quia illi de retentione nullam grauis damnificator , feu damnificator in re graui,

mentionem fecere. & illator grauis damni , effe autem damnincato

102 . Secunda conclufio : fi leuia furta excuſentur rem in re graui graue peccatum eſt. Tum etiain,

à inortali , quia vltimum fuit factum line ad quia hoc modo melius defenditur , quomodo

uertentia prioris , vel quia probabiliter iudicetur continuentur plures leues comeſtiones in eadem

vltimuin furtum , ctiam commillum cum me ieiunij die caſu factæ , quas continuari dicere ne

moria priorum , non effe mortale , in ſe ipſo , celle eſt. Sunt alia plura exempla adducta à P.Sa

quotiefcunque quantitas per leuia furta ablata las num. 89. quæ rem ſuadent ; fi enim habeas

non exiſtat in ſe , 11cque in alio , quia fuit con præceptum non abeundi , & paulation etiam per

ſumpra abſque eo , quod fur ditior eller factus, leuia ipatia difccdas ,verè diceris peccare in ipſo

non oritur obligatio lub mortali reſtituendi. dilcellu , & fi paulatim ex dolio vinum effundas

Ratio eft : quia in hoc cafu non oritur hæc obli taudem totum dolium exhauries , & fi paulatim

gatio ratione rei retentæ , quia fupponimus non lcuibus ictibus hominem interimas , aut grauitcr

retineri, nec ratione iniuitæ acceptionis , quia, vulneres , verè diceris hominem interemifle , &

vt docet Granados nuper citatus , & P. Henriq. grauiter vulneralle.

lib .de irregul.cap. 3. §. 1. littera K. in foro con Ad fundamenta prædictæ ſententiæ dicendum Ios .

ſcientiz , non oritur obligatio grauis reſtiruendi, eft hominem , qui vlcimum furtum commiſit,

ex actione non lethaliter inala , cum verò in calu , ex vi illius voluntatis , quafi interpretatiuè ferri

de quo loquimur nulla fit actio lethaliter mala, in alia furta , quorum damnum ante illatum con

nulla eft, ex qua oriatur grauis obligatio reſti tinuat , & non folùm complece graue damnum,

tucndi. Non oriri obligationein grauem ex ficut illud compleret fi reliqua furra , ex quibus

actione non lethaliter malâ , probatur ; quia graue damnum coaleſceret , eflent ab alio com

obligatio reſtituendi ratione actionis fecluſa re inilla , fed illud complere formaliter , & virtua

tentione oricur ex iniuriâ alteri illata , cum verò litcr conftitucre .

vbi non adeſt lethalis culpa , non lit grauis in
Alia difficultas. in hac materia occarrit ſcitu 106.

iuria, non eft fundamentum ad grauem obli- digna. An videlicet , qui per minima furta quan- An qui per

gationem inducendam. Vide alios ,quos pro hoc titatem grauem adimpleuit , & poftca leuia alia plura lestis

principio citat Henriq. & videre voluit Granad. committit per quodlibet illorum peccet mortali -furta -

eft eniin valdè vtile ad plures diſſoluendas quæ ter. P.Salas ſupra num.40.ſuppreſo nomine refert saam asti

ſtiones.

gi: quanti

quoſdam afferentes in hoc cafu , per quodlibet tasempoftea

103 . Tertia concluſio : fatis probabilis eft , & cura leue furtum committi peccatum lethale , ſi fiat in quoliber

in praxi opinio Patris Lelij afferentis , etiain cumaduertentia prioruin , ipfe verò aflerit noua leui furto

vltimum furtum complens materiam grauem illa furta noneſte noua peccata mortalia, quia etiam

commiſſum cum aduertentia priorum , & materiæ non conſummant notabilem quantitatem , fed

grauis ex vi illius complende, non efle per lo conſummatam augent , vel aliam inchoant . Pro

ipſum peccatum mortale, fed ratione retentionis, hacſententia refert Patrem Vaſquez , quem ipſe

quæ tunc incipit. Ratio elt , quia etſi furtuin illud non cicat , & Patrem Leſliun , cuius mentem ex

compleat materiam grauem ,non illam adæquatè preſliùs exponam .

conítituit , fed tantum leuiter concurrit ad illius Prima concluſio : ſi parua furta fiant animo ea 107 .

conſtitutionein , per materiain leuem , quæ ex retinendi fimul cum materia præterita , peccatum

vi illius completur , neque ex eo , quod hæc mortale committitur ratione retentionis.Ica Leflius

materia quantitatem grauem adimplicat , magis lib.2.cap.8.num.44. Ratio eft manifefta , quia illa

concurrit ad illam quantitatem , quam alia pars voluntas eſt retinendi grauem materiam inuito

æqualis materiæ ſublata aliquo furto præcedenti. Domino.

Deinde , quia voluntas tantum terininatur ad Sic ſecunda conclufio : dici nequit illam vo

illam quantitatem , quæ ex vi illius lubripitur, luntatem non continere malitiam lethalem ex eo,

& ita ex obiecto nullam haber grauem malitiam , quod tantùm augeat materiam grauem iam con

neque ex alio capite eam porcſt habere , quia furta ſummatam, quia fi hoc diceretur, punquam noua

præterita non ſunt circunſtantiæ reípectu furti malitia conſurgeret quantumuis augeretur quan

hîc , & nunc commiffi. Ex hac conclulionc benè tiras, & repeterentur furta leuia,imo etiamſi graue

infert Salas ſupra , cum Patre Leſlio illum , qui aliquod aliud committeretur , noua non allur

tunc fimpliciter non poflet , aut non poflet com geret malitia , quia illius etiain mareries poſlec

modè reſtituere , non peccare mortaliter , quando dici
graue augmentum præteriti , ficuti ma

committit vltimum furtum , dum illud cominit teries furti leuis dicitur leue augmentum , ac

tat animo reſtituendi, vt primùm pofſit. Addit proinde hæc omnia furra poſteriora tantùın

Salas interdum aliquem teneri in hoc puncto re effent circunſtanciæ aggrauantes priorum fur

ftituere , ſed non ſub morcali , quia aliquantuluni torum , quæ in opinione P.Vaſquez, & alio

differre reftitutionem etiam rei grauis lethale non rum non ſunt in confeffione neceffariò expli

eft , fub hac enim culpa tantùm tenemur non ni candæ .

mis reſtitutionem differre. In quo caſu innuit Sit tertia conclufio : codem omnino modò 108.

dicendum
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dicendum eſt de furto quocumque leui facto in 3. pártem ; difp.io fect.2.num . 3.de quo poſtes

poft materiam grauem conmiſlam , acde illo ex num .116 .

Vicuius materia illa conſummatur , ac proinde in Difficultas eſt , an cum plates furta leuia com : iti ;

opinione Valquez aderentis fuccum complens mitcunt, quorumquilibet nouit ex propria furro;

materiam gritten ex co præcisè elle lethale, di & ex aliorum furtis iam coinmiſfis , vel commir

cendum eft , quodlibet furtum ex fe leue augens tendis graue damnum elle inferendum ; vt canti

matcriam grauem habere pro circunftantiâ pra ': plures caſut liinul , vel luccellinè accedentes vis

cedentia , verbi gratia , li maretia grauis ſit decern neam deuaftantut , peccent lethaliter , & ad refti

oboli, furtum decimi liaberc pro circunſtantid tutionem teneantur. Afirmant Valquez ſupra,

nouem iam fubrepios, lic furtum vndecimi ha Rebell.lib.3. de oblig.ex delicto , quælt.is,lečt.si

bere pro circurſantia decem præcedentes. Addo Soar.com.s.in 3.partem , diſp.20.fect.2.num.3 . &

in hac fententia ctiam intra limites leuis materia alij plures apud Thom . Sanchez lib.7: ſumm .

' I furtum fexti oboli habere maiorem malitiam,
cap.22 . n.21 .

quain furra leuia præcedentia , quia habet pro Oppoſitam fententiam defendunt Thomas iiii

circunstancia quinque præcedentes , & fic de Sanchez fupra num.2 . Salas ſupra num.93.Leſlius

aliis . In opinione autem Leſlij , Rebelli , & alio lib.2 . cap.12. dub.9 . His ațlentior , quia quilibet

rum , qui allerunt furtum ex ſe leue complens ex his tantuin eſt caula dansni à ſe illati , quod

materiam grauem tantùm habere malitiam lecha per ſe leue eſt ; mediatè verò nullius dainni eft

lem rationc aniini retinendi torami quanriratem ; cauſa phyfica , nec moralis , cum nullo modo

ac proinde excufari å leclrali li fiat cum animo influat in actiones illorum , aut aliquo modo

reſtituendi totam quantitatem, cum primum quis Ilarını ſit caufa ; ſcientia enim actionis futuræ ;

tommodè poflit , furtum vndeciini oboli , fi & maxiinè prætcritæ , nullo modo poteít influere

fiat cuin aniino ceſticuendi materiam grauem in ipfam , quomodo eniin ego , qui nunc accipio

præcedentem , quain homo tunc non poteft racemum , quo graue damnum in vinea con

fiinpliciter , aut commodè reftituere , tantùm ſummatut, iciens fuifle alios antea ſublatos in

contincbit leuein malitiatn . Sic exprefsè Re fuere poffum in furtiola racemorum iam præ

bellus lib : 3. de obligatione ex delict. quæft.is. terita , quæ facta fuerunt , dum cgo aniinum fu

lect. 4. n.38 . randi non habebam ? Quoinodove furtum hodic

109 . Alia eſt difficultas. An qui furatus eſt ma commifum influere poterit in furtum in craſtina

An qui fu- teriam grauein & reſtituit id , ſine quo , quod die ab alio coinmittendum inicio furti à ine com

talu ef ſuperclt reftituendum materia grauis non eſt iniffi ? Pofrò,non phyſicè , quod per le iyotum eſt,

maternam ad illud reliquum reſtituendum lub mottali te non moraliter , quia nullo modo ad furtum

grauem ,
neatur. Affirmant Medina , Corduba, & Lopez craſtina die commitrendum mouetur homo ex vi

tem ex illa apud Rebellum modò citatum . Negat Rebellus

furti à me commifli. Eadem eft ratio de furtis

non reftituit ibidem prxdicta fect. 27. fæpè citata, num.9d. commiſſis in codem temporis inftanti à diuerfis

fublesbali & Leſlius lib. 2.cap. 12. dub.s.Ratio cſt:quit perfonis,mutuò furta inſpicientibus.

li materia grauis fic decem , poftquam ex de Dices : furtiola alia comitantia meum fur- ii şi

com furto ſublatis reſtituit homo quatuor tiolum , illorúmque præuifionem præftare me

iam tantùm fex reftitucre tenetur ; obligatio præuiderė graue damnum à me, & ab aliis

autein reſtituendi ſex eft circa leuein mare inferendum, ac proinde me reum grauis furti,

riam & ita non poteſt obligare fub le & conſequenter grauis culpæ conftituere.

Fateor meinfluere in graue damnum , quando

110 . Vltina difficultas eſt : an cuit plares per tale furtum committo , verumtamen infuo irt

An cum minutula furta grauc damnum intulerunt , pec
graue damnum ex fe diuiſibile ratione materia

Plures per cent omites lethalirer & fub lethali refti exiguæ præcisè ,ac proinde leuiter dicor eciary

omnes teneanrit. Si hæc furta fianc ex parte obiecti influere in tale damnum , & quali

grase dam- coinnuni conſilio , ita vt ínútuò foucanrur vo per accidens in damnum illud quatenus graue eſt,

num intule- luntates furandi , veluri cum omnes coniuraci ac proinde leuis culpæ tantum reus ero. Sic

runt peccent ad furandum accedunt , fingulos lethraliter pec exemplum. Do cgeno oboluin ad miſeriam

care ,& in folidum teneri ad reftitutionem eft fuam fubleuandam ?occurrunt alij plures , quo

oinnium Doctorum ſententia , quia quilibet rum quilibet me inſpiciente ſinguluſ tribuit

non folum eft caüla damni illari inmediatè ab obolum , ex quibus omnibus quantitatem nota

ipſo , ſed etiam dainni illati ab aliis , influir enim bilem recipit egenus, profectò non magis mereot

in fuum furtum , & in furta aliorum , ad quæ ex eo , quod alij obolos contulerint pauperi , ac fi

præſtat auxilium , aut confilium , & ad quæ folus ego oboluin erogaſſem ; ergo non inagis de.

inducit , dum (jinul cum aliis accedit . Ita Pater mercor , quando ego obolum arripio , fi idpræ

Vaſquez 12. difp. 46. cap .2. Parer Leſſius lib. 2. ftet , quando alij limites actiones commiſerint,

de iuſtitia , cap.iz. dub.9. Salas ſupra, num.9o.
ac ſi folus cam committerem .

& alij innumeri. Qui leuè furtum committit Rutſus prædi& am fententiain rciitio , quia it.

inícias illorum , quæ alijcommifere , ex quibus
diffonum nihi videtur afleiere furantein

omnibus graue damnum reſultat , non peccat víum , dum videt alium ' nouem furantem ,

lethaliter , quia non poteft illi eſſe voluntarium ( pono' materhin grauem decem compleri) péc

graue damnuin , quòd ignorat , & ita non poteſt care mortaliter , & non peccare dumidem furtuin

illi ad culpam imputari
. Sić authores modò ci committit, & videt alium decem furantein , quod

tati , & quotquot de hac re agunt. Si verò is afferunt Vaſquez , & Sanchez , neque illorum

poftea fctar graue damnum illaruni partim að racio meum conuincit animum , videlicet in

iplo' , partim ab aliis per minuta furta ,teneri primo cafu conſummari materiam grauem , & in

ad reftitutionein ſub lethali ratione retentionis alio incipi aliam materiain , quia ficut vnum cum

docent Valquez ibidem , nimn.s. & Soar. tom.s :
noucm continuatur ad materiam grauem cori

Framc.de Ouicao;ın 1,2 ,D.Thom .
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ftituendam ; cur non poteric cum decem conti augeć nialum iam illarum aliis furtis per leue

nuari ad aliam grauiorem conitituendain , cum quoddam augmentum , quod in fe leue eft, quan .

ivtra limites materæ grauis fit vna grauior tumuis compleat graue damnum . Deinde vulnus

alia . illud vltimum , etſi cum aliis demus concurrere

Vltimò : quia illa opinio in praxi ſcrupulis ad mortem , concurrit ad effectum ex ſe indiui

ellet plena , cum cnini quis vnum furaretur, libilem , ac proinderotus ille , qui in ſe grauis eſt

pollet timerc an alij fiouem furati eífent , & ipfe vulneri tribuitur faltem tanquam caulæ inad

materiam grauem compleret , ac peccaret letha æquiatze , damnum verò illatum pluribus furtis

liter , quod deberet examinare , ne fe,exponeret diuifibile eft , & non torum alicui furto etiam

huic periculo , & lethaliter peccaret. Deberer tanquain cault inadæquatæ tribuitur , fed fin

etiam confefTariuis , dum fänitens dicic vnum gulæ partes damni grauis , quæ in fe leues ſunt

efie furatum examinare , an panitens poflet ti accommodantur fingulis furtis.

tocre alios antea furatos, vel poſtea furaturos, Obiicies tertiò : quando plures "fimul, criamli i20 .

alia ; quibus graue damnum fit conſtituendum , non ex communi confenlu , vineam deperdunt,

quod nullushucuſque fecit, & in praxi eller in quilibetmouet alium ſuo exemplo , & non tati,

tolerabile. Tandem in Regiis bonis , cx quibus tum eft caufa phyſica damni à fe illati , fed caufa

inoraliter eſt certum multa furta leuia commnitri, moralis damnorum , quæ ab aliis inferuntur:

quiſque poffc dubitare an ſuuin furtum com ergo omnes tencntur reftituere eodem modo , ac

pleret materiam grauem , & li illam non com fi communi conſenſu vineam deperderent. Re

pleret , poflet certò libi perfuadere ex pro fpondeo , conſequens non ille contra doctrinam

prio furto , & aliis poftea committendis com traditam , folùm enim diximus hominem non

plendam efle ; & femper , lethaliter pecca teneri reſtituere ſub inortali quando intulit leue

& fub mortali ad reftitutionem tene damnum , etiamſi præuiderit damnum , quod

lectur.
infert coniungendum elle cum aliis , ex quibus

Addo, quod etiamli Vaſqueż opinio vera eſſet, graue aliquod damnum reſultet , dum alio

nihilominus difficile poiler defendi id , quod rum damnorum cauſa non fic ; & talem non

num.Ill . retuli ex Suário , & Vaſquez , videliccť elle præcisè ex eo , quod damna inferendà ; auc

hominem inícium furtum leuc ab illo commif illata ab aliis præuiderit., An verò per exemplum

fum fimul cum aliis conftitucre graue damnuin dicatur influere , & peccare contra iuftitiain non

alteri illarum , postea huius certiorem tencri ſub pertinet ad hanc quæftioriem . Affirmatiuam par

mortali reltiiuere , quod lic inpugno ,ilte homo tem viderur Leflius defendere dubit.9 . ciraca , vbi

non teneretur fub mortali ratione actionis præ aflcrit conſcium danni ab aliis infcrcndi, non

teritx , quia hæc tantum malitiain leuem con peccare mortaliter , nec teneri ad reftitutionem,

traxit , vt fatentur Vafq. & Soar. non ratione rei li luo exemplo , vel exhortationc non fuerit cauſa

retentæ , quia hæc tantum eſt lcuis ; ergo ex nullo damni ab aliis inferendi , P. Salas ibidem n . 94.

capite.
in folutione certiæ obiectionis afferit homincm

Confirmatur : ilte homo tantùm tanetur refti præcisè fuo exemplo inducentem alium ad fu

cuere materiam leuem à ſe arreptam , non cnint randum abſque alio influxu non peccare contra

poteft obligari ad reſtituendam aliam materiam , iuftitiam , quia non ex hac , fed ex charitare tene

quam alij ipſo inſcio furdi fuerint , ſed materia tur vitare malum exemplum. Vide de hac re dicta

å ſe arrepta leuiseſt: ergo obligatio illa reſtituendi contr.2.punct.6à n.gs.

leuis erit , nam vr benè arguit Vaſquez contra Occaſione huius quæftionis tractant Docto . 121.

Nauarrum , & docet Soar. vterque locis citatis rcs , an cum ſub pæna excommunicationis præ- An excom

non poteft effe grauis obligatio reſtituendi mate cipitur reftituere graue damnum , quod plures municatio

riamleuem.
per leuia furta intulere, quilibct ſub prædicta lata ob gra

Obiicies , ſequi ex noſtra opinione poſle ficri, pæna reſtituere teneaturcafu ,quo iuxta noftram
comprehen

vt quis magnum damnum accipiat , & tamen opinionein leuis tantùm culpa imputetur illi, dat illum,

nemo teneatur fub mortali illud relarcire . Re qui leue furtum intulit , ex quo , & ex aliis qui leuem

(pondeo conſequentiam elle legitimam , verum graue damnum reſultat. In opinione Vaſquez, illius par

tamen confequens non eſſe abſurdum. Illud enim & Suarij , qui allerunt in prædicto caſuho- som furaisi
off .

admittunt Lcllius , & Salas ſupra , & in aliis ca minem (ub mortali teneri reftituere , dubium

fibus neceffari
ò eft admitteri

dum
, cum cnim quis non cſt teneri lub prædicta pæna ; in noſtra

culpa tantum leui graue aliquod intulit damnum , verò ſententia diuerfo modo Doctores ſentiunt.

tantùm tenetur lub veniali reſtituere , vr reculi ex Affirmant enim Leſlius vbi fupra, Soro , Salon.

Granado, Henriquez , & aliis , quod ctiam docet & alij apud Patrem Thomam Sanchez lib. 7.

Salas cum Leſlio ibid. ſumm. cap. 21. num.20 . qui afferunt tunc obligari

Obiicies fecundò : Si quis homini vulneribus ſub excommunicatione ad reftitutionem rei leuis

aliorum , aut graui morbo iam penè emortuo Fratione grauis damni reparandi, vel quia fupe

vulnus aliquod ex fe leuc infligeret , ex quo rior poteft ex graui cauſà grauemi obligationem

ſimul , & aliis præcedentibus fequeretur mors, circa materiain leuem imponere. Negat Pater

reus eflet mortis , & culpæ lethalis ; ergo fimi Thomas Sanchez ibidem cuin Nauarro , &

liter cum quis infert damnum ex ſc , cx quo idem tenet Salas ſupra num.94. cafu , quo leuis

fimul , & aliis graue damnum componitur , reus reſtitutio profutura non fit ad graue damnum

erit grauis damni. Reſpondeo concedendo an reparandum. Ratio huius ſententiæ eſt , quia ob

tecedens , & negando conſequentiam . Ratio di ligatio rci leuis reſtituendæ femper leuis eſt , &

Iparitatis eſt , quia vulnus illud vltimum non ob illius tranſgreffionem non poteſt imponi ex

folùm auget morbum , feu malum illatum aliis communicatio maior. Addit Thomas Sanchez

vulneribus , ſed in caula eſt noui effectus , vide poſle ſuperiorem præcipere reſtitutionem mate

licet mortis furtuin autein vltimum tantùm riæ leuis , reſpectu iuftitiæt intuitu alius virtutis,

reſpectu

117

118.

ilg.

-
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teſpectu cuius illa materia grauis cenfcátur, & die ieiunij , vnani grauem materiam efficere, quam Piuris co

cunc tranfgreſſionein illius præcepti graui malitia complere lethale eſt , quia huiuſmodi comeſtio- mestiones

efle inficiendam , ob quam poterit poni excom nes continuantur in effectu relicto , videlicet in
leuesin eode

ieiunij die

municatio maior. Hæc omnia fatis probabiliter corporis refectione , vel in carentia macerationis fatia graui

dicta ſunt , quid autem verum fic non definio, carnis , quæ intenditur ieiunij præcepto. Net fundane io.

pertinenc enim orfnia ad mareriam de cenfuris. fieri poteſt argumentum ex co', quod in aliqui- iuni, tranſ

Solum aduerto non leuem difficulratem continere, bus cafibus materiz furti non continuentur, greffonem .

quod vltimò retuli ex Sanctio. Quomodo vide iuxta multorum probabilem opinionem , videli

licet materia vnius virtutis pollic à ſuperiore cet , quando impotentia coniungitur cum pro

præcipi intuitu alius , de quo controuerf. 4. pofito efficaci reſtituendi,vt primum quis pollit,

punct . 2 .
ad inferendum huiuſinodi comeftiones aliquando

Circa continuationem furtorum leuium non non continuari ; quia furtá præterita ex fe pof

nullæ limitationes adducuntur ab authoribus, ſunt in effectu omnino deitrui
per reſtitutionem

quas breuiter attingam . Rebellus lib.3.de oblig. Quapropter animo reſtitucndi,quafi moralitcr

ex delicto , quaſi 5. lect.g. num . 44. allerit tunc extinguuntur , ne cum alia materia continuen

furta minima coaleſcere in vnum , & continuari tur : Comcítio verò præterita , & defectus mace

cuin fiunt in codem genere negotij , vel animo rationis carnis , ac mortificationis , quæ cflet iii

diteſccndi , veluti quifuranturmodica vendentes cibo non degluciendo ex fe nequeunt retractar!

vinum , oleum , aut alia . Eandem limitationem in effectu , ac proinde nec efficacitcr in affectu

adducit Tannerus 2. 2. dift. 4. quæſt. 6. dub. 9. quantumuis hoininem comedille poeniteat ; vos

num . 187. Bonac.decontract. difput: 2. quæſt.3. lunras enim non poteſt facere , ne corpus cibo

p.2.num.z.& probabilem putat Antoninus Diana allumpto refectum fit ,neque vt non caruerit ab

tract.6.de paupert,religioſ.refol.34 . ſtinentia illa , quæ effet cibo non aflumpro. Qua- Secondo la com

Secundò docenr Pater Thomas Sanchez lib.7 .
123 . propterſemper itiordine adhoseffectus come- diuerfisdica

O sätasem ſumm .cap.21. num . 16. Salas fuprà, Filliucius
ftiones continuantur, & ex pluribus leuibus re- bus fuiffent

poris dijtas- tom . 2. tract.3 1. cap.10 . num.144. furra leuia non ſultar quxdam grauis, vel magna quantitas deuo- esercitar

sia fufficiat continuari quando inter ea magna fuit temporis fata , quam complere lethale eſt. Si verò come

ne fures interpollatio,quam putant Sanchez vnius anni ftioncs fierent in diuerſis ieiunij diebus non con

eſſe fururam , Filliucius verò, & Diana lupta alle iungerentur in ordine ad præceptum ieiunij in

runt fufficere fi furta leuia non continuentur per fringendum : quia cum opponantur diuerlis præ

ſpatiuin vnius , vel dimidij menfis. cepris per inateriam leuera huius præcepti labefa

124 Docent etiam Doctores maiorem quantitatein Ĉtatain , nec leuiter alius præcepti materies labe

Quo plures requiri ad mortale in furtis minimis , quo plures factatur , ac proinde nullo modo continuantur.

funt damni, ſunt damnificati, nam quo in plures damnum Ita authores prædicti, & alij innumeri,
ficati maior

quantitys diuiditur , cæteris paribus, minus funt inuiti. Benè tamen notar Sanchez , etiamfi comeftio . i 18 .

requiritur Ita D. Thoin . Sanch. fupra num. 17. Rebellus nes leties exercitæ diebus diftinctis non coniun- Etiam in

ad materià num.43 . Lellius lib . 2. cap . 12. dub . 8. num . 46 . gantur in ordine ad præceptum ieiunij tranſgre- diuerfasdie
bus habiti

autem como Diana ſuprà , qui afferit duplicein quantitatem
diendum ; continuaritamen in ordine ad iratura

Mituendam . continuari

requiri ad inortale , quando furta leuia fiint circa
lem abſtinentiam , quia ſi quis ex pluribus come- poffunt in

plures perſonas.
flonibus' leuibus exercitis in diebus diſtinctis, ordine ad

naturaleik
125 . Vltimò aſſerunt Doctores exigua furta eſcu- . tandem graue aliquod reciperet nocumentum ,

abstinentid

De exiguis lentorum, quæ comitiitruntur à feruis , & an comeſtiones illæ moraliter continuarentur ; &
violandathi

furtis eſcu- cillis ex rebus dominorum fuorum , non vt illas peccaret , ſi eas ita exereeret , vt prius agnofccret

lentorum , vendant, ſed vt comedant , síntque ordinaria, graue nocilmentum tales comeſtiones corpori

que ſerui
elle allaturas .

sommittunt. quæ non folent accuratè concludi, non conti 1 29 .

nuari in ordhead materiam grauem. Ita Leſſius Idem contingit in feſtorum obſeruationc: fi si quis in

num.48. Reginaldas tom.2.lib.2 2. cap . 1. nuin .2. erilm quis in eodem die fæpè exiguo tempore la- eodem die

Caietanus , Nauarra' , Sayrus , & Bañez apud boraret , tempora illa exigúa continuarentur ,& festo sapè

exiguo tem
Dianam .

cum primum notabile tempus implerent,mate

riam conftituerent lethalis peccati, quod com- ret, tempor

mitteretur in illa aétione , ex vi curus norabile ila exigus

tempus conftituitur ; & animo eam exercendi, continun

PVNCÍ V M VIlI.
fiueab initio habito' , liủe tantùm duiñ ea actio ordine ad

exercetur, fi verò quis diebus diſtinctis per exigua vnam graue

De continuatióne materierum ad alias

tempora laboraret, ita vt iiy nullo die tempusno- tranſgresſion

virtutes ſpectantium . tabile inſumneret in labore , tantùm plura venialia nem prace

committeret : tempora enim ea non continuaren - pri.

116 .

V.

Niuerſalis regula eſt, tunc ex pluribus trane tur in ordine ad vnam granem materiam confti- 130 .

No peccares
greſſionibus ex ſe leuibus grauem culpam in

tuendain .

lethalirde

vltimă tranſgreſſione reſultare , cum materiæ illa
Similiter docet benè Sanchez , non eſſe qui in casifat

rum moralirer continuantur ratione effectus re mortale , fi quis efficiat , vt in eodem die effet vtplus

licti, vel reatus ex illis permanentis. Ita Vaſquez feſto , plures magna temporis parte laborent; res humines

1. 2. diſput. 146. cap. 2. Pater Thomas Sanchez ſi illorum quilibet tantum laborer brcui rem- magnatem

poris parte

lib.1, fuinm . cap. 4.num.9. Patec Granados 1. 2 . pore , verbi gratia , fi quis efficeret , vt hic laborarent,

controuerf.6 . tract.2. diſp.7. ſect. 6.& alij plures , homo laborarer dimidia hora , & ille alia di- dum quiló- ,

Ratio eſt : quia continuatio illa facit vnam gra midia , & fic per plures horas , aut per inte bet exiguo

uem materiam , cuius coinmiſlio illicita grauein grum diem . Ratio eft : quia opera illa fer- tannum

fundat malitiam . uilia ellent contra præcepta afficientia diuer- itmfare le

1271 Ex hoc infereur plures comeftiones leves in fas perſonas , quarum nulla graviter ſuum cerer.

Franc.de Ouicao.in 1.2.D.Thom. præceptum

>

pore labora

rentur in
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præceptuin tranſgrederetur , ac proinde hoino tract.2.diſp.6.in fine ,& iuxta regulam traditam ab

ille caula non eflet alicuius grauis tranfgreflio his Doctoribus quzſtio hæc decidenda eft. Ean

nis , fed plurium leuium , ac proinde non dein tradidit Layman lib.i.tract.3.cap.s.n.9. qui

vno graui peccato , ſed pluribus leuibus infi addit cum Soto lib.7.de iuftitia, quæſt.2 . art.1. in

dubio , an votum fit factum in honorem diei , aut quis vouit

131 .

Rectè admonent Doctores , omnes has tranf animo affigendi obligationem diei , ita vt illo fingulis dit
bus , vel

Tranfgref- giefliones leues,quæ in fc non continuantur,pollo tranſacto penitus extinguatur , quando ex cir hebdomada

fiones leves limul intendi ex vi eiuſdem actus abíque lethali cunftantiis non poſſit deponi, vota realia ple- aliquidpra

que in ſe nó culpa, vt fi quis modo proponeret ſingulis diebus rumqueita concipi , vt mens ſit ea fupplendi , li ftare,die vel

pofsüt fimulquadrageſimæ fingulas comeſtiunculas exercere, vno , vel altero die prætermittantur , perſonalia hebdomada

intendi abf- ita vt non plures in eodem die , neque grauem . verð ferè non ita concipi cum tali onere, vt fi tranſacs
extinguatur

que lethali. aliquam exerceret. Similiter , ſi quis haberct ani quis voueat ſingulis diebus roſarium recitare , vel obligatie.

mum exiguum tempus fingulis diebus feftis in
ſingulis feptimanis vno die ieiunare , frequenter

lumnendi in operibus ſeruilibus exercendis , quia eſlc folet vouentis intentio , vt orario , & ieiu

hicaniinus tantum eller coinmittendi plura ve nium onus fint certi , & determinati temporis,

nialia , & ficuti illa committere non eſt lethale , ita vt co tranfacto , tranſeat etiam obligatio non

ita nec intendere illorum commiflioncs. Sic San
adimpleta , quia alioqui obligatio nimis difficilis

chez (upra num.ii. homini accreſceret. Palao tom ... tract. 2. de pec

De oiniffionibus leuibus horarum Canonica

132 .
catorum eflentiâ , alferit in dubio ſemper vota

An omiffio. rum eodem modo ſentiendum eft , omifliones perſonalia præſumenda elle tempori affixa , ira

nes lekes leves factas in officiis diuerforum dierum non vt fimul cam illo tranſeat obligatio , & vota

horarum continuari in ordine ad vnam inaliriam grauem realia cenfenda elle obligare etiam tranſacto tem

conſtituendam continuari tamen omiſliones
pore, pro quo facta fuere, quia hoc ftatutum

continuetur,
leues factas in officio vnius diei, vt fi quis omit fuit , ne vltra illud differretur votorum adim

in ordine ad

grauemma teret feuem partein Primæ, & leuem aliain Tertiæ,
pletio , non verò vt cum illo extingueretur.

liriam , & aliam Sexcæ , &c. ex quibus grauis quantitas Rcfert eriam Medinam , & Ledeſmam cum aliis

obligationě continuarctur , lethaliter peccaret. Ita coinmuni docentes in vocis realibus obligationem in fe

testuuendi.
ter Doctores , verumtamen Monera tract . de

quentem diein ſemper prorogari. P.Soarez lib . 5 .

diſtributionibus, part. 2. cap . 3. num . 22. afferitº de voto , cap.s.num.12 . & 13.ait, raro contingere

omiſlignes leues pertinentes ad diuerſas horas, in votis perſonalibus obligationem factam pro

etiam officij vnius diei , non continuari in ordine
yno die in alium prorogari; in votis autem rea

ad grauem malitiam conftituendain. Huic opi libus faciliùs pofle præſumi intentionem proto

nioni non parum fauet Lelius lib. 2. de iuſtitia, gandi obligationem . Addit Palao loco citato,

cap . 37. dub.9 . num.5 3. vbi afferit feptem peccata fi in honorem Virginis promiſſa eſſet eleemo

committere , qui totum officium omittit : quia fyna dandaſ ſingulis ſabbatis , vel in cius feſtiui

præccptuin de officio recitando faltem virtute
tatibus , non ad fequentes dies obligationem

continct ſeprein peccata. Si autem præcepta ellent tranſire , fed eodem modo iudicandum efle , ac de

feptem , omiſlio leuis partis primæ ,& omiſlio le ieiunio .

uis partis tertiæ , non effent contra idem præce Placer obiter aliam attingere difficultatem , an 134.

prum , & ita non viderentur continuari, ficuti
fi quis in honorem dici , aut remporis voueret

non continuanturomiſſiones diuerforum iciunio

ieiunare in aduentu huiusanni', vel vigilia Epi- quis in ho

rum. Omilliones diuerlarum horarum pertinen- phaniæ , vel feriis ſextis huius menſis obligatio
64IKS Sandi

tium ad officium vnius diei non continuari in tranſiret ad aduentum , & vigiliam alterius anni, vouit in il

ordine ad obligatio
nem

reſtituend
i
non eſſe im & ad ferias ſextas alius menfis , ſi in hac anno , lius vigilia

probabile docuit Bonac. tract. de horis canonicis, & in hoc menſe adimpleta non eſſer. Siconftet ieiunare ob

diſp.i.q.5
.punct

2.n.is ,
de mente vouentis nulla eſt difficultas : ibi enim ligatio jeix

nandi in

Circa votoruin tranſgreſſiones modò inquiri voluntas illius eſt lex , ex qua oritur obligatio fequentens
133

tur,an cum quis vouit ſemel ſingulis dicbus lalu eo modo , quo vouens vult cam fibi imponere annum poſ

tranſgresſio tationem Angelicam recitare,velexiguam erogare Quando non conſtat de mente vouentis aflerit fit tranfue.

nes vororum eleemoſynain , & fæpius id omittat , omnes illæ Thomas Sanchez lib. 4. ſumm . cap. 14. num. 32.

continuětur omiſſiones continuentur in ordine ad vnam gra obligationem ieiunandi tempore aduentus , vel

in ordine ad

uem conftituendam , ex vi cuius lethaliter peccet.
unam gris in vigilia talis Sancti , non tranfire ad alium

P.Salas 1.2.tract. 1 3. diſp.16. ſect.23. in fine, cum annum ; obligationem verò ieiunandi feriis

tuendam . aliis afferit ,in vtroque cafu omiſiones continuari, ſextis huius menſis tranfire ad ferias ſextas

ita vt ex pluribus leuibus vna grauis allurgat , quia alius menſis. Ratio eſt , quia frequenter hu

ille,qui omittit roſarium ,quod tenetur intra diem iuſinodi vota hac intentione emittuntur , &

recitare , peccatmortaliter :ergo ille , qui omittic in dubiis iudicandum eſt, iuxta frequenter ac

centum falutationes Angelicas, quas tenetur intra cidentia.

centum dics recitarc eodem modo peccabit. Idem Alia eſt difficultas , an continuentur obliga- 135 .

docet Vaſquez 1.2.diſp.46.c.2.in fine,addit tamen tiones plurium votorum , quæ eodem die ſunt An conti

in vtroque caſh votum ficri pofle in honorem dici,
adimplenda , verbi gratia , tenetur quis ex plu- nuentur ob

& tuncomiſſionem vnius diei non continuaricum
ribus votis pluries falutationem Angelicam re- ligationes

omiſſione alius , ſed die tranſacto tranfire obliga citare id omittens vnum lethale com
plurium vo

tionem , & poſle fieri votum non adſtrictum de mittat , quia omnes falutationes Angelicæ , ad eodem

terininato diei , & tunc obligationem hodiernam quas tenebatur ſufficiunt ad grauem materiam adimplende

tranſire ad diem craſtinam , & ita omnino hodierna, conſticuendam , vel multa venialia , quia plura Suns.

& craftina continuantur. Eandem regulam tradit vota tranſgreditur ; quorum quodliber leuem

P. Thomas Sanchez ſupra n . 14. & Azor tom.i. tantum obligationem inducit. Procedit diffi

lib.in.c.s. quæft.z. conſentit Gran.1.2.contro
u.6. culcas , quando plures materiæ funt eiuſdem

rationis,
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řationis , vt in caſu pofito , & quando ſunt ra quotidie Millam audire , & poftea codam pericu

tionis diuerfa , veluri , cuin quis ex voto tene lo perſiſtente , vouer quotidie rofarium recitare:

tur elargire eleemofynam , ieiunare & Miliam hoc fecunduin yorum eſt qutaſi auginenrum prio

audire, & omittit leuem partem Millæ , & leuem ris , & perinde eſt ita voulere , ac fi eodem actit

pirtein elccmolynæ , & leuiter etiain ieiunium vtrumquc vouiſſet , & ita vtriufque obiecti obli

tranfgreditur , an materix illarum tranígreiio- gatio continuatur taliter , vt ſi vouens omittteret

num , ex te leuium , grauem vnammateriam con codem dic leuem patrem Mille , & leuein partem

ftituant , ex qua lethalis malitia confurgat, an ve rolarij,, & vtraqu : fimul ſuíficiens effet , ad mate

• tò tantùin lii multiplex leuis tranſgreſſio ? riam grauem conftituendam , non duo venialia,

Pater Thomas Sanchez lib.i.lum . cap.4.1.16. fed vnuin lethale committerer.

Bonacin diſput.2 quæft.3.punct.g.num.29. alic Sit tertia concluſio :quotieſcumque quis tan 139 :

tunt obligationes continuari , etiañî lint rationis triin ex affectu virrutis , ſeu obfequijerga Deums

diuerfæ , quia omnes attinent ad eandem virtutem moréſque ſuos componendi vouet codem die res

religionis, in qua vniuntur. Palao tract.z.de pec diuerfae rationis, veluti Millam audire ,& eleemo

catorum ellentia difput.2.punct.10. num . 11. afle- fynam erogare, obligationes illæ non continuan

rir obligationes horum votorum non continuarl, tur , nequeex pluribus leuibus omiflionibus in

quod contendic deducere ex Soarij doctrinâ tra his materiis vna gtauis aſſurger . Ratio eft : quia

dita lib 5.de voto , cap.s.num.11. & 12. vbi atle motiuum illud cominune elt valde vniuerſale, &

rit vouentem fingulis horis mentein ad Deum le ita fufficicns non eft ad obligationes vniendas , &

uare, vel quoties Millain audierit, nunquam pec ex alia parte obiecta illa ex ſe nullain habent vnio

caturum lethaliter , etſi tota die nunquam inen nem , ac proinde ad diuerſa yota nullo modo iri

tem ad Deum leuaret , fecus fi omitteret leuem obligatione vnienda referenda funt Secundò:

partem Primæ, & leucmaliain Terrix , & c.Ex qui quia , vt docet Thomas Sanchez lib . 4. cap. 1 !.

bus fieret grauis quædam omiſlio . Hæc doctri numer.30. vbi non conſtat de mente expreſsa vo

na Soarij veriſlina eſt , veruin tamen ex illa nul uentis, votum interpretandum eit eodem modo,

lomodo deducitur , quod intendit Palao : quia quo leges circa eandem materiam interpretantur,

ratio , propter quam non continuantur omifliones fed fi homini imponeretur lex de Milla audienda,

eleuationum mentis ad Deum in cafu adducto & de eleemofyna eroganda , non cenferetur illi

eſt, quia ſingulæ funt affixæ lingulis determinatis vna obligatio impoſica,led duplex, quarum quæ

temporibus, ita vt, cuin aduenit vnius obligatio, libet in ſua tranſgreflione diſtinctam malician

alterius cum ſuo cum tempore euanuerit , quod fundaret : ergo eodem modo de votorum obli

non contingit in noſtro calu. gatione iudicandum eſt. Ob hanc rationem per

Sit conclufio : fi vora emilla fierent ex diuerfis materias diuerfæ rationis intelligo non folùm easy

motiuis , etſi circa materias eiufdem rationis illo quæ ad diuerſas pertinent virtutes, fedquæ coin

ruin obligationes non continuarentur, ſed cen muniter diſtinctis legibus præcipi ſolent , vt ſunc

fentur plura voca,quorum quodlibet inducit ob Miſſæ auditio , & recitario officij diuini. Adde,

ligationem diſtinctam ,& non potentem per aliam quod fi in his rebus materiæ leues omillä coniun

intendi ,feu augeri. Exemplum fit : vouet quis gerentur ad vnamn grauein conſtituendam , etiam

in graui vitæ diſcrimine conſtiturus, vt mortis materiæ graues omillæ ex vi eiuſdem actus ellent

periculum cuadat , recitare ſeptics fingulis diebus coniungendæ in ordinc ad vnam grauiorem con

ialutationem Angelicam,& iterum vouet, vt per ſtituendam , & vtraque omnino fimul ſumpra

fectam humilitatis virtutem affequatur , ſingulis non conſtitueret duplex lethale, quod abſurdum

diebus fepties orationem Angelicam recitare ,& eſt. Sequcretur etiam eum, qui eodem actu vel

iterum ,vt naufragij vt periculum euadat toridem let tranſgredi votum paupertatis, & votuin cafti

promittit. Demum ſimilem promillionein emit tatis , vtrumque in materia graui , non duo pec

tit , ne incidat in latrones : tunc omnes falutatio cata contra religionem , fed vnum tantùm com

ńcs , quas fingulis diebus recitare tenetur non mittere, quod abſurdum eſt. Doctrinam hanc in

vnam adintegrant obligationem , ſed erunt qua telligo etiam caſu , quo res illæ diſtinctæ eodem

tuor obligationesdiſtinctæ , quarum quælibetha actu ſincDco promillz ,quia,vt benè Palao ſupr.

bet pro materiâ feptenam repetitionem falutatio nuin . 1 2. ačtus ille phyſicè vnus , ellet multiplex

nis Angelicæ , & ita fi omnes falutationes omittat, votum ratione matérix .

qui ita vouit, quatuor omiſſionispeccata venialia Quarta conclufio .Quotieſcumque quis inul- 1400

committet,non autem vnum lethale, quod com tiplici actu vouet materias ciufdem rationis ex ſe

mitteret fi omnes falutationes omiffæ ciufdem vnibiles , veluti ſunt viginti ſalutationes Angeli

voti eflent materia. Ratio eft : quia modus vo cæ , quæ rectè cuin aliis viginti codem tempore

uendi in his caſibus eſt valde diuerſus, & obliga
recitandis vniuntur , actus illi vnum tantùm vo

tio cuiuflibet eſt ad illud beneficium impetran tum conſtituent , & poſterior cenſebitur ad reua

dum , vel gratias agendas de illo iam impetrato, lidandam , & augendam priorem obligationem.

quapropter cum fiut diſtincta beneficia, diſtincte Moueor, quia fic lex interpretaretur circa eandem

obligaciones votorum ſunt cenſendæ. Hoc etiam materiani, & quia cum quis habet ſimul quinque

intelligo cafu , quo beneficia obtinenda tantum actus diſtinctos, & ex vi cuiuſlibet vult vnam ſa

numero diſtinguantur.
Jutationem Angelicam diſtinctam recitare,virtua

Sit ſecunda conclufio : quando ex eodemmo liter vult recitare quinque ſalutationes Angelicas,

tino, verbi gratia , fugiendi idem periculuin ,quis & omnes illi actus virtualiter in vnum coaleſcunt,

eodem actu ,aut pluribus vouet obiectadiſtincta, vt in fimili docer Salas 1.2.quxſt.88.tract.13.di

etiamſi hæc fint diuerſæ rationis , obligatio circa fput .16.feét.27.num.9o.deeo, qui pluribüs voli

illas materias continuatur, quia tuncper modum tionibus vellet inferre plura damna leuia , ex qui:

vnius cenſentur promitti ; & indiuifibiliter vult
bus vnum graue confiacur , quem , ait , peccata

vouens adomnia obligari. Sit exempluin ; immi rum mortaliter , quia omnes illæ volitiones vni

set periculum fubmerhonis nauis , & vouer quis
tcndenti circa omnium obiecta æquiualere cen

Ceptură
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fentur ; quando autemvolitiones non fimul , ſed da fit , quia in totis valde ezéguis pars dimidia

{ucceffiuè eliciuntur , eadem eft ratio , nam ille, femper eſt leuis ,& in valdc magnis ſexta pars gra

qui habitualiter permanet in vna volitione , & uis eſt , quis enim dicet dimidiam partem vnius

cum aduertentia talis permanentiæ aliam elicit, argentei eſſe materiam grauem , aut fexcam milla

virtualiter veramque coniungit,& pofterior eſt ra aureorum effe leuem ?

titicatio circa prius obiectum , & noua tendentia in Pater Thomas Sanchez lib.1.ſum.cap.4 .aſſerit

aliud . 'Conclufioncm tradidi de materiis ciuídern quaſdam elle partes , quæ in fe ſemper funemate

fationis ex fe vnibilibus , nam quæ funt tota rja grauis ; alias verò ,quæ in ſe ſunt ſemper leuis

quædam completa, quæ neque ex ſe, neque in or materia, alias vero medias , quæ in ordine ad hoc.

dine ad præccptum vniri folent, etiamfi fint ciuf totum materia grauis cenſentur, & in ordine ad

dem rationis,non vniuntur in ordine ad obligatio aliud leuis materia reputantur ,ficuti multi de fut

nein : ſic , fi quis voueret duplex facrum audire, to ſentiunt allerentes aliquas partes ſemper leues,

eciumfi id fieret ex vi eiuſdem actus , duplicem alias ſemper graues in ordine ad quaſcumque per

obligationein contraheret ex fe non vnibilein , & fonas recenſeri , alias verò eſte medias, quæ in or

ita duplici peceato peccarer , fi vtrumque facrum dine ad perſonam diuicem cenfentur leues , & in

omitteret , ficuti peccat duplici peccato contra re ordine ad aliam perfonam pauperem graues iudi

ligionem , qui duplicem fornicationem commit , cantur. Hoc probabiliter ſatis dictum eſt , non

tit , quarum abſtinentiam fimplici caftitatis voto tamen minus probabiliter dicetur, ſemper graui

promilit , etiamfi eodem aétú vtramque intende tacem , aut leuitatem cuiuſuis partis tantùın in or

ret , & abſque vlla temporis interruptione perpe dine ad ſe conſiderandam efle , quod de pluribus

nullo modo negari poteft , propter rationem di

Alia cft difficulras ad totain huius materiæ no Etam : parrem enimmilleſimam reſpectu totius,

titiam icitu digna, videlicet, an grauiras , vel le quod includit centum mille aureorum , grauem

titas materiæ infpicienda fit abfolutè in fe ipfa , materiam elle, apertum eſt. Id ergo,quod deplu

vel relare ad totun , quod componit, ita vt mate
ribus totis neceflariò admittendum eſt , in omnin

Eia ,quæ in ordine ad hoc totuin magnum fit leuis , bus poterit admitti , & fic vniuerfalior rradetur

in ordine ad aliud non ita magnum , grauis fit. regula ad cognofcendum ,quando pars grauis de

Opinio , quae afferit marerie grauitatem , & leui beat ccnſeri,id enim quodin fe graue cit, fiue fit

Eaton appendendam effe in ordine ad torum , tri totum ſiue pars ſemper tale dicitur , & quod in ſe

buitur Patri Soar.ex co , quod como 2.de Relig.
quod tomo 2.de Relig. eft leue, quantumuis fit totum , ſen per debet le

lib.z.cap.3.docucrit rigorotan effe opinionem al ue exiſtiinari.

ferentem infumere vnam horam dici fefti , in opc Obiiciunt ferè omnes , qui aſſerunt grauitatem 144.

sibus ſcruilib :is cſſe lethale ; quia vna hora non partium appendendam efle in ordine ad corum ,

cenfetur grauis materia in ordine ad ſpatium vi quod conftituunt:cuicumque homini eſlent mil

gintiquatuor horarum . Eidem opinio tribui . lc promilla , & vnum de mille foluererur , certè

tur Monetx de diſtribut, quotidian. Secun . non curaret de millefima parte fuperftite , nimis

da parte , quæſt. 3. numer. 32. vbi ait , non eandern enim exactor cenferetur , fi eam exigeret ; in

quantitarem cenſendam elle partem notabilem, communi eniin æſtimatione hominuin cenſetur,

cuius portio fit mortalis in fingulis horis Cano qui Gic ſoluit ,totam materiam promillam ſoluifle .

nicis, fed pro rata , & pro cuiuflibet portioneiux Quod ergo homo non exigit , eredendum non

Ea ſingularum horarum longitudinein, ane breui eſt à Deo exigi. Eadem forma argumenti vean

tatem id (pectandum . Eodem fere fundamento tur authores ad probandum materiam totalem

refertur pro cadein fententiâ Nauartus cap .Quan voti , aut iuramenti, ſemper cenleri grauem ,quan

do de confecratione, dift.i.cap.10.num.44. Eandem do totalis eſt. Histamen reſpondet Soarius,aliud

fententiam tenet Azor. tom. 1.Inſtit.moral.lib .10. elle materiam eſſe leuem , aliud præſumi condo

sap.7. quælt. 3. vbi ait tertiam partem in quolibet natam , quando enim condonata præſumitur , il

coro , frue magno,fiue exiguo, cffe notabilem , & lius omiſlio adhuc leuem malitiam non fundat.

partein , etiarn nrinorem tertia, quando rorum ali Ratio aurem facta probat poffe præſumi conda

quod eſt valde magnun , elle notabilem . natam quando reliquum debiti folutum eſt ,

Regula hæc rem nullo modo declarat : quia quod poffet non improbabiliter dici , quando

certum eſt cíle quædam tota,quæ ſecundum om debitum fuit in radice voluntarium , & gratis

ne id , quod includunt , tantum continent leuem promiffum in materia aliàs ex nullo capite des

materiam ,ac proinde reſpectu horum, & aliorun bita .

duplo maiorum ,nec dimidia pars poterit eſſe gra

uismateria , quia quantitas illa , quæ cuin totalis

eft , non cenfetur grauis , non poteſt talis cenſeri
PVNCTVM IX .

ex eo , quod fic dimidia pars alius minoris com

politi, ac proindc dantur aliquatota adeo exigua, Anveniale tranfeat in mortale ratione

in quibus deficit prædicta regula , vt probaui , & periculi vbi accuratè explicatur

adco ntagna , in quibus etiam deficit, vt fatetur
quidditus periculi incidendi

Azor , ac proindetantùm poteft deferuire, ad ro
inpeccatum .

ta moderatæ magnitudinis ,quanta verò effe dc

beant , vt hanc moderationem attingant, & non

CEexcedant difficiliori alia regula definiendum erit.

Ertum cſt apud omnesnon ſolum materiam 145 .

ex le malitiam venialem habentem , fed in

Layman lib.i.tract.3.cap.4. num.1o. afferit graui differentem omnino , lethali malicia infici, quan

catein , & leuiratcm materiæ defumendam efle in do attentis circunſtantiis , & perfonæ fragili

ordine ad totum . Verumtamen certum eſt per tate cenſetur periculum proximum incidendi

ordinemad totum non pofle allignari partem ali in mortale , quia codem præcepto , quo teneris

quam aliquo sam tertiam , aut quartam , quæ in peccatum mortale non committere, teneris proxi

omnibus ſemper grauis , aut ſemper leuis cenlen mum illius periculum fugere , & ita , dum illud

142 ,

>

non
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114 non ti,

non fugis., tranſgrederis præceptum , non quia quutio periculum turpis deſiderij fecum afferet

comınilikti id, quod directè præcepto prohiberiu , propter nimiam propchfionem ad luxurian , &

fed quia te expofuifti periculo illud committen nimiuni affectuin -ad mulierem ; & in tali hiomia

di,& de facto commiliſtiid,quod fecundario illo - ne ca actio malitiam lethalis habebit , proptei pe

præceptoprohibitum eit. Deinde,quia cum libe riculum turpisdeſiderij, quod in ipſo habet.

sè vis ablque rationali caufa te periculo expone - 1. Notandum autemeft ca , quæ regulariter at- 148

re, interpretatiuè,& indirectè vis illud commitre , tenta omnium hominum fragilitate pericula cen

Ie,cuiuspericulo exponcris.Ita P.Soar.com.s.in 3. fentur , etli in aliquo talia non line , vr in excm

part.diſput. 18.fect.3.1.16.Palao tom.t, tract.2.de plo appolito alloquutionis habitæ in loco ſecreto

peccatorum eflentia dilp:7.p.9.11.Í. ☺ inter hominein , & ineretricem , talia debcre cen

146 . Periculuin proximuni eft illud, quod plerum- feri reſpectu cuiuſvis , duin non conftet poſitiuè

guid fit que coniungitur cum illo , reſpectu cuiuspericu ex niinia hominis fanctitate , & in aliis fimilibus

periculum lum dicitur. Periculum iftud duplex eſt ; quod virtute probata, non pofle in iplo prudentertime

proximum . dam abſolutum , aliud reſpectivum : abſolutum fiactionem upudicain , reſpectu cuiustalis allo

Voco ,quod in omni euentu ; & refpectu cuiulvis quutio regulariter periculum cenfeatur ; ca verò,

perfonz independenter à fucuritione cffc & us
quæ attenta communi hominum fragilitate ; re

femper periculuin. centerur,huiuſinodi,ſunttactus gulariter periculuin non cenfentur,ctii in aliquo

inter perſonas diſtinctas , fiue eiuſdem , fiue di propter nimiam fragilitatem talia fint, in nullo

uera lexus in verendis à confilio habiti cum non debent cenſeri periculum , donec pofitiuè conftet

nulla temporis mora , hi enin ſecuni habcnt ani de nimia hominis fragilitate , & propenſione ad

nexum periculum pollutionis, quantumuis hic, vitium , aut in fimilibus actionibus læpè prola

& nunc credatur non futura pollutio , etſi illi ta plum fuifle in ea peccata , de quoruin periculo

& us intercedant ; ex fe enim influient in pollution , agitur , quia vbi non eſt ratio pofitiua effecturi

nem , & quafi pot accidens eſt ex illis non ſequis fuadens, iudicanduí eſt iuxta communiter acci

ratione finectutis , aut immaturæ ætacis , , vel 1. dentia , & ftandum pro communi regula , donec

mix frigidatis ; naturaenim bis ta &tibus prouoca
conftet de exceptione.

ta ex te in pollutionem prorumpit independentes Nec fufficit ad hoc, vt talis actio cenſeatur pro- 1491

Sunt quadā à Fragilitatc corum , quile tangunt. Similiter co ximum periculum femel , aut iterum cum nota

pencula ab- pulainter folutos ex ic periculum eſt praux cdu bili temporis interruptione ex ca fuille hominem

salia funt cationis prolis ,ob quam rationem iiala eſt , & ica inductuin ad peccandum , fi pluribus aliisvicibus

etiains hic, habet annexain intrinfecam lianç rationem peri expertus fit cx ea fine peccato cualdo , ſed tunc

i năceui- culi , & quantumuis credatur ex hac copula ſe periculuin cenleri deber cum ficquenter talis

quenduin nön elle prauani prolis educationem acțio occafio fuit incidendi in peccarum . itaque

mestu ..

non cx co exuit rationein periculi,nec malitiæ , hæc pericula reſpectiua talia debent hic , & nunc

quam habet adiunctain , ex co , quod periculum cenferi ; quando ex illisprudenter timeturatten

fit talis praux educationis : tis omnibus circunſtantiis ;& perfonarum frágili

147 . Alia ſunt pericula reſpectiua , quæ ex ſua na taće, loquenduscffectus, de cuius periculo agitur.

Săt alia pe- tura non adeò funt coniuncta cum effcctu ,neque Pericula verò abſoluta femper periculà cenfentus

ricula ,re- ordinata ad illum , & ita habent rationem pericu independenter ab omnibus circunftantiis , & ab

fpe&tisa ad

co , quod timeatur effectusetiain cafu ; quồ cer
perfonam idon li telar.um ad perfonam , & ad illius conditionicin,

& dependenter ab cuentu , qui hic, & nunc pru tillimè non futurus credatur. Ex his infero , pe

tionem que denter futurus timetur. Huiuſmodi ſunt leuiores ricula abſoluta rectè dicenda efle intrinſeca peri

à continge- alij tactus , veluti funt tactus manuun ; & allo cula , aut pericula întrinſecè , quia ratio periculi

tia ewentus curiones inter marem , & fæminam , prolatio ver intrinſeca eſt his actionibus, quibus ineſt talis ra

de farmătur. borum impudicorum ,&c. Hæc autem cum pe tio abloluta periculi, & periculá reſpectiua dicen

ficula line reſpectiua , quædam talia cenſentir re da elle extrinfeca pericula,ſeu pericula extrinſece:

fpectu Harum perfonarum ,& non illarum propter quia ratio periculi extrinſeca eſt actionibus, quas

maiorem , autminorem illatum fragilitatem , & afficit periculum reſpectiuum , fumiturenim for

propenfionem ad vencrem. Ex iis,quædam ſunt, maliter ex eo , quod hic,& nunc prudenter timea

quæ attenta communi hoininum fragilitate regu tur effectus futurus, & à perfonarum fragilitate,

lariter pericula cenſentur , vr ſunt diuturna allo aliiſque circunſtantiis tanquain à conditionibus

quutio cum meretrite habita ini loco ſecreto ,quæ
influentibus in futuritionein .

plerùrique periculum eft , quia fæpiùs ex tali Ex liis inferes, aliud efle actionem intrinſecè iso.

actione poteſt timeri fornicario ,aut aliqua impu eſlc pericului peccandi, aliud efle intrinſecè ina- Tactus in

dicaacio licet hoc non areò in vniuerfum veruni lam , quod Tlcologi tirones, & in mortalidoctri- verendis ina

fit , ve aliquando , etſirarò , propter nimiam viri na non verſaci , frequenter confundunt ; tactus
ter perſonas

diverſas insa,

fanctitatem multis probatam , non poſſit dari ta cnim inter diuerſas perſonas in verendis intrinſe trinfecèfunt

lis actio abſque prudenti timore omnis impudi ce ſunt pericula peccandi , non tamen funt intrin- pericului

citiæ , & tunc talis actio periculum impudicitiæ ſecè mali ; quia excuſar'turin chirurgo , qui me- peccandi, no

non cenfebitur ,nec propter illud aliquam niali dendi cauta eas partes attrectat. Nec te terreat di- verò intritta

ſecè tali.

tiam habebit annexam . Alia funt, quæ regulari ci periculuin peccandi aliquando excuſari à peca

ter pericula non cenſentur , veriimtum
en

åttenta caro ; id cnini docet Angelicus Doctor cum aliis

nimnia fragilitate huius perfonæ , reſpectu illius pluribus, quos infra dabo. Fornicati
o
aucèm eſt

talia funt, quod conſtare poteſt ex eo , quod oc periculum peccandi in praua prolis education
e
, &

catione finxiliuin actionuin frequente
r talis ho eft intrinfecè iala , periculu

m coim peccandi ex

mo in peccatum ſit prolapſus , huiuliniod
i

potelt ſemaluin cſt, quotieſc
umque

non exculacur,cum

elle alloquuti
o
de rebus non impudicis inter ma autem fornicatio nullo calo poflit excuſari ſemper

rem , & fæminam habita in loco publico , quæ elt mala propter periculum fibi intrinſec
um

pra

plerumqu
e
non eit periculum turpis defiderij, ni

uæ educationis.

hiloininus ir vno ,aut altero hominc talis allo Rogabis , curcactus ; qui intrinſece ſunt pec- iši .

candi

:
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cảndi pericula, tión fine intrinſecè inali , & pol- legen; fi aurem lex itiniteretur præſumptioni ca :

lint excufari à peccato , & fornicatio , quæ eſt pes lus particularis, non peccaret homo , quando hic,

riculum peccandi , fic intrinfeca mala , & nun & nunc prauus euentus non poffet prudenter ti .

quam pollit extùfàri à peccato ? Refpondeo hoc ineri , & prudenter non futurus pofler iudicarie,

elle , quia tactus frequenter neceffarij funt ad vi Hac ratione eſt periculum reſpectiuuin, & extrin ,

tam tuendam propter morbos non rarò occurren ſecum ; quotieſcumque enim creditur effectus

tes , qui fine haiufmodi ractibus nulla poterunt rd'a proccilurus ex illo , non teputatur pericu

medicina propelli ; fornicatio verò forlan non lum , neque habet rationem malitiæ deſumprar

hili cafu ficto neceflaria erit ad vitain tuendain , ex periculo in ordine ad effectum . Hæc ita ſcri

quod fi talis detur cafus,adhuc'ex lioc capite ,non pli nullis Docortim atithoritatibus intermixta,

poterit excufari à malitia , ficuti exculantur ta tam , quia omnes conclufiones,quas tradidi,coin

cłus', quia malum , quod imminetex fornicatio : inunes ſuntapud omnes Do&tores,cum quia con

neeft longè maius , quam quod imminet ex ta textura omnium rationuin,quas adduxi,non paf

cibus, ex his cniin vaun peccatun rinminet, in fim apud quemcumque authorei reperietur. Po

fornicatione autem innumera , quæ in praua pro teris circa hanc materiam videre Patrein Soarez

lis educatione tanquam in radice reperiuntar.De tom.4.in 3.part.ditp.32 . fect.2. ad finem. Patrem

inde inalum , quod immiret ex fornicatione diff . Thomam Sanchezlib . 1.lum.cap.8 . num.16. Pa

cilliiriè poreſt reparari, prauaenim educiio affert trem Palao toin.i.tract.3.de peccatorum effentia ,

ſecuit plurima vitia , à quibus homo diffcillimè difput.2.p.9 & loannem Sanc.in ſelectis, diſp.10.

remoucri poterit , virum autem , aut alrerum pect vbi omnia , quæ ad hanc materiam ſpectant latès

carum , quod ex tactibus poreft reſultare, non itä folide , & doctè tractat.

difficilè poterit per contritionem , & pænitentiæ Hic foler diſputari, an ſit periculumn incidena 152 .

Sacrumentum delcri . Infuper contra malum im di in lethsle propofitum coinmittendi omnia ve- , rus perió

minenschirurgo ex tactibus poterit ſe arimare fer nialia ,quæoccurrerint ,& an tale propofitum fit:crlum inci

uido propofito repellendi prauas cogitationes, & propolituiti conſtituendi fe in tali periculo proximosalepred

pranos inorus comprimendi , c !euatione mentis mo , quæ difficultas ex dictis modo , & ex hiss pofitum có

in Deum , aliiſque orationibus, & piis affea bus, quæ diximus punct.6. facilè difloluitur. Reculi mittendi

que omnia limul iun &ta magnam poilunt inice panato citato num.8 ,.Thomam Sanchez , & alios omnia va

nidia.

TC ( pem non procumbendi in peccatum . Qui ad affcrentestale propofitum efle propoſitum conſti

tein copulain fornicariam committeret,qnumuni tecndi le in periculo peccandimortaliter ,ac pro

uis ex corde proporrerer magirant curam habitus inde kthalem malitiain continere. Reruli eriani

ritin rectæ prolis educationis,cum hæc non ftatim numer . 8 2.Patrem Gran. & alios oppofitum fen

ſit habenda , ſed post rempus adeò longum , im tintes, quoram ſententiam cum hac limitatione

cum hoc adueniat erit oblitus eorum , qux pro ſum lequutus. Propofituin conmittendi omnia

pofuit circa prolis educationem ; & idem ferè erit, venjalia , dum hæc contineantur intra limites ve

ac fi nunquam propoſuillet. Deinde cum prolis nialium , non habet annexum periculum commit

educatio dependcat ex voluntate vertuſque paren tendi leth ałe aliquod , ncqae ex parte obiecti tale

tis , dum voluntates hæ nullamt babent lubordi periculum reſpicit , quiaeo ipſo , quod peccatum

nacionein , difficilè creditur eas conlenſuras in his, aliquod veniale ratione ſui ,aut aliorum ,cum qui

quæ ad rectam prolis educationem conducunt. bus coniungitur hic, '& nune habcat coniunctum

151 .
Ex his deprehendes incautè decipi nonnullos, tale periculum , tranſit in mortale , ac proinde

Aliorú vp. qui cuin apud authorem aliquemcafu legerine non comprehenditur in objecto actus,quo inten

tenda ab- tactus non eile intrinfecè malos , inferunt tan duntur omnia venialia , quæ intra latitudinein

que neceffi- tum effe inalos raione periculi , ac proinde in his , venialium continentur , propofitum verò com

tate tangere qui tale periculum non experiuntur lethale non

le:hale eft
mittendi omnia peceata, quæex obiecto lunt tan

etiamfi pol
effe alioruni partes impudicas ex confilio tangere, tum venialia , fine prædicta limitatione , eit pro

lutin, de- quia credunt fimilibus tactibus nullatenus effe policum ſe conſtituendiin periculo peccandi mor

lactatio ve- polluendos , neque in venereain delectationem taliter , & lethalem malitiam habet , quia ſunt

confenfuros ex non penetrata natura perieuli in
simsantur.

plura venialia , quæ ratione talium circunftantia

trinſeci,& abfoluti, quod defumitur independen rum hic , & nunc in mortalia tranfibunt ;morali

rer ab euentu futuro , ſicuti juxta omniirin Do ter enim certum eſt in omnibus peccatis ex ſe tan

ctorum ſententiain deſumitur in fornicatione pe tum venialibus effe aliquod , quod hic , & nunc

riculum prauæ prolis educationis. Discurſus ifte ſyr occaſio , & periculum extrinfecuin , ſeu reſpe

procedit ex fæpè reperita doctrina,videlicet ex eo, & iuum , reſpectu elicientis tale propoſitum , in

quod fint aliqua adeò ex ſe connexa cuin effectie cidendi in mortals ; nullus eniin eſt, quiex innti

bus , vt intrinfecè ſemper cenſeantur illoruin pe meris occaſionibus , etiam ex fe non malis , pru

ricula,& ob hanc rationem inala ſint , etiain cum denter non poſſit tiinere hac , aut illa peccaturum

prudenter creditur non effe coniungenda cuinef. ſi in ea reperiatur , ac proinde potiori ratione po

fectibus, quorum pericula cenſentur. In hisenim terit timcre, in his, quæ ex fe faltem malitiam ha

ratio periculi , & malitiæ cx periculo deſumptz bent venialem.

innititur quali prælumptioni coinmuni , & non Ex his inferes,nullum peccatum , ex fe veniale, 153 .

præfumptioni cafus particularis, ac proinde licet elle periculum abſolutum incidendi in mortale, Nullum ve

in caſu particulari effectus deficiat, adhuc in illo quia ea , quæ adcò ſunt coniuncta cum peccato niale perisu

ratio periculi , & malitiæ deſumptæ ex periculo mortali, fi ex aliqao capite non excuſentur, fem - lum iſt ab

non deficit , vt in fimili tradunt communiter Do per lune lethalia , vt tactus in fecretioribus parti- idendi in

&tores in materia de LL. in qua afferunt , quod fi bus ex confilio habiti cum nonnulla temporis morrale.

lex innitens præfumptioni communi rixarum , vt mora , ſiue inter perſonas eiuſdem , vel diuerli

plurimum futurarum , prohibeat noctu ambula ſexus.

#C, etſi hic , & nunc exeathomocertus nullam ri Dixipoffe hominem data cauſa honeſta liberè 154 ,

* um proceffuram ex taliexitu, peccat contra talem pati periculum lethaliter peccádi abſquc eo, quod

peccet,

nere non

.

A
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Duffam ex

ponere leper

JA

>

peccet, dum cale periculum ſubit,quod hic inqui

rendum , & examinandum eft. Ob nullam cau

lam temporalein licitum effe fe exponere periculo

peccandi , docuir Lorea 2.z.diſput.28.num.9. qui

affirmauit ob bonum (pcciale proximinon licere

homini exponere le huic periculo. Idem docent

Grafis in deciſ.lib.1.cap.28.Ludou .Lopez 1.part.

inſtruct cap.21. 5.ad fecundam rationem & cap. 12 .

S.Tcrrism not abric, & corollar. vltimo.

155
Licere ob caufam iuftam , & honeftam expone

Lictum eſt re ſe periculo peccandi docent D. Thomas 2.2 .

ob caufam quxit.1o.art.9. Soarius tom.4. in 3. part. diſp.32.

saflã egyho- lect.2. circa finem , Thomas Sanchez lib.z. deca

logi, cap.8.num.31. Salas 1.2.quæft.6. art.6.tr:3 ,

riculo letha- diſput.z.fect.z.num.31.verfu mferunt aliqui, Palao

literpecan- toin . 1. tract.2.de peccatorum effentia, diſp.2.p.9.

num.8.Bafilius Legion.lib.s.de matrimonio.c.35 .

num . 4. Ioan. Sanchez in ſelectis , 9.11 . numer.8.

vbi innnmcros pro hac fententia refert , etfi non

omnes ſolido fundamento , refert enim Toletuin

pro hac hac ſententia ex co , quod afferat exper

tum fepè pati pollutioncm ex eo , quod fic , vel

fic decumbat non teneri aliter decumbere, fi alio

modo dormire non poſſic.Hoc tamen fundamen

tum folidum non cftsquia pollutio habita in ſom

nis non eft peccatum ,non folum cx eo ,quod illi

deficiat libertas tanquam conditio requiſira ad

omue peccatum , fed ex co, quod tali modo habi

ta adhuc materialiter non lit peccatum ; folum

enim pollutio mala eſt , vr doctè docet Vaſquez

1.2.Cilputolis.cap.3 .num.7. quando in ſe liberè

inteixditur,aut in cauſa ex natura ſua ad illam di

rectè, & per fe canrùin ordinata . Hoc, & aliis fini

Mbus fundamentis nonnullos refert authorcs,quo

rum authoritas huic parei non fuffragatur , fed

quidquid de illorum mente lit , certum eft fenten

tiam hanc communem elle in Scholisà plurimis

traditana, quibus libens ſubſcribo.

156 . Ratio eft ; quia ille , qui ob iuſtam cauſam ſe

exponit periculo peccandi , non temerè , led pru

denter illiexponitur, quotieſcumque autem quis

non le periculo temnerè exponit, non peccat , quia

quando id facit prudenter, & ex iuſtacauſa, qua

fi coactus periculum aggreditur, & illud pati di

citur , quidquid eniin iufta exigente cauſa faci

mus , non tain fieri à nobis , quam pati dicitur,

Nec obeſt huic doctrinæ maioris ponderis efle

bonum fpirituale , quam temporale, & prius cui

que curandum effe de proprio bono ſpirituali,

quam de alieno , quia hoc tantùm probat præfe

tendum eſſe bonum fpirituale cæteris paribus bo

no temporali, & bonum proprium ſpirituale bo

no fpiriruali alieno , non tamen probat ine non

poſle exponi propter certum ſpirituale damnum

alienum vitanduin periculo proprij damni ſpiri

tualis , quod futurum efle,tantum eſt contingens

& femper poffum , & debeo fpem concipere vi .

tandidiuinis auxiliis tale dainnum proprium ; cer

titudo enin , quæ elt in malo alieno facit , vt hic,

& nunc maioris ponderis apud me ſie , quam pro

prium incertum , Eadémque ratione comparatum

damnum temporale certum magni montenti cum

damno ſpirituali incerto , petit , vtprius cogitem

de damno temporali certo vitando, quam de con

ringentia remouenda mali ſpiritualis , quia hæc

adhuc fubfiftens poteſt non coniungi cum malo

ſpirituali imminenti , quienim illam permittit,ve

malum temporale certam auertat , tenetur etiam

damnum ſpirituale , quantum in fe eft , vitare , &

#trumque fortan reparabit , & ſaltem de ytroque

temouendo ferio agit,quod non præftabit ; fi nori

pariatur periculum damniſpiritualis. Ratio hæe

oppoſitæ ſententiæ argumenta diſſoluit.

Dixi poffe aliquda ob caufam iuſtam , & ho- 15 .

neftam fe exponere periculo damni ſpiritualis, que somit

quæ autem fit hæc caurla iuſta , & honeſta , defi- cauſa hone

nire facilènon eft ; tenemur enim fugere pecca- stw fubeundi

cum , feu illud nonadmittere , etiam cum dispen- periculú pedia

dio vitæ , & omnium temporalium bonorum , il

lius tamen periéulum non cuin tanto diſpendio,

fed cum aliquo , quantum autein lit di pendium

temporale bonorum,aut falucis , quod debeainus

pati, ne in peccatum propetr illius periculum,non

amotum incurramus, & quantum damnum auer

tendum fufficiat, vr quis dicatur prudenter iuftès

& licitè pati tale periculuin , cerca regula defini

ri non poteſt , fed cum multis aliis viri prudentis

arbitrio cominendandum eſt; quo cnim maius ſie

malum ex periculo imminens , maiorem cauſami

expofcit , vt quis le poflit exponere tali periculos

&aliquando adeò grande erit malum imminens,

vrillius periculum etiam damno mortis certiſſi De

mè futuræ non poflit exculari, vt de periculo im

minenti cx simplici fornicatione
certum eſt. Qua

propter fimplex fornicatio
intrinfecè eſt pericu

lum prauæ educationis
, quod intrinfecè in fe ipfo

peccatum eft. Cum enim nunquam poffit excu .

Tari , ſemper eſt peccatum , ea verò pericula , quæ

excufari podunt , tantùm funt peccata ,
duin non

excuſantur, quapropter non dicuntur intrinſecè

peccata , led extrinſecè ,depender enim illorum

malitia à priuatione caufa excuſantis , quæ fal

tem in aliquo caſu poſlic ſubeſle.

Exhis inferurit Soar.deCharitate ; diſpucat.9. 158.

lect.2.num.3 .Azor.tom.2. lib.12 . cap.4. ante fin. Honeste de

Valentia tom .3.diſput.3. quæft.4. fol.658. Palao fignantur

fuprà num.9. Ioannes Sanc, in ſelectis, diſpuc.io . Tafilinendi

nuin . 9. & apud hunc plures alij ,pofle Catholi. periculă doi

cum cum periculo peruerfionis infideles adire, ne occafionem

illorum infantes finebaptiſmo diſcedant, quia in- peceahdi.

fantes priuandi non ſunt baptiſmo , ad quod ius

habent,propter malitiain infidelium& fidelis fra

guilitatem .

Inferunt etiam Salas 1.2 . tr.8 . diſp.vnic.ſect.s. 159 .

numcr.6 . g.ad fecundum argumentam . Palao luprà

nuin.10. loan.Sanch.ibid.mm 8. cum aliis pluri

mis apud Sanchez ibid. &apud Salas quæſt
. 74.

tract.13.diſp.6.fect.17..num.105 .& 106.poſle Ca

tholicum adire infideles cum peruerfionis pericu

lo , illos conuertendi gratia , & ad prædicandum

meretricibus cum peccandi periculo ,quia huiuf

modi caufæ fufficientes ſunt ad prædica pericula

cohoneftanda.

Inferunt etiam Sanchez , & Palae tencri paren
160.

tem alere filios ex concubina procreatos, qui nec

pofunt feparari à matre , nec alio modo victum

quærere,etſi periculum habcat laplus cum concu

bina ; fimiliter pofle chirurgum lecretiores partes

fæminæ curare cum periculo conſenſus turpis.

Item , fi aliqua fæmina incluſa fit in aliquo ſecre

to loco , vt fit in carceribus Inquifitionis, ad quero

folus cuſtos poteft accedere,poſle hunc illum adi

te locum , vi ei necellaria miniſtrer ad victum ,

etiam cum periculo peccandi. Ratio cſt ; quia dam

num , quod ex his omiflionibus euenit , ineuita

bile eſt ; damnuni autem , quod timetur , poteft

Dei auxiliis vitari , quæ non deeruntei ,qui non

ſua voluntate , ſed Dei amore , talia pericula pa

tiatur.

Inferunt etiam Palao ibidem numer. r2. Ioan. 161:

Swachez
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ibidem num .1o.Nauarr.in lum.cap. z.num.4.An ie, ita vt ſeinper libertas ad peccandum coniun

tonius Feirlandez , in inftruct.Confeil.documente geretur cum auxilio efficaci ad peccatum vitan

to 6.filiuin familias non teneri domuin Patris de dum . Similem prouidentiam poflet Deus habe

ſerere , in qua adeſt peccandoccaſio , necmerca re circa venialia mortalibus permiflis, & ita in pri

tores , aut Icribas ab officiis propriis debere abſti mo caſu pollet homo peccare venialiter, & non

nere ,etfi in illis habeant occaliones peccandi,quia mortaliter ( loquor de iinpotentia conſequenti)

tunc non eft illis voluntaria occafio , fed inuiti & in poſteriori poſſet mortaliter , & non veniali

illam patiuntur , quam cum graui detrimento vi ter. Alio modo poſlec Deus.per negationem

tare non tenentur. Hoc regulariter verum exiſti
concuríus cauſée prime, vel

per
ablationem co

mo, cenſeo tamen cafu , quo facilè hi poffentof gnitionum nunquam homincmh liberum relin

ficium delerere ſine graui damno , quia pollent quere
ad lethalia, libertatead venialia concella, vel

aliis rebus non notabiliter minuts vtilibus vacare; é contra , & hoc modo poffet peccare venialiter;

teneri officia deſerere . Idem dico de filio familias, & non mortaliter , adhuc antecedenter , in priori

quifacilè pofletdomum patris delerere ſine nota calu , & pofle mortaliter ; & non venialiter in

bili iactura rei fainiliaris , & bona patris venia. poſteriori.

Hæc tarhen raro contingent , & ideo vniuerfali Mihi etiam certum eſt fieri poffe ,vt ob intrin- 164

ter docent Doctures obligationem non eſſe dele- fecam naturæ difpofitionem poſfit ſubſtantia ali- Pofſibilis eft

rendi prædicta officia ,& domum paternam , etfi qua fpiritualis poſibilis peccare mortaliter , & non fubftantia,

limitationem à me adductam non excludant , fed venialiter ob animi indeliberationem . Ratio eit : que poſſie

peccare.

porius fupponant ratione adducta pro fita fcn quia poteft excogitari fubftantia aliqua fpiritualis baliter ,man

tencia .
ex independentibus in luis operationibus ab or- non venis

161 . Inferunt etiam Palao ſuprà num.13.loan.San : ganis corporeis adeò perfecta , & cx fua natura lite ex in

deliberaris .
chez ibidem numer. 18. Nauarrus in lum.cap. 3 . exigens principia ad operanduin ita perfecta , yt

num.26.Lopez 1.part.inſtruct.cap.25. S.perhoc ul nulli indeliberationi fubiaceat , fed ex natura ſua ne rdtleri.

tra , Parochum non teneri deferere officium , etſi ſeinper petat cum perfecta deliberatione operari

experiaturvoluntariè pollui oecaſione delumpra propter perfe &tiflimas ſpecies,& cogitationesob

exauditis in confeffionibus , tunc enim fufficiet lectorum , quibus gaudeat. Nec exiſtimo leuem

munire ſe firmo propoſito amplius non confen aliquam repugnantiam poſſe excogitari ratione

tiendi & aliis mediis fpecialibus,quibus vti poterit, cuius prædicta ſubſtantia pollibilis non fit, ideo

Afferunt tamcn prædicti Auctores Gonfellarium , in hac concluſioneprobanda non immorabor,do

qui libere Confefliones audit , debere à minifte nec repugnantia aliqua impugnanda mihi objicia

rio abſtinere , fi ex hoc non fequatur grauis ho tür. Hoc contigifle in Angelis in para natura, &c

foris, & famæ iactura, quia opus conſilijnon gra in ſtaru gratiæ conſideratis, & in anima leparata,

uiter neceflarium , fufficicns non eft ad cohone communiter doccnt cum D. Thoma illius inter

ſtandum predictum periculum.Infert etiam loan. prétes 1.2.quæft.89. art.4. ita Caietanus Conrad .

Sanch. n . 20.non teneri Dominum è doino con: Zumel.& Valq.in explicatione articuli citati.Op

cubinam expellere, cui dedit mutuo aureos cen pofitum cenſer P.Salastract.13.difpucat.17.fect.4.

tum , quorum recuperandorum (pes nulla erit, fi num.19.in fine , vbi ait ſe non videre , cur in An

Hlain èdomoexpellat,ncque è contra ipſam tene gelis eſſenon potuerint inocus aliqui fubreptitij;

si à domoexire , fi exiens non recuperatura eft, li Deus illos non impediret. Conſentie -Valentia

quæ libi debentur. Hanc illationem non admit 9.19.part.1 . Idem quod de Angelis in pura natu

tit Palao num. 14. allerit enim inlpiciendam effe ra , in Itacu innocentiæ contigille , in quo ex vi

occafionein , fi enim diuturna ſit,& grauitermo iuſtitiæ originalis aiunt repugnare motus ſubre

ueat , cenfet omittendum elle debituin , ex cuius pritios nonnulli probabiliter afferunt. Alij ad hos

omiſſione non graue damnum venit creditori. motus vitandos (pecialem Dei prouidentiam re

Credo hominem mediocriter diuitein teneri pati quirunt.

iacturam centum aureorum , ve vitet diuturnam Cenſco Angelos in ſtart gratiæ ,& homines 165 .

cohabitationem concubinæ , ex qua fæpè in pec in ftatu innocentiæ , attenta præcisè illorum , & Angeli in

Gatum prolapſurum prudenter timet. Si veròtan rerum natura, potuiffe peccare venialiter ex mate- ftaru gratie

tùm habet, ea ,quæ fufficiant vt pareè vitat , exi riæ paruitate , aut peccato aliquo ex obiecto verhomines

ſtimo iacturain centum aurcorum ſufficientem niali.Conclufio hæc eft contra D.Thomam art.4.
in stars in

nocentiseen

efle , vt quis honeftè poflit cale periculum pati, citaro& plures Thomiſtas,eam tamen defenduni THm tanti

dum ponat omnia media aliàs non nimis ardua, Vaſquez' ,Valentia , & Salas modo citati Soar. astenia na

quæ occurrerin
t
,ad vitandum peccatum ex illo 1.2.diſput

.2
. de peccatis, ſect.7. P. Tannerus 1.2 . tura poffent

periculo imminens. diſp.4.quæſt.s.numer.71.Probanda eſt conclufio venialiter

peccaT .

ex eo, quod nulla poſlitafignari ratio, cur Ange

lus, & Adamus , qui libertarem habuere circa gra

P VNCT V M X. uem materiam , non illam habuerint circa mate

163 . tiam leuem in illa incluſam . Neque cur Adam ,

Externa
De fubie&to peccativenialis. qui libercatem habuit ad comedendum de ligno

Protectione
verito ,ca caruerit ad comedendum cum aliqua in

Dei fieri Errum eſt poffe fieriper excrinſecum Dci fa temperantia de alia arbore , & ad mendacium io

poffe vt hoc

uorcm , & excernant protectionem vt pro

mo poft aliquo tempore, ſeu ſtatu poflit homo peccare ve

coſum proferendum. Neque enim ob excellen

riam naturæ Angelicæ , quod per ſe ,eſt veniale,

nialiter nialitor, & non mortaliter, & è contra. Primuth fieret mortale , vc tenet communis Doctorum

non morta- contigit in Apoſtolis , & in quibuſcunque in fententia contra Alenſem 2. part. q. 109. memb.4.

liter , velè gratia cenfirmatis , poſteriusin ſtaru innocentiæ .

contra mor Ratio eft : quia nihil prohiber Deumfemperauxi

art. 3. Dices, peccatum veniale repugnare cum fta

tu innocentiæ , & Angeli in gratia conſtituti. Hoc

tron veniali lia efficacia homini prouidere ad lethalia vitanda gratis omnino dicitur ; nulla enim poteft alligna

Hiter. ex firmo decreto , quo voluit illud non permitte fi repugnantia in eo , quod Angelus in facia

!

,

1

gratia
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gratiæ contraheret culpain aliquain leucní,ſi qui cura , Paludanus, Henr.de Gandauo ,& Adrianus:

dem confirmati in gracia illam contrahere pof Ratio huius ſententiæ eft ,quia in adulto labe orl

funt , etſi hxc daretur , potius eller inferènduni ginali infecto nullus datur ordo inter mortale ,&

hunc expellendum elle per peccatum veniale, veniale , ratione cuius neceilariò mortale debeat

quamhoc committinon poíle. præire,& non poffit vestiale committi, donec mor

166 . Aiunt Thoniifte , Angelum femper operari tale ſit commilium , & idco poteſt le prius offerre:

propter vitimuin finem , ac proinde li committe occaſio mentiendi,quam peierandi , aut commit

ret veniale , in illo conftitueret vltimum finem , tendi aliud lethale ,& prius mendacium , aut aliud

& conſequenter peccaret lethalier Probandum lèue peccatum committi, quam mortale coinmit

crat Angelun semper conftituere vlriinum finem tacur. Conſtabit hæc ratio ex folutione funda

in obiecto cuiulque actionis , quod difficilè fiet, menti, quo Thomiſtæ vtantur ad oppoſitam ſen

& fine vllo fundamento dicicut , ac proinde afle tentiam defendendam.

ro cum P. Valq.ini cxplicatione dictiarciculi A1 Fatentur Thomiſtæ per fè loquendo nulliri 16ģi

gelum poſle profequi rein lethaliter malam pro effe ordinem , nullam dependentiam inter veniale,

prer le ipfam nullo relpectu exprefsè habito ad fi & mortale , verumtamen afferuntmortale ſemper

nem vltimum .
præire in illo , qui in originali teinanet , ex eo

167 Affirmo infuper cum communi Douorum quod mortale ſit , originale à ſe non exciitere in

Exprouidë- ſentencia ob diuinam Dei prouidentiain , & per primo inftanti vſus rationis , hoc eft in priino in

: 18 DeiAn- fectionem extrinfecam Angelum in ſtaru gratiæ, ftanti,in quo eſt ſufficiens libertas ad peccandum ,

feli in fata & hominem in ftatu innocentiæ , in quibus con & bene operandum Itaque oppoſita fententia rem

gratis diti fuerunt, habuifle neceſſitatem conſequentem

homines in
ita componit. Afferit in primo inſtanti vſus ratio

Aatu inno. non peccandi vcnialiter , & huiuſmodi iimpoſſi nis teneri hominem conuertere fé ad Deum , sé

centia con - bilitatem ad veniale peccatum . Hanc fenten que in vltimum finem ordinare , quod fi faciat,

ſequentem tiam defendit Angelicus Doctor quæſt. 89. art. 3 . iuſtificabit ſe, & à macula originalis mundus erit,

impotentiš

habuereve
quem ſequuntur Caietanus, Conradus, Medina; & ita veniale poſtea commiflum cum originali

hialiter puca Zumel , & alij interpretes.P.Vaſquez diſput 148 . non coniungetur . Si verò id omnitrat, peccabit

candic
cap.2.Azor lib.4 .cap.1o . Salas tract. 13. diſput.17. mortaliter in primoinſtanti vſus rationis, & ve

fect.z. & 4.Tanneruis fiiprà rium.73. & apud hunc niale poſtea ſecutuiñ iam coniungetur tuin mort

plures alij . Ratio eſt ; quia Angelus , aut homo tali præcedenti, & ita nunquam cum originaliſo

vel amilluri erant illum ſtatum per peccatuin ve lo reperietur. Ve diſcurſus ifte ſubliſtat , debet

niale , vel non ; Primum dici nequit; quia pecca fupponi, aut probari eſſe præceptum conucrtendi

cum veniale viin non habet inferendi adeò gra fe ad Deum per actumdilectionis Dei ſuper om

ue dartinum , & fpoliandi honinem habitibus nia in primo inſtanti vlus rationis , & non poſle

gratiæ , & aliarum virtutum ſupernaturalium . dari ignorantiam irruincibilem adhuc pro vnico

Secundum indecentiain aliquam prærefert ; de inſtanti talis præcepti.Inſuper in illo primo inftan

decebat enim perfectiſſimum innocentix Itarum , ti præfto-adeffe concurſum omnium cauſarum ,

vel veniali maculâ pollui , quapropter credendum quæ requiruntur,vt in illo inſtanti fiat iuſtificatio ,

eſt Deum ſpeciali prouidentia non permiflurum & primam deliberationem , quæ fit per
vſum ra

homines , aut Angelos in tali ſtatu conſtitutosea tionis elle circa materiam moraliter bonain fuffi

infici. Ratio hæc inetaplıy licè noir concludit, fed
cientem ad iuftificationem.Inſuper non pofſe pue.

importat quandan prudentem coniecturan ,quæ tum peruenire prius ad ftatu ,in quo poflit peccare

cum ſententia pluriumhorum Doctorum ,quiil venialiter, & non mortaliter, quia nondum perfe

li ſubſcribunt , rem ſatis probabilem reddit , nom Etam deliberationé habeat, ſed imperfecta eo mo

tamen adeo certam vr in homine in ftatu innocen do, quo ſemilopiti eam habcre dicuntur. Ex quis

tiæ conſtituto veniale reperiri pofle, non cenſue biis,quod attinet ad tale præceptum , certum non

rint Scotus in z.dift.21.quæſt.2. Gabriel.quæft.i. eſt & plures Authores, quibus lübſcribam n.178 .

art.3.dub.1.Maior quæſt.1: & Angelus dift.27. oppolicum probabiliter docent.Alijetiam ,in quo

168 .
Peccatum veniale non poſſe coniungi cum ſo rum fententiá feror n.181.afferunt,poffe puerú re

An veniale lo originali , fuit opinio Saricti Thomæ , eam ca periri in ftatü ,in quo poflit venialiter peccare , 8 :

pojas consã- mendeſeruntnonnulli illiäs expoſitores , teſte non mortalitet.Inſuper poffibilé fore ignorantiani

சoriginali. Magiſtro Aluarez quæſt.89.art.6.difp.191.qui ſal invincibilemi ralis præcepti cafu ,quo daretur', tra

ua pace, & reuerentia debita tanto Doctoriproba dam n. 184. Rcliqua verò creditu ſuntdifficillima;

bilius reputat poſle veniale coniungi cum ſolo & moraliter penè incredibilia ,vt teſtatur Soarelo

originali , id quod probabile putat Bañez 2.z Co. 3.part.citato ,n.14.vbi ait , moraliter efle impoſ

quæft.io. artic.1 . dub.2. & Canisde Sacrament. fibile tam ſubitò confluere omnes cauſas requiſi.

part.2 . ad priinum argumentunt. Addunt etiam tas ad iuſtificationem ,ita vt homo fine lethali cul

alij , teſte codem Aluarez ,ſententiam Sancti Tho pa non poſſit in illo inſtanti actum dilectionis Dei

mx ello creditu difficilein . Eam defendunt Ba- Triper omnia non elicere. Adde iuxta Trident . ſelf.

ñez , Carius , & Aluarez locis citaçis ,Caietanus, 6. cap.6.ad contritionem femper tanquam diſpo

Conrad. & Zumel art . 6. citato Albertus , Anto. ſitiones præcedere alios actus imperfectos concu ,

ninus , Abulenſis , Capreolus, & Nauarrus apud piſcentiæ ,timoris,attritionis & fpei , qui omnes à

Patrem Tanner,modo citandum . Peccarum ve Perfecto vfu rationis procedunt, & fimul cum

nialepoſſe reperiri cum ſolo origiralifert com contritione , ad quam difponunt in inſtanti fieri

'munis fententia extra Scholam Diui Thomæ , vt nequcunt.

fatetur Victoria 2. part. relectionis vltiinæ , n.1l.
Demum ; demus vera eſſe omnîa , quia oppos 1703

Defendunt hanc opinionem Valentia quæſt. 19. fita ſententia fupponit ad ſiram concluſionem de

part.3.Soar.3.part.tom.4.diſp. Llect.z.& 1.2.di fendendá;negarinon poterit probabile effe nó dari

{put.2.de peccatis,fect.8.Valquez diſpuit. 149.n.2 . præceptü,ex vịcuius teneacưr hoino in primo in

Azor tom... lib.4. cap. 1o . quæſt.2.Salasdiſp.18.

Atanti vfusrationis contritioné elicere,id enim af

ſect. 2.Tanner.1.2.diſp.4.9.5.dub
.4.n.78

.& apud firmant plures DD.ergo qui ſe huic probabili opi

hunc, Alenſis,Ricard.Durand.Gabriel, Bonauen nioni accommodans oinitrerer actum contritionis

Frenc.de Onicdo.in 1.2.D.Thom .
pro

1
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pro aliquo tempore, non peccaret mortaliter ex vi

talis oiniflionis : ergo in illo tempore poflet pec

care venialiter , & veniale coniungere cum ſolo

originali .

Farentur inſuper Victoria Caier. Zumel ,& Me

dina; præceptum
illud non eflc conuertendi ( e ad

Deum per actum ferfectx amicitiæ , fed per

actuin , quo homo proponat rectè viuere ,
& du

ctum rationis ſequi,quo adınillo difficilè dcfen

di poteſt hominein hoc præceptum adimplentem ,

neceſſariò iuſtificari,cum iuſtificatio tantum con

tingat per actum perfectæ amicitiæ erga Deum,

aut per Sacramenti receptionem.Nihilominuscó

ftanteraffirmant Thomiſtæ prædicti , hominem

adimplentem præceptum , necellariò iuſtificandú ,

De dent locum ad peccandum venialiter antecom

millionein mortalis , & originalis expulſionem ;

quibus autem modis id defendant, videri poterit

apud P.Vaſquez diſput. 149. cap.z. qui illos non

minori facilitate, quam efficacia impugnat,& quia

cuique rationes ad cos impugnandos obuiæ erunt,

in his amplius non immoror.

Obiiciunt Thomiſtæ : homo, qui coniungeret

veniale cum originali tantuin ,nullum haberet de

putatum loca in alia vita,in quo pro originali, &

veniali pænasſolueret.Reſpondent Valentia, Val

qucz ,Azor , Soarez & Tannerus , ad Dei proui

dentiam ſpectare res ita diſponere , vt in illo ftaru

nullus decedat. Addit Tannerus, ſi ita continge

ret , quod futuruin nunquam conceditur, talem

hominem ob huiuſmodi peccatum veniale per ac

ciers damnandu
m æterna , mitiori tamen pena

fenfus,vt poft Alenfem ,Bonauenturam , & Ricard.

nonnulli dixerunt apud Salas ſuprà n . 34. quod

in ſinili plures , in quibus Vaſquez , allerunt de

veniali fimul cum mortaliconiunc
to.Idem ſentir

Soar.1.2.diſp.2 . de peccatis , fcct.8.in fine, vbiad

dit,foiſan illuin hominem temporali aliqua pena

elle puniendum propter veniale ,& poftea cum re

liquis paruulis in limbum recipiendum.Pr
æ om

nibus autem optimam rationem à pofteriori red

didit Pater Thomas Sanchez lib.z.fum . c.35 . n.7.

Ex qua infercur de facto nullum deceffurum

cum originali ,& veniali tantum ; ea autem eſt,

Deum fic decedentibu
s nullum aſlignafle locum ,

€um enim præſcius ſit omnium futurorum , fi præ

uidiffet aliquos fic deceffuros,ipfis certum locum

deſignaflet.Quo
dautem hoc non fecerit, ex eo eſt,

quia cognouit nullum ita deceſſurum . Quid au

tum fieret, fi Deus ita hominem decedere permit

teret, eft futurum conditionatum liberumDei de

conditione non purificanda , de quo fine diuina

tione nihil poteſt affirmari.

Circa primum conſtat , dari præceptum de di

lectione Dei , Deut. 6. Diliges Deum iuum ex toto Datur pre

corde tuo. Matth. 2 2. hoc eft primum ,& maximum ceptum di

mandatü ,&c.Ratio eft : quia actusdilectionis Dei le&tionis

ad ſalutem eſt neceſſarius. loan. 3. qui non diligit

manct morte,omnia auté ad falutem neceffaria funt

ful præcepto conſtituta ,aliàs non ſufficeret ad ſa

lutem feruare præcepta, contra illud Chriſti,Mat

thæi 19.Si vis ingredi ad vitam ,ferua mandata. Do

ctè autem notauit Thomas Sanchez , in prolo

go lib.2.(um . hoc præceptum de dilectione Dei

non efle primum in decalogo conftitutum , quia

præcepta dilectionisDei , & proximi , non funt

ex decem decalogi præceptis, ſed in illis clau

duntur tanquam prina principia , ad quæ om

nia reducuntur. Ita docent D.Thomas 2.2.9.44.

artic.i . ad 3. & 1.2 quæft.100 . artic.4.ad primum ,

Caietanus 2.2.quæft.64. art.8 . & Nauarr.in ſum .

cap. 11. Eft autcm illud primum præceptum de

ſuinmo culcu Deo exhibendo , qui ad religionis

virtutem pertinet. Ita docent Thomas Sanchez,

& Nauarrus ibidem, Azor lib.8.inft.inoral.cap.1.

quæſt.1 .& infertur ex forma , qua traditur prædi

ctum
præceptum Exodi 20. Ego fum Deus suus,

non habebis Deos alienos coram me, ac fi diceret ;

ego fum Deus tuus, quem debes reuereri , & nul

lumalium præter ine coles . Huic cultui opponi

tur fuperftitio dans creturæ Dei honorem , vel

Deo cultum modo indebito , vt docet D. Thom.

2. 2. quæft.92. art.1 . Quia tamen omnibus virtu

tibus Theologicis Deocultuin aliquo modo ex

hibemus , illarum obligatio reducitur ad obliga

tionem primi præcepti Decalogi , quo præcipitur

cultus Dei,ve tradit Azor cap. 1.citat.9.2 .

De tempore , pro quo obliget hocpræceptum 175 .

dilectionis Dei ſuper omnia, plures ſunt ſententiæ Quo tempe

Sanctus Thom.cuin omnibus,qui puncto præce te obliget

denti afferebant , non poſic veniale coniungicum dileäionis

originali ſolo , ailerit obligare in primo inftanti

vſus rationis. Oppofitum defendunt Authores,

quos retuli n.169. afferentes , poffe coniungi ve

niale cuin ſolo originali ex natura rei , quodmiſi

firmiter ſuader ratio Patris Vaſquez , eaautem eſt,

hanc obligationem tantum elle notam authori

bus Scholaſticis, qui eam tantum meminere,dum

in hanc quæſtionem incidunt , & moraliter vi

detur certum , non omnibus ineffe obligatio

nem , quam onines ignorant , & circa quam nul

lus poteſt inſtrui,cui ante primam vigiliam vſus

tationis inſtructionis capaxnon fit homo, & cùm

primò illa incipit , iam ſecundum Thomiſtaruin

fententiam vrget obligatio adimplendi præce

ptuin ,ac proinde pueri nunquam rationemdubi

tandi,necprincipium ad inquirendum de tali obli

gationehaberepoterunt,quouſque ſalcé materiali

ter illă fuerint tranſgreſi.Deinde nullus puer for

maliter poteft cognoſcere , quando hoc præcepto

adſtringatur,quis enim vnquam nouit primúvſus

rationismomentum ?repugnat ergo ſuauitati legis

diuinæ tam arcta obligatio , & fub mortali culpa

in tam tenera ætate adeò vrgens ,

dit
P.Thom.Sanch.lib.2.lum.cap.35

.

Scotus in 4.diſt.27.9.quantum ad fecandum dica, 176 .

Tabiena verbo Charitasquæſt.20. afferunt ,præ

ceptum hoc charitatis obligare quolibet die fefto ,

quibus nonnihil conſentit Angelus verbo feria

n.41 . qui ait,præceptum contritionis obligare eif

dem diebus, quod communicer reiiciuntDocto

res , quia præceptum diuinum ſanctificandi feſta

tantum præcipit abftinere à feruilibus,Ecclefiafti

cumautem tantùm præſcribit Miſſam audiendam

fingulis

Des.

1

PVN C T V M XI.

vt doctè expens

non

Nonnulla questiuncula ad intelligentiam

eorum , de quibus actum eſt puncto

pracedenti, neceſſaria.

173 .

193. A

D pleniorem notitiam doctrinæ tradică

puncto præcedenti , examinanda ſunt

nulla, ex quibus multum pender reſolucio quæ

ſtionis,quámodo exagitabimus, an videlicet pof

fit veniale ſiinul cúm originali coniungi? Pri

mụin eſt , quo tempore obliget præceptum dile

ctionis Dei ſuper omnia.Secundum ,an poſſit dari

ignorantia inuincibilis talis præcepti. Tertiun ,an

poſlit puer peruenire ad eum ftatum ,in quo pollit

peccare venialiter, & non mortaliter ,

1
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fingulis diebus feftis.Alij clocent,teneriad actuiti poflit dari ignorantia ingincibilis præcepti dill

dilectionis , cum quis adulrus baptiſmum ſuſci gendi Deum in primo vſus rationisinſtanti :quæ

pit , quod verum non eft, quia ad baptiſmum ar quxſtio debet procedere ex ' ſuppoſitione , quod
dari ignoii

tia inuincia

tritio eſt ſufficiens difpofitio. Alij tenent, vrgere detur tale præceptum , co enim ablato aufertur soles pracepti

præceptum dilectionis, cum martyrium ſubcun ſubiectuin quæftionis. Authores , qui ailerunt diligendi

duin elt , quod eadem ratione reiicitur. Deinde: non pofle veniale cum ſolo originali reperiri,afle- Deum ,

quia paucis dara cilet occafio adimplendi hoc runt non pofle dari ignorantiam inuincibilein bau

præceptum . Alij afierunt , vrgere præceptum , ius præcepti , non poteft enim ſinc hoc principio

cụm quis audit alium iactantem in Deum blaf illoruin ſubliſtere opinio, ideo multis modis illud

phemias , & videt Dei honorem periclitantem ; defendunt, fed quo pluresaddunt, minus vera il

quod line fundamento dicitur ; hic enim poteft lorum mihi videtur fententia , veritas enim

ex alio affectu Dei honorem tueri , & proximum cis ſemper ſtat , & de falfitate ſuſpecta ſunt lem

corrigere. Alij allerunt, hoc præceptum tantum per , quæ
fixum habent meritum , quo de

obligare in articulo mortis , quod difficile ap fendantur, ſed quoties de illis agitur noua tentare

paret , quia non videtur rationabiliter tandiu neceſſe eſt, quod fignuin eſt omnia antca inuenta

differendum , & pro tempore , quo difficile po fuifle confracta. Præter Doctores citatos puncto

telt adimpleri , infirmitatis enim ,moleſtiæ , & len præcedenti lege , ſi placet , Curiel artic . 6. citato

luunperturbatio , quæ inde fequitur, hominem dub.z. & Monteſinos ibidein diſp 19.9.2 .

difficilem reddunt ad dilcctionem Dei elicicn Doctores omnes, eum quibus alleruimus pof 119

dan. Alij docent , iinpleri hoc præceptuin per ſe peccatum veniale coniungi cum ſolo origina

dignam Euchariftix fuſceptionem ,quod difficile li , id probant ex eo , quod eriam ſi tale prxce

capitur , quia Euchariſtiæ fumptio formaliter ptum daretur , pofler dariilliusinuincibilis igno

non eſt Dei amicitia , ſed ſupponit hominem , fi rantia , quod mihi certiflimum eft , non cnim

dignè exerceatur , conftitutuin in amicitix ſta inuenio rationem , quæ conuincat , neceſario

tul . Reperiesauthores , qui hos omnes diccndi puerum in primo inftanti rationis imbui notitia

modos , & alios fimiles tuentur, apud Patrein præcepti , quod nullus nouit , donec in Scholis

Thomam Sanchez lib.2 . ſum.cap. 35. vbi eruditè quæſtionem hanc audiuit. Et quamuis verum

de hac rc. P. Soar. diſput.s.de charitate , fcct.4. ellet , primam hominis cogitationem femper effe,

aſſerit, non poſle phyficè allignari inftans, in quo vi fè ordiniet i firein , adhuc pofler dari igno

vrgeat præceptum diligendi Deum fuper omnia, rantia inuincibilis huius præcepti , quia poterat

fed obligare poft aliquod tempus à primo vſus puer non cognoſcere hanc ordinationem cfie fub

rationis inftanti: quantuin autem poſſit differri præcepto. In hac re magis non immoror , ſo

abſque culpa , prudentis viri arbitirio táxan lum enim ea , quæ ad hoc præceptum attinent,

dum eſſe affirmat. Aflerit inſuper aliquoties in mihi probabilia fecit authoritas Diui Thomæ ,

vita actum dilectionis Dei ex illius præcepto elle quainmagni habeo,& ex corde venerór.

eliciendum intra certa tempora , prudentiâ etiain Magis quæſtionisinuenio in vltima diffitul- išo?

boni viri merienda.

rate , an videlicet poffit puer ad ftarum perueni

In his oinnibus opinionibus nullaan iruenio, re , in quo poffit peccare venialiter , & non mor

in qua poffimus firmiterpedem figere ; quædam taliter ex co , quoł vſus rationis fufficiens fit ad

enjin obſcuro , & debili fundamento traduntur; venialem malitiam , & non ad morcaleni contra

alia verò rem non definiunt , fed definiendam re hendaın . Negatiuam partem defendunt omnes,

linquunt arbitrio viri prudentis, qui difficile rem qui afferunt non poſſe veniale cum ſolo origina

hanc definiendam libi ſuſcipiet. Clariùs in hac li reperiri , quibus conſentit Vaſquez diſput.146.

re opitrattis eſt Vaſquez tom.4.in 3.part.quæft.go . num.2 Ratio horum Doctorum eſt, quia facilius

art.7.dub.4.num.40 . & 41. vbiafferit, præceptum eit diſcernere malitiam mortalem ,quàm venialem

dilectionis Dei ſuper omnia,tantùm pofitiuè obli à bono honeſto : ergo omnis , qui poteſt diſcer

gare , quando inſtat neceſſitas ſe iuſtificandi , & nere venialem à bono honeſto , poterit morta

aliud medium non ſupereſt ad iuſtificationemy lem malitiam ab oodem ſeparare : ergo omnis, qui

obtinendam;quia nullam fupereſt fundamentum poteft peccare venialiter , poterit mortaliter pec.

ad aliam obligationem ftatuendam , quod ſuadet

diuerfitas opinionum ;vix eniłın reperitut author, Non aſſentior huic rationi, licèt enim veruin

qui diteri allentiat in tempore huius obligationis ftr magis requiri ad difcernendam malitiam venia

deſigrando. Suadet etiam hanc opinioncin praxis lem à bonohonefto , quam malitiam lethalem ,

Eccleſiæ ,nullus enim eit Confeſſarius, qui peni & omnem hominem , qui valet malitiam venia

tentem interrogėt,an pofitiuè Déuni dilexerit ſo lem diſcernere pofle etiam mortalem ſeparare,non

la vrgente neceſſitate adimplendi hoc præceptum . infertur,omncm ,qui poteft peccare venialiter,pof

Neque hoc eſt negare præceptuin de dilectione ſe mortaliter , quia homo ille , qui poffet peccare

Dei , quod dari affirmat idein Vaſq .obligans ſein venialiter , & non mortaliter , non ideo poflet

per, & profemperDeum non odio habere, & con malitiam venialem contrahere, & non mortalem ,

ītituere ſe Deiamicum cafu neceffitatis , videlicet quia illam, & non iftam diſcerneret, ſed quia per

morte imminente. Ideo ait idem Vaſquez q . 89 . fectam cognitionem haberet de malitia veniali, &

art.2 . dub.6.in fine, ex vi huius præcepti diligen non de mortali , ſed quia finediſcretione harum

di Deum nos per fe , & immediatè teneri contri malitiarum , malitiam vt ſic adeò imperfectè co

tionem elicere in articulo mortis , dum per Sa gnoſcebat , vt cognitio illa non ſufficeret ad ma

crainentum pænitentiæ non poſſunius Deo re

litiam lethalem fundandam . Doctrinam hanc

conciliari ' ; per ſeenim obligat hoc præceptum ad admittunt omnes , qui in homine femiſopito

talem reconciliationem , & ad amicitiam cum Deo concedunt libertatam ad venialem fufficien

ineundam ,contra quod peccabit homo , qui liberè tem , & non ad mortale ; id ergo , quod con

impenitens decedat. tingit in ſemiſopito ratione fomni , & in ſe

Quod fecundo loco inquirebamus eft , an
miebrio ratione ebrietatis , inquirimus an

Franc.de Oniedo,in 1.2 . D.Thom . poſlat

177 :

care.
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poflit contingere in puero ratione ætatis imbecil octo retinendum ( pono modo ad rem explican

ix . Affirmat P.Salas tract.13.diſp.18. ſect.8.11.44. dam octo argenteos eſſe ininiinum materiæ gra

Nauar.in manuali prælud.9.n.10.Maior in 3.diſt. uis) quam ille , qui nec minimum alienum allem

37.9.14.Conſentiunt Valent.q.19.2.3.& Tanner. vnquam retinuit:ergo qui aſſuetus eſt coinmittere

dift.4.q.s.dub.4.1.76. apud quem abſurdum non venialia ex materiæ paruitate,promptiorerit ad le

repu rat Sotus aliquem vſuin rationis ſufficere ad thalia intra eandem materiam coinmittenda,quàm

promerendam vitam æternam ,qui tamen non ſuf ille , qui etiam leuiſſima peccata illius fpeciei com

ficiat ad promerendam æternam damnationem, mittere formidauit. .

quod longè difficilius eſt.In hac re probabilis val Secundò venialia exobiecto, ficuti mendacium , 184

de mibi apparet ſententia Patris Salas ob inſinuata & venialia ſupradicta ex paruitate materiæ , pof

tationem , licut enim fomnus, & ebrietas , ita pof- ſunt diſponere ad mortalia propter nimium affe

ſunt organa diſponere , vt non relinquant hoini ctum ad hæc venialia committenda, ita vt ab illis

nem plenè liberum, qualem neceffe eſt repeririad non ſe abſtineat homo , etiam cum periculo pecs

culpam lethalem contrahendam ,fed tantuin ſemi Candi lethaliter ,veluti ſi quis,vtmentiretur,etiamı

liberum , qualem inueniri fufficiens eft , vt malitia peieraret .

contrahatvenialem ,ſic ætatis iinbecillicitas poteft Diſponunt etiam oninia peccata venialia ad 183 .

eodem modo organa diſponere,cum eniin habta inortale rcmoliendo timorem Dei , ſubiectionem

mus elle diſpoſitionein organorum , ex vi cuius legi, & feruorem charitatis,quibusmunitus homo

homo poflit venialiter, & non lethaliter peccare, & facilius omni peccato reſiſteret , & plura haberct

hanc poſle procedere à fomno , & cbrietate , facile auxilia ad illa fugienda, quæ darentar intuitu fer

cſt eandem procedere ab ætatis imbecillitate,ſeu ab uoris charitatis ,& bonorum operum ,que peccatis

humiditatis abundantia,aliiſque humoribus ratio venialibus remouentur , & quorum habitus eil

nem perturbantibus, quæ ætatem tenerain comi dem etiam venialibus corrumpuntur. Hîc nota ,

conceſſiſſe Angelicum.Doctorem bona opera per

accidens poſle elle materiam , feu occaſionem pec

cati mortalis propter quoddam teſtimonium Au

PVNCTVM XII. guſtini ab ipfo obiectum , quo aitMagnus Augu

fin.fuperbiam bonis operibusinſidiari,vtpereant,

Quomodo peccatum veniale poßit 'diſponere Peccatum autem veniale, dixit in corpore articuli

ad mortale. diſponere per conſequutionem quandam per ſc

ad inortale. Deinde addit diſponere etiam per ac

182 : Oh,peccatumveniale ad mortale diſponere.

cidens. Prior diſponendi modus eſt producen

do habitus , qui immediatè ad mortalia inclinant.

Videndum modò eſt , quomodo fiat hæc diſpoſi Poſterior remouendo timorem Dei , feruorem

tio ,de qua re D.Thom .1.2.quæft.88.art.3.& cum charitaris, & corrumpendo habitus , quibus à le

eoomnes illius interpretes:Caict.Corra. & Valenc. thalibus remoueretur homo.Hac ratione rectè co

diſp.6.9.18.p.2.in fine. Pater Vafquez in explica- ftat,quomodo debeantintelligi ea,quæ Angelicus

tione art...Curiel in comment.eiuſdem articuli P.
Doctor tradidit citato artículo , vbi dixit bona

Salas diſp . 16.ſect.23. P.Granad.contr.6.tract.2.di
opera per accidens diſponere ad mortalia , venia

fput.2.fečt.3.P.Tanner.diſp.4.fect.g.dub.3.11.55: lia autem per fe , & fimul docuit venialia per ac

Ex his omüibus Doctoribus breuiter modò cidens diſponere , quæ rectè componunturdi

referam quibus modis peccata venialia ad inorta cendo venialia duplici modo diſponere ad morta

lia diſponant. In primis venialia ex indeliberatio
lia, vno per accidens,& per ſe altero ; bona autem

ne,reſpectu mortalis, quod plenâ aduertentiâ co opera vnico ,& hoc efle
per

accidens.

mittitur circa idem obiectum ,diſponuntgeneran

do habitus per fe inclinantes ad mortalia,qui cnim

aſſueſcit negligere à ſe excutere prauas cogitatio ogstarfsemi s sistemostras
sesieste

nes,& turpes motus, & non inuigilat, ita vt cum

primum menti objiciútur,illis reſiſtat ,adquirit ha
CONTROV. IV.

habitus enim adquifitusinclinat ad actus fecun- De fpecificatione inefficacis affe

dùm fe ſumpros , & non formaliter vt liberos , ac

proinde habitus inclinans ad actum ex ſe peccami cus,féu delectationis moroja.

noſum ,etiamſi proceſſerit ab actibusnon plenèli

beris , trahit hoininem ad actus illos exercendos,
PVNCÍ V M I.

etiamfi fit plena deliberatione præuentus,ac proin

de diſponit ad actus peccaminoſos ,cumvoluntas Quid & quotuplexſit affectus inefficax,fem

non facilè refiftat prauo habitui , & inueteraræ morofa delectatio.

conſuetudini , quæ in aliam tranſit naturam. Ve

nialia ex paruitate materiæ diſponunt ad mortalia ON GVM intercedit diſcrimen in ii

eiuſdem Ipeciei , quæ talia fiunt per extenſionem ter affectum efficacem , & ineffica- Differentia

ad nouam materiæ patem, feu ad aliam materiam cem voluntatis,affectusenim efficax , inter affectă

maioremr, ſimiliter generando habitum ad talia co tendit,vt obiectum exequatur,il- inefficacem

mortalia inclinantem ,cum enim furtum leue,ver
lúdque realiter exiftens conſtituat, tionem , é

bi gratia , & furtum graue ſint eiuſdem fpeciei,
ſint eiuſdem fpeciei, inefficax veròtantùın eſt voluptas quædam capta affe & um ef

idem habitus inclinat ad vtrumque,ac proinde ha ex obiecto exiſtenti , & in ipfo perſona apperiti- ficacem .

bitus productas à fuito leui inclinabit ad furcum uæ placida quies , quapropterſemper cognitio

graue, præfertim fi leue non fiat expreffo animo præcedens hunc affectum illius obiectum repræ

graue non committendi. Deinde qui aſſuetus eſt ſentat vt poſſeflum , vel quia poſlefum effe intel

zerinere feptem argenteos alienos , facilior erit ad lectuscognoſcit, vel quia , etſi hoc non cognofcat,

83 .

illud ,
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itudtamen libi proponit,ac fi effet poffeffün. Ex puś nunquam fic vocari confueuit,etſi eadem mai

hac differentia ihter alia plura diſcrimina , quæ litia ſit in complacentia mali, & in boni diſplicen

oriuncur,valde præcipuum eft , quod affectus effi tia.Ob hanc rationem authores expreſsè frequen

cax eo iplo, quod cendat in obiectum actu profe ter tantum diſputant de moroſa delectatione, feu

quutionis, virtualiter tendit iti omnia, quæ ad il . complacentia illicita , quidquid enim de hac dici

lud obiectum ncceffariò prærequiruntur,& quite tur , eodem prorſus modo de diſplicencia intclli

ipfum inteparabiliter comitantur,& ex codein ne gendum eſt.

ceffariò inferuntur, hæc enim omnia lecuin offert Effectus forinalis delcctationis eſt afficcre ani

Ś .

prædictus affectus, quia cú ex natura lua coniun mum ſenſibili quadain dulcedine, qua dicitur vi- Effeétus for

gaturcum cxiftentia obietti, mediâ illâ coniungi taliter quieſcereinbono adepro. Ex hoc affectu malis dele

neceflc cft cum omnibus obiecto neceflario cone alij oriuntur effectus velurimorio cordis ,vt notat tartomis "

xis; affectus aurem inefficax præſcindere poteft in D.Th.s.2.0.33.per totam , & experientia ipſa coin

ipſo obiecto vnam rationein ab alia , præcipuè ſi percum eſt ,vnde hæc pallio ab effe&tu dilatationiš

realiter diſtinguantur,auarusenim ſimul, & gulo cordis, delectatio, quali cordis dilatatio,dicta eſta

ſus poreſt delectari propter guftus faporem , & Ifaias 6.Videbis, & aflues, mirabitur,& dilatabitur

ſuauitatem in nimio cibo,& de illo diſplicere,quia corinum . Dicitur etiam lætitia , quaſi latitudinem

non poteſt fine pecuniarum diſpendio eo frui,vn. afferens , cuius effectas racionē latè reddit Albert.

de non co ipfo, quod complaccat in ciboruin elus Magnus 1.de moribus animalium c.1. Tota autem

complacere dicetur in ſumptibus , quos clus ille delectatio cú omnibus fuis effectibus pofita eft in

ſecum afferret,fi executioni mandaretur; fimiliter ſympathia quadam inter corporis,& animæ facul

poteſt quis delectari de copula carnali propter vo tates,humores,& fpiritus deferuientes huic opera

luptatemſenſibilem , quantſecum affert, & difpli- tioni:eft igitur motushicpropteralias,&fimiles

cere de illa , quia corporisfaluti nociua eſt. rationes omniú ýitaliú viucnti opportuniſimus:

2 . Affectus ifte inefficax reperitur in potentia ap

Delegatio peritiua ſpirituali, & materiali, videlicet in volun

alia fpiri- tate, & appetitu ſenſitiuo. Ex his principiis diuidi PVNCŤ V M 11.

malis, alia poreſt complacentia inefficax in ſpiricualem & len

fexſtina. fitiuam ;foletautein fenſiciua preſliùs rancùin lumi
in fimplex delectatio poßit malitiam ha

bere,autneceffariò ex inficiatur?
pro delectatione orta ex coniuctione obiectiad ex

6i

di inotus appetitus ex obiecto prauos , quan- Nallu imos

uiſionem attigit Diuus Thomas 9.3 1.artic 5.& 6. tumuis libertatem præueniant,& primò primiſint tus apperi

Alio modo diuiſio in eadem membra dici folet in effe peccata,quodallertum refertHenric. & ab co tusnoslibet

concupiſcentiam
,ſeu delectationem naturalem , & parum diſtat,ve videre eſt apud Valq.diſp.16.c.s.

aniinalem , qua diuiſione non dicitur delectatio afferuit enim motus hos in nó baptizariseſie pec

animalis illa , quæ ab animali procedit , ſic enim caca,in baprizacis verò retinere deformitatem pec

omnes delectationes non procedentes à ſubſtantia carti,etſi dignitatem ad pænam non retineant. Seria

fimpliciter fpiritualianimales dicerentur, ſed tan- tentia hæc,vcrefertur ab Henr.dánata eſt in Trid.

tùm aniinatis delectatio dicitur ea , quæ lumitur ſellis.Decret.de peccato originali Can.vlcần. Vbi

ex obiccto cognito, cuius delectatio in co cofiſtics anathemate dainatur, qui dixerit,in baptilino nő

Alis ani- quod apprehendatur, vt delectabile,delectatio ve colli totum id ,quod peccati rationen habet,& , vé

malis, alia rò naturalis dicitur,quæ ſumitur exobiecto ſenli traditur ab ipſo Henr.erroneam effe affirmat idem

bus externis guſtus , & tactus cum illorum dele Valq.ibid.n.2.quia cum concedat Henric.in moti

ctatione percepto. Hanc diuiſioncm adducit An busbaptizati mantere deformitatein peccati, plane

gelicus Doctor 9.27. art.3 . & q:35 . art.3. ſequu aduerfarur Trid.definicnti nihil in renatis reinane

tus Ariſtotelem 3.Eth.c.11 . re,quod habeat rationem peccati. Aliis rationibus

3 . Delectatio hæc, fi libcra fit, & illicita,moroſa di Henr.ſentériam impugnat Vaiq: quibus abſtineo ,

Delectatio ci ſolet, non à temporis morâ, vt notant Thomas (ufficiet enim dicere omni rationc deftitutain efic ,

moroſa un-Sanchez lib.1.luin.cap.2.num.1.Vaſquez diſp.17. & apertè contra ipfam rationem dictantem abſque

C.4 Filliuc.tr.21.c.8.quxl.10.fed ex eo , quod vo libertate nưllum effe fundamentum deformitatis,

luntas in ea moratur, ſeu decirretur poftquam il aut conformitatis moratis,lavdis, vel vituperij.

lius malitiam intellectus propoſuerat.Ex his mo Alia fuitfententia Alexandri,Alb.Caict.& alio- ' 9

roſa delectatio rectè definitur ſimplex affe &tus ap-, rum afferenţiú motusprimo primos appetitusve

Definitio de petitiveperfona liber, & illicitus. Affectus perſona niali malitia infici, quorum aliqui, in quibusCae

kesäatistio appetitiuæ cónenit actuiefficacı,& inefficaci, par- ietanus, mouentur, quia in ipfo appetita liberta

ticula autem fimplex ,excludit efficacem affectum ; tem aliquam agtroſcunt; alij verò ,quiaexiſtiinant

illicitus,dixi pon dete illicita, quia plures delccta motus hos potuiffe aliqua voluntatis, diligétia vi

tiones de re illicita, licicæ ſunt, fecundùm probao tari,ac proinde aliquo modo liberos elſe.Primum in appetites

bilem ſententiam , quam poftea exponam : dixili fundamentum admittendum non eſt, quia,ſi in ap-fenforino

ber, quod videbatur includi in alia particula illici- petitu ſenſitiuo libertas daretur ſufficiensadpes non darmt

ins, tum ad maiorem explicatiomem , tun ; vt ob candựm ,eandé in brutis deberemus admittere.Se formalis léo.

ujarem errori núm.6.referendo ,afferentiumn , mo cimdumexperientia manifeſta refutatur,quacon

rus appetitus etiam neceffarios circa praua obiecta ſtat ſæpè non folùm in appetitu ſenſitiuo, fed etiá

elle illicicos. Addidi illicitus, quia licetomnis de in rationaliprauosmotus inſurgere,quinullâ dili- In appetitu

lectatio libera moroſa dici poſſet,communis vſus gentiâ vicari potuerunt.Contingit hoc non folùm fenfitiuoin

nomen moroſa delectationis illicitæ pofuit. irrmotibus,quiexcorporis perturbationc oriútur,furguntmor,

Affe & us inefficaxalius cſt complacemiæ , qui ſed etiam in illis,qui cantum ex imaginationena-la diligitia

dicitur delectatio , alius diſplicentiæ ,qui tantum ſcuntur ex hoc capite reiicitur fententia aliorum posuerüt vis

ſimplex diſplicentiadicitur,& poffet dici diſplicé- Thcologorú ,quosťrefere Vaſq.diſp.16.cit.c.2.n.6.sati.

tia moroſa,quando eſt liber,& illicitus ; nihilomi: afferendipim ,motusappetitusortostantú ex cogni

Franc.de Onicdo,in 1,2.D.Thors V v 3
tionez

Barstialis.

de dicA!UT.
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tione , femper eſle peccata ſi tendant in obiccta

praua,ſcu prohibita.
' P V NOT V M III.

$ . Tenenda eſt communis Thcologorum ſenteni

Simplex de- tia afferentium , plures inſurgere motus in appeti Ån motus appetitus ex fe turpis requirat

le tatio circa tu fenfitiuo , & in rationali tendentes in obiecta
expreſſum voluntarium , vtlethalem

@ viettă ihre

ex !c turpia , qui defectu libertatis nullam contra

peex defectu huntmalitiam , quorum plures funt inefficaces,

malitiam contrahat.

potefl àma- ſeu ſimplices delectationes, ex quo habemus fim Tatuimus .

liris , tus ex ſe lethaliter prauos

fari.
quantumuis malum,& prohibitum exdefectu li cunſtantiæ requiſitæ ad talem malitiam. Inquiri

bertatis polic excufarià malitia.Reſtat aliapars de inus modò , qualis voluntatis conſenſus requira

finienda , an ſemper delectatio poflît malitiam le tur ad inalitiam lethalem contrahendamn ? neque

thalem contrahere ? in quæſtionem vocamus, quanta elle debear deli

Senfiſſe aliquos nullam fimplicem ,feu moro beratio , feu intellectus aduertentia , libertálve ad

ſam delectationem lethali malitia infici , teſtatur malitiam lethalem horum motuum ; de libertate

Angelicus Doctor quæft.74 art.8. quod probabi enim requiſica ad lethale , dixi iam tract.de Boni

leelle docuit Corduba lib.1 . quæſt.23.dub.i.af tate , & inalitia controuerf. 1. num.17. ſed ſuppo

ſerítque traditum fuifle à Martino de Magiſtris ita iam libertate ſufficiente ,rurſus procedit diſpu

tract . de intemperantia quæſ. 3. de luxuria. Fer tatio ad conſenſum requiſitum inquirendum. Et

ii etiam dixitle Victoriam , ſententiain hanc ef quidem his motibus in appetitu inſurgentibus

ſe probabilcm , teftatut Salas tractat. 1 3. diſput.6 . multiplici modo poteſt ſe habere voluntas. Pri

lect.4.lium.38.Marcinum de Magiſtris in liac ſen mo poteft illos renuere , & contra illos reluctari;

tentia non fuiffe affirmat Vaſq. fuprà Azor lib . 4. vt eos abigat. Secundò poteft de illis gaudere, il

cap.6.quæít.2. Zumcl.quæft.74 art.8.in ea tamen lóſque libens admittere , & quaſi fauere ſuó con

fuille Martinum , cenſer Salas nuper citatus qui ſentu . Tertiò poteſt negatiuè fc haberezita vt ne

num.45 . oppofitami tantiim probabiliorem , & le que cos auertere procuret,nequeinſurrexiſſe gau

curiorein eile dicit.
deat , fed inere negatiuè fe habeat. Hoc vlti

fb . Veriſſima ſententia neceſſarióquetenenda aſſe mum duplici modo poteſt contingere. Primò

Aliqua de rit ; inultas delectationes moroſas fine operis in abſque oinni actu voluntaris. Secundo cuin ali

lectationes tentionc elle peccatamortalia , & de aliquibusne qua diſplicentia circa motus excitatos , etſi cum

lethale ma- minein fine manifeſto errore hoc pofle negare,af nulla cura eos abigendi , poteſt enim voluntas

litiam, con-firmat Vafqucz ſuprà c.z.Pro hac fententia innu non curare motus iam excitatos remouere , & ni

meros authores refert Salas ſuprà , quos omitto ; hiloninus difplicere cos inſurrexiſſe. Quæ diſpli

quia lufficiet dicere ,eam eile omniuin Theologo centia ve acutè norauit Thomas Sanchez lib.i.

rum , dempto vno ,vel altero iain citato. Eandem {un.c.2.1t.12. etfi ad reprimendum inotum appe

probat Valq.authoritate Hilarij,Auguſtin.Iſidori, titus ſit iffinecax , efficax erit ad cohibendum libe .

Chryfoft. & Bern . quorum ceſtinonia videri po rum voluntaris conſenſum . In priipo cafu nul

terunt apud illum diſp.19 .... {atione probatur, lum elle peccatum ,ſed potius meritum , & in ſe

quia per ſe patet ex ſe rationi ditlonum elle, lærari cundo peccatum lethale reperiri extra controuer

de malo proximi , quia illius malum eft, & triffari ham eſt : de tertio caſu tota procedit difficultas;

de bonoeiuſdem , quia bonum proximi eft ,lætari quam modo diſcutiemus.

de peccatis , quia ſunt offenfæ contra Deum , & Sccluſo conſentiendi periculo non eſſe lethale

triſtari de operibus honeſtis , quia cedunt in Dei pofitiuè his motibusnon reſiſtere , ſed volunta

obſequiuni. Deinde in materia venerea, fialiqua tis affectu mere negatiuè ſe habere, docent Adria

virgo coacta violaretur,& ipſa abſque affectu ef nus in 4.quæft.s.de Euchariſtia, 9.2.Caietanus iiy

ficaci talis actus in eo delectaretur , peccaret mor fum . verbo dele &tatio , Armilla eodem titulo n.2 .

taliter : crgo eodem inodo , fi poftea memoria re quod verum eſſe aiunt Caietanus , & Armilla,

petens eundem actum de illo delectationem cape præſertim , fi id faciat voluntas cos paruipendens:

fet,mortaliter peccaret . Deinde , ſi quis delecta Nauarrus in ſuinm.cap. 16. num.9. docet, înotus

retur de fornicatione præterita , in omnium ſen hos ex contemptu rtonrepellere mortale non eflc .

tentia peccaret mortaliter :ergo fi fimilem delecta Cenſent etiam ,lethale non efle voluntatein ſic ſe.

tionem caperet de eadem fornicatione non præte habere,Toletuslib.5.C.14.Lorca diſp.28.memb.z.

rita, codem modo peecaret s quia deleétatio reſpi- Granad.tract.4.diſp.vltima. Ioan.Sanchez in ſele

ceret idemmet obiectum ,hoc eniin præteriiſſc,aut etis , diſp.21.Caſtro Palao tom.I.cractat.2.diſp.2.

non præteriille nec variat obiectum delectationis, punct. 10.num.3 . Eandem ſententiam cenſet
pro

nec modum tendendi in illud , quia delectatio babiliflimam Pater Thomas Sanchez lib.3.dema

non fertur in præteritionem fornicationis , cum triinoñio ,diſp.45.num.25. & lib. 1.ſum . cap.2. vbi

hæc , quatenusdicit negationem actualis exiſten ait in rigoremetaphyſico hancefle probabiliorein,

tiæ , delectabilis non fit , fed in obiectum ipſum , licet practicè aliam veram elle doceat. Eandem

ſeu in fornicationem ,quæ præteriit ,circa quam ita ſententiam probabilem eledocet Filliuc. tom. 2 .

affecta eſt voluntas delectationein capiens,vtex vi tract.21.cap.8.quæf.z.concluf
. 3.vbi afferit proba

delectationis ,quaſi ratum habeat extitifle fornica bilem etiam effe oppoſitam ſententiam , & in pra

tionem.
xiconſulendam.P.Layman lib.j.tract.3.cap.6.n.7.

Dixi nonnullas delectationes moroſas habere ait ,quod fi homo turpis obiecti cogitationem ,aut

malitiam lethalem , quæ autem hæ ſint, explicatu hinc ortam ſenſitiuam delectationem repellere in

haud facile eft, ídque vnúm difficilem reddit ſen termittat , non quia placet res cogitata , & hinc

tcntiam traditam , videlicet , rationem reddere Ortus motus , ſed quia confidit deconſtantia par

propter quam delectatio circa hæc obiecta inala
tis ſuperioris non inclinatæ ad conſenſum , proba

fit , & delectatio circa illa, nulla afficiatur malicia, bile efle mortaliter non peccare. Addit tamen n.8 .

quod venturis punctis explicare conabimur. requiri, voluntatem huiuſmodi motus non auer

13 .

tentem
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15 .

tentem interim habere formalcm illorum diſpli- Guardain čum eö delectari , quoties aduin noit

centiam , vt practicè prædicta fententia probabilis haber oppoſituin. Quod li per ſe loquendo phy

fic , & cum hac diſplicentiæ limitatione alios re ficè neceffarium non lit , credo inoraliter necefia

fers , Bónaucntúrain apud Patrem Vaſquez rium eſſe, quia oppoſituni rato , & difficilliind

diſp.108. cap.2. in fine, vbi ait, hanc opinionem poterit contingere, quapropter femper periculuiri

fic explicatain probabiliorein eſle ſententiâ Caie in fe certum erit, etſi conſenſus adeò certus nori

tani , licètipſe adhucſic explicatam veram non fit ; & ideo ex hoc capite cenfeo , ſemper eſſemor

effe cenfeac. Pro eadem ſententia , quamplures cale ita negatiuè fe habere : credere enim in hac

alios refert Pater Salas tract. 1 3.difp.6.lect.3.n.25 . ſuſpenſione omnium actuum periculum non elle

in quibus eſt Pater Didacus Ruiz , qui Cordubæ conſenſus, præſumptioni, ac nimiæ fiduciæ tri

in materia de peccatis ,anno 1597. docuit , hanc buerur , ac proinde ,vt benè aitSanchez ſupra

opinionem probabiliſimam eſſe. num.13. Deo in ſuperbiæ pænain hoc permittente

Lethale elle his motibus inſurgéntibus volun certior lapſus fperaripoterit. Præter Doctores ci

tarem negatiuè le habere , docent Vaſquez cap.z. tatos num . 14. qui hanc conclufionem tradunt;

modo citaro , vbi aflcrit , pleriſque noftri tein docuit Layman citatus sum. 1 3. requiri aliquam

poris Doctoribus opinionein Caietani non videri diſplicentiam voluntatis,vt probabile fit, non elle

probabilem , Leſſius lib.4.cap.3.num.117. Valentia lethale pofitiuè ivon procurare tales motus repel,

112.diſp.6.quæſt.4.punct.3.verf.nihilominus, Mon lere , & in hoc fenfu Bonauentura , & alij apud

teſinos 1.2.quæft.74 .art.8.quæft.6. Sayrus lib.8 . ipſum primam ſententiam docuere , qui omnes

cap.7. num.13. Suarez 1. 2. tract.4.diſp.6. ſect.7. prædictam conclufionem confirmant.

vbi norat, hos motus permittere , eifque poſitius Secunda concluſio : ſecluſo periculo exprelli 117 )

voluntatem non reluctari ex iuſta cauſa , pecca voluntarij, quotieſcumque voluntas nullo modo

tum non elle , iuſtam autem , & rationabilem procurat hos motus extinguere , neque aliquam

caufam efle ait , ſi probabiliter exiſtimetur hos illorum diſplicentiam habet , inotus illiinterpre

motus nuagis eſte acuiendos , quo magis voluntas
tariuè funt voliti in ſe ipſis , & propter ipſorum

coneturcos extinguere. Deinde fi ad repellendam delectationem , & peccacum lethale.comınittitur.

illam concupiſcentiam neceflarium fit omittere Moucor ad hanc concluſionem ; quia omiſlio ilta

aliquam actionem honeftam , vel ftudium , vel actuum voluntatis ex fe vtilis eſt ad motus appe

confeffionem , & hanc caufam affirmat ab oinni titus fouendos , vel faltem , ne iam femel excitari

bus elle admittendam.
extinguantur: ergo fi aliunde non conftet , vo

Nee ſub veniali elle obligationem reprimendi luntatem de his motibus diſplicere, eo ipfo, quod

hosmotus,expreſsê docuit loan .Sanchci diſp.21.
libcrè

ponat omiſlionem actuum , cenſetur eam

nung 3. qui addit , præfertim hoc elle verum, ponere ex complacentia ipforum , vel ex fine per

quando præcedit in voluntare corum diſplicentia. leuerantiæ illorum , ſeu vt ipfi perſeuerent. Non

Idem tenet Alenſ. & Bonauentura apud eundemi dico ex fine eos conſeruandi per influxuin ortum

Sanchez , & Salas tract.13. diſp. 6. ſect. 6. Zunel ex voluntate, ne dicas ad hunc effectum non poffe

quæft.74.art.8.diſt.2.Adrianus quæſt.4.de Eucha conducere illam ſuſpenſionem voluntatis , cum

tiſtia, Nauarrus cap.11.cui etiam ſententiæ fauent ipſa per ſe nihil influat, fed ex fineretinendimo

Caietanus, Armilla , Medina , Maior, Angeſtus, tus ex aliâ causâ procedentes , quod ſufficiens eſt

Emanuël Rodriguez , Vega ,Lopez , & Toletus, ad mortalc ; tunc enim erſi motus illi voluntarij

apud Salas ſupra, qui afferit illius argumentis non eflent ex vi talis influxus, ſaltem in fe ipſis

videri probabilem reddi. In bianc etiam opinionem ellent voliti propier ſe ipſos, & propter ipſorum

tandem recidit Tannerus diſp 4. quæſt.4. dub.4. delectationem perfruendam in appetitu ſenſitiuo;

num . 83. vbi aſſerit , tantùm effe obligationem ad hunc eniini finem vtilis eſt ſalcein negatiuè illa

diſplicendi de his motibus , non verò eos efficaci ſuſpenſio voluntatis. Vellc autein hac ratione

ter repellendi, etſi num.64. & 69. viſus eller op- prædictos motus, pet ſe malum eſt, & lethale ex

pofitum docere. obiecto. Probatio huiuis concluſionis profundas

16. Prima conclufio : fi ex eo , quod voluntas ne habet radices , quas altè ieci controuerf. 9. de

Patre
Dege gatiuè ſe habcat circa hos motus in appetitu ſen Anima , piinct. s . à ilum . 29. vbi latè probauis

tinè fe ha- litiuo inſurgentes , fe exponat periculo conſen omiſlionem liberam neceffariò reſpicere omnia

bere dum tiendi , peccatum lethale committitut. Ab hac notiua voluntati propofita , in quae poteft ferri,

prace mo- coriclulione diflentit nullus : quia cum conſenſus
nili per aliquam difplicentiam voluntatis retra

in tales morus lethale ſit , qui illius periculo ſe
tentur.

titain (tergit

Tatime pe- exponit , lethale committit , quia periculum vo
Tertia conclufio : ſi aliqua eſt obligatio poli

18,

ricali con- !uncariè ſuſceptum , euentui æquiualer in ordine
tiuè , & efficaciter hos motus repellendi , ca eſt

Si datar oba

Senfus fome ad malitiam moralem .' Addo , vix poffe concipi fub letliali. Hanc conclufionem mihi ſuadet ma

per ait la
ligatio cobi

periculum hoc abefle , quando voluntas ita nega teriæ grauitas , cui adiuncta plena aduertentia bends morses

tiuè fe habet , vt non folùm tales inotus extin notabilcm femper fundat malitiam in re prohibita. appetitus ex

guere negligat , verum etiain nec vllam illorum Suppolitâ eniin obligatione , grauitas inalitiæ ex eft fub l &
thali

difplicentiam habeat. Ratio huius deſumenda eſt materie grauitate , & libertate ſufficienti deſu

ex magna conſenſione, & ſympathia intercedente inenda eſt. Quod autem afferit Sanchez fupra

inter appetituin ſenſitiuum , & rationalein : licèt n.13 . nos non teneri obligationc fimpliciter , ſed

enim iſtc ab illo non cogatur , quando adeſt plena ſecundum quid ad cohibendos , feu non pecinit

duertentia , magnopere inclinatur ad obiectum , tendos hos morus , neſcio , quo fundamento di

in quod ille fertur. Quapropier , ſi aliquem co tatur , quia præceptum , vel cadit immediatd

natum poſitiuum non adhibeat, mirum erit cum fupra hanc materiam , vel tantum mcdiatè ; li im

appetitu ſenſitiuo rationalem non abire. Ob hairc mediatè cadit , cum ca fit grauis , grauein obliga,

tationem dixit Vaſquez difput. 1o cap.3. in fine, tionem inducit , fi tantum mediate , eatenus ad

nunquam accidere voluntatem negatiuè ſe habere, illam tenebimur , quatenus fuerit neceffaria , vel

dum appetitus delectatur , fed per conſenfionem aliquo modo conducat ad materiam præceptam ,

sus in appe

ibale.
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vel prohibirain , quæ erit conſenſus voluntatis: tiuæ in collatione beneficiortun ; difficilè auteni

ergoquando horum motuum repullio neceffaria concipi poteſt, quomodo hæc obligatio ex fine

hon fuerit ad voluntatis auertendun conſenſum , ſecundario pofſit ineffe voluntati. An verò vo

quia in omni eueittu voluntas ſupponitur deter luntati inſit , vel non infit obligatio , difficile po

minata ad non conſentiendum , non cadet ſub terit ratione aliquâ à priori definiri. loan . Sanct.in

præcepetiin. Nec video quo alio modo aliqua ſelectis, quæſt.21. num.4. afferuit , voluntati in

actio ſecundariò præcipi poflit, licèt facilè perci eumbere obligationem regendi appetitum non

piam , candem ačtionem per ſe inimediatè præ conſentiendo illius prauis motibus,non verò illos

ceptam , præcipi ex vno fine primario , & alio le extinguendi, fi aliunde inſurgant ; licèt enim vo

cundario ,ratione cuius illius tranfgrellio ,ve fini luntas inſtituta fit ad moderandas appetitus paf

{ecundario præcisè oppofita , etſi contingar in fiones, huic obligationi , inquit Sanctius, vo

materiâ graui, leuerti tantum malitiam contrahet, luntatem ſatisfacturam , fi iplis non conſentiat.

vt de diſtributione beneficiorum dixi tract . de Præceptum verò non concupiſces, videtur tantum

acceprione perſonarunt, controuerf.7 punct. 4 .

ad voluntatem referendum , non ad carnem , que

obi cum communi Doctorum ſententia docui, libera non eſt , nec rationis capax . Deinde , fi ad

iniquam ipſorum diſtributionem præcisè vt factam carnem referacur, ſenſus poteric effe , non quæ

contra diſtributiuam iuſtitiam , feu contra merita rantur carnis concupiſcentiæ , nec cum periculo

promouendorum feelusâ farinali oppolitiont, conſenſus perinitrantur. Rurſus morus iſti ex ſe

tantum habere malitiam venialcın in quacumque naturales funt, & nullum obiectumn inhoneftum

materia contingat , & lethalem tantum contra refpiciunt ; ergonon eſt curper ſe prohibeantur,

here ex eo , quod fit contra iuſtitiam commuta quatenus infurgunt independenterà voluntate,

ciuam , ſeu contra ius , quod habet Eccleſia ad & linc periculo peruerfionis in ſuperiori ratione,

dignioren miniſtrum .
exiſtunt.

19 .
Quartaconcluſio: pofità d !ſplicencià circa tales Has rationes adducit Salas pro hac fententia

Probabile morus rîaturaliter inſurgentes, & ſecluſo omni tract.13.difp.6. ſect.3. quibus adiungenda eft alia

eft volunta- periculo conſenſus , probabile eſt , voluntatem maioris moinenti , quæ Tannerum traxit in ſen

tem non te- non peccare adhuc venialiter , ctiainſi politiuè tentiam negantem obligationem pofitiuè repel

meriprauos eos reinoưere nonprocuret,fedpurè negatiuèſe lendihosmotus,quæfáltein videturimıncdiatè

motus aut habcat . Fundamnenta huius concluſionismunira conuincere hanc obligationem non eflc ſub lethali,

bere,dum de authoritate grauitm Doctorum , quos retuli ex quo probabiliter infertur, iuxta dicta n. 18 ,

illis difpliä num . 1S . ex profeſio iam expono ; nevidear ſine nee lub veniali talem dari obligationem , quia fi

magnorationis pondere in re valdè graui proba-' aliqua cílet, ob materiæ grauitatem grauis exiſte

bilitacem opinioni minus communi deferre. Con ret. Rationem ergo fic inſtituo : fi eller lub le

fiſtit roca difficultas huius rei in explicando , an thali obligatio amouendi huiuſmodi appetitus

motus iſti voluntarij cenſendi fint eo ipfo , quod inſultus, lechrale eflet continuare caulam inutilem,

voluntas eos non ateriat, cum poffit: pro qua & vanam , etiam ex fe non grauem , ex qua ori

notandum eft , tria requiri, vt effectus ex omil rentur , quando alio modo extingui non poffent,

fione ortus fit voluntarius. Primum , quod fed hanc obligationem non admittant Vaſquez,

omiſlio fit libera . Secundum , yt actus omiſſioni neque alij authores : ergo ncque illam conſe

oppofitus fufficiens fic ad effectum vitandumr. quenter defendunt. Maiorem probo : caſu quo

Terciumis vt ille , qui omittit, tron folum teneatur motus naſcerentur ex cauſa vana , & inucili ,me

effectum illum non ponere , fed etiam illi in dium vnicum , & per fe conducens ad eos excin

cumbat obligatio effectum vitandi. Ita D.Thomas guendos, eller remotio cauſæ : ergo qui teneretur

1. 2. quæft.6. arc 3. & ibi Caictanus , Medina , & cos remouere ſub lethali, fub eadem culpa cene

Zumel, Vaſquez diſp. 24. cap. 3. num.7. Curiel retur cauſam remouere ; quia eâdem obligacione,

ibidem , dub. 2.9.3. Valencia 1. 2. diſp.s.num.i. qua tenemur ad effectum per fe loquendoin om.

Salas diſp.1. ſect.4. tract.1. Montef. 1. 2. quæſt.s . nium fententia tenemur ad medium vnicum , &

num.87. & 92. Lorca 1. 2. quæſt.6.art. 3. & con neceſſarium reſpectu talis effeétus. Conſequens

muniter Doctores : & licèt aliqui , in quibus eft autem Doctores non admittunt , elsétque innu

Salas , allorant ad voluntarium phyficum non re meris plenüin ſcrupulis: ergo neque antecedens

quiri obligationem vitandi effectum ; ad volun. eft adinitrendum . Aduerte , conſulto dixiſſe , qui

sarium morale hanc obligationem omnes expo continuat cauſam , non qui cam çxhibet , quia

ſcunt , ex cuius defectu Deo non imputatur pee eam non exhibere, difficillimum ellet , & mora

catum hominis, quod poffet vitare collato auxilio liter impoſſibile, & ex hoc capite poffemus excu

efficaci , cuius collationem liberè omittir , vt nd fari à culpâ graui in causâ non vitandâ Deinde,

tant Vaſquez ſupra nuin.i. Salas num.47 . in fine. quia prior pullatio appetitus non ſecum affert pe

Monteſin, 1.1 . difp.9. quæft.s. num.91 . & 84. Itt riculuni, quod habet illiusprolixa perſeuerantia.,

noſtro caſu duo priora requiſita reperiri fupponit Addidi etiain vanam , ó inutilem , ne aliqua honeſta

quæſtio ; tota difficultas eft , an voluntari in ratio videratur excuſare ab hac causâ remouendâ.

cumbat obligatio, non ſolum non ponendi tales : Seio Vaſquez diſp 108. cap- 3. dixiſſe, veniale can

motus , ſed etiam cos aliunde poſitos reinouendi. rum committere eum , qui ex causâ veniali crahi

Si dicamushanc obligationem voluntari non elle, tur in hos motus , dummodo ftatim , ac ſentit

rectè conftabit prædicta concluſio ;fi autem di corum delectationein , eamreprimere conecur;

catur voluntati hanc obligationem incumbere, non tamen credo voluiffe obligare ſub morcali

hos morms non remouere lethale erit , quia ma ad cauſamamouendam gratiâ tales motus repri

teria cx fe grauis eſt. Si autem dicátur voluntari mendi ſine periculo conſenſus; hoc enim effet

hanc obligationem inefle ſecundariò , poterit de innumeris plenum ſcrupulis, & plerumque le

fendi hos motus pofitiuè non reprimere , venialo chali eflet damnandum legere conædias , Nouel

elle , ea ratione , qua veniale che dixiinus loco ci las , & alios huiuſmodi libros. Ob hanc ratio

Bate , tranfgrcdi obligationem iuſtitiæ diſtributo nem dixit Tanner, diſp.4.quælt.8.dub.4.num 83 .

reſidentiam
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Pare
n

cup. i .

refiftentiam requiſitain in his motibuis ad euitan- inerti hæc eft ratio , quia quod ego deſiderem

dum mortale , non conſiſtere in efficaci voluntare opus non efle malum non tollit , quod hîc , &

hos fhorus impediendi , ſed in quacumque etiain nunc malum fit , ergo dum de eo delector , capio

fimplici difplicentia de illis. delectationem de opere abfolutè malo , delectatio

Vitimò aduerte eos , qui afferunt eſſe obliga autem , ſi malitiain lumit ab obiecti malitiâ , eam

Ex honella tionem conandi efficaciter hos motus exſtingueres defumit ab eâ , quam actu liaber, & iinpertinens

canſa excu- ab ca multis de cautis honeftis excufare. Primò eſt omnino , potuifle eam non habere , vel polle

{atur quis à causâ ſtudendi , aut confeffiones audiendi. Irà in poſterum cà carere .

moribus ap.Soar. ſupra. Sccundò , quando ex reſiſtentiâ ti Neque efficaciter concluſionein' probat , nos 26.

primendis, metur motus hosmagis elle acuiendos . Ita Soar. aliquando licitè delectari de ludo prohibito , quia

etiamja eos ibidem . Tertiò ſi quis laboret , & facigetur in hæc delectatio frequenter non de ipsa ſubſtantiâ

coercendi câ delectatione reprimenda , & nihil proficere ludi ſumi ſolet , fed de aliquo accidenti ipfius

admutatae videatur , poterit amplius de eâ reprimendâ non ludi , verbi gratia , de ſubtilitare, & dexteritate

obligatio.

curare. Ira Azor lib . 4.cap. 6. qual. s . & Tan ludentis , de alearum coincidentia , aliiſque

nerus fupra.
Huiuſmodi occurrentibus , quæ oblectanc ani

mum . Simile quid accidit in ſpectatoribus duelli,

& iniuſti belli, qui magna afficiuntur voluptate,

cum inuictum ducem , nullis tormentorum ca

P V N C T V M IV;

teruis perterritum , vident aggredientem hoftes,

eorum demolientem infidias, equúmque , ac fi

An delectatio de opere ſub mortali iure
equitis informaretur animo , huc illúcque du

pojitino prohibito fit mortalis ?
centem , quæ omnia eodem prorſus modo dele

ctant , & ſub cadem ratione , ac fi ludis publicis

iz,
Artem affirmatiuam tuentur Medina C.dereit . in populi alacritatem cxercerentur . De his ergó

quæſt.2 1. Lorca diſp.28.mcmbr.3.Monteſinos delectari peccatum non eft , quia non ſunt prohi

quæſt.74.art.8. quæſt.3.5.4. Valentia 1.2.quæft.4. bita , fed accidentia , quæ prohibitis coniungun

punct. 4. ad finem . Becanus de peccatis , tur , communia etiam nonprohibitis , ſicuti illi

quæſt.6. Azortonf.1. lib. 4. cap.6 . quæſt.1 . licèt citum non eſt non ſolum delectari , fed etiam de

inter explicandam fententiam Azor , & Montef. liderare fælicem cuentum rei peccaminotæ , verbi

in opinionem negatiuam cuin authoribus, quos gratia , filium procreariex illicito concubitu,non

iain refero , recidant.
comprehendi & iudice dum furtum committitur,

Negatiuam fententiam defendunt P.Vaſquez & alia huiuſinodi , ex quorum defiderio , fi quis

1.2. diſp.110. cap. 2. num.4. & cap.1. num.2. vbi aliqua vota emitteret , valida eflent , vc commu

aſferit oppofitam fcntentiam intolerabilem cfle. niter Doctores in materia de voro.

Videnduseſt à diſp.110. vſque ad 116. vbi ma Mitto ad probandam fententiam Patris Val- 276

teriain hanc luculenter euoluit, & perdoctè tra- quez , quam veriffimam iudico }, differentiam ,

Cat , Leflius lib . 4. cap. 3. dub . 14. Reginaldus quæ eit inter a &tum efficacem , & inefficacem , vi

tom.2.lib.12.cap.2.ſect.3.num.1 3.Granad.contr 6 . delicet efficacem tendere in rem exequutioni inan

de peccatis, tract.4 diſp.4.num.6 . Tanner. tom.2 . dandarti, ex quo fit non poffe præſcindere ab om

diſp.4.quæſt.8. dub.s. n.9o . Palao tom.1 . tract 2 : nibus , quæ hic , & nunc rein hanc neceflàriò

diſp.2.p.10.num.22. Layman lib.1 . tract.3. cap.6 . comitantur , quia ex illo actu infertur ſub

dum.go. Gaſp.Huit.diſp.4 .de peccatis , diff.8. Fil ſtantia obiecti efficaciter intenti ,& conſequenter

liucius tract. 21.cap. 8. quæſiro 4. Gabriel, Le omnia , quæ fecum affert tale obiectum poficum

deſin. Corduba , & Adrianxs apud Patrem extra caulas. Ex quo fic eo ipſo , quod quis velič

Vaſquez : exiſtere ludum , quem prohibiruin eſſe cognoſcit,

Probat Ledeſma ſententiam hanc ex eo , velle etiam exiſtere cum oppoſitione ad legem ,
14.

quod legiſlator humanus non videatur velle pro- quia hîc , & nunc lege ſuppoſita , non poteſt exi

hibere delectationem circa opus ſtia lege prohi- ftere ludus, quin legiopponatur. Secus contingit

bitum , quia hoc eflet nimis durum , & rigidum . in voluntare inefficaci , quia cum hæc non inferac

Rationem hanc rectè Vaſquez reficit. In primis, ſuuni obicctum , non ex ea inferuntur illa , quæ

quia non ſemper nobis conſtar de voluntate le ex obiecto exercito inferuntur , aut inferrentur,

giſlatoris. Deinde efficaciùs , quia hoc non de fi exiſteret , quare actus inefficax id tantum attin

pendet ex voluntate legiſlatoris, hic enim tantuni git in obiecto , in quod formaliter & exprefsè

poteſt prohibere hoc opus,& illud præcipere , ex tendit, & non illud , quod cum iſto coniungitur,

vi cuius vnum ad hanc virtutem pertinebit, & quia illud non infert , nequecum illo mediacam ,

alterum eidem virtuti opponetur , & iam ſemel aut immediatain connexionein habet.

opere polito in materia virtutis abeo non pendet, Ex hac differentia alia reſultat plurimum ad 28 .

quod complacentia ,aut diſplicentia illius ſit li tem conduccns , videlicet actum efficacem delu Quomodo

actus efficax

cita , vel illicita , ſed ex ipſa rei natura reſultat, mereſpeciem moralem àſuo obiecto , tanquam Lainetficaz

complacentiam circa opus fic affectuă cffe , aut ab effectú , & cum in ratione effectus non præ- Peciem mo

non efle peccaminofam .
ſcindar ab liac , vel illa ratione , ſed effectus ſit ea ralem fuam

Nec maioris momenti eſt ratio , quam alij ad- ratione , qua à parte rei producitur , fit actum mane ab oba

ducunt , videlicet poffe opus iure poſitiuo prohi- efficacem delumere ſpeciem moralem à fuo obie- secto.

- bicum , prohibitione cellante , fieri non inalum ,
cto fub omnibus rationibus , quas haber à

parte

ac proinde poffe voluntat
em , illud non efle ma

rei ,
quapropter ſi à parte rei habet vnam , aut

lum deſiderare, & de co gaudere , ac fi malum plures oppolitiones ad rationem , ab his omnibus

non eflet; opus autem iure naturali prohibitum fpeciem delumet. Actus verò inefficax tantum

non poteſt non eſle malum ', ac proinde id volun deſumit fpeciem ab ea ratione , quam in obiecto

tas defiderare non poteſt , nec de illo gaudere , ac attingit,quapropter etiamſi huiceller adiungenda

fi malum non effet. Non inquam maioris mo alia malitia caſu, quo mandaretur exequutioni,

.

hich
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non ideo ab illa actus inefficax ſpeciem deſumit: opinionem . Hoc argumentuin ex Vaſquez ad

Iterum adhuc refpectu rationum , à quibus vter dixit Monteſinos ſupra , & concello antecedenti;

que actus fpeciem deſuwit, alia eſt differentia no- conſequentiam negauit , ex eo , quod triſtitia de

tatu dignifiima, videlicet actum efficacem fpeciem opere præcepto non attingebat obiectum vt præ

défumere à fuo obiecto non præcisè tanquarn ab ceptum ,& ve honeſtum ,fed vt quoddam na

obiecto , fed ranquam ab effectu . Cum autem turæ malum , & delectatio de opere probibito

effectus, & caula in genere moris eandem mali attingat ipſum opus , vt prohibitum . Sed rogo,

tiam habeat, fit omnes malitias repertas in obiecto cur triſtitia de opere hîc, & nunc honeſto , &

adtus efficacis fecundum eandem rationem in actu præcepto poteft præſeindere ab honeftate, & præ

reperiri ,actus verò incfficax , etfi ſpecificetur å cepto , & delectatio de opere hîc , & nunc malo,

ratione foriniali, quam atringit in obiecto, non & prohibito non poflic præſcindere à malitia &

ideo neceffariò habet malitiam eiuſdem fpeciei prohibitione. Cenleo , eandem effe rationem in

cum obiecto , quia , vt benè ad rem hanc norauit vtroque calu , neque oppofitum in re docuifle

P Gaſpar Hurtado citatus num.23. viſio albedinis Montelinos, ſed tantum voluifle allerere , com

fpecificatur ab albedine , & tamen non eft eiuf placentiam de opere iure pofitiuo prohibito, qua

dem ſpecici cum illa . Ob hanc rationem dicemus tenus prohibito habere malitiam eiuſdem rationis

complacentian viduæ ſpecificatam à copula præ cum ſuo obiecto , quod certius mihi eſt ſénſille

tērita licitè in matrimonio habita efle iliicitam , cſt Azor. quapropter non ſine fundamento pro
ſen

cnim ſpecificatio actuum per obiecta quoddam tentia Våfquij refertur , licèt in modo tradendi

genus caufalitatis aequiuocx , in quo caufa , & conclufionem magis videatur oppofitæ fa

eifecus eiufdem rationis non funt,

15 . Aduerto criam complacentiam de opere iure Obiicit Monteſtn . Siquis delectaretur de opere 31.

policito prohibito pofle efle dc opere fecundum prohibito iurc pofitiuo vt prohibito , peccare le

le tantum , etiamſi prohibitain effe cognoſcatur; thaliter : ergo li quis delectaretur de opere, quod

& legi oppoſitum , ita vt actus voluntaris tantum prohibitum effe cognoſcit , peccabit , eodem

attingar actum fecundum ſe , non verò oppoſitio modo. Probat conſequentiam , quia vt prohi

ncm , quam habet cum lege, vel polfe effe non bitio fit volita non eft nccefle voluntatem tendere

fòluin de actu , fecundum ſe ,ſed de actu , & ipla is illam , pofitiuè , & expreſsè, fed fufficiet ten

crpofitione ad legem , ita vt non folum quis pla dere in opus , quod hîc ,& nuncprohibitum eſt,

ceat de elu čarnium , quem prohibitum eflc co vt patet in actu efficaci. Reſpondeo concedendo

gnoſcis , fed ctiam congaudcat , de ipſa tranſgref primum antecedens , & negando conſequentiam .

fione præcepti,fcu dc clu carmiúm, vt facto contra Ad conSrmationem dico illud volumtarium indi

legem , his politis, rectum reperiri in actibus efficacibus, non verò

3.0 . Sit concluſio : fi quis complaceat ini eſu čar in inefficacibus propter horum diſparitatem tra

Delectatio nium , quem contra legem elle cognoſcit præcisè

de opere fecundum fe fumpto , ita vt complacentia , nec Obiicit iteruin Monteſin . delectatio de opere
33.

quod pofi- tanquam obiectum materiale , nec formale attinz prohibito prouenit ex inclinatione ad opus pro

proh :birim gat ipſam legis tranfgreffionem , nec elum carnis , hibitum , ac peccaminofum , ſed hæc eft peccatum ,

effe agnofci- vt legis tranſgreſſionem , complacentia lethalem ergo & illa. Diftinguo maiorem : ex inclinatione

tur fecundã italitiam non habebit , quantumuis ſub lethali ad opus prohibitum , quatenus prohibitum , &

fie , fumpto cárnis clus prohibitus cognoſcatur. Ratio cft: peccaminoſum ,nego : ſecundum ſe, & quatenus
lethalem

quia ex vna parte actus iſte non reſpicit aliquam eſt phyficè bonum , & non moraliter malummalitiam

non contra- malitiain in fuo obiecto', & ex alia nullam habct fubdiftingáo : ex inclinatione inefficaci concedo,

oppoſitionem cum virtute temperantiæ , intuitu efficaci, nego. Deinde facta eadem diſtinctione

cuius prohibitus eſt elus carnis,temperantia enim in minori, nego inclinationem inefficacem ad opus

circa cibum , & potum tantum prohibet internos prohibituin ,non quatenus eſt prohibitum ,fed

actus cum externis coniunctos, non illos , quiad : fecundum ſe , vt eſt quoddam bonum phyſicum

externos exequendos non ordinantur. Ex his in naturæ , malam effe.

fero non peccare lethaliter , ſed ad fummum ve Hæc de delectatione de opere prohibito le
34

nialiter ex fine otiofo , vel propter aliquam leuem cundum ſe fumpto , de delectatione verò de Delectatis

voluntatis inordinationem co modo , quo poſſet opere prohibito ve prohibito , ſeu vt legi op- deopere pro

peccare ſi carnis eſus prohibitus non eller, illum , polito , & peccaminofo , aſſero refpicere ob - hibito for

qui in die Veneris rente fibi præſentem faciit iectum intrinſecè & eſſentialiter malum , pec
maliter vi

carnium efum in die illo exercitum cum cogni caruin enim contra legem pofitiuam eſſentia

tione legis prohibentis, & de illo complacet nullo · liter peccatuin eft : licèt opus , quod peccatum tionis eft ac

habito reſpectu ex vi actus voluntatis ad prohi denominatur tale conſtituatur per rationem dele&tatio de

bitionem , quia talis complacentia nullo inodo extrinſecam , quæ illi poſſet deficere , huic au- formali maa

proximè,nec remotè opponitur cum præcepto
Litia ,

tem concreto , ſeu huic complexo oppofitio ad

prohibente carnis clum . legem , feu opus vt legi politiuæ oppofitum ,

31 .
Confirmatur ratione adducta à Patre Vaſquez . non poteſt malitia deficere , quapropter de de

licitum eſt triſtari de opere virtutis præcepto, lectatione circa illud , idem iudicium ferendum

non formaliter , quatenus eſt præceptum , fed eft , ac de delectatione attingente expreſsè & di

quatenus eſt quoddam malum phyſicum naturæ ; rectè rationem forinalem malitiæ repertæ

ergo licitum eſt complacere de opere prohibito in
opcre etiam iure naturæ prohibito,

ivre pofitiuo , non quatenus prohibito , ſed qua de
quo dicam punct.iam

tenus habet in ſe aliquam phyficam conuenien veniente.

tiam cum natura , feu aliquam phyficam bonita

tem . Antecedens patet in Chriſto Domino , qui

triſtatus eſt de morte, quam debebat pati ex Patris
PVNCTVM

præcepto iuxta communiorem Theologorunt

ditam, n.27 .

bit.

prohibir
o

eiufdem 14

* *



Tract. VI. Contr. IV. Punct. V. $ :

$ 15

!

iure

>

36.

actione iniuſta , ſed de morte , quæ naturaliter

potuit contingere , & quæ ex fe malitiam nou
P V NOT V M v.

habet annexam , ſic enim demorte delectari, non

eſt delectari de obiecto malo. Pofteriorem partem

An delectatio de opere prohibito iure nati defendunt quotquot à ſententia Vaſquez diſce

rali fitpeccaminofa ? dunt , & credo criam efle de mente eiuſdem Val

quez , qui etſi defendat analitiam delumendam

35. Datorescommescitationumi20.qui fentiente semper clic exobiccto forınali,& cx laoccapire

operc

bito peccaminofam efle ,idem potiori ratione af naturali prohibito efle malam , exemplum ſemper

firmant de delectatione tendente in opus iure na adducit in morte proximi , & in aliis huiuſmodi

turali prohibitum , ex his verò , qui afferunt de obiectis , quæ poflunt ſine malitia contingere.

lectationem de opere poſitiuo iure prohibito non Deinde ratio , qua defendit Vaſquez complacen

eo ipſo malam elfe , nonnulli malitiam agnoſcunt tiam de opere iure naturali prohibito non femper

in delectatione tendente in opus naturali iure pro elle malam , & nos cum communi id dicimusde

hibitum. In his ſunt Leſliuslib . 4.cap.8 . dub.is. complacentia circa opus iure pofitiuo prohibitum,

1.109 .& 115. & P.Thomas Sanchez lib . 1. lumm .
videlicet , quia poteſt præſcindere à inalitia ob

cap.2.n.9.Layman lib. 1.tract. 3. cap.6. 11.4 . & alij iecti , & eam non attingere , manifeſtee oftendit

apud Vaſquez diſp.111 cap.1.1.2 . complacentiam malitiam deſimere ab obiecto ,

Alij afferunt regulam ad inueſtigandam mall quando ipfa atringit forinaliter obiecti malitiam .

tiain fimplicis delectationis , & illius peccatuin, NecVaſquez , & illiusſectatores ita ſunt intelli

eſſe motiuum , & rationem formalem , quam in gendi , vt velint inalitiain obiectiex vi compla

obiecto reſpicit talis affectus. Hi ſunt P. Vaſq. centiæ formaliter , & per fe iplain tanquam per

Gaſp. Hurt. ſupra cum aliis , in quibus rcferuntur vltimum formale motiuum elle amandam , VE

Granad. Tanner . locis citatis ,& Peſantius difp.3. complacentia malitiam contrahat, quia vt docet

quod valdè probabile putant Sà verbo luxuria; Vaſquez 1. 2. diſp.102 . cap. 6. num .18. & læpè

num. 3. Lellius lib.4. de iuſtitia , cap . 3. dub, 14 . alibi, malitia nunquain per ſe ipfam formaliter

& Salas diſp.6.fect.6 . Ego verò hos omnes autho amatur, ncc poteft amari, quia voluntas non fertur

res attente legi , & in corum pleriſque clariorem in malum formaliter vt malum.

propria ſententiæ explicationem defidero : maio ' nſuper malitiam ſcandali, & inobedientiæ, 38.

rem , quàm in aliis inueni in Patre Caſtro Palao quam docet Vaſquez debere formaliter reſpici per

tom . 1. tract.2. diſp.2. p.1o . in fine , vbi diſtinguit actum voluntatis , docet ipſe ,non eſſe amandam

ea , quæ intrinſecè mala ſunt in duplicem claflem , propter fe ipfam , ſed ſufficere formaliter in ſe ipſa

quædam enitti mala ſtint intrinfecè , quæ nulla incendi, vt ſi quis intenderet ruinam ſpiritualem

circunſtancia poffunt honeſtari, neque à malitia alterius ex quocumque motiuo , verè actus ipſe

excuſari , huiuſmodi funt mendacium , idolola habetermalitiain ſcandali , vt idem Vaſquez ibid .

tria , odium Dei , periurium , & alia. Alia ſunt, docer , imò afferit num .20.,miſericordiam , quæ

qux malitiam habent dependentem ab aliqua cir fertur expreſsè in miſcriam proximi ſubleuandam ,

cunſtancia ,qua pofita poſſunt excuſari à malitia; & in illius correptionem , non debere ferri in hoc

imo , & honeftari ; huiuſinodi funthomicidium , obiectum , vt eſt bonum fratris, quia hoc eſt

& reuelatio criminis occulti , quorum hæc ob vi proprium virtutis charitatis : ergo eodem modo,

tandam proditionem , & illud ob iuſtam defen vt complacentia malitiam trahat ex obiecto , ſuf

fionem innocentis licita ſunt. Complacentiam in ficiet malitiam expreſsè attingi tanquam materiale

obiecta , quæ independenter à quacumque cir obiectum , ctfi hæc non reſpiciátur vt vltimum

cunſtantia mala ſunt, defendit ſemper cſle malam, formale motiuum. Dixi malitiam fcandali con

eam verò, quæ fertur in obiectum , cuius inalitia trahere actum , quo reſpicitur ruina ſpiritualis

poteſt vitari ratione alicuius circunſtantiæ , ( inter proximi , non actio peccaminoſas quæ poteſt

circunſtantias liberas annumeranda non eft , ex amari ex pluribus motiuis, quin adhuc vematc

defectu cuius quilibet actus poteſt malitiam ſub riale obicētum attingatur in ipſa actione , ſeu in

terfugere ) non eo ipfo , quod in tale obiectum ipfo peccato formalis ratio ruinæ , vt cum quis

feratur malam eſle defendit, quia actus tendens vult alterum peierare propter commodum pe

in hæc obiecta , poteft à malitia in illis exiſtente tentis iuramentum , quod æquè vellet criamſi

præſcindere. periurium non haberet rationem ruinæ reſpectu

37 . Sit prima meæ ſententiæ concluſio : compla- iurantis ; quandoiurantis; quando autem commodum, ſeu vtilitas

Complacen. centia in obiectum ex ſua natura non maluinmo fundatur formaliter in ruina peierantis , ita vt , fi

sia in obie- raliter ; licèt hic, & nunc medio peccato accide periurium non effet ruina illius , non amaretur

& um ex fua rit , ex ſe mala non eft , dum non lit de formali ex alio motiuo , tunc in tali peccato inuenitur

mula non malitiâ , quia hæc non fertur in obiectum ex na malitia fcandali.

bic, nunc tura ſua malum , neque aliqua ratione malitiam Siinilein doctrinain tradidi controuerf.8. de

cum peccato attingit. Exemplum elto: occidit proditor pen anima , punct. 1. num. 8. vbi explicui rationem

accideris ex fionarium : poterit beneficiarius complacere iit formalem odij, cuius actus ſemper vltimò reſpicit

sepalanen morte Penſionarij, quatenus illi vtilis eſt,non aliquod bonum , quando autem bonum iſtud

tamen poterit complacere de proditione' , & in apprehenditur vi coniunctum cum malo alius,

iuftâ actione homicidij. Priorem partem conclu vt illi formaliter malum eft , & ita amatur , actus

fionis probant rationes , quas adducit Vaſquez ille eſt actus odij; quando autem voluntas amat

pro ſua ſententia , & eam ipfe cum ſuis fequacibus rem alteri malam , quia ipfi amanti eft bona snon

fæpè tradit , qui omnes afferunt, poffe filiumy ex eo , quod illi ficmala, ſed propter aliam ra

delectari de morte Patris propter hæreditatem ça tionem ,actus ille non habet malitiam odij . Sic

piendam , quod intelligunt , etiamſi Pater iniuftè exemplum : Volo mortem proximi , quiaipfi ma

fuerit occiſus , dum complacentia non fit de la , vel quia học , quod eſt illi malam eſſe , mihi
eft

1
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eft delectabile , vel aliquo modo apprehenditut git. Ica Palao ſupra num.3.Azor tom.i.inftit mor.

ve bonum , ita ve ſi ipli mala non eller , non lib.4.cap 6.quaft.1.Granad.controu.6.de peccatis,

cain ve bonam mihi ainarem , tunc eſt formaliter tract 4.diſp.s.num.3.Tannerusdepeccatis,dilp.4.

actus odij ; volo autem proximi mortem , quia quæft.8.dub.s . num.86 & 89. Vaſquez difp.inl.

mihi bona propter hareditatem capiendam , ita cap.i.num 3. & 4. & apud hunc Sotus,& Armilla,

vt fi talis mors proximo mala non efiet , cam aliique apud Granados.

codem inodo amareny, tunc nullatenus aétuin Infero fimiliter laicum , qui ſe Sacerdotem
44 .

odij committo. Hanc ego exiſtiino efle ipfillimam conſiderat cum iuriſdictione ad confeflioncs reci

Valq mentem , quam declarat difp.111.cap.4.n.16 . piendas polle abſque mortali delectari de illa re

& feqq. vbi aferit delcctationem de opere prohi ceprione confeflionum , quia non delectatur de

bito non cfle malam præcisè,quia capitur de opere opere exercito cum illius conditionis abſentia, fed

prohibito , fed quia capitur fub illo peculiari re de co quatenus fieret cuin conditione, qua polita

fpectu , ratione cuius notabiliter opponitur vir liceret. Ita Palao ibidem , $ . 7. num. 22. Sanchez

turi, quod non ita intelligendum eft , vt ipla lib . 1. fumm cap. 2. num. 16. Azor tom.1. lib .4 .

oppofitio advirtutem fie vltimum motiuum , feu cab.6.quæft. 1. in fine. Monet Palao,& benè, idein

quod oppofitio, vt talis eſt , fit materia , quam elle dicendum de homicidio,& aliis funilibus,quz

inmediatè, & exprefsè attingat delectatio , ex licita & illicita eſie poffunt ; exemplum fit in ho

quocuinque motiuoformali attingatur,Ideò dixit mine, qui le iudicem legitimuin conliderat, & de

Vaſquez ibidem , efle contra virtutem religionis lectarur de ſupplicio , quo afficerer hominein;

delectationem capram de opere prove apprehen quem reipublicæ perturbatorem , homicidain ; aut

ditur contra Deum ex diſplicentia illius: vbi nota, latronem elle cognoſcit.

non dixitſc, quatenus ex diſplicentia illius placet, Ex hoc capite à lethali excufari volunt , qui 45.

ſed apprehenditur, eo enim ipſo , quod ego ap delectantur in lectione librorum de rebusamato- An dell

& atio in las

prchendam opus formaliter Deo diſplicens, & de riis , in quibus multa inhonefta , & turpia refe
étione deres

illo , quatenus diſplicentiam hanc inuoluit, pla runtur,afferunc enini ſe non delectari de ipſis bus amate.

ceam , ex quocuinque motiuo formali fit hæc obiectis turpibus, fed de illorum cognitione , de' rius dar tur

complacentia, erit peccaminofa. carminum elegantia, & iniro ingertio, ac artificio, pibus le

40 . Probatur inluper vtraque concluſionis pars,

chalem man

quibus ſimilia finguntur obiecta. Quod fi res ita
liriam ha.

quia Deus non formaliter placer de malitia peccati fe habeat, verum eſt delectationem prædictam ex beat.

fecundum fe etiam propter motiuum pænitentiæ , ſe non efle peccatum , niſi per accidens veniale , fi

ant huinilitatis peccantis , ſed ſemper peccatum , fit oriola , aut mortale , ſi fit cuin periculo inci

ve tale formaliter diſplicet , vt docent omnes dendi in voluptatem circa obiccta curpia. Ita Palao

Theologi, ex ſuppoſitione autem quod peccatum 9.1.citato ,nuin.4.ex D.Thoma,Angelo ,Sylueſtro,

fit commiſſuin , dele & atur Deus de realu penx , Salas , Thoma Sanchez , Leſlio , & Bonac. quam

qui peccatum conſequitur , vt docet Pater Dida doctrinam tradit etiam Vaſquez diſp. 119. cap. 1 .

cus Ruiz de voluntate, diſp.16. ſect.s.ergo dėle num. 2. Addit tamen ibidem , num.1. & diſp.rs.

etari de malitia peccati , ſeu de actione , quæ in mum . 26. & 27. nullam pofle efle delectationem

trinfecè talem inalitiam includit , femper eft pec de cognitione , quæ non fit etiain de re cogitata ,

catum , quodcumque inoriuum formale delecta
quarcimus nobis media cogitatione coniungitur,

tio reſpiciat, fecus delectari de eo, quod peccatum fed quidquid de hoc ſit, dicimus delectationen

conſequitur , quod in ſe malitiain formaliter non illam , quain non tantùm præcedit cognitio , vt

includit, necpeccatum eft. conditio applicans obiectum , ſed quam imine

41 .
Ex hoc infero licitum efle delectari de effectu diatè & infe ipfa terminat ipfa cognitio permo

Licitum of bono fequuto ex homicidio, fornicatione, furto, dum obicei , & tantùm media hac obiectum

delectari de & aliis peccatis , quia tunc voluntas non ferrar turpe , ad quod terminatur ipfa cognitio ea

effectu [e- in peccatum ,ſed ſuppoſito peccato attingit effe- præciſa ratione, qua tangi necefle eft ,.ve illius
quuto ex

etum inde ſequutuin ,qui in ſe malus non eft. cognitio delectatione tangatur, ex obiecto ma
peccato .

Ita Palao tom.i.tract.2. difp.2. p.10. 9.7.num.11. lam non effe.

Baſil.Legion . lib.10.de matrim.cap.16.n.2. Bonac. Eft tamen difficile cognitu , quando delectatio
46.

de matriin.quæf
t.4.punct.8.

n.8.Salas

1.2.tract.13. oriatur præcisè ex cognitione obiecti , quando Regula' ad

diſp.6 . ſect... verò immediatèex ipſo obiecto ,ad quod cogno- cognoſcenda

Infero fimiliter ob nullum motiuum licere de
42.

fcendum nonnullas adducunt regulas Palao ſu- quando de

lectatio fit

06 nullum lectari de periurio , mendacio , infidelitate , & pra', & Sanchez lib.1 . ſumm. cap.2 . num . 7. Ait de cognitio

motiuum aliis , quæ independenter à quacumque circun Palao , quando quis reflexè non cognoſcit ſuam ne, vel de

licèt dele- ftantia mala funt , quia in his non poteſt malitia cogitationem , de illa delectationem eſſe non obiecto con
dari de his

præſcindi à ſubſtantia obiecti, & itaeo ipſo, quod poſle, quod mihi veriflimum eſta , quia nihil vo- grosso.

pendenter à complacentia tendat in hæc obiecta , tendit in Litum quin præcognitum , aduortis tamen benè

quacumque eorum inalitiam .
Sanchez abſque cognitione reflexa poffe efle de

circunstan Infero liniliter videntem , aut referri audien lectationem de metro , & artificio , leu elegantia,

tia mala tem bellum iniuſtum , duellum , agitationem illi

funt.
qua obiecta contigere , aut referuntur , quod

citam tauroruin , furtum fubtiliter commiflum, fufficit, vt delectatio à peccato excuſerur. Regula

43 :

polle delectari de dexteritate , ſubtilitate , & peri alia ad cognoſcendum , an delectatio fic demetro

tia , quibus hæc gefta funt , quia dexteritas illa, aut de re , adducta à Sanctio , & Palao , hæc eft

aut ſubtilismodus ſecundum fe peccatum noneſt, cum quis non delectarur de finili carminuin

poteſt enim idem modus afficere actum non pec metro , de sademque elegantia,& artificio reperto

caminofum. Hae ratione delectari ſolemus , cum in materiis non obſcenis , tunc delectatio non eſt

videmus aliquem caderc ex equo , feu in aliquam
de mecro , ſed de ipſa re , acproinde damnanda eſt

decipulam capi, & grauiter vulnerari, tunc eniin tanquam peccaminofa ,& illicita. Inſuper cum

Aon videinus , nec delectamur de vulnere , nec quis cauſa ſtudendi, diſputandi, aut confeſſiones

de proximi malo , led de modo , quo id contin audiendi, legit, vel audit obſcena , acutam ratio

nent

inde
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48.
48.

nem legit,& mirum modumin his exercitum aü in partibus libidinoſis,& fenfatio illa,in qua præ

dit ,& delectationem experitur,præſumere poterit cipuè diximus conſiſtere veneream voluptatem ,

delectationem oriri ex cogitatione , ſeu ex artifi ſeu delectatiotlem ſenſibildin , vt condiftihctain

ciolo modo circa has matetias. Si tamen non ex delectatione ſpirituali, quatn poluimus formalitet

huiaſmodi cauſis honeſtis, ſed de illicito aſpectu , in actu voluntatis ,quámque immediatè, ſicuti

autalia actióne ſimili cogitationes oriantur, & quoſlibet alios actus interhos,malitia afficie.Quod

fimul delectatio ſenciatur,præſumi poterit hané fi aliquandopræ nimiâ frigiditate,ſenectute,aliávé

delectationem eſſe immediatè de ipſis obiectis corporis difpofitione, hæč ſpirituum fènfatio non

eurpibus & non de illorum metro ,nce cogitationé comitetur affectum voluntatis circa abicctunt

circa ipſa. Ita Sanctiusibid. turpe, non ideò refpectu talis fehlatiotiis volunta

47. Moniec etiam Palao, & bend; latenter delecta: cis affectus inefficax , feut non efficax dicendus eft,

tiono carnis ferri, qui frequentiùs, & libentiùs lo ficuti non dicicur inicficax intentio ex fè ſufficicns

quuntur de occultis partibus corporis, de ægritu ad exequutionem mediorum, & finis , quando ab

dinibus, medicinis , veſtibus , & aliis ad eas per extrinſeco iimpeditur. Ex hoc fit,omnem affectunt

tinentibus, quarum iremoria in riſum erumpit in venerėuin inefficacein circa obiectin curpe in

compoſitum teftem delectationis latentis . Docent non coniugatis elle peccatum mottale, quia fecum

etiam Palao , & Salas ſuípra de limili peccato ſu affert ex naturâ fuâ corporis delectationein , cui

{pectos elle ,qui inecaphoris fcruin turpium gau tantùm matrimonium poteſt licentiam facere;de

dent , quali artificiosè loquantur , & quifacilè lectario eniin äta eiuſdem oinnino rationis eft

multa detorquent ad turpes ſenſus , & celebrand cum câ,quæ percipitur in pollutionc,& in concu

minùs conſideratè dicta ſub ſpecie oftentandi biru , & immediatè ab eadem causâ procedit , vi

acumen ingenij, & loquentis imperitiam danman delicet àvitalibus ſpiritibus confluentibus ad par

di , qui porius gaudent de rebus turpibus , quàm tes generationi deſeruientes, licèt proprer maio

de illarum cognitione, aue metro. fem ſpirituum copiam longè fit vehementior in

feminis effuſione , ac in ſimplici animi delecta

tiune.

PVNCŤ V M VI: Ex hoc infero , in ſoluto complacentiam habia soi

täm circa copulam licitam habendam poft matri- Dele&tatio

De quidditate , & malitia delectationis monium contra & um , vel habitain ante coniugis

mortem:matrimonioconſtante,elle peccatummor-Bato bellion

venered .

tale , quia licèr tunc voluntatis affectus reſpiciat vel habido

N

Atviram delectationis venerex explicat Tho tanquam obicctum directum copulam licitam ,fe- intra matri

mas Sanchez lib.9.de matrim.diſp.46.num.si cum affert de præſenti delectationem quandan monium le

kedaio ve
thalem cona,

vbi ex Caietano , Armilla , & Tabiena , ait dele illicitam , que non defumit inalitiam pfæcisè ex
tinet malis

Berea din Statioiiem vetreream eſſe, quæ in ipſa carne ſenti obiecto ,fed ex circunſtaritiâ perſonæ ,quæ non de
liai .

ques adu tur, & tunc contingere,quandocontingit in carne bet effe volita ,vt actus tribuar inoralem malitiam ,

incladat:

cum commotione(picituum ſubſeruientium ge & ita,quafitúmuis honeftis circunftantiis veltiatur

nerationi, circa partes libidinolas. In hac delecta actus,quem tanquain obiectuñ directúm reſpicit

tione tria reperiuntur. Primum, actus voluncatis, affectus voluntatis,manet ipſe actus hofieſtate nu

quo quis amat obiectum turpe , in quo actu po dus,& analitia indutus,quia non habet circunſtan

tiflimum confiftit delectacio . Secundum , actus tiam illam , quam haber ſuum obiectum , videlicer

appetitus ſenſitiui tendens circa idem obicctuin: efle exercitum matrimonio conſtante, quod per ſe

Tertium ,ſenſatio tactus orta excommotione ſpiri requiritur, vt aliqua delectatio venerea malitiam

tuum vitalium generationi deſeruientium : & hoc lethalem non contineat.Deinde,licèt actus ille vo

tertium eft ,in quo præcipuè confiftit voluptas luncatis reſpiciat tanquam obiectum directum ,

venerea, ſeu libidinolà, ad quod duo alia ordinan copulam licitè habitam,vel habendam , reſpicit in

tur, quæ pertinent ad completam rationem venc directè, & interpretatiuè carnis delectationern ini

reæ delectationis. Dixi autem in actu voluntatis ſolutis caftitate prohibitain, qaatn fecum affert, &

præcipuè delectationem conſiſtere,quia hunc im ideo poteft dici affectus interpretatin'us ; & indire

ineditatè afficit malitia deſuinpta à voluptate vene & tus obiectit, ſea affectus turpis. Ex principiis his

tea . Legendi ſunt Bonacin .dematrim . quæft. 4 . concludurit delectationem fimplicem deačtu ve

punct.9.nuin.4.Conimbric.lib.2.de aninia,cap.1t. rieteo ,etiam conſidetato in ſtatu ,quo licèt, cantùm

quæſt.z.art. 2.6.aduerte. Hæc tactus ſenſatio perti. poffe colionėſtari per inatrimonium de præſenti;

nens ad venercam delectationcin procedit ex fpi & ita (ponfam nonpofle delectari de copulâ ha

ritibus vitalibus,qui nihil aliud ſünt,quam languis benda poft matrimonitim contractum ,necviduane

puriſſimus,adcóque ſubtilis,vt nomen ſpiritus fibi de copula Biabita ante marrimonium folutum .

arrogauerint,quibusſemen cſt vndique perfuluini, P.Vaſquez 1.2.diſp.114. n.3 . P.Thomas Sanchez

& penetratum , quique agitati, aut commoti turpi cum aliis pluribus lib.g.de matrim.diſp.49.fum.4 .

cogitatione , aut voluptatis affectu circa rein tur P.Leſſius lib 4.C.3.dub.ig. n.120. P.Palao tom.i.

pem accurrunt præcipuè ad partes generationi de tract.2.diſp.2.punct.10. 9.2 . 8.7 .Baſiliús Legion .

ſeruientes,ad cor,& cerebrui , cúmque ex naturt lib. 1o.de matrim.cap.16.9.2.n.1o. & 11. Bonacina

fuá fintmolles & fuaues,cáque præditiqualitatum 9.4. de matriň. punct.8. n.13.Antoninus Diana

temperie ,quæ magnam habent conſonantiam cum 3.part. tract.s. miſcellaneo , relöl 2.& apud hunc

prædictis partibus,fitmagnam in illis voluptaten Malderus,Montefinos,Martinez ,Villalob. Filliuc.

ſentiri, quæ voluptas venérea dicitur. Layman , & Tannerus.

49. Voluntatis affectus circa' turpe obiectum , pol Scio oppofitum docuiffe,ſecluſo pölluciònis pé $ 1.

lutionem videlicet,aut concubitum , etſi inefficax riculo ,aut conſenſus in voluptatem turpé,agentes

fic refpectu obiectorum ,in quæ tendit , tamen pet de ſponſis Medinám cum Victoria 1.2.4.74.art.8 .

potentiarum animalium ſimpathyam efficax eſtad dub.3.Zumel ibid.diſp.4.dub.3.Palud.in 4.dift.9.

eommouendos ſpiritus vitales, quibus fittitillatið 9.3.n.9. idémque probabile purafle Cordub.lib.i.

Francode Oriede,in 11.0.Thom . XX
que
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53.
carnis , le

quæſt.2 3.& de viduis idem docuifle Paludanum, ebrietas conſiſtit, ſi eniin contingat fíne tactibus

& Zumel ibid . Mcdinam ibid. dub.2. Patrem Va ebrij , non ex ebrietate , ſed ex nimio vino hauſto

lentiam 1.2.diſp.6.9.4.Sylueftrum verbo dele&tatio, continget ea ratione, qua in'non ebrio poflet con

9 3.Patrem Så num.13.,Patrem Salas 1.2.tract.13. tingere. Diciturergo pollutio procedens ex ebrie

diſp.6.lect.30.n.201.Curielem 1.2 9.74.art.8.dub. tare,feu in ebrietate præuila ea ratione,quadicitur,

vlt.9.2. Vbi pro ſe refert Caietanum, Sylueftruin , homicidiumin ebrietate præuisú , quod immedia

& Tabienan . Cæteruni , cum hi authores dicunt, tè procedit ab actionibus ipfiusebrij. Iuxta hanc

licere talem delectationem vereream ,videntur ſibi doctrinam norabis , quodetiamfi verum ſit eum,

contradicere , quia delectatio voluntatis circa co qui experitur in fomno , fic decumbentem natu

pulam , elt confenfus delectationis carnis,quam
fe

raliter pollui , non teneri hancpollutionem vitare,

cum affert,cum hæc illius fit effectus,vt fupra cx teneri tamen quantum in ſe fuerit eam fugere il

plicui ,& ficutinon pofles dicere,te non conſentire lum , qui expertus fuerit inter dormiendum pro

in ſeminis effuſione,quam tactibus excitas, fic nec priis ta& ibus pollui.Si tamen delectatio depollu

dicere poteris , non conſentire in carnis delecta tione habita in fomno non eſſet propter fanitatem ,

ſed
tionem , quam excitas affectu voluntatis , cum propter voluptatem captam appericu ſenſitiuo,

iſte per ſe , & ex natura ſua, attentâ ſimpathyâ delectatio illa eller peccaminofa , quia reſpiceret

obicctum
potentiaruin viuentis, ſecum afferat talem delecta turpe ,& ſecum afferret ſpirituum com

tionein . motionem , & delectationem ſenlibilem , in qua

52. Ex principiis, quæ in noſtra tradidimus ſen præcipuè' conſiſtit venerea delectatio, quas ſecum

Deíctiatio tentiâ , inferunt complacentiam de pollutione in non affert delectatio de pollutione habita in ſom

depollutione fomno habita , illicitam elle Bafilius lib. 10. de no propter fanitatem , quia hæc propriùs de ſani

habira in matrim.cap.16.6.2.1.12 Zumel cum pluribus 1.2. tate,quam de pollutionedelectatio dicitur .

fomino ob

9.74.art.8 .Salastract.13.diſp.6.lect.; 1.num.219.
Dedelectatione circa obiecta ex ſe peccaminoſa,

voluptatem

Palao ſupra n.10.Azor,Soto ,Medina,Martinusde quæ tamén ex ignorantiâ,aut ex defectu libertatis Delectasia

excuſantur à
chalepecca- Ledeſma,Rodriguez , & Siluius,quos refert, & le peccato,exiltimo cadem ratione phi- de opere for

iam eft.
quituç Diana 3.p.tr.s. miſce!l.relol.87. Ex eiſdem lofophandum efle,ac fi ea dele & tatio effet de eiſdem cundum í

tamen authoribus Baſilius,Salas, & Palao alierunt, obiectis liberè exercitis , & ficuti de delectatione malo non

circa hæc obiccta ſunt variæ opiniones ,fic de dele- malitia, ci

2
Licita eft licere gaudere de pollutione in fomno habita , &

,

delectatio de deliderare eam naturaliter contingere oblanitatem ,
ctatione circa eadem obiecta non liberè exercita, eo quod fit

fom.no har vel tentationem ledandam , quam doctrinam tra cadem opinionum varietas elle debet. Ratio eſt: de opere

bitz ob ra- dunt etiam Vaſquez diſp.115.cap.2. & 3. Thomas quia circunítantia ,quæ excuſat obiectum ,non po

quodex de

fectu liber

nitatem ,vel Sanchez lib.i.liim.cap.2.n.18. Leſlius lib.4.cap.3. teſt excufareactum ,videlicetdelectationem ,quam ac in a more

carns ten- dub.14.num . ios . Sà verbo laxuria,Ioan.Sanctiu
s
, non afficit ,ac proinde, etiamſi obiectum ſit necef- liria exse

tationem fe- loan .de la Cruz,Tannerus, Filliucius, Reginald.
farium , & exhoc capite à inalitia excuſetur, non ſetur.dandam .

Layman ,Gran.Fernandez , & Moure, quos refert, porerit excuſari delectario libera circa illud, ſicuti

& fequitur Diana fupra.Aſſentiorhis Doctoribus, copula habita ab amentibus à culpa excufarur , ca

quia delectatio ifta non eſt de obiecto per ſe malo , tamcn inficitur actus,quo alius homo intenderct,

aut prohibito : pollutio enim contingens in ſom aut deſiderarer talem copulam : Noftra ergo in hac

no ,aut ex alia causâ naturali , prohibita non eſt, ac
materia vnica conclufio eft,delectationem illicitam

proinde etiamli præuideatur in causâ non vnice circa opus non excufatum ex defectu libertatis,

ordinarâ adipſam ,aut'aliunde malâ,præcaueri non illicitam permanere etiamfi opusexhoc capiteex

debet, ficuti debet præcaueri homicidium ,etiam in
cuſetur : nec inde licèr inferre ,oinnem delectatio

ſomno futurum ,vt docet Vaſquez cap. 3.citato , & nem peccaminofain de pollutione liberè habita,

tenent omnes authores ſupra dari, quiex hoc prin forc etiam peccaminoſamdepollutionein ſomno

cipio tradunt, licere complacere propter fanitatem habita, fæpè enim dixi,pollutionem in ſomno con

Licitum eft de pollutione habita in fomno , & eam deſiderare tingentem ,adhuc materialiter malain nonelle.

etiam ſimile fic contingentem ob idem motiuum. Notauit au

defiderium .

Lerhale eſt
tem optimè Diana ibid . iuxta doctrinam horum

Doctorum non licere deſiderare pollutionem in
PVNCTVM VII.

defiderare

pollutionem fomno tactibus etiain amentis excitandam ,quia ea De Specificatione delectationis venerea .

in ſomno ratione pollutio mala eſt, ac proinde debet præca

taclibus ex ueri in causâ, & remotè libera culpæ iinputabitur.
citandam .

Ob hanc rationem doctè docuit Vaſq. diſp. 127.
Prenter

Offumus ſpecies infimas malitiæ delectationis

venereæ quærere intra ſubalternam caftitatis Deleâatio
$ 4

c.3.n. 11. Pollutionem ſequutam ex ebrietate antca ſpeciem , & intra hanc certum eſt ſpeciem diſtin- venerea ipe.
An pollutio

in ebrietate præuiſam , eſſe peccaminofam , & ſequutam ex ni &am delumere , à diſtincta obiectiſpecie;diſtincta cie diftir

prauiſa fit mio cibo,aut potu peccaminofam non efle ,in qua enim eſt{ pecies delectationis de copula ſodomiti- guitur legate

lebate, doctrina multiconſequentiam deſiderant, & huc cajac de fornicaria , & ab vtraque ſpecie diftingui- lin &tionem

vſquc neminem illam inuenienrein audiui , quia cur dele &tatio de pollutione ,quarum fpecierum ſpecifică ob

non penetrarunt tançi Magiſtri doctrinam.Docuit diuerſitas eas continet intra obiectum adæquatum iftorum

Valqucz pollutionem in fomno præuilam , pecca caſtitati oppoſitum . Ita Vaſquez 1. 2.
1. 2. diſp.112.

minofam non cile,quia ea rationecontingens mala cap.2. Leſlius lib.4.cap.3.num. 112. Salas tract.13. ftitatem

non eſt,nec prohibita,dum verò dixit pollutionem dilp.6.ſect
. 6. num.36. & 57. Palao tom. 1.tract.2.

in ebrietate præuiſam peccaminofam effe ,loquutus diſp.2.punct.10.9.4.n.4 .

cft de
pollutiondratibusebrijexcitata,qua ratione Difficultas eſt , an delectatio de opere Venereo

pollutio prohibita eſt , quia non procedit natura habente adiunctá inalitiam contra aliam virtutem ,
5 Si

fiter , fed eodem modo , quo procederet ab co,
videlicet iniuſtitiæ ,ficutieſt fornicatio. cum cóiu

quifana mente ſe pollueret. Nec diminutus fuit gata ,aut facrilegij,feu perfidiæ , ficutieſt fornicatio

Vaſquez , dum non cxplicuit fe loqui de pollu- perſonæ voto caftitatis adftrictæ , aut inceſtus con

tione excitata tactibus ebrij , ea enim ſola ſequitur tra pietaté,ficuci eſt fornicatio cum confanguinea,

çx ebriegate , & ex perturbatione mentis , in qua contrahat omné malitia , quam habet ſuú obiectú ,

die

contra

ita
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moniali non

ita vt , qui delectatur de fornicatione habita contra vocum monialis, quia inatèria huius voti

cum coniugata , non folum peccet contra caſti tota elt poſita in actibus iplius monialis, quorumi

tatem ,fed ctiam contra iuſtitiam , & fic de reliquis . nulluminducit talis delectatio. Idem proportione

Et quidem procedit difficulras, quando deleitació feruatâ dico de delectatione habita à Coluto forni

tendit in obiectum ,quod intellectus agnoſcit affe cationis cum coniugata , ex fide eniti coniugij

cum aliâ malitia ratione circunftantiæ perſonæ, tantum deber coniux altcriconiugiproprios actus,

ita vt delectatio non tendat cxpreſsè in illam cir & ad nullum horum ordinatur aliena incfficax

cunftantiam , neque in illius malitiam , fed tantum delectatio , etiamſi reſpiciat vt obiectum actuni

in obiectum ſecundum ſe , ficuti,cum quis,mento altcrius coniugis, quia delectatio per fe cum fuo

riâ repetens fornicationcm habitam cum coniuga- obiecto non coniungitur.

tà ,delcctatur de fornicatione fecundùm fe , non Confirmatur : fi audias tuum ' inimicum occi

verò de circunftantiâ coniugij , nec de malicia ex ſum efle in loco facro , de illiúſque morte delecte

hac circunftantiâ procedente , qua ratione fre ris ex difplicentia perfonæ, & committas odij pec

quenter huiuſinodi delectationes contingunt;rarò catum , facrilegium ex eo non committis : ergo

enim, aut nunquam luxurioſus delectatur de for delectatio non ſecunitrahit inalitias omnes in ob

nicatione formaliter vt commiſsà cum coniugatâ, iecto repertas.Item ,fi audias ,verba facccie ,fed con

aut muliere Deo adſtrictà caftitatis voto , aut con tumeliofa , & impura,& dc illis delecteris quatenus

fanguinea, potius vellet , has circunstantias in tali facetiam includunt,& riſum excitant,nullo habito

fæmina non reperiri,vt facilior ei daretur peccandi reſpectu ad contumeliam , & impuritatem in illis

licentia , ſeu occafio , neque vnquam hæ circun repertam , non peccas contra iuſtitiam, aut caftitaté;

ſtanrix ad delectationem inuitant , potius quem ergo ncceffum non eſt delcétationein fecum tra

cumque effrænarum aliquo modo ab eâ retrahut. here malitias omnes aificientes ſuum obicctun .

Hac ratione intellecta quæftione afirmatiuam De delectationchabita de fornicatione cuin con
60 .

partem defendunt Suarez tom.z.de relig lib 9.c.2 . ſanguinca,diuerla cit ratio,quia cum circunftantia Delectatio

fi.2. Lorca de peccatis, difp.28.membr.z. Martinez continguinitatis non ſolumſc teneat ex parte per- venerea in

1.2.9.15.art.4.dub ...Bonacinadematrim.quælt.4. ſonæ ,cuius fornicatio delectat, fed ex parte perio- ts qui casti

punct.8.n.18. Lefliuslib.4.de iuſtitiâ,c.3.dub.is . næ delectationem capientis , etiamli malitiain non facem wouis

0.123 . Salas 1.2.tract.13.quæft.6.ſect.o.num.5 8 . refundat, quatenus fe tener cx parte obiecti, illam maliciam

Rodriguez in fum.tom.z.cap.101.n.3. poteft refundere , quatenus fc tener ex parte prin- habet contra

57 : Negatiuam partem mihi probabiliorem defen- cipij Et quidem circunftantiam voti caftitatis tim-religionem .

Delectatio dunt plures Doctores afferentes, prædictam dele pliciter emiſfirenentem fe ex parte principij,certum

de fornica- ctarionein non habere neceffariò malitiani omnem , eſt impingere omni delectationi venereæ fpecialem

tione habita

quam habet obiectum ,fed folam , quæ confurgit ex malitiain contra caftitatem ,quapropter religious,
C # m conix

ratione, quam affectus actingit , & quæ præciſa ab qui delectationem capit de obiecto curpi neceflariò
faia

aliis affectum mouet, quando circunſtantia non ſe tenetur in confeflione explicare circunftantiam

habet mali- tenet ex parte perfonæ cupientis delectationem, ſed voti . Ratio eft , quia votum caftitatis haber pro

fiam contra ex parte obiecti ,de quo capitur delectatio. Ita materia,quam prohibet,omnem actum internum,

aut valigio. Valquez 1.2.diſp.112.cap.2.Azor tom.1.lib.4.c.6. & cxternum contra caſtitatem , cum autem dele

quæft.3.Sayrus ClauiRegia,Lorc.c 7.11.19 . & 20. etario fit contra caſtitatem , fit eſſe contra votum ,

Reginald. tom .2.lib.ii.cap.2.ſect.3.n.13. Gaſpar & habere ſpecialem malitiam . Ita Vaſquez ſupra

Hurtado de peccatis,diſp.4.diffic.10. Caftro Palao num . 10. & Palao ibid. num.4 . & frequenter Do

: tom .1.tract.2. punct.10.9.4. Ægidius Coninch ctores ,à quibus leui , ſeu nullo fundamento diſ

diſp.34.dub.ii.num.108. Diana 2.part . tract. 17 . cellit Eulebius de Herrera , Auguſtinianus in fuis

reſol.34. Thomas Sanchez lib.i.fum . cap 2.n.11. decitionibus moralibus de ſtatu religioſo,dccif.6.

vbi ,poſtquam contra hanc ſententiam videbatur $ .9.vbi afferuit,delectarionem veneream religioſi ,

conclufionem præfixifle , limitationem quandain aut illius, qui emiſit caftitatisvotum , non habere

adducit , quả totus abit cum Patre Vaſquez. malitiam contra religionem , ficuti illam non haber

Eandem fententiam probabilem reputant Salas delectatio illius , qui vouit adire loca facta, quam

ibid .n.56.& 57. Bonacina ibid . Leſius ſupra, qui capit cogitans le domi manere. Dixi,hunc autho

aflerit hanc opinionem ,quam multis probat ratio rem nullo fundamento deflifle à communiſerie

nibus , ſemper fibi vifam efle valdè probabilem , tentia ,quia hoc profectò nullum mihi eſt,quieuite

& in oppoſitam fertur , co folum , quia commu vouit adire loca facra ,tantum vouit actionem ex

nior eft , quæ ratio iam non ſubſiſtit, cuin poſt ternam , & cum huic non opponatur interna dele

Leſium plures Doctores fententiam hanc vaidè ctatio, ncc voto opponitur,qui auteni caftitacent

communem fecerint. Vouit , 11on tantuni vodic abſtinere ab externis

Sententia hæc probatur ex naturâ ipſius dele actionibus,fed ab omnibus,quæ ſunt contra cafti

Etationis , quæ cum non coniungatur cum opere tatem , in quibus ſunt etiaminterne actiones ,quæ

externo, neceffum eſt, non trahcre fccum malitias ſicuti cum caſtitate,fic etiam cum voto opponun

omnes,quas trahit opus externum ,ſicuti illas con tur. Tenebit autem paritas in eo,qui non ſimplici

trahit affectus efficax , ex eo , quod cum externo ter caſtitatem vouiſier,fed tantum abſtinere à for

opere coniungatur, ſed eas tantum, quas attingit nicationc,aut à voluntaria ſeminis effufione,quod

ex parte obiečti,cum autem,qui delcctarur de for- docuic Hurtadus ſtatim citandus.

nicatione habita cum coniugata ,aut cum moniali, De circunftəntia conſanguinitatis expreſsè affir 6

poffit ipfa delectatione abftrahere à circunſtantia mant Vaſquez'diſp. 112. num . s. & Hurtado de An dele&ta

coniugij, & monialatus, fic etiam à malitiis , quas peccatis, diſp.4. diffic.10 .non refundere ſpecialem tio veneres

hæ circunſtantiæ deriuant in externum opus,& in
confanguinei

malitiain in ſimpliccm complacentiam ab ea

illius efficacem affectuin Deinde delectatio forni circunſtancia abſtrahentem , & eodem modo
pisatem .

cationis cum moniali habita ab eo,qui votuin non loquuntur Leſlius , & alij Doctores de dele

emiſit, non poteft effe contra votum illius , qui ctatione habita circa fornication
em cum confan

delectatione
m

capit , quia hoc non ſubliſtit , nec guinea , & cum coniugata. Vnde circunſtantia
m

Franc.de Oui:do,in 1.2.D.Thom .
Xx hanc

mem.

1

58.

contres

2

1
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Delectata

61.

hanc femper ſe retientem ex parte perſonæ capien- lectationem per fe inálitiam non artingere. Idem

tis delectationem , non aliter accipiunt Vaſquez , eft de affectu ex fe efficaci circa hæc obie &ta ,nemo

Hurtadus, & Leſlius,nequealij videntur accipere, enii damnabit hominem dicentem li hodie non

ac ſi tantum fe teneret ex parte obiecti, ideo valdè ciler dies veneris, carnem comederem .

probabile cenſeo delectationem cum confangui Reſpectu obicctorum ,quæ aliquâ circunftantiâ 66.

nca , non effe contra pictatem , quia hæc tantum poflunt cohoneſtari , idem ob eandem rationem te

prohibet commixtionem
feminum , ad quam non nendum eſt iuxta dicta n.4s . vbi diximus , poſle circa obiedi

ordinatur fimplex delectatio ,ficutiordinantur ta laicum delectari de receptione confellionum , que aliqua

ctus,efficax defiderium , & alia huiuſmodi, quæ quam exerceret , fi eflet legitimus Confeffarius; circunstan.

malitiam inceſtus participant. & non iudex ,de fuppliciis,quibusafficerct,fi iudex honetan

Maior difficultas eſt de delectatione coniugati efiet ,reipublicæ perturbatores. Ratio eſt , quia fub eadem

An deleéta- cum non ſuâ , an includat ipecialem iniuftitiæ conditio illa expungit ab obiectis omnem mali- conditione

tio venerea malitiam contra propriam vxorcm . Affirmat Bo tiam , ita vt ſub ca ratione , qua actu voluntatis licita eft.

comisgat:denacina quæft.4. de cuatrim.p.8 n.19. verf.fecundus reſpiciuntur,omni malitiâ careant,quod contingit,

cum non ſua caſus , &affirmatiuèvideri reſpondendum ait Val cum quis dicit , fi effem iudex furca ſuſpenderem

fit contra quez diſp.112. in fine , vbi ait , hoc ſibi non effe illum latronem , feu cum dicit, fi ad extremam ne

inftitiam . admodum certum , quod non ſolum putauit non ceflitatem peruenirem , & nemo mihi vellet ſuc

certuin Galp.Hurtado de peccatis,difp.4.diffic.10 . currere , clanculum pecunias ærarij publici mihi

propè finem , ſed difficile, & nullofundamento fubriperein. Nec circahæc obiecta delectatio ex

probatum , quia difficile, & abſque ſufficienti fun- aliquo capite poteſt malitiam trahere. Ita tenent

damento ipfi videtur in matrimonio præftari fidei Caietanus verbo cogitatio, Sà verbo peccatum ,Ma

coniugi non collocandi mentem in aliam .In fauo nuel Rodriguez tom.1.ſum.cap.212.num.z.in 2 .

rem partis negatiuæ adducit Palao 5. 4. citato in editione. Balilius Legion.lib.1o .de matr. cap.16.

fine , ex vnâ parte delectationem poffc præſcindere n.20.Palao tom.1 . tract. 2.diſp.2.5.3.11 . 3.Granados

ab eâ circunftantiâ , & ex alia , probari has delecta controu.6.tract.4.diſp.s. n.4. Sanchez lib.1 . ſuin .

tiones non cadere ſub matrimonij fidem ex eo, cap.2.1.2 3.idem tenet de actu ex fe efficaci condi

quod fint per fe occultæ coniugibus,quod dubi tionato, & n .34. de complacentiâ voluntatis idem

tando tantum dictum vult efle . Id autem , quod affirmat,de complacentia autein appetitus ſenſitiui

doctilimi viri dubitare fatentur,me ignorarc glo- afferit, reſpectu obiectorum , quæ indigent condi

tiosè fatebor, malo enim cum doctiſiimo P.Valq. tione,vtexcuſentur, ſicuti homicidium , & copula

de hac re incertus dubius hærere , quam cum aliis carnalis ,elle illicitam , ſi non ſubliſtat conditio,

intrepidè affirmantibus fententiam ferre. dum complacentia clicitur. De his autem , quæ

rectè fonant,ſed vt vndequaque ſint licita indigent

condicione, vt erogatio eleemofynæ facta à re

PVN CT V M VIII. ligioſo ; affcrit etiam appetitus fenfitiui compla

An delectatio , & affectus ex natura fua meditatuseſt Sanctiuscircaappetitum fenfitiuum ,

centiam licitam eſle. Ica n.35. Diſtinctionem hanc

efficax in obiectum malum fub condi & rationalem ex co, quod vterque feratur in ſuum

tione fi liceret habe at obiectum ea ratione, qua illi proponitur , & cum

malitian ? cognitio præcedens fationalem pollic attingere

obicctum affectum conditione , in illud fic affe

1 affectus inefficax , feu delectatio ſub condi ctum poterit ferri rationalis appetitus, cum autem

Delectatio tione ſi liceret ſit circa obiectum venereum ,ma ſenſatio interna præcedens appetitum ſenſitiuum ,

circa obie&tü litiam contrahere,eft omnino certum :quia delecta non attingat obicctum conditione indutum , fed

venereum .' tio eſt omnino abſoluta,quantumuis obiectum ſit tantum vt eflet à parte rei,in idemn obiectum omni

fi liceret, conditionatum. Deinde, cum dixerimus delecta conditione nuduin appetitum ſenſitiuum ferri ne
malitiam

tionem viduæ de copula licita præterita, &ſponſi ceffe eft.

contrahit

lephalem . de copula licita futura, malitiam habere lethalom , Delectationem circa obiecta , quæ nunquam

potiori iure id dicemus de delectatione circa ob- poflunt cohoneftari ſub conditione,fi liceret,ſem

iectum ,quod nec licet, nec licebit, ſed tantum ap- permalitiam habere, defendunt Thomas Sanchez

prehenditur conditionare licitum.Secluſa delecta ibid.11.2 3.BafiliusLegion,ſupra,Azortom. 1.lib.4.

tione,voluntatem efficacem accedendi ad aliquam , c.6.9.16.Layman lib.i.tract.3.c.6.n.10. Granados

quando ſit coniux , licitam eſſe , docet Vaſquez ſupra,Tannerusdiſp.4.de peccatis, quæft.8.dub.7.

diſp.116.c.2.n.4.vbi videturnon diſtinguere inter num.133. qui eandem tradit conclufionem poftea

hæc obiectaquandofuerit coniux , & fifuerit coniux 1.134.vbi eam fic explicat,vt apertèſentire conſter

in ordine ad præſentem difficultatem . cum Doctoribus cicandis n.66. pro ſentencia op

Reſpectu aliaruin materiarum delectatio in ob poſita.Vniuerſaliusdocent Vaſq.diſp.116.c.2.n.2.

iectum conditionatum ,poteft confidcrari,reſpectu & Gaſpar Hurtado diſp.4.de peccatis,diffic.rs.de

obie &ti iure poſitiuo tantum prohibiti,aut iure na lectationem de opere malo , ctiam apprehenſo ſub

turali , quod poffit aliquibus conditionibus coho ca conditione ſi liceret, effe mortalem, fi aliàs eſſet

neſtari, vel alia parte reſpectu obiecti iure naturali mortalis habita de eodem opere abſque dicta con

prohibiti , quod nulla ratione poflît cohoneftari, ditione apprehenſo : aliter tamen ſentiunt de af

quia independenter ab omni circunſtancia malum fectu efficaci. Ratio eft , quia delectatio non acci

69 .
eſt. Explicui vtraque obiecta, n.36.

Dele &tario pit malitiam ab opere ,in quod fertur,fed à fe ipſa,

circa obiecta Circa obiecta tantum iure poſitiuo prohibita ac proinde fi malitiam habet , quando in iplum

iurc pofitiuo certum eſt, hos affectus reſpicientes obiectum ſub fertur abſolutè propoſituin , eandem habebit,

prohibira conditione,ſi liceret,nullam habere malitiam, quia quando fertur in ipſum ſub conditione appre

fub condi- nullum prauum obiectuin refpiciunt,cum huiuf henſuin . Eandem fententiam ex diuerſo prin

sione.fi lice

modi obiecta exuantur malitiâ ratione conditioret, mala cipio cum Caietano defendit Monteſinos 1. 2.

non eft. nis, & ad hoc,vtdelectatio mala non fit,fufficit de- quælt
. 74. D. Thomæ diſput.7. quæft. 8. afferic

enim

63.

67:

64.

i



Tract.VI.Contr:IV. Punct:VIII.

5

ceret

mala nos

cnim dele&tationem non capi de obiecto fub iraſcendi, vtpote ſi nimis ardentet irafcatuf in

conditione , fed de obiecto, fecundùin'ſe ,& di terius , vel fi nimis exterius manifefter figna iræ ,

ſtinguit conſenſum à delectatione , illum dicit, & licira ſecundum fe non habet rationem peccari

polle ferri in obiectum fub conditione , fiant mortalis , poceft tamen contingere ,quodfit pec

verò neceffariò ferri in obiectuni fecutidum fe, catum mortale , puta , fi cx vehementiâ iræ ali.

quia conditio non eſt obiectum delectationis. quis excidac à dilectione Dei , & proximi. Quod

Doctrinam explicat exemplo Dei volentis omne's Valdè inſpiciendum eſt , nam plerumque affe

homines faluos fieri , in quo duas aſſignat vo ctum iræ comitantur affectus odij, '& vindictæ.

luntates , vnam conditionatam ex parte ob Si tamen præcisè attendatur ad iram ſumptain

iecti , qua vult omnes homines faluari, ſi ipſi pro commotione fpirituum , feu fanguinis , qui

velint feruare mandata , aliain complacentiæ clt iuxta cor ex fellis euaporatione , alio fecluſo

circa falutem hominuin ſecundum ſe conſide- periculo , malitiam ferhalein non includer , qua

fatam . De affectu ex fe efficaci conditionato ,
propter ex eo , quod ex affectu iræ volun

adhuc circa hæc opera , conſent Vaſquez , & tates conditionatæ procedant, malitiam letha

Gaſpar Hurtado ſupra , nullam malitiam in fe lem non trahent , li ex alio capite eam non

habere. habenr.

68. Delectationern , & affectum ex fe efficacemi circa Si tamen complacentiæ circa obiectuin , etiam žr .

hæc obiecta nullam includere inalitiam , tenent intrinfecè malum , ſub conditione ſi liceret non Complacenia

Salas tract.1 3. diſp.6. ſect.27.n.180. Bonacina de vitientur ex inotiuo , ſeu ex alio actu adiuncto fia fub con

marrim . quæſt.4. punct.8.num.20.Så in editione modo ſupra explicato , cenfeo nullam malitiam ditione fólia
circa

Complutenſi, & Romana verbo peccatum , n.2 . habere , quia nulluni reperitur capiit ex quo obie& um

Caftro Palao tom. 1.tract.2.diſp.2.p.10.n.4. poflint cam trahere , quia feruntur in obiectum intrinfecè

69. Pro quæſtionis deciſione pluriniam aduertere malitiâ nuduin . Quod autem tale obiectum, malum non

Afeátacir. Oportet , delectationes reſpicientes hæc obiecta verbi gratia , mendacium ,non poflit exui reali- veneresim

că obieéta conditionata , fæpè reſpicere aliquam rationem ter nialitiâ, nihil ad rem facit , quia non tollit eft nifi ex

om ſenala abſolutam , vel habere fecum alium actum adiun intellectum poſſe apprehenſionc'archite &tari men- formalimo

fub condi- ctum cain reſpicientem ,ratione cuius nullo modo đacium quoddam malitiâ nudum , quod fit chy: tiuo abſo.

cerent pie- poflunt à malitia excuſari, huiuſmodi funt dele mericum , in cuius bonitate apprehensâ , eeli luto ant et

alio capito

tumque ab- Ctationesomnes venereæ , feu circa turpia obiccta, ficta, quieſcat .voluncas , quæ bonitas obiectiua virietur .

folutè refpi- que abſolutè fecum afferunt dclectationem nullam malitiam moralem includir , quia folum

ciunt mo- carnis nullum obiectum conditionatum reſpicien haber effe obiectiuè;in intellecta , cui placuit au

iuum for- tem ,ac proinde ſemper ſunt peccaminolæ . Simi thoritate , quam fingendi haber , mendacium

liter , fi quis diceret , fiue per fimplicem actum , quoddam ſinemalitià conſtruere. Neque ex eo,

ex quoma- liue quatenus eſt ex fe efficacem ,fi liceret destruc quod voluntas placeat in eo obiecto ſet in menu

biriam con- rem Deum , in illo actu lethaliter peccaret , quia dacio fi liceret ; licebit inferre , placere in menda

includeret formaliter, vel haberet adiunctam ali- . cio abſoluto quod modo illicitum eſt , quia ipfa

quam diſplicentiam abſolutam circa Deum , quæ poreſt ferri præcisè in obiectum , quod proponi

ſemper eſt lethalis. Ideò dixit Palao ſupra § . 3 . tur affectumcum câ conditione fi licerei forma

propè finem , hunc actum malitiam habere non liter vt câ affectum . Quod autem actus iſte ar

ex forinaliobiecto, quod ieſpicit,ſed quia videtur guat nonnullam propenſionem in mendaciumi,

efle effectum affectus voluntatis Deum odio ha ad rem nihil facit : quia talis propenſio, dum not

bentis. Ego verò affirmo, actum malum eſſe ex accedat conſenſus, peccatum non eft , vt benè aic

motiuo intrinſeco , quod eſt malum Dei , ex illo Sanchcz num . 28. pocius eſt quid laudabile eat

enim mouetur voluntas ad conditionatè amandam cohibere , quod fieri arguit voluntatem perterri

illius deitructionem . Similiter fi quis inatè ani tam obiccti inalitia , quæ in illud abſolutè ferri

matus in inimicum diceret, fi liceret, homineni non audet , fed tantum fub conditione , feu con

occiderem , mouctur ad hunc actum mótiuo for dicione indutum attingit. Doctrinahæc potiori

mali abſoluto odij, & idco talis actus erit lethalis, iare intelligenda erit de actibus ex fe efficacibu's

non ex obiecto materiali, ied ex formali , fiue fit ob prædictas rationes , & quia huiuſmodiactus

fimplex complacentia, ſiue affectus ex fe efficax. totam malitiam ſumunt ab effectu, qui malus

Secus eſſet ,li nullum prauum affectum haberet

erga hominem , ſed tantum ad illam actum mo Obiicies conditio impoſibilis habetur pro non 71.

ucretur propter ſcandala reipublicæ vitanda, quæ adiecta. C.finali, deconditionibus adbibendis : ergo

hominis gignunt ſcelera,tunc enim actus ille'eiuf conditio fi liceretadiuncta mendacio , cum impof

dem tationis eſt cum illo,quo dicithomo, ſi index ſibilis fit, perinde ſe habet , ac fi non adiiceretur:

effem , ſuspenderem viaruin depredatores ; qui ad ergo idem eſt complacere de mendacio ,filiceret,
obicctum honeftum terminantur.

accomplacere abfolutè de mendacio. Reſpondeo,

10 . De his actibus procedentibus ex iræ affe- regulam illam procedere in foro externoex fpe

Afewens ira Ćtu', maior eſt difficultas : quidam affectum ciali diſpoſitione iuris , quam incontractu inatri

ex lenonle. iræ fecundùm ſe morrale effe afferunt, ſi ex ma monij , & non in aliis , adhuc ſecundum forum

thalem hx teriæ paruitate non excuſetur , propter concita externum , multis iuribus intelligendam'elle pro

bet malin cionem fpirituum auxiliarium adpræſentein vin bat Palao ſupra n.si

dictam . Cæteruin Caietanus in ſumm.verbo ira , Obiicies ſecundò , qui complacer in mendacio

hunc nimium affe &tum , & ardorem internumi ſi liceret , quatenus eſt ex fe deliderat mendacium

per fe loquendo à mortali excuſat, quandoqui- eſté licitum , quod eſt deſiderare naturam in

dem rantùm ' eſt exceffus in modo. Doctrinam uerti , ac proinde illicitum . Ita ſentit San

hanc tradit Angelicus Doctor quæſt.158. art. 3. in chez ſupra , num.23. Reſpondent Montefinos,

corpore , vbi poftquam loquutus eſt de irâ , qua & Gaſpar Hartado ,hoc deſiderium habitum ex

tenus eſt appetitus ,ſubdit: Alio modo poteſtelle bono fine, videlicet ,quo quis,poftquam vidit

Álotus iræinordinatus , quantum ad modum fæpè labi in fornicationem , & Deum offendere,

trabant

non eſt.

i

i
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2 .

Peccata

odina ad

1

rem ,vt videre eft apudeundem Zumel :aptiorem

ex affectu illum non offcndendi veller fornica
explicare , & tueri conatitur Angelicum Docto

tionem non clic peccatum , illicitum non elle.

Vatqucz difp. 116.cap.2.in fine , & Palao ſupra, omnibus explicationem n.3.dabo.

num.s. aflciunt non efle lethale , eorúmque ratio Fort communis ſententia peccatum commif

æquè probit nuilam malitiam habere , quod eos fionis , & omiſfionis ſpecie diſtingui. Ita P.Valą.

ſentite credo . in dubitat.circa arric. D.Thom.citatum P.Granad, commiſſio

73 . Vltimò aduertendum eſt, quofdam eſſe af controuerf.6. de peccatis , diſp.3. ſect.2. num.io. niscomi

Varý ajo fectus conditionatos, quorum conditiones totam Curielad quæft.72. art . 2.dub.2. Tanner. diſp:4. sialiter'da

ites condi- malitiam non excludunt ex parte obiecti , qui ra de peccatis , quæft. 2. num . 2. num .31. & pallim ferunt.

ironati in tione conditionis nullo modo licitè fieri pore Doctores. Ratio eft , quia commiſlio & omniſlio

7:7 . stiam runt, veluri ſi religioſus diceret actu cx fe eſt diuerſo modo opponuntur virtuti , & naturæ

e ponuntur.caci, li religioſus non eflem fomicarer, tunc enim rationali , vt per le norum eſt , quid enim eſt di

talis actus haber malitiain fornicationis , quam ucrlum , non facere , quod præceptum eſt , ac fa

haberet conditione purificatå. Docent tainen San cere contra id , quod ct præceptum , & actus vir

chez fuprà num.28. Bonacina de matrim.quæft.4. tuti oppolitos , neque vllus negauit , quidmora

punct.8 . num.27. Palao $ .3 . citato in fine, talem liter efle longè diuerſum , Deum non amare , &

actum tantum habiturum malitiam fimplicis Deuin odio habere , fidem non exterius confiteri,

fornicationis , quod extendendum non eſt ad & eam exteriús negare , Deum non laudare , &

coinplacentiam ; quia hæc trahit inalitiam fa blaſphemnias in eumproferre , quæ omnia tantum

crilegij ex circunſtantiâ perfonæ , vt fupra di differunt penes poſitiuum , & negatiuum : ergo

cebam , & ita nil refert excludi malitiam ex ex quocumque capitedeſumetur diſtinctio pecca

parte obiecti: ſimiliter , fi quis dicat , ſi infernus forum , cilentialis intercedit differentia inter com

non efler , inimicum occiderem , nullo modo miflionem , & omiflionem.

ratione conditionis ab aliquâ excufaretur ma Solent autem peccata commiſſionis , & omif 3 .

litia , quia inferno ſecluſo homicidium maner fionis latè fumi, non quatenus vnum opponitur

iniuftum . Similiter , fi quis diceret , fi non time præcepto pofitiuo , & alterum negatiuo , quara

rem Deum , ieiuniumfrangerem loquens de ti tione dixi hæc peccata inter fe differre controu.6 .

more pænæ,peccaret;ſi autem ſenſus ellet : fi non de bonitate , & malitia , num . 51. fed quatenus

reuererer Deum , eúmquc offendere præcauerem ,
, vnum committitur per actionem pofitiuam , &

ieiunium frangerem , tunc non peccaret , quia alterum per puram negationem actus, ficuti fu

boc eft dicere, li liceret frangerein ieiunium , &: fi rari, & non reftituere , quæ eidem præcepto ne

quis diceret, li hoc alio tempore accidcret vindi gatiuo opponuntur , & furtum dicit politiuam

ctam ſumerem , poteft facere hunc ſentum , fi fe actionem , non reftitutio autem negationem actio

nectute , aut ftatu religioſo modo impcdicus non nis. Similiter folet dici peccatum omiffionis ,ne

eſlem , vindictam fumerem , & hoccit peccatum ; gatio actionis neceflariæ ad tranſgrediendum ne

poteſt autem tantum elle manifeſtatio iudicij,quo gatiuum præceptum per coinmiflionis peccatum,

quis cenſet alio tempore , quo Dei timore , & ficuti, cum quis graui tentatione pulfatus tenetur

rcctâ ratione non ita detinebatur eum fuiffe vin auxilium à Deo petere, ne tentationi luccumbat,

dictam affumpturum , fi ea daretur occaſio , & & non orat , dicitur impropriè peccare peccato

tunc nullum intercedit peccatum . Videatur San omiſſionis, cum re vera peccatum iſtud commil

chez loco citato .
fionis fit contra præceptum prohibens materiam

tentationis ,videlicet fornicationem . De his peccatis

asistentis not an essentiersin

commiſſionis loquutus eſt Angelicus Doctor,sinsensinsinst

dum dixit peccacum omniſfionis , & commiſſionis

CONTROV. V.
non diſtingui ſpecie,vtconftat ex exemplis ab ipfo

adductis , in quibus non ſolum hac ratione , ſed

adhuc laxius accepit peccatum omiſlionis pro co,

Dediftinctioneſpecifeca,numerica, quod modo negatiuo ſignificatur,& coinmiſio

& accidentalipeccatorum
nis pro eo ,quod fignificatur modo pofitiuo, etſi

in re ſunt omnino idem , ſicuti ieiunare , & non

comedere. Aliud etiam exemplum adduxit D.

PVNCTV M I. Thomas, in retentione, & non reftitutione, quas

verum eft ſpecie non diſtingui , quia , vc dictum

Dediſtinctionepeccaticommiſsionis, & omif eft, impropriènonreſtitutio dicitur omiſſionis

fionis, & peccatorum omiſsionis peccatum , & in hoc ſenſu Doctorem Angelicum,

inter ſe. interpretantur Zumel, Curiel, Granado, Tanner.

Vaſquez ſupra, & Valentia ibid.p.2.qua neculario

SSERTVM fuit D. Thomæ q.72. eſt interpretandus ratione , ne fibi contrarius vi

art. 6. peccatum commiſſionis , & deatur 2.2.quæft.79.art.2. vbi videtur docere,pec

omiflionis materialiter , & in ge catum commiflionis, & omiſſionis , non folùm

nere entis inter fe differre , quia materialiter , ſed etiam formaliter. Diſtinctio fpe- . Omiffiones

vnum eſt ens poſitiuum , & aliud

inter fe fpe
cifica omiffionum inter fe facilius dignoſceturex

cie distin

ens negatiuum , at verò formaliter & in genere
actibus , ſeu bonitatibus , quibus priuatiuè op- guuntur in

moris per ſe, ac vniuerſim ſpecie non differre, ponuntur , ficuti enim actus charitatis , & reli- ordine ad

quia vtrumque ad idem obie &tumn formale , feu gionis , illiúſque bonitates ſpecie diſtin fuos habis

motiuum intrinfecum poteſt referri. D.Thomam
guuntur ,6c illorum omifliones

ſequitur P.Soar.diſp.3.de peccatis,fect. 1. plerique fpecie diſtingui

tamen ex iunioribus Thomiſtis , teſte Zumel
necefle

apud eundem articulum D.Thomæ dub.3 . dixe
est.

runt aſſertionem hanc apercè effc fallam , alij verò

PVNCTVM

soste
nes

TWS .
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:

8 .
+

num.13.Monteſinos quæſt.72.artic.6.quæft.4.di

PVNC T V M 11 .
ftinct.4.num.6 . Tanner.difput.4.de peccatis, q.2 .

dub. 3. numer. 41.Addunt tamcn prædicti Do

Vnde inferendaſit distinctio peccati com
& ores', diuerfitatem ſpecificam præceptorum

in ordine ad diuerſificandas peccatorum fpecies

mißionis ex fe efficacis ; ubi de

distinctione ſpecifica

non elle defumendain ex præcipiente , fell ex

legiſlatore diuerſo , ſed ex diuerſo obiecto ,quod

preceptorum ?
lege præcipitur. Limitatio hæc in vnam redigit,

duas oppolitas ſententias , quia , ve bene Tannc

4. PO

Erid ,quo vnaquæque res in ſe conſtituitur,
rus num. 43. eâ fit peccata non aliter ex præceptis

diſtinguitur à quacumque alia , vr omnibus diftingui, quam ex obicctis , cum præcepta non

Dialecticis notum eft ; ideò non rogo , per quid niſi exobiectis ípecie forinali differant,ita ,vt nul

diftinguanturfpecie peccata commillionis, à pec lum ſit peccatum ſpecie diftinctum , quod non ex

catis omillionis, cum enim controuerſ.s.deboni obiecto pariter,& ex præcepto diſtinguatur. Ean

tate , & maħtia per totam latè dixerim , per quidtotam latè dixerim , per quid dein dodrinam tradit Granad. ibidem numer.14.

conſtituantur , luperfluum modò eller inquirere, vbi aflerit,hæc elle mutuo connexa , & non pofle

per quid diſtinguantur,quilibet enim per id dicer diſtingui vnum peccarum ab alio ratione obiecti

peccarum ſpecie diſtingui ab alio , per quodcon- inhonefti, quod amplectitur;aut honefti, quo pri

Ititui defendit , & ex hoc capite , qui peccatum uat,nifi fimul diftinguatur rationc præccpti .

conftituunt in priuatione rectitudinis per
diucr

Ex his inferes,hanc effe legitimam confequen

fas priuationes rectitudinum , feu per priuatione
s

tiam : peccata reſpiciunt diſtincta formalia obic

diuerfarum rectitudinum ,peccata erjain commif &ta : ergo diſtinguuntur in ſpecie,ex qua Them

fionis inter ſe diſtinguunt, & fic reliqui , quiper , itæ intulerunt,peccata per obiecta eíle diftinguen

diffonantiam ad rationem , feu per oppofitionein da. Inferes ſimiliter , hanc conſequentiam ma

ad legem naturalem indicantem , vel pofitiuam lam ellc : hæc peccata opponuntur diuerſis in ſpe

peccatum commiflionis conftituant. Ideò
ego cie præcepris detinentibus diuerfitatem ſpecifi

tantum inquiro , vnde inferenda fit hæc diucrii cam non ex obiecto , ſed ex alio capite , videlicet

tas peccatorum , in quocumque peccatum , ſeu il iure politiuo , & naturali: ergo diftinguuntur in

liusmalitia conſiſtat. Inquiro etiam de peccatis fpecie , quia quotieſcumque ius naturale, & po

cominiflionis de fe efficacibus, feu de his , quæ ad litiuum refpiciunt idem motiuuin , ſeu idein for

externum actuin ex fe ordinantur ; de ineificaci male obieccum , non fundant obligationes ſpecie

bus enim , quæ fimplicem delectationem volun diſtinctas, & ita illorum trànſgreſſionesnon pof

tatis important , contr.4. ſatis dictum eſt,
ſunt ſpecie diſtingui.Ita P.Vaſquez diſput.98.c.1.

1: Quaruor inueni,ex quibus Doctores peccato Tannerus fuprà num.38.Curiel ibidem ,Monteſi

Diftin & io rum diſtinctioné venantur:ex diuerfis virtutibus, nos ibidem num.58.Zumelad citacuro articulum

fpecifica quibus peccata opponuntur , ex diuerſo obiecto, Diui Thomæ dub.6 .Azor tom.1.lib.4.cap.2.4.5 .

peccatorum quod relpiciunt , cx diuerſo modo , quo tendunt Caſtro Palao tom.i.tract.2. diſput. 3.punct.1.n.2.

non poteft

Adequate
in obiectum , ex diuerſis præceptis, quibus oppo Salas tract.13.diſput.3.lect.2.nuin.9.Bonacina di

deſani ex nuntur , ſeu quibus prohibentur. Et quidem ex {put.z. de peccatis,quæft.4.punct.3.num.5. & 10.

dilindiene diftinctione virtutum nonpoffe adæquarèdelumi Gaſpar Hurtado diſput.2.de peccatis , diffic.4. Ex

fpecifica
fpecificam peccatorum diſtinctionem , certumvirtutum hoc intulere plures diſcipuli Diui Thomæ,diſtin

mibi elt ; licèt enim valeat conſequentia,hæc pec ctionem ſpecificam peccatorum non pofle delu

ponuntur. cata diſtinctis fpecie virtutibus opponuntur : er miex diſtinctione (pecifica præceptorum . Tan

go ſpecie diſtinguuntur, non tamen valet , pecca dem , quia hæceft bona conſequentia , præcepta

ta eidem virtuti, fecundùm ſpeciem infimam ,op differunt ex motiuo formali, ergo & peccata,quæ

ponuntur: ergo lunteiuſdem fpeciei ; periurinn eis opponuntur, intulere Vaſquez, &cum eo au

enim , & idololatria eidem virtuti religionis op thores citati num.8.diſtinctionem ſpecificam pec

ponuntur , & fpecie differunt, furtum , & hono carorum ſuiniex præceptorum diſtinctione, quod

ris detractio opponuntur cidem virtuti iuftitiæ, modo explicato nemo poterit negare. Neque al

& tamen inter fe differunt ſpecie. Si dicasopponi ſentior Tannero dicenti,nuin.43.vltimam ,& præ

diuerſo modo his virtutibus, modus ifte eft circa cipuam diſtinguendi rationem deſumendam elle

- eandem virtutem , ac proinde non ex diuerſitate ex obiectis , quia ex his præcepta diſtinguuntury

ſpecifica virtutum , quibus peccata opponuntur, non enim minus principaliter deſumitur à præce

led ex diuerſo modo, quo eidem virtuti prædicta pris ,cum hæcquafi præfigant obiecta actionibus

peccata opponuntur,diſtinguenda erunt. Reſtat præceptis ; vnde immediatè ex præcepto oritur,

modòdiſtinctionemſpecificam peccatorum infer- quod hæcactio externapræcepta , quæ intrinfecè

rc ex diuerfitate præceptorum ,aut obiectorum nullum obiectum reſpicit, dicatur reſpicereob

formalium , aut ex diuerſo modo attingendi obie iectum talis virtutis, & cum eo opponi. His be

ctum , qui, quantum ad hanc rem attinet , refun nè quæſtio diffoluitur in omnibus peccatis ab

ditur etiam neceffariò in diuerſum formale obie inobedientia diſtinctis , ſeu in omạibus analitiis

ctum , diſtinctis à malitia inobedientiæ , & condiſtinctas

6 , Peccara non poſſe diſtinguiper præcepta ,
ſed

à malitia intemperantiæ , & iniuftitiæ , qui autem

tantum per obiecta efle diftinguenda, docent Ca afferunt in omni peccato præter malitiam , quain

ietanus, Conrad.& Medina 1.2.2.72. artic.6 . Va habet ex obiecto , aliam diſtinctain inobedientiæ

7 . lentia ibidem quæft. 2. punct. 1. Curiel ibidem reperiri , tenentur definire , an hæcinobedientiæ

Explicatur dub.3.9.2.
malitia (pecie für diſtincta , quando præcepta ex

Peccatorum ſpecies in his, quæ mala ſunt: quia parte principij ipecie diftinguuntur ,quam quæ

peccatorum prohibita,diſtinguédas eſſe per præcepta fpecicdi itionem definiam . Punct.4.num.88. pro his , qui

in ordine ad Itincta, quibus opponantur,docent Valq.diſp.98. hanc ſententiam defendunt , etſi iuxta mea prin

precepta & cap.20Granad.controu.G.tract.2.diſputat.1, feat.7. cipia talis malitia admittenda non fit. Tencor in

obiedin XX 4 Luper

quibus op

1

distinctio

specifica
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10.

fuper ſimileni , aut eandem quæſtionem diſſol Rurſus ex oppoſitâ ſententiâ fequeretur , ope- 11 .

ucre in his , quæ
, quæ intuitu obedientiæ eſſent præce fantem die fefto , li Miſlam audiat, non peccare

pta, quorum tranfgrefliones in mea ſententia, ma contra virtutem religionis, ſed peccato auaritiæ,

litiam habent inobedientiæ , in qua ſententia te aut contra illam virtutem quæ præcipit modera

nearexplicare,an eandem malitiam habean, tranf tionem quandam in prædicto labore,quia externa

grefliones præceptorum reſpicientium motiuum
operatio eſt propria huius virtutis, & vicij illi op

obedienciæ , quando ſunt contra præcepta ſpeele politi ,non auré inateria religionis: Vrget pro vtra

differentia ex parte principij , veluti præcepta im que ſententia difficultas, qui ieiunat in vigilia Na

pofita à Deo ,& alia ab homine impofica. Pro tiuitatis peccat cótra temperantiam , quia ieiunium

omnibus ergo citato loco quæſtioné hanc definiá pertinet ex fuâ naturà ad temperantiam etiamų

de inobedientiæ malicia,de aliis modò difputo. hîc , & nunc præcipiacur in celebritatem , & ho

In hac re grauis infurgit difficultas mimus,quam norem myſterij ; ergo eriamſi in celebrationem

par eflet à Doctoribus exagitata, quomodo vide eiuſdem myſterij præcipiaturnon taborare, hoe

ſicer dignoſcenda fine præceptorum obiecta , ex non pertinebit ad virtutem religionis , ſed ad eam

quibus
ſpecificañtur , quæve diſtinctio fufficiens Virtutem , ad quam antea pertinebat. Alio modo

fic in obiectis, ve diftin &tionem ſpecificain arguat ab oppofito conſequentisad oppoficum anteca

præceptorum , an videlicet ſufficiat diſtinctio ma dentispoteris agumentam conficere: cellare à la

terialis , vel formalis fit neceſſaria. Si dicamus bore in die Natiuitatis , pertinet ad virturem

ſuffisere diſtinctionem materialem , ſequetur di- teligionis , ad quain materia ex ſe nonper

tinctumeffe præceptum prohibens in die vene tinebat , quia præcipitur in honorem myſterij:

ris comedere carnem arietinam à præcepto coinc ergo ob eandem rationem ieiunare in vigilia eiuf

dendi carnem porcivam, quod neino adıniteet . Si dein feitiuitatis pertinebit ad religionem ,ad quam

verò dicamus neceſſariam elle diſtinctionem for virtutem ieiuniuin ex fe non pertinet.

malem , & materialem non ſufficere , videtur in Notandum eſt cum Patre Ægidio diſput:7.de .

ferri ſpecie non diſtingui peccatum comedendi penitencia,dub.s.numer.34. & 35. quaſdam efle Dătura & io.

die Quadrageſimali carnes å peccato comedendi virtutes , quarum actus etiam externi inrrinſecè, nes externe

oua & lacticinia;quod falſum eſt. per ſe ad certam pertinent virtuceirr indepen- fece cose

Deinde eſt difficultas , an præceptorum moti denter à quacumqne libera hominum impofitio'se addeter

ta ſumenda fint ex motiuo intrinfeco rei præce ne, ita vi vbicumque fiant, ad eam virtutem per- minată per

pre, feu ex fine', ad quein res præcepta cx fc ordi tinere dicantur , ficuti actus iuſtitiæ , temperan- tinent uit
tutem , alia

natur, velex fine præcipientis,ſihoc dicatur vide ciæ , & continentiæ , quare hi apudomnes gentes; vero depeno

tur præceprum ieiunandi in vigilia Nariuitatis, & & nationcs manent iidem , nec diuerfis actibu's denteralia

fic in aliis, conſtituerc rempræcepram in inateria hoc , vel illo tempore, hac,ſeu illa natione virtu - bera homi.

religionis , quia præcepta ifta ponuntur in hono tcs biz exercentur, neque vlla lex facere potuit,venum volan

tem , & cultum myſteriorum ,in quorum celebra non ſit laudabile vnicuique, quod ſuameſt, red- tale.

tionem ieiunia inftituuntur. Similiter , fi lupe- dere, continenter , & temperatè viuere , abſtine

perior ſubdito , quem cognoſcit carnis ſtimulis re à niinio cibo , & potu , & carnalibus volupta

frequenter agitari , præcipiat certis diebus ieiuna tibus. Alij ſunt actus externi, qui cantum ex libe

ÈC , trullus dicet ad hæc ieiunia teneri ex virrure ra hominum iinpoſicione habét rationem obiecti

caſtitatis, neque contra illam peccate , fi non ieiu uam honeſti, & inhonefti,quapropter iidem pof

nat. Nihilominus fuperior ex caſtitatis motiuo ſunt hoc temporc , vel loco ,habere honeſtatem

præceptum foc iinpoiuit ; ergo præcepta non in talis virtutis, & in alio tempore , aut loco , mali

{picicnda funt in ordine ad tribuendain fpeciern tiam vitij oppofiti. Sic ſe habent actus cultus &

virtutis , & vitij rebus præceptis fecundunimoti religionis erga Deum,
religionis erga Deum , obſeruantit erga fanctos,

aum intentum å ſuperiore , quica impoſuit , ſed & politici cultus erga Magiſtratus , & ſuperiores,

fecundùm motiuum intrinſecuin , quod materia feu in quocumque genere præcellentes,licètenim

præcepra ex ſe reſpicit
. Contrariam partem , vide hoc quod eſt deferre cultùm Deo , fit intrinfecè

licer precepta in ſpicienda non ello irordine ad fim bonum , tamen cuieumque actui exterao excrin

nem intrinfecum materiæ , ſed ſecundum illum , ſeca eſt ratio cultus erga Deum , quia eflefignum

quem interdit voluntas præcipicntis,fuadent alia ſubmiſlionis, & reuerentiæ erga alium ,eft excrir

plara exempla , quia eadem res præcepta obligat fecum caicumque externæ actioni, illique conuc

diuerſo modo propter diuerſa motiua, ob quæ niens ex libera hominum impofitione. Ex quo

præcipitur. Præceptum enim confitendi intra an fit apud nos ſignum effc reuerentiæ affurgere adi

num , polirum ab Ecclefiæ non obligac homi uenientibus & difcooperto capite illis adeſſe,

nem , qui non habet conſcientiam lethalis peccati, quod apud lapones effet contumelix ſignum ,

præceptum autem confitendi fingalis menſibus, qui ve maiores, & excellentiores honorent, ſolenc

feu certis temporibusimpofuum Benedictinis ob fedcrie.

ligat illos , etiamfi nullius mortalis conſcientiam
Ex hoccapite modò non licent facrificia ,, quæ 13

habeant. Primum docet Soar. diſput. 36. de pe in veteri lege Deoofferebantur,eifdem enim ,quia

nitentia,fect.2 .& apud illum Diuus Thomas,Du bus tunc religio exercebatur , modò committere

fandus, Maior , Almain.Sotus, Medina , & Ange turſacrilegium . Ex quo clarè apnftar diuerfis

lus.Secundum doceat idem Soarez ibideint ſect,.6 . actibus nos dici modo religioſos , ſeu Dei culto

& apud illum Caietanus, Canus & Nauar. Dein res , quo diccbantur illi , qui ante Chrifti aduen

depræceptumri audiendi Miffam diebus feftis ita tumDeum cotebant , non verd dici diuerfis acti

bligat fideles , vt femel Miffam omittere fic le bus temperacos, continentes, & iuftos. In hista

thale , fi autem imponeretur præceptum Miffam men actibus, qui ad culcum religionis , & obſer

audiendi ſingulis diebus in aliquo fecularium uráciæ percinent,iam communis vlus, conſuetudo,

Collegio , ſeu in aliqua vniuerfitate , eam ſemel, & Principum decreta fanxere , quibus honor ,&

aut iterum omittere , non effet lethale , vt docer cultus, Deo, & hoininibus, deferendus fit, ita ve

Vafq.1.2.diſp.158.6.6

non cuicumque liscat actiones, quas maluerit, ad

bund

>
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vitatu .

1

hunc finem affumere , ficuti non licet
pro

vniuſ Ment ad lianc virttité poſle præcipi non intuitu il

cuiuſque libertate his , aut illis vocibus vtiad res lius,ſed intuitu aliusad quá habent aliquam con- Actionnezza

ſignificandas, ficut enim vocibus impofita fuit ducentiá extrinſecam.Ratio eft,quia ficut opus in -time for

certa reruin ſignificatio, fic etiam his ſignis exter differen's proptet conducendain excrinſeca ,quam hout verium

nis, ſecundum quam omnes debemus eis vti , di habet ad aliquam virtuté, poteft intuitu illius præ- tem po }unt

cimúrque actionem cultus exhibere, quotieſcum- cipi ,& incipere obligare,obligatione illius virtu- pracipi in

que à nobis exercentur , eo enim ipſo , quod ve tis,ad quam ordinatur; ſic opus ex fe pertinens ad au 111:145

nienti allurgam , aut capuc dulcooperiam , qui id hanc virtutem propter conducétiarn extrinſecam ,
ad quž exa

videant , dicent ,ine cultum illi exhibere .

trinecã cõa

quam habet ad aliain , poterit præcipi intuitu il ducentium

14 .
Ex his inferes liberum efle Ecclefiæ quancum lius virtutis , ad quam extrinfecè pertinet . Dices: habent.

.

Liberum efl que actionem externam ex ſe decentem præcipete opus indifferens intrinfecè ad nullam virtutem

Ecclefia

intuitu religionis , quia potuittali actioni indice pertincrc , ac proinde poffe prxcipi intuitu illius
quamu

re virtutein fignificandi iudicium intcrnum , & ad
actsonëque quam extrinfecè ordinatur, opus autem virtu

pracipere effectum , quo Deum magnifacimus , non ta tis intrinfecè ad cam pertinere , ac proinde non

intuis reli- men Eccleſiæ liberum eſt , quamcumque actio pofle ab ca extrahi , fed eo ipfo quod præcipiatur,

gionis ,non nein præcipere intuitu temperantiæ , ivſtitiæ, alia debere præcipi intuitu illius. Contra : pertinere
verè

rumque virtutum ; non enim poteft facere , vt ad hancvirtutem intrinſecè non cogit per ſe legil

cuiaſcãque

pertineat ad iuſtitiam actus fiagellandi propriun latorem tale opus intuitu illius virtutis, ad quam

corpus , neque ad teinperantiam actus leuandi
pertinet, præcipere, quia poterat nullum appone

mileriam pauperis, quia actus ex fe , & ex ſua na re præceptum poſitiuum circa tale opus : ex alio

tura ad certas ,& determinatas pertinent virtutes, capite opus babet totum id , quod requiritur , ve

& ad prædictas nullain , vel extrinſecam condu præcipiatur intuitu alius virtutis , videlicet con

centiam habent. Hinc docuit Ægidius fuprà 1.44. ducentiam extrinfecam ad illam , ratione cuius

probabilius credere , Eccleſiam ſuo præcepto poflet præcipi intuitu illius , fi aliàs eller indiffe

non poflc facere , vt aliquid denouo incipiat elle rens ,cur ergo non poterit ita præcipi , etfi alian

materia temperantiæ , autaliaruin fimilium virtu habcát honeftatem Cúrve intrinfeca honeſtasiin

tum. Idem videtur fenfiffe Soar.lib.3.de legibus, pedict actum præcipi intuitu extrinfecæ honcſta

cap.13. vbi ait , leges regulariter fupponcrc hone tis ex fe capacis terminandi præceptum per mo

ftatem actus præcepti , idque operari, vt ea hone dum obiecti forinalis ? Deinde id credo de facto

ftas , quæ antea libera erat, neceffaria fit . Vnde contingere in pluribus præceptis , homicidium

in his, quæ ſunt mala quia prohibita , ait leges enim cuiuſcumque perſonæ facræ fpecialiter pro- ,

non fupponere malitiam operis probibiti , feu op hibetur ab Ecclefia,no intuitu iuftiriæ ,fed intuitu

policiažui præcepto, ſupponere tamen huius ho religionis. Sic etiam contingit in furto rei ſacræ

neftatem . Quare autein id regulariter contin ſcu facto in loco facro , & in voluntaria feminis

gere dixerit Soarez & non ablolucè explicabo effuſione in loco facro , quæ intuitu religionis

num.17 . ſpecialiter prohibentur ab Ecclefia , & non ex vi

is . Ex his optimè etiam inferes, quarc præceptum illius præcepti intuicu virtutum illarum , quibus

Ieiunium in non laborandi in die felto pertineat ad religioné, intrinfecè opponuntur , nec ideo adınitto præce

Sandorum & præceptum ieiunandinon ad religionem per ptum conſtituere inateriam præceptam , ex co

under pre tineat,fed ad temperantia, ca enim eft ratio,quod quod intuitu huius virtutis eam præcipiat in hac
cipitar in

Eccleſia aſſumpſerit tanquam fignum externum virtute , ad quam illa materia , fecluto præcepto,

vantia , non interni culcus cellationem ab opere ieruili, & non non pertinebat,led tantum affero , Ecclefiam rem

laborare

ieiunium , vndecellatio ab opere feruili eſt actus præcipere intuitu virtutis , ad quam res præcepta

dute indie externus religionis internum fignificans , ieiunio tantum excrinfecè pertinct , & nouam obligatio
festoinnitu

religionis.
autem non eſt indita vis fignificandi actum inter nem inducere ſupra honcftatem extrinfecam ex vi

num religionis.Ex his infcres,motiuum immedia huius præcepti , quin eam inducat fupra intrinle

tum Eccleſiæ præcipientis ieiunium in vigilia Na cam honeſtatem rei prætcptæ ,

tiuitatis non effe cultum Dei,& Chrifti, fed idein , Reſtat modò explicare,ex quo capite agnoſcen- 18.

quod habet, dum præcipit ieiunia quadrageſima dum fit, quando materiaiſta habens duplicem ho- Quotieſcita

lia,videlicet temperantiain , quavult Eccleſia nos ne tarem , quandam intrinfecam , & extrinſecam que oppoſite

non constat

diſponi ad celebrandos dies facratos Chriſti, atque aliam , incuitù huius , & non illius præcipia
circun

Sanctorum folemnitatibus.
tur , quod ſic ego apprehendo. Quocielcuinque ftantiis, aut

16. Notat Pater Suarez loco citato , actiones ex ſe aliud non conſtat ex circunſtanciis , aut verbis, verbis ,quia

A &iones in- indifferentes pofle præcipi intuitu alicuius virtu quibus res præcipitur , præſumendum eft præci- bus res pre

differentes tis , quando ex fineoperantis,autex circunſtantiis pi intuitu virtutis, ad quam intrinſecè pertinet cipitur,iudia

poffuntpra- habent aliquam conducentiam ad talem virtutem , res præcepta , & indubio ſemper ftandum eft pro precipi in

alicuises vir: tunc enim ex fine habent honeftatem illius virtu honcſtate , ad quam intrinfecè pertinet maceria fuitu illius

1stix quãdo tis , & omiſſiones talium actionum , feu actiones præcepti. Ratioeft,quia rcm præcipi incuitu vir- virtutis ad

adilam ex- illis contrariæ , habent deformitatem vitij oppoli tutis ,ad quain intrinfecè pertinet , cft quid fre- quä inerin .

trinſecă ali- ti tali virtuti, quam non haberent fecluſo przce quentius accidens,& magis connaturale,& quafifece pertoa

GHAm conta

pro. Sic intuitu caſtitatis poreſt præcipi , nequis debitum rei præceptæ , quàm eam præcipi intuitu

ingrediatur domum , in qua eſt occafio peccandi extrinſecæ honeſtatis , ac proinde , dum pofitiuè

contra hanc virtutem , & intuitu religionis poteſt non conſtet aliter factum fuiffe ,præſumendum .

prohiberiludusaliàs licitus , & ex fe indifferens, eſt factum eſle iuxta id , quod frcquentius acci

quo quis frequenter folet peierare. Hac ratione dit , & eft magis connaturale, & quaſi debitum

docuit idem Soar.com.z.dc religione,lib.2.de vo materiæ præcepta . Si verò confter oppofitum

to,cap.4.num.s.operaexfe indifferentia poffe effe ex verbis præcepti ,aut ex circunſtanciis extrinſe

materiam voti, quando ex fe capacia ſunt,vr diri cis, tunc dicendum eſt , præcipi intuitu extrinſe

gantur in bonum finem. cæ honeſtatis . Sic dicimushomicidium perfona

Ex hoc infero ego opera , quæ intrinfecè perti- lacræ , & factum in loco facro prohiberiſpeciali

tuitx tèpe

net.
1

ducentiam

habent.

1

i
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ter ab Ecclefia intuitu religionis , quod colligitur hendatur hæ erunt actiones contra naturalia præ

ex circunftantia loci,& perfonæ,non enim minus cepta non furandi,& non detrahendi honorem ,&

eſt contra iuftitiam homicidium extra locum la famam proximo.

crum, quam intra illum , & homicidiú laici , quam Cenſeo autem hæc obiecta materialia , quæ 20.

clerici , cum autem tantum prohibeatur ex vi il dicuntur , ſpecificare diſtincta præcepta , & Differentia

lius Ecclefiaftici præcepti homicidium in loco fa diſtinctas ſpecies malitiæ in ſuis tranſgreſſio. ſpecifica ob.

cro , & perſonæ lacræ , clarè infertur , præceptuin
nibus , dici obiecta formalia , ex vi quorum erialiū

non imponi intuitu iuftitiæ , ad quam nihilcon præcepta circa illa , & tranſgreſſiones horum præ teft alle fora

ducit circunſtancia fueri liuefe teneat ex parte lo ceptorum pertinent ad hanc certam , & determi- maluratio

ci, ſiue ex parte perfonæ.Idé apertè conftat in præ naram ſpeciem . Hac ratione dixi controu , l . Lo constituendi

cepto prohibentceffufionem voluntariam feminis
gicæ punct.8.num.23.vbi agebam dediſtinctione præcepta

in loco facro, cum ex vi illius prohibeatur copu
ſcientiarum per

obiecta , materias illarum efle ra- specie diff

rentia.

la coniugalis abſque neceflicatehabita eodem mo tiones formales , propter quas actus tendentes cir

do , ac illicita copula, quod fignum elt, hanc non ca hancmateriam , feu circa hæc materialia obie

prohiberi intuitu caſtitatis, nonrenjin poteſt face cta, pertincant potiùs ad hanc ſcientiam , quàm

re Eccleſia , vtcopula inter legitiinè coniugatos ad illam ; licèt enim obiecta materialia non dent

ſit contra caftitatem . Ex hoc infero ,in religione, vltimam fpeciem actui , dant illi prædicatum il

in qua vt melius caſtitas ſeruaretur , imponeretur lud , ex vi cuius dicitur actus tendens circa hoc

præceptum ieiunandi , aliáve opera pænalia exer obiectum pertinere potiùs ' ad hanc fcientiam ,

cendi , præceprum illud obligare, nonex virtute quam ad illam : vide ibi dicta, vbi rem hanc huc

caftitatis, ſed ex virrute temperantiæ , illiúſve , ad víque fatis obſcuram latè explicui. Dixi etiam

quam pertineret exercitiuin operum præcepto non quancumque diſtinctionem obiectorum

rum , quia immediatu
m motiuum præcepti ieiu conſtituere diuerfas ſpecies , fed quandanı nota

nandieſt actus temperantiæ , qui refpicit tanquam bilem diſtinctionem taxandam morali quadam ra

fincm extrinfecum , feu remotum caftitatem ,dif tione, & prudenti quodam iudicio . Sic etiam mo

ferentia autem præceptorum , ſeu illius, quod do dico , inter actus oppoſitos eidem virturi di
Quãta de

præcipitur , non ex fine remoto , ſed ex proximo uerfam ípeciem ſumi , non ex quacumque mate- beat effedif

deſumenda eft , vt bene docent Valqucz difp.98. riarum differentia , etiam eflentiali, licenin dice- ferentia fpe

c.2.n.3 . Montel.9.72.art.6.9.4. num .6. Ratio eſt; retur peccatum ſpecie diftinctum comedere car-'cifica obic

quia actus temperantiæ ,formaliter vr habens tem nem ‘ arierinam , & carnein ſuinam in diebus forum ma

perantiæ honeftatem , valdè vtilis eft ad caftita
prohibicis , fed ex materia notabiliter differen- terialiã es

tem obtinendam . Vnde rationabiliter præcipitur ti , qualis eft , quæ reperitur inter comeftio- and illi pra

immediatè intuitu temperantiæ ex fine remoto nein carnium , & comeftionem lacticiniorum . cepta fpecie

caſtitacis. Quanta autein debeat elle materiarum diuer- differant.

19 Explicui iam , quo modo motiua præceptorum fitas , vt fufficiat fundare malitias fpecie di

Plura pra- fint interpretanda , modo definiendum eft ,an ad ſtinctas in tranſgreſſionibus præceptorum circa

cepea ſpecie diſtinctionem ſpecificań præceptorum fufficiat illas materias , prudentum iudicio taxandum eft.

ordinem i obiectorum materialis diſtinctio , ctiamſi præce Nec mirum in re morali aliam non aſſignare dif

tùm ad ob- pta idem formale moriuum refpiciant. Eſt mihi ferentiam , cum etiam in rebus phyficis dixerim

iećta mare - certum plura præcepta tantum diftingui ratione controuerſ.1.de anima,punct.8.numer.10 eodein

rialia ſpecie materiarum effentialiter differentium ; lic ſe ha

differentia. modo prudentum iudicio taxandum efle, quan

bent præceptum recitandi officium diuinum , & do differentia prædicatorum tanta lit , vt ratione

præceptum audiendi Mitlam diebus feftis , quæ illius poflint dici prædicata,feu illiusſubiccta {pe

eodem modo diuinum cultum relpiciunt, & nihi cic differre.

lominus fpecie differunt. Clarius cernitur in præ

cepto non comedendi lacticinia in diebus Qua

drageſimalibus', & in præcepto non comedendi PVNC T V M 111.

carnes eiſdem diebus , quæ funt præcepta diſtin

cta , & malitias ſpecie diſtinctas fundant illorum
Plura ad moralem doctrinamſpectantia ex

tranſgreſſiones neceflariò in confeflione explican dictis puncto precedenti dedu

das , ve tradunt Ægidius , & Ioan . Sanchez refe cuntur.

rendi
num.27. quorum ſententiam in hac re non

nihil attemperabo , & nihilominus præcepta ilta Ixi præcepta pofitiua ſpecie diſtingui ratio 21 .

tantùm differunt ratione inateriarum . Idem con ne formalis motiui proximè intenti à legif

tingere credo in pluribus prxccptis naturalibus, "latore , & præcepta eadem pofitiua , & naturalia,

fiue propriè , fiue impropriè præcepta dicantur, fiue hæc propriè liue improprièdicenda fint, dif

quorum tranſgreſſiones tantùm fundant malitias ferre rationemateriarum notabiliter differentium .

ſpecie diſtinctas ratione materiarum.Ex quo eniin Infuper dixi peccata ſpecie differre , quando op

capire, niſi ratione materiæ , poflunt differre pec ponuntur præceptis fpecie differentibus. Ex his

catum furri ,& peccatum detractionis, niſi quia principiis inulta inferuntur ad doctrinam mora

hæc dicit læfionem factain in honore,& fama, & lem ſpectantia , & ad praxim confeflionumnecel

illud in bonis fortunæ ? Quæ diftinctio ſe tenet faria , quorum aliqua breuiter attingam diſcur

. ex parte materiæ tantùm , hic enim nulla datur rendo per varias circunſtancias, quibus pofitis

ratio formalis obiectiua , cum furtum , aut detra obligationes, & præcepta noua , & fpecie

etio tantùm materias reſpiciant independenter à diſtincta affurgunt , quorum tranſ

motiuo formali, & præceptum naturale in hisma
greflione nouas ,& ſpecie

teriis , non refpicit motiuum formale aliquod di diſtinctas malitias

ſtinctum ab co , quod materiæ ſecum ferant. Ex fundant.

quocumque enim motiuo detrahatur honor , &

tama proximi, & res aliena inuito Domino appre

1

§. 1.
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22 .

P

Riinò infero ex principiis traditis , religioſum

An in reli tranfgredientem præceptum ſui ſuperioris Nfertur fecundò , facientem rein prohibita in 2 :

giofo traal. peccare duplici peccato , vno contra religionem , duplici præcepto reſpiciente duplex moriuum qui facit right

greffio prale- ratione vori emifli, alio contra cam virtutem , in diſtinctum in ſpecie,peccare duplici peccato ſpecie prohibiram

priamperis

qua prælatus materiam præceptam conſtituit, vel

Te impofiri,
diſtincto. Sic,qui fornicacur cui coniugatá,pec

duplici pran

ở cõfitutio ad quam ipfa pertinet, quia,cum Prælatus habeat

lepto resp =

cat duplici peccato , quodam contracaftitatem ,& ciete duplex

nas obligan- præcipiendi iuriſdictionein , conſtituit rem præ
alio contra iuſtitiam , 8: , qui occidit Clericum , morivú di

tis fub pec- ceptam in materia necellariâ virtutis , ad quain

careduplice pertinet, & exhoc capite tranſgreſlio præcepti cft

peccat contra luftitiam , & contra religionem . Ita flinctum in

habeat ma fert communis ſententia , quæ veriſima eſt : mno- ſpecie dupiin

Liriam .
contra illam virtutem , & ratione voti contra fi nuerim tamen dixiffe Vaſquez 1.part.diſputar.8s: fpecie diftin .

delitatem Deo debitain in promillis. Secuseflet, num.30.iniuriam factam Patri non habere dupli- #am cóird

pænitens tranſgrederetur præceptum obedien cem malitiam ,quandam contra pietatem , aliam bit.

diluo confeffario vel alij perſona non habenti contra iuftitiam , fed extrahi à racione iniuftitiæ ad

iuriſdictionem ab Ecclelia , tunc enim tantùm aliain malitiam altioris ordinis contra pietatem ,

committeret peccatum contra religionem ratione quam ſententiam impugnaui controu.2.debonis

voti , quia ille , cui obedicntiam promiſerat , non tate, & malitia ,punct. 3.n.37.vbi explicui,quando

habet iuriſdictionem ad faciendam necellariam noua circunſtancia contrahat malitiam , quain ina 1

materiam virtutis , quæ aliàs neceſſaria non erat, uenit, ita vt nouam tertiam ſpeciem cum ea con

quia talis iuriſdictio non poteſt dimanare à peſſo- ftituar, quandove malitiam nouam præecdenti

ná priuatâ , ſed publicâ authoritate introducenda adiungat.

Ouid delai- eſt. Doctrinamhanc docent Vaſquez diſput.98. Infero tertið ,non habere duplicem malitiam 24

co tranfgrz: c.3. Azor tom .1.lib.4 .C.2 . quæft.6.Salas tract.13. ſpecie diſtinctam omittere Millam in die Domi- Miſsã omita

diezue vosa

ebediendi
diſput.3.lect.z.num.16 .& 17.Caftro Palao toin.i. nica,in quam incidit feſtum alicuius Sancti,neque tere,au:ie

topfeffario. tract.2.diſput.3.punct.3.numer.1 2. Villalobos in onnittere ieiunium in die , quo occurrunt duo

ſum.tom.i.tr.9.dub.3.numer.14.& Lugo diſp.16 .

quo oecus; ut

præcepra ieiunandi , quia præcepta iſta nee diffe- duo prece

de pænit. ſect. 4. vbi contra ſententiam inediam , runt ex parte materiæ , neque ex partemotiuifor- pi« ,non ha

quam poftea ex Sanctio referam ,nulla adducit ara
malis.Huius afferti plures authores dabo punct.6. bet centre

gumenta folutu facilia. Nihilominus , in prædi- afferentes, in hoc calit nec duplicem mašitiam nu
CIC asfinitd.

cto cafu tantum dari vnam malitiam contra vo mero diſtinctain reperiri. Secus eflet , ſi oceurre

tum , docet Sorus lib.z. de iuftitiâ,quæſt.2.art.3. ret , duplex obligatio audiendi Miſlam , quædam

quod probabile putat Petrus Ledeſmain fum .tr. ex voto , alia ex præcepto , tunc enim duplex

de pænitentia,cap.19.concluí.6.Hasduas opinio daretur malitia vitaque in confeſſione expli

nes fic componere contendit Sanctius tom. 1.fum . canda.

lib.4.cap.11.numer.25.vbi aſſerit prælatum pollo Infero quartò,evin,qui tranfgreditur iciuniuin 250

hac duplici obligatione , vel earum tantùm alterâ, comedendo carnes , duplex peccatum ſpeciedi- Qui iran

ſubditum obligare , tunc verò præſunui obligare ſtinctum committere. Er ita non fufficere , ſi in greditur ie

tantum obligatione voti , quando tantùm præci- confeſſione dicat , tranſgreffum fuifle ieiunium, dëdo carnes

pit virtute obedientiæ , vel abſolutè præceptum aut coinediſle carncs die prohibita,fed ceneri dice duplex pec

imponit. Quando verò tantùm præcepit ſub pe re comedifle carnes in die ieiunij. Ita Pater Tho - catum ſpecie

na excommunicationis,tunc præſumi tantum exi masSanchcz lib.i.Cum.cap.4. num.in. Ratio eft ; diftin& am

gere obligationem ortam ex iuriſdictione Eccle quia hæc
præcepta valdè intet ſe differunt , licèt commitsit.

liaftica , quia excommunicati
o ponitur propter præceptum ieiiinij includat præceptum non co

inobcdicntiam circa rem præceptam , & cum non medendi carnes , quia, qui femel ieiuniuin tranſ

conſtet exigere vtramque obligationem ,non ſtri greditur , licet poftea fæpè comedat câdem die,

ctius , ſed modo magis fauorabili
eft

nouuin peccatum non committit , qui vetò carni

interpretandum . Aiſcrit autem , quando præce bus vefcitur , toties quories cas , & in eadem die

pit hoc pofteriori modo, eſſe neceſſariò explican comedet , nouium peccatum committit.

dam in confeflione materiam præceptam , vt co Inferò quintò , diſtinctum peccatum in ſpecie 26.

gnofcatur ſpecies, ad quam pertinet malitia trant effe comedere carnes in die Quadrageſimali , & quomodo

greflionis præcepti. Si verò vtroque modo pre comcdere tantum lacticinia . Ideò non fufficier in diftinguan

cipiat ait , tranſgreffionem præcepti includere confeflione dicere comediffe cibum prohibitum ,
int praceptad

vtramque malitiain , & propter fecundam necel fed neceflarium crit explicare qualitatein cibis Eâ

ſariò aperiendam eſſe confeinone inateriam præ- tamen differentiâ, quod qui fimul comederit car- co nocome

cepti. Addit inſuper tranſgreſſionem regulæ , ſeu nes , &l acticinia , fufficiat dicere comedille carnes , dendi latti

conſtitutionis obligantis lub mortali, femper ha & neceſſarium non fit explicare lacticinia comc- cinia sem

bere duplicem malitiam , quandam contra dille, quia tranſgreſſio facta per comeſtionem car

pore qua

dragefimaldi

virtutem , ad quam pertinet illius nium quafi virtualiter , feu formaliter includit

materia , aliam contra tranſgreſionem factam per comeftioné quorum,

voruin regulami
nunquam enim prohibentur oua , aut lacticinia

obleruandi.
non prohibitis carnibus , fæpè autem carnes pro

hibentur non prohibitis lacticiniis. Ideo commu

riter afferunt Doétores , diſpenſatum ad carnes

eſſe diſpenſacum ad lacticinia, & non è contra . Ira

Thomas Sanchez lib.8.de marrim . diſput.s.n.29.

& Filliuc, tract.27. Cap. 3. n.59.qui ex eo mouen

iunii come

fauorabili
præceptumn

>

non come.

dedi carness

1

ناها,
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Omnes cono

kur , quod præceptuin abftinendi à lacticiniis eſt adducit Azor ,nec verum eſt , nec ſufficiens , VI

accellorium præcepto non comedendicarnes, & delicet blaſpbemias in Sanctos, & in Deum eſſe

ablaro principali aufertur accefloriuin ; & noti è contra e'aridem virtutem religionis , non verum,

contra. Ex codem principio infero, tranſgreſſio- quia blaſphemiæ in Sanctos non ſunt contra reli

nem præcepti principalis , videlicet præcepti non gionem ,
ad quam tantum pertinet cultus Dei,fed

comedendi carnes , cenſeri tranfgreſlionem accef contra obieruantiain eis debitain ; non ſufficiens,

forij , videlicet abſtinendi à lacticiniis & non è : quia contra eandem virtutem dantur peccata (pe

contra , Secundum hanc rationem non ſufficier cie diſtincta. De blaſphemiis hæreticalibus ,&

explicare comeſtioncm lacticiniorum , quando fa fpeciebus hæreſis dicam 9.3 .

eta fuit comeftio carnium ſimul cum lacticiniis; Infero octauo eum , qui iinprecaturalicui ma

ſufficiet autem explicare comeftionem carnium , la ſpecie diſtincta , committere peccata ſpecie di- Imprecaria

etiamfi illi fueric adiuncta comeftio lacticinio . ſtincta in confeſſione explicanda. Mala ſpecie di- nes circa

fum.Priorem partem tradunt Ægid.diſp.7.depæ ſtincta voco ,quæ fiunt in bonis fortunæ , in bonis mala ſpecie

nitentia, dub.s.num.42 . Ioan. Sanc.in ſelectis,di honoris, in bonis corporis , & in bonis fpirituali- malilia has

{put.si.num.2.vbi afferit , hæc efle diſtincta pre bus, veluri cum dicitur, a malas puñ -ludas mueras, bent ſpecie

cepta , quorum 'tranígreſſiones ſunt necellario ex los diablos telleben. Ratio eſt, quia licut damnifica- distindam .

plicandæ , & exprefsè ait Sanchez duplici malitia tiones in his bonis ſpecie differunt, fic imprecatio

infici Sacerdotem comedentein carnes , & oua in nes circa mala ciſdem bonis oppofita, quæ funt

die quadrageſimali.Poſteriorem partem mihi fua affectus harum damnificacionum.Ita tenent loan .

der communis omnium apprehenſio , qui enim Sanct.in ſelectis,diſp.6.numer.1.Soar.de fide,tr. 3 .

gallinam comedit in dic Quadragefimæ,profectò diſput.6.decharitati oppoſitis,fect.2.numer.3.vbi

non eurabit,an ouis fic condita, quare in hoc non addit,non dubitandum tales malitias in confeflio

c.cdo Sanctio . Accedit etiam optima ratio , nam ne eſſe aperiendas. Idem eâdem ratione dicenduni

quando fimul violantur principale , & acceſſo eft , de co , qui multa mala ſpecie diſtincta proxi

rium ,vnica tantum cenfetur violatio . mo deliderat , vt docer Soar. ibidem. Nec contra

27. Infero fextò , non efle peccata lpceie diſtincta hoc eſt , quod docet Bonacina coin.2.diſput.3.de

diuerſis verbis contumeliofis eundem hominem primo Decalogi præcepto ,quæft.4.punct.vltimo,

tumelse in afficere , verbi gratia , fi vocerur fur,adulter , lu 6.1 . numer.1o. & Ledeſmain fum.tom.2. tract.3.

hominim dæus, & homicida. Ita Bonaeina difput.2.de pec cap.6. conelul.8 . videlieet peceatum odij eiuſdent

eiufdé funt catis , quæft.4. punct.2. Sà verbo coniundia , vbi
parisai.

1pecicielle , etiam fi mala ſpecie diftin & a proximo

ailerit , omnes contumelias , & detractioncs elle ex vi illius defiderentur,quia per actuni odijom

eiufdem fpeciei. Azor part.3. lib.3.cap.s.quæft.1. nia ſub eadem ratione formali defiderantur. Hoc

aliique plures apud Dianam part.2 . tr.2.refol.28. cnim verum eſt de odio formaliter vt tali , quod

eandem fententiam videtur ainplecti Palao interiùs confummatúr. Veruintamen non tollit An omat

tom ...tract.2.diſput. 3.punct.z.num.6. Racio eſt: actus habere alias malitias ratione obiectorum
peccatum

odij habeat

quia omnes contumeliæ eodem modo fiunt con materialium necellariò in confeſſions explicandas malitiam

cra bonun honoris , in quo non ſunt diuidenda ficuci, liquis ex intentione non paréditranſgrede- ciufdem fpo

plura bona in ordinead fundandas malitias fpecie retur duo præcepta ſpecie diftincta. Hæc quando cies,

diſtinctas , ſicuti in bonis fortuna non diuidun affectus, quibus hæcmala imprecatur ſunt quafi

tur , nec dicimus ſpecie diſtingui furta pecunia efficaces ex fe ,ita vt li poffct, qui hæcmala impre

tuin ,tritici,& olei.Nó nego oppofitam ſententiami Carur,ea inferret;quando aucem tales non funt,ſed

vaide probabilem elle, quam tradunt Salas tf.13 . tantum quis deſiderat ab alio inferri, regulariter

diſput.f.fect.8.num.g.loan.Sanc.in ſele&tis,diſpu non arrenditur ad rationein ſpecialem mali;ſed ad

tat.6.num.z.Suarez de fide, tract.z.diſp.6.de cha rationem communem , & hac ratione poteft dici

citari oppofitis, ſect.2.num.z. Nauarrusc.6 .ſuin omnes ad eandem fpeciem pertinere , & neeella

me num.18. & Azor part . 1. lib.4.cap.4. quæft.ç. rium non efle fpeciem malorum in confefſioné

quem ſupra reculi pro oppofitâ ſententiâ ; vtram explicare , quod docet nofter Lugo tom.i. de iu

que enim exprcſsè docet locis citatis,magis tamen ftitia, & iurc difpur.16.fect.13.num.195. & tom .

illius authoritas huic ſuffragatur , quia partem de Pænitentia,diſput.16.lect.s.nuin.160. vbi pro

priinam ,in qua cam tradic,vitæ ſuperſtes in lucem hac fententia refert Valentiam , Ludouicum Ture

dedit. Pars verò tertia ,in qua prior ſententia tra rianum , Bonacinain , Homobonum , & Dianam

ditur poſthuma eft, ideo in câ hæc irrepfit contra Oportet plurimum hanc doctrinam notare pro

dictio .
audiendis confeflionibus rufticorum , à quibus

Inferò ſeptimò , fpecic diftingui blaſphemias in moraliter impoffibile eft ſpecies malorú explicari:

Blasphemia Deum , & in Sanctos ,quia ſpecie differt cultus

in Deum , do Deo debitus à sulcu fan &tis debito . Ita Sanchez
$ . III .

Sancios fpe- in fam.tom.i.lib.2.cap.2 3.num . 39. Filliuc.com12:
.

Shuntur. tract.25.cap.1. num 26. Layman lib.4.tractat.10 . De blafphemiis hareticalibus, & fpeciebus

c.6.num.1.Suarez tom.i. de Rclig . tract.3.lib.i.
hareſis.

cap.6.num.18 .& 19.Turrianus 2.2.diſp.98.dub.se

Reginaldus tom.z.lib.18.num.210.Lugo diip.16. Lafphemiæ hæreticales in Deum fpecialem 30 ,

depænit fect.s.1.numer.
maliciam hæreſis addunt ſpecie diſtinctam à Blasphemia

ſitum tenent Azor tom.i. lib.9.cap.28. quæft :10. malitia blaſphoiniæ , hereſis enil eſt contra fidei harericales

Caietanus 2.2.quæft.14.art . 1. in fin. Diana part.r. virtutem , & blafphemia contra religionem , & Specialem
,

tract.7.refol
.ço

. vbi alios refere pro hac ſententia, čultum Deo debituim . S.Thom
as 2.2 . q.10, art.g. barefis 600

in quibus eft Pater Valentia tom 3.diſpuxl. 9.13. tres ſpecies infidelitatis aſſignauit, ludaiſmum , tra fidë ada

punct.6. ibi tanien tantum ait Valentia , pertinere Paganiſmum , & Hæreſim . Has tres infidelitates dune.

ad rationem blafphemiæ maledicta in Sanctos, vt effentialiter differre defendunt Caietanus, Bañez ,

ſunt Dei amici , & ferui. Ex quo non infertur Aragon , & Malderus apud D.Thomam loco cita

fententia Dianæ . Fund
amentum , quod pro illa to,Bonacina . . Decalogi præcepro, diſput.3. q.2.

punct.a.

28.
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que barele
s

Jpecie no di

ftinguuntur

quo infero,

Infidelita- punct.2. 11.2. Has ſpecies non eſſentialiter, ſed ran n.7.Layman lib.4.tr.10.c.7.n.18 . Rebellus part.i.

tes ,earum . cùm accidentaliter differre, docer Soarius diſp.16. lib.3.9.15.11.25. Reginald.tom.2.lib.23.C.1. n.1 2 .

de fide,fect.4.n.8.Turrian.diſp.so.de fide , dub.4. & alij apud Diariam poi.tr.7.refol.27.Negant alij ,

Coninch.diſp.18.de fide,n.64 .aliiqueplures: idco qui putant furtli rei per acciden's exiſtentis in Ec

fententiain hanc communiter recepram elle inter cleſiâ,verbigratia,burlæ extractæ ex cruinenâ au

modernos , ait Şoarius. Ratio huius opinionis, dientis facrum non habere inaliciani facrilegij. Ita

quam veriorem judico , eſt , quia hæ infidelitates Sot.in 4.dift.18.9.2.art.4.Ioan.de la Cruz in dire

cidem virtuti,& eodem omnino modo opponun ctione conſcientiæ , p.2.tr. de Sacram . pænit. q.3 .

tur. A fortiori fecundùm hanc fententiam dicen dub.6.concl...
Henr.lib.2.c.6.n.g.Fagundez præ

dum eft ,fectas hæreticorum inter fe, verbigratia, Cepto 2.lib.4.c.4.n.9.quorum ſententiam ptobabi

An Apo- Arianam ,Pelagianam , & Caluinianam , & illarum lem putar Lefi.lib.2.de iuftit.c.4s. dub.3.n.14.

Mapsàfide hæreſes inter ſe comparatas (pecie non differre. Circa furtúfacri de fucro dubitari poteft , an ha 32 .

fpecie di Apoftafiam à fide, ſeu cranſitum adquamlibet le beat duplicem malitiam contra religionem ,quam- An furtum
fting star

ab infideli
cam infidelium in eo , qui baptiſmum ſuſcepe dam , quia eft rei facræ ,aliam , quia elt in loco facro. rei facra in

rać , addere circunſtantiammutanrein ſpeciein NegatFagund.præcepto2.lib.4.c.5. n.21.infine, loco Sacro

propter votum in baptiſmo factum , vel pactum cuiconſentit Diana p.1.cc.7.rel.22. Horú ratio eſt, plicem ma

cum Eccleſia celebratum , docet Soar. diſp.16.dc quia vtraque circúftantia pertinet ad virtutem re- litiam cötra

fide, fect.s.in fine,vbi fatetur, Apoftafiam poft fi ligionis.Non acquieſco;quia contra eandem virtu- religioneřni.

dem receptam , & nondum per baptiſmum profef tem poffunt darimalitiæ ſpecie diſtinct de, vt patet

ſam cantun effe circunſtantiam adgrauantem in in iuramento,& in idololatriâ ,quæ funtcontra re

tra eandem fpeciem . Racio defumpta ex votoper ligionem ,& fpecie differunt. Cenfeo circunſtátias

baptifinuin facto inefficax eſt , quia , vt bene do illas addere duplicem malitiam , vtramque contra

centPater Thoinas Sanchez lib.4.lum.c.1. & Co : religionem in confeſſione neceffariò explican

ninch, diſput. 18.de fide, dub.6.n.64. in baptiſmo dam ,illis enim diuerſo modo religionis virtus of

nullum votum emittitur ,nec infantes capaces ſunt fenditur. Deinde ex oppoſitâ ſententià (equerecut

obligationem contrahendi adhuc in poftcrum fer - homicidium clerici in loco facro tantùm vná ma

uandam , nec pactum aliquod repetitur,nec caput litiam habcre contra religionem & fornicationem

aliquod , ex quo alia nafcatur obligatio præter il perſonæ lacræ in loco fac o fimplicem habere ma

Sede hare. Jam ,quæ oritur ex præcepto fidei.Ex litiam contra religionem , & neceflatium non effe

ticorum 14- hanc circunftantiain ſpeciem infidelitatis nonmu vtramque circunſtantiam in confeflione explicare.

tiene errori tare.Ex his eciam infertur,diverſas ſectas hæretico Doctrinam hanc tradit Angelicus Doctor 2.2 33 .

ſpeculatiue
rum ,veluri Caluinianam ,Lutheranám , & Ariana,

tren ſpecie 9.91.art.3.vbilacrilegium diuidit,tanquam in ſpe- Sacrilegia in

nos diferüt, ſpecie non differre fecundum errores fpeculatiuos cies diſtinctas , in facrilegia in rem facram , in lo- rem ſacram ;

diftinguuna illarum ,ſeu quarenus præcisè opponuntur contra cum facrum ,& in perfonam facram ,quam diuiſio-locum fasti

tur tamen fidem , feu authoritatem reftiinonij diuini. Si au nein probat Valq.com.4.in 3.p.9.91.art.1. dub.4. facram (per

Specie qua- tem ſecté fumantur,quatenus includunt proprius 11.19.vbiaddit, ſacrilegia elle ſpecie diftincta, quo cie distin
tendi inclu

illarum ritus , fpeciedifferunt ; Paganiſinus enim furtum in Eccleſia committitur, & quo effufione guuntut.

ilaren via includit idololatriam , Iudaiſmus continet circuit feiniuis violatur Eccleſia , & fimiliter effe facrilegia

ciſionem , quæ modo habeë malitiani ſuperſtitio- fpecie diſtincta , quo percutitur virgo Deo facra,

nis:Caluinilinus habec vſum Sacramenti inualidi & quo ipſa violsedir carnalicoitu.Vnde ait , prædi

in Euchariſtia , & fic aliæ lectæ . Ob hanc ratio Etam diuiſioneri in rem facram , & in perſonam ſa

shem tenetur hæreticus explicare in confeſſione ſe crá ,& in locum facrúin'nó efle in ſpecies infimas,

ctam ,quam profeflus eft ,nam qui lectam aliquam docet tamen 1:2.diſput.5 3.n.19.dubium non eſſe;

profitetur amplectitur omnes illius ritus;ille verò, ciufdem fpeciei effe lacrilegia,quo violatur Eccle

qui in vrium , aut alterum errorem ſpeculatiuumi fia feminis effufione , & quo violatur violentâ ef

incidit,non tenetur explicare,ad quam fectam per fuſione ſanguinis , in quibus ſupponit Vaſquez

tincat ,ſed ſufficiet li dicat, in hæreſim fuiſſe prola coitum cumvirgine Dco dicatâ propriè efle facri

pſuni. Hac ratione componentur fententiæ , quæ legium de quo dicam num.71 .

videntur oppoſitæ circa obligationem explicandi P.Leff.lib.z.de iuft.c.4s.dub.z.aſſerit,vſum pro- 34.

in confeffione fectam , quam hærcticè pænitens fanum rci voto Dco promilla ,malitiain lethalem quam ma

amplexus fuerat. includere lacrilegij. Puto tamen hanc malitiam litiam ha
beat ufus

non reperiri,quouſque res fit Deo tradita ,& dica
prophanus

ta ad facrorum vſum ,quia,vt bene Layman tom . 1. rei voroDso

de relig.lib.z.de ſacrilegio ,c.3.n.6.perſona non ef- promiſſe.

De circunstantia rei , aut loci ſacri ficiturlacra niſi iure publico ſit Deodicata. Ea

adiunEta furto.
démque eſt ratio de re ,quare per ſimplex illius

votum , quantumuis reale , res non inanec facra.

ji Nfero octauo, furati rein facram ,aut de loco fa Erit tamen in hoc vſu ,reſpectu illius , quivotum

, prætermalitiam furti habere emiſit , malitia perfidiæ , fi talis vſus impediat ad

malitiáin cft intuita religionis.Probaturex verbis Ioan.Pa

for the fupra malitiam facrilegij, quiafurtum hocprohibitum impletionem voti.

dit aliä con- pæ cap.quiſquis17.9.4. facrilegium committitur , aut $ . V.

tra i religio- furandoſatrum de facro,velnonfacrum de facro , aut

De circunstantia conſanguinitatis adiun
factum de non ſacro. Conſentiunt omnes Docto

res ; diflentiunt tamen plures citca explicationem
cta actui iniustitiæ , feu de

illorum verboruin non facråm de facro , in quibus impietatis malitiá.

aldat ma- dubitatút an quodlibet furtum fact tim in loco lä

litiam con- cro,etiam rei non pertinentis ad Eccleſiam ,' neque

Pami

Arricidium malitiam haberc impietatis apud

Ta religio- in ea poſitæ tanqaam in afilo habeat malitiam la oinnes eſt certuin , dixiquertract. de Bonitatc,

crilegij.AffirmantP.Soar.com.r. de relig.lib.8.c.4. & Malitia controuerf.2.punct.3.num.37 . circun

Franc,de Onicdo ,in 1.2.D.Tbom.
ftantiam

dút preprios

tu .

$. Í v:

mereveti Idenor Caetada per

}

77071) .

An quodli

bat furtum

in loco facto

35 .

nem.
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Devitiis, ac peccat

is
.

Annexa
38.

ftantiam Patris fundare malitiain ſuperadditam tantum afferunt , & quæftionem noftram non at

inalitiæ iniuſtitiæ , quam non extrahit à propria tingunt.Vulnerationem patris, & contumeliam in

fpecie. Sunt tamen non vulgares quæſtiones de cum iactatam impietatis malitiam fibi habere 20

hac materia definiendæ . Prima, an omnis impietas riexam , apud authores omnes eſt certum . Item

circa Patrem,idem intellige dequouis alio cogna odium erga parentes hanc ebibere malitiamı , affir

to ,fit eiuſdem fpecici? An videlicet,cum quis gra mant Nauar.ſum.c.14 num.11 . Sà verbo confefin

uiter Patrem vulnerat,malitiam impietaris contra n.23.Azor tom.2.lib.2.c.2.q.2 . Lugo diſp.16 ,de

hac eiuſdem ſpeciei cum illa , quam contrahit,dum Pænit.fect.s.n.298. Omné detractionem honoris

Patri grauiter honorem detrahit reuelatione oc contra parentes malitiam impietatis habere , do

cultorum criminum , vel cum committit adulte cer Lugo ibid. n.301 . Furcum commiſſum à filio

rium cum nouerca, & contra Patrem iniuftitiæ cri ex circunſtancia perſonæ non habere maiorem ,ſed

inen comittit ? Secunda, quibus iniuriis fit annexa potiusminorem malitiam ,docet P.Molina tom.i.

hæc impietatis malitia ? Tertia , ad quos gradus de iuſt cr...diſp.7.verf.penult.P.Lugo ibid.docet,

ſe extendat iinpietas propter iniuriam factam co non omne furtum in fe continens malitiain letha

gnatis ? Quarta,an relpectu omnium cognatorum lem Patri factum habere annexam malitiam im

impietas annexa iniuriæ eiuſdem ſpeciei fiteadem pietatis, ſed illud , quod ſecundum ſe graue dam

fecundum fpeciem , eandémque grauitatcin con num afferc Patri . Vihanc doctrinam ſtabiliat alle

tinens .
rit , non omne furtum ſub lethali prohibitum ,

36 . Circa primam quæſtionem cenſeo , impietatein ideo cíle prohibitum ,quiaſecundum fegraue

elle ſpecie diuerlain illam , quæ annectitur iniu nocumentum afferat illi , à quo res aufertur,

ftitiæ factæ Patri perhomicidium , & eam , quæ
fed

propter graue damnum , quod illi proueni

annectitur iniuftitiæ factæ eidem Patri
per

adul ier , fi omnes poſſent Gmilia furta commiscere;

rium commiſſuin cum Matre, aut nouerca. Hanc idtò , nie poffeffor rei incidat in grauedamnum ,

eluſionem tradit Vaſquez tom.4 . in 3. part. q.91 . oportuit , inquit , grauiter prohiberi etiam dam.

art.i.dub.4.nuin
.18

.& 19.vbi diuerſuin dicit im nificationes illas , quæ in ſe, non ſunt illi grauiter

pictatis peccatum committi erga Patrem , matrem, nociuæ. In detractione autem aliter rem fe habere

& fratres, & occidendo , aut percutiend
o

, quam affirmat ,quia honoris læſiones factæ per varias de

coëundo.Similit
er

doces,diuerlo modo pollui Ec tractiones,non ita facilè continuantur, & ita detra

clefiam fanguinis,quain feminis effufione,quia eſt ctiones , quæ grauiter prohibentur , non proprer

iniuria longè diuerfa,quæ fit Ecclefiæ per langui damnú grave, quod ex illis, & aliis fimilibus pof

his effufioncm , quam per coſtum illicitum in ea fer procedere,fed propter damnum,quod ex vi il

impietates habitum . Quæ ratio eadem eft in noftra materia. laruin formaliter infertur,ſunt prohibitx.

Necrefert vtramque malitiam iniuſtitiæ additam , In hac doctrina nonnulla reperio mihi non ve

vulneratio- elle contra pietatem ,quia contra eandem virtutem ra. In priinis falſum eſſe, furtum habens lethalem

hi honoris, poflunt cömitti peccata fpecie diuerla propter di maliciam non ſemper prohiberi propter graue dá

e iniuftitia uerfam oppofitionem ad eandé virtutem ,& diuer num ,quod ex vi illius inferatur,led neex illo , 86

Adulteri ſos inodos, quibus contra eandem virtuté peccata aliis fimilibus graue damnum allurgar, quia fi ex

specie diftix-cómitti poflunt. Vt patet in peccatis factis contra hoc capite furta malitiam grauem haberent,quod

Fornicatio religionein; peccata enim ſpecic diſtincta ſunt per liber furtum ,eriam malitia lethalem haberet, naini

cum matre iurium , & opus feruile exercitum die prohibito, ex illo , & ex aliis eiuſdem rationis fæpè repetițis

habet du- & tamen vtrumque eſt contra religionem . Ob graue damnum poſſet allurgere , vt patet inabla

plicem im- hanc rationem exiſtimo , impiecates annexas vul cione vnius racemi ex vinea aliena,quæ ira poteſt

pietarisma
neracioni, detractioni honoris,iniuftitiæ , adulte ab eodem ,vel ab aliis repeti, vt cota deuaftetur vi:

tiam aliam rij , elle omnes fpecie diſtinctas. Infero ſimiliter hca. Quod fi dicas,hoc moraliter contingere non

si Parer via eum , qui fornicatur cum matres committere poſſe, falfum erit , ſæpè eniin arbores fructiferas,

impietatem ,quandam , propter conſanguinitatem , & vineas prope vias,quas plures frequentant, no

& aliam propter affinitatem , & li pater viuat ,aliani
tabilircr damnificatas videmus leuibus damnificae

annexam iniuſtitiæ factæ contra parrem . Forni tionibus à fingulis viatoribus factis , ſume cibi

catio autem cum nouerca malitia habet iinpietatis dainnificationem vnius argentei , quæ facillimè

in affinitate fundatam , & aliain annexam iniuſti poteſt aliis eiuſdem rationis aduenientibus, in gra

tiæ Patri vitæ luperſtiti factæ ,quæ deficiet, li Pa ue nocumentum domini accreſcere . Deinde, reli

ter obierit.Ob eandem rationem valdèmihi proba eta modò quæſtione de continuatione malitia

bile eft ,diuerfam effe malitiain impiccatis,quæ an rum ,in detractionibus, leuibus certum eft damna

necticur odio erga Patrem , quia modo valdè di illis illata ,ctfi non adeò facilè,acpecuniarum dam

uerſo læditur pietas odio , ac aliis iniuriis eidem na, fæpècontinuari, ita vt illis graue damnum ac

Patri factis.
creſcat, quis enim negabit, ex notitia plurium fin

3 . Circa fccundam propoſitam quæſtionem Pateľ gulariú criminum ,per plures detractiones compa

Lug.diſp.16.de Pænit.lect.6 . refert Bonac.de poe rata poſle ininui grauiter honorein illius , quita

nit.diſp.5.q.s.fect.2.punct.2.5.3. diffic.3.n.is.pro lia crimina commiſit,ecli nocitiâ vnius cantum cri

ſententia afferente, omnem iniuriam factam Patri minis grauiter læſus non effet. Denique diſplicet

habere libi annexam impietatis malitiam , verum doctrina iſta , quia ad concluſionem certam de

ibi Bonac.nullatenus in quæſtioriem vocat,nec de fendendam , aliam certiorem dubiam facit debili

finire intendit , malitiam impietatis annexam eſſe fundamento, cui illam Lugo vulc inniti. Melius

omnibus iniuriis Patri factis, ſed hanc fpecialem huius concluſionis rationem reddidic Molina,

malitiam oriri ex iniuria indefinitè fumpta Patri quam dabo num.41 .

facta, & illam effe in confeffione neceffariò expli Affirino odium ,pertuſſionem , ſeu vulncratio- 39 .

dam ,quando iniuriæ annectitur.Hoc tantùm effe nem ,etiam non lethalem , iniuftitiam commiflam Odium , ber

de merre Bonacinæ conftabit manifeftè illum le medio adulterio , & detractionein fecum habe- cuffio , vul

genti,& infertur ex authoribus, quos pro fua ſen

Tatio , Adul

re annexam malitiam impietatis, quando commit
terij in

tentia ibi refert, Nauar.vidclicet, & Henr, qui hoc tuntur contraparentes,cognatos, aut coniunctos.

erga

litiã o ter.
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inuftitia , & erga quos ſe extendunt pietatis officia. Ratio eft, mam Sanchez lib.7 . de Matrim, diſput.51. n.12 .

detraétio fo- quia Patri ve Patri per le debetur reuerentia ,& ob & iure nature irricum elle inter fratres , & fo
suem habent

ſequium , vt docetAngelicusDoctor 2.2.9 . 101 . tores docet Thomas Sanchez ibidem diſput. 52.

adiundam

malitiam artic. 2. in corpore , qua ratione explicit præce num . 1 1. cum aliis quamplurimis Doctoribus.

impietatis prum illud.Honora Patreon tuum Matrern train . Quod fi Sánchez , & alij affirment matrimo

quando co . Debetur etiain pet accidens, vt loquitur Angeli nium non efle iure naturæ irritum inter omncs

mittantur cus Doctor , hoc eſt , ex ſuppoſitione alicuius aſcendentes , & deſcendentes , fatentur nihilomi

erga coniun

cos ,ad quos
euentus , quod viliretur , ſi lit infirmus, & eius nus illicitum efle , dum non eft peculiaris cauſa ;

fe extendit, curationi intendatur ; & fi fit pauper ; quod ſu ex qua cohoneftetur. Ex quo principio fic argu

pietatis off- ftenterur , & fic de aliis ; videlicet vt fi fit captus mentor. jure naturæ concubitus , & commiftio

ris. liberetur, fi mærore preffus, recreetur,tandem ,yt fanguinum, etiam matriinonio intercedente,

quando aliundè non habcar,à filio illi præbeátur quando peculiaris cauſa non intercedit, eſt contra

ſublidia ríeceſſaria ad vitam , in honore , & oble pietatem maiorum ſanguini debitant inter om

quio amor includitur,vel ſi non includatur, patii nes aſcendentes , & deſcendentes linea recta , &

debetur tanquain principio , à quo filius accepit inter fratrem , & fororem : ergo iure naturæ erit

eſſe, hoc autem debitum amoris, etfi non obliget etiam illicita , & contra pietatem effufio fangui

ad actum pofitiuum formalis arnicitiæ , prohibet nis iniufta , quam eo ipfo , quod fit iniufta , nul

bdium huic amori oppofitum propter ſe ipſum , la rationabilis cauſa cohoneſtat , procedens ab

tum ctíam quia odium remouebit reliqua omnia yno alium percutiente , non enim minus , vio

officia , quæ filij parentibus debent exhibetc. latur reuerentia fanguinis per commixtionem fi

40. Ex hoc facilè infcrtur ; odium elle contra pic- lij cum matre , quàm per occiſionem iniuſtam

caris dcbitum , item contumeliam ,quia directe op matris : ergo idem erit in alio quocumque gradu ,

ponitur obſequio , & reuerentix , quæ debentur ex quo hæc forſan regula in hac materia pollet

parentibus. Infuper pércuſſio ,aut vulneratio ,quia deduci. Impietas per iniuriain facta extenditur

hæc fine contumelia non contingit, & directè op- ad omnes illos cognatos ,
ad omnes illos cognatos, inter quos iure naturæ

ponitur obſequio;& reuerentix.Item ,quia li filius illicitum eft matrimonium pro libito contractum

debet prientibus neceſaria prætere,fi aliunde non abſque ſpeciali neceſſitate:

habcant fubfidia neceflaria ad ſalurem , & vitam , Docet inſuper Sanctius lib. ſumin .
cap. 20 .

43 •

eidem obligatione
tenebitur nibil facere , quod numer. S 1. licitum eſſe differre votum religionis

directè fit contra vitam , & falutem parentum ,ni emiſſum abſque præfixo tempore ad illius adiin

hikutein magis directe hisopponitur, quam vul pletionein cauſa luccurendi fratri in graui neceſli

neratio . Tandem , fi filius debet honorem paren tate conſtituto , quod non licet cauſa limilem præ

ribus deferre , debebit etiam illum non detrahere; ſtandi mifericordiam erga alios cognatos. Ex quo

hic enim , quatenus dicit negationem vilis æſtina infertur , fpecialiter circa hos præceptum pietatis

tionis ,oinnibus eſt valde neceflarius. vrgere.

- His innititur principiis ratio , quam adducit Iniuriam circa alios cognatos , & conſangui- 441

Furtum túc Molina ad probandum furtim filiorum non ha neos , impiccatis malitia non affici, docent Bonac. Percusſió

folum eftcó- bere fpecialem malitiam , neque adhuc grauiorem diſput.s.de Pænitent.quæſt.sofect.2.punct.2.g.3. aut vulne

118 piel atě jntra eandem fpeciem ,videlicet, quia non eſt con . diffic.3.num.15. & Lugo diſp.16.de Pænit.fect.2. ratio mali

quando ex
tra id , quod Patri ve Patri debetur,ſed contra id ,

tiam habet,

n. 308. Cæterum in re à Doctoribus non ex pro- impietatis
illa . Pater

aut cogas . quod debetur parentibus licuti reliquis aliis con felloexagitata,meum iudicium eſt, extendi etiani in patrueli

us in gra- ciuibus . Elles aurem furtum contra pietatem , malitiam hanc iinpietatis, ad patrueles, & nepotes o nepote

sem incidii quando ex illo Pater in grauem milcriam incide reſpcctu patruoruin , auúculorum , amitarum ,ma- respectu

miferiam . fer, quain debet Filius præcauere in Patre , ficuti terteraruin , & è contra, hoc eſt , de tios a fobrinos, auunculi,

deber illam contractainauertere.
2 de fobrinos a tios. Ratto eſt, quia in his omnibus dan ma

Circa tertiam quæftionem affero , pietatem , & iure naturæ copula coniugalis, ſeu matrimonium tertera ego e

Pieras & malitiam illi'oppoliran prædictis actionibus con caufa honeſta non intercedente illicitum eſt , ideo contra .

impietas iunctam verfari circa omnes aſcendentes & de in lege veteri Louit.18.prohibicum erat mattimo .

verſanta fcententes tinea recta conſanguinitatis , & circa nium nepotis cum amita, & materterra , id eſt ,

circa omnes fratres. De parentibus , & filiis nulla eſt contro

aſcendentes

delfobrino con tia de parte de Padre , o madre, & li

i defcen
nerfia. De auis, & proauis nepotibus, & prone cet prohibitum non effet matrimonium neptis

dētes linea potibus cx eo probatur , quod aui ,& proaui ha cum Patruo , vel auunculo, hoc eſt, de fobrina con

reda, cir- beamrar toco parentum ,vnde parricidij pæna,non tio de partede Padre.o madre , vt docent Socus,Vi

ċa fratres. foluin comprehenduntur filij,qui Patrem ,autma ctoria,Veracrux ,Ledeſma, Henriquez & Bellar

trait occiderunt ,fedomnes huiuſmodiaſcenden- minus apud Thomam Sanchezlib.7. deinatrim .

tes,& deſeendentes propter magnam ipſorum con- diſp.52.n.1.tamen D.Ambr.epiſt.66.ad Paternum

functionem , vt conſtar in livnica de his ,qui paren dicit , illicituin eſſe intre naturæ , ve patruus ducat

tes , vel liberos occiderunt, o in $ . Alia deinde lex in neptem . Ex quo infert Sanchez ibid.n.7.Gentiles

ftit.de public.iudic. De fratribus id ſupponit Val peccare abſque cauſa , & abſque delectu ſuo
pro

quez tont.4.in 3.part. diſputat.91, artic... dub.4. tantuin libiro hæc matrimonia contrabentes,licet

n.19.vbi'allerit,impietatem effe diuerlain in coïtu , enim iure naturæ irrita non fint, nec calia iure na

& in occifione fratris , vbi fupponit hanc ex cir turæ ellent , quæ in legeveteri prohibcantur , ta

cunſtantia conſanguinitatis malitiant impietatis men iure naturæ erant illicita ;eſt enim contra re

ebibere. Idem tenet Lugo diſpat. 16. de Pænit. uerentiam progenitoribus debitam per carnalem

fect.6. num.307. & probatur exdo & rina Sanctij, copulam horum ſanguines abſquevlla neceſſitate

quam poſtea dabo. Poteſt ctiam probari vniuer- permiſceri ; ex quo ego infero , etiam naturæ iu

fim de Iris omnibus , quia valde probabile eft , in fe fimilem irreuerentiain reperiri in iniuſta lan

his iure naturæ matrimonium irrituin eſſo , quod guinum effúſione inter eoſdem conſanguineos

de omnibus antecedentibus , & defcendentibus habita.

linea recta inuumeri docent authores apud Tho Circa gradus affinitatis docent authores ean-, 452

Franc.de Oviedo,in 1.2 , D.Thom . Yу 2
dem

.

41 .
1

42 .

+

>
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Iniuria con- candem impietatem inueniri in ' iniuriis 'coniu apud gentiles illicitum fuiſſe tradidit. Diuus Am

guin. Ratio delnicur ex magnâ coniunctione, brofius fupra citatus. Iuxta hæc principia , prze

tiam impies
fris habent quæ eſt inter maritum , & vxorem , tant enim duo

ter quæ nullum aliud inueniad hanc quæftionem

in carne vna ; ita docent Caietanus , & Bancz 2 : 2 , definiendam , affines, in quibus iniuriæ malician

quæft.26.art.12.Malderus & Lorca ibid . artic.11 . impietatis habent annexam vltra iniuriam con

Coninch.diſput:25.de Charit.-dub.9.19.149.quod iugum , Hifpano idiomate collecta accipe , nc

delumitur ex Dino Thomaart.11.cit.Quod ſi ali nominum examine quorum frequenter vius non

qui id negent,certum eſt coniugem fratribus eile accidit , detinearis , entre ſuegro y fuegra con yer

præferendum , & cum dixerimus , homicidium no z ntiera ; entre el Padrastro y madrastra con ſus

fratris cile contra pieratein , ſic de homicidio con bijaširos y hijos destos ; entre los cuñados marido

In omnibus iugis dicere tencmur. De iniuriis factis affinibus o mtiger de hermano o hermanajentre el fobrino o ſobrs

affinitatis aliis ubil tixum inuenio apud Doctores , neque na con el marido, o muger de tio o tia,,

gradibus in vniuerfalem regulam inueniad hanc quæſtionem Vitra hos gradus malitiam impietatis iniuriæ

quibus jus definiendam in conſanguinibus, & affinibus . Sto annexam cenico extendendam non effe , quia vl

matarale

regulæ iam traditæ , & affero inter omnes affines, tra illos iudico iure naturali copulain , etiam illi

prohibet

matrimoniü in quibus ius naturale prohiber copulam coniu citam , non elle contra pietatem , quod fi modo

prolibito te- galem , ſen matrimonium pro libito celebratum jure pofitiuo vltra illos contra pietatem fit & in

lebratumre abique honefta caula , reperiri malitiam impieta cclluofa , ius fimile non inuenitur, quod iniu

peritur ma- tis connexam iniuriis , erga illos commiffis, quia siam factam omnibus affinibus, & cognatis , iit

non minus eſt contra pietatem , & reuerentianr quibus intuitu pietatis copulam prohibeat ,cx mo

debitam fanguini maiorum ,teu parentum com tiuo cius virtutis prohibuerit , ac proinde ex iure

mixtio fanguinis medià copulâ, quam illius cffu naturæ rem hancdefinire debemus. Quod ſi af

fioiniutta media vulneratione,feu occiſione . Af feras , non ſe extendere ad omnes gradusà me an

firno infuper, in omnibus gradibus affinitatis , in numeratos , vel vlera illos procedere ius natura

quibus lege veteri prohibitum erat matrimonium , le prohibens copulam , & matrimonium abſque

ex iure naturæ illicitum fuiffe , quando abſque cauta celebratum intuicu pietatis , & ex hoc capi

inita causâ erat celebratum . Ita docec Sanctius te neges malitiam impietatis reperiri in iniuriis

lib.7 . de Matrimon.diſput.52. numer.7 . & hac ra erga hos omnes cognaros , & affines , vel etiam

tione explicat Patres allerentes , in omnibus gra dari in iniuriis erga alios , integrant doctrinain

dibus, in quibus lege veteri matrimonium erat ad præſentein quxſtionem principaliter (pectan

prohibitunr, iure naturæ matriinonia elle inter tem admittes , id enim mcum opus in tiac re fuit,

dicta, & manifeſtè probatur ex verbis Leuitici 18 . alignare regulam aliquam , feu principium re

poftquam enim Dominus matrimonia illa inter ctærationi innitens, ex quo poffimus definire,in

dixerat, ſubdir. Ne polluamini in omnibus bis, quia tra quos gradusconfanguinitatis , & affinitatisin

bus contaminate fiint vniucrfè gentes , ficut polluan iuria habent annexam malitiam impietatis , quod

ta eft terra , cujus ego fcelera viſitabo , Et paulo in hucuſque vniuerſaliter traditum non inuene

ferius . Ne faciatis ex omnibus abominationibus istis, ram ad fingulas quæſtiones huius matèria defi

oznnts'enim execrariones išias fecerunt accole terra ;
niendas. Allerui igitur, intra omnes illos gradus

qui fuerunt ante vos, polluerunteam.Ex quibus in conianguinitatis & affinitatis,in quibus matrimo

fertur , faltem fuille illicita matrimonia ibi verita; niui abfque vlla ca úla celcbrarum iure naturæ il

fine fpeciali causâ illa excuſainte, celebrata.Matri licitum elt , reperiri malitiam impietatis annexam

monia autem inter affines prohibita fuere primi homicidio, & aliis iniuriis ſupra annumeratis.No

gradus intra linea rectam , videlicet ſoceri cum nu ta ine non dixiſſe in gradibus, in quibus iure na

ru , vitricicum priuigna, & è contra priuignicum turæ matrimonium irritum eſt, ſed in quibus abf

nouerca , hoc eſt; delpadrastrocon la bijastra , y de que causâ celebratum eft illicitum , quod eſt val

la madrastra con el hijastro , & ſocrus cum genero dè diuerfum.In quibus autem gradibus matrimo

Aflignantur erat etiam prohibitummatrimonium in quodan; nium fic celebratum fit illicitum ,iam dixi , quod

gradus affi- fecundo gradu , videlicct vitrici cum filia priui fi gradus aliquos velis ratione probabili ductus
nitatis vlc

gnæ.In fecundo antem gradu ,prohibita erantma huic prohibitioni addere , vel adimere , coſdem
tra quos iis

trimonia cum vxore fratris, & forore vxoris,vxo optimè addes , vel adimes prohibitioni iniuriæ

prohibet
re viuente, & cum vxore fratris. In his omnibus

erga cognatos , vel aflines intuitu pictatis

matrimoniú gradibus affero cum Thoma Sanchez , ex iure

facta .

abfque cau- naturæ fuifle irrita matrimonia abſque vlla cauſa - Circa aliam quæſtionem propofitam n. 35. au 46.

fa celebra- celebrata ,&ita intra illos efle copulam carnalem videlicet homicidium , & fic de alià quâcuinque An hemic:

illicitam contra reuerentiam ſanguinis, & eadem iniuria , cui ſit impietas annexa , habeat malitiain dium , der fis

fatione elſe ſanguinis iniuſtam effufionem con ciuſdem fpeciei, reſpectu omnium conſanguinco de alia qu.ua

tra pietatem , & reuerentiam fanguini debitam. rum , & affinium ,iudicium ferendum efteodem iuris , cuifit

Adderen , intra lineam rectam in fecundo
gra modo , ac de inceſtus maliciâ , qui enim aſſerant, malitia im

du affinitatis iure naturæ . etiam fuille prohibi elle eiufdem fpeciei reſpectu confanguincorum,& pietatis an

tum matrimonium fine cauſa celebratum inter affinium ,idem dicentde impietate annexâ iniuriæ nexa , fit

eiufdem fpe

touercanı ; & filium priuigni , auc priuignæ, vi erga eofdem ; qui inalitiam inceſtusinter confan
ciei respectu

trici cum filia priuigni , ſicuti conftat ex prohi guineos ſpecie differentem conftituat à malitia in- omniuaco

bitione Leuitici fuiſle prohibitum inter vitricum , ceſtus inter affines,eodem modo ſentire debebit de fanguineorit

& filiam priuignæ , de quo , & de aliis eſt eadem impietatis annexæ iniuriis erga coſdé, & fic coin - affiniä .

ratio , licet enim omnia Matrimonia à Deo pro paratione facta interdiuerſos cofanguinitatis gra

hibita , fuerint antecedenter ad prohibitionem il dus,& alios gradus diverſos affinitatis. Quid aucé

licita , non tamen infertur omnia, quæ iure natu de ſpeciebus inceftus ſentiátDD.dică à n.73.Circa

ræ erant illicita , ibi fuifle prohibita. Imo oppoli- grauitaté malitiæ intra candé ſpeciem aſſero, quo

tuin infertur ex co ,quod ibi non prohibcaturMa gradus eſt propinquior,eò grauioré effe,quádo in .

trimonium cum patruo , vel auunculo , quod iuria fit à Filio in Patré quả ſi fiat à Patre in Filiú,

&

naturale

tim,
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tum .

48.

S. VÍ.

& de aliis confanguineis ; & affinibus. Vnde , lia tialiuin in rebus temporalibus.Ob hanc rationcit

Cet homicidium intra quoſcumque gradus , in qui ait Ægid.difp.2.de Charitate , n.152.vtminimum

bus malitiam contrahit iinpietaris,hanc femper le melius facturum Prælatú religiofum , ſi fratribus

thalem habeat,non tamen æquè grauem in omni carnalibus præferat fubditum religioſum ,& valde

bus. Sic etiam , etfi inalitia inceftus adiuncta for probabile putat, poffe illum præferre proprio car

nicationi inter conianguincos ſemper lit lethalis , nali filio non ſolum in diſtributione bonorú Mo

co grauior eſt ; quo gradus fit propinquior. Sunt nafterij , in quibus in ęquali neceſſitate etiam Patri,

etiam aliæ actiones iniurioix , quæ etfi reſpectu fuum ſubdicu in debet præferre,ſed etiam in diſtri

Patris malitiain habcant impietatis lethalein , hanc butionc eleemofynæ ab aliis impetratæ, cuius lu

non habent reſpectu fratrum , etiamfi intra mate perior aliàs habet liberam diſpolitionem ,

riam iuftitiæ graues fint , qualis eller percuſſio Vltimò aduerto , quod ctiamſı malitia oppo- so.

fufficiens ad incurrendam excommunicationem ſica pietati , & obſeruantiæ tantuin reperiatur in Ad pluresſe

Canonis,rixa inter fratres ſuborta, vt docet Lugo iniuriis erga cognatos , affines , & Prælaros lu- extédit pien?

diſput.16.de Pænit.lect.G.num.307.
pra annumeratos , piecas & obſeruantia ad fhuires tas do obfer.

Extendit Bonacina malitiain impietatis ad in alios le poflit extendere, videlicet ad omnes cogna- vitia iun

domalitia iurias commiflas contra clericum , cui non allen tos ,& iffines,in quocumque gradu ,& ad omnes oppofita .

impietatis ſe tior , hæ enim tantum habent malitiam contra res ſuperiores, & eorum vicem habentes.Imo,ytdocet

extendar ad ligionem in manuum violentâ impofitione ratio Left.lib.2.iuſtitiâ, c.46.dub.2.n.11. ad omnes qui

traclericos. ne iuris pofitiui Ecclefiaftici.Nam ,vt benè expen nos excedunt fcientiâ ,fapientiâ ,ſanctitatejauc æta

dit Lugo diſp.16.de Pænitdéct.6.1.3 10.l1 percuf- te,quin in his reperiuntur dotes , quibus apti funt,

fio clerici minorum ordinum ex natura tei differe vt prælati reſpectu noftri fiant , pietas enim non

ſpecie à percuſſione alius Chriſtiani hominis, hú ſolum reſpicit ſuperiores aétu ; fed etiam potentiâ

ius percuffio differt etiam in ſpecie à percuſione proximâ. Ratio eft,quia exercitium virtutis per

hominis infidelis, nam longè magis dignitate ex atus pofitiuos ad plara ſe extendit,quam obliget:

cellit fidelis infidelem , quam clericus minorunt Sic in virtute temperantiæ humilitatis,fortitudinis

ordinum fidelem alium his ordinibus nó inſigni- plures actus polluinus exercere , ad quos nullo

præcepto adſtringimur:

Quod fi clericus eſſer Prælatus,tunc illius per

Iniuris con- cullio eller contra obſeruantiam ,quæ ,vt docet D.

tra Pralatos Thom.2.2.0.1
02

. cultum defert Prælatis , & om

fperta čmi- nibus fuperioribus tanquam noftræ gubernatio
De circunstantiaperſone facræ,adiuncta

bent sentra nis authoribus , ficuti pietas parentibus tanquam ·

percußioni,feu vulnerationi.

obferuantia, noftræ vitæ principiis. Vnde homicidium Princi

gendein- pismalitiain fpecialem lethalem haber contra ob- Pmalitiam contrareligionem ,tenetcommunis quam non

Erculionem perfonæ facræ addere ſpecialem si.

caria in in- Ieruantiam , idemque fentio de graui contumeliâg

miJalesha- aut vulneratione, nó autein de quacumque detra

Doctorum ſententia ; docec tamen Valq. toin.1 .
percafſio feus

lem malitiă ctione,etiamfi lerhalem malitiain contineat, bene

in 3.p.diſp.98.c.4.num.14.hanc malitiam non cfle vulnerato

contra obfer. enim componitur detractionem grauem malitiain

contra religionem ,ſed contra duliam , qua fań- perfonæ fam

Nantia fun- contra iuftitiam continere , & leuem contra pieta

ctos, & res facras venerari debemus. Eller tamen cra .

tem . Nec ſi rixa oriatur inter priuatuin hominem,

contra religionem in ſententia Vaſquez, fi iniuria

& inferiorem alium iudicem , causâ nullo modo

fieret ab hæreticis Sacerdotes inſectantibus , quia

pertinente ad officium iudicis,(veluti,fi prætor ve

putarent ipforum ordinationem fuperftitiofám ,

perſona priuata iniuriam aliquam intuliller , ver

quia tunciniuria tranſiret ad Deunt. Hoc nullate

bi gratia, filiam , aut vxorem ciuisad turpiaprouo

nus componi pofletcum his, quæ tradit ipſe Val

caret , vel fimilem initiriam patiens , vellet vindi

quez 1.2. dip.3.17.19. vbiafferitciuſdem ſpecici

Ctam ſumere authoritate iudicis non interuenien
elle violationem perfonæ facræ per -coïtuin cuin

te ,prouocando ad ſingulare certamen inferentem ipla habitum , & perpercuſſionem violentain ,quia

iniuriam,& in eo cafu priuatushomo iudicem in

violatio per coitum in his ,quæ per votum Deo fa

terimeret, ) malitiam graviem impietatis agnoſce- crantur,certú cft contra eíle religionein. Hanc au

rem . In eo eniin caſu non conteneretur authori

tem doctrinam itcruin retractat Vaſq.coin.4.in 31

tas iudicis à principe dimanans, fecus effet, ſi iu

parr.diſput.91.art.i.dub
.18

.& 19.vbi dixit,huiuf

dex occideretur proprer ſententiam ab eo ' latam ,

modi violaciones perſonæ lacræ ( pecie diſtingui

vel alium actum iudieis exequutum ,

49. Facilius hæc impietatis malitia reperitur in in
Ś . VII .

Iniuria in iuriis etga ſuperiores Eccleſiaſticos ,maximè regu

en persones lares, propter maioremconiun &tionein cum illis, De peciebus luxurie .

ens facilisis quapropter omnem percuſſioné Epiſcopi , & pom

nem contumeliam in etindem iactatam , quæma Irca luxuriæ fpecies adæquata eſt diuilio in
$ 2.

semmalitiă litiam grauem iniuſtitiæ attingerer,graui etiá ina fornicationem,& peccatum contra naturam .

cötra obfer- litia contra obſeruantiam inficiendi elle exiſtimo . Dico de fpeciebus luxuriæ , quatenus intra luxu

In his enim prælatis bonuiñ nomen ,iſtegritasho- , riæ genus malitiam contrahunt,nam inceftus, ra

noris,& famæ , & reiterécia à fubditis debita valde prus,& adulterium , alias malitias continent contra

neceſſaria eſt. Sinuiliter omnem grauem percuſio- alias virtutes. Fornicatio eſt copula habita cum species lix

nem contra iuſtitiam prælati regularis habentis iu perſona eiuſdem ( peciei diuerſi lexus, & in legiti- xúria.

riſdictionem ordinariam veluri Abbatis , Prioris, mo vale, non tamen matrimonio coniuncta. Peca

aut Rectoris, cenſeo grauiein malitiam contrahere catum contra natura diuiditur in immunditiam ,

contra obferuantiá illi debitam , & idem iudico de ſiue voluntartam pollutionem ,in innaturalé con- ,

quacumque graui contumelia cótra iuſtitiam.Ra cubendi modum, lodomiam, & beſtialitatem . De

tio eft , quia fuperiores religiofi non ſolum ſune immúditia; ſeu volútaria pollutione,nihil ſpeciale

Patres ſpiricuales, fed etiam ſunt loco Patruin car occurrit explicandi.Circa innaturalé concubendi

Francode Oricao.in 1.2.D.Tbom . Ұу 3
modum

det.

fundar gra

Chore!

siantiam .
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modum , veluti cum fæmiria , eft incuba , & vir di ſuntDoctores ad ſingulares ſententias diſcue

Innaturalis fuccubus , yel alius indebitus modus in poſitione pantes à communi Doctorum conſenſu , quando

concubendi habetur , dicendum eft , peccatum efle contra na iuxta hunc interpretationem patiuntur,& non ni

litiä letha- turam , nunquam tamen habere lethalem mali ſi temerè in re grauiſſima propter verba vniucrſa

bem non han tiam , niſi ratione periculi effundendi femen ex lia obiter , & non nintis clarèprolata Doctorú au

bet feciuſo, tra vas legitimum , quo deficiente ſemper erit ve thoritatem quis poteſt ſibi fingere ad praxim ſimi

periculo ef- niale. Ira Thomas Sanchez lib.9 . de inatrim . di lium opinionum tucam in coſcientia iudicandam.

fundendi fo- ſput.16. num.3. & communiterDoctores : docet Inſuper ratio Filliuc.nulliuseſt momenti, quia nó

etiam Sanchez , teneri vxorem reddere debituin , quælibet diuerſitas explendi voluptatem vene

etiamſi cum veniali culpa vir petat m
odo prædi ream fundat diuerfam diffonantiam , etfi modi

Cto. Specialem inaliciain habet in confeſſione ex
valdè diuerſi cam fundér.Primuin ſuadent exem

plicandam copula cunuchi,vel frigidi, vicuius ad . pla ab ipſo adducta . Secundum clamat hominuun

aliam ípeciem transfertur,quia copula illa eſt con communis apprehenſio , quis enimmaiorem diſſo .

tra naturam , cum ex illa generatio ſequinon poſa nantiam non concipit in concubitu beſtiali , leu

Copula eu- fit. Ita docent Thomas Sanchez lib.7.de matrim. hominis cum beſtiâ,quam in fimplici pollutione,

nuchi ſpe- diſput.s.numer.14 .Henriquez lib.s.de Pænitent, etiamſi v terque actusæquègenerationi oppona

bessä habet. cap.6.nuin. 3. in gloſſa littera M. Lugo.diſput.16. tur. Ex hoc efficax argumentum contra hanc ſena

de Pænit.fect.4.numer.175.vbi pro hac ſententia tentiam deſumo. Peccata diſtinguuntur in ſpecie

refere Leflium lib.4.cap.z.dub.4. num.4s.immeri propter diuerſas diffonantias;ſed diuerfa diffonan

tò tamen , quia ibi Leſlius de copula frigidi , aut tia elt in concubitu rationalis cú irracionali,quam

eunuchi non meminit, fed cantum afferuit , inor in fimplici immunditia , ſeu pollutione ; ergo di

dinationem circa actuin principalem luxuris ,qui ftincta ſpecies. Sola minorindiget probatione,

eſt ſpermatiſmum , quod ita fiat, vi non poflit ſe quam hominum apprehenſio negare non permit

qui generatio, elle peccatum contra naturain . Ex tet , omnes enim longè magis horrent beſtialita

quo principio concluſio tradita deducitur , aliud tem ,& ſodomiam ,quam pollutionem propriis ,vel

autein eſtprincipium , ex quo conclufio deduci alienis tactibus excitatan ). Sit ergo firmum eum

tur , aliud autem conclufionein ipfain ab aliquo communi Doctorum ſententia , quam defendit

Doctore tradi : nec de hoc principio quidquam ipfc Filliuc.ibid.immunditiam , ſodomiam , & be

dubitauit , & circa concluſionem hælisle videtur ftialitatem , ſpeciediſtingui , nec de neceſſitate has

Filliucius tom. 1. tract.10.part. 2. cap. 1.numer.23 . ſpecies diſtinčte, in confeſſioneexplicandi prudens

Bestialit as Beſtialitaseft , coitus cum reanimata diucrſx ipe dubium porcſt inſurgere pro parte negatiua.

cum quoci- ciei. Peccatum iftud eſt omnino eiufdem fpeciei De fodomia docuit Diana, ncceflarium non ef ss:

que animali cum animalibus ſpecie differentibus,fiucciuidem , ſe in confeflione explicare , an fuerit habita cum An ſodemia

ein'dem fpe- fiue diuerfifexus. Ita Filliuc, tom.2. tractar. 30.

ciei eft. marc, vel cum femina,& fufficere dicere,peccaui cum viro

Ad beſtiae cap.8.quxſt.11.numer.161.Diana part.s.tractat.7.
toties in ſodomia.Ica p.1.tr.?,reſol.2. afferit tamen ſpecie diftin

litatem re- rcłolur, 2.Ad eandem fpeciem pertinet copula ha oppoſitum magis ipſi placere cum Tannero , &
Suatur

ducitur co- bita cum Dæmone, fiue incubo , fiue luccubo,ſi Zanardo.Rcfert etiam Pater Henriq.lib.11.dema- hit 19 ( 49

pula cü D &

ue in fpecié eiuſdem , ſiue diucrſi fexus, quia de trim.c.16.littera Z.in gloffa ex Caiet. Armill. Sil- fefſione, os
mone,'addir

samen alia formitas ſainitur ex fpeciei diuerfitate. Ita Fil ucſtr . & Raynero , fufficere viro explicare in con
plicanda.

malitiam liuc.ibidem. Addit tamen , & benè,coitum cum
feflione habuiſſe rem cum fæmina contra natu

fuperftitio. Dæmone ſemper habere aliam malitiain fuperſti fam , ſcu extra vas debitum , non deſcendendo ad

tionis , & irreligioſitatis propter focietatem cum explicanduin modum ,aut parrem , feu locum cor

Dainone.
poris,quia non cauſat tantum horrorem ', li vir , &

femina miſceanturquamuis præpofterè, quam
Sodomia duplex eſt , quædam in qua non ſer53

fi

Sodomia uatur debitum vas, nec debitus fexus,alia , in qua duæ fæminæ ,aut duo vici inter fe luxurientur.

duplexef Ieruatur debitusſexus, & -non debitum vas,hæc in Ob hanc rationem vltimam fentio , ſodomiam 56,

ter marem,& fæminain contingit,illa ini concubi habitam cum fæmina, & cum viro ſpecie differre, Ancopula

tu maris cum mari,vel fæminæ cum fainina. & effe circunſtancians neceflàriò in confeffione ex- viri cã fee

mina prade
Circa diſtinctiones omnium peccatorum con plicandam ,Ita Filliuc.tr.30.c.8. quæf.9. Tann.2.2. ftere habita

54.

Peccata că- tra naturanı docuit Filliuc.tom.z.tract.30.c.8.q.3 . diſp.3.4.3.punct.6.n. 149.Azor p.3.lib.3.c.20. vbi fit propria

tra natură n.131 . probabile elſe, omnia peccata contra natu pro le adducit D.Thom .& Caietanum. Ideo aſſe - fodomia.

videlicet

sam effe eiuſdem fpeciei infiinæ, quia eadem fem runt prædicti Doctores pænas impofitas ſodomi
immüdities,

fodomia do
per videtur cſſe malitia , nempe exercendi actuin cis non incurri ob ſodomiam viri habitam cum

bestialitas venereum inodo, ex quò non poflit ſequi genera fæmina. Oppofitum cenſent Sayrus , Aloyſius,

ſpecie di- tio. Deinde,quia fi omnes fpecies prædictz eſſen Rius,NicolausGarcia,Prosper de Auguſtin.apud

Bingwūsør. tialiter differrent,aliæ plures poffent aſignari, ve Dianam part.2.tr.17.refol.21.

luti, fi expleatur voluptas venerea inter mamillas, Tactus inter perſonas ciuſdem ſexus , fi fint ex
57

inter toros brahiorum ,aliitve partibus. Hoc con
affectu ad vas indebituin habent malitiam ſodo quam ma

firmat authoritate D.Thom . 1.2.7.154. art. 1. vbi miæ ,licet non fint ſodomiaconſummata ;ideò de- litiam ham

ponit vitium contra naturam tanquam determina terioris malitiæ ſunt cactus impudici inter virú,&
bent tadir

tam ſpeciem abfque vlla mentione ſpecificæ diuer virú ,aut inter feminam , & feminam ,quam inter

inter perſon

nas eiuſders

fitatis;quem ita interpretatur Armilla verbo luxu marein , & fæminam ,quia hiordinanturad forni fexus.

ria n.s.his verbis :vitium contra naturam ,licet fit vna Cationem,illi vero ad fodoiniam , fi verò cactuscan

fpecies fecunduin Sanctam Thomam art. 1 1. multis ta tum ſint propter veneream delectationem , quæ ex

men modis exercetur , codémque modo ait, loqui ipſis capitur nullo habito affectu ad perſonam

Tabienam verbo inxurie 0. 6. & Aſtienſein lib.2 . ciuſdem ſexus habene malitiam immunditiæ ,ficu

tit.46.art.7.Sententia hæc eſt valde ſingularis ,& in ti pollatio ,quam quis fecum habet , duplicem ta

praxi intolerabilis omnino. In primis illi non fuf men rationecomplicis,quam explicare femper ne

fragatur D. Th.qui ficut Armilla, & alij,intelligi
cellc erit.Ita

Filliuc.num.159.

debet de ſpecie lubakterna,nunquam enim trahen ,

S. VIII

nis.
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STARECOMITA

caftitatem

VIII .
approbat Lugo diſp.16. de poenitent. ſect. 14. etfi

Soarius, Nauarrum hoc dicentem reprehendat.

Deactionibus comitantibus , præcedentibus,

Ratio huius effe poteft , quia talis delectatio tast

tum eſt permanentia quædam moraliter conti

& fubfequentibus copulam nuata cum actu , quo lomo voluit habere co.

carnalem .
pulam , & cum delectatione , quam ex illâ de

fumpfit.

Scula ,tactus, & aliàsactiones præcedentes Quando tactus, & ofcula copulam præceſſe 61 .

runt non ex intentione copulæ , & ftatim poft illa Buid fitts

sailus pre- peccatum cum copulâ componer
e

, & in confef rouo actu voluntatis copula ſucceſſit , diſtincta
in ctus go ofis

cedentis

lione neceffariò explicanda noti eſſe copulâ expli inalitiam à copulæ malitiâ ncceffario in confeflio - la

copulam diatè

catâ , communis Doctorum opinio fert , quia
Voum pelo ne explicandam continere , docet Vaſquez ibid .

catum cum malitia lrarum omnium actionum eadem eſt , non

copulam ,fed

num.27. Hurtadus Complutenfis de pænit.fect.9. non ex sla

copula ſolum ſecundum fpeciem , fed etiam fecundum diff.6.Diana tom. 3.tract.4.Miſcell.refol.205.Lugo les insen :

conficiunt,
numerum , cum ex illisomnibus componatur co diſp.16.de penit.ſect, 14.num.556.Ratio horuin tione pracef.

copala

explica'a in pula conſummata, quæ illas actioncs ſibi præam authorum eſt, quia licèt hiactusad copulain fint ferunt.

confufione bulas , & ad illam ordinatas ſupponit, etfi non
fe ad illam non ordinantur , &

non 'wu: ne- ellentialiter , quia fine illis potuit accidere ; ſed per ſe ſunt prohibiti, & mali , & ita , cum ex in

of10cm tantum ſedundum fuam accidentalcin integrita tentione operantis ad illam non fuerunt ordinati,

plicanda. tem , quia tales actiones ſupponit , veluti dilpofi malitiam aliam numero diſtinctam continenti

tiones ad illam . Idem dicendum effe ait Lugo, quando quis alium

Neque ex hoc licèt inferre , quod aliqui Re percuſit intendendo vulnus non lethale , &

Non läsfficit
centiores dixerunt apud Turrianum de pænitent. poſtea per aliam voluntatem illum lethali vulnere

explicare indilp.9.quæft.z.diſp.29. dub.2. ad s . argumentum , percuterer .

confogiore videlicet ſufficere in confeflione explicare pecca Oppoſita fententia videretur alicui non oinnino 63 .

peccatum tum graue contra caſtitatem habitum eum Toluca tatione deftitura , quia tactus , & oſcula præce

non explicata copula confummata, hoc enim nul dentia copulam eandem fecundum ſpecié malitiam

cmtalife latenus audiendum eſt ; nam præceptum confef cótinent,ac proinde cum ſive interruptionię morali

mina , fed fionis obligat adexplicandum peccatum externum exercentur cum eâ continuanda efle videntur , ita

de a copulo commiffum , & hoc confiftit in ipſa copula , in ve voluntas ſecunda habendicopulam in ſe , pri

explicanda
qua , cum contingit , conſummatur affectus in mam & primuin obiectum auctum iam , ſeu ma

OR

ternus , qui ad hunc ordinatur , & non conſum gis extenluin intra eandem fpeciem contincat.

matur in tactibus, aut aliis actionibus præceden Poteſt etiam dici cactus, & ofcula per le ad for

tibus , quia etſi ir, his eadem fit malitia , ac in co nicationem ordinari , etſi operans pofſit pro ſua

pula , hæc eſt præcipuum ſubiectuin maliciæ , per voluntate in illis ſiſtere , & ad copulam non pro

ordinem ad quam actus præcedentes illam con
cedere. Pro hac ſententia quendam ſuppreffo no :

trahunt , & ita copula ipfa , quæ eſt ſubiectum
mine refert Diana ſupra.

principale,explicanda eſt,& ob hancrationem hic

explicatâ neceſſe non eſt explicare alias actiones s . IX .

præambulas , & non fufficit has explicari copulâ

non explicatâ. De circunstantia loci ſacri adiunctå

60.
Difficilius eft, an oſcula , & tactus , quæ co Actui veneren .

De ofculis pulam fubfequuntur notiam
aliart inalitiam con

rakibus tincant
Irca inalitiam adiunctain

immediate cari debeant, vel eandem malitiam habeant, quain feminis factæ An occulta

64

copulam

an reperiatur in fornicatione , ſeu in pollutione feminis efpræcedens copula habuit , & ita non fit neceſſa

ſubſequen

fsbus eadem rium illa in confeffione explicáre. Nouam mali occulta. Affirmant Soar. tom.i.de religione,lib.3. fufio in loco

Pationdede tiam continere in confeflione explicandam ,affir cap.7. num. 4. Sanchez lib.9 . de matrim . difp.is. Sacrohabeat

precedenti- mant Soarez diſp.2 2.de pænitent.lect.g. Vaſquez
num. 11. Bonacina de matrim .quæſt.4.punct.vlt. malitiam.

is -tom.4. in 3.part.difp.92.dub.3.num.35.Coninch num.7. Negant Vaſq.1.2. diſp.98.cap.z. num.6.

Liriam ha- diſp.7.depænitent.dub.7. Magis placet oppoſita Baſilius Legion. lib.10.de matrim.cap.10.num.is.

benda opt. fententia affirmans , eandem malitiain cum copulâ horum fundamentum eft , quia hæc ſpecialis ma

præcedenti continere , & ita in confeſſione non litia contrahitur propter Eccleſiæ pollutionem ,

eſſe neceſſariò explicanda. Ratio eft : quia huiuf quæ non contingit , quando effuſio feminis eft

modi actiones , quando ex intentione operantis occulta. Illorum ratio eſt , quia effufio feminis eft

ad aliam copulam non ordinetitur , provt imme
fufficiens ex ſe ad Ecclefiam polluendam , & cơ

diatè poft copulam exercitæ pertinent ad acciden- ipſo , quod publiceruir abſque aliâ nouâ actione

talem conſummationem actus præcedentis , ſeu polluitur Ecclefia : vtrumque probabile.

copul præhabitæ ,poftquam valdè connaturaliter Alia difficultas eft , an tactus impudici in loco 65

ſequuntar. Hanc fententiain defendunt Henri facro habeant malitiam facrilegij pollutione Ta & us im .

quez lib.s.de pænit.cap.j. num.f. Nauarrus apud feclufa : Affirmant Soatez tom . 1. de religione, pudici fin

Soarez ſupra , Azor toin.1 , lib.4. cap. 4. in fine , lib.3.cap.7. Azor parc. 1. lib. 4. cap.6 . quæſt.1o. & loco Sacro

Granados cap.2.controu.6.tract.2.diſp.s.num.11
. alij non pauci. Melius negant Vaſquez 1. 2. pollutione

Salas 1.2.com.2.tract.13.diſput.s. ſect.8. num.91. diſp- 98 . num. 4. Sanchez dematrimonio , lib.9.crilegi ma

Fagundez in 2. præcepto Ecelefiæ , lib . 3. cap. 4. diſp. 15. num . 21. Henriq. lib. 4. de pænitentia, litiam non

num. 14 cáp . 6. num.g. Fagundez præcepro 2. lib .4.habens.

61 .

Addit Nauarrus apud Soarez ibid num.27. de cap. 4. núm. 31. Ratio potiffima eft : quia per

Quid de

delettalione
lectationem de copulà habităm immediatè poft hos actus non polluitur Eccleſia , neque ex

illam , nouam malitiam non addere , neque in fe funt ſufficientes , quantumuis notorij ſint

fubfequente

copulam . confeffione elle neceſſariò explicandam , quod ad Ecclefiam polluendam , & ex hac Ecclelize

Yy 4 pollutions

Het incant,& inconfeſſioneob hancrationem explic Cheminisfacta inEcicliavariant Doctores,anoccultura



5
3
6

1

D
e

vi
ti
is

, a
c pe

cc
at
is

.

$. X.

An

телеген

ordine ad

pollutione tantum téſultat facrilegij ma: editionem. His allentior, quia hæc loca benedicta

litia. non funt , & in odioſis ſtricta interpreratio eft ad

66 , Per copulam coniugalem abſque neceſſitate hibenda. Continerur eriam Eccleliæ porta intia

Per copulam habitam in loco facro polluitur Ecclefia , in quo illiuslimen , non verò extra hoc. Infuper chorus,

coniugalem Doctores omnes conueniunt , fed difficultas eft, quando eſt intra Ecclefiæ parietes , etiamſi ſit in

abſque ne- quæ neceſitas ſit , quæ licentiam faciat exercendi loco edito , & à terra prominens ,quia tunc cft

colorate bar talem copulam. Calus communiter à Doctoribus intra Ecclefiæ ambitum. Idem dicendum eſt de

luitur esa affignatus eſt , quando vterque', vel alter coniux organorum loco in parte chori conſtituto,vtnotat

clefia . detinetur in Ecclefia ,vel quia in eâ eſt deuinctus, Sanchez num.33 . Spatium intra parieres Eccleſiæ

vel quia ad illam tanquam ad alylum confugit, concauum leui pariere , feneſtelláque, cratibus

ne à iudice ſæculari capiatur , qui caſus, vt benè obiectis diuiſum ad fæminarum confefliones au

Sanchez , farò , aut nunquam continget, quia diendas , comprehenditur nominelociſacri in or

ſemper poterunt ad turrim , vel ad aliquam ca dine ad hunc effectum ea parte , quâmulieresac

meram Eccleſiæ coniunétam confugere, li tamen cedunt, non verò iſâ , quâ confeflarius exiſtit.

Saaneceffi- aliquando accidat , difficulcas eſt , quantum tem
Ita Sanchez num.24

las licenci; poris detentionis in Ecclefia fufficiens fit ad hanc
faciat copule

in Ecclefia licentiam coniugibus præftandam ? Pater Soarez

babende. 3.part.quæſt. 83.art.3.difp.81. ſect.4. & Petrus Le

deſma in ſumma Sacrament.cap.zo. de Eucharift.
De circunstantia perfonæ facra, do voti

fol.264 verſ.Digo lo primero, dicunt breue tempus

efle , fi vnâ , vel altera die coniuges intra Eccle

castitatis acthi veneres,

fiam detineantur, Pater Thomas Sanchez lib . adiuncta.
9

de matrim.diſp.1g.num.14
. aſſerit , attentâ homi

69 .
num fragilitate vnum menfem ipſum credere effe lica

longum tempus.
Addit

num.13. fuppofitâ deten actui venereo eſt difficultas , an ſpecie diftin

tione temporis notabilis licere eoniugibus tories guatur ratione circunſtanciæ religioſi profelli , & eandem

coire intra Ecclcfiam , quoties id extra cam liceret ratione circuriftantiæ ordinis facri ? Atrmant So- malitiam

quolibet inconziventiæ periculo feclufo , quod tus in 4.diſt 18.quæft.2. art.4 . & lib.2 . de iuftitia, contra reli

negant alij aflerentes requiri incontinentiæ peri- quæſt. 8. art.s. ad primum , Coninch diſp.zo. de piczem barn

culum, vt coniugalis copula licita ſit. Sacramentis, dub .i 3. num . 131. aliique plures. gioſo,de line

67:
Difficultas eft , qui locus intelligatur [acer in Fundamentum cffe folet , quia Sacerdotes non Sacerdese's

Oui locus ordine ad hunc effectum ? quam latè exagitat tenentur ex voto , fed ex lege fpeciali ad conti- ac in cequi

facer cen. Sanćtius lib.9.de matrim.diſp.is.à num.23.vique nentiam , religiofi verò ad eam ex voto ſunt obli- fimplex.ca

Jen dues for in ad 47. Breuiter allero , intelligi locum facrum gati ; alij vero id afferunt , quia putant vota Sa- ftitaris me
tum emifit.

benedictum ab Epiſcopo ad diuina deputatum . cerdotis, & religiofi ſpecie diſtingir. Communiormalitiam

contra re!i- Ex hoc inferes primò , comprehendi Eccleſiam, veriorque ſententia eft , verumque teneri exvoto,

gionem effu- & cæmeterium deputatum ad fepelienda.cada
ue

eiuſdem fpeciei, & ita bas circunſtancias fpecie

fioni feminis ra. Item clauſtra religioſorum ſeu ſpatium illud rion diſtingui. Ita Thomas Sanchez lib.7.de matr.

fundadam .

inter parietes , & columnas.ſub fornicibus coniti- difp.27. num.28. & 30. alúque plures. Ex ciſdein

turum , & ab externo atrio diſtinctum, fi ab Epi- principiis cum eiſdem Doctoribus dicendum cít,

ſcopo fit benedi&um pro religioſis lepeliendis, eandem malitiam habere fornicationem illius,

non autem intelliguntur nomine loci lacri in or qui simplicem caftitatis votum emiſit, ac religioſi

dine ad hunc effectum , etiamſi aliàs gaudeant profefli. Adicrte , Ægidium loco citato in for:

Eccleſiæ imınúnirate, turris, locus ſupra Ecclefiæ nicatione religiofi , & Sacerdotis præter mali

tectum , cameræ Eccleſiæ adiunctæ ad habitatio tiain intemperantiæ conſtituere duplicem aliam,

Aem Parochi, vel Sacriſtæ , facriſtia , religioforum quandam contra votum , aliam contra Eccleſiae

cubicula , doinus ad illorum habitationein Eccle præceptum , ex vicuius perſona inhabilis redditur

fiæ adiuncta , Cauerna , quæ ſub Eccleſia conti ad matrimonium , quod præceptum ait , impoſi

netur vulgò vobeda , niſi deputata fit ad fidelium tum eſſe ob motinum religionis & excellentiam

fepulchra. Eccleſia deftructa abſque ſpecie reædi Itarus.

ficationis , non hic intelligitur nomine loci ſacri, Moneo , audiendam nullo modo effc doctri 90.

fecus ſi deſtrueretur cauſa eam melius ædificandi, nam quandam à Dianâ relatam part . 1. tract. 7 .

vel cafu rueret , & decretum non eller eam nun reſol.s 36ex Llamas in ſumm.part.3.cap.8.9.16.de

quam reædificare. Continetur etiam Ecclefia be- profeílo ſuis tactibus laicum polluente, quia totus

nedicta ab Epiſcopo , & cæpta conſtrui , etiamſi ille 8.16.apud ipfum Llamas expunctus inuenitur

in ea non fit celebratum , vt docet Sanchez n.36 . iuffu fanctæ Inquifitionis in expurgatorio edito

quia iam ibi poffunt fepeliri fideles , noftroſque anno 1632. ab Eminentiffimo DD . Antonio Za

fuifle ſepulcos in Ecclelia Granatenſi , antequam pata Inquiſicore Generali littera H.ſecundæ claflis,

illius ædificium abloluererur , notar Sanchez pag.494 .

ibidem . Oratoria priuata hic non comprehen Aduertendum eſt , violationem yoti caſtitatis, 71 .

duntur.
& cuiuſcumque vori ,vulgò facrilegium vocari, Tranſgreffio

68 . Difficultas cft de Xenodochiis , & Eremitis
licèt illius malitia propriè non fit fàcrilegij, fed vosi proprie

erectis Epiſcopi authoritare. Affirmat Sanchez perfidiæ contra promiffionem Deo factam , & crificium ,

fupra num 38. quia hæc loca non poflunt ſine ſu fidelitatem ei debitam . Ita norant Soarez tom . 1. fed perfidia

periorum authoritate ad profanos vſus redire , & de religione , lib.z. cap.3. num.6 . Lellius lib.2 . de

ad diuinum culrum ſunt deputata , quæ depu- iuftitia ,cap.45.dub.z.num.11. & Layman tom.I.

tatio iuppler vices benedictionis. Negant Henriq. lib.4.tract.10.cap.7.num.4 . Difficultas eſt,anhæc

lib.s.de pænitentia.cap.6.num.s. in commentario perfidiæ malitia habeat adiunétam aliam ſacrilegij

litrera H® Si verbo Eicleſia. Manuel Rodriguez Affirınar Layman , hanc inueniri in actu venereo

1. tom. Jumm . cap.154 . num.13 . juxta íecundam perſone religiofæ , aut ſacris initiatiæ , quia ex vi

yoti
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An in ait voti ſolemnis , aue ſtatus ſpecialiter perſona illa

venereo per- eft Deo facra , vnde illius fornicatio eit iniuria S. XI.

fone ſacre facta in perſonam ſacram , & propriè facrilegiu
m

,
reperiatur

facrilegii
quod conſiſtit in ininria contra locum facrum ,

De circunstantia affinitatis , confangui:

malilia. rem , aut perfonam ſacram . Ex hoc infert Layman , nitatis adiuncta actui venereo.

non (ulticere Sacerdotem , aut religioſum , qui

actum venercum confitetur , explicare circunftan Nceſtus eſt , peccatum luxuriæ cum confan 73 .

tiam voti, fed debere explicare ſtatum , quia ex guinea , vel affine inter gradus prohibitos. In Distinctio

viillius tertia alia inalitia reſultat ; hoc etiam pro cekusomnes, ſiue ex affinitate, fiue ex confangui- graduum

babile putat Soarez fupra. Aduertit tamen Lay nitate conſurgentes, ſpecie non diſtinguiinge affinitatis,

man , hanc malitiam lacrilegij , non reperiri in nere moris docuerunt D.Thomas 2.2.quæft.154.

con confan

perfonâ priuatâ, quæ vorum caftitaris emifit, quia art.91. & Caietanus ibid . Alij Doctores cum di- ipforum

perſona non fit Deo facra ; niſi iure publico ſit ſtinctione loquuntur , fi comparentur inter ſe inter ſe.

Deo dicata . Lellius modò citarus aflerit, in vio- gradus affinitatis cum gradibus confanguinitatis,

latione cuiuſuis voti reperiri cum perfidiâ aliquo fpecie diſtinctos inceftus fundare docent Nauar

inodo malitiam ſacrilegij clarius , aut obſcurius , rus , Lellius , Azor, & Valentia apud Filliucium ,

perfectius, vel minus perfectè. Qui enim vouit qui cos ſequitur tom . 2.tract. 30. cap.g. quæſito 6 .

caftitatem , corpus ſuum Deo confecrauit , vt im num.96. Siverò inter fe comparentur gradus affi

mune, & purum mancat ab omni contamina nitatis , aut confanguinitatis ,probabile efle ſpecie

tione libidinis, ex qua conſecratione peculiarem non diſtingui docet Filliucius ibid . cum Caietano,

contrabir ſanctitatem , contra quam G
agatur, Soro , & D.Thoma. Probabilius tamen iudicat

erit propriè facrilegiuin. Addit tamen in huiuf- ipfe Filliucius , cui in hac re aflentior , diſtingui,

modi perfidia , & facrilegio , non efle duo pec- fpecic inceftus procedentes ex gradibus ,qui iure

cata , fed vnum tantum , quia vnum ex alio naturali matrimonium dirimunt à gradibus , qui

infertur neceflàriò , ſolúmque ratione diſtin illud tantum dirimunt iure poſitiuo. Inceftus

guuntur. inter cognatos ſpirituales , & legales ſpecie dif

72 .. Pro ſua fententia ponente fupra malitiam for ferre à reliquis, & inter fe non differre , docet Fil

nicationis fecundam aliam contra religionem in liucius ibid .

fornicatione religiofi, vel Sacerdotis refert Lay luxta hæc ſpecie differunt peccate cum matre, 74.

man , Aragon. & Rodriguez locis fupra citatis: & cum nouercâ , & eadem ratione peccare cum An incestus

immeritò tamen , quia ibi tantum afferunt ,elle filiâ , aut filiaftrâ , quia peccatum cum matre , aut cum matre

explicandum in confeflione ftatum , quia putant éum filiâ eſt inceftus ortus ex conſanguinitate;

dan nouerca ,

cum filia.de

votum ſolemne ſpecie diſtingui à voto ſimplici. peccare aurem cum nouetcâ,& filiaftrâ cſt inceſtus filiastra

Pollet ctiam pro eadem fententia referre omnes, ortus ex affinitate. Oppoſitum ſentient , qui afle- ſpecie diffe

qui allerunt circunitantiam ſtatusefle in confef runt gradus affinitatis, & conſanguinitatis inter ſe rant.

fione explicandam , ob quam rationem forſan re- fpecie non differre, & ex hoc principio prædict'os

fert Medinam : falliturtamen ,quia plures id afle inceitus inter ſe non differre docet Lugo diſp.16.

funt propter diſtinctionein ſpecificam , quam de de pænit.fect.6.n.314.

fendunt inter vórum ſolemne, & fimplex. Caie Inceſtus cum Patre ,auo , aut proauo eiuſdem

tanusverbo facrilegium, in fornicatione Sacerdotis fpeciei effc docet benè Sanchez lib.7. de matriin.

malitiam facrilegijagnouit: non verò explicuit; diſp.s1 . à n. is . cuiconſentitLugo modò citatus. cum omni

an hæc à perfidia diſtingueretur. Vaſquez 1. 2 . Ratio eft : quia faltem iure naturæ illicitum cſt bus afcen

dentibus li

diſp.53. num.19. Sacrilegium vocat violationem matrimonium cum omnibus conſanguineis intra

voii , & fimplicem malitiam contra religionem rectam lineam , & accedente Ecclefiæ prohibitio- eiuſdem

agnouit ; afferitque, quod alicui ſufficeret expli ne , quæ fundatur in reuerentia auo debita , ſicut ſuntſpecień

care ſe commiſiſle ſacrilegium in perfonam ſacram , & parenti , iain videtur pertinere ad eandem fpe

non explicando an coitu , vel percuſſione : quia ciem , cum prohibitio fundetur in eadem ratione,

ibi putatric cum D.Thoma 2. 2. quæſt. 99. art.3. & motiuo reuerentiæ . Eſt etiam longè probabi

Sacrilegium diuidi tanquam in atomas ſpecies lius, matrimoniumn intra omnes graduslineæ rectæ

per ſacrilegium in rem facram , in perſonam ſa irritum efle iure naturæ.

cram , & locum facrum . Quod retractauit in Inquirit Lugo num.314.citato ,an fornicatio 76.

3. part.dift
. 91. art . 1. dub. 4. num .18. & 19. vbi cum matre ſpecie differat à fornicatione habita Anincestus

afferuit , facrilegia inperſonam facram coitu , & cum filià. Reſponder affirmatiuè , quia diuerſa cum matre,
dos incestus

fornicatione commiſſa ſpecie diſtingui,ficuti di malitia eſt in filio quando peccat cum matre con
cum filia

ftinguitur impietas , quæ eft coitus cum matre, tra reuerentiam fanguini debitam , ac in Patre, ſpeciediffel

ab impietate , quæ eft in percuſſione eiuſdem per- quando peccat cum filiâ. Probabilius iudico, tant.

fonæ . Nota ex Soario Tupra , violationem voti eiſdem malitiis peccare Patrem peccantem cum

caftitatis frequenter appellari lacrilegium : quia filia, & filiam peccantem cum Patre , quia etſi

omne peccatum contrareligionem , ita appellari' diuerſamalitia poſlit deſumi ex reuerentia, quam

conſueuit : qua ratione explicat Concilium To filia debet Parri , ab ea , quæ ſumitur ex circun

letanum I I. cap.1. vbi fornicatio Sacerdotis ſacri ſtantia paternitatis , quatenuspræcisè ſe tenet ex

legium appellatur , & D.Thomas 2. 2. quæſt.154. parte Patris , vtramque tamen contrahunt tam

art . 10. vbi ex eo tantum probar fornica Pater , quam filia , quia vtraque inhæret eidem

tionem perſonæ ſacræ efle facrilegium , fornicationi, ad quam Pater, & filia indiuifibiliter

quia caſtitas Deo concurrunt. Cum autem ciuſdem ſpeciei fitma

promiffa eft . licia filiæ fornicantis cum Patre, & filij fornicantis

cum matre , fir Patrem fornicantem cum filia ,

quia in caufa cft, vt filia cum ipfo fornicetur,con

trahere malitiam deſuinptam ex fornicatione filiæ

cum patre , eiuſdem omnino fpeciei cum malitia

delumpta

75.

Incestus

nea recta
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deſumpta cx fornicatione filij fornicantis cum monio , diſp.14.num.7. & Lugum tom de pænit.

matre , ac proinde tam Patrem fornicantem cum diſp.16. fect.4. num.2 27. vbioppofitum tradunt

filia , & filiam fornicantem cum Patre contrahere cum communi Doctorum fententia. Norat benè

malitias ciuídem omnino fpeciei. Füxta hanc Filliucius fupra n . 34. adhuc fecundum priorem

doctrinam fuflicier in confeflione explicare forni opinionem virginitatem non addere malitiam pec

cationem habitam cum conſanguincâ intra pri cato , quo' virgo fe polluit , quia pollutio non

mum gradun bineæ rectæ , quin explicetur an frangit corporis integritatem .

fuerit cum matre , vel cum filia. Deinde, quia Dilputari folet,an violatio virginitatis fit con 83 .

probabilc cft, intra lineam rectam confanguinitatis

tra obedientiam Patri debitam , aut contra chari- An vielais

inceſtus omnes efle ciufdem fpeciei , ſufficiet di tatem propter graue nocumentum affurgens, in virginitatis

cerc in confeflione , comwili fornicationem cum quibus negatiuè probabiliter fatis reſponderipo- fut contra

obedientiang

conſanguinca intra linea rectam . teſt. Vide Sanctium , & Lugolocis citatis. lidem

Aflcro inſuper , fornicationem habitam cunt
authores in quzſtionem vocant , an virgo rapta, am

Inceštus cú nouercả vitæ Patre fuperftite malitiary habere quæ ex metu confenfit , ftupri malitiâ commiſsâ contra pro

nouerca ſi ſpecie diftinétam , ac habet eadem fornicatio iam à viro peccet ? quia cum illo cooperatur in actio- priam cum

pater vina: Patre defuncto , ctiamfi nouerca virum alterum nem iniuftam , cuietiam quæftioni negatiuè re- ritatem .

habet mali, duxcrit, quia ctiamſi inceftus præcisè fumptus fpondent deſumpta paritate ab co , qui pecunias

distinctam idem fit , non folum ſecundum fpeciem ; ſed etiam recipit ad vſuram datas. Hæc magis norare, quam meu cor

ac haberet fi fecunduin numerum , & iniuſtitia facta contra difputare placuit : fentiens

pater obiifer Patrem & contra fccundum noucrcæ maritum Confeflarium , qui carnaliter nouit filiam con- peccet fpecie

ciali malilia

etiamfi non ciufdem fpecici fint, in iuſtitia facta contra Parrein feffionis , ſpeciale lacrilegij peccatum committere
stupri di

alium du- vitæ fuperftitem , aliam fundat impietatis mali fatione hujus circunftantiæ in confeflione necef
ftincts Ab

tiam , quam non fundat iniuſtitia facta contra fariò explicandæ , docct £Egidius de Sacramentis; intemperan

ſecundum maritum noucrcr .. Ita Lugo ibid .Ita Lugo ibid . diſput. 31. dub . 2. num. 23. Aliique pluresapud tia,

num.321. Dianam part 1. tract.7. refol.12. quod verum efl'e 84.

78 .
Copulam cum confanguineâ fponfx in primo air Filliucius tom .1. tract. 1o . cap. s . nam . 187. An fornica

An ' copula gradu habere fpecialem malitiam ,quæ ad ince quando fæmina actu eft pænitensSacerdotis,cui sio cum flis

confen
cum con un- tun reducitur , docet' Filliucius ibid. hic tamen ordinariè confitetur , fi verò iain illi ordinariè addat fpi

guinea pon- inceftus fundatur in publica lzoncſtate , & ideo non conhteatur
, quamuis antea id fecerit , putat ciałem ma

la fit itce.

non tranfcendit primum gradum .
ſtus.

circunftantiain hanc malitiain non addere. Ablo- litian

Coinmixtio cum confanguinca vxoris in ma
79 .

lutè fententiam negatiuam tenent loannes Sanctius

Commixtio
trimonio tantum rato habet malitiam inceſtus: in ſciedlis , diſp.rs.num.3. Bonacina dematrimo

chom conſan- quia ex hoc matrimonio oritur affinitas , & ita erit nio , quxſt.4 . purrct. 16. num.7 . Bafilius Pontius '

guinea vxo- inceſtus proprius, vel quia fex hoc matrimonio de impedimentis matrimonij, caſu 30.cap.24.9.2.

ris in ma- oritur impedimentum publicæ honetatis vique Petrus de Ledeſma quæſt.s6.art.2. dub.vlt. & in
trimonio

ad quartum gradum , & fic eſt inceftus redu fumma de Sacramentis , cap. 19. de facramento

habetma'i- ctiuè, & impropriè ; habebit tamen ſpecialen: Poenitentiæ , vtizmque fententiam probabilem

tiam ince- malitiam , vi dictum eft . Ita Filliucius ibid . elle ait, legitur etiam hæc fententia negans apud

num.103 Sà in ſumma correcta à magiftro facri palatij, vbi

80 . In peccatiscontra faturain cui conlanguineo, dicitur ,hanc circunſtantiam non debere explicari

An peccati
& affine docet Filliucius ibid . num . 105. elle in confeflione , ctli in priori editione explicandam

contra nae rationem inceftus quoad malitiam , non verò cffc attentis diceretur legibus pofitiuis: nullam

turam cum quoad inipedimcnca matrimonij, neque quoad fpecialem malitiam in cafu prædicto allurgeres

confangui , perſonas legales , aut canonicas. ait Lugo diſp.16.de pænitentia , ſect . num.3556

Commixtionem inter tutorcm , & pupillam afferit tamen in iure naturali ſpecialem nalitiam

non habere malitiam inccftus ; habere tamen quan oriri contra reuerentiam debitam ſacramentos

81 . dam fpecialem indecentiam : quia tutor quodam- quod verum efle iudico , quando confeſſarius fa

com- modo gerit perfonam Patris, docet Filliucius ibid . cramentum pænitentiæ miniſtraret , vt facilius

mixtio 154. num.iofi
poftca poflit ſuam explere libidinem , vel ex hac

intentione munus confeíTarij affumit ; ſecus
pupilla ha

quando caſu accidit fornicatio cum fæmina,cuius

incestus, confeflionem etiam frequenter audit. Hæc intel

De aliis malitiis,velcircunstantiis adiunctis ligi debent, quando fornicatio , & follicitatio ad

actui vencne0 . illam , aut ad alium actum turpem non accidit in

confeffione neque in loco ad confeſſiones depu

Efficultas eft , an circunſtantia virginitatis tato , neque confeffionis prætextu , aut imme

An fornica addat ſpecialem malitiam fornicationi: vir diatè ante , vel poft confeſſionemauditam , in

tio cum vir- şinitarem fæminæ fpccialem addere malitiam , his enim caſibus, certum eſt lpccialem malitiam

gine habeat doccnt Azor part.3.lib. 3. cap. 11. quæſt.4. & s . reperiri.

ſpecialem Filliucius tchi. 2. tract.30 cap.3. num.66. & 72. Circunftantiain iniuſtitiz , ſeu adulterij reper- $ 5 .

maliiam .

Oppoſitam ſententiam probabiliter fatis docent tam in fornicatione coniugacorum eodem modo' An ſpone i

Vaſquez'opuſc. de reſtitutione, cap .3. 9.1 . dub.i. cognoſcunt in fornicatione fponfi , vel ſponſæ de fornicatio

num.6.& 1.2.diſp.112.cap.i.num.1.Sanchez lib.7. futuro, Homobonus, Syluefter ,Molfefius,Sar-habeat mix

de matrimonio , diſp.4 .num.5. & alij plurcs Do miento , Lopez , Petrus Fay , & Ledeſma apud litiam iniu

ctores. Addit Ioan. Sanchez in ſelectis diſp. 29.
ftitia.

Dianam part.1. tract.7. reſol's. Sponſorum forni

num.8. in fine , fenfifle viros doctos noftræ So cationein non addere malitiam adulterij, defen

cietatis , fac ellè ſuprantem fæminaın per vim fa dunt Henriquez , Couarr. Azor , & Megala , qui

teri ſe commilitle ſimplicem fornicationem per omnes apud Dianam ſupra ex hoc fundamento

violentiam , quod ego probabile non iudico. inferunt , hanc circunftantiam non efle neceſſario

Vidc Patrem Thomam Sanchez lib.7. de matri in confeflione aperiendaın. Sententiam mediam

tantumralo

rationem

incestrys.

an

1oris cum

keat rationë § . XII.

82..

mibi
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86.
Seper

manuni.

mihi veriorem tenuere P.Thom . Sanch. lib.1 . de iuriſdictionem ordinariam , me dio alio tanquam

matrim . diſp. 2. num. 6. Fagundez de præceptis inftrumento alienâ virtute operante , præceptuin

Eccleliz , lib.4. cap.3 . nuin. 21. Filliucius tom.2 . intelligitur dimanare, inter alios legiſlatores hu

tra& .3.cap.2.num.5 3. Villalobos in ſumm.tract.9. manos , Ecclefiafticum videlicet , & fæcularem ,

dilp. 36. num .16. qui allerunt , hanc circunſtan- fupremum , & non fupremum ex eo probatur,

tiam addere malitiain grauem iniuſtitiæ neceſſario quod differentia hæc legiſlatorum lcuis eſt mo

in confeſſione explicandam à ſponsâ , non verò menti , dum in omnibus illis inueniatur poteſtas

à ſponſo. obligandi in conſcientia , ideo in ordinead hos

legiſlatoresdiſtinctæ obedientiævirtutes ponendæ

non ſunt , ficuti non ponuntur diuerfæ ôbferuan
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tiæ virtutes , vt illos reuereamur. In ordine tained

ad legiſlatorem increatum , & creatum propter

An obedientia reſpectu omnium prælatorum fummam illorum diſtantiam ratio eft diuerfa, quæ

fit eiufdem peciei, feu an inobedientiæ præcipuèdeſumitur à paritate cultus,quam poftea

malitia eiufdem fit speciei in tranſgref

expendam .

Communior lenteritia fert , obedientiam ſpecie go

fione præceptorumrefpicientium principix non diſtingui per ordinem ad legiſlatorem in

specie diuerfa? creatum , & crearum . Hanc tenentValentia tom . 3 .

diſp. 7. quæſt. 3. punct. 3. 9.fecundopercontabitur.

Ecundum , quod in præfixo titulo inquiritur, Lellus lib .2.de iultitia,& iure,cap.46.dub.4.n.26.

dependet ex reſolutione primi. Si enim di Refertur pro hac fententiâ D.Thomas i. 2.4.72.

ftincta in ſpecie ſit obedientia Deo debita ab obe art.6.ad 2. & 2.2.quæſt.104. art. 2. ad 4. vbi diffe

dientiâ debitâ homini, diſtincta in ſpecic erit ma rentiam aflignat inter cultum , & obedientiam ,

licia inobedientiæ contra præceptum diuinum & art. 3. ad 1. verumtamen in his locis tañirum

à malitiâ inobedientiæ contra præceprum hu afTerit D. Thomas actas circa eandem virtuteni

non diſtingui in ordine ad diuerſa præcepta,quo.

87. Certum eſt , malitias intemperantiæ in trand tum vnum fit pofitiuum , & aliud negatiuuin ,

grellionc ieiunij contra præceptum diuiñum , & hon tamen rem definit de diuerſis præceptis ex

contra præceptuin humanum efleeiuſdem fpeciei. parte {ptincipij , ſeu legiſlatoris creati, & increati:

Quia inalitiahæc fumitur ex obiecto, feu ex præ- Neque aliud docet Caietanus ad candein quæ

cepro ſecundum illam ſpecificationem , quam itionem art. 2. & 3. apud quos pro hac ſententia

ſumit ab obiecto. Deinde, quia Deus , & hoino
folet referri.

præcipientes ieiunium, conſtiruunt illud in eademi Oppofiræ ſententiæ diſtinguenti ſecundum gi !

virtute temperantiæ , & fub illà codem modo fpeciemobedientiam , & inobedientiam in ordine

obligat , & cum eadem codem modo opponituti, ad legiflatorem increatum , & creatum , fauent

à quocumque legiſlatore præceptuin fueritim- Medina 1 :2 . quæft.72. vbi ait , probabilealle obe

poſicum . Difficultas eſt de inobedientiæ malitiâ, dientiani erga folum Deum ſpecie diftingui ab

quæ reperiatur , aut reperiri poflet in tranfgreia obedientiâ erga ſolam creaturain . Hanc Medina

fione iciunij iniuncti tantum à Deo , vel etiam fententiam tenuit Pater Lugo diſp.s. de Incarnat.

áb homine,vel quod tranſgreditur cum aduerten- fect.4. & difp.16.de pænit. ſect.š.num. 248. vbi

tiâ ad præceptum humanum præcepto diuino aſſerit, non efle duplicem inobedientiam fpecie

nullo modo menti obiecto. diſtinctam in eadem actione facta contra præce

88 . Procedit inſuper quæſtio in quacumque fen ptum diuinuin , & humanum , differre tamen

tentiâ circa voluntarium requifitum ad analitiam ſecunduin fpeciem malitiam actionis commilla

fecundüm " inobedientiæ conftitucndam , eulidéinque locum cum aduertentiâ tantùm ad præceptum humanum

fpeciem obte habet , fiue inobedientiæ diſtincta malitia fit an à malitia eiuſdeni actionis factæ tantum cum ad

nexa omnibus peccatis , fiuc tantum reperiatitr, uertcntia ad præceptum diuinuſ , ſeu tantum

quando legis tranſgreſſio fit ex intentione non præcepto diuino prohibicæ. Pater Leſlius fupra

omnes legi- obediendi ,& quando actio præccpta eſt intuitu eitatus ait , non effe incommodum conſtituere

Matores by- obedientiæ , vel intuitu alius virtutis , fi tunc in diuerſas obedientias in ordine ad diuerſas potelta

illa malitia inobedientiæ reperiatur. Itaque non tes impetandi.

inquirimus , in quibus , peccatis inobedientia re Sentio , inobedientiam factam contra Deum,

periatur , de quo ſatis diximus fupra , led an in & inobedientiam factam contra hominem , ſpecie obedientid,

illis , in quibus reperitur , eadein ſit inobedientiæ differre, & malitias fpecie diſtinctas fändare,quo-da inobes

malitia, quando actio eſt contra legillatores ſpecie tieſcumque malitias fundant,liue ex voluntario dienris circa

diftinctos:
directo , fiueindirecto. Ratio à priori delumitur Deum en

89 . Diſtinctio ,quæ in hac materia ad tem facit, ex terminis pluſquam ſpeciedifferentibus , Deo ſpecie die

eft inter legitlatorcm incrcatum , & crcatum , ſeu videlicet , & homine , refpectu quorum inobc- ftinguisut

inter præceptum à Deo impoſitum , & præce dientiæ committuntur. Deinde quia diverſam

ptum impoſituhi ab homine; licèt enim inter les diſſonantiam ad rationem fundat mon obedire

giſatores humanos poflent diſtingui Ecclefiafti Deo ,ac liomini non obedite , ſunt enim innu

cus , & fæcularis , & in vnoquoque genere ſu mera capita , ex quibus obedientia Deo deferri

premus, & non ſupremus, & vnus habens iurif debeatur , quæ reſpectu hoininum non inue

dictionem ordinariain , & delegatam , diuiſiones niuntur , & quæ in hominibus dantur , vi
quo

hæ ad rem non funt,nequc ex illis poteft diſtincta fumy illis legitimè præcipientibus obedicntia de

obedientia , & inobedientia fecunduin fpeciem betur, longè excellentiori modo in Deo repe

deluini. Inter babentem iurildictioncm ordina riuntu. Patet hoc in mendacio ; mentiri eniin

riam , & vtentem iuriſdictione delegatâ per le Deo ſpecie differt ab hoc ,quod eſt mentiri homi

notum eſt ,nam quivtituriuriſdictione delegatâ, nibus, & licèt hoc ex obiecto Icue fit , illud ex

præcipit nomine delegantis , & ab hoc habente obiccto grauiflimum eft . Sic Beatus Petrus

Actorum

Eadem eft

dientia,

inobedientia

in ordine ad

91,
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93 .

94

Acorum s . tum tranſgreſſionem voti Ananiæ fupponit violationem legis diuinæ , feu inobedien

exprobraret. Non es , inquit , mentitus hominibus , , tiam erga Deum legepolitiua præcipientem , quia

ſed Deo.Probatur inſuper à paritate cultus,Cultus potuit Dens lege poſitiuâ non prohibere obiectum

delatus Deo , & cultus homini delatus ſpecie dif aliàs intrinfecè malum , vt dicebam tract. de Bo

ferunt , vt omnes Theologi admittunt ,& totam nitate , & malit . controu . 4. punct . 1. quod pofice

fuain differenciá adæquatedeſumunt à Deo, & ab poſteà prohibere lex humana: ergo poteft dari

homine tanquam à terminis hos cultus ſpecifican- inobedientia erga hominem non ſupponcns in

tibus , neuter enim illorum reſpicit tanquam for obedientiam contra Deum , lege pulitiuâ prohi

male obiectum , perſonam , cui cultus defertur, bentem. Rurſus poteſt peccatum committi cum

aliàs cultus Dei , ſeu religio eflet virtus Theolo aduertentiâ ad legem humanain prohibentem , &

gica :ergo eadem rationeobedientia præftitaDeo, fine vllâ aduertentiâ ad legem poſitiuam diui

& obedientia homini præftita ſpecie different nam , in quo cafu reperiretur malitia inobedientiæ

per ordinem ad diuerſos terminos , Deum vi contra hominein , abſque malitiâ inobedientiæ

delicet , & hominem , quibus obedientia de contra Deum : ergo hæc non neceffariò ad illam

fertur.

ſupponitur. Tandem , quando cadem actione

Affirmo inſuper , peccatumn comimiffum cum vtramque legem homotranfgreditur, non prius

aduertentiâ ad vnum præceptum humanum , & intelligitur tranſgreſſio legis diuinæ , quam trani

aliud diuinum , in fententiâ afferente contrahere greffio legis humanæ : ergo hæc, & illius malitia

fpecialem inobedientiæ malitiam , duplicem ma non ſupponunt tranſgreſlionem legis diuinæ , &

litiam ſpecie diſtinctam habere , in eóque con malitiam illi coniunctam .

fuere malitias illas , quæ ſcorſim eflent in vno Rurlits reſponder Lago difp.16.citatâ,de pænit.

actu facto , tantum cum aducrtentia ad legem di num . 29 2. difparem eſle rationem de obedientiâ,

uinain , & in alio commiffum tantùm cumaduer ac de aliis virtutibus, quæ ad alium ordinantur,

tentiâ ad legem humanam . Ratio eft , quia in hoe videlicet iuſtitia ,& religione , quia hæ ita ſunt

peccato reperiuntur fimul ca capita , quæ fcorfin ad alium , vt in børum illius ordinentur. Siciu

ſumpta malitias (pecie diſtinctas fundarent & in ſtitia intendit bonum proximi , & quod nonſpo

obedientia contra Deum, non deſtruit inobedien lietur re ſua ; ita obſeruantia refpicit reuerentiam

tiam contra homincm , neque è contra , & ex alio debitain alij ob ſui excellentiam : & fic gratitudo,

capite non repugnat duplex malitia ſpecie diſtincta & aliæ virtutes, quæ ad hoc tendunt , vtproxi

in cadem actione : crgo ficuti 'illä inobedientiæ mum tueantur , & conferuent in bonis ſuis , vel

feparatæ duplicem malitiam ſpecie differentem etiam augeant eius bonum . Obedientiam verò

ſecum afferrent, fic coniuncta vtramque fecum ita , inquit Lugo , ad alium effo, videlicet ad fu

afferent.

periorem ,ve tandem magis vltimò intendat bo

Reſpondet Lugo loco citato de Incarnat. pec num ſubditi , quam iplius præcipientis. Sicut

catum non habere fpecialem malitiam inobedien enim præceptum deber ordinarı ad bonum ſub

tiæ ex eo , quod fit contra legem humanam, quia diti , fic & obediencia : daturenim ,vt homo iuxta

iam ſupponitur cum malitia inobedienciæ exco, ſuperioris præſcriprum benè, & vtiliter dirigatur,

quod fit contra legem diuinam , habere tamen & Te dirigi permittat. Cum ergò finis principali

ſpecialem malitiam inobedientiæ , ex eo quod fic ter , & formaliter intentus non fit ſuperior , aue

contra legem diuinam , quia hæc inobedientia non eius bonum , ſed bonum ſubditi , hinc eft , quod

ſupponit aliam . Contra : quod vna malitia fup- ad diuerfitatem ſpecificam præceptorum parum

ponatur , non impedit, quod adueniat ſalia ſpecie interſit diuerſitas ſpecifica præcipientium.Ad quod

diſtincta , li fufficiens fundamentum reperiatur ad facit, quod in Philoſophiadici folet, actiones non

fecundain inalitiam adſtruendam ,vt patet in pec tain ſpecificari ab agente , quàm à termino , quia

catis inceftus, & adulterij, in quibus inueniuntur actio non reſpicit agens propter fe , fed propter

malitiæ contra pictatem , & iuftitiam ſupponentes terminum , ipſum verò terininum propter fe ipſum

malitiam aliain contra caſtitatem : ergo, quod refpicit.

inobedientia contra hominem fupponat inobe Vidit Lugo doctrinam hanc eo ceridere , ve 96.

dientiam contra Deum , non impedit fundare ciuſdem fpeciei reddar inobedientiam factam con

malitiain ſpecie diſtinctam inobedientiæ contra tra Deum , & inobedientiam contra hominem

hominem fupponentem aliam malitiam inobe ſeorſim ſumptas, ideò refpondet diuerſitarem

dientiæ contra Deum. Confirmatur : etiamſi principiorum refundi in ipfos terminos ; eſt enim

omne peccatum haberet fpecialem malitiam iniu longèdiuerſum bonum naturæ rationalis finere

ftitiæ contra Deum , vt multi afferunt , de facto ſe dirigi, & gubernari à Dco , quàm ab homine,

habere , nihilominus contraheret aliaın malitiam quare attendendo ad ipfum bonuin ſubditi inue

iniuſtitiæ erga homincm , quando eſſer contra ius nitur magna diuerſitas , quando ſubditus tranf

hominis, etiamſi ius diuinum fit longè firmius, greditur legem à Deo pofitam ,& quando tranſ

& excellentius, quam ius humanum : ergo etiamſi greditur legem latam ab homine ; eſt eniin longè

peccatum habeat malitiam inobedientiæ contra peius rebellem efle præceptis diuinis , quam hu

Deum , aliain contraher inobedientiæ contra ho manis.

minem . Vrgetur fortius hæc ratio in aliis malitiis, Ex hac doctrina argumentum inftauro : Non 97.

quod enim peceatum habeat malitiam ingratitudi- folum eſt maiusmalum non obedire Deo , quàin

nis ,& violationis amicitiæ erga Deum, non impe non obedire hoinini, ſed etiam mala inter fe longè

dit, quod habeat malitiam ingratitudinis,& viola diuerſa :

ergo quando in eadem actione inuenitur
ionis amicitiæ erga hominem , neque ex vtraque tranſgreffio legisdiuinæ , & legis humanæ , inue

malitiâ poteft vna reſultare , cum ſint contra di niuntur mala inter ſe longè diuerſa , ſeu malitie

ucrſas perſonas, & diuerſa quaſi iura gratitudinis, longè diuerfæ , & confequenter ſpecie diuerfæ .

& amicitiæ lædantur.
Deinde , ficuti cultus eſt manifeftatio excellentiæ

Rurſus , ſi ſtrictè loquendum ſit, violatio legis illius , cui defertur , fic etiam obedientia cſt, ma

humanæ , feu inobedientia erga hominem non gifeſtaciua auchoritatis , & iuriſdictionis præci

pientis,

95 .
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99.

pientis , & poreſt ex hoc fine intendi , & ad hunc propoſuiſſet,modo proponere non reſtituere:pró

credo ordinandam , quando aliquid ex inotiuo hac ſentenciâ cum hac limitatione , refert Malde

obedientiæ præciperetur: deindelicuri eft bonuin rum,Manuëlem Rodriq.& Aragon. Plures id de

ſubdito ſuperioriobedire , ita eft bonum inferiori fendunt non folum ratione permanentiæ habitua

culrum defcrre ſuperiori, feu excellenti : ergo tam lis in propofito non retractato , fed ratione per

in cultu exhibendo,quam in obedientiâ præſtanda mancntiæ virtualis in recentione rei ablatæ tan

poreſt arrendi ad bonum illius , qui exercet actus quam in effectu propoſiti .

obedientiæ , & cultus, quàm ad bonum illius;erga Ex codem principio nonnulli defendunt eum , 1ozi

quem hi actus exercentur . qui propoſuit primo manè Miſlam non audire,

Ex hoc inferoʻin ſentenciâ eorum, qui in omni quantuniuis fæpè propofitum non audiendi Mić

tranſgreſſione legis poſitæ ex quocumquemo ſam non retractarum repetat,vnum tantum pecca

tiuo agnofcunt inalitiam inobedientiæ , duplicem tum committere ; tum quia prior voluntas conti

inobedientiæ malitiam effecognoſcendam , quando nuatur cuin pofteriori ratione permanentiæ habi

actio probibita cft, non folum lege diuina , ſed cualis , tum etiam ratione permanentiæ virtualis

etiam lege humanâ. Quod fi confequens abſur prioris propoſiti in ipså omiſlione ,aut in opere

dum videatur, co vtar ego ad inferendum falſum incompoflibili cum auditione Miſlæ . Ita Petrus

cfle antecedens. In mcâ autem ſententiâ, quæ ſine Nauarra lib.4. de reſtitutione, cap.4. n. 3. Valentia

expreſso voluntario non obediendi tantuinma tom.4.diſp.7.quält.9.punct.4. Layman lib.s.tr.6,

litiam agnoſcit , caſu , quo actio eflet præcepta ex cap.s.n.8.Villalobos,Nugnus, & Molfelius apud

motiuo obedientiæ , tantum duplex hæc malitia Dianam cract.1 3.de Sacramento pænitentiæ ,relol.

reperiretur, quando actio effet prohibita præcepto 135. Idémquecenſent, dummodomultum cem

diuino , & humano vtroque reſpiciente obedien poris non intercedat inter vnum , & alium actum ,

tix motiuum , aut cum eflet exprefl'um volun Caictanus tom.i.opuſcul.tract 31.qui inſcribitur

tarium non fe fubiiciendi Deo, & hominibus reprendecim responſiones relponlione is.dub.2.Na

præcipientibus.
uarrus in ſum.cap.6.n.26 .Graffis lib.1.decifionum ,

Quæ diximus de diſtinctione ſpecifica inobe cap.20.num.14.Salas 1.2 . tract.13. difp.s. ſect.8.

dientiæ contra Dcum ,& homincin , codem modo num.8s.

intelligenda ſunt de diſtinctione ſpecificâ ingrati Liberius alij ex codem principio deducunt,eum , 1041

tudinis erga cofdem. qui cum fæmina ter,aut quaterpeccauit in cadein

nocte,fihabuit animum peccandi quantum poffet,

non peccare niſi vnico peccato. Ita docet Berardu
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cius in fum , corona Italicè fcripta, in Latina enim

non reperitur, 1.part.cap.2.n.19. fine capitis,quem

De distinctione numericâ peccatorum pro
ſequitur Marcus Scarliſla in ſum.etiam Italicã, 1.p.

ueniente ex temporis

cap.1 25.n.11. & Michaël ZanardusDominicanus

in direction. confeſſorum 1. part. de Sacramento

interruptione. pænitentiæ ,docet cum ,quicum amaſia dormiuit,

non eſſe neceſſariò explicaturum in confeſſione

iftinctio numerica peccatorum ex triplici ca vices,quibus cam agnouit,ſed ſufficere ſi dicat,feci

quod potui, dummodo non habuerit interruptio

ne , ex diſtinctione numericâ præceptorum , & ex nem mentis, vel operis .

diſtinctione numericâ obiectorum ,de quibus ſuo Secunda ſententia docet , opera etiam interiùs rosi

ordine dicam . Peccata , quædam coniummantur conſummata non multiplicari numero , quando

interiùs, alia e.:teriùs , de omnibus cum diſtin- abſque retractationc interrumpuntur per breuiſli

&tione procedam . mum tempus,quia inoraliter loquendo, & in or

Adhuc peccata , quæ conſummanrur interiùs dine ad confeſſionein pro eodem actu reputantur

non multiplicari fecundùm nuinericam rationem ea, quæ parum diftant , ſicut non diceretur inter

propter interruptionem actuum eiuſdem rationis, tumpere ſermonem eum , qui inter loquendum

fed propter phyſicam eorundem repetitionem ,do cum amico diuerteretur ad dandam refponfionem

centCanus relectione de pænitentia , part.s. 6.Et feruo aliquid breuiter interroganti.Ira P.Granados

per boc ad primum . Ioan. de la Cruz in dircctione contro.6.de peccatis, tract.2.dllp s.n.4 . P.Henriq.

conſcientiæ, part.2.de pænitentiâ, quæft.z.dub.6. lib.z.depænit C.5.6.2 . Idem tener Fagund.præce

Petrus Fay , & Pitigianus apud Dianam 3. part. pto 2.lib.8.cap.s.n.12 1. qui diſtinguir duo genera

tract. 4. de Sacramentis , refol.25. Addunttamen peccatorum ,quorundam , quæ dicunturmomen

prædi&ti Doctores, pænitenter debere explicare tauea, ficuti blaſphemia , periurium , contumelia,

tempus per quod in codem repetito actu per & detractio aliorum ,quædicútur ſucceſſiua,ficuti

ftiterit.
odium , & furtum . In peccatis momentaneis ali

Ex hoc principio inferunt furem , qui retinet quando , ait , requiri intercapedinem vnius qua

rem alienam per integrum annum, etiamfi plure's drantis,aliquandominoréin adilloruin numericam

habuerit occafiones reftituendi, dummodo non multiplicationem ; in ſucceſiuis autem requiri in

retractauerit priorem animum,vnum tantùm pec tercapedinem dimidiæ horæ plus, minúſve, atque

catum commififfe, quia donec retractetur prior adeò,inquit,eum, qui fine, interruptione dimidiæ

voluntas moraliter perſeuerare dicitur. Ita docent horæ millies repereret propofitum reftituendi,non

Nauarra de reſtitur.lib.4.cap.4. n.9. Tannerus2.2 . peccaturum nouo peccato ,dum non interceflerit

diſp 4.9.6.dub.14.num.425. Granad.controu.6.de retractatio. Rcfert pro hac opinione P.Rebellum

peccatis,tract.2.diſp.s.n.61.vbi refert Patrem Hen 1.part.lib.2.quæſt. 17.ſect.2.n.g.

riquez , eandemque ſententiam probabilem putat Hinc deducunt plures Sacerdotem , qui in pec- 106 .

Diana 1.p.tract.7.refol.s 8. quam p.z.tract.16 .mi Cato mortali plurium confeffionesexcepit,vel plu

fcellanco ,rcſol.25. limitat, dummodo propoſituin ribus Euchariſtiam miniftrauit,( fi hocmodo Eu

non reſtituendi tale non ſit , vi ſi antea hoino non chariftiam miniftrare lethale eft , ) vnum tantum

Franc.de Oniodo,in 1.2.D.Thom . Z z
peccatum
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peccata

peccatumcommittere. La P.Tannetus 1.2.diſp.4. alia occupåtus eundem actum repetat,minus tein

quzſt.2.dub.4. n.56 .Henriq.lib.s. cap.s. n.6. de pus ſufficiet ad diſcontinuandum actum , ita vt

facerdote miniſtrante pluribus Euchariſtiam ,& de moraliter alius cenſeatur.Idem dicerem ,ſi perſeue

eodem plures ctián confefliones audiente Fagun raret in eadem actioné,quæ ininimè ad illos actus

dez ſupra n.9 Rodriquez in fum .cam . 2. cap.44. conduceret. In hoc autem caſu 'credo , interru

1.29.Diana p.1.tr.7.refol.41. & 43.& 3.part tr.4.1e ptionem quadrantis ſufficere ad moralenrdiſcon

fol.67.verf.in refolutione 43 . tinuationem actuum , non verò interruptionem

Tertia ſententia docet actus ,qui conſumman ſenſibiliter iſta minorein . Tunc enim nimia actuú

107.

tur cxcerius ſecundum inaliciam numero diſtin- continuatio cos moraliter vnit ,& moraliter peria

guimet apyſicè loquendo quoties datur quæ li- de le habent actus illi , ac finon eflent interrupti .

ber interruprio , etſibreuiilima,liue naturalis, fiue Hoc in ordine ad confefliones neceflario dicen

libera ; ea enim intercedente , fi repetatur affectus dum exiſtimo, vt doctrina poſlit ad praxim re

circa idem obicctum , nouum peccatum numero duci , quod in rebus moralibus , & practicis prae

diſtinctum committetur.In ordine autem ad con oculis ſemper habendum exiſtimo, quia fcrè fem

fellionem non cenſeriNouum peccatum , quando per ,aut femper moraliter impoſſibile erit leuiffimas

interruptio fuit indeliberata ,&per breve tempus, interruptiones diſceçnere,quod fatentur authores,

requiritur enim in ordine ad hunc effectum inter qui defendunt hoe ſufficere ad difcontinuatio

ruptio deliberata,etſi per breuetempus,autinde nem actuum .

liberata per longum tempus , videlicet per vnius De actibus,qui exceriùs conſuinmañtur,cenſeo 110

horæ fpatium . De peccatis , quae exteriùs con interruptionem , quæ non ſufficit ad multiplican- Quandocom

fummantur , tenet hæc ſententia , tunc cenſeri dos actus interiùs conſummatos,non ſufficere ad tinuětur do

vnú numero ,quandopermanet aliquis effectus ab cos diſcontinuados, etiam nullo modo in effectu
diſcontinue.

actu interno procedens, vel aliqua actio externa permaneant propter eandem rationem . Ideò de il- exterius cis

ab illo excitata,in qua dicatur virtualiter permanc Iis codem modoferendum eſt iudicium , dum in fummaa.

re affectus internus;deficiente autem interno actui, effectu non permanent,ac de iis , qui interiùscon

& omni illius effe & u , nullo modo durare actum ſummatur. Si autent in effectư aliquo modo per

przteritum ,ac proindepeccatum erit numero di mancant modo explicato in tertia & quarta ſert

Itinctum irerum per affectum fimilem idem pro tentia n.65 . & 66.affero cum communi Docto

ſequi obiectum.Ita P.Soar. de pænitentia difp.22. rym ſententia,iplos continuari ,& moralicer vnum

ſect.s.n.14 . & 20. conſeri. Quapropter poſtquam quis decreuit ini

108 . Quarra ſententia cum tertia conuenit in do . micum occidere, & ex hac intentione moueturad

&trina actuum , quiexteriùs conſummantur;reſpe pugionem præparandú ,& poftca occidendú quæ

čtu verò illorum, qui conſummanrur interiùs ait, sie euque per viam tráfiturú expectat,quantumuis

corios numero multiplicari peccata, quoties inter- repetat intentioné occidendi, tantú reputatur mo

rumpuntur,etiam per breuiflimum tempus, quo raliter vnus actusAddo inſuper probabiliter polle

cunque modo id contingat, & hoc etiam in ordi dici,hos affcétus continuari moraliter in ipſa omiſ

ne ad confeflionem , licet, quis fæpe excufetur ab fionc habita tempore apto ad præceptum adim

exacta illorum nuincratione , quia non poteſt ea plendum , non verò in omiſſione habita ante hoc

diſtinguere, & cognoſcere. Ita P.Vaſquez 1.2.di tempus. Rem explico , decreuit quis primo manè

{ put 75.cap.z.num.2. & cap.7 . Item coin . 4. in 30 miſlam omittere,quam debebat audire,etiamfi fë

part.quæſt.9.art.i.dub.s.à num.16.Bonacina de pè vfque ad meridiem reperat eundem actum can

peccatis diſp.2. quæſt.41. Gaſpar Hurtado de pe
tùm committit vnum omifſionis peccatum . Ra- Quomodo

nitentia dilput.4.difficult.6 . quiaddit , predictos
tio eſt : quia iam incepit exterius peccare à tempo- tur peccato

affectus diſcontinuari moraliter in ordine ad ma re , quo primò decreuit miſlam omittere , ab co cmifanisi

litiam , quoties diſcontinuatur eorum libertas, enim incipit omiſſio actus debiti, executio enim

etiamſi ipſi corſeruati permaneant abſque liberta huius peccati omiſlionis non eſt tantum omiſlio

te ex animi diſtractione. miffie habita vltimo tempore , quo milla
poterat

109 . In tanta opinionuin varietate cenſeo , actus andiri,led omiffio habita, leu durans toto tempore

conſummatos interiùs non diſcontinuari morali apto ad adimpletionem præcepti, licet enim vl

ter per quancunquetemporis interruptionem , ſed timo tempore, quo miſla poterat audiri , conſum

inoraliter cenſeri vnum actum quando illorum metur omiſſio,toto teinpote ſuo modo efficaciter,

phyſita repetitio breai temporis fpatio fuit inter & quaſi continuè producitur vfque ad extenſio

rupra , diſcontinuari autem quando fuit notabilis nem , qua cota executio peccati completur ; qui

Adusinte- temporis interruptio.Quantavero temporis inter enim millain omitcit,non peccat præcisè, quia eam

rius ( ſum

mati no diſ
ruptio fufficiat adhanc motalem diſcontinuatio non audit vltima parte mane , ſedquia cam toto

continaan nem , cenſeo iudicandum effe ex circunſtantis manè non audiuit, ſeu per totum manè omiſit.

tut perquàm extrinſecis, qux multum conducunt ad hanc con Si veròquis ante tempusaptum ad præceptum
II

cunquerem- tinuationem moralem ,fi enim quis aínico referat pofitiuuin adimplendum decerneret opus iniun

poris inter- iniurias ab alio illatas, & de illiscum co agat,cen ctum omittere, v. g . in die ſabbatodecerneret non

ruptionem . ſeo toto tempore, quo talis ſermocinario habeatur, audire millam die Dominicâ ,coties peocaret, quo

etiamfi fit per dimidiam horam continuari actus ties propoſitum hoc repeteret ante tempus aptun

odij circa eum , qui iniuriam intulit , quia omnes ad præceptum adimplendum ,quia ante illud con

aliquo modo pertinent ad candem confabulatio- incipiebat exequutio peccati , inqua poffent affe

Quanta in- nem , & aliquo modo fiunt vnum cum ipfaldein & us continuari, quia hoc , quod eft non, audire

terruptio dicerem de complacentiis ținefficacibus circa ob miffam die fabbato ,nullo modo pertinet ad omiſ

Sufficiat adicctum turpe habicis ,dumquis de codem obiccto fonem præceptiaudiendi imiſſam die Dominicâ.

hos act cum amico loquitur , vel tarpein cum eo confa
Idem dico de omiſione diuini officij , annua

contituan .

des.
bulationem habet, à qua complacentiæ iſtæ exci confeſſionis , & dc quacunque alia omiflione

tantur.Si verò quis ad alia negotia diuertatur , & operis intra certum tempus exequendi. Dia

modo actum quendam eliciat, & poftea iam in re
xi affoftus omittendi Miflam diş Dominica ,

habitos
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1

117.

&iones uno

exiftens

habites die Sabbati non continuari, quod intellige effer peccatum , quod non multiplicaretur ratione

in omiſſione ex illis procedente,pollent enim aliàs obiectorum , quia materia peccati periurij non eft

continuari ratione leuis interfuprionis iuxta dicta materia falsò affirmata;fed ipla affirinatio ;vndecum

num:67 . dantur diftinctæ affirmaciones, dantur plures ma

Eadem ratione cenfeo cum Nauatra , Henriq. teriæ peccatorum adæquatæ,& inter ſe non vnibi

An fur qui Granados, & 'Tanner.fupra,furem , qui coro anno les, & conſequenter plura peccata diſtincta.Simili

toto anao permanſit in propoſito non reftituendi , abſque
ter,fiquis codem iudicijačtu negarer duo myfteria

permanes in illius retractatione, vnum tantuin commiſifle in fide reuelata , vnum tantùm peccatum committe

propoftro non

Fetismendi iuſtitiæ peccatum , continuatum in retentione, ſeu ret ,quiamyſteria non ſunt materia peccati, fed iu

upan vel in omiſſione debitâ reftitutionis , nec debere ex dicium,fi autem duobus iudiciis diſtinctis negaret

Duliplex plicare in confeſfione , quoties eundem affectum duo myſteria reuelata,modò vnum, & immediate

feciaram habuerit , quia omnes illi actus continuantur in aliud,vel fimul vtrumque,(fi duo iudicia numero

effectu iain explicato . diſtincta finul eſſe poſſunt eidem formali obiecto

Affero inſuper cuin Granados,Nauarro, & aliis, oppofita ,) duplex coinmittitur peccatum hæreſis;

!! 3. voluntatem occidendiinimicum continuari in quia quodlibet illorum iudiciorum eſt actus hæ

arrepta via ad illum interficiendum , etiainſi inter reticus adæquatus realiter diftinctus ab alio , &

agendum iter, quis comedat,& doriniat, & ſomno cum illonon vnibilis , quia actus intellectus , qui

affectus interrumpatur, aut cibo, nam fi quisMa funt immediatæ peccatorum materiæ , vnibiles in

trituin adiens inter comedendum interrogaretur ter ſe non ſunt.

ab occurrente ainico ,quid faceret in eo diuerforio, Inferofimiliter eum, quiplures maledictiones

aut excitatus à fomno interrogaretur,quid ageret, eiuſdem ſpeciei iacit in eandem perſonameodem An qui plua

ftatim reſponderer,Matritum peto ,ex quoinfertur impetu , vel plures illi impingit alapas , plurélve res maledi.

áctiones comcdendi , & dormiendi moraliter non contunnelias dicit , vnum tantùm committere pec

interrumpere arreptain vitam , neque illius affe catum . Ita loan . Sanct.in
telect.diſp.6.n.1.Tanne- cit plura

impetu inn

ctum , cum huiulinodi phyſicæ interruptiones rus tom.2.difp.4.9.2.d
ub.4.11.55.Nauarr. in fuinm , peccata

vintrinfecæ fint öinni actui iter agendi ; & perti- c.6.n.17.Grafis lib.1.c.20. Idem erit,fi fæpè candé committat.

ncant ad illum , in quo continuatur animusocci
rein homo iuramento afferat eodem fermone , aut

dendi inimicum . diuerías ſub eodem iuramento.Si verò maledi&tio,

114. Deco , qui fimul pluribus Euchariſtiæ Sacra nes fint diuerfæ fpeciei, peccata ſpecie different;&

Anquiples
imentum porrigit in culpa lethali, ſi hoc per ſe le conſequenter numero , quæ autem maledictiones

tibus Euthale eſt , cenſeo probabiliter dici , vnum tartům ſpecie differant,explicuin.zo.Idem eſſer de contu

chariftiam peccatú committere', quia onines illie actiones ad meliis,fi ſpecie differrent,fecundum autem noſtram

in leccaro integrant vnum conuiuium , in quo plures fideles opinionem ,cum omnes fint eiuſdem fpeciei,quan

do eodem impetu proferuntur,idem ſpecie, & nuaccumbunt ac proinde, cumexterna actio vna fit ,miniftrat

Tham vel & continua, internus affectus,etiamfi pluries incer mero peccatum conftituunt. Quid fit dicendum

plara pec- cam celebrandam repeticus , tantum cenſebitar
fi maledictiones , & contumeliæ non tantum in

cha.com- vnum peccatum . Ita P. Tannerus 1. 2. dift. 4. de vnam perſonam , fed in plures proferantur, ex

peccatis, quæſt.2.dub.4.n.56.
plico puncto iam veniente.

Aliter ſentio de eo,quifimul plures confeffiories
IIS

audit,quia hic plura facramenta miniſtrat, & cele

brat,quæ inter fe nullam habent connexionem ,ac

Ý V NCTVM V I.

proindc quælibet indigna miniſtratio haber'mali Anratione diftinétionis numèricæ obie &torum

tiam numero diftinctain neceflariò in confeffione

peccata numero distinguantur.

explicandam.ItaP.Vafquez 1.2.diſp.98.cap.3.ni.g.

de Sacram diſp.s.9.5 ſect.2. . plures fæminas; omnes eiuſdem conditionis,

n.7 . Eodem niodo ,quiplures fornicationes eadem pluribus hominibus mortem deſideratzinquiritur,

nocte commiſit,etiamſiabſquevllâ animi interru
an in hoccaſu vnútantùm numero peccatum com

ptione, quantumuis continuè, & cum , cadem fe mittat , vel toe multiplicentur malitiæ quot ſunt

minâexercerentur,peccat pluribuspeccatis numero fæminæ ,quas concupiſcit, vel fornicationes, quas

diſtinctisneceffariò in confeſſione explicandis,quia interdit , & quot ſunt homines , quibus mortem

quælibet fornicatio in fe eſt abſoluta , & completa, defiderat? Dixi concupiſcentiam forefæminarum

& nullam connexionain haber cum aliâ. Nec tem eiuſdein conditionis, nam fi vna fit coniugara, &

poris cožitinuatio poteft vnire actiones externa's
monialis alia , certum eft has circunftantias non

in ſe abſolutè completas , & in fuo genere adze
folùm número,ſed etiam ſpecie augere peccara.

quatas , quantumuis enim continuè homo plures
Priina ſententia docet,peccáta non multiplicari 119 .

homincsoccidat; plura committit homicidia inter numero propter multiplicationem indiuiduamob

ſe numero diſtincta.
iectorum ,atque adeò actumtendentem indiuifibi

116 . Ex eadem doctrinâ inferes cum ,quitet,aut qua liter in plura obiecta número tantum diſtincta,

An quiplu- ter abſque vllâ , velcum leui interruptione circa vnum tantùm elle peccatum , & fimplicem mali

ries de circa eandemmateriam peierauit ,vnum tantum com tiant habere. Hanc opinionem defendunt Soar.de

& aprierauitobie,mittere peccatum ,quia
moralitereademeft affertio pænitentia , diſp.22. lect.s. n. 34. & de cenſuris in

onem rei falfa, quam iuramento confirmauit , & eadem ra genere,diſp.2.fe& .3.num.8. Fagundez 2.præcepro

multiplex cione idem iuramentum . Si auté modò rein viam Eccleſiæ ,lib.3.cap.f.num.11.Bonacina de peccatiss

peccatum falfo iuramento firmaui, & immediate aliamri alio diſp.2. quæft.4 .pun& .2. n.1 . eámque probabilem

commiat, iuramento,duplexpeccatum committo,quia alter- putatVaſquez infraprooppofitafententiafta

tiones illæ ſunt diſtinctæ , & quælibet in ſuo genere cii referendus. Principium cui innititur hæc

adæquata ,& inter fe vniri non poffunt, licèr earum opinio eſt , non poffe duas malicias tantum nu

materiæ poffent eiſdem falla allertioni ſubefle, & mero diſtinctas eidem ſubiecto ineffe,quia omnis.

tunc allertio illa iuramento firmata vnum cantum fundamnerita eiuſdem rationis in maliciam , eandem

Franc,de Oniedo,in 1.2.D.Thom .
7 2 2

quad
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qualiconſpicant. Ex hoc principio docctMegala vnius conuiuij,& in fecundo eft vna tantùm affera

1.p.'ib.s.c.1 2.1.4.eú ,qui vno actu plures fæminas tio,vtiam explicui, quapropter admiſſis limitatio

concupifcit, vnum tantùm comınittere peccatum .
nibus à Granado adductis integra manet conclu

Deinde, quia cenſet circunſtancias aggrauintes no ſio ſententiæ prædictæ ; aptius verò poterit hæc

effe neceffariò confitendas ait,neceflarium non efic limitatio explicari ex doctrina Nauarri referendâ,

explicare in confeſſione numerum fæminarum nji27 . & iuxta illain admitti.

eiuſdem conditionis,quasquis codem actu concei Sentio cum P.Vaſquez,& Doctoribusſupra'ci- 123.

piſcit.Exeodem principio infert Michaël Zanardus. tatis,peccata numero multiplicari fecundùm obic

in directorio Theologorum 1.p.in explicat.6.& 9. étorum multiplicationem ,& ita horum numerum multiplicas

præcepti c.3.coniugarum fornicantem cum coniti effe neceffariòin confeſſione explicandum , quod tufecundü
obie &torini

gatá vnumtátum committere
adulterij peccatum , fic probo. In candem numero phyficam actionem multiplicata

Etſi codem quafi ictu percuţiat vxorem propriam , poflunt coincidete duæ maliciæ ſpecie diſtinctæ , tionem

& virum alienum. Eidémque principio ,& conclu vt admittunt omnes in fornicatione coniugaris

fioni inhærens,vtprobabile docet Så verb.confeſſio, ergo & duæ malitiæ numero diſtinctæ . Dices ina

fufficere, fi in confeffione dicat,comiñififfe adulte- : licias ſpeciediſtinctas non poſſe in vnam coaleſdere,

. tium ,coniugatus,qui coniugatam carnaliter nouit. & id poffe malitias numerodiſtinctas. Ex hac fo

Exeodem principio docet Soar.loco cit.decenfur. lutione argumentum deſumo ad meá probandam

fibi probabile efle iudicé ,quifimul duos homines fententiam; duæ fornicationes,feu duo homicidia

extraheret ab Eccleſiâ ,vnicam cenſuram incurrere, nonpoſſunt in vnum coaleſcere:ergo nec malitiæ

& eum , qui eodem tempore fimul duos excommu ex illis deſumptæ.Confirmatur:fi quis ad meretri

nicatos alloqueretur , vnicam etiam incurſurum cem accederet, aniino committendi duas fornica

cenſuram , caſu verò, quo homo codein ictu duoš tiones,& vnam imıncdiatè poft aliam abfquevlla

Clericos occideret,rem , ait ,cfle magis dubiam ,vis interruptione committeret , cciamſi ex vi eiuſdein

deri tamé probabilé effe eandem partem ,quia fim voluntatis actus,in quo ſemper perftitiffet,vtraque

pliciter vnã eſt peccatú ; & vna tranſgreſſio in vnâ fornicatio procederet,duplex peccatum committe

actione conſiſtens, quamuis ex ea reſultent plures det , quia quælibet fornicatio eſt quoddam totum

pafliones, vel plura nocumenta , quæ potius ſunt completum , & abſolutum in fe ipfo terminatum ,

plures effectusvniứs peccati,quam plura peccata. & perfectum ,& ita,dumadaliam procedit,nouum

Ex eadem fententia , quam probabilem putat aliud committitpeccatum , quod affirmat Soar.locis

Vaſq.infert ipſe 3.p.9.91.art.z.dub.4.n.8 .eum ,qui citatis:ergo animuscommittendi hasfornicationes

vno'actu plures perdutie,vel plures percutere de tendig in duo peccata externa numero diſtincta:

cernit, pluribuſve maledicit , non teneri hanc cir ergo haber duplicemmalitiam.Confirmatur:actus

cunſtanciam in confeflione explicare fecundum externus, &internus efficax eâdem malitiâ indiui

hanc fententiami, licèt ipfe ad hoc reneri affirmet, fibili indiviſibiliter afficiuntör,quia faciuntvnum

quia oppofitam defendit, & Diana p.1.tr.7.ref.29. in geiierë moris ; ergo fi datur duplex malitia ex

non parum inclinat in illationem dedactam à terna , affectus efficax ex fe tendens in vtramque,

Vaſquez ,& in principium ,ex quocam deducit. habebit duplicem malitiam . Deinde fequeretur ex

Ex codem principio videbatur inferri,rcligiofum fententiâ Soarij cum ,qui vnoactu decernitdupli

habentein rem cum religiosâ vnum tantum com ćem fornicationem , & ex vi eiuſdem actus interni

mittere peccatum contra religionem ;& ſufficere ſi permanentis vtramque incontinenti exercet,vnicu

in confeſſione dicat commiliſte fornicationem fa peccatum committere , cuius oppoſicum affrmar

crilegam ,ſeu contra caſtitatis votum :nec aliquam idem Soar.locis cit.propter rationem modò dacam .

video diſparitatem intercircunftantiam coniugij
Vltimò eandem fententiain ſic ſuadeo : fi quis 124,

tenentis fe ex parte vtriuſque coëuntis' , & votiex proponerer furari duas burſas, quarum quælibet

parte eorundem ſe tenentis,nihiloniinusillationem materiam grauem contineret , & ex vi eiuſdem mu

hanc in airthoribus hucuſque non reperi, id enim mero actas nodò arriperet vnam , & incontinenti

profectò mirum eſt in prædicto principio , quod aliam ab eadem perſonâ, vnum tantùm iniuftitiæ

illius patroni pro eoncluſione legitimèex illo de peccatumn committerét ; fi tamen ex vi eiufdein

ducta nouam femper quæſtionem mouent hanc actus voluntatis committat incontinenti daplicem

admittentes,illā negantes, & de pluribus dubitátesó fornicationem ,duplex peceatumcommittet: ergo

Secunda ſenteritia ait , peccata multiplicari nu
ſicuti fornicationes exercitæ , & burſa ablatæ di

mero , quoties múltiplicantur obiecta , ita vt , fi uerſo modo fe habent, fi quidemhæ tantum fun

codem actu , quisº quaruorfæminas concupifcat, dant malitiam vnius peccati, & illæ duplicem du

quatuor committat peccata, vel fi in tres perſonas plicis peccati malitiam , fie intenta diuerſo modo

maledicta coniiciat , tria committat peccata , & ita Te habebunt,eademque proportione duplex forni

teneatur explicare numerum perſonarum , in quas cacio ſimul intenta duplicem malitiam refundet

maledicta coniecit. Ita P.Vaſquez 1.2.diſp.75.22. in intentionem ,

n. 1o.& tom.4.in 3.p.9.91.art.i.dub.4.n.3 . Caſtro Monet Vaſq.1.2.difp:74.0.7.in prædi&tiscaſibus 125;

Palao tom.i.tract.2.difp.3,punct.3.0.8. Tannerus potius eſſe dicendum duplex peccatum , hoc eft,

de peccatis , diſp-4.9.2.dub.4. n.65. Henriq. lib.de peccatum , feu a & tio habens duplicem malitiam ,

pånit.c.s . nos. Idem tenet Granad. controu.6. de quàm duo peccata,quia concreta accidentalia non 1 26 .

peccatis, tract.2. diſp.s.n.10. qui conclufionem li- multiplicantur per formas,fed per ſubiecta:conce- qui codem

initat ad obiecta, quæ nonhabent inter ſe aliquam dit tamen , poffe etiam dici duopeccata , quia hoc actudecor

ýniones moralem , nam fi earn haberent, tantum nomcn peccatum aliquando ſequitur normam attienespass

eflent vnum numero péccatam ,vt ſi quis pluribus abſtractorum ,ita ve dicatur vnú ,vel plara peccara, camino as

Euchariſtiam miniſtraret , quia tunc illæ actiones quia in codem actu ſunt vna,vel plures malitiæ .

cenſerentur vnumeonuiuium,vel ſubeodem iura Ex his infero eum , quiſimul decernit plures
ftinctas

mento plures articulos falsò affirmaret. In his cafi committere fornicationes, plures homines occide - plures come

bus vnam tantum dari malitiam dixi n.74.8 76 . re , in plures perſonas maledicta iacere ,pluribustrahit mali

quia in primo materia peceati eſt adminiſtratio fimul codem reuelaco delicto honorem detrahere, tias .

121 .

122 .
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tot peccatis numero diſtinctis peccare,ſeu tot ma: cientibus idem motluum includat duplicé malitiá.

litiis numero diftinctis in confeflione neceffariò Cenſet Medina 1. 2. q.72.art.6 .circunſtanciain 130

aperiendis , in quantum fieri poterit , quor lunt poſitiui præcepti violati addere nouam malitiam

obiecta, circa quæ illius verfatur actus. Idem dico numero diſtinctam tranſgreſlioni juris naturalis,

de eo , qui ſimul eodem dicto in plures fanctos quando præcipiens addit in virtute obedientiæ ,

blaſphemat, quod tradit Azor tom. 1. lib.4.cap.4. quia tunc cenfetur velle non ſolum declarare ob

queſt.s.Palao tom.i.tract.2.diſp.3.punct.3.n.is. ligationé luris naturalis , ſed nouam obligationem

Sententiam hanc defendit Nauarrus in fumm . imponere;quando autem occurrunt duo præcepta

127

c.6.n. 18. qui ibid. paulo inferius afleric eum , qui politiua tranſgreſſionem vtriqueoppofitam dupliAngNIDEO

Aitx impro- yno actu imprecatur mortem ynitori familiæ ,licèt cem malitiam includere tenent Nauarrus in ſum.

catur morto in eâ fint plures perſonæ, vnum tantum peccatum Latina, cap.11.n.4.Lopez 1.p.inſtructorij,cap.28.

eori familia committere. & qui vno verbo de duodecim Apo Manuel Rodrig.com. 1.ſum . cap.23. n.3 . iuxta ſe

ſtolis blaſphemat, vnius tantùın peccati reum elle,
cundam editionem . Conſentit magna ex parte

plures ma

Inigs con- quia in hoc cafu Apoſtoli, & in illo perſonæ fami Granados ftatim citandus:

liæ refpiciuntur per modum vnius, & in iure vna Negatiuam fententiam defendüne Vaſq. i . 2. 131 .

familia pro vnâ habetur perſona lib.1 . ff ſi familia. diſp.98.cap.3.n.8.Henriq,lib.s.depænit.cap.5.5.6.

Idem tenet Bonacina diſp.2.de peccatis, quxſt.4 . Tann. tom.2.diſp.4....dub.3.n.43 . Bonac.de pec

punct.z.num. 1. Credo hoc fine inconſequentia di- catis,diſp.2.9.4.puna.3.n.g.Granados controu.6.

cam ,quia non eſt idem vno actu tendere in plures de peccatis,tract.2.diſp.z .idem in praxi tenendum

perſonas,& in caſdem tendere per modum vnius, elle affirmat, licèt ibid.diſp.1.ſect.2.7 :17.oppoſitain

vt patet in actu,qui reſponder huic conceptui homos ſententiam amplectatur,quando præceptaſunt di

& in actu ſimplici,quipoteſt reſpondere huic com uerla,velutinaturale,diuinum &humanum,tune

plexo Petrus,cum Ioannes,licèt enim vterque ſit fima enim, ait , in tranſgreſſione illis oppolita triplicem

plex actus,prior tendit in plura per modum vnius; malitiam reperiri ,niſi conftet ex verbis præccpti le

& poſterior in plura per modum plurium. Poteſt giſlatorem nolle nouam obligationem imponere,

(uaderi hæc doctrina ,quia in his calibus affc & us fed antiquam in meinoriam reuocare. Salas er.13.

prauus non videtur ferri tam in perſonas,quam in dúp.3.ſect.2.n.77.Azor lib.4.c.2.4.6. Sanch.lib.g.

familiam ,ſeu communitatem ,cumeniin quis odio dematrim .diſp.15. n.5 . & 6. Palao tom 1.tract.2.

haber communitatem aliquam , ita actus ille odij diſp.3.punet.i.n.3.Gaſpar Hurtado diſp.2.de pec

atringit perſonas in ea commorantes, vt eo ipſo catis,difficult.6. Medina 1.2.9.72.art.6.5.fed dices;

quod aliqua à communitate illa diicedat ,cenſeatur Zumel, & Monteſ.ibid . Coninch diſp.7.de pænit.

non odio haberi ex vitalis actus.
dub. 6. ' Ratio eſt, quia ficuti diſtinctio fpecifica

118 .
Monec benè Henriq.quod etiamfi duas perſonas peccatorum non ſumitur ex diſtinctione ſpecifica

codemactu maledictione percutere,dırp !ex pecca- præcipientium actus peccato oppofitos,ſeu prohi

eum non ſit, modum iftum maledicendi fimplici bentium peccata , ita nec diſtinctio numerica co

actu explicandum efle in confeſſione,quod necel rundem . Deinde,quia eadem obligatio poteſt pen

farium iudico, vtindiuiduum peccatum explicetur, đere ex pluribus principiis adæquatis , & ita hæc .

Similiter ob eandem rationem iuxta fententiam numero obligatio ex pluribus præceptis numero

aferentein in illo actu tantum eſſe vnam malitiam , diſtinctis,feu idem præceptum ex pluribus præci

etiam retenta opinione ad circunſtancias aggrauan- pientibus. Inſuperin rebus prohibitis iurenatu

tes explicandas non obligante,cenſeo non ſatisfieți rali, & pofitiuo id videtur omnino cereum , & ſua

præcepto cõfellionis, fi dicatur in vnum hominein der commurishominum apprehenſio;nemoenim

maledictuin conieci,quia non explicaturpeccatum in fimplici fornicatione duplicem apprehendit ma

indiuiduuin commillun , ſed aliud ; debet aurem litiam ,ex co quod prohibita fit iure naturali , &

faltem tonfusè explicari peccatum indiuiduun poſitiuo , eadémque eftomnino ratio de iis, quæ

commiffum , quod non fit, dum aliquid pertineris, duplicipræceptopoſitiuo funt prohibita ;imoin

ad ſubſtantiam indiuidui peccati dicitur,quod illi hisfacilius noſtra lua derurconcluſo ;minus enim

non conuenit,vel quod aliud indicat indiuiduum . đifferunt duo præcepta poſitiua inter fe,quam ius

Ob hanc rationem , etiamfi circunſtantiæ aggra naturale, & pofitiuum præceptum ,& ficut horum

uantes in confefſioné explicandæ non ſint,ille,qui diſtinctio non diſtinguit numero malitias vtriuf

furatus eſſet centum aureos,non ſatisfaceret prz- que tranſgreſlionis,ſic nec diſtinctio præceptorum

cepto confeſſionis,fi diceret ,furatus ſumquinqua- pofitiuorum .

ginta aureos,quia in hoc indiuiduo explicato ,nec Ex hocinferes,omittérem Miſsá die Dominicâ, 13i.

confusè continerur indiuiduum commiflum , vi in quâ celebratur feſtum alicuius Sancti, & non Omittente

delicet furtum centuin aurcorum , quia centum ieiunantem in vigilia incidenti intra Quadrage- Milam die
Dominica in

aurei nullo modo in quinquaginta includuntur. fimam , vóun tantùın peccatum committera.

Cafum hunc negabit nemo, exquo argumentum Ita contra Rodrig. Lopez ,& Nauarrum ſupra ci- bráturfeftü

deſumo pro præcedentibus,
tatos,docent Sanch . Vaſq.Palao ,Henriq. Hurtado, alicuius

& alij citati,n. 130.Exhistamen Ægidius,licèt hoc San& i, vel

P ý N C = 7 M VI . probabile cenſcat , afferit,diſp.7. depenitentia , in vigilim

De distinctione peccatorum ratione distinn
dub.6.probabilius eſſe omittentem Miſſam in caſu incidenti

Etorum præceptorum refpicientium

dicto duplex peccatum committere , quia duo intra quae

præcepta habent diuerſa motiua , quoddam eni, dragefimana

idem motinuri.

unicam

ponitur in honorem Rcſurrectionis Dominicæ, contrahit

Nquiri
mus,an tranſgreſ

ſio
in eadein tumero & aliud in honore

m Spiritus Sancti,cuiusfeſtum malitiam .

materiâ rei prohibit
æ iure naturali ,& iure poti

dic Dominicâ celebratur. Standum tamen eft

tiuo reſpicientibus idem moriuuin , duplicem ma doctrinæ tradite , quia duo illa præcepta idem

litiam contineat. Similiter, an tranſgrellio rei pro motiuum immcdiatulin habent , videlicet cul

hibitæ duplici præcepto poſitiuo ,vnohumano, & tum Dei , qui defertur Deo per Millæ facrifi

akero diuino , vel eiufdem rationis vtroque reípi cium licèt ob prædictos fines diſtinctos præcepta

Franc.de Oniedoyin ki2.D.Thomi ponanturg

qua
cele .

129.
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ponantur , à quibus nullain diſtinctionem delu - Sanctus Thomas 1.2 . quæſt.72. art.2. ex com- 137

munt ex parte obiecti, & ita nec peccata,ſeu tranſ inuni Theologorum acceptione diuidit peccata in peccata all

greffiones præceptoruin .
ſpiritualia & carnalia ,quæ diſtinctio poruit origi- spiritualis

133

Limitat etiam Henriq. cum aliis totam doctri nem trahere ex Paulo 2.Cor.7.verf.1.inundemu
s nos

lia .

nam ad caſus , quibus vltimam præceptum non ab ornni inquinamento carnis, & fpiritus perficientes

habet annexam excommunicationem
; in his enim ſanctificationem ,vbi meminit inquinamentum

car

exiſtimat , ſpecialem malitiam reperiri in illius nis , quod peccatum carnale dicitur , & inquina

tranſgreſſione diſtinctam ab ea , quam haber in mentum fpiritus, quod peccatum ſpirituale appel

ördine ad aliud præceptum , quia quotieſcumque
latur. Item S.Gregorius lib.31.moral.cap.31.ait

,ex

incurritur excommunicatio
datur inobedientia feptem capitalibus vitiis duo elle carnalia ,videlicet

contra Ecclefiam , quæ eſt malitia diſtincta ab eâ, luxuriam ,& gulam ,reliqua ſpiritualia. Secundum

quam habet tranſgreſlio præcepri. Exempli causâ, hanc acceptionem peccata carnalia dicuntur ea ,

prohibitum eſt furcum iure naturali , ex vihuius quæ delectationem carnis ſecuin afferunt , & cor

prohibitionis tantum habet iniuſtitiæ malitiam : poris tactu conſummantur
,veluti luxuria,& gula,

prohibetur poſtea ſub excommunicatione
, iam & peccata ſpiritualia, quæ delectatione intentiona

furtum habet rationem inobedientiæ contra Ec li ,aut ſpirituali perficiuntur, vt ſunt, auaritia , ira,

cleſiam , quæ ſecum affert aliam malitiam . Idem inuidia , quorum obiecta non approximata per

argumentum adducunt alij ad probandum præce ipſum contactùm , fed tantùm per apprehenſionem

ptum pofitiuum additum iuri naturali lemper applicata delectant.

addere nonam malitiam , quia tamen aliqui re Secundò latiúslumiſolet peccatum carnale, pro 138)

fpondent, præceptum pofitiuum additum iuri na omni peccato,quod ex carnis corruptionenaſcitur,

turali ex eodem motiuo , non tendere ad nouam aut circamateriam corporalemn externam verſatur.

obligationem imponendam, ſed ad antiquam pro Priori modo Apoftolus à Galatas 5. verf.19. opera

ponendam ,in memoriámque reuocandam ,Henriq . carnis recenſer. Quefunt,ait, fornicatio,immunditia,

& alij , hoc argumento tantum vtuntur calu , quo impudicitiajluxuria
, idolorum feruitus,veneficia ,inimi

præceptum adducit fecum excommunicationen
citia ,contentiones,& ýnulationes,ire,rixe, diſenfiones, fe

annexain , quo certum eſt dari inobedientiam con Eta, inuidie, homicidia, ebrietates,comeſſariones,o bis

tra Eccleſiam , & conſequenter , hanc præcipere fimilia, co videlicet,quod omnis rationis humana

animo imponendi obligationem . defectus ex ſenſu carnali aliquo modo initium ha

Refpondeo cum Vaſq.Palao, & aliis citatis ,n.89.

134

bet,vtait S. Thomas 1.2.9.72.art.2.ad 1.Pofteriori

verum effe dari circunftantiam inobedientiæ con modo Apoſtolus ad Epheſ.s.verf.3.auaritiain pec

tra Eccleſiam imponentem præceptum ,non folùm catis carnalibus annuinerat, vt notauit S.Thomas

quando excommnunicatio‘annectiturtranſgreſſioni ibid . ad 4. etfi rcuera auaritiam peccatum carnis

præcepti,ſed eriam , quando excommunicatio non eſle, Apoſtolus ibi non afferat.

finponitur , & dari inobedientiam contra Deum, Strictius peccatum carnis fumitur pro lúxu- 139 .

quando præceptum eft diuinum ,hastamen inobe riâ , de quo Apoftolus 1.Corinth.6.veel.18. fugite

" dientiæ circunſtantias , non mutare fpeciem , quia fornicationem :omne peccatum , quod fecerit homo extra

ſpecialis inobedientiæ malitia tantùm contrahitue corpus eft ,qui autem fóruicatur in corpus ſuumpeccat.

quando ex intentione non parendi , feu tranfgre Deinde, quia,vt notauit S.Thomas ibid.ad 4. fpe

diendipræceptum ,auclegem fit horumtranfgref cialiter in fornicationeanima inferuit corpori,cum

fio ,vt latè probauicontrou...à n.2o.fufficit autein rotam eam abſorbcat , ita vt in iplo fornicationis

hæc inobedientia generalis ad hoc,vt quis dicatur momento nihil liceat homini extra eam cogitare.

contumax contra Eccleſiam præcipientem , & ex Inſuper ,quia per fornicationem ſpecialis quædam

communicationem incurrat.
iniuria fit corpori ,câ enim inordinatè polluitur,

Obiiciunt Lopez, & authores primæ fententiæ , ob hanc rationem peccata luxuriæ ſpecialiter po

Franciſcanus,qui feriâſextánon ieiunat,committic tuerunt dici peccata carnalia,hoc eft peccata carnis,

duplex peccatum : ergo prohibitio regulæ addita ſeu corporis, reliqua verò peccata ſpiritualia, quæ

prohibitioni Eccleſiæ fundamentum eſt malitiæ magis ad fpiritú ,ſeu animā,quá ad corpus pertinét.

diſtinctæ. Reſpondeo , Franciſcanum in hoc caſu Secundodiuidiſolentpeccata iuxta diuerfaeorú 1400

committere duplex peccatum , non quia ieiunium principia , à quibus procedunt , qua ratione dixit

omittere fit contra duplex præceptum , vtruinque Auguſt.in Pſalm.79.omne peccatum eſſe ex timore quadam ex

enim fundaret eandem malitiam contra temperan malè humiliante,vel ex amore malè inflaminante, alia ex ma

tiam , ſed quia eft contra præceptum obligans in & D.Greg.c.31 . omnia peccata ſecundum ſcptem litia ,alia ex

virtute temperantiæ ; & contra votum obediendi vitia capitalia,à quibus procedunt, diuiſit. Eadem infirmitate.

regulæ, obligans in virtute religionis. Hæc iuxta ratione diuidiſolent peccata in ea , quæ fiunt ex

noſtra principia , quæ malitiam inobedientiæ ini ignorantia, &quæ perpetranturex malitia ,& quæ

omnibus peccatis iure poſitiuo prohibitis non ex fragilitate, infirmitate, feu paſſione comunitcun

agnoſcit ; quid verò tenendum ſit in fententia op tur. Peccare ex ignorantia dicitur ille , qui peccac

pofita , & in quacuinque reſpectu peccati inobe ratione vincibilis ignorantiæ , iuris,vel facti, pec

dientiæ ,vbicumquereperiatur, an videlicet ſpecie care ex paſſione, infirmitate, ſeu fragilitate dicitur

differat fecundùm differentiam ſpecifica ſuperioris ille, quipeccat incitacus vehementi paſſione, quæ

præcipientis ,tracto iam punct.immcdiatè venienti.
eſt infirmitas, & fragilitas quædam animæ. Tan

dem ille peccat ex malitia , qui abſque vlla igno

rantia ,& paſſione, ex pura voluntatis libertate de

PVN C T V M VIII.

linquit. Hoc etiam genere diuifionis vſus eſt Apo- 141 .

De nonnullis diuifionibus peccatorum .
ſtolus loan.epiſt.z.cap.z.verf.16.illis verbis, omne,

Peccats

quod eft in mundo vel eft concupifcentia carnis , vel quadam 10
Denna elis

136. Explicui iam diſtinctiones,& differentiasfpe concupifcentia oculorum , vel fuperbia vita. inproximă,

Tertiò diuiduntur peccata in ea , quæ funt in alia in te

accidentales deſcendo, quas breuiſſimè excurram . Deum,in proximum,& in ſe ipſum .Ita S.Th.q.72. ipſum .

art. 8 ,

13S
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du , aliud
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arcic.8. qui pro eadem diſtinctione ibidem refere alia diciturpractica ; alia fpeculatiua per ordinem

Diuum Ifidorum lib . de fun , bono, Peccata in ad ſcientiam practicam , vel ſpeculatiuam , cum

Deum ſunt , quæ opponuntur virtutibus ad qua opponitur. Alia eſt diuiſio ignorantiæ in

Deum ordinatis , ve ſunt virrures Theologales ignorantiam iuris , & ignorantiatn facti. Igno

am religione , & pænitentia . Peccata in proxi- rantia iuris eſt ,qua quis ignorat ius prohibens,auc

mum dicuntur, quæ opponuntur virtutibus ad præcipiens. Ignorantia facti eſt, qua ignoratur

proximum ordinatis ,vt funt iuſtitia, pietas ,& mi factum ,vrcum quis ignorat ſe occidere hominem

Lericordia . Peccata in ſe ipſum appellantur , quæ putans occidere ferain .

opponuntur virtutibus ordinatis
Solemnior alia diuiſio ignorantiæ eſtin igno- 30

operantem ,
vt ſunt continentia , & tempe

tantiam antecedentem ,comitantem ,& ſubſequen Divifio

rancia. tem , quæ confusè valdè à pluribus exponitur. in antecedo

ignorantia

142. Quartò peccata diuiduntur in peccata cordis, Ideò curabo clarè fingula inembra exponere , & temcomit

Peccatum oris, & operis. Peccata cordis ſunt, quæ interiùs diſtinguere. Hoc quod eſt antecedere , ſubſequi, sem dg ſaba

quoddä сor confummatur, veluti odium, inobedientia,bære & comitari ſemper eſt reſpectu alterius , ex quo ſequentem .

fis, & alia fimilia. Peccata oris dicuntur , quæ

oras , con
fit per ordinemad diuería poſſe aliquid dici ante

aloudsperk.
verbis conſuminantur , vt dceractio , & contume cedens , & conſequens , quia quod eſt pofterius

lia . Peccata operis quæ conſummantur opere èx iſto , poreſt eſſe prius illo . Ignorantia poteft dici

terno , veluri furtum, & homicidium. Alio mo . antecedens voluntatem ignorandi,non quia cau

do foler deſumi diuiſio ifta, ita vt per eam fignifi ſa ſit talis voluntatis , nunquam enim ignorantia

centurpátum diuerſi graduseiuſdem peccati,cum poteſt eſſe cauſa volitionis tendentis in iplain tan

enimerimò concipitur peccandi animus criam per quam in obiectum ,ſed quia exiſtit independenter

externum peccatum , peccatum cordis dicitur , ab omni actu voluntatis, & ab omni eius libertate ,

quia adhuc intra cor latet peccatum , cuin autem ità ve nullo modo potuerit voluntas illam impedi

poſtea idem animus verbis propalatur , dicitur re , in quo ſenſu dicimus motum cælorum ante

peccatum oris , quia ore eſt manifeftum , cum ve cedere ad noftram libertatem , quo non ſignifica

rò internus aniinus in externum erumpit opus,di mus cælorum motum cauſam effe noftræ liber.

cirur peccatum operis , hoc eſt, opere confunma tatis , ſed exiftere independenter ab illa i poteſt

tum . Videatur D. Thom.1.2. quæſt 72. artic.7. etiam eſſe ignorantia conſequens voluntatem

& apud illum Caietanus , Valentia , & alij in ignotandi , quia homo ignorat , quia vult quan

terpretes. do negligit ſcientiam quam poteft acquirere

143. " . Rurſuspeccata diuidi ſolent fecundùm diuer & qua depelleretur ignorantia. In hoc ſenſu

fas circunftantias,quibus afficiuntur ,vt fi homici ignorantia poteſt diuidi in ignorantiam ante

dium ſit clerici , vel laici , aut in loco ſacro, quæ cedentein , & conſequentem voluntatem igno

autem ex his circunſtantiis ſpeciem tribuant actui, tandi: in quo ſenſu ignorantia antecedens idem

& quæ accidentalem tantùm differentiam fecum eft , ac ignorantia inuincibilis , & ignorantia

afferant,longum petit examen ,non pauca dixi ſu conſequens idein eſt , quod vincibilis. Reſpeo

pra,pluráque alia dicendaerunt in materia de pæ ctu huius voluntatis ignorandi nunquam da

nitentia . tur ignorantia comicans , quia fi nulla datur vous

144

Vltimò diuiditur peccatum in peccatum omiſ luntas adhuc interpretatiuaignorandi, ignorancia

fionis , & commiflionis , & in peccatum mortale,& non poterir dici comicans;ſi autem deturvoluntas

veniale. De priori diuiſione dixicontrou.6.de bo ignorandi cum ipsâ ignorantia , femper ignoran

nitate , & malitia , & hîc num.1 .& de pofteriori in tia dicitur conſequens,cum ex vi illius voluntatis

hoc tractaru controu.3. arguaturhominem pole talem ignorantiam de

pellere,adhibitâ fciendi diligentiâ,velfaltem illam

Rashishmeries :

sites sinihari saya inuincibilem reddere, fi tali diligenția fcientiam

comparare valeat , eſt enim ignorantiæ cognitio

CONTROV. VI.

principium ſcientiæ , vnde benè dicetur ignorare,

quia vult , & habere ignorantiam conſequentem ,

quifuæ ignorantiæ cóſcius negligit illá depellere.

De caufis intrinfecis peccati. Hæc ignorantia liue antecedens, ſiue conſequés

voluntatem ,feu libertarem ignorandi , poteft effe

PVNCŤ V M 1. antecedens refpe & u operisfacticum ignorantia,

vel poteft effe comitansreſpectu eiuſdem . Tunc

Quid , & quotuplex fit ignorantia. dicitur antecedens quandoremouet ſcientiam fa

&i,aut iuris, quâpoftea opus non fieret, tuncau

j .

GNORANTI A fecundùm D. tem dicitur comitans quando remouet fcientiam

Quid fit

Thomam 1.2.quæft.76.art.z.in eo ſupra dictam , qua pofita codem modo fieret opus

igrantis
diſtinguitur à neſcientia, quod exempli gratia,ignarus iuris ,aut facti, fiue vincibi

O quomodo hæc fit carentia cuiuſuis ſcientiæ , liter , ſiue inuincibiliter occido hominem , illum

fiue actualis, ſiue habitualis.Igno non occiſurus , ſi ſcientiam haberem ignorantia

santia verò eft carentia ſcientiæ ,quam quis habere oppofitam : tunc illa ignorantia , Gueantecedens,

aptus eſt, ſeu quam debet habere. Huius ignoran fiue conſequens voluntatem ignorandi eft antece

riæ plures diuiſiones adducunt interpretes Diui dens reſpectu homicidij, & voluntatis occidendi.

Thomæ ad locum citatum , ex quibus præcipuas, Si verò eâdem ignorantia hoininem occido,quem

& omnes ad rem moralem ſpectantes attingam .
etiain occiderem , fi adeflet ſcientia oppoſita igno

Ignorantia quædam dicitur praux diſpoſitio- rantiæ , quandocumque ſe habeat ignorantia res

Notanulle nis,alia puræ priuationis.Ignorantia puræ priua- ſpectu voluntatis ignorandi comitans dicetur re

ignorantia tionis eſt neſcientia , ſeu ſeientix'debitæ priuatio. fpectu voluntatis occidédi, & reſpectu homicidij,

disiones. ignorantia prauæ difpofitionis eſt poſitiuuserror, quianullomodo influit in voluntatem occiden

quo res aliter ac eſt ,iudicatur. Ignorantia rurſus di,neque in homicidiuin , & tuncdicitur opus fieri

à neſcientia

differat.

2 .

Zz 4 cum
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cum ignorantia ,non verò ex ignorantia. Quando rancia comitans reſpectu effectus,contracta tainen

verò ignorantia eſt antecedensreſpectu homicidij
, ad ignorantiam antecedentem ,ſeinper fonat reſpe

tunc opus non ſolum dicitur fieri cum ignorátiâ, etu voluntatis ignorandi; eadem enim ignorantia

ſed ex ignorantia,particula enim ex ſignificat cau antccedit hanc volúcacem, & comitatur effectum ,

ſalitatem ; particula cum tantùın concomitantiam . & in hoc fenfu dicitur ignorantiam comitanté ex

Reſpectu operis nunquam poteft dici ignorantia cuſare à peccato ,& ignorantiam conſequentem à

conſequens,quia homicidium commiflum , verbi peccato non excuſare, vt latius explicabo num.z.

gratia ,nullo modo poteft influere in ignorantiam , Alio modo diuiditur ignorantia in inuincibi 7 .

leu neſcientiam ipfius homicidij,aur iuris homici lem ,& vincibilé. Ignorancia inuincibilis eft , quam ignoraniin

diuin prohibentis.
nullo modo poteſt voluntas depellere , neque id alia vinci

Ex hoc inferes à veritare alienum noneffe,quod procurare, quæ cadem eft cum ignorantia antecc

tanquam falſum ex Alinaino refert Vaſq.diſp.117. dentelibertatemvoluntatis.Ignorantiavincibilis pabilu,ali

n.4.videlicet ignorantiam vincibilem quandá elle elt ,quá voluntas potuit depellere,velfalté id pro few inculpa

antecedentem ,aliam comitantem ,quodimpugnat eurare, & hæc ignorātia eft eadécú ignoranciã có- biles.

Valq.ex eo ,quod omnis ignorantia vincibilis, có- fequente voluntatem ignorandi,quæ abfolutè eſt

fequens fit reſpectu voluntatis.Cæterùm ,ėtli om ignorácia conſequens,nunquá enim poteft ignorá

nis ignorantia vincibilis, ſalté yo vincibilis, conſe ria aliá voluntatem, feu aliumeffectum conlequi.

quens fit reſpectu voluntatis ignorandi,poteftef Ignorantia culpabilis diuiditur à Patre Vaſq.

fe antecedens,& comicans reſpcctu operis facticú 1.2.difp.117.0.1.n.3.in affectatain ,craffam , ſeu ſu

ignorantia,nam , vt iple Vaſq. affirmat, poteſt elle pinam . Affcctata eſt, qua quis,vc ignorer legem ,ex

caula operis ,& potelt nó efle caufa illius,& quan- preſsè vult non inquirere,auc nó legete.Craſlam ,

do illius cauſa lit non tantum aſlimilabitur igno feu fupinam appellat, quæ tantùm cx negligentiâ

rantiæ antecedéti ,ve ait Vafq.ſed abſolutè erit an addiſcendi naſcitur.P.Soar.1.2.diſp.4. depeccatis,

tecedens eo modo ,quo ignorantta talis effe poteft, lect:1. n.13 . ignorantiam cupabilem diuidit in af

& quando illius non eft caula non ſoluin aſſimila fectatam ,craffam , & lupinain . Affectararn elle ait ,

bitur ignorantiæ comitanti,vtcontendit Valq.led quam modo ex Vaſquez explicui.Craflamappel

verè comitans erit.Ex quo etiam inferes,ignoran- lat, quæ naſcitur ex pura negligentia , & delidia,

tiam coinitaritem , & courſequcntein per ſe formali fumpta metaphora ex omnibus pinguibus, qui

ter nó opponi, refpiciunt enim diuerfos terminos, deſides elle ſolent.Supinam eſle ait, quæ naſcitur

coinitans opus factum cum ignorantiâ ,confequés ex nimia affectione ad alias res , & modica ignoi

voluntatem ignorandi à qua procedit.Vndeigno rantiæ vincendæ eura , inſtar hominis ſupině ia

santia conſequens voluntaté ignorandi poteft di tentis , nihil curantis , de iis quæ oportet penitus

uidi in antecedentem, & comitantein relpectu ef ad alia diſtracti.

fectus, & comitans effectum in antecedentem , & P.Th.Sanch.lib.1. fum.cap.16.n.6.diuidit igno

conſequentem voluntatem igitorandi. Iam tamen tantiam culpabilem in ignorantiam ,inqua eſtnċ

inualuit vlus,vë nomine ignorantiæ comitantis ea gligentia leuis non ſufficiens ad mortale,& aliam ,

folum intelligatur,quæ effectum coniitatur, & an in qua eſt negligentia grauis ad mortale lufficiens.

tecedit voluntatem ignorandi . Ex quo fit ,ignorá- Rurſus ignorantiam ,in qua depellenda grauis eft

tiam conſequentem ,& comitantemco modo, quo negligentia,ſubdiuidit in affectará,& non affecta

frequenter accipiuntur apud authores opponi, ſi tam. Ignorantiam non affectatam dliã efle ,ait , qux

cuti opponuntur ignorantia conſcqués,& anteco tantum morçaliter eft culpabilis,aliam craflam ,cu

dens,quia ca ſolum comitansdicitur,quæ non ſo ſupiná. Dillentiunt ab hac vltima diuiſione Vaſq.

fùm calis eſt reſpectu effectus, ſed ctiá antecedens & Soar.ſupr.illam tamen ſic explicat Sanch.Igno- Explicatúr

reſpectu voluntatis ignorandi, ea autem , quæ re tantia cralla,ſeu ſupina in ſententia huiusauthoris ignorantia

fpectu huius voluntatis conſequens eſt , ethi aliàs

caja , upic

dicitur illa,quæ non folùm ex lechali culpa,{ed ex nago affe

eoinitans in re ſit reſpectu operis,nó comitans,fed laca culpa ignorantis proceſlit vepore,qui nullam, Aala.

abſolucèc
onſequensdiciturper ordinem ad volú aut valde modicam ad ſciendum diligentia

rn ad

tem ignorandi,mentione nó facta alius reſpectus, hibuit, qualis non requiritur ad ignorantia
m
vin

quem dicit ad effectum , per ordinem ad qué co cibilein ,quæ fit lethalis, nam ad hanc ſufficit non

mitans dici poflet.Fateortamen cu ipſo Valq.hanc effe adhibitain diligentia
m

fecundum negotij

efle vocum diffenfion
em

,verumta
mécredio recte qualitatem . Eandem diſtincti

onem tradit idem

nos poſle vii vocibus Almaini , quia illud dicitur Sanchez lib.9.de matrim.di
ſp

32.n.33.

anteceden
s
, quod eft caula,& comitans,quod non Coninch.d

iſp.13.de cenſ.ignor
antiam

diuiditin

influit in rein ,ncq;ab ca depédet,ſed illi tantú coë craſſam , & ſupinain , & hanc cum affectata confun

xiſtit,vtadmittun
t omnes authores, & fpecialiter dit , nullamq; aſſignat inter moraliter vincibilem ,

in hac matcriâ notauit Sanch . lib.i. fum.c. 16.n.4 . & affectatan
t
,afferit tamen à nonnullis aſſignari,

Oportet præ oculis ſemper habere iuxta doctri Quor modi ſunt ignorantiæ , cot ſunt obliuio II .

nam traditain ad Doctorum intelligenti
am

,in hac nis, & inaduertenti
æ

,& vtraque æquiualet igno

materia communiter tantum dici ignoranti
am co rantiæ in ordine ad excuſanduin à peccato.Ita ex

mitante
cam,quæ comitatur opusf

a &tum ,& non preſsè Azorp.u.lib.1.C.16.9.3.Sanchez lib.1.lum.

conſequitur libertatem, feu voluntatem ignorádi: C.16.n.8.Suarez.com.s.in 3.p. diſp.4.lcct.8.n.g.le

itaque in communiori loquendi modoignorantia gatur, diſp.4.de peccatis lect.3 .

comitans ſignificat ignorátiam inuincibilem, qua

ablata idem produceretur effectus. Conſequenter

ad hæc omně ignorantiam culpabilem ,quç neceſ FVNCT V M II.

fariò conſequitur ignorandi voluntaté, & reſpectu

illius conſequés eſt,abfolutè DD.vocantignoran- Qua ignorantia fit caufa operis peccamino

tiam conſequenté,fiue reſpectu effectus,fiue ope
fi& excufet à peccato.

ris facti cu ignorantiâ fit antecedens,velcomitans,

Értum eft ignorantiam antecedentem cam I.

seper ſonant reſpectu volútatis ignorandi,& igno voluntatem

operis

1o . '

6 .

luxtahæc ignorantia antecedens,& confequetus
Coluntatemignorandi,quin

voluntatema
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excufat à
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uuri,

Laporantia operis à peccato excufare,quia ipſa in ſe peccatuiti &um conditionatuin,non tamen eſt voluntariuin,

antecedens elle nequit,cum nullo modo fitlibera, neque effe neque à volúcare procedens,vt rectè notant Soa

&tus exilla procedens poteft effe liber ,cum proce rez ſupr.n.14 .& Leflib.2.de iuſtic.c.7.dub.9.vbi

percato.
dar ab ignorantia,quam nullomodo potuit vitare afſerit, in hoc caſu nullam effe reſtituendiobliga

voluntaş,ac proinde non eſt libcr in causâ , neque cionem. Addit Soar. & benè ibid . fi quis emitteret

in le ipſo, cum ignorantia remoueat ſcientiam re fagittam dicens : volo cam emittere,ve li fortè ibi

quiſitam adlibertatein circa obiectū , vc honeftum Git inimicus eum interimam , tunc homicidium

& inhoneſtum , ex vi enim talis ignoranciæ latet fequurum fore voluntarium ,quia directè proce

obiecti malicia ,quæ fundat illius diſcóuenientiain deret ex voluntate occidendi inimicum .

cum ratione , ac proinde hæcnon poteſt elle vo Eft etiam apud Doctorescertum , ignorantiam is !

luntaria,nec volità, quia nihil volitum ,quin pre conſequentem voluntatem ignorandi,ſeu vinci- . Ignorancis

cognituin ,& voluntarium neceffariò debet, à co bilem , ſiue antecedentem , fiue comicantein effe- confequens
vincibilis

gnitione procedere ,neq; in hoc vlla poteft eflc in ctum non impedire rationem peccati,fed verèma
& culpabra

ter authores de re diſſenſio.Nonnulla leuis de vo litiam eandem contrahi actione ex ſe peccamino- lis no excus

cibus oritur. Caiet.& Corr.q.66.art.1.licèt fareá- fa ,quæ contraheretur,fi ex certâ (cièncià talis actio fue à peccu's

tür,banc ignorantiam excufare hoininé à peccato ; procederet. Concluſionem hanc mülti pro- to

allerunt elle cauíain peccati, quia eft cauia operis bant ex eo , quod effectus cum hac ignorantia

peccantinoh.Medina,Monteſin ibid . & communi exercitus, etſi in fe non fic voluntarius,eſt volun

ter DD . allerunt , hanc ignorantiam non efle cau tarius in ipſa ignorantia , quam voluntas libe

fam peccati,fed potius illud impedire, cùm ea exi rè patitur , ac proinde indirectè, feu in caufa eft

ftente nullum detur peccarum .Facilè vtroruinque voluntarius , quod fufficit ad rationem peccati

fententias concíliabis , ſi afleras,hanc ignorantiam Ratio hæc mihi ſufficiens non eft , nam reſpectu

causa elle operis ex fe peccaminoſi,non tamen elle effectus non procedentis ex ignorantia cum igno

caufam operis in actu Tccundo, contrahentis pec tantia facti , ſi eodem modo fierec ignorantia ſe

cati malitiam ,cum hanc excludat talis ignorantia. clusâ , nihil probat ; cúm onim ifte effe &tus ex

13. De ignorantia comitante actum , & antcccdente ignorantia non procedat,non poteft dici in ea tan

Ignorantia voluntatem ignorandi, quam cancum communi quain in cauſa voluntarius . Nec poteft dici, effe,

temitás ex- ter ignorantiam comitantem vocant Doctores eft čtum non procedere ex ignorantia ,in caufa effe ,ve

cufat à per. cominunis fententia , excuſare à peccato , feu hu peccatum non fit; nam futurum eſſe criam igno

jus malitiam impedire . Ratio eft,quia hæc igno fantiâ feclusâ non excufat , imo accufat volunta

fancia remouer ſcientiam perle requiſitam ,vt pec- tem, vt rectè notae Soar. ſupr.n.19. quia eft quæ

catum lit volicum,& volútarium ,quia nihil poteft dam praua diſpoſitio contraria obligationi, qua

eſſe volitum , quin præcognitum ,
& ad rationem homo tenetur virare peccatum .

neceſſariò requiritur ratio liberi,& voluntarijiyn Allero ergo cum Patre Soar. ibideñ , ignoraño id:

de licèt hæc ignorantia non faciat effectum inuo tiam vincibilem nunquam excuſare à peccaro,ſed

luntarium , illum facit non voluntarium , quod potius tatione illius contrahi, quia ipfa immedia

ſufficit ,veillam faciat non peccaminofum ,vt benè tè,& per ſe ipſam eſt conditio , qua polica a&us in

Soarez diſpur.4.de peccatis,fect.2.num.11. & Val cautè fit,&cum periculo faciédi rem peccamino

quez hic difp.12$ ic.2.vbi benè aduertit, opus non fam , quod fufficit, vt a &tio illa malitiam contrahat

exčulari à peccato , quia eft inuoluntarium , ſed peccati.Exemplú fit in eo, quidubitatan fit homo

quia non eft voluntarium , quia voluntarium ef in eo loco ,ad quem mittit lagictam ,qua interficie .

fentialiter ad peccandum sequiritur. tur homo ibi exiſtens,quicú hoc dubioeam mic

14 Nec referr voluntatem itaeffe affectam ad obie tit,-incautè procedit, &peccat, quia non debebat

cuin ,vt,etiamfi effet fcientia, illud proſequcretur, cam mittere,quouſque priusdubium depoſuiſſet,

quit , quod obiectum profequeretur illius præ & fieret moralitèr cercus , ibi nullum hominem

hiſsà ſcientiâ ptobar tanc fore voluntarium , non exiſtere, fic qui operatur cum ignorantia vincibi

autein nunc ita eſſe,quia voluntarium abſolutum fi,non debebat opetari,quouſquc ignoranciam vi

non ex ſcientiâ, qux effet,ſed ex ſcientia ,quæ eſt, ciffet, & noniffet ceccò actionem exercendarn, hîc

deſumi debet.Deinde affectio illa ad obiectum vel & nunc ex ſe non eſſe peccaminosā,quiaignoran

eſt habitualis,vel actualis , fi habitualis nihil eft ,fed tia vincibilis,aúr formaliſfiinè includit dubiú ali

tantùm dicit , actum præteritum , qui modò non quod ,aut certè illud habet fibi neceffariò annexú.

poreſtinfluere in effeāům , neque eum facere vo Placet aduertere,omnein ignorantiam excufan- 17.

luntarium . Sieſt actualis;verbi gratia ,actus, quo tem à peccato excuſate ab excommunicatione, &

quis dicat, ſi ibi effer inimicus, eum occidere ,& ab aliis penis annex is peccato, effe tamen aliquas

fagittari mitterem ad eum occidendum eo modo, ignorantias , quæ licet non excuſent à peccato,

quo earn mitto ad feram occidendam , tunc actus excuſant tamen ab illius pænis iurehumano po

ifte erit peccaminoſus, non camén faciet peccami- fitis , quæ autem iftæ ſini , dum de excommuni

nofam actionem excernam ,quiahæc non procedit catione ,& de fingulis cenſuris, aut pænis pec

ab hotactu conditionaro ex parte obiecti
, ſed ab Caro anexis difputatio inſtituatur , explicanduin

illo abſoluto ex parte ſui, & exparte obiecti, quo ërit.

voluncas dicit, volo occidere feram . Itaque dum Vltimò aducito cum Patre Thoma Sanchez 18.

quis malè animatus in inimicuin videt illum à lib.9.de matrim . diſp.32. num.3 . ignorantiam ex- Ignorantia

longè, & omnino inuincibiliter credit effe feram , cuſantem à culpa , & à pænà culpæ annexa , non qua excuſas

&haber hos voluntaris a & tus, velo occidere feram exculare ab obligatione legis ,quapropter , reſpe- co ipfo oz.com

ibi exiftentemjvrinam ibi effet inimicits,quem ego ma étu fic ignorantium tráſgreſſjoněm legis, lex alios fat abobli

iori voluptate occiderem ,quàmferam , & de facto forritur effectus, vi lex tradica à Tridentino circa gatione.

mitrit ſagitcam , & occidit inimicum , feram exiſti folemnitarern mätriinonij coram Parrocho , & te

matum , hoc homicidium , non eft effectus illius ftibus irritat matrimonium illorum , qui ignoran

actus, vtinam ibi effet inimicus,& c.ſed illius volo oca tes fine hac ſolemnitate contraxerunt , quod non

cidere feram , acproinde licet fit volinim per affe, faceret ſi eos non obligaret.

PVNCTVM
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Quorum obiectorum poſsit dari inuincibi

Dane malitió ignorantiæ vincibilis. lis igåorantia.

19 .

Gnorantia aut poteſt eſſe carum rerrum , quæ Rima conclufio fit oinnium Doctorum con

Ignoranris per

tra vnum y Villielmum Pariſienſem tract. de Potef da

eorum que cepto pofita eſt per ſe ipſam ; quia eriamfi ad nal.
legibus,cap.21 . poſle dari ignorantiam inuincibi- ignorantia

per fe fciri lam operationem immediatè conducat , fcientia lem facti, quod ipſa quotidiana experientia mon- vincibilis

debont ba.
ipfa eſt immediata materia præcepti;& huiuſinodi

fadi.

bet speciais eft ignora
ntia inyſteri

orum
fidei, quorum ſcien

ſtrat,quis enim neget ,poffe hominem mittere la

pidem abſque vlla ,nec Ieui fufpicionis vinbra,ho

ftudiofitati tia neceffitate præcepti neceflaria eſt ad falutein . minem eo este concutiendum ,quem poftea graui

oppofitam . Huiuſmodi ignorantiam fpeciale efle peccatum , ter lapidis ictu vulneratum deprehendit.

tradunt omnes Doctores in materiâ de fide, quod Secunda concluſio eſto contra eundem VVil- 23 .

communiter dicitur effe contra ftudiofitatem . Ita lielmum ibidem ab omnibus Doctoribus tradita, Item iuris.

Pater Soarez dilpar.4.de peecatis,fect.1.n.11.Alia poffe dari ignorantiam inuincibilem iuris huma

eſt ignorantia oppoſita ſcientiæ practicæ per fe ni ; quotidie enim nos deprehendimus ignoraſſe,

non præceptæ, fed ratione obiectiexercendi:hu fuperiorum leges , quarum nullam , vel leuem

iufmodi elt ſcientia de prohibicione venationis, fuipicionem , aut dubitandi rationem habuera

quani non dcbent habere illi,quivenationem non
mus , ex qua poffemusanſam deſumeread inqui

exercent , nemo enim culpæ dabit monialem ne tendum de illis legibus,ac ftatutis.

fcire , & poſitive ſcire negligere , an venatio fit Terția conclufio fit, pofſc dari ignorantiam iii 14.

prohibita ?
uincibilem iuris naturalis quoad aliqua iure natu- Poteſidari

20 . Aflcro contra Medinain 1.2.quxſt.26.art.2. & c tali prohibita ; non tamen quoad omnia. Prior ignorantia

Ignoran:ia Cordubain lib.2 . quæft.6. cum Soarez fuprà , & pars conclusionis eft contra eundem V Villiel. inuincibilis

oppojasale Valquio ditp.119.num.z.Granados controuert:6. mum,Durandam,& Caſtro, quos refere Vafquez Talis quond

tie practice tract.s. diſp. 4.& communi Doctorum fententiâ,
per fe non

1.2 . diſput.122.6.1. vtraque tamen eft valde com- ad aliqua

huiuſinodi ignorantiam non elle ſpeciale pecca-.
precepiecām .

munis inter Doctores , quam tradunt Vaſquez non quoad

tum haber tum diſtinctum ab co,cuius eft caufa .Probo hanc ibidem cap.2.Medina 1.2.quæft.62.art.1. Monte- omnija.

maliti: ſui concluſionem ex eo ,quod hæc ignorantia tantum finos ibidem diſput. 8. quæſt. s . Gaſpar Hurtado

effedus. eft peccatum cafu, quo canta elle polliioperis pro- diſput.s.de peccatis,diffic.7.Ratio eft , quia plura

hibiti ,vt modò dicebam.Secundò;quia ſcientia illi funt iure naturali probibita , quæ non adeò ſunt

oppoſita per ſe non eft pofita in præcepto,fed tan manifefta , vr non poſſint plures latere , & multis

tum quatenus eſt neccllaria ad præceptum non modis obſcurari. Huiuſinodi ſunt inatrimonium

tranſgrediédum. Tertiò a poſteriori,quia fequere non pofle diffolui ,inendacium efle intrinfecèma

tur eum ,qui ex ignorantia peccarct , peccaturum fum ,íimplicem fornicationem illicitam efle , polo

duplici peccato ipecic diftincto,vno ratione igno lutionem non pofle intendi etiain ob mortein vi

fantiæ ,alio ratione operis procedentis ex ignoran tandam . Horumenim ratio à Doctoribusnon fa

tiâ. Ob eandem rationem imprudentia ,lcu pru cilè traditur, & ad eam aflignandam in pluresdi

dentiæ defectus, fiue in confilio , fiue in iudicio , ſtrahuntur fententias.

non eft ſpeciale pectatú diſtinctum ab eo ,cuiuseſt Non poſſe dari ignorantiam inuincibilem om- 25 .

caula,quod nyirum non eft, cuin non fit fpccialis nium,quæ iure naturaliprohibentur,ex eo proba

virtas moralis fed intellectualis tantum neceflaria tur ,quod principia iurisnaturalis per ſe nota fint,

proprer operationes aliarum virtutum , ob quam

rationcm D. Thom.2.2.9.4 art.8 . prudentiam ap

& plurimalunt , quæ immediatè ita euidenter ex

ipfis deducantur,vt eorum illatio,quaſi iplis cor

pellat ducet aliarum virtutuni.
poreis oculis poflir attingi. Huiuſmodi elt,homi

li Neque ignorantia adhuc prædictó modo eſt cidium , & furtum , quæ facienda non efle ex hoc

peccatum in ſe ipfà , quatenus dicit priuationem principio , quod tibi non vis, alteri non feceris,cui

ſcientiæ habitualis , quia ipſa habitualis fcientia denterdeducitur.Ait Vaſq.huiuſmodiefle omnia ,

non poteft eile a leipia immediata materia adhuc quæ in Decalogo proponuntur,li per ſe infpician

ſecundaria præcepti,cum immcdiatè non impere tur , & aliqua circunftantia illis non adiungatur,

tur ab actu voluntatis , ſed in negligentia addi qua videantur à malitia excuſari , nam ſi hac ve

fcendi , ex qua procedit habitualis ignorantia; ftiantur inuincibiliter alicui ruſtico

quod enim immediatè nobis præcipitur ſunt deri licita , veluri ſi mendacio hîc, & munc adiun

actiones ,ex quibus ſcientia actualis, &habitualis gatur illius néceflitas ad mortem ,& alia grauifſi

gignitur ; hic eniin noftræ libertati ſubduntur.Ita ma peccata vitanda.

contra Medinam q. 76.art.2 . & alios docent Val Quarta conclufio.Ju
ris diuini poteſt eſſe igno 26

quez viz.ditpat.u8.nun.8.
Gramados,fupra,Lor tantia inuincibilite

r inter infideles.Co
nclufio hæc Iuris diu

ca diſput.31. de peccatis,Gaſpar Hartado diſp.4.de eft contra nonnullos antiquos , quos refert Vaf- poteft da

peccatis,diflicuit.4. Montelino
s quæft.76.art

.1.di quez diſp. 120.cap.1 . cam verò tradunt Vaſquez ignoranti

fput.8.quæf
t.2.Quod ftaliquando cognitio actua

inuincibili

ibidem cap.3. & apud illum Diuus Thomas,Du inter inft

lis ignorantiæ oppoſita imediatè in ſe ipſa libera randus,Victoria,Conrad. Almain . Vega,Petrusde les.

fuerit , quia acquirenda erat permediumnon eui Soto ,Alfonſus de Caſtro.Ratio cſt,quia ignoran

dens indigens voluntatis affectu ad cognitionem tia inuincibilis eft, quæ nulla debita diligentia po

procreandam , tunc a & ualis ignorantia ,vtpore in teſt depelli,vedocuit Aug.lib.7.de libero arb.c.22 .

íc ipla libera , in ſe ipla peccatum erit, quod acqui fuerunt plures infideles,qui nulla debita di

abſolutè de actuali ignorantia docenc ligentia potuerunt depellerere ignorantiam no

Montelin.Granad.& Hurtado
ſtrorum myſteriorum :ergo in illis fuit ignorantia

modo citati.
inuincibilis,quæ non potuit culpæ imputari. Mis

por ex co probatur, quia multi fuerunt infideles,

poterun
t
vi

qui
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cibilen ali

1

qui nihil de noſtra vera religione audierunt . Qua res fciétia cognitiones,ſed huius deſidiæ, ac igna

ergo diligentia,vel alios potuerunc conſulere , ve uix ,verè enim dicetur non magiſtrá, ſed diſcipu

abipiis initruerentur,velà Deo petere , vt ab ipſo lum in causâ fuiſſe ,netotain ſcientiam ,ſeu omnes

illuminarentur, vel illis idoncos prouiderer mini illius fpeculationes diſcipulus fuifler adeptus.

tros,à quibus veram religionem acciperent.Dein Ex hoc inferes,ſemper ignorantiam eorum,quæ 307

de , fi aliqua noftræ religionis ſuſpicio irreplerit neceſlaria ſuntad ſalutem ,infigipropter aliquam

fuæ.confcientiæ , videbuntur ſatisfeciſle ruſtici,di culpam ,quam potuit adultus vitare,& ita quate

peritiores ex ſuis audierint , vt rem illain doccaii nus illi liberum fuit vitare talem culpam ,liberumi

cur,illi autem eos in ſuo errore confirmabunt.Vn fuit myfteria noffe;hæc autem non cit libertas im

de ergo principium habebunt , vt credant , teneri mediata ad myfteria cognofsenda,nequc formalis

horum confilio relicto alia quærere media ad ſua liberras mediata in causa,quia ad formalem liber

cæcitatem illuminandain . Addit Vaſq.neminem tatem in cauſa requiritur effectum fuiffe in ipfa

poſle negare multorum myſterioruin noftræ fidei præuiſum , quod in his , qui nullam myiterioruin

apud plures nationesfuille ignorantiá inuincibilé, apprehenfionem habuerunt,non contigit ,led tan

donecper Apoftolos fuere prædicata, nequc pofle *um eſt libertas quædam materialis in ta, id eſt

negari nunc,vel paucis retrô annis fuiſſe innumerá libertas ad cauſam , in qua non fuiit effectus preu

Indoruin multitudinem , cui nihil de myſteriis ſus,quæ non ſufficit, vt immediatè in fe ipio effe

audierunt,& an eflet noua religio non dubitaririt.
& tus fit culpabilis.

27 .
Quintaconcluſio :probabile cſt, potle aliquos

Obiicitur ſecundò ex Apoſtolo ad Rom.10.Et } ii

At vufici ruſticos inuincibiliter ignorare myiterium ali- quidem in omnem terram exinie fonus eorun. Quem

posſint ba- quod ex his , quæ credere necetlum eit ad falutem locum authores interpretantur de Apoſtolis præ

bere ignorà præcepti neceſſitare.Hocait Valq. diſp.121. in tine dicantibus verbum Dei , cum enim Apoftolus di

Haminama ie non dubitaturum concedere ,quod probatur xitlet. Omnisquicumque (Iudæus videlicet,& Gen

cuius myle
cx eo , quod adhæe addiſcenda neceſaria ſit curas tilis) inuocauerit nomen Domini,faluus erit,poftca ti

rýcuim fifu & diligentia aliquorum ,qui hos ruíticos homines biobiecit. Quomodoergo inuocabune,in quein rõ

ties adfals-inftruant,cum ipfi à fe omnino litterarú ignari illa diderunt:aut quoinodo credent ei, quem non audierunt :

tem of * addiſcere non poffint, quam poffunt omittere bi, Diomodoautem audientfine predicante :quomodove

befarin.

quibus de hoc miniſterio cura mandata eſt. Qua 10 prædicabunt,miſimitttantár: Poft pauca reſponder:

propter parentes, Parochi,& Epiſcopi magnam in feit dico ,nunquid non andierunt ? &quidem in omnem

le tanti momenti vigilia debent apponerc,multum terram , & c.Reſpondeo ,Apoſtolum non intende

eniin in his icbus illoruin grauantur conſcientiæ. re prædictis verbis ſuadere poſt Apoftolorum

28. Præcipuum argumentum , quod contra prædi- prædicationem neminem polle ignorare myfteriá

ctas conclufiones,præcipuè contra quintam.com noftræ fidei , feu omnes adultos immediatè fuiffe

muniter adducitur eft ,Deum omnibus adultis au liberos ad omnia addiſcenda,ſed in omni tempore

xilià ſufficientia ad ſalutem prouidere, & facienti communicatam fuiffe omnibus gentibus gratiami

bus quod in le eſt ſuam non denegarc gratiam , aliquam , qua poffentDeum inuocare , séque ali

quod videtur non facturunt, fi illis non præberet quibus piis operibus exercere , quibus prædictis

auxilia ſufficiétia ad credenda omnia neceflaria ,ad Deus poſtea homines ad vberiorem promouercé

falutem ,linc his enim laluielle non poflunt.Quod gratiam , quâpoſſent vltimum iuſtificadonis con

fi talia auxilia miniſtrat, iain liberi erunt homines fequi, & beatitudinem promereri.

ad hæc credenda ; ergo ipſorum culpæ dabitur ea

non credere : ergo ipforum ignorantia erit culpa
PUNCTVM V.

bilis : ergo non inuincibilis.

29 . Rcfpondeo certiſſinnum effe Deum omnibus An ad omnepeccatum füpponatur aliquis

adultisauxilia fufficicntia præbere ad falutem , ita
error exparte intelleEt us ?

ve illorum perditio ipſorum culpæ iure tribuatur,

CU

xilia , quibus immediatè liberi coſtituanturadali pranusignorat ,que oportetagere , celebríſquceſt

qua myſteria ad ſalutein neceffaria cognoſcenda, cóinunisantiquorum Philoſophorum & Thcolo.

quia illa poteſt negare in pæná peccatorü ,ad quæ gorum fentétia cum, qui peecat peccato cómiſlio

vitanda aŭxilia ſufficiencia miniſtrauit , quibus ſi nis aliquem pati erroré ex parte intellectus, vt vi

rectè vterentur,poftea Deus alia præberet ad ope dere eft apud P.Vaſq. diſp.128.c.1. vbi prolacores

rationes altioris ordinis immediatius ad ſalutem huius aſſerti pluresantiquos refeče , & Hiereinią

conducentes ,quibuseam cóſequi poffent,quia ta 1 2. videcur in intellectus defectum reduci prauos

men abutunturauxiliis datis ad legem naturale,& voluntatis affectus. Defolatione defolata eft ciuitas,

aliqua præcepta, quorum notitiam habent obſer quia nöeft,guirecogitet, In hoc tamé errore ,ſeu intel

uanda,Deusauxilia alia non ſubminiſtrat,quibus lectus defe& u deſignado , varij ſunt Doctores,&

propter ipforum culpă carent, & quia non faciunt in plures ſententias diſtracti,quasbreuiter attingā.

quantum in fe eftadiuti Dei auxiliis, poftea ſuami Buridanus 7.Ethicor.c.7. hunc defectum ſentit

gratiam ,hoc eſt,aliora alia denegat auxilia. In his effe inconſiderantiama&ualé circaconcluſionem

omnibus fe habetDeus tanquá magiſtercun di.. practicam ,qua intelle &tus iudicet hic,& nunchanc

fcipulo, quinon vult addiſcere prima ſcientiæ ra actionem exercendam non effe, & etiam circa mi

dimenca,qué non inſtruit immediatè circa abſtrú norem , ex qua talis concluſio deducirur. Itaque

hores ſcientiæ fpeculationes, quas ex animocupit aſſerit,committentem peccaminolam actionem in

à diſcipuloprius rudimentis inſtructo addiſci,cú diuiduam tantùm aduertere, feu cognoſcere pro

tamendiſcipulus nolit ad faciliora addilcéda mo poſitionem dictantem genus , ſeu ſpeciem illius

neri,magifter non curat illü ad difficiliora promo actionis non efle exercendam , exempli gratia , in

uere,aliter facturus, fi diſcipulus facilioribus veller hoc fyllogiſmo practico. Nulla fornicatio com

initrui. Quo caſu neino culpæ,aut incuriæ Magi- mittenda eſt,hæc actio eſt fornicatio : ergo con :

kri dabit diſcipulumnonfuifle adeptum fubtilio- mittenda non eſt. Afferit Buridanus actu forni

32
2

332

antoin
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34

cante ni cantů : n maiorem actu cognoſcere , & defc- ipſa fiat,fiue ex hominis diſpoſitione, fiuc ex alio

ctum cognitionis circa maioré, & conſequentiain principio:ergo iudicium illud falſum non erit.

fupponi ad fornicationeni peccaminofam.Sentéria Thomiſtæ alij errorem hunc in imperij actu
36.

hxc audienda nó eſt conſtatcnim experienti
â

, ho conftituu
nt

, quoruin ſententia impugnat
ur

. In

minem cognofcen
tē

hic ,& nunc hanc indiuidua
m

primis , quia iſte imperij actusdiſtinctus à propo

actionem prauain eſſe, & rationi oppofitam , eam litione obiecti admittend
us
non cſt ,vt larè proba

excqui contra propriam dictamen . Deinde noticia uicontr.8
.de

anima punct.s.S
ecundò

,quia autho

illa propoſitio
nis

vniuerfali
s
non fufficeret ,vt hæc res , qui imperijac

tum
defendunt , illum non re

actio indiuidua libera eller , ſi intellectu
s
cogno quirunt ad a &tus inefficaces voluntatis,ac proinde

fceret eam contineriin illâ vniuerſali propoſiti
o-

reſpectu horum ,qui peccamino
fi

effe poffunt,talis

ne , quia neſciret ſe operari contra illam propoſi error non poterit affignari
.Tertiò,quia actus im

tioncin vniucrfalem . perij ab illius propugnatoribusponiturpoſt actú

Alijallerunt , hunc errorem contingere in in intentionis , & electionis, vel faltem poft intentio

continenti , in quo datur iudiciú quoddam enun nis actum ad executionem medioruin , & finis, ac

tians hic , & nunc expedire actum incontinentiæ proinde non ſupponitur ad intentionem ; & ele

in mittere. Sententia hæc tribuitur Durando,vt &tionem , &conſequenter,neque ad actus pecca

videre eſt apud Vaſq.fupr.Cuiuſcumque auctoris minoſos intentionis,& ele &tionis. Quartò, quia

ea fit, omnino à veritate aberrac;ſequeretur enim, imperium ,veleſt enuntiatiuum ,vel non ? fi non eft

omnein incontinentem peccare non ſolum incon enunciatiuum neque erit verum ,nec falſum ; ſi eſt

tinentiæ peccato ,fed ctiá peccato hæreſis,hoc enim enuntiatiuuin aut erit verum, aut falſum hæreti

iudicium ,hic, & nunc expedir,& rationi cſt conſo cum ,ficuti nuper arguebam num.38.

num fornicari,hæreticum eſt.Quod verò nonnulli Montel.1.2.9.77.art.2. & 3.quæſt.2.n.26.aſſerit 37 .

reſpondent,iudiciú illud hæreticum non effe,quia eum , qui peccat ex paſſione habere tantùm co

non et ſpeculatiuum ,ſed practicuin ; ordinatú ad gnitionem maioris propoſitionis, videlicet , ornne

praxim & non ad obiecti veritatem ,vel falfitatem , delectabile contra rationem eft fugiendum , non verò

nulliusmomentieſt,quia etiam in materiis practi- cognitionem minoris,& conſequentis,hoc eft dele

cis datur allonfus hxrcricuscontra fidei veritatem , Etabile contrarationera :ergo hoc eſt fugiendum.Rurfus

quæ in quacunquc materia deluinitur ex obieco ait fornicantem ex paflione habere integrum fyllo

repræſentato,feu cnuntiato ,non verò ex operation giſmum quendam,quo dicit omnedeleitabile appe

ne procedente ex tali iudicio . Deinde experientia istui eft bonum profequendum ; hæc fornicatio eft dela

conftat , plures actu confiderantes hic , & nunc Etabilis appetitui : ergo hæc fornicatio eftprofequenda,

hunc incontinentia actum elle contra rationem , & præter hunc ſyllogiſmuin habere maioré aliam

& mipimè expedire illum exequi volupráce ca propofitionem , ornnedele&tabile contrà rationem eft

pros ,appetitui fuccumbere ,& a &tu illum exercere fugiendum , & pallione perturbari,ita vt non deſceni

iudicantes contra rarionein operari. dat ad minorem in illa maiori contentam , & con

In hanc fententiam recidunt Lorca diſp. 34. de ſequentiam ex maiori,& minori legitimè illatain .

peccatis , & Curiel. 1.2.9.77.artic.2.dub. vnic.g.s. Tandem in n.33 . concedit in peccante ex paflione

licèt aliquantulum illain attemperent.Aſſerunt ad poffc effe aliquam cognitionem maioris , & mi

omne peccatum fupponi iudicium quoddam pra noris ,hanc tamen tantum fore apprehenfiuam , &

Eticum dictans illud efle faciendum ,in cuius obie- imperfectam ,qualis cſt in temuléto. Deinde q.78.

cto explicando,vt iudicium fic falfum , & nó con artic.z.q... ait eum ,qui peccat cx malitia fcire in

tra fidem ,multum laborat Curiel,ineâ quidé fen- particulari malumeffe, id , quod operatur, nihilo

tentiâ omnino inutiliter. Aflerit iudicium non ſo minus non fcire tale malum fuftinendum non el

lùm dicere opuseffe futurum ,feu quod opuserit, fe propter bonum temporale, hoc eſt non cogno

tunc enim eo ipfo , quod cflet,vcrú eller iudicium , ſcere detrimentum ſpirituale gratiæ ſuſtinendum

neque opus faciendum efle iuxta rationis regulas, non effe proptertemporale bonum , quod in pec

feu dignumefle, quod fiat, quia ſic iudiciunrelſet cato apprehenditur.

cericium ,fed alleric iudicium illud dictare,facié Primò diſplicet , quod vltimò in hac ſententiâ

dum efle actum propter aliquam particularem di traditur, videlicet peccantem ex malitiâ non coſi

{poſitione hominis,quâ hic, & nunc afficitur.Hoc derare detrimentum gratiæ ſuſtinendum non efle

admillo iudiciſobiecto cótra illud efficax argumé- propter bonum temporale peccati, licèt enim hoc

tum delimo ab ipſo Curiele adductum . Si homo non confideretur, quotieſcuque ex malitia pecca

iudicet fornicationé committendá propter diſpoſi- tur ,credo tamé læpè cum hac conſideratione pec

tionem ipfius,hoc eſt, propter propenfioné ad ve catuin coniungi.Et in primis hoc poffe ita fierimi

neré ,& de facto eâ propóſione ductusfornicetur, hi omnino certum eſt , quia poftquam quis habet

iudicium illud verú erit:ergo nullus error præce hoc iudicium,par non eſt iactura gratiæ , & bono

der fornicationem peccaminofam.Reſpondet Cu ruin ſupernaturalium atq ;amicitiæ Dei facere pro

riel, quod quáuis diſpoſitio illa fit motiua,aut im prer voluptatein fornicationis,ad quam appetitus

pulſiua intellectus ad illud iudicium ,tamen iudi inclinat,manet liber ad peccandu , vt per ſe notum

cium non dictat facicndú efle actum in ordine ad eſt;ergo cú illo iudiciopoteft coniungi peccatum :

ipſam præcisè,fed faciendum elſe fimpliciter, hoc ergo line defectu intellectus,qué aſſignat Móteſ.

elt,ſinc addito.Solutioné tradidi verbis Curiel, & poteft ex malitiâ peccatum cómitti.Deinde credo

fimiliter eiufdem verbis retuli obicctum iudicijab plures his cogitationibus tactos,quibusin primo à

ipſo aflignatú, quia videtur in folutione argumen peccato retrahútur in illud aliquádo miſerè prola

rinon ſtare concluſioni traditæ circamodu iudicij. bi,occurrérenim frequétiſſime ijs ,qui rarò peccát,

Sed quidquid fit de conſequétiâ huius authoris ; ſi & frequenter fimilibusſe meditationibus exercét.

intellectus impulſus, ſeu diſtractus fpeciali homi Deinde non omnino placet,id quod adlerit Mon 39 .

nis diſpoſitio
ne

,feu alio quocuqu
e principio,tantú teſinos de peccantib

us
ex paſſione , videlicet,tan

dicit fornicatio
nem ſimpliciter eſſe faciendam , co cùm cognoſcer

e maiorem illam propofiti
onem

,

ipfo quod fiat verum erit , ex quocumq
ue

capite & non apprehend
ere minorem , & illationem ,nec

cognoſcere
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38.
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41 .

cognoſcere hic, & nuncmalè operari.Si enim fal- iuxta fententiam Valquij non admittentem pu..

ter hoc non apprehenderent , nec libertatem ha ram omiffionem liberam per tempus notabile.

berent ad peccandum , vt contra Buridanum , cui Deinde à priori arguo contra hune dicendi

in hac re conſentit Monteſinos, arguebam n.33 .

modum viuacior cogitatio non determinat vo Voluntas

Quod tandem ait, maiorem , & minorem non.co.
luntatem ad aflenſum circa ſuum obiectum ,quia poteft cogi

gnoſci per iudicium , fed tantum perapprehen cum illa componitur omillio,vt fatetur.Vaſquez, tationi mi

fionem ,credo frequenter accidere,præcipuècum : & ex alia parte cogitatio minus viuida ſufficiens. tonfensire:

pallio vehementiſſima eſt , aliquando tamen non
eft ad actúmex viillius eliciendum fiquidem in

erit ita vehemens , vt omnem iudicandi faculta conſorcio languidioris alius contrariæ cogitatio

tem adiinat intellectui. nis pofles effectum ſortiri ; ergo eundem poteric

Celebrior modus opinandi in hac re eſt ,quem
habere , etiam in confortio viuacioris , dum hæc

defendit Valq diſp.128.c.s.vbi afferit , propoſita' pro libertate voluntatis nihil operatur: cogitatio ,

duplici cogitatione inclinante vnà ad obiectum , enim independenter à contraria nihil operatura ,

& altera ab eodem retrahente, voluntatem nccef impedirc, non poteſt operationem contrariæ , ;

ficatam elle quoad ſpecificationem pro illo tem
etiam minus fortis. Probatur à parigate agentium :

poris inſtanti , ita vt fi tunctendat poſitiuè circa : naturalium , in quibus viget contrarietas:ſi enim

tale obiectum ,neceflàriò debeat tendere ex vico- eſſet applicatus validiſſimus ignis ex fe potens

gitationis viuaciasſuum proponentis obiectum . : producere calorem in ligno, cui Deus ſuum con
+

Ex quo fit ,quod quoties voluntas peccat, peccet
curfum negaret ad calorem producendum inden

ex defectu cognitionis viuacius inclinācisad actú , pendenter à contrario agente; contrarium ageuss'

oppoſitum peccato;non quia line hac cogitatione verbi gratia aqua,' etdi minus fortecoramigne

hîc, & nuncpeccatuin nonpoterat vitariper ful viribus præſtantioriſuum effectum , nempe fri

penſionem actus,ſed quia line illa , voluntas non giditatem , in ligno produceret abſque eo , quod .

poterat poſitiuè illi reſiſtere,neque erat libera im-, ab igne iimpediretur, quia ignis ,quantumuisvė

mediatèad actum oppofitum ,quem poſſet in alio
hemens, & applicatus paſſo,perinde fe habet,ac li

inſtanti clicere,fi in hoc ſuſpenderet omnem actú,

non eflet in ordinead effectum , dum illi omni

quia intellectus applicaretur ad rationes inquis potentia,ſeu concurſus primæ cauſæ per modum

rendas , quibus viuacior cogitatio affurgeret ad actus primi non applicatur. Id ergo , quod.com

actum inclinans ad oppofuin peccato.
tingeret in cauſa determinata, nempe in aqua co

,

· Breuiter fententiamhanc reiicio latius in track . , ram igne ex ſe determinato, & aliundè impedito,

de auxiliis reiiciendam . Negat Vaſquez immc- . contingeret etiam in cogitatione minus viuida ex .

diatam libertatem contrarietati
s

in hoc inftanti,
ſe indifferenti coram alia viuacioriex fua natura

in quo afferit voluntatem conlenluram cogita
indifferenti , & pro libertate voluntaris non opet

tioni viuaciori , fi in illo tendat circa obiectum ,. ranti. Probaui inſuper controu . 12 , de anima

quia tamen non poteſt hanc contrarietatis liber punct.6. nunquam voluntatem efle in actu pries,

tatem omnino negare,ait,voluntari mediatè cont
mo liberain libertate puræ contradictionis di- ;

uenire:quiain hoc inſtanti poteft
fufpendereom! cente tantum indifferentiam ,inter vnicum actú,

nem actum, quo facto cogitatio minus viuax ad & illius negationem , ſed ſemper indifferentian

poſitiuè deteltandum peccatuin acuetur , & fiet
voluntatis elle inter duos actus pofitiuos.Rurſus

viuacior cogitatione inclinante ad peccatum , quo' probauicontrou .11. de anima punct.6.volunta

facto voluntas immediatèerit libera ad poſitiuè. tem poſle ex duobus mediis inæqualibuspro ſua

peccarum dereftandum , & non porerit immedia

libertateeligere minus bonum meliori relicto, ex

tè in illo inſtanci actu pofitiuo peccare. Ex hac

quo licet etiam inferre, ex duobus obiectis inè

doctrina negante inmediatam libertatem contra qualiter propofitis poſſe eligere minus bene , &

rietaris infero , mediatam etiam de medio tolli , minus viuidè propofitum relicto alio melius, &

quia fine fundamento,dicitur poftſuſpenſionem viuacius propoſito.Nunquam cogitationum ex

actus in hoc inſtanti, in alio iminediatè , aut ine
cellum ,de quo agit Vaſquez ,maiorem ,minorem

diatè proximè venturo acuendam eſſe cogitatio ve efficaciam appellaui ,ne quisexiſtimaret cum

nein inclinantem ad non peccandum.Oppofitum aliłs in hac re deceptis ini ſententia Vaſquez effi

cnim ſuadet experientia ;quo enim magis differ caciam cogicarionis , ex vi cuius voluntas infalli

tur poſitiua tentationis reliftentia, & magisdu
biliret conſentit, deſumi ex aliquo intrinſeco ipfi

rat tentario vehementiùshominem trahit , & ma cogitationi; Vaſquez enim ſemper efficaciam de

gis creſcit ; inſtigatio enim Dæmonis, carnis ar
ſumit ab aliquo excrinſeco iplicogitationi.Id ve

dor, & præfentia obiectiturpis magis accendunt
rum eſtin ſententia Vaſquez,cogitationemde fa

tentationis flammain , & hominem , vel inuitum cto efficacem ſemper in aliquo intrinſeco ſupera

trahunt ad peccandum . Deinde, quia etiam ſi co re cogitationem contrariam ,quæ fimul cum illa

gitatio remouens à peccato ,inhoc inftanti magis libertatem adintegrant ; in boc tainen intrinſeco

languida, in ſequenti vires reſumat,vehementior efficacia non conliftit in ſententia Vaſquez,quia

alia poterit in eodem inftanti nouas alias vires iuxta illam co pofito,poterat voluntas ſuſpende

acquirere. Vtraque enim eſt capax augmenti ,ſeu, re omneinactum , & cogitatio effectum non for

nouæ viuacitatis, ergo accidere non rarò poterit, tiri, & conſequenter efficax nonelle.

vt vtraque creſcente per notabile tempus non Pater Soarez diſp.s.de peccatis ſection.1.num .

poſlit cogitatio remouens à peccato in hoc in- 8.Gaſpar Hurtado diſp.s. de peccatis difficultate

ſtanti ininus viuida aliam inclinantem ad pecca 13.ablolutè allerunt,non requiri, ſeu non necel

tum viuacitate ſuperare , & ita vt toto illo tem ſariò ſupponi ex parte intellectus errorem ,feu de

pore non habeat voluntas libertatein contrarieta féctumaliquem ad peccandum ,

tis , nec poflit poſitiuè præceptum adimplere,feu Cenſeo,
nullo ex prædictis modis fupponi de- 44.

peccatuin deteftari
. Ex quo fit neccffariò pecca fectum ex parte intellectus ad pegcandum , polic

te , ſi tentatio fit contra præceprum polițiuuin , autem dici, ſemper fupponi aliquem defectum ;

quodnon poteſt niſi per actuin poſitiuum adim . quia, fiantequam voluntas ſe determinaretad

pleri. &etiamfi fit contrapræceptum negatiuum , peccandum , applicarerur intelle & us ad inueftir,

Franc.de Quicde. I,2. D.Thom .
АА ? ganda
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Deum ne

que effe

45 :

+

46.

47:

gandamotiuaàpeccato remouentia , ab eo retra quia iuftè id efficit. Ita Caluinus lib.z.inſtitutio

hererur:quia plura ſunt,quibuscognitis, &arten- : num c.18.ſcct.1.9.4. Homo iufto Deiimpulfu agit,

tè perſpectisvoluntas no peccaret,funtenim plu quod fibi non licet. Plura abſurdiflimadogmatacir

ra,quä magnam conuenientiam a & us honefti, & ca hanc materiam ex Caluino , & aliis refert Bel

carentiá actus vitiofi efficaciſſimèfuadent, & quæ larıninus loco citat,quæ modò'referre no meueſt .

maximam diſconuenientiam peccati cum natura Catholica veritaseft, Deum neque efle cauſam

rationali clariſſimè oftendant , quæ efficaciſſima neque authorem peccati. Ita definitum eft in Tri- Veritas or

tholicaeheffent ad voluntatem
, quantumnis

procliuemyad
: dentin.feff.6.canon.6

. his verbis :Si quis dixerit,nõ

peccandum ,à tanto malo remouédā.
Deinde ſunt effe in poteftate hominis vias ſuas malas facere , fed

plates cogitationes
efficaces ' ad non peccandum mala opera,ita vt bona Deumoperari, non permiſſine caufam at

refpectu cuiufuis
voluntatis,

quantumuiseffrenis
, folùm ,fed etiampropriè, ac per ſezadeò,vt fitproprium queautboi

ac proindèpoteft dici,voluntaté'ex
defectu vnius cius opus non minus perditio Iudæ,quam vocatio Pau- peccati.

efficacis peccare,non quia ſine illa non poffet an li,anathema fit. Probatur etiam ex Scriptura, quæ

tecedenternon peccare,ſed quia cum illa de facto oinnia peccata aliena eſſe ait à voluntate Dei i lic

non peccaret, Òb has rationes præcipuè obprio ? Pſal.s.verf.s. quoniarh nor Deus volens iniquitatem

rem ; fi à pofteriori in ſubſtantiadiffert,exiſtimo tues.Sapientiæ 14.verf.g. OdiofuntDeo impius, o

à leremaja dictum c. 52.defolatione defolata eft.& c. impietas cims.Oleæ 1 3. Perditio tua ex te Ifraël,tan

Secundò poteft dici , peccatum procedere ex ? tummodo in me auxilium tuum. Habacuc 1.verf. 13 .

erroreintellectus,quia procedit'ex cognitione,no Mundi funt oculi tui,ne videant malum , respicere

quæ' falſitarem habeat,led quia proponit obiectú ad iniquitatem non poteris. 'Deinde Concilium

tarpe,& inhoneſtam quodvoluntati proponen Araufic c.23. hæc habet, quam voluntatem homines

dum nonerat,& quia inclinar ad peccandú ,quod faciunt,non Dci, quando id agunt,quod Deo difplicer

.eft contra rationem & à Scoto dicitur , errorin Hæc ad probandum ,Deum non effe authorem 3 :

agibilibus ; quia non eſt cogitationis,vt cogitatio peccati: ad probandum autem Deum non poſle

eſt, nequcin ordine ad obiectum ,ſed in ordine ad
peccare præter illationem legitimam ex teſtimo

operationem . Modus iſte dicendi tribuitur Scoto niis,quibus dicitur Deum non effe authorem pec

in 3.dift. 36.9.1.S.Secundus articulus.
cati , exſtant alia quamplurima in facris litteris

Yltimò dici poteſt omnis peccans ignorans: Deut.32.Deus fidelis abſque vlla iniquitate.Pf.144.

quia-ſicuti cognitio difformis obiecto dicitur er Sanctus in omnibus operibus fuis.Ioan.3.Peccatumin

ror , ſievolitio difformis rationi error dici poteſt. co noneft.Ad Rom.3. numquid iniquus eft Deus?ab-,

Inhoc fenfu perdîti illi dixere, Sap.s.ergo erraui fit,& 9.Nunquid iniquitasapud Deum ?obfit.

mui à via vcritatis , & Plal.14.dicitur , errant , qui Hoc etiam dictat naturæ lumen ,quæ enim ma

operanturmalum..
iorem oppoſitionen habent,quàm fummum bo

*Hæc dixerim , vtloquutionesantiquorum te num cum ſummo malo , eft autem Deus ſummu

neamus,quod fi non placeant, dicito loquutiones bonum per eſſentiam infinitum , & peccatum ſum

illas intelligendas effe regulariterloquendo,ſcu vt inummalum ,hoc eſt, maximum malum ,ſeu quo

in plurimum , præcipuè in his, qui ex ignorantia, nullum maius concipi poteſt. Deinde , fi Deus

aut ex paflionepeccant.Ignorantiaenim formali peccaret , deficerer àregula, ac proindenon cflet

tot eſt intellectus defectus , & hunc femper affert ſumma regula. Inſuper,cum peccatum ſit infæli

pallio, quæ rationem euertit , & facit ſemper cogi- ! licitas maxima, fi Deus peccaret,eſler infælix ;ergo

tationem recti fluctare. Si autem modi iſtinon nó sūmè fælix , & súmèbeatus:ergo nó eſſet Deus.

placeant lege Suarium , & Hurradum citat. n.43 . Eædem rationes extorquent, Deum non poffe

abfolutè negantes ad actum peccati neceffariò efle cauſam peccati: ſi enim talis eſſet , cum opere

ſupponi errorem ,aut defectú ex parte intellectus. tur per intellectum , & volútatem fieret,velle pec- .

catum committi, & illius formalem inalitiá ,ficuti

eam velle dicitur homo,quando peccat,
etſi

stest here
thesense tenir hann

opus

peccaininoſuin non velit propter illiusmalitiam,
CONTROVER. VII. ſed propter voluptatem , aut aliud temporale bo

num,quod in eo apprehendit:ergò peccarct, quia

Decaufis extrinfecis peccati .

formaliter velle peccatum eſt peccare.

Reſpondent Hæretici,Deum non peccare,quia 6.P V N C T VM.I.

cum lit ſupremusDominus non ſubiicitur alicu

Au Deus fit caufa,&authorpeccati? ius legibus, & confequenter núquam illius actio

poteſt eſle alicuius legis tranſgreſſio,nec peccatú.

S. 1 . Contra. Ex hac folutione infertur,Deú poffemé

Statuitur Catholica veritas contra
tiri,ſe odio habere , & quæcumq; alia opera , quan

tumuis ex obiecto turpia, & peccaminoſa, perpę..
hæreticos.

trare. A priori etiam impugnatur,quia quæ mala

funt non quia prohibita, fed quia ex fe lunema
MPVDENS primus, qui Deum fe la,non ſunt mala, quia opponantur cum lege ali

cit authoré ,& cauſam peccati fuit cuius ſuperioris præcipientis, ſed quia opponun

Simon Magus,vt refertVincentius tur cum rationis dictamine : ergo fi Deus opera

Lirinenf. lib. contra hæreſes c . 34. retur contra ſuum dictamen , & committeret id,

cui cóſenſere Appelliani,Manichęi, quod cognoſceret difconueniens naturali ratio

Marcioniltæ ,Luciferiani,Talmudiſtæ , & his tem

ni,peccaret quantumuis nullum legiflatorem ſu
poribusLutherus,Caluinus,Melanton,& Beza,vtperiorem haberet.

videre eſt apud Beilarininum tom . 3.controu.2. Secundò eadem concluſio probatur: fi Deus

7 .generali lib.2. Nonnulli ex hishæreticis , & aliis vellet peccatum , ſequeretur , peccatum non effe

ciuſdem notá , qui cos ſequuntur,
vt omnibus de peccatum ; quia nemopoteft dici peccare,dum fa

more eft,vérbis negant,quod reipſa affirmant, & cit id ,quod Deus ab illo vult fieri Hoc

dicunt,Deum non peccare,etfifit peccati guthor, to vſus eſt Auguſtinus lib . 3. de libero arbitrio c.

1 .

argumen
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Date

8.

16. Quod finec ſua, (verba ſunt Auguſtini) negut ritiim requiruntur ſtatus viatoris, & aliæ circun

aliena naturaquis peccare cogitur, rejtat , vt propria ftantiæ iuxta variasopiniones , ex quarum defe

voluntate peccet: quod fi tribuere volueris conditori, ctu poteft deficere ratio meriti.

peccantem purgabis,qui nihil præterſui conditoris in

ſtirata conimiſit, qui fi rectè defenditur non peccauit: $

non eft ergo,quod tribuas conditori. Preſſiùs Tertu

lianus in exhortatione ad caftitatem c.2. aliàs 1 . Qua ratione plures authores defendant

cxcufabitur omne delictum , fi continuerimus, hoc eft ,A Deum non effe cauſampeccati.

nobis perfuadeamus, nibilfierià nobis fine Dei volun D defendendum Deum nó effe cauſam pec 111

tate. Quod de voluntate intentiua intellige , per cari putauit Aureolin 1.dift. 38.qu.vnic.ne

miffiuam enim ibi Tertullianus admittit.

ceſſum efle, negare Deum iminediatè concurrere

Tertiò, fi Deus eflet directè cauſa peccati,illud cum volunrateadactionem peccaminofam ; ideò

que veller, ſequeretur Deum iniuftèpeccatorem ad hanc immcdiatè no concurrere ibidem defen-,

punire ,cur enim Doininus puniet in ſeruo , quod dit. Quod probabile putauit Alciſiodorenſis lib.

iple efficaciter vele , hoc argumento vtiturFuli 2.ſum.tr.27.6.3. & Gregor.in 2.dift.37.0.1.Hunc

gentius lib.i.ad Monot.c.22. & c-26 . prope finé. que dicendi modum planiſfimam eſſe ſolutionem

Kuando inquit, peccanteferuoiram iuftus Dominus difficultatis ,quamexagitamus,docuit Melanchó

intuliſſet,fiex Dominipradeftinatione peccaffet? teſte Patre Valentia 1. 2.diſp.6.9.9.punct.1.Idem

Quartò ,nullus prudens legiſlatorpoteſt velle, relpectu omnium effectuti in docuit Durandusin

vt fiat id , quod prohibet , &ex fe efficaciter odio 1.dift.1.0.5. & dift.37.q.1. cuius opinionein per

habet, fed Deus prohibet peccatum :ergoex fe no integrum librum intempeſtiuè fatis propugnać

poreſt efficaciter vélle ,vt fiat. Vtitur hoc arguiné latiffimè Dola ordinis Capucinorum peregrino

to Ambrol.lib.1 . Hexameron.c.8. propè medium finę ductus, quem expoſuicontrou.10.Phyſico

-hisverbis. Cum clamet Propheta definite à malities rum punct. 1. 4. vbi hanc opinionem latè impu

veftris, præcipuè Sanctus Dauid, definc, inquit,à gnaui.Videibi dicta, quibus nihil occurrit adden

malo,esefac bonum ; quomodo ergo eſſe initium àDorni dum.Rationes, quibusprobaui Deum immediatè

no damna. Sir ergo fide ſanctum , euidentibus ra concurrere cum omnibus cauſis ad omnes effe

tionibus naturæ lumine notis ſtabilitum , Deum , ctus, æquè probant de cauſis neceſſariis ac liberis

nec pofle peccare,neqúe authorem ,cauſamve elle honeftè,velinhoneftè operatitibus.

peccati. Difficultas eſt , quomodo hoc vltimum Palacios in primum dift.46. diſt.vnica, & in 1 . izi

poſſit componicum concurſu,quein Deus præbet dift.37.dift.vnic. & Valentia 1.2.9.9 .& alij afferüt,

Cauſis ſecundis ad omnem effcctum producendú, malitiam formalem cófiftere in negatione,ad quá

& quoinodo pofſit cauſanon eſſe peccati,in cuius Deus non concurrit , fed ad pofitiuum actum , &

materialein actionem liberè influit per concur ira Deum non concurrere ad malitiain peccati, &

ſum veræ caufæ,quam iain diſcutio . . • conſequéter neque ad peccatum formaliter fuma

Obiiciunt Hæretici nonnulla ſcripturæ teſti ptum .Deum non concurrere ad priuationé pro

-monia, quibus yidetur Deo, tanquam caufæ , & bat , quia priuatio non habet caulain efficientem ,

authori tribui peccatum . Pfal.104. Conuertit cor ſed deficientem , & Deus non eft cauſa deficiens,

eorum,vt odirent populum eius. Eccleſiaſtici 14. Ego. fed efficiens , quod'explicatexemplo claudicatio

Dominus decepi.Secundo Regum 16 Dorninus prea nis, quo vtuntur Auguft .& D.Thomas, quos re

cepit ei, vi malediceret. Tercio Regum 22. Dedit feram , & exponam n. 34.& 35 .

Dominfpiritum mendacij in ore i,forum , aliáque
Cæfertim fi fententia iſtamagis nó explicetur;

huiulmodi.Reſpondeo cuin PatreSoarez diſp. 6.
nullatenus difficultatem foluit ;daco enim malitia

de peccatis ſect.vnic.n.6 .Hæceſſe intelligenda de in priuatione conſiſtere,hanc grauem patitur im

voluntate tantuin permiſſiua,non verò de intenti pugnationem .Nullaalia ratione voluntas eſt cau .

ua. Inſuper addoſæpè in ſcriprura per verba,qui la priuationis,in qua malitia confiftit,imbibiçæ in

bus videtur finis ſignificari tantum effectú ofté actu odij erga Deum , eumvè conſequentis , nifi

di.Sic Genel.45.verſ. 15.Iofeph fratres alloquitur. quatenus eft caufa entitatis poſitiuæ odij,neq ;ex

Pro falute veftra mifu mt Dominus ante vos in A. akio capite imputarur malitia in priuatione confia

sypium , quibus verbis effectus pocius,quàm finis ſtens voluntati, niſi quia liberè producit actum

lignificatur. poſitiuuin, ſed 'Deus liberè producit actum poſia

Obiici etiain poſſet contra id , quod diximus, tiuum ;ergo erit cauſa malitiæ eum conſequentis,

inferri, Deum peccaturum ex eo quod eiler caufa ſeu in eo imbibitæ.Cófirmatur, quidquid eſt cau .

peccati:eſſe cauſam boni operis non eſt benè ope fa entitatis poſitiuæ ,eſt cauſa negationis,cumlquá

fari ,& effe cauſam meriti non eft mereri:ergo eflè , cónexa eſt.Sic quod eſt cauſa introductionis for

cautam peccati non eſt peccare. Refpondeo , con: mæ ,caufa eſt expulfionis,ſeu carentiæ formæ op

cedendo antecedens, &negando conſequentiam ; poſitæ.Sed Deus eft caula actus poſitivi peccaini

nam ad benè operandum non fufficit effectú iné fioli:ergo erit cauſa priuationiseum cöſequentis;

tentum cíle bonum, fed debet ex bono fine inté feu in eo imbibitæ ,li ex alio capite non excuſerut

di , ac proindecum poſſet quisex nialo fine elle propter diuerſum modum caulandi, in quo affi

caufa bonioperis ,poteft malè operari per actioné, gnando tota huius rei difficultas exiſtit. Exempli

qua illius boni operis cauſa conſtituitur. Ad pec adductum de claudicatione, & id , quod dicitur

candum autem non requiritur malus finis , img de cauſa efficiente & deficiente in bonum ſenſum

eriamſi ex bono fine malum exerceatur,volunras do n.34.dum meam in hac re ſententiam trado.

illud exercendi ,& iplum opus exercitum malitia Alioruin dicendimodus efi , malitiampeccati 18 :

peccati cõrrahent.Ex hoc etiam capite poteít quis
elle denominationem extrinfecam , cuius Deus

efle cauſa meriti, & non mereri , quia poteft eſſe cauſa non eſt , ſed voluntas , quia Deus tantùm

cauſa meriti ex vi operis mali meriti incapacis , & concurrit ad entitatem phyficam actionis, cui ad

poſitiuè demeritorij : Imò per bonum opus poreſt uenit extrinſeca denominatio ,in qua malitia cófi

quis elle cauſa meriti,& non mereri, quia ad me ftit.Refertur pro hac sécécia P.Vaſq.3.2.diſp.129.

A Aa a
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cap.7. vbicam tradit, maioriramen explicatione, fubterfugere , quare pleniori pectore cam vide

quam adducam n.32.& 34. vbi illius doctrinam mur recipere.

ample &tar. Si verò ſententia prædicta magisnon

Plurimùm etiam ad rem conducit aduertere,
19 .

explicetur,& allignetuſ ratio, propterquamvolu quæ fit differentia inter hoc , quod eſt facere,in- Quid ja

tascreata ,dummaterialem actionem elicit,exqua fuere, producere,feu cauſareex vnaparte, &per- permiſie.

reſultat extrinſeca denominatio ,dicatur huius ap mittere ex alia, illud enim ſonat pofitiuum influ

ponere fundamentum , & idem negetur de Deo xum, hoc autem ſubſtractionemprotectionis,feu

influente
per talem actionein , impugnationem gubernationis ,qua poſira impediretur influxus

habet fatis obuiam , quam in eam licexplicatam permiſſus.Sic Plal.8o. dicitur. Et dimiſi cos fecun

expendo.Eatehus extrinſeca denominatio,in qua dism defideria cordis eorum . Ibunt in adinuentionibus

malitia confiftit , tribuitur voluncati , quatenus fuis ,ad quæ verba fic Theodoretus : nam cum mi

hæc ponit materialem actionem , ex qua hæc de nimèdi£to andientem vidiffem ,mea cura ipſum expo .

nominatio reſultat', extrinfecæ cnim denomina liani s ſiui verò ipſumſuis confiliis ferriveluti nauem

tiones,non alio modoproducuntur,nifi quatenusuntur,nifi quatenus fundo,gubernaculóquecarentern.Siceruditiſſimè per

producuntur earum fundamenta,vě tradidi con miſlionem explicat noſter Ruiz difp.31.de volun

trou.1 2.Metaph.puncto's . & fentiunc omnes, qui tate ſect.s. vbi innumeros refert ſcholaſticos de

terminis philolophicis non abutuntur , ſed Deus permiſſione loquentes quaſi de ſubftractione fa

producit actionem materialem peccaminofam , ex uoris, & protectionis impedientis peccatum , qui

qua reſultat extrinſeca denominatio,in qua mali negant Deum cauſare, aut velie, quod permittit.

tia conſiſtit : ergo Dco tribuenda eft hæcextrin Nec quælibet fubftractio impedimenti,ſeu omni

feca denominatio, ſeu malitia eodem modo, quo no politionis huius pernillio dicitur,vt benè no

voluntati tribuitur. Si dicas,Deum diuerfo mo tauit Ruiz ibidem n.18.ex Scoro in primum dift.

do concurrere ad materialem actionem , modum 47. prope medium ,ſed ſubſtractio, feu omiſſio li

illum diuerſum explica , & ex eo defumes ratio bera.Sienim non poſſumego impedimentum ap

nem ad excuſandum Deum à malitia peccati ex ponere, quo pofito non fieret actio alterius, & ná

trinſeca denominatione relicta.
polito fit , non poffum dici illam actionem per

Reſpondent Thoiniſtæ alij,Deum nó eſſe cau mittere , aliàs dicerer ego modò permittere Tur

{am peccati ; quia tantum concurrit ad rationem cam peccare,nationes Barbaras colcre falſos Deos,

entis, & non ad rationem talis entis, Solutio hæc Cælos moueri, & Solemn oriri,

verba dat illorum fignificatione nonpenetrata, Addit idem Ruiz ibidem n.24. permiſſioner

20 .

Permit

vel in prauum ſenſum detorta.Sienim intendatur reſpicere potentiam cauſæ liberæ ad vtrumquc, refpicit for

eſſe aliquam peculiarem rationem in effe & u, quæ quod cradidit D.Thom.in 1. dift.47.q.1. art.2.ad tentiam ling

à Deo independens fit ,ſeu ab illo non dependeat, finem corporis per hæc verba. Multa fiunt, que
beram .

doctrina fuftinenda non erit. Si verò rectè ex Deus non operatur, fed permiſſio pertinetad caufam ,

plicetur,quod vulgo dicitur,Deum concurrere ad qua voluntati conſequentifubiicitur, vt fic potens de

tationcm entis , & non ad rationem talis entisad ficere,& non deficere, & poft pauca,preter permiſſio

rem non venit ,quiaeo loquendi modo tantum fi nem ,nihil poteft fieri vel contra eam ,poteft inmerfic

gnificatur Deum concurrere ad omne ens co ipſo , ri oppofitum eius,quodpermiſſum eft. Quod tamen fit

quod ens fit , & non deſiderati ſpecialein ratio fecundam permiſſionem, quia permiffiorespicit poten

nem præter communiflimam entis, vt à Deo de liam cauja ad vtrumque oppofitorum fe habentemi,

pendeat,etiam fi ſub quacumquç infima à Deo fit undè neutrum oppofigrum eft contra permiſſionenti;

dependens, vt latius explicuicontrou... Logicæ fed verumque eft ſecundum eam . Cæterùmlicer de

punct...n.6. permiſſione peccari , de qua loquitur Angelicus

Doctor id omnino verum fit ,cenfeo non de qua

TIL
cumque periniſlionc verum efle, reſpicere fubie

ctumliberum , ſed ſufficere effectum poffe liberè

Premittuntur nonnulla ad propriam impediri à permittente ,licet ab efficiente necella

fententiam explicandam . ciòprocedat , co enim præcisè ; quod permittens

hanc neceflitatem non inducat , etfi independen

I fi hæc nomina caufa, &author iuxta vulgi ter ab illo ſupponatur, credo poſledicipermitte

acceprionem eundem habeant ſenſum ,diuer re effectum.Sic cum ego video domum comburi,

ſam rationein ſignificant , li attentè inſpicianturi aut nauim vi ventorum abſque co , quodab ali

Cauſa enim dicitur principium influens. Author quo poflit detineri,aquis ſubmergi, li poſſum ta

verò dicitur principium influens à ſe alia com lem combuſtionem ,autſubmerſionem impedire

principia ad operanduin dirigens,ſic in ſtructura permittere dicor , & præcisè per omiflionem po

domus non dicuntur authores ædificij operacija fitionis impedimenti; fi illud tenebar apponere,

quiillius funt caula,ſed ille,cuius directione ope effectus ſequutus, mihi imputatur ad culpam ,&

rarijapplicant lapides, & ligna, quibus ædificium dicitur interpretatiuè voluntarius reſpectu mei.

conſtruitur. Secunduin has acceptiones inquiri Addunt aliqui , permiſſionein dicere in permit

mus, an Deus fit cauſa ,& auchor peccati. tente diſplicentiam reſpectu effectus permiſi,

Dupliciter poteſt conſideraricauſa,ſeu author, quod verum non eſt,etſi aliquando videatur in

vel reſpectu materialis actionis peccati, vel refpe ſinuari ab antiquis , ficuti à Scoto loco citato ,

Etu formalis rationis conftituentis peccatum , quæ ideo eft ,quia permiſſio ſemper eſt reſpectu, ali

diſtinctio in his, qui afferunt,malitiam formalem cuius mali,quod dicitur diſplicere , non quia vo

peccati elle quid ſuperadditum peccaminofæ luntas ſemper habeat formalem diſplicentiam

actioni vtilior efle pollet ad hanc difficultatem reſpectu illius , ſed quia intellectui diffonat , &

dilloluendam , nos verò,qui malitiam conftituis ea , quæ ita nobis proponuncur ye diſſonantia,

mus in ipla materiali actione his circunſtantiis ve ſolemus dicere pobis diſplicere , fic in noſtro

ftita, ſeu in aggregato ex actione, & circunſtáriis, idiomate idem fonant hæc verba , no me a

non poffumus hac diſtinctione difficultatem grada, ac ilta, no me parecebien. Refpectu autern

De

17. '
E.co

18.



Tract. V 1. Contr.VII.Punct. I. 557

1

)

1

!

22 .

,

Dei certu
m

eſt , obiect
um

omne permi
ſſum

eſſe modo , quo fe habet princip
itum

purè non impe

obie&tum formal
iter

diſplic
ens

, cum tantu
m
rel diens,ſed effect

iuè
. Ex hoc oritur ſpecial

is
diffi

pectu mali culpæ ſe habea
t permiſ

ſiuè
, & omne çultas , quomo

do
omnipo

tentia
,quæ phyfic

è
eſt

culpæ malu
m

illi diſpl
iceat

.
cauſa materialis actionis peccaminofæ, etſi deter

Eſt etiain aduertendum , obicctum permiſſum minata à voluntate creata adhuc determinata ab

tunc tantum dici voluntariuin ,reſpectu perinit iſta non ſir cauſa malitiæ moralis afficientis talemn

tentis, quando permițrens tenebatur illud impe actionem

dire , quando autem ad id non tenebatur, effectus Siverò infpiciatur voluntas diuina , hæc nul- 24.

permiflus non dicitur voluntarius refpectu per lum actum habet reſpectu actionis peccaminoſa,

mittentis, neque illi imputatur ad culpam ; yul adhuc materialiter fumptæ procedentis indiuiſi

gare exemplum eſt de nauclero, & hofte, viden biliter à voluntate creatadeterminante & ab om

tibus nauim ſubmergi , & non impedientibus, nipotentia determinata ; qui per fe coniungatur

nauclero eniin imputatur ad culpam, quiatene cum cali a & ione peccaminofa,quia, vt ibi expli

batur ſubmerſionem impedire,non verò hoſti; čui,omnis actus voluntatis diuinæ , quipermo

quia ad id non tenebatur. Ita de omni omiſlio dum principij proximi , & remoti ſupponitur ad

ne docent Vaſquez, & alij plures citati controu.d. actum liberum voluntatis , poteft coniungi cum

num . 19 . illo , & cum negatione illius.Decretum enimcon

Eft etiam aduertendum , ad providentiam , currendiad hunc actum liberèelicitum ,adquem

.
quam Deus habet de creaturis rationalibus per defacto concurrit,non eft abfolutè concurrendi,

tinere ex vi muneris cauſæ primæ relinquere il ſed concurrendi dependenter à voluntate creata,

læſam libertatem non folum ad bene operan ex vi cuius omnipotentia formaliter ſubditur vo

dum , fed etiam ad peccandum ; voluntas enim luntati creatæ in ordine ad actum proceffurum à

eſt potentia libera circa quodcumque obiectum , voluntate creata , & omnipotentiaeomodo,quo

in quod poteſt rendere , & modusnaturalis ten fubditur habitus illi inhærens in ordine ad actú

dendi circa quodcumque eſt cum indifferentia, proceſſurum à voluntate , & ab habitu.Ex quo fit,

& libertate. Ex hoc inferes,Deum non reneri ad polito hoc decreto applicatiuo omnipotentiæ ,ex

vitandum peccatum , quod futurum præuidet, vi cuius Deus ſuam omnipotentiam tradit vo

fi non impediat auferendo libertatein voluntati luntati, quæ poteſt omnipotentiæ applicatione

ad illud committendum , feu non offerendo prin bene , & inalè vri, Deuin iam non manere forma

cipium aliquod requifitum ad peccatum elicien liter: liberum ad concurrendum ,vel non concur

dum. Neque tenetur Deusimpedire peccatum rendum ;ex vi enim illius decreti applicatiui om ,

për media libera , etiamfi illi inulta occurrant, nipotentiæ , etfi Deus non determinauit concur

quibus illud poſſet impedire ; quia honeftiflimæ fum abſolutè futuruin ', quia hunc dererıninan

caulæ illi fuperfunt ad peccatum non impedien- dum futurum , vel non futurum libertati com

dum , ſeu permittendum , cum enim permiſlio iniſit creatæ , ſe determinauit ad concurrendum ,

peccati intrinſecè mala non ſit , fed ex cauſa ho vel non concurrenduin dependenter àvoluntate,

Permiſſio neſta poffit effe licita in homine reſpectu alius ita,vt pro Deo non deficiat concurſus ad partein

peccati nd- hominis,&in Patrc, Domino, &prælato, reſpe- contradictionis,quam maluerit voluntas creata. $

buc in boz Ctú filij,ſerui,& fubditi, multominus in Deo lu Inſuper dixi loco citato, decrețuin, ex vi cuius iš :

tatrinfece " premo oinnium Domino ; & creatore reſpectu Deus ſuam omnipotentiain applicat voluntati,ve

inala creaturæ .Exhoc inferes,non effe cenſendum vo poſſit cum ea concurrere , vel non concurrere ad

luntarium reſpectu Dei adhuc indirectè, neque actionem peccaminofam , hanc reſpicere tanquam

illi vr authori,vel cauſæ effe imputandum exeo, obiectum ,&habere in ſe imbibitam quandain

quod peccatum permittat reſpectu cuiuſuis ho- diſplicentiam reſpectu eiuſdem , ex vi enim illius

minis,aut Angeli. actus dicit Deus : Vellem , vt non efl'et hæc actio

Plurimùmetiam ad rem præſentem percipien

dam conducet, in memoriain reuocaremodum , deficiat,ſeu volo
præ

quo Deusconcurratcum cauſis liberis, quem la ſto eſſe ad illam producendatín pro libertate vo

tè explicui controu.10.phyſic.puna .4.num.19. luntatis.

me ibi vide , hic tantum breuiſſimè attingam Ùltiino noto,meam volitionem creatam liberè ;26.

principia ibi tradita.Refpe& u actus peccaminofi productam àme, & àDeo, diuerfo modo efleli

poteſt conſiderari diuina omnipotentia per mo beram refpectu Dei,& refpe & u mei,reſpectu mei

dum principij phylici influentis in materialem eft formaliter in ſe ipla libera, quia eft formalis

actionem peccaninolam ; poteſt item confidera determinatio mea libertatis:reſpectu Dei tantum

ti voluntas diuina per modum principij moralis eft libera denominatiuè, in actu voluntatis dinin

determinantis aut expedientis ſuam omnipoten ne , quo Deus ſuam omnipotentiain tradidit vo

tiam ad talem concurſum , camve ſubiicientis vos luntati creatæ ad calem volitionem producen

luotati,vt ea vtatur ad opera, quæ ipla maluerit. dam , vel non producendani, præmiſla ſcientia,

Si conſidererur omnipotentia ,commune eſt in qua nouitdefacto cíle producendam , ſiad eain

Deus ben ter Theologos inſuere tanquam verum princi- producendam Deusſuam omnipotentiain appli

folium per- pium phyticum in peccaminofam actione, quod caret. Ex his principiis clarè, ni fallor,deducain

mittitma- tantùm negarunt Durandus, & cum co vnus vel modum , quoDeus concurrat ad materialem

attionem alcer, quibus nouiſſimè acceſſit Dola Capuccinus actionem peccati , & voluntatemliberam relin

peccati fed à me relatus,& impiignatus controu. 10. phyſic: quat , non folum ad materiale, ſed etiam ad for

in cam in punct. 1. §. 4. vbi contra Durandum probaui, male peccati, & nullatenus imputetur voluntati

finit media Deum concurrere cum cauſis liberis , & necefla diuinæ peccatum , neque ipfi Deo tanquam cau

omnipotenz- riis immediatèadomrinem effectum . Ex hoc in ſz , nec tanquam authori,& quomodoomnipo

feres, omnipotentiam non tantum non impedire tentia nec adhuc à voluntate determinata fit cau

actionem materiálem peccaminoſam , ſed in eam ſa malitiæ formalis, quæ confequitur materialem

influere , ac proindè non ſe habere permiſiuèco entitatein peccati ab ipfa omnipotentia productác

Francode Oviedo,in 1.2.D.Thom . 5. IV ,
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S. I V. omnipotens , quamuis ei difpliceat, fieri tamen finit.

Fatendumque effe etiam illa mala , que contra reli

Propriafententia. gionem , quacolitur Deus, fiunt,co di splicere Deo ix

fto, & ratione iudici eius ab omnipotente permitti:

It concluſio :voluntati Diuinæ, aut ipfi Deo, Loquitur Auguſtinus de prædictionibus Dæ

27 .

Deo ve apo
quatenus ſua voluntate applicanti omnipo monum , aliiſque materialibus actionibus reli

plicanti tentiam ad productionem a &tionis peccaminofa gioni oppoſitis, de quibus concedit Magnus

omnipoten- non imputatur peccatum quia voluntas diuina Doctor non placere Deo , quod à Dæmone,vel

tiampro- tantum fe habet,permiffiuè refpectu actionis pec ab hominibus fiant , & tamen ea permittere affe

pria volun- caminolæ eam non iinpediendo,ad quodex nul rit. Præterea idem Auguſtinus in Enchir.cap.97.

cursūactio. lo capite tenetur. Conclufionem hanc tradunt
& cap.96. in principio ait. Non ergo fit aliquid,

nispeccami. Pater Soar.difp.6.de peccatis fçct.vnica n.7.& 23, riſi ornnipotens fierivelit , vel finendo, ze fiat, vel

noſa , non PaterRuiz de voluntate Dei diſp.31.lect.1.n.9. iple faciendo. Neque dubitandum eft Deum facere

imputatur vbi plures authores pro hac ſententia refert ,

&

benè,etiam finendo fieri quæcumque male fiunt. Vbi

quia ex hoc difp.32. fect.7.per toram , & diſp.so.ſect.2. &aliis rectitudinem diuinæ voluntatis ponit Auguſti

capite ran- in locis.Pater Ťanerus diſp.4.de peccatis,quæſt.g. nus in eo , quod mala tantùm fieri finat,ſeu per

tum ſe ha punct.4.n.68.Salas tract. i3.diſp.io.fect.2.à n.32. mitrat,non tainen faciat.

bet permiſ- vbi plures pro hac ſententia refert.
Vltimuin teſtimonium , primúmque ex Do 30 .

fiuè .

Suffragantur huic fententiæ innumeri Patres, &oribus ſcholaſticis fit primi ex illis Angelici

28 .

quorum teſtimonia refert Ruiz ſuprà ,vnum , vel Doctoris in primo diſtinctione 47. quæſtione

alterum modo referam . Chryfoftomus in cap.4 . vnica art.2. ad finem corporis , vbi hæc habet:

Geneſ.homil.9. & neceſſitatem non imponit,fed con multafiunt, que Deus non operatur,fed permiſſio per

gruis remediis appofitis torum in ægrotantis ſententia tinet ad caufam , qua voluntati confequenti fubiicia

fitum effe permittit.Epiphanius contra Hæreſim 66.
tur , vt fit potens deficere , & non deficere , quibus

Manichæi poſt epiftolam Marcelli pag. 3. Cum verbis ea,quæ Deusnon operatur, videlicet pec

Deus propter excellentem iuftitiam , ob eximiam cata , ait ad permiſſionem pertinere,ac fi diceret,

bonitatem ,omnes, omnia vtiliffima effe voluerit, quia tantum ad periniſlionem pertinent peccata,

fua bona omnibuspropofuerie,iuxta permiſſionem ve illorum Deus non diciturauthor.

rò liberi arbitrij omnibus propria voluntate vti conce His fatis ab authoritate manet ſtabilita noſtra 31 .

dat,vt quiſque quod voluerit faciat , quod ipſequi concluſio : à ratione autem optimum illius fun

dem malorum caufa non fit. Videas quomodo Epi damentu
m
deſumitur ex eo , quod Deo conce

phan.affer
at

ex co , quod Deus maloruin cauſa dendus fit reſpectu peccati concurſus ille , qui

non ſit,permitterelibero arbitrio , quod voluerit ex vna parte non Deum cauſam , aut authorem

facere, licèt Deus omnes, & omnia illorum opera rationis formalis peccati conſtituat , & ex alia

quatenus eſt ex fe voluerit vciliſſima, & oprima. fufficicns ſit , vt Deus cauſa prima dici poſſitma

Origenes in Ezech . Homil. 1. non longè ante terialis actionis peccati, quæ , vt potè creatura ,

medium. Deus mortem non fecit,nec malitiamopee eſſentialiter à creatore dependet ,vtrunque au

ratus eft : liberum arbitrium homini , & Angelo ad tem optimè quadrat huic dicendi modo. Pri

vniuerſapermiſit. In fecunda propoſitioneprimæ mum ,quia voluntas Dei modo à nobis explicato

rationem reddidit. Demum Tridentinum feff.6 . nulla ratione dicitur intendere peccatum , ncquc

Canon :6. his verbis prædictæ opitulatur fenten illud velle voluntate profequutionis,quia qua

tiæ .Siquis dixerit , non effe in poteſtate hominis vids tenus eft ex ſe codem modo fe habet reſpectu pec

fuas malas facere, fed mala opera ,ita vt bona , Deum cati , quod non fit , & potuit fieri,ac reſpectu il

operari,non permiſſiuè foium ,ſed etiam propriè ,co per lius quod defacto fit, vt notauit Ruiz diſp.so.de

fe,adeò vt fit propriumeius opus , non minus proditio voluntate ſect.2.n.13. & conftat ex prænotatis la

Inda,quam vocatio Pauli , anathemafit,& c. Tres tiùs traditis controu.10.phyſic pună.4. à n . 29.

ſunt propoſitiones in hoc Canone , quibus tota vbicxplicui modum concurrendi, quem habet

noſtra elucidatur fententia.Prima eft,Deus non ita Deus cum voluntate ad actum liberum . Sed rel

operatur mala opera,ficutbona. Hæc in duplicem pectu peccati,quod non coinmittitur,etſi volun

aliam reſoluitur , in quandam excluſiuam , quæ tas libertatem habuerit ad illud committendum ,

eft fecunda propofitio. Deus operatur mala opera voluntas diuina non dicitur cauſa,neque illud in

permiſſive roluna ,& in aliam continentem partem tendens ; ergo neque reſpectu peccati commiſli.

non exclufam , & excluſæ oppoſitam , quæ eft Conftabit etiam omniarectè componi prædicto

ſecunda propofitio. Deus operatur bona opera pro modo ex ſolutione argumentorum , quæ contra

prie, u per ſe. En dilucidè in Tridentino traditur illum fieri poffunt, & à n.37.producam .

ratio ,cur Deus non ita opereturmala opera,ſicut Explico iam ,quomodo omnipotentia, quæ no

bona:videlicet , quia hæc propriè,& per
fe

opera ſolùm permiſſiuè ſe habet reſpectu materialis qua ratione

tur, illa verò tantùm permiſliuè, quæ eſt ratio à ađionis,fed per modum principij effectiui, etiāfi omnipotētis

nobis aſſignata. influat in materialem actionein , non dicaturin- non folùm

Adducit etiam egregia Patrum teſtimoniano
29 .

fuere in malitiam ,neque illius cſſecauſam adhuc red poſitiuè

ſter Ruiz diſp.; 1. de voluntate iam citata ſect.3. remoram ;Rationem huius ſatis pulchrè, & acutè influens in

ad probandum refpectu actionis peccaminofa tradiderunt Valq. difp.129.c.7.Ĉano lib.2.de lo- aétionem

voluntatem diuinam permiſſiuè ſe habere. Inter cis c.4 .& relectione de Sacramétis p.4.poft quin

materiali.

alia illuftria valde ſunt deſumpta ex Auguſti tam concluſione
m

, Soto lib. 1.de natura, & gratia malitia fem

ter malam

no , qui lib. de diuinatione Dæmonum cap.2 . c . 18.& alij plures,quos refero n .36.Aflerunt ergo peccaticas

poſtquam primo capite tradiderat diſplicere hi authores,Deum non eſſe cauſam peccati, quia fa non fit .

Dco,quæ iple permittit , fic ait , Vnde colligitur, licer concurrar ad actionein materialein iilius,có

quod Deus aliquid improbet iuſtus, tamen permit currit per modum cauſæ naturalis , non moralis:

tat omnipotens. Hæc ramen di&taelle , conceffum eft, hoc intelligo non per modum caufæ ,ſeu princi

non ideo putandużń aliquid iufte, á bene fieri,quia hoc pij immediatè liberi ad talein actionem . Doctria

nam

32 .

termittens
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namoptiinè explicat Vaſqu.ibidem.genus inoris; fi ex libro de perfecta iuſtitiæ ratione , vbi

videlicet bonitas ,& malitia inoralis fupponit tan reſpondensargumento, quo Cæleſtius contende

quam
ſubiectum actionem liberam ,non enim ca bat probare Deum effe authorein peccati ait , pec

dit ſupra entitatem actionis nudam , fed fupra catum quidem ačtum elle, non rem , ſed etiarn in cora

eam vt libera , ſeu ſupra cam liberè elicitam ,vn- pore claudicatio eadem ratione a & tus eft non res . De

de eadeinmer actio ſi neceſſariò fiat', non eſt ca niqueimputandum eſſe peccatum tantum libero

pax mcralitatis , ſecus fi liberè cliciatur , ex quo arbitrio , quia hoc tantum eſt cauſa deficiens,ſta

optiniè infertur principium illud,quod liberè eli tuit idem Auguftinus lib.12 . de ciuitate Dei cap.

cit actionem materialem peccati ,ponere funda 7. in principio ,nemo ergo quærat efficientem caufam

mentum malitiæ illi aduenicntis , ac proinde illi male voluniatis , non enim eft efficiens , ſed difisiens;

poile imputari talem malitiam, principiumautem; eundeinque loquendi modum lequuri ſunt pluri

quòd non liberè , fed inftar naturalis caufæ ponit mi ſcholaſtici, quosrefert Ruizius diſp.28.de vo

talem entitatem materialem non ponit fundamen luntate Deiſect.z.num.8.qui omnes poſſunt ad

rum malitiæ , quia hocnon eſt entitas materialis, duci pro noftrâ fententiâ,cum in ea rectè affigne

præcisè, & fccundùm ſë , ſed entitas liberè elicita; tur defectus caufæ fecundæ liberæ in peccati pro

vnde voluntas liberè ponens materialem actio ductione , & explicetur , quomodo defectus iſte

nein , in caufa eft malitiæ aduenientis : omnipo Deo nonconueniat, & confequenter author pec

tentia autein , quæ non liberè ponit actionem li cati non fit.

cet ponat actionem liberam relpectu voluntatis Rectè etiam iuxta hanc ſententiam intelligun

creatæ ,non eſt cauſa talismalitiæ ,quia fundamen tur plures Patres , quos refert Ruiz , afferentes

tum ,ex quo relultar malitia non eſt entitas fecun
peccatuin eſſe nihil , & ideò Deum illius caufam

dùm fe pofita, fed modus eam ponendi , qui pro non effe ; intendebant enim peccatum non eſle

prius eſt voluntatis,& non omnipotentie. entitatem ſecunduin ſe,in quain Deus influit, ſed

Voluntatem creatain liberè ponere materialem dicere defectum liberi arbitrij , & ideò dicebant

actionem peccati , æquè certum eft , ac candein peccatum actum eſſe, non rem,vt cx Auguſtino

peccare , & liberè operari : omnipotentiam non modo referebam . Argumentabantur contra Ma

concurrere , vt principium immediatè liberum nicheos aſſerentes peccatum eſſe ſubſiſtentiam , &

conftat , tum quia omnipotentia non eſt princi- per ſe ſubſiſtere , ex quoinferebant Patres : ergo

pium formaliter liberum , tale enim eſt ſola po Deus eſt cauſa per fe peccati , quia Deus eft cauſa

fcntia volitiua,tum etiam ex iam prænotatis,quia per le ſubfiftentiæ per ſeexiſtentis , vt angeli,cum

iuxta ea omnipotentia non concurrit ad pecca eam producat determinatus à fe , & non à cauſa

tum determinata abfolutè ad concurfumà vo creatã. Vt ergò hoc abſurdiffimum conſequens

luntare Dei , ſed applicata à voluntate Dei declinarent, totis lacertis antecedens retundebant,

voluntati creatæ ad concurrendum , vel non allerebantque peccatum non efle rem ,ſed actum ,

concurrendum & determinata à voluntate crea & defectum tenentem ſe ex parte arbitrij operan

tà ad concurfum hic , & nunc abfolutè exhibi
tis, quem nihil eſſe dicebant , quia defectus fonat

tum . Neque vt fie determinata concurrit ad negationem , & quia non erat entitasaliqua phyſi

actionem adhuc vt liberam refpectu volunta cèlumpra,quæ abſolutè res dicitur.

tis,ſed ad actionem fecundum fe , quæ præcisè Ratio hæc modo à nobis explicato eſt demen

ſumpra non eſt formaliter libera ; haber enim de te noſtri Doctoris Molinæ in concordia quæſt.

noininationem liberæ reſpectu voluntatis creatz 19.art.6. diſp.3.vbiafferuit , Deum non efle cau

à cognitione retrahente voluntatem ab operatio ſam peccatimaterialiter ſuinpti , non quia Deus

ne, quam cognitionein nullatenus refpicit omni non fit cauſa phyſica illius actionis,in qua re ipſa

porentia vt concurrens ad actionem peccamino- ineft , & fundatur malitia , ſed quia non eſt cauſa

fani , fed præcisè entitatem phyſicam ſui terriini illius , quatenus in ea malitiafundatur , cum hoc

producti. Ita omnipotentià concurrit ad actio habeat ex peculiari concurſu liberi arbitrij
. In

nem peccaminofam non liberam refpectu ipfius eundemſenſuin rem explicant Capreol. in 2. dift.

omnipotentiæ , neque immediatè liberam reſpe- 35.quæft.vnica art.3.& dift.37.quæft.vnica art. 3 .

cu voluntatis diuinæ , neque mediatè ratione ali Ferrarienſis 3.contra Gentes cap.71.Caietanus.i .

cuius volitionis diuinæ per ſe coniunctæ cum
2.quæft.79.art. 1. Vega lib.2.in Trident. cap. 15.

actione peccaminofa , concurrit tamen ad actio Ångles in 2 dift.37.quæft.7.art.1. diff.1. Aragon.

nem liberam reſpectu voluntatis creatæ non for 2.2.quxſt. 1.art.3.dub.1. Bellar.lib.2. de amiflio

maliter vt liberam , fed fecundum fuam entita
ne gratiæ cap. 18. Valentia tom. 2. quæſt.'9 .

tem , quia entitas peccaminoſa ex vi influxus im- punčt.1.Azor.lib.4.cap.22.9.1. Zuinel 1-2.9.79.

mediati, quem in cam exercet omnipotentia, non

dicit denominationem liberæ , quam habet à co

gnitione retrahente, & ab aliis principiis, quæ ſup
$. V.

ponuntur ad entitatem liberam , & ad concut

ſum onnipotentiæ
cum ea identificatum

.
Argumenta ſoluta .

Hac ratione optimè Vaſquez interpretatur D.

efle li .

dum fieri poſſunt, leuria ſunt:breuiſſimèar

ciens, & peccatum non cauſæ efficicnti ; fed defi tingam ,quæ communiter in illum adducuntur.

cienti tribuitur , ficuti claudicatio non tribuitur Obiicies primò : ſequitur ex hoc modo con

virtuti locomotiuæ , fed tibiæ debilitari, Hoc currendi adactionem peccaminoſain , Deum non

exemplo vtiturDiuus,Thomas 1.2. quæſt.79.art. magis concurrere ad actum honeftum , quàm ad

1.in corpore , & vt notauit Albertus 1.p. quæft. actum prauum , quod abſurdiffimum eft, & co

26.inernb.2. art.3. ad 3.illud Doctores ſcholaſtici tra Tridentinum citatum num.28 . Reſpondeo

defumuntex Diuo Auguſtino, & vt credit crudi negando ſequelam ; quia licèt ex vi concurſus

tillimus Ruizius iam citatus non ex alio loco ni- phyſici , quem Deus immediacè per omniporen

A Aa 4 tiain

36.

ܐܕ

art. 2 .

34

37.

berum arbitrium ,quia hoc lofum eft caufàdeli. Agumenta,quæ contra huncdicendi mo

38.
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39.

40.

tiam præſtat ex vimuneriscauſæ primæ non magis per voluntatem intentiuam adhuc huius indiui

influat in actionem honeſtam , quam peccamino duationis præ alia , fed negare principia indiffe

ſam , multis tamen aliis modis influit in actio rentia ad omnia alia indiuidua, & ea ad hoc indi

nem honeſtam conferendo auxilia ad ipſam uiduum concedere , illudquepermittere, ex quo

conducentia ex intentione , vt fiat talis ope immediatè, & perfe tantum fit non poffe volun

ratio , eam hominibus confulendo , & ad eam tatem ponere aliud peccatum , & poſle liberè hoc

hortando ;; quibus non influit in actionem apponere , & manere , quaſi ſub conditione de

peccaminofam . Deinde voluntatis actus , ex vi terminatam ad hanc indiuiduationem ,hoc eft,ad

cuius ſuam omnipotentiam applicat ad opus
ho hoc , vt fi aliquod peccatum fit elicitúra,hoc, &

neſtum diuerſo modo reſpicit honeſtum opus, non aliud eliciat , ipſam verò abſolutè ſe deter

ac refpicit opus prauum ačtus voluntatis , quo minare ad elicientiam huius indiuidui, quam

applicat eandemomnipotentiam , vt fieri poffit poſler liberè omittere. Me vide contr. 10. phyſic.

tale opus. Hanc diuerſitatem attigi ſupra in præ punct.4.num.48. vbi hunc modum determinan

notatis , & latius tradidi contr.1o.phyfic. punct.4. di actionum indiuiduationem tradidi.

num.37. dum decretum concurrendi cum cauſis

liberis explicui.

Obiicies ſecundò , ſequi Deum eſſe cauſam PVNCÍVM II.

peccati non minus , quam fi illud prædefiniret,

quia per decretum concurrendi ad illud attingit Un Deus poßit effe caufa intentiua actio

peccatum eodem niodo , ac prædefinitio illud at nis materialis peccati quando talis actio

tingeret. Reſpondeo ex eadem doctrinâ, negan nulli imputatur ad culpam .

do ſequelam ,& illius confirinationem , quia ex vi

prædefinitionis Deus ex fe, & à nullo determina

D

Ifficultas hæc non procedit de actionibus; 43 :

tus haberet actum voluntatis eſſentialiter conne quæ ex aliquâ circunſtantia, vel ſupernatu

xum cam actione peccaminofa prædefinita;in no raliter polita , poffunt honeſtari,vel ſuppofita ea

ſtro autem modo explicandi concurſum Deiad rum libertate à culpâ excuſari,ſicuti homicidium,

actionem peccaminofam funile decretum non in & denigratio fainæ proximi, has enim certum eſt

uenitur. poffe à Deo intendi, & fieri immediatè, & per ſe,

Obiicies tertiò : Quidquid Deus cauſat ea ra & mediâ creaturâ,dumhæc ſine culpa tales actio

tione , quâ cauſat, poteſt velle , ſed Deus cauſat mes exerceat; poteft enim Deus vt author vitæ , &

pećcatum ; ergo poteft illud velle. Reſpondeo di mortis immediatè hoininem occidere,& intende

ſtinguendo antecedens : quidquid Deus cauſat ca re occidi, ab ebrio, vel dormiente, quiſine culpa

ratione,qua cauſat poteſt velle voluntate intenti exerceret talem occiſionem ; ſicuti poffet homini

ua,vel permiſſiua , ſeu cum effe & u non connexa, rationis compoti præcipere quencunque aliyım

concedo : voluntate intentiua , aut eum effectu occidere. Procedit ergodifficultas,de his actioni

connexâ , nego :ſed Deus cauſat peccatum ,diſtin- bus, quæ nullo modo poſſuntcohoneſtari,&tan

guoininorem ,fecundùm rationem formalem ma tum poflunt excuſari à culpa ex libertatis defe

litiæ nego : fecundum entitatem materialem , di etu ,vel ex errore intellectus,ſicuti odium Dei, &

ſtinguo , voluntate intentiua, & cum effectu con mendacium .

nexa nego voluntate indifferenti, vt cum effectu Cæterùm reſpectu harum actionum , quæ in- 44.

coniungatur , vel non coniungatur,ſeu permiſli
trinſecè malæ fùnt , & ſubiecto non imputan

uâ,concedo:eademque rationeconſequens diſtin tur , multipliciter Deum authorem illarum pol

guendum elt. fumus conſiderare. Primò poteft concipi Deus

Obiicies quartò : Deus poreſt iinpedire om prædeterininaris voluntatem ad actum odij erga

nia peccata conferendo auxilia efficacia , ne fiant: ipſum ,ex vi prædeterminationis libertatem aufc

ergo eſt cauſa illius peccati , quod mediis auxi: rentis , ita v [ actus ille prøducatur à voluntate,&

liis efficacibus, aut alio modonon impedit. Ref à Deo, & voluntatemipſam afficiat,veréque red

pondeo, concedendo antecedens &negando con dat eam odio habentem: Secundò poteft concipi

ſequentiam , quia Deus non tenetur omnia pec Deusnon folùm prædeterminans voluntatem ad

cata impedire ,& effectus ſequutus ex permiſſio actum odij , ſed etiam hünc adæquatè produ

ne , aut ex omiſſione tantum imputatur illi , qui cens , itaut voluntas taatum ſe habeat reſpectu ta

tenebatur talem effe & um iinpedire , vt fæpe tra lis actus,ſeu qualitatis producta tanquam princi

didi.
pium paffiuum . Rurſus prædicta qualitas àDeo

Obiicies quintò : Deus determinat actum pec tantum producta in voluntate tanquam in ſubie

cati quoad indiuidualem rationem : ergo eſt cau cto poteft conſiderari ſecundum diuerſas ſenten

ſa per le , vt exiſtar hoc indiuiduum peccatuin . tias , quandam affirmantem in illo caſu volunta

Nonnulli non renuunt concedere,Deum efle cau tem affc &tam ea qualitate ex vi illius formaliter

ſam per ſe , vt exiſtat hoc numero peccatum po
reddiamantein , aut odio habentem , quia hoc,

tius , quam illud , cafu , quo voluntas iam eft quod eft amare , aut odio habere formaliter tan

determinata ad hoc,vel illud ponendum , quia ex tum dicit voluntatein qualitate informatam : al

fuppofitione quodpeccatum aliquod fit futurum , teram aſſerentem voluntatem in eo caſu nullo

nulla eſt indecentia in determinatione inter indi modo reddi amantem , aut odio habentem , quia

uiduationes malitiarum eiuſdem omnino inten hoc , quod eſt amare, aut odio habere dicit ellen

fionis, quantitatis, & qualitatis:alij negant, Deum tialiter actionem dimanantem à potencia vitali

determinare indiuiduationem effectuum , præci tanquam formam adæquatam vel inadæquatam ,

puè illorum , qui producuntur à caula liberâ ,& aut tanquam quid indiſpenſabiliter requifitum.

in hac deterininatione inter indiuidua peccata Iterum poteft Deus conſiderari produsens quali

indecentiain reſpectu Dei contemplantur: his tatem odijomnino extra ſubiectum ,aut in ſubie

omiſſis. Reſpondeo Deum non determinare cto non vitali,verbi gratia , in lapide , velligno,

exiſtentiam abſolutam alicuius indiuidui peccati quæ ex vi qualitatis non amarent,nequeodioha

berent

41 .

42 .

1
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lum , & Gabrielem ; & poflentNominalesalij in- effet odio

berent.Scio in multis productionib
us

ex alligna tantum afferit , vel Deum non poffe infundere

tis lequndum multorum ſententiam cile repu habitum erroris , vel ex eo , quod eum poflit in

gnantiam defumptam præcisè ex vitalitate termi fundere non inferri,Deum poflè mentiri,aut cau

ni producendi,fic in mea ſententia afferéte actuin fam efle inendacij. Quapropter nullum adducit

amoris conſiſtere in qualitate immediatè & per authorem Ruizius, qui fuam conclufionèim ita

fe ipfam à voluntate productâ, amoris , aut odij ụniuerfaliter tradiderit ; vc afferuerit , ctiam ex

qualitas non poteft à Deo produci fine voluntatis cra omne ſubiectuin non pofle produci à Deo

z

concurſu. Verumtamen , cum oppoſitum ſit val qualitatem odij,etfi aliæ qualitātes vitales produci

de probabile,hæc omnia præcisè ex vitalitate non pollint,nec quem ipfè non adduxerit ex antiquis

repugnare ſuppono , & Philofophiâ modo omif inueniendum (pero.

sa ,Theologicè inquiro , an repugnet ex ſpeciali Secunda fententia afferit , illumi actumfecuno

malitia horum a&tuum , quæ dificultas locum dum totam ſuain eflentiain ,qui productus,& re

haberet , etiamfi probabile non efle qualitatem čeptus à voluntate,& in volutare creača éft odiuin

vitalem polfe tantùm à Deo prodaci ,tunc enim , Dei , non efle odium Dei , fi producatur à folo

inquirerem , an le folo Deum non pofle produce- Deo , nihil concurrente voluntate creata , aut cer

te odium erga ipſum, præcisè procedat ex prædi- tè non concurrence liberè .Ita Nominales,Grego

cato vitalitatis , ficuti contingeret relpectu amo rius,Maior,Almaynus,Holcot , Ricard , Ocham ;

tis erga ipſum , vel etiam procedat ex fpecitica Gabriel,Petrus Aliaco,Fränc.Mairon, & ex Thos

differentia actus odij ratione malitiæ , quam tibi miltis Capreolus ; & Conradus; ideinque viden

habet adiunctam.
tur ſentire Caietanus; & Diza,quos omnes refert

Priina ſententia affirmat qualitatem , in quá
45 . Ruiz lupta num.s.Hisauthoribus nonnihil con

confiftit odium Dei , non pofle produci à Deo fentire viderdr Valquez 1. p. diſp: 241, cap. 2.

cum voluntate prædeterminata ab iplo Deo ad númer. 8. vbi poftquam tituliflét fententiam

talem actum producendum , neque tantum ab aliquorum allerentium Deum infundere Dæ

ipſo Deo in voluntate , neque extra voluntatem monum voluntatibus actum odij , erga illum ,

in alio fubiecto non viuente , ficuti in lapide,ne quam pucanit probabilem Ocham , &Gabriel,

que omnino, extra fubiectum propter intrinfc ailerit fententiam hanc non poffe iinpugna

cam imalitiam ,quath ea qualitas ex fe habet.Ita Pa ri ex co ,quod Deus author éllet peccari, quia

ter Didacus Ruiz diſp.41.de voluntate ſect.1.vbi tunc odiuin neceflariò elicitum non efler pecca

pro hac fententia refere Diuúm Thomam loco po tum , & tantumeam impugnat , ex eo ,quod

ftea citando : immeritò tamen , ibi enim tantum Deusnon poflit ſe folo producere actum vitalem ,

ailerit Angelicus Doctor hoc , quod eſt odiſle & ex co quod etiam li poffet , neceſſarium non

Deutn ( voor verbis Diui Thomæ ) efle intrinſecè effet dicere Deum a &tam odij producere,quibus

imalum ; & non poffe fubiacere diuino præcepto , videtur nullam fpecialem repugnantiam agnouit

ex quo rectè infertur , neque poffe fubiacere in fe in co , quod odij actus produceretur à folo

tentioni Dei. Verumtamen qualitas,in qua con Deojted eam cantum , quæ eit in productioné cu

fiitit odium polita in lapide , aut omnino extra iufuis actus vitalis . Concedit etiam Pater Valena

fubiectum innulliusfententia cft odille Deü , quia ria 1.2.difp.6.quæft:9.punct. i.in fine verf o con

nulla túe datur potentia,nequevllum ſubiectumi firmaturactum odijerga Deumpofle produci à

quod ex vi illius odio habeatDeú , quod ait An folo Deo,cuius fundamentum eſt,quia tuncnon

gelfus Doctor intrinfece malú efie.Refert eriain produceretur à caula deficiente, & confequenter

ibidem pro eadem fententia D. Bonauenturam , non eflet peccatum ,quia tale non eft entitas mates

Alexandrum , Albertum , & Durandum ,ex eo fo rialis peccati ſecundum fe ; fed entitas à cauſa de

lum , quod aflerant , id quod eft malum fecun ficiente producta

dum le independenter à quacunque circunſtan Tertia ſententia eft Patris Tannert afferentis 475

tia , nulla ratione poſle reddi bonum . Ex hoc ta diſp.4.de peccatis quaft.g.dub.s.n.10.Deum pofa

men non probatur qualitatem odij ſecundum fe fe producere actum odij, fi aliundè actum vita

extra ſubicctum policam , aut in lapide conſtitu tem producere poffit abſque concurſu caufæ fez

tam malam efic ex fe , ac proinde prædictiautho cundæ , vel faltem eo modo , quo cauia fecunda

ies nullo modo fauent fententiæ Ruiz ita vni Vitaliter tali actu non afficiatur, hoc eft non con

uerfaliter traditæ . Refert eriam Patrem Azor. ftituatur ex vi illius odio habens. Refert pro hac

tom.i.lib.4.cap.zz.quæ
ft

:3.& 4. & Aragon.2.2. fententia Patrem Valquez difp. 129.cap.6 . verum

quæſt.1. art.3. 8.ad confirmationem terry arguinenti . tamen levi , aut nullo fundamento, quod ex illa

Verumtamen Azor prædicta quæftione rantum capite poffit deſumi,velegenticonftabit.

aflerit,habitum vitioſum per fe non cffe malum, Sit conclufio: Repugnat producia Dcoactum

ficuti eſt actus vitioſus , fed inclinate ad malum , odijerga ipfum etiam neceflarium relpectu vou repugnài

non tamen pet ſe ,fed ad exigentiam actuuin pro luntatis , ex vi cuius voluntas conftitaatur odio à Deo tan

duci àDeo,& quæſt.4.aflerit, errorem rationis, habens Dein , etiamfi a &tus concipiatur produ- tum pro

hoc eft falfam intellectusaflenſum ,omniculpa aus abſque vllo phyfico voluntatisconcurtu. Ita diciendo

una

Carentem non poffe in Deum tariquam in autho- eenent Ruiz, & Tannerus nuper citati;& Gra iplem gud

rem reduci , quia Deus fallere nequit , ncque fala irados contr.6.de.peccatis difp. vnica fect.š. n.3 s. voluntas

ſum confirmare, vbi expreſsè loquitur deerrore, h hunc fenſum interpretater 'Tannerus Aurco-'conft ituëda

cóuenire qualitati vitaliezera fubiectú,aur in ſub telligi , quatenus videntur allerere ex eo Deum

iecto extraneo cóftituta ,quia túè ex vi illius riit-' poſle producere actum odij ſine voluntate,aut ſi

Jus intellectus ea decipitur,neque afficitur.Dein åeca liberè concurrerité,quia tunc talis actus non

de quæl.s.afferit Azor Den non poffe intendere ellet odium,in quolicèt non verè procedantiux

vnum peccatum in pænam alterius , neque ver ta Philoſophiam , afferentes actum'odij neceffarið

bum inuenio, in quo agat Azor de qualitate con productum exuere rationem odij, non tamen re

ficuta in ſubiecto extranco, Aragon: loco citate cedunt à prædicta concluGone ,quæ tantumaf

fert

3
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ſerit , actum ex vi cuiu's voluntas creata formali iecto non viuente, veluti in lapide, vel ligno pro- ra'non ce

cer Deum odio habet non poſſe produci à Deo. ducatur , aut in voluntate fine illius actiuo conftitue et

Verumtamen exiſtimo , prædictos Nominales curlu , in opinione , quæ hunc ellentialiter adDeumvás
habens.

ſenſille, actum odij poſſe producià Deo , ex eo aćtum vitalem requirit. Tradunt hanc conclu

folum , quod liber non fit rcfpectu voluntatis, fionem Tannerus ſupra , & Nominales , qui non

etiam fi ex vi illius voluntas Deum neceffariò folum dum voluntas non conſtituitur odio ha

odio habeat , quia idem Gabriel, & Ocham apud bens, ſed dum talis liberè non conſtituitur, defen

Vaſquez ſupra,probabile putant, Deum de facto dunt pofle talem qualitatem à Deo produci . Mo

infundere Dæmonum voluntatibus actum odij, ucor ad hanc conclufionein , quia tunc Deus non

ex vi cuius in genere caufæ formalis impeditur produceretaliquid,quod exſemalú fit,aut pecca

actus pænitentiæ , quod non poteft intelligi de tum , quod fic probo.Ex vi huius etfectusnulla

acłu , quiformalitervoluntatem non reddat odio Creatura conſtitueretur Dcum odio habens,neque

habentem . auerteretur à Dco, & conuertereturad creaturam :

49 .
Probo hanc conclufionem :Hoc quod eft Deum ergo effectus ille adhuc materialiter non eflctma

effe odio habitum , menciri & alia huiuſmodiper lus,aut peccatum , & non tantum haberet non iin

fe ex obiecto mala ſunt , & rationi diffona : ergo putaricreaturæ ex defectu libertatis,verumtamen

quomodocunque fiant , ſiue à quocunque prin neque eflet effectus,aut entitas ex ſe imputabilis.

cipio producantur , malitiam retinebunt ; ergo li Confirmatur eadem conclufio : nulla alia dita 52.

Deusà fe efficeret hanc voluntate
m
odiffe Deum , fonantia poteft concipi in hac odij qualitateniſi,

efficeret id , quod ex ſe , & intrinſecè malum eft, quod ex viillius conftituer
etur

Deus odio habi

quod eſt à Deo longè alienum . Neque ex eo, tus,& creatura odio habens Deum,ſed ex vi qua

quod voluntas exculetur à contrahen
da

malitia , licatis productæ modo dicto, nec Deus conftitui

quam illa actio habet ex obiccto , ex defcctu li tur odio habitus,nec creatura odio habens Deum :

bertaris ,excuſari poflet Deus fi liberèeam actio ergo in illa qualitate ſic producta nulla diſſonan

nem ex fe in voluntate producere
t

, ficuti ex eo, tia poteft concipi.Majorvideturcerta, quid cnim

quod duo amentes excufaren
tur

à malitia forni- ſpeciale habet ea qualitas , ratione cuius dillonan

Sutionis ex defectu cognitioni
s
malitiæ, non ex tia ad rationem , feu moralis malitia in ea conſti

cufaretur homo rationis compos , qui illiusfor tuatur præter rationem dictam , quod non habeat

nicationis abſque malitia exercicæ ab amentibu
s
, albedo, aut quæuis alia qualitas ? minor ſuppo

cauſa eſfer.Ncqueex eo , quod voluntas phyſicè nitur in noftra concluſio
ne

, quæ tantum proce

non producere
t
odium , poflet Deus exculari , fi dit de qualitate non conſtituen

te
ſubiectum odio

ipfe adæquatè à le producere
t
actum , quo volun- habens;vbi autem non eſt ſubiectum odio habens,

tas creata conſtituer
etur

odio habens , quia hoc, nec poteft efle ſubie&um odio habitum . Deinde

qaod eſt voluntate
in

odio habere Deum ſecluſo de qualitate producta extra ſubiectum aut in la

actiuo voluntatis influxu ,li hic ſecludi poteft,vt pide elt per ſe nota prædicta minor, quia nullum

inpræſenti
aruin

ſupponim
us

, diffonum eft ra fubiectui
n
poteſt conſtitui odio hadens qualitate

tioni , & moraliter malum , quod inde probatur, non fibi vnita, neque in ipſo recepta , neque
ab

quia fi voluntasexperiretur ſe odio habere Deum ipſo producta. Infuper lignum cum fit incapax

odio adæquatè infuſo à principio extrinſeco, te odio habendi, quantumuis illi inhæreat, & vnia

neretur fi poffet à ſe excutere tale odium : ergo tus qualitas , non erit odio habens:ergo per quali

hoc , quod eſt odio habere Deum per ſe eſt ma tatem productam extra ſubiectuin ,aut in ligno

lum , ſecluſa omni productione , ergo fi huius nullum tubiectuin conftituetur odio habens ; er

Deus effet cauſa , eller cauſa obiecti moraliter in
go neque Deus odio habitus; ergo qualitas fic

trinſecè mali , rationique difTonantis. producta nullam dicit diffonantiain ad rationem,

so. Doctrinam hanc expreſsè tradidit Diuus Tho nullamve malitiam moralem.

mas in 1.dift.47.quæſtione vnica art.4 . in fine,vbi Confirmatur:in tali productione Deus non ef

rationc eadem , qua nos vſi ſumus , eam confir ſet author peccati alieni,nec peccaret peccato pro

mat. Quædam peccata funt , quorum actus in prio iininediacè ; ergo ex eo, quod non poffit pec

ordinatus eſt immediatè circa finem , vt peccata, care,nec ſe exhibere authorem peccati,nonfequi

quæ ſunt in Deun , vt odiſſe ipſum ,& defperare tur non pofle producere prædi&tam qualitatem .

de co , & cuin actus ex obiecto ſpeciem trahat, Prior pars antecedentis probatur, quia qualitas

conſtar huiuſmodi actus etiam fecundùm fpe- extra ſubiectum , aue in lapide exiſtens non pof

ciem in genere naturæ malos effe,vnde ab eis talis ſet adhuc materialiter efle peccatum rationalis na

inordinatio auferri non poteſt , non enim poreſt turæ ab increata diſtinctæ , cum nullam crearam

auferri exeo , quod ordinentur ad finem ,cum ſe- reſpiciat cạnquam principium , aut tanquam ſub

cundum efle luum ſint deordinati à fine, contin iecium : ergo dum Deus hanc qualitatem prodı

geret enim , quod aliquid eſſet ſimul ordinatum, ceret,authornon eller peccati alieni,cum hoc non

& deordinatum , vnde huiuſmodi nunquam ſub- poflit conſiderari , nili reſpcctu alicuius naturz

iacent diuino præcepto . Perpende quoſdam actus rationalis creatæ . Poſterior parsantecedentis pro

in genere naturæ malos effe ac proinde etiamſi ab batur ex co ,quod Deus per illam qualitatein pro

illis auferaturimputabilitas, reſpectu principij li ductain non conſtitueretur ſe iplum odio habens,

berè eos producentis mali erunt.
neque ratio apparet , ob quam inferatur fecluſa

SI . Secunda conclufio : ſecluſa repugnantia , quæ Cauſalitate peccati alieni inferendumefie, Deum

Ratione poteſt oriri ex vitalitate , nulla eſt ratione malitiæ

malitianu moralis , quam entitas babeat in eo , quod Deus

peccaturum ,fitalem qualitatem produceret.Sumn

ma ergò probationis conclufionis prædictæ eft,

Denim pro- producat qualitatem vitalem odij, aliamve quan tantuin elle diffonuin naturam aliquam exiſtere

ducere qua- cunque , dummodo ita cam producat , vt volun odio habentem Dcum, non verò præcisè exiſtere

litatem odij cas creata nec liberè ,nec necellariò ex vi illiuscon- ipſam qualitatem pertinentem ad odium Dei , fi

quädo ex vi ſtituatur odio habens , ficuti non conſtituetur , fi hec poteſtexiſtere ab (que eo , quod naturam ali

Halus natu- qualitas illa omnino extra ſubiectum , aut in ſub
quam reddat odio habentein , quia fic exiftens,

53 .
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non opponitur charitati erga Deum , neque illius tur Ruiz : cntitas,ſeu qualitas, queeft odium Dei

fuinmæ dilectioni,effet enim venenum in vale in quidditatiuèhabet elle
rendentiam ,per quam am

cluſum , aue viuenti non applicatum , quod nulli plectitur obiectum malum rationi ; & Deo con

perniciofum eft. trarium , videlicet quácenuseltex fedefiderando , i

An verò qualitas illa poſſit produci extra ſuba : vt Deus non eſſet,atquevtnocumentum vexatio,

iectumqvel in ſubiecto,quod non conftituat odio . & vindicta ei pollent inferri,& vt ſaltem eius ho- *

habens, quæſtio elt animaltica hic non exagitan nor, atque præcepta conculcentur,quod habct

da: negatiuam ſententiam defendi conec.6.de ani- : independenter à qualibet imputabilitate huma- :

mápunct. 1.à num.19.vbiaſlerui,qualitatein hanc na : ergo independenter à qualibet -imputabilita

per le iplam dependere ab anima , illique vniris , reft obiectum odibile , & dereſtabile ,atque in - 7

quapropteraffero in meisprincipiis philoſophicissi dignum , quod à Deo determinato à fe ipfo prox?

repugnare Deum producere qualitatem vitalent dụcatur. Refpondeo totum hoc efle verum de

odij , deſperationis,aliaſve ſimiles ; quia repugnat qualitate informantenaturam potentem odio ha

Deum conſtiruere naturam etiam abſquc libertá bere:3 non tamen de qualitate feparata ab omni

te odio habemem Deum , & ab eo deſperantem , ; fubiecto, feu in ligno conſtituta ,quia qualitas

quod præfcindi nequit à productione talis qua
fecundum fe non tendit in Deum tanquam in .

litaris . obiectumab ipla odio habitum , qualitas enim vi

Obiicies contra primain conclufionem : dor- , talis , nec odit,nec anat,ſed natura rationalisme

miens,aur ebrius,& quicunqueſine libertate ope
dia illa , cum ea inforınarur. Cum autem dicitur

ratur eo modo fe habetreſpectu operationis, ac fe ' qualitas eſt tendencja in obiectum , ilitelligen

habet ignis,aliavecauſa naturalis,fed ex eo, quod.: dum eſt de tendentianon ipſius, fed naturæ ',me !

Dels concurrat cum igne aut alia cauſa naturali : dia illa tendentis , quod forſan probat non poffe

ad quemlibet effectum , nulla indecentia Deo tri ſeparari à natura , feu à potentia, cuius eſt actus,'

buitur , ergo neque tribuetur , ex eo,quod Deus': ficuti reliqua exercitia potentiarum , quod confir

concurrat cum ebrio , aut dormiente ad quem
mat meam fententiam afferentem , qualitatem per

cunque cffectum per modum principij prædeter-i le ipſam elle affixam potentiæ, ſeu principio vita

1

minantis. Non agnoico cffectuin intrinſecè ina li , quod nomen tendentia videtur indicare , ficut

lum , ad quem concurrat ignis , aliavè cauſa na enim dependentia non poteft feparari à principio

turalis , ficuti elt odium Dei,ad quod poteft con- :

& à termino , lic nec tendencia à ſubiecto , & ob

currere homo-ſine libertate , ac proinde licèt for- : iecto . Si tamen per impoſſibile daretur actio ſine ?

mam huius argumenti videam , illius materiam principio,no diceretur ex vi illius terminas à prin-?

non reperio. Hoc tamen omiflo refpondeo , non cipio dependens, fic fi daretur tendencia fine ſub

in omnibus concurrere Deum eodem modo cum. iecto, quod tendat,non diceretur ſubiectum ten

cauſa naturali , ac cum homine ſinc libertate open. dere in obiectum ,nec diceretur ipſa tendencia,feu

Tante , quia homo cum abſquc libertate operatur, qualitas tendens , quia vt per ſe notum eft , hæc

facit contra legem , qua tenetur eciamſi à culpa in nec amat , nequeodit,ſed eſt id,quo viuens,amat,

illius tranſgreſſione excufetur ex defectu liberta & odit. Ob hanc rationem exiftimmo ægrè poffe

tis ; caufa autein naturalis nụnquam operatur defendi, actionem vitalem confiftere in qualitate

contra legem , quia ea non obligatur ; elt enim formaliter , & hanc posle à ſubiecto viuente ſe

longè diuerfum excuſari à lege, & ea non obliga- parari, quapropter mclius dicetur, aut qualitatein

ri,vt dicebain contr.6.n.18 . infeparabilem efle à proprio ſubiecto, aut non in

Secundò obiicies contra primam concluſio ea conſiſtere vitalem actionem ,& tendentiam in

nem : cum quis erroneè iudicat opus effe meri obiectum , ſed in actione , aut in informatione ca

torium , atque laudabilementiri, & de facto men lis qualitatis,quæ non poffunt à fubiecto feparari.

tituc,mendacium illud eft opus honeftum , &me
Obiicies tertiò : fi daretur creatura potens pro- 58.

ritorium , ſed Deusex fe eſt caula omnis operis ducere qualitatem odij erga Deum omnino extra

honeſti , ac meritorij:ergo ex fe eſt cauſa menda- ſubiectum , peccaret ſic producendo eam qualita

cij . Relponder bene P.Salas 1.2 . tract.8. diſput: tem : ergo hoc, quod eſt producere calein quali

vnica ſect. 3. 11.37 . Deum ex fe non inclinare ad ticom extra.ſubicctum eſt rationi diſlonum : ergo

mendacium , fed tantum perſuadere homini, ve non poteſt fieri à Deo. Refpondco methaphyficè

faciat id , quod fine formidine iudicat,hic,& nunc loquendo nullam ex obiecto apparere malitiain

eſſe honeſtum , & conſequenter, vr caſu , quo in- in tali productione , cum ex vi illius nulla entitas

uincibiliter iudicet mentiri elle honeſtum , men - i conſtitueretur Deum odio habens , nec Deus ali

tiatur , in quo caſu conſcientiæ erroneæ ſuader ad quomodo eflet odio habitus , dum qualitas illa

mendacium ex ſuppoſitione talis conſcientiæ ,& fubiecto viuentinon applicaretur , ficut enim il

ex fuppofitione illius eſt cauſa mendacij, virtutele, qui elaboraret venenum , quod Regi applica

tum eum interimeret , dum
huius fuppofitionis iam mendacium ex ſe malum non ageret de

hic , & nunc tranſit in opus honeftuin , non ta-> no Regiapplicando , nequeex hac intentione il

men abſolutè dicendus eit Deus cauſa ex fe incli lud elaboraret , nullaın illi iniuriam inferret, nec

nans ad mendacium , quia Deus non inclinat ad ' diceretur machinator mortis Regis , fic qui pro

illud abfolutè , ſed ex lappoſitione erroris,quem duceret qualitatem , quæ viuenci applicara illud

Deus ex ſe non intendit , & in quem non infuir ! conftitueret Deum odio habens, & Deum odio

dererininatus à fe , fed tantum iuxta cauſarum habitum , duin illam qualitatem viuenti non ap

exigentiam , ac proinde adhuc in prædicto caſu plicaret , ſed potiùs ab eoremoueret , nullam in

fuppofita conſcientia erronea , & honeftaremen iuriam vid rerur inferre Deo,necdicoretur cauſa,

dacij exercici cum his circunſtantiis , Deus incli ex vi cuius Deus odio habererur,

nat ad mendacium remote, & in radice determi · Obiicics quarte :qualitas,in qua confiftit actus

natus à cauſis, ad quarum exigentiam productus contricionis etiam feparata à fubie & o haberer futá

eit error. bonitatem ,ob quam Deo placeret:ergo qualitas,in

Contra fecundam conclufionem argumentam qua confiftit odium Dei , haberet tam malitiam

tnbralerna
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punire alik

moralem , ob quam effet Deo odibilis, & non poía a & iuè conſideratam , ait , non poſſe eſſe panam ,

ſet à Deo intendi
. Reſpondeo, qualitatem contri-' quia eft ipla culpa, & liberè à voluntate commit

tionis ſeparatam à ſubiecto habicurain bonitàrem titur ; palliuè autem conſideratam , inquit polle

phyſicam ,in qua Deus complaceret , & qualitatem

cflc
pænam , quia incurritur propter peccatum

odij nullam malitiam moralem ſecundum fe ha actiuè commiflum . Prædeterminatores actionis

bituram , ſed potiùs bonitatem phyficam tranf materialis peccaminofæ ſuam ſententiam pro

cendentem , & communein omnino enti. Quodfi bant, (ve videre eſt apud illorum infatigabilem

malitiam aliquam phyficam haberet , non eflet malleatorem Patrem Ruiz diſp. 33. de voluntate

malitiaculpæ , quia hæc femper eſt in ordine ad fe&t.6.num.1.) ex eo quod entitas materialis pec

rationalem naturam operantem , omne autem , caci ſit pæna alius peccati. Ita docent Caietanus

quod malumculpæ non eft,poteft à Deo incendi. 1.2.quæft.97.art. 2.& alij cum ipfo,quibusex par

60.
Aduerte,elle aliquas actionesmalas ,quænon teconſentit Canus i.de locis cap. 4. in folutione

folùm ad imputabilitatem , ſed etiam ad illarum 5.& 7 .

conſtitutiuum libertatem requirunt , quodattigi Vnum peccatum, neque pro formali , neque

contr.3.n.52. & Latiusexplicui cum Valq. Gran. pro materiali poſle elle pænam aliusdocent Vaiq.

loan. Sanch. & aliis ſpeciali controuerfia de con diſp.4.c.3. & difp.123.cap.9.n.32.Soar. diſp.6. de

fuetudine peccandi ,vbidixi , præuidentem fe in peccatis,fect.vnica n.29.ncque ab illis diflentit Dia

ebrietate prolaturum verba blaſphemiam fonan dacus Ruiz dilp.citata , vt Recentiores quidain

tia non peccarc peccatoblaſphemiæ ,etiamfi liberè putarunt cenſentes , ſenfiſle Ruizium malitiam

ebrietatem apponeret , ficuti peccaret peccato ho- ' vnius peccati pon cauſari à Deo in pænam alius,

micidij, quipræuiderer in ebricrare hominem ab iam tamen cauſatam ordinari in penam ,ita vt ex

ipſo elle interficicndum , & nihilominus liberè vi ordinationis formalis malitia habeat forinalem

cauſam ponerer ebrietatis. Ex hoc poſfer dubitari , rationem pænæ. Verum ab hac mente longè eſt

an poflct Deus cum homine neceflariò operance Ruiz ,tantum enim afferit , malitiam peccarielle

liberè producere has actiones, quia tunc non eſſer pænam obicctiuam ,quatenus eſt obiectum ſum

cauſa blaſphemiæ , cum hoino liberè proferens mæ criſtitiæ , qua damnati formaliter tanquam

blafphemiæ verba non folum habeat, quod blaf propria pæna puniunturs, co modo , quo Deusdi

phemia hæc ei non impuretur , verumtamen ncc cicur beatorum præmium , quatenus eſt obiectum

blaſphemare dicitur. Cenſco nihilominus, Deum beatitudinis formalis , in qua confiftit formalis

nonpofle hac ratione cum homine has actiones ratio præmij.

producere s quia licèt verè non produceret blaf-
Sic concluso : Deum non poffe punire pecca- 64.

phemiam ,periurium , aut hærclim ,produceretef cum præteritum malitia alius peccati,nec entitate Dew néps;

fectus quoſdam habentes malitiam contra religio-' materiali illius. Prior pars probatur ex eo , quod

teft peccatis

frateru

nem , quæ reduceret
ur

ad malitiam periurij, aut Deus non poſſit intendere malitiam ,quia hocob

hæreſis, &c. Sicuti ille, qui te inebriaret ex inten iectum eſt rationi diſlønum , & illi imputare
tur

ve malitia nu

tione proferend
i

verba blaſphemi
æ

, etſi ſtricte caufæ , li illud incenderet, nec pofler excufari pro- que entila

loquendo blaſphemu
s
non eflet , tamen grauiter pter inociuum ex ſe honeftum , quia id ,quod eft i maleria.

li slises feia

peccaret contra religionem , vt ex Sanctio retuli ex fe malum, non poteit ob bonum finem excu- caci

loco citato. Similiter , li quis plytacuin doceret fari , potiùs finis , feu motiuum ex fe honeltum

proferre verba blafphemiæ ,etliformaliter non ef vitiatur propter medium , aut materiam inhono

let blaſphemus ,peccaret grauiſſimè contra reli ftam . Eadem ratio procedit de actione materiali

gionem. Sic credo,Deum ex fe ad hæc verba pro peccati,quia li hæc intenderctur à Deo,illiimpu

ferenda hominem cogentem , authorem fore ciuſ taretur malitia actioni adiuncta, & ob hanc ratio

dem peccati,quod committerethomo,fi appoſuiſ nem fert communior fententia , non pofle à Deo

ſet ebrietatem ex intentione proferendi abſque prædefiniri entitatem materialem peccati. Quod

mmediata libertate verba ex fe contumeliola . autem non poteſt intendi à punitore non poteſt

elle
penaab eo inflicta , quia pæna effentialiter

dicit malum illacum propter culpam , neque id,

PVNCTVM III . quod ex hac intentione , feu ex hoc motiuo non

An Deus poßit effe caufa perfe,& ex fepec

infligitur, & producitur, poteft poftea ordinariin

pænam , quia ficutiid , quod producitur inden

cati in pænam alicuiuspeccati. pendenter à bono opere , non poteft dici præ

mium illius , ſic malum productum , quod quis

Npænam vnius peccati Deum perinittere ho patitur independenter à malo opere præterito,

minem in aliud labi , & peccatum punire non

Dr's punit
non poteft dici pæna illius.Deinde,præfumi non

ſolum infamia,triſtitia,multiſque ærumnis, quæ poteſt , prudentem legiſlatorem punire trangrel
peccatum

ulius per- ex peccato procedunt, ſed etiain aliorum permil lionem legis , alia legis tranſgreſſione facta ab co

miffione. fione , eſt conſtans apud 'Theologos. Ita Pater dem reo .

Vaſq.diſp.140.c.3. n. 12. Dificultas eft , an Deus Quod ait Ruiz , malitiam peccati efle pe- 65 :

polir punire vnum peccatum,non ſolum his ,quæ nam obiectiuam peccati, nihilaliud eſt , quam

aliud antecedunt,aut conſequuntur,ſed etiam alio dicere , criſtitiam de peccato commiſſo efle il

peccato ,ita vt materialis entitas huius peccati , & lius pænam , quod veriffimum eſt,modusautem

illius formalis malitia ,aut fàltem altera ſit pæna à loquendi comminis non eft inter authores , non

Deo inflicta propterpeccatum præcedens. tamen omninò reiiciendus, innititur enim ra

.
Bonauentura,Ricard,& Maior apud Valq.diſp. tioni non concemnendæ. Nunquam tamen fi

citata cap.1.n.c.fenſere,malitiam vnius peccatire ne addico dicerein , vnum peccatum elle pe

- latam ad aliud peccatum pofle effe pænam illius. nam alterius , hoc enim videtur fonare , Deum

Sententiam hanc cum limitatione quadam tradi intendere vnum peccarum ad puniendum aliud,

dit Scotus apud Vaſquez ibidem cap.2.n.s afierit & nomenpæna non pro obiectiua , ſed pro for

enim malitiam polle concipi palliuè ,& actiuè, & malifemper defumitur. Addo , ſecundun ind

duma

i

61 .

܀ܐܝ
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67 .

SARI

minns

68.

dum dicendi Ruizij , malitiam huius numero peccati ad vitàndum maius aliud. Petio modo ad

peccati elle pænain eiufdem peccati , quia eſt ob tem Theologicam examinandam , poffe coarctari

iectuni trifticiæ , quæ eft formalis ptena iplius; actum voluntatis ; quod in philoſophia exiſtimo

ac proinde idem peccatum iuxta hunc dicendi nullo modo poffe conftare.

modum dicetur poena fui ipfius, quod valde alie- , Horum Recentiotum ſententia poffet ſuaderi 69

nunn eft àcommuni loquendi modo. ex communi Theologorum opinione afferente,

Plura fcripturæ teftimonia communiter addu licere hoinini conſulere alteri minus maluin ad

cuntur ad probandum , Deum vno peccato aliud
vitandum inaiusaliàs ab ipfo perpetrandum ,quod

punire , quæ explicanda ſunt de permiſlione pec äit Lellius lib.4.de teinperantiâ ,dub.4 .num.33.lia

cati , quam Deus habet in pænam peccati pre
citum eſſe non ſoluint ad mutandai mentem ho

teriti.
minis parati ad maius maluin perpetrandum , ſed

etiam præcisè ad impediendum illius effectum !

Sic ait volenti occidere Petrum poſle ſuaderi , ve

P VNCTVM IV . primum (poliet cius domam , vel abigat eius pee

cora, ve interea Petrus ſubducacur, & volenticia

An Deus poßit eſſe caufa minoris peccati ad uitatem prodere poſſe ſuaderi , vt prius illius ex:

grauius aliud vitandum . pilet ærariumn , vi interim proditio propalerur,&

impediatur.Sic fratribus, qui iam decreuetánt los

Apientiſfimi Recentiores , quos ſuppreſſo no ſephum interficere ; fuafit Ruben,ne illius èffun- .

mine refert Ruiz diſp.44.devoluntate lect.st. derent ſanguinem , ſed viuum in ciſternam mitte

nuin.1.docuere,Deum non folum polle permittes rent ; & poftea ludas fratres induxit,vtcum ven

re, ſed poſitiuè excitarc , & intendere, vt voluntas derent Madianitis,potius quam cum fame peritu

iam ex le determinata ad hoc malum fe exerceat in ruin in ciſterna relinquerent.

alio obiecto minus malo,potius quam in hoc gra Sic conclufio : repugnat diuinæ bonitati ima 101

uioris culpæ. Verum tamen addunt, non decere mediatèexcitare ad minuspeccatum ,& per fein Nor poser

diuinam voluntatein in homine efficere prauos illud influete ex intentione grauioris vitandi. Ita

Deus ſuadeo

actus,ſeu affectus,fed prædictam excitationem fa ſentiunt mului de voluntate creata , cui tantuin malum ad

ciendam elle per alicuius obiecti repræſentatio- licere , aiunt , diffuadere maius , & circa mi- mains the

nem , & hoc immediatè à Deo non ficri , fed
per nus fe habere permiſſiuè , hócque non impe- tandrimi

Angelos malos , inquiúntque hoc non fore tam dire , vç maius impediatur. Ratio eſt , quia non

præcipere malum , quain minus malum præſcria : funt faciendamala, ve veniant bona, &id , quod

bete. ex obiecto intrinfeco inalum eft , nulla ratione

( Triplici inodo poteſt voluntas conſiderati part- poteft cohoneftari, Huie rationi non coutradi

ta ad maius malum , & eaim ad minus excitari. Pris cunt auchoresafferentes; pofle homineſ dire

niò poteſtquain abſolutè conſentit in aliquod ob ctè alium excitare ad minus malum ex inten

ic & um turpe,& fuadetur, vt eo confenfu relicto, tione impediendi inaius iam imminens ; alic

alium eliciat circa obiectum minus turpe,exempli runt tamen hoc non tam eſſe excitarė ad ininus

gratia ,cum in adulterium conſenſerat, & illi fiin peccatum , quam à maiori remouere , quia cum

plex fočnikatio ſuadetur.Secundò poteft eonſide
hoc fiat ex affectu vitandi maius malum , & non

rari voluntas abſolucè determinaca ad fpeciein ali appareat medium aliud , quo vitetur , non mja

quam ſubalternam nalitiæ , & præuideri efle de nus malum videtur interdi, ſed maius remoue

terminandam ad ſpeciem infimam deteriorem , & ri. Eſto tamen , licituin fit homini conſulere , &

ad hanc determinationem vitandam eam excitare perſuadere minus malum ad maius vitandum,

ad fpeciein minus malá,exempli gratia, eſt volun id minimè licitum erit Dco,quia ideò licèt hoini

tas determinata ad copulam illicitam præſcindédo ni, ( ſi verum eſtid licere)quia nullum aliudme

ex vi illius determinationis à fimplici fornicatio dium ei ſupereſt ad inaius malum vitandum.

neadulterina,inceſtuoſa,& facrilegâ, præuidetur ideóque notauit Leſlius fuprà , ſolum in hoc ca

tamen determinandam , ad copulá inceſtuoſam , & ſu licere ſuadere minus malum : Sed Deo lup

ad hanc vitandam excicatur adſimplicem fornica petunt alia media ad vitandum maius peccatum ,

tionem .Alio modo poteſt confiderari voluntatem vt per ſe notum eſt , poffet enim hominem auo

excitari ad mimus malú præcisè per contractionem care ab co peccato committendo pluribus co

voluntatis nondum exequutæ ,verbigratia ,decres gitationibus efficacibus non folum ad remo

ucrat volútas ſubripere mille, & fuadetur vt centū uendum peccatum , ſed ad actum virtutis op

tantum ſubripiat . Cæterum ſi poſt centum ablata poſitæ exercendum , vel impediendo libertatem

*x mille ad quæ erat determinatio ,ſuaderetur ho ad talem actum per ablationem cogitationis in

mo ne alia fubriperet ,certum eſt ibinullam eſſe’in clinantis ad illam , vel per remotionem omnipo

decentiam étiam reſpectu Dei ſuadentis,quia tunc tentiæ applicatæ ad concurrendum , aliíſve innua

tantum ſuadebatur defiftere à priöri voluntate, il: meris modis. Itaque ſi aliquando licitum eſt ex

lámque non perficere,feu adæquatè non conſum . citare ad minus peccatum causâ maioris vitandi,

mare. Si verò ſuaderetur,vt relicto actu , quo vo tunc ſolum eſt ;quando aliud non fupereft me

lebat furari mille,elicerer alium, quo centū furari dium ad grauiuspeccandum . Cum autem re

decerneret,eadem eft difficultas, ac de ſuafione ad fpectu Dei inediorum ſemper prædiuitis hic

fimplicem fornicationé ad adulterinam vitandam. caſus nunquam poſſit contingere , nunquam

Rurſus fi ſuafio fit , vt alio actu nouo non elicito Dco licebit immediatè ad ininus peccatuin ex

prior cótrahatur ad minus obiectum , & quafi ali citare.

quidab eo adimat excitatio illa honeſta erit qua Caſu tamen , quo iti homine lit opas hos gti

tenus terminatur ad partem cóſenfurs adiinendam . treftum excitare ad minus inałum ad maius vi

Tandem ,li excitatio fic directè,ad perſiſtendum in tandum , à bonitate diuinâ alienum non erit ;

aliqua parte cóſenſus eâ intétionc,vt pars alia adialia adi- fed illi valdè conforme , immiccere cogitationen

inatur,eadem eſt ratio ,ac de ſvafione directâ vnius immediatè inuitantem , & allicientem ad illam

Franc.de Oniedo,in 1.2; D.Thom .
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ſualionëin honeftam minotis mali faciendam , tatc,ſect.G.num.8.vbi afferit, Deum non velle på

quia hocnon eſt incitare ad minus malum, neque tentiam peccandi ve formaliter eſt potentia peco

id intenditurproximè, finis enim proximus eſt' candi : ſed vt eſt potentia liberè voliciua cuiuf

ſualio , & finis ſuafionis in homine eſt cefla dam boni.

tio inalotis mali ,& mediunt, videlicet permiſ Affirmatiuam ſententiam defendunt Vaſquez

fio peccati'minotis , coniunctum per ſe non eſt 5.2.difputat. 129. Tannerus modò citatus, Gaſpar

éum maiori peccato . Hurtado diſp.6.de peccatis,diffic.s . & apud Vaſq.

72. - Poteſt etiam Deus ex intentione vitandi maius Scot.Durand . & Gabriel.

Doteſt Deus peccatum'minus permitrere , quia permiſſio ex fe Sentio cum Soarcz diſp.6.de peccatis ,fect.vnic.

permittere inhonefta non eft ,& finis iſte elt honeftus. Itein num . 28. hanc quæſtionem tantum elle de nomi

peccatü mis

nuas graue poreſt Deus voluntati propenfæ ad duplex pec neznegari enim non poteſt , voluntatem elle cau

advitandü Catum minus permittere, & non maius ,imo ma ſam peccati , & Deum effe cauſarn voluntaris,

graniws. ius permittere ,& non minus, quia permiſſio ma ex quibus principiis hicdiſcurſus conficitur pro

ioris peccatiex ſe reſpectu Dei mala non eſt , & fententia P.Vaſq.Deus eft caula voluntatis,fcd vo

poteft pluribus motiuis honeſtari. Ob hanc ra luntas eſt cauſa peccati, ſeu principiumpeccati:er

tionem ſuſpicarer , poſle Deum metaphyficè lo. go Deus eſt caula caulæ peccati, ſeu principij pec

quendo permittere maius peccarum ex inten ti,quod eſt eſſe cauſam potentiæ peccandi.Negari

tione vitandi minus peccatum , quia finis hoe vi etiam non poteft, Deum non producere volunta

An pofſit tandi eft honeftus & medium , videlicet permiſ tem ex intentione peccati ab ea committendi , ex

graniu per fio maioris , coniunctum non eſt ex ſe cum peca quo principio ait Ruiz ,Deum non velle volunta.

mittere ad cato . Hæc omnia tradit Ruiz ſuprà num. 20.vbi tem formaliter vt potentiam peccandi , & inferé

vitandum

atlerit omnibus modis , quibus poteft Deus per
Montefin . formaliter vt talemnon cauſari à Dco .

minus STA"

miffiuè, & per accidcns inclinare ad malam action Negari etiam non poteſt , Deum non poffe facere

nem leuioris peccati, vt auocet à grauiori , pollo
volúntateini non efle ex nihilo , ex quo habet pos

inclitare ad actionem grauioris peccari, vt volun tentiam peccandi. Ex hoc vltimo Thomiltæ infc

tas reuocetur à minoripeccato . Ratio eſt , quia runt , Deum non effe cauſam potentiæ diſcurren

in his omnibus tantum intendit Deus volunta di intrinſecæ animæ rationali,quia Deus non po

tem remouere ab vno peccato , quod honeſtum tuit facere, quod hæcanima rationalis ,non habe

eft, & refpectu alterius etſi grauioris tantum ſe ret talem potentiam ex fuppofitione , quod exi

habet permiſſiuè, quod poteft facere ex quocuin
iterer ; nec valer dicere Deum non efle cauſam

que honefto motiuo , quia hoc non eft velle pec nihili ,ex quo facta fuit potentia volitiua,quia ctſi

catum , neque aliquo modo 'eflc cauſaın illius. hoc verum fir,nihilum , ex quo facta fuit talis po

Frequentius autem contingit , ve benè Ruiz , cx tentia ,ve benie aduertit Vaſquez ,tantum eſt cermi

intentione vitandi grauius peccatum Deutn ti hus à quo , productionis potentiæ ,quinullo mo

nus permittere , quia hocmagiscongruit diuinæ do pertinet ad conftitutiuuin potentiæ peccandi,

bonitati, & propenſioni ad benefaciendum homi frec ſe habet per modum principij ad peccan

nibus. Pofler etiam (uaderi non folum poſſe me
dum.

taphyficè , fed etiam moraliter , & de facto ſæpè In quæftione cantum de nomine cenſeo , te

contingere , Deum permittere grauius peccatum et è procedendum ſi diſtinguamus in Deo ra

cx intentione minusvitandi,fæpè enim Deus fan tionem principij volitiui per voluntatem ex vi

etas immittit cogitationes ad peccatum minus volitionis , & rationem principij effcctiui per

graute vitandum ,quibus præuidit homines abu omnipotentiam et vi actionis , afferamuſque

ſuros , aflumpturóque ex illis occafionem com Deum ex vi volitionis per voluntatem non eſſe

mittendi grauius peccatum .
principium potentiæ peccandi forinaliter ſumptæ

73 .
Obiicies : Deus determinat , indiuiduationem fed tantum materialiter , quia non vult poten

actuum voluntatis : ergo eft cauſa vt hoc numero tiam ex intentione peccati, nec vult exiſtere ve

peccatum potius, quam illud fiat à voluntare de peccet , quod tantum intendunt plures Thomi

terminata ad hoc , vel illud peccatum æquale, ſo itæ afferentes , Deum non effe caulam potentiæ

lo rumero diſtinctuin : ergo poterit eſſe caula,ve ad peccandum : ex vi autem actionis per omni

committatur hoc peccatum minus , potius quam potentiam Deum effe principium effectiuum po

aliud numero diſtinctum . Refpondco , omiſſis tentiæ peccandi , quod tanrum intendunt au

aliis pluribus , quibus obiectioni poſſet ſatisfieri, thores afferentes , Deum effe cauſam potentiæ

Deum hoc numero peccatum potius,quam illud, peccandi, Scotus enim , Durandus , & Gabriel

non determinare , ſed permittere hoc ,& non il apud Vafquez tantum afferunt , Deum efle cau

lud.Vide dicta num.42.
ſam potentiæ ,quæ eſt potentia peccandi , neque

id negare poffunt authores oppofitæ ſententia ,vt

fatetur Granados ſuprà num 40. vbi afferit,Deum

P V NCTV M V. efle cauſaın vis voluntaris,quæ efficere poteſt pec

Catum , & in hoc fenſu fine dubio Deum elle

An Deus fit caufa potentia ad peccanduri cauſam potentiæ ad peccandum . Ratio huius

excæcationis,aggrauationis aurium , pofterioris partis facilis eſt : omnipotentia per

eindurationis cordium ; actionem phyficam non poteft præſcindere in

ter prædicata potenciæ product & , neque imme

diatè reſpicit vt finem aliquam operationem in

tentam , hocenim eſt proprium volitiuæ poten

preol. & Valentia apud Tannerum quæít. 4. de tiæ , fed terminarut ad entitatem phyficam effe

peccatis, quæſt.9. dub.4. numer. 70. ſubſcribunt Ctus: ergo æquè producit omnes formalitares

Granad.1.2 . controuerf.6.tract.6 . difp.vnic. Monis imbibitas iti effectu , cum autem potentia voli.

telin.quæft.71.art.3.quæſt.s. His'nonnihilin lo tiua incrinfecè includat peccandi potentiam ,

quendi modo conſentit Ruiz diſp. 26. de volun hæc neceffariò erit formaliter producenda ex vi

a & ionis;

1

77.

94. DEum defendunt Bonauentura,Ricard.Ca
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actionis , qua producitur voluntas eodem modo; cooperantur in bonum : Primum nullam difficula

ac reliquæ formalitates incluſæ in voliciua po fatem continet . Secundum eft dicere , permillio

tentia . nem peccati in prædeſtinatis ad coruin lalurein à

Obiicies contra vtramque concluſionis par Deo ordinari , de quo in tract. de prædeſtinatio

cem : Deus nihil operatur præter intentionem :er ne, vbiexplicandum eſt, quomodo permillo pec

go fi ex vi intentionis non intendit formaliter po cati poflit eſſe effectus prædeſtinationis, vel ad la

tentiam peccandi,eam non operabitur ex vi actio
lucein conducere:

nis . Relpondeo,Deum nihiloperari præter inten

tionem ,non tamen inde ſequi, omnem effectum

debere intendi formaliter fub omni ratione , ſub PVNCTVM VI.

qua producitur , ſed ſufficit effectum phyſicum

fcundum fuain entitatem materialem efic inten . Quomodo Diabolus, & Homo poßint effe

tum propter aliquam formalem iplius rationem
caufa peccati alieni ?

ad hoc, vt formaliter ſecundum oinnes produ

Rror fuic Armenorum , & Albanenfium pec
82 :

E

nis : quod eſt cauſa cauſæ , est cauſa cauſati , ſed fed à Dæmone , quo omiſſo , dicendum eſt cum

Deus elt caufa cauſæ peccati,videlicet potentiæ ad Diuo Thoina 1. 2. quæſt.80. artic: 1.& 2. Dæmo

peccandum : ergo eſt caufa peccati cauſati: conſe
nem non elle cauſam peccatorum immediatè

quens eſt abſurdum :ergo& antecedens. Reſpon- phyficè inclmando , & remouendo voluntatem ,

deo illud axioma, quod eft caufa caufa eft caufa caus ied cantuin mediatè , & remotè tribus modis.

fati intelligendum elle de eo , quod eſtcaufa cau Primò proponendo obiectum , cuius imaginario,

fæ neceflariæ , feu ex qua necellariò infertur effe & cognicio inclinet , & allicine voluntatem ad

cus,non verò de eo , quod eft caufa caufæ ,ex qua peccatum. Secundò aliquando exterius perſua

liberè, ſeu contingenter lequitur effectusaliàs ar dendo actum prauum , quod etfi frequenternon

çifex, qui gladium efficit, diceretur caufa'necium contingat,conſtat ex ſcripruris fide dignis, & ex fa

hominum , quas præteſ artificis incentiohein fla cris libris fæpè acciditie,fic dicitur Marth.4.tenta

giriolus homo committeret. torem ad Chriftum Dominuin in delerro ac

Circa aliud quod inquiritur , an Deus fit cauſa ceflifle. Tertiò commouendo humores , qui

excæcationis,aggrauationis aurium , & obdutatio bus excitentur fpecies turpium cogitationum ,

nis cordium , aduertenduin eft,gratiam ,qua Deus apperirus inclinantes ad peccatụm : Dæmonem

llos efficaciter çxcitat ad bona opera , & à malis poile efle cauſam peccatorum omnibus his mo

Temouet , habere varios effcctus ;in primis enim dis ompi difficultate caret , cum virtutem habeač

intellectuin accendit , qui tanquain fax præit vo loco notiuam , & apprimè cognolcat hæc ad

luntati , & eam illuminat , ve bona opera peccarum committendum conducere , quæ vir

quatur , & praua effugiat. Deindeinterius quali tute loco moriuâ applicanda funt. Infuper de

loquitur, vt voce Dciauditâ illius ſuafionibus act facto cauſam effe multorum peccatorum con

quielcar voluntas , & benè opererur,dicatúrquç ftat ex prima Petri 3 ; quia aduerfarius vesier Dia

audire vocem Domini , inſuper emollit cor,ne di bolus tanquam leo rugiens circuit quærens , quem de

uinæ voluntari reſiſtar , & vt bonis , honeſtíſque

operationibusimbuatur. Ex hoc fit, priuationem De factoDiabolum cauſam non eſſe omnium

huius gratiæ dici excæcationem , hoc eftpriuatio pecccatorum eſt coinmunis Schola ticorum len

nem lucis, & dici aggrauationem aurium, hoc eft tentia , quam tener Sanctus Thonias quæft 8 .

priuationem vocis, quam animus audire debebat, art. 4. & probatur ex Patribus præcipuè ex Ori

& obduratione cordis hoc eſt priuationem illius , genc lib. 3. Periarchon . cap. 2. Gregor. Nazian

quo bominis cor erat emolliendum . Cum autem zen. lib . ſentent. cap. 52. & lib . de Ecclefiafticis

Deus fit caufa priuationishuius gratiæ, quia libe dogmaribus , cap.82. & ex Auguſtino lib . de

rè eam ſubſtrahit in pænam præteritorum pecca Eccleſiaſticis dogmatibus , etfi oppofitum vi

torum , vel propter altiſſimos alios ſuæ fapientiæ deatur tradi ab eodem Auguſtino, ſeu ab au

fines , in prædićto caſu dicitur excæcare,& iri -thore , quiſquis ille fit , ſermonis 68. ad fra

durare corda hoininum , & aures corumdem ag tres in heremo. Eadémque ſententia indi

grauare. Sic dicitur Ifaiz 6. extaca cor populi hu catur. lacobi primo vnufquifque tentatur de

ius , aures eius aggrauu. Er loan. 2. excæcanit concupiſcentia fua , & c. & ex illis Matthæi 43

oculos corum, & indurauit cor coruin , & ad Roin.6 . num. 1 1. tunc relinquit eum Diabolus, & cap. 12 :

quem vul induiat , & Exodi 7.8 . & 9. indurabo cor numer. 43. cum immundus fpiritus exierit ab ho

Pharaonis. Quibus omnibus tantum fignifica mine ambalat per loca arida , quærens requietni ,

tur,Deum effe cauſam periniſlionis peccati , ae non inuenit. Tunc dicit reuertar in domuin meam,

proinde , cum dicitur elle cauſam obduraçionis unde exiui. Probaturinſuper ratione inſinuara

cordium non intelligendum eſt de obduratione à Diuo lacobo : vnuſquiſque haber ini ſe pec

in actu ſecundo , qua peccator reſiſtir diuinæ vo cati fomitem , propriáinque carnis concupiſcen

luntati,ſed de priuatione gratiæ , quæ de facto cor tiam , appetitúmque fenfitiuum , vnde plures

cmolliret, & fic de aliis effectibus. Ita Theologi motus inclinantes ad peccatum inſurgunt, & de

omnes. Legatureorum Princeps Doctor Angeli facto inſurgerent , quamuis nulla eller Damoa

cus 1.2.quælt.79.art.z. vbi elegantiſlimè hæctra nis excitatio ad peccandum : ergo hæc poflune

dic , & explicat. elle , & de facto fæpè erunt caula peccati in

Additidem Angelicus,Doctor,exc& cationem , dependenter ab homini excitatione &luggeſtioa

& indurationem , ficut & ipſum peccarum ex na ne orta à Dæmone. Addunt camen benè Do

tura (ua ordinari ad damnationein hoininis indu Stores , Dæmonem cauſam elle remotam om

Tati,licèt ex miſericordia,& diſpoſitione Dei refe nium peccatorum , quæ ex originali procedunt;

santur in bonum prædeſtinatorum , quibus omnia
quatenus huius caula fuit.

Franc.de Oviedo,in 8.2.D.Thom .
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CATÓ .

1

Dæmones Deo permittente poſſe eſſe cauſam tum moraliter perſeuerare ? fi enim tantum eſſet

plurium actionum materialium peccatoruni,quæ actionem præteritam tranfiffe , in æternum pecca

abſque libertate hoininis exerceantur patet in ar, tum permaneret , & etiam diuinâ intercedente

repris à Dæmone , qui fæpè ab eo coguntur ad potentia inauferibile ellet , cum in aternum ve

proferenda verba blafphemiæ , ad aliáque huiuf rum fit dicere , præteriifle peccatum , quod fuit

modi , quæ libere exercita inalitiain formalem ha heri commiſſum , & iam feinel commiſium , nec

berent peccati. Non polle cogere hominesad ra diuinitus ficri poflit non præteriitle. Difficultas

tionemformalem peccati conftat ex Eccleſiaſtico hæc in plures ſentencias Doctores diſtraxit , quas

cap.15.verf.14 .Deusab initio constituit hominem , iam expendo.

reliquit illum in manu conſily ſui. Tuin etiam ratio

ne , quia vel Dæmon relinquithominein liberum

ad actionem ex ſe peccaminofain , vel non relin PVN CTV M 11.

quit, fi relinquit, non hoino à Dæmone coactus,

ſed liberè peccat, fi non relinquit; talis actio for Bex opiniones referuntur , & refel

malem malitiam non contrabit , quia hæc ſine li
Luntur.

bertate non ſubſiſtit. Firmum ergo fit ,Dæmo

nem non deſtruere hominis libertatein , & hunc
Vit primá opinio Gregorij in 2. dift. 30.9.2 . 2.

liberè oppofi art.2.quæ peccatum habituale conſiſtere Peccatum

tumpeccare.
habituale

in quadam pofitiua entitate, quam actuale ресса

Homo poteſt eſſe cauſa peccati alius hominis tum , quodpræceſſit in anima , producit.Hanc non confisie

excitandoad illud propofitione obiectorum , quæ nonnulli vocant morbidam qualitatem , & vitio- pofitina on

voluntatem alliciant ad peccanduin , ſuaſione, ſum habitum , aſſerúntque ex mente Gregorij in sitate pro

conſilio, imperio, aut exemplo. Item Primus Pa hoc conſiſtere peccatum habituale , in illa verò du &ta ab

rens fuitcauſa peccatorum pofterorum per tranſ- originale peccatum . Quomodocumque ſententia a&tuali pet:

greſlionem pacti,de quo contr.9. hæc intelligatur, facilè reiicitur ex eo, quod nulla

fit entitas pofitiua , in qua poſſit habituale pecca

tum confiltere. Ratio eft, quia actio præterita tan

sinnnnnn 2:59Meria tum poteſt producere habituin ſui, habitus autem

Watis vos ad peccandum peccafum non eſt, quia in iam iuſti

ficatis inanent habitus peccatoruin præteritorum ,

CONTRO V. VIII.
& tamen non remanent peecata lethalia; ergo pec

catum lethale habituale diſtinguitur ab habitibus.

Reſponder Gregorius, in iuftificatis manere habi

Depeccato habituali. tus, non tamen in illis regnare ,& ideò non habere

rationem peccati. Contra :habitus non regnare ni

OTAM huius controuerfix materiam hil aliud eſt, quam hominem illis non ſuccumbe

abſoluit explicatio conftitutluipeccati do,quo fehabeanthabitus,ſed ex diuerfis auxiliis;
re,hoc autem non prouenit ex aliquo diuerfo mo

habitualis , ideò eam variis punctis inſe

Stam tradam .
& diuerfo exercitio libertatis. Secundò , etiam ſi

Deus inpediret productionem talis habicus,nihi

lominus permaneret peccatain habituale ; ergo

PVNOʻT V M I.

peccatum habituale non conſiſtit in habitu pro

ducto à peccato actuali. Tertiò, vtprobaui con

trou.14.de anima punct.13.ñ.14.& ex aliis princi

Difficultatis ratio explicatur. piis docent omnes Philoſophi , non omnes actus

producunt habitus, & nihilominus peccatum ha

Ranſacto actu phyſico peccatia&tualis, pec- bituale ſemper remanet poſt actuale peccatum :er

catum permanere in homine , & hunc verè go peccatum habituale non confiftit in tali habi

effe peccato infectum , donec illud remittatur, tu . Deinde habitus vitioſus poteſt corrumpi per

certuin eſt : quod eleganter probauit Augufti actus virtutis oppoſitæ abſque eo, quod homoiu

nus tom. 7. lib. 1. de nuptiis , cap . 26. ex faé ftificetur:ergo fi peccatum habituale conſiſteret in

cra pagina , vbi hæc fcripfit: fi a peccando de habitu vitiofo , poſſet homo naturaliterà ſé excu

fistere boc effet non habere peccatum , fufficeret , tere peccatum contractam abſque eo quod iuſti

vt hoc nos moneret Scriptura facra , Fili pecca
ficetur.

-sti , non adijcias iterum ? non autem fufficit , fed ad Quod peccatum non cófiftat in aliâ entitate po 3

dit , & de prateritis deprecare , vt tibi remittantur. fitiuâ diftincta ab habitu ex eo efficaciter proba

Habemus ergo ex ſcripturâ , & Auguftino, tran tur, quia abſque fundamento talis entitas fingitur.

facto actuan peccato , ſeu tranſacto actu peccan Secundò contra quamcuque entitatem poſitiuam

di manere hominem peccatorem , feu in peccato, pugnat ſecundà ratio facta contra habituin,videli

quod eft peccatum in homine durare s ſeu perſe cer futurum peccatú habituale actuali tranſacto ,

uerare: cum ergo peccutum duret , & perſeueret etiamſi Deus impediret productioné talis entitatis.

abſque aliquo actu , permanere dicitur për mo- Sifingatur relatio aliqua fuperaddita,impugnáda

dum habitus, vc rectè peccatum liabituale ap erit ratione præcedéti.Deinde,quia nequitdariter

pellatur. Ex his hæc oritur difficultas : in homi minus talis relationis,obiectum enim concupitum

ne poftquam præteriit actio peccandi , perma per peccatum actuale iam tranfiit, & fæpè chime

net peccatum , & nihil apparet poſitiuum , aut ricum eft. Rurſus:actus virtutis oppofitæ peccato

negatiuum , quod ex præterita actione perma commiſſo oppofitam relationem produceret,quæ

ncat ; quomodo ergo poflunt componi nihil expelleret relationem ex peccato relictam , ac pro

actionis præteritæ permanere , & peccatum ſal inde abſque iuſtificatione expelleretur peccatum .

tem moraliter perſeuerare. Quid verè eſt petca- Tandem omnes relationes fuperaddita fi & itiæ

fuae,

1. T
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{unt, ve probaui concr.9 . Metaphyſicæ , punct.4. pra hanc dignitatemad actum præteritum , feir

à n.19 .& criam fere communior, & verior Philo quidquam aliud addunt. Norarunt cum Zu- .

ſophoruin ſententia. melio Salas fuprà numer. 15. & Tannerus ibi

Secunda ſentencia docet , peccatum habituale dem numer . 9. fententiam hanc parum proba
4

Peccatü ba- eſſe reatum ad pænam propter actum præceden bilem effe , li totam , aut potiſliinain rationcın

bituale non tem ortum ex actu intellectus , & voluntaris di peccati habitualis ponat in reatu ad pænam ,

confiftit in uinæ deftinantis hominein ad pænan debitam , & effe expreſsè contra Sanctum Thomam , qui

deftinatione quando perfeuerat in illo ftati . Ita docet Scotus quæſt. 86. & 87. prius de malitia peccati ; po
adpenam .

in 4.diftinct.14. g . dico ergo , & diſt. 16 : quæft.za ftea verò de pænæ reatu , ye de rebus diuer

g. Respondeo , & in reportatis diſtinct.14. quæft.i. ſis differit : Ratione autem fic à nonnullis im

Gabriel in 4.dift.14.quæft.1.art.1.notabili 2.& di pugnatur : dignitas pænæ eſt quid confequens

Itinét.2. quæít, vnica. Maior.dift.14.q.1. Okam . peccatum ; ergo non eft peccatum . Refponderi

quæſt.8.& 9. art. 1.& 3.Olchor.quæft.de iinputa- poteſt , confequi peccatum actuale ,& elle

bilitate peccati, in corpore. Petrus Aquila in4.di- quid conſtitutiuum peccati habitualis. Inſtant

ſtinct. 14.quæft.1.Almainus quæft.1. & 2.Ballolis Recentiores , dignitatem panx non ſolum con

quæft.1. Guillielinus Pariſienſis tractar.de Sacra ſcqui peccatum actuale , fed etiam habituale , à

menco pænitentiæ ,pag.45. & alij apud Salas 2.83 . quo depender in conſeruari:quia ſi dependeret

tract.13.difp.14.fedt.13.num.9 .fentiuntnonnul tantum ab actuali præterito , & fufficerer peo

li propoſitionem hanc damnatam fuifle à Pio V.
catum præteriiſle ad hoc , ve ſubliſteret digni

& Gregor. XIII. & Bullâ contra Michaëlem tas pænæ , hæc nunquam deficeret , cum ſemper

Baium , vbi inter propofitiones huius Theologi mancat hoc, quod eſt præteriilſe peccatum . Non

dumnatas , hæc eſt s 2. In peccato duo funt , actus, placer diſcurſus : quia ratio peccati habitualis,

Creatus , tranfeunte autem ałtu nibil manet , niſi quæcumque illa fit depender immediatè ab actu

reatus , &c . Alijafferunt non eodem ſenſu lo præterito ,nihilominus poftea deficit , quia expel

quucos fuifle Scotum , & Baium , vt videre eft litur,aut condonatur ; quod eodem inodo poffet

apud Salas ſuprà numer. 10. in finc. Quidquid
dici de hac dignitate ad pænam .

ſit de cenſura , opinio eſt omnino falla : quia in
Facilius hæc ſententia reiicitur , in peccato vë

in damnatis ex peccatis actualibus quotidiè com niali , quod extinguitur perinanente dignitate

miſlis manent noua peccata habitualia , & non pænæ temporariæ , quaminducit veniale : er

reluitat noua deſtinatio ad pænam . Secundò; go veniale" habituale non confiftit in pang

Guia etiamfi Deus non deſtinaret , ad pænam dignitate ; ergo nec mortale , cadem enimvide

hominem peccantem , adhuc hic eflet peccator, tur vtriuſque ratio . Deinde quæcumque ra

& obiectum odij , ve patet in humanis: fi enim cio affignata ad conftituendum peccarum ha

quis iniuriâ Regem afficiat , etiamfi Rex non bituale veniale proportione feruara , ſufficiens

intcndat hominem punire , & iniuriai vlciſci; erit ad conftituendum habituale mottale qua

manet iniuria per moduın habitus. Tertiò , fi cuinque penæ dignitate ſecluſa. Vltimò, fihabi

deſtinatio ad pænam æternam eſt peceatum ha
sualemortale diceret dignitatem pena æternæ ,

bituale mortale , deſtinatio ad pænam tempo habituale veniale diceretdignitatem pænæ tem

rariam erit peccatum habituale : tranſibit ergo porariæ , & mortale poſſet in veniale cranfire , vt

mortale in veniale , quando iuſtificatione inter- arguebam contra Scoti ſercentiam . Adduci etiam

cedente , homo remanet deſtinatus ad pænam Tolet contra hanc opinionem Tiidentinum feff.6 .

temporalem ob idem crimen , ob quod antea ad in illis verbis , vna cum culpa remittitur. Vbi

pænam æternam erat damnatus. Vltimò ad ho inlinuatur culpat i & dignitatem ad pe

minern contra Scorum eadem ſentencia reiicituí nain remitti . Ec clarius idem indicatur cano

loco citato ex quarto ſententiarum s . hic funt tria He 30. vbi dicitur : fi quis poſt acceptam iustifi

verſu primum probatur : ideo aic peccatumhabi cationis gratiam cuilibet peccatori pænitenti , ita cul

triale non effe relationem realem ,quia nulla ani- pam remitti , & reatum eterna pæne deleri dixerit ,

ma dicitur peccatrix præcisè ab eo , quod in vt nullus, & c.

niediatè eft terminus ačtionis diuinæ : fed deſti Quarta ſententia , quæ cominúniſſima eſt , al 7.

natio ad pænam immediatè eſt terminus actionis ferit peccatum habituale conſiſtere in priua- An peccato

diuinæ : ergo hæc deftinatio non poteſt elle pec tione gratiæ . Pro hac ſententia innumeros au- habituale

catuin habituale. thores refert Salas ſuprà numer.21. in quibus priuationi
confistat in

S.
Tertia fententia nonnihil huic adhæret , ve ſunt Caietanus , Capreolu

s
, Medina , Sorus , & gratie

Peccatum rumtamen etli veranon fit , non adeò à veritate Ledeſina , & ex noftris Bellarminus , Valentia ,

habituale diffonat. Hæc aſſerit peccatum habituale mot Toletus, & Azor , cum aliis pluriinis externis.

non confiftit tale elle reatum pænæ æternæ , non intelligen Cenſeo hos authores non ita nudè conſtituere

in dignitate do nomine reatus ordinationem ad pænain peccatum habituale in priuatione gratie , vc non

adpænam . Deoprocedentem , nec relationem aliquam ex includant aliquo modo peccatuin præteritum ,

hac ordinatione reſultantein fed dignitatem aut reſpectum ad illud intra conftitutiuum pec

pænæ æternæ , ex vi cuius antecedenter ad cati habitualis. Sic Azor com. 1. lib. 4. cap. 24.

omnem actum Dei deſtinantis hominem ad quæft. 3. in fine , aſſerit peccatum habituale con

pænam conſtituitur homo dignus, qui tali po líftere in eo , quod homo fe nudauerit gratia , vc

na puniatur. In hanc ſententiam nonnulli Sco hac ratione includatactum præteritum , perquemy

tum interpretantur
. Immeritò ramen , vc no homo gratiâ nudatus fuit : imo hac ratione

tauic Salas fuprà numer. 13. & Tannerus di interpretatur. Azor Scotum dicentemi , pecca

iput. 4. quæſt.6.dub.i. numer. 7. Pro hac fen tumhabicuale conſiſtere in deſtinatione ad po

tentia referr Salas , Alciſiodore
nfem

, Durandum , nam ; ait enim Azor intelligend
um

effe lub

Almainum , Herueum , Antoninum , Caicta tilem Doctorem non de deſtinatione fecundum

num , Gregorium , Driedonein ; & Ruardum , fe , fed de deſtinationepropter peccatum , vt hac

ex quibus ferè omnes ordinem aliquem film ratione peccatum præteritum inuoluatur in ipſo

Franc.de Oniedo,in d.di D.Thom .
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Conſtitutiiio peccati babitualis. Tantum abeft denti retuli , qui malè à nonnullis intelliguntur,

Azor à ſententia conſtituente peccatuin habitua ac fi dicerent , peccatum habituale tantum confi

le adæquatè in priuatione gratiæ actuali peccato ſtere in pura priuatione gratiæ fecluſo actu pre

iam præterito excluſo. Eadem ratione ferè oin terito , quapropter hæc quinta ſententia eft ,

nes Doctores citati præter priuationein gratiæ quam tuentur authores quos pro quarta retuli,

aliquo modo includunt peccatum præteritum , quorum mens eſt tradere conclufionem bac

aut connotationem ad illud , quod in re eft idem quintâ ſententiâ explicaram . Afferunt tamen præ

( hæ enim connotationes ab extremis connotatis dicti authores , peccatum habituale non include

in re non diſtinguuntur) intra conſtitutiuum re priuationem gratiæ in eſſe qualitatis ,-led can

peccati habitualis , licct aliqui non hoc ita decla tum ineſſe gratiæ : hoc autem eſſe gratiæ dicunt

rent,quod,nifallor, ideò eft ; quia hoc ſupponunt: nonnulli elle amorein Dei , quo Deus proſe

eft enim certam , faltein primum fundamentum , quitur illum , quem videt gratia affectum . Alij

& radicem peccati habitualis elle peccatum actua
relationem reſultantem ex hac dilectione. Alij el

le , & hoc luppoſito inquiritur , quid vltra dicat fe dignitatem ad glo :iam , & acceptationem ,&

peccatum habituale. amorem in ordine ad illamn. Alij afferunt,pecca

Quidquid fit de mente Doctorunncertum eſt, tum habituale efle priuationem nitoris proue

peccatum habituale non poffe confiftere in priua nientis ex refulgentiâ gratiæ , aut ex refulgentiâ

tione gratiæ , quia cominiſſo ſecundo mortali luminis ſupernaturalis. Sic loquitur Aluarez de

permanet nouum habituale , & non datur noua peccatis diſp.108.n.16 .

gratiæ priuatio . Secundò , quia omnis priuatio Impugnant nonnulli ſententiam hanc, quia in

gratiæ eſt eiuſdein ſpeciei : peccata autem habi pura natura eſſet peccatum habituale , & nihilo

cualia ſunt ſpecie diſtincta. Nec fufficit hanc pri minus non effer priuatio gratiæ , quia priuacio

uationem gratiæ procedere à principiis fpecie di dicit fubicctum aprum , ſeu ordinatum ad gra

ftinctis, videlicet à peccatis actualibus ſpecie dif tiain , quale non eſſer in pura natura; in illa enim

ferentibus : quia hæc principia ſpecie diſtincta homo non poflet habere gratiam , ac proinde non

non diſtinguunt priuationes eiuſdem habitus : à effet illius aprum ſubiectum , nec carentia gratiæ

quocumque enim principio procedat priuatio , reſpectu illius poflet dici priuatio , ſed potius di

tantùm diftinguitur in ordinead babitum ,quo ceretur negatio, quæ reſpicit ſubiectum ineptum ,

priuat , & vnius tantum habitus , tantum datur ſicuti priuatio ſemper reſpicit ſubiectum aprum :

yna numero priuatio , & vnius tantum fpeciei Ob hanc rationem Pater Salas (uprà fect.4 .n.29 .

habitus tantum datur vna ſecundum fpeciem pri dixit priuationem gratiæ non efle partem effen

uatio. Deinde in omnibus peccatoribus cum lit tialem peccati , ac proinde in pura natura pecca

æqualis priuatio gratiæ , quia quilibet eſt pri tum reperiendum fine priuatione gratiæ , elle

tatusomni gratia ,non eſſent plura peccata ha tamen partem integralem , quæ in homine or

bitualia in vno , quàminaltero , fi inhac priua dinato ad gratiam ,& fincm ſupernaturalem ad

tione gratiæ peccatum habituale confifteret. Nec integrat peccatum . Idem tradit Tannerus ſu

dici poteft , priuationes gratiæ elle inæquales prà numer. 19. & 20. quibus aſſeriť , priuatio .

fecundum inæqualitatem gratiæ præcedentis , nem gratiæ non pertinere ad peccacun habitua

quia ex co ſequeretur , grauiori , peccato teneri le abſtrahendo abhoc ftatu hominis ordinati ad

eum , qui per plares annos fan &tiſlimè vixerat, finem ſupernaturalem , in alio verò gratiæ pri

poſtquam vnum lethale commifit , quam tene uationem ſpectare ad conſtitutluum peccati ha

rerurille, qui frequentiſſimè peccauit , & cum bicúalis. Non placet diſtinctio , quia vt benè

primum lethale commiſir remiffam , aut nullain reſpondet Azor part. 1. lib. 4. cap. 24. quæft. 2 ,

gratiain habebat. Deinde in his , qui fæpè pecca peccatum lethale æquè eft inductiuum caren

runt , & nunquam iuftificationis gratiam fuerunt tiæ gratiæ , & æquè cum illa coniungitur in

conſequuti , ex hoc capite habitualia peccata di pura natura , ac in ftatu ordinis ſupernaturalis;

ſtinguinon poffent. Nec poteſt deſumi inæqua. quod li in pura natura gratiam nonexpellat, ideo

litas in his graciis ex eo , quod Deus præſciuerit, eſt , quiaeam non inuenit , ſicuti neque illam

vel conditionatè decreuerit tancam gratiain dan expellit ſecundum peccatum mortale. Ex hac

dam huic homini , & illi maiorem , & maiorem doctrina infero , quod fi de ratione peccati habi

alij, fi non peccaffent , quia forſan illi , qui plu cualis eſt carentia gratiæ , quam inducit pecca

ra peccata commiſit, minor daretur gratia , fi nul tum actuale , quæ dicitur priuatio , quia reſpi

fum commififfet, ac proinde ille , minorem pri cit ſubiectum aptum , de ratione peccati habitua

uationem haberet gratiæ , & conſcquenter mi lis in pura natura erit eadem carencia, quam ctiam

nus peccati habitualis , & tamen plura actualia in illo ſtacu inducit peccatuin actuale , ſiue illa

commififfet, quod dici nequit. Rurſus attende carentia priuatio , que negatio fit dicenda. Ex

ve ad gratiam ,meritum , vel demeritum , quod hoc inferes , non rectè docuifle Salas , & Tanne

non eft,fed eller in ordine ad actualem imputatio rum carentiam gratiæ di&tam priuationem perti

nem , doctrina eſt Maflilienſium ſæpè damnata à nere ad peccatum habituale in ftatu ordinis ſuper

Patribus, & Concil.præcipuèAuguftino, & Arau naturalis, & carentiarn eiuſdem gratiæ , nec ſub

ficano fecundo.
priuationis , aut negationis nomine pertinere co

Propterea refertur alia ſententia, quæ fit quin dem modo ad peccatum habituale in pura na

ta huius quæſtionis, afferens peccatum confiftere

in priuatione voluntaria gratiæ , vt hac ratione Deinde , an carentia gratiæ in ftatu natu

inuoluaturactus præteritus, fiuetanquam termi ræ poflit , vel non , dici priuatio , quæftio eft

nus connotatus ,fiue tanquam pars conftitutiva tantum de nomine , non enim contenditur de

peccati habitualis. Pro hac fententiâ refert Tan qualitate , aur de eſſentia carentiæ , vel fubiccti,

nerus ſuprà num. 17. Diuum Thomam pluribus fed an carentia reſpiciens fubiectum tali modo

in locis,Conradum ,Caietanum ; & Medinam , & affectum debeat dici priuatio , vel negatio. Qui

ferè omnes Authores , quos pro fententia præcem volunt dici negationem , & non priuationem ,

afferunt

9 .

tura .

II .
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gra

afferunt inſpiciendam tantum eſſe apticudinein, Alij docent , pertinere ad peccatum , vt aliquid

aut ineptitudinem ſubiecti in ordine , ad quas requiſicum ex parte ſubiecti, vt peccatum præ '

diftinguitur priuatio , & negatio , & cum ſubie tericum dicatur perfeuerare. Ita Vaſquez diſp ...

&um in purâ naturà non fit aptum habere num. 21. demum Gaſpar Hurtado affirmat , tunc

tiam , volúnt carentiam hanc tantum dici nega ſolum priuationem gratiæ eſſe etiam maculam;

tioncní, Qui verò priuationem appellandam effe & peccatum habituale, quando homo voluntarié

defendunt, afferunt inſpiciendameſſe rationem gratiam amittit. Vltimò alij totam rationem pee

debiti , aue indebiči in ſubiecto reſpectu formæ, cari habitualis ponunt in priuatione gratiæ , &

& cuin ſubiectum talem formain habere debeat, peccatum præterituni requirunt, vt connotacum ,

illius carentiam priuationem elle appellandam , ex vi cuius eadem gratiæ priuatio conſtituitur

cum verò illam non debeat habere , dicendam elle maius , minúſve, vnum , velmultiplex peccatum

ncgacionem . Ex hoc infert Vaſquez diſp. 139. huius , vel illius ſpcciei.

cap . 51. peccatorem in ftatu paræ naturæ dici pri Prædi&ti Doctores in co conueniunt , quod igi

narum gratia , quia co ipfo , quod peccauit con peccatum habituale dicat ſupra actuale præteritum

ſtitutus eſt debitor habendi gratiam ,& illà indi negationein illius, per quod forinaliter deſtrui

get , vt iuftificetur , & ordo ad hoc dcbitum , & růr, fiue hoe lit gratia , ſiue aliquid illam confe

ad hanc indigentiam ſufficiens eſt , vt conſtituac quens feparabiliter de potenciâ abſoluta , omnia

carentiam in eſte priuationis. Quod fi velis caren nove inſeparabiliter , quia tamen aliqui allerunt,

tiam non eſſe dicendam priuationem ex eo , quod peccatum deſtrui per Dei condonationem , quæ

illius ſubiectum habeac debitum , & exigenciam gratiam conſequitur , peccatum ponunt in actu

habitus oppoſiti,cum diſſenlio tantuin lit vocum , præterito non condonato. Ita Suar. quòd fi fre

nullâ poteris ratione conuinci . An verò cum ca quenter aſſerat conſiſtere in priuatione gratiæ ,

tentia gratiæ fit cum actu præterito , pertineat ad ideo eſt , quia priuatio gratiæ femper coniun

peccatum habituale dicam à n.23. gitur cum priuatione condotiationis, & con

12 .
Sexta fententia aſſerit, peccatum habituale con donatio femper gratiam habitualem , ſeu quam

År peccati
filtere formaliter in priuatione habituali confor cuinque formam iuftificantem femper ſub

habituale mationis ad legem , & conuerſione habituali ad lequitur. Hoc principio ductus docuit Suar.

confiftat in creaturam . Tradunt hanc opinionem Zumel pofle componi gratiam , & peccarum habituale,

priuatione quæft. 86. Art. 2. diſp.vnicâ , & Curiel quæft.86. quia poteft dari gratia line condonatione, qua
habituali

conforma art. 1. dub.2.9.2. Si ſupponatur peccatum actuale propter in ſententia huiusauthorispeccatum for

sienino ad hoi elle priuationem actualis conformationis ad le maliter dicit actum prætericum noncondonatum ,

om . gein , & actualem conucrfionein ad creaturain feu actum præteritum , & negationem condona

negari non potericconclulio ab his authoribus tra tionis. In opinione aliorum , qui afferunt , peca

dica. Id enim , quod permodumactus in peccato catum non remitti formaliter percondonationem ,

actuali reperitur , per modum habitus inueniri fed
per infuſionein gratiæ , ſeu formæ ſanctifie

neceflc eſt in peccato habituali. Vcruntamen in cantis, neceffariò afferendum eft, gratiam , & pec

tegra redit quæftio, quid fit priuatio habitualis caruin non pofle, nec de potentia abſolutâ com

conformitatis ad legem , & habitualis conuerfio ad poni in eodem ſubiecto, quia peccatum habituale

Creaturam , quod eſt cota huius materiæ difficultas, formaliter importat actum præteritum , & priua

& hæc ſententia minitnè explicat. tionem formæ fanctificantis. Ita Vaſquez in cuius

doctrinâ dicendum eſſet in homine peccatore non

elle diſtinctam mutationem , qua tranſit de non

PVNCIV M III. Sancto in Sanctum , & quà tranſit de peccatore

in non peccatorem , ficuti in ſubiecto tenebroſo

septimafententia refertur, & refellitur. non eft diſtincta mutatio , qua fit de non lucido

lucidum &
qua

for de tenebroſo non tene

Eptima fententia docet peccatum habituale broſum

eſte ipſum actuale præteritum non remiſſum , Ob hanc rationem non pauci ; dum hanc qua- 16 .

& nondum retractatuin per contritionem , aut ftionem tractant , aflerune peccatum habituale

aliain mutationem condignam actus, vel habitus. conſiſtere in peccato præterito ,& in privacione

Opinio eſt valdè plauſibilis Recentioribus, cám illius, per quod formaliter deſtruitur, quod di

que defendunt Vaſquez difp.139.cap.s. num.21.
uerſum eſt iuxta diverſas opiniones modo nuper

Suar.de peccatis, diſp.8.ſect.1.à num.9.& lib.7.de explicato. Cæterum dum ad aliam quæftionem

gratià , cap.20. à n.7, Tannerits de peccatis, diſp.4. deuenitur,an yidelicet de pořentia abſoluta poffint

quæft.6.dub.i.num.20 .& 24. Granad. controu.6. componi gratia , & peccatum in eodem ſubiecto,

de peccatis,tract.8.diſp. 1.fect...à n.1.Palao toni. 1 ex huius principiis ſolet definiri, & communiter

tract.2.difp.2.punct.4.in fine,Salastract. 13.diſp.4. aſſerunt Doctores in opinione , quæ priuationem

fect. 4. Coninch de pænitentiâ, diſp.z. dub.io. à gratiæ ad peccati conſtitutiuum pertinere afferit,

num . 89. Gaſpar Hurtado de peccatis , diſput.8. negatiuè reſpondendum effe. In opinionie verò,

diffic.i. Hericediſp. 27. cap. 2. num.17. Cæterum quæ peccatum habituale conſtituit ſine priuationc

prædicti Doctores diuerſo modo ſententiam cx. gratiæ frequenter affirmatiuam partem ruentur

plicant: quidam dicunt priuationem gratiæ nullo Doctores. Hoc fit verique quæftioni ex hypoteſi

modo ingredi conſtitutiuum peccati habitualisa reſolutionis alterius reſponderi, & neutram ab

Ita Granados , & Palao, Alij docent ingredi , ve ſolutè vnquam definiri." Quaproprer neceſſe eſt,

partem effentialem peccati habitualis, vt habitualis vnam independenter ab altera definire , & ea de

in hoc ftatu , ſecus in ftatu puræ naturæ . Ita finira , alteram abfolutè reſoluere. Oportet ergo

Tannerus, & Herice ſupra s & Suar. loco citato prius definire , quid fit peccatum habituale , &

de gratiâ , vbi aſſerit priuationcm gratiæ eſſe par- poſtca huius eflentia ſtabilita , Inquirere , quam

tem materialein peccati, habitudinem verò ad pec oppoſitionem habeat cum gratia', prius enim eft

cafum actuale ptæteritụm effe partem formalein, fcire,quid res fit,quam cognoſcere,cumquohabeat

oppola

14. Seinau Sentenc
ia

docet
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oppolitionem . His prémiſlis de hac leptima fen non addatur præter hoc , quod eft præterii [c

tentia iudicium fero. actum ,& negatio deſtructionis vt conditio .

17 .
Credo omnibus certum eſſe debere , peccatum Dices,actum præteritum per ſe iplum moraliter 10 .

In peccato habituale dicere aétum prætericum non condona durare eo iplo ,quod non rétractetur, ſeu non

habituali
tum , feu non retractatum per forinam etlentialiter condonetur abſque vllâ poſitiuâ conferuatione,

reperitur

aclus pra
immediatè oppolitain , quod vnoverbo fignifica ac proinde importare negationem retractationis,

teritus cobitur per včtum præteritus r.on destrucium , fiue aut condonationis tanquam remotionem ſuæ de

non cordo- detructio peccati fit Dei condonatio , ſiue infor Atructionis , quæ remotio eſt pura conditio ad ſui

natio . matio lanctitatis.Dicere actum præteritum omnes exiftentiam . Contra hanc folutionein redit argu

fatentur : dicere autem non deſtructionem illius mentum iam factum : fi eniin forinalis ratio ad

faltem vt conditionem , mihi clt citra dubium , æquara peccati conſiſtit in actu præterito per le

quia peccatum habitualc dicit peccatum præteri- iplum durante , concipi nequit retractatio , ſeu

zum durans, leu perfeuerans , ad hoc autem vt condonatio , quæ fit illius deſtructio , cum hoc,

duret , feu perfeueret, neceſſe eſt deſtructum non quod eſt præteriiſle actum ſemper permaneat, &

ello, ex eo enim quod fuiflet deſtructum deli polita quatuinque condonacione,& retractatione ,

uillet elle , & iam non eflet , nec per inodum quam fingat oppofita fententia , femper remaneat

actus , nec per modum habitus , & formaliter co totum illud, quod ante ipfam dicebatur peccatum

ipſo quod extiterit, & non fuerit illius deftru&tio, habituale, quod nihil aliud erat , quam peccatum

per legitimam confequentiam infertur adhuc per præteritum per ſe iplum durans.

manere. Hæc eſt enim legitima confequentia, Propterca alij, vt ſupra vidimus,aſſerunt ad 21 .

homo fuit natus,& non luceellic illias deſtructio; conſtitutiuum peccati habituális pertinere priua

ergo eſt durans: lie de re quacunque perfeuc tionem condonationis , fcu retractationis , quæ

ranite , ſeu durante poteſt diei importare exiitenr tollicar formaliter per ipſam condonationem , lcu

tiam præteritam , & non corruptionem eiufdem , retractationem , quæ forinaliter eſt deſtructio

eo enim ipfo , quod importer luam conferuatio peceati . Itaque fecundum hanc ſententiam pec

nem , importat luam non corruptionem , eit eniin catuin babituale duo dicit , feu vnuin aggrega

omnino idem in his , quæ pofitiuè conſeruantur, tum conftitutum ex actu præterito , & carentia

conſeruatio, & non corruptio , feu conferuatio, condonationis , ſeu retractationis, quod quidem

& non defitio actionis præteritæ . aggregatum ex deltructione cuiuſuis extremi ma

18 . Çætcrum licèt ex hoc capite veram exiſtimein net fornaliter deltructum . Deftruitur autem ab

Non confiftitopinionem afierentem peccatum habituale impor lata negatione condonationis, ſeu retractationis,

in actu pra- tare hunc non deſtructionem actus præteriti , vt & coniequenter poſita condonatione , ſeu retra

terito, per no conditionem , verumtamen centco, non adæquatè

condonario
ctatione , quia poſicio habitus formaliter eft ab

netanquam explicari , nee per conceptum intrinfecum , & latio negationis eiuſdem .Ex his quidam afferunt;

conditione. quidditatiuuin peccatum habituale per actum peccatum habituale confiftere inaggregato com

præteritum , &per non deſtructionem illius, quia pofito ex actu præterito , & carentia gratia habi

ſi non deſtructio peccati eſt conditio , tancum tualis , feu formæ ſanctificantis , quia huius infu

femanet vt quid adæquatè conſtituens peecatum fionem exiftimant effe forinalem condonationem ,

habituale actus præteritus , feu adtuin præteriilie, ſcu deſtructionem peccati . Alij verò aſſerunt,

hocautem deſtrui nequit , quia quod iam præ confiftere in aggregato compoſito ex actu præ

teriit ex fuppoſitione, quod præterierit implicat terito , & priuatione, ſeu carentia actus diuinæ

non procteriiſle, iuxta illud vulgare, ad præieritum voluntatis reinittentis peccatum , quia conda:

non datur potentia. Vrgeo , & declaro candcm dif nationein formalem in actu diuinæ voluntatis

ficultatem : peccatuin habituale dicit actum præ conftituunt.

teritum , & non deſtructionem illius vt condi Contra illos, qui peccatum habituale confti- 13 .

tionem : crgo dicit priuationem deſtructionis ter tuunt in aggregato ex actu præterito , & priua

ninatæ ad actum præteritum ,ſed implicat deſtru tione gratiæ habitualis , ſeu formæ ſanctificantis,

& tio terminata ad actum præteritum : ergo illius obiiciunt nonnulli :Priuatio gratiæ,& formæ fan

negatio eft necellaria , quotieſcumquc cniin ex ctificantis oritur ex peccato habituali : ergo non

habitu , & negatione vnuin implicat, alterum exi pertinet ad illiusconftitutiuum.Hæc ratio nullius

ſtere necefle elt, valet enim confequentia à ncga momenti mihi eft , quia facilè dici poteft , priua

tione viriús ad affirmationem alterius : ergo pecca tionem gratiæ orisi ex peccatoactuali,quodmodò

tum habituale , lí lemel exiſtit, ita exiſtit, vt nun habitualiter exiſtit , non verò ex illo formaliter ve

quam poflit deſtrui,neque vnquam poflit deficere, habituali , quia fecundum hanc vltimam habitua

non enim poteſt deficere ex eo , quod deficiat litatis rationem includit priuationem gratiæ , &

præteriille actum , ireque ex co , quod deficiat fæpè liberum non eſt.

carentia deſtructionis actus præteriti , cum enim Secundò alij arguunt , ſequi ex hac ſententia 23.

implicet talis deſtructio , illius carentia omnino Deum eſſe cauſam per fe peccati habitualis , quia

eſt ncccffaria.
per le cſt cauſa priuationis gratiæ , ex vi cuiuspec

19 .
Inſto , peccatum habituale eſt actus prætericus carum actuale iam præteritum perinanere dicitur,

non deſtructus iinportatâ non deſtructione, ve & habitualiter exiftere. Reſpondet Pater Saarius

conditione ; ergo præter non deſtructionem ,quæ diſp.8.de peccatis,fect.vnica.num.1s.priuationem

eft conditio , datur aliquid , quod dicatur , &i fit gratiæ efle à Deo permittente ,& non intendente.

non deſtructum , & poſht deſtrui. Hoc Solutio hæc inaiori indiget explicatione , quia ,

quiro, quid fit ? Non poteft cfle actus præteritus, vt ſonat , doctrinam continer non veram , cum

ſeu actum præteriiffe, quia hoc deſtrui non poteit; Deus pofitiuè velit priuationem graciæ poſtpec

præter hoc nihil alignat fententia ilta : ergo non catumcommiſſum , quouſque peccator ſe ad iufti

explicat , quid ſit peccatum habituale formaliter ficationein iterum diíponat,& talis priuatio à Deo

fumptum ve condiltinctum à conditione , neque procedat oinni modo , quo poteft priuatio formæ

iuxta illius principia poterit allignari, ſi aliquid à principio actiuo procedere. Quod non accidit

ergo in
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nem condon

24

in
peccato actuali,quod pofitiuè non vult , fed iuxta diuerſas opiniones per alia facramenta , &

tantum ponit cogitationem ab illo ex ſe retrahen per facramentalia ,vt nonnulli volunt, & per alia

tem , cum quâ vider voluntatis vitio coniungenia opera honeſta, de quibus latè difputabo tract. 8 .

duin elle peccatum , & ex eo loluin dicitur pel de iuſtificat. controuerf.s. punct.31. vbi probabo

mittere peccatum . pei gratiain adhuc collatam ex opere operato in

24
Reſpondet fecundò ibidem Soarius , priuatio tuitu attritionis deſtrui non polic veniale , neć

nem gratiæ elle quaſi materiale peccati , ac verò per alias formas intrinſecas, quas nonnulli con

formale efle voluntariam deformitatem , quæ fingunt ad quaruin priuationem non licebit

moraliter maner , ac proinde priuationem illam , confugere ad peccatura veniale habituale con

vt culpa eft , non effe à Deo , ſed å voluntate, ftituendum .

quia fic eſt voluntaria voluntate praua , at verò Ad rem magis accedunt , qiti afierunt , pecca 27

ve eſt corruptio cuiufdam formæ phyſicæ , qua
tum habituale conſiſtere in actione præterita , & Peciatuuri

ratione eſt à Deo non efle peccatuin. Hac doctrina negatione condonati
onis , quæ ſit aĉus volunta- habituale

credo prædictæ difficultat
i ſufficiente

r ſatisfieri , tis diuinæ , à qua ſententiâ in re penitus non dil- non reie

Deo enim integrum elt citra omnem inhoncftat
ein ſenriam , verumt

amen exiſtimo, hac ratione non
explicatur

peractionem

gratiam producere, illain ponere , aut illius priua ſufficienter explicari conſtitutiu
um

peccati habi- preteritam,

tionem , ncque hæc fecundum fe dicit , aut infert tualis ſeu permanenti
am

moralem actionis pecca- go negation

peccatum habituale , ſed tantum vt coniuncta minoſæ phyficè iam præteritæ , quia , vt fupra

cum actione præterita , qua ratione eſt à volun dicebam , condonatio eft deſtructio peccati , &
naisonu ģnde

fit a &tu 100

, quæ debuerat actionem præteritam non oinnis enticas vr durans dicit , aut fupponit ipfius iuntaris die

poſuiſſe.
non deſtructionem , valet enim conſequentia: uindi

Obiicies , quando aliquod concretum , aut hoc extitit , & non eſt deſtructum : crgo perſeue

compoſitum includit plurcs partes non fimul, rat , feu perinanér ; ſicuti valer etiam , hoc quod

fed cum aliquo ordine de facto productas , illi antea extitit deftructum eſt : ergo non perfeuerat,

imputatur concretum , ſeu torum , quiponit vlti ſeri non permanet. Deinde difplicet hic modus

mai illius partem , qua totum , ſeu aggregatum explicandi conſtitutiuum peccati habitualis, quia,

completur: Sed Deus ponir gratiæ priuationem ,
ſi ad alios terminos, & expreſſiores conceptus non

qua peccatum habitualein elle babitualis comple recurratur , explicari non poterit , qualis fit ille

tur,cum priuatio gratiæ fupponat peccatum actua actus voluntatis , qui eſt condonatio , & quod

le , cu actionem præteritain peccaminolam à qua
obiectum haberet, non enim eſt volitio de

procedit:ergo Dco imputandum eft peccatum ha ſtruendi peccatum , quia hoc non poteſt deſtrul

bituale. Reſpondeo, antecedens tantum elle ve niſi ratione priuationis calis actus, & li hanc vellec

rum quandoex ſe æquè liberum eſt cuilibet prin deſtrucre , veller ſe ipſum ponere , & eller tefic

cipio ponere partem illam componentem totum , xiuus fupra fe ipſum , neque aliud poteft affignari

ſeu aggregatum , quæ ab illo procedit , fecus obiectum in quod tendat , ſeu ex vi cuius talis

quando vnum principiuin tenetur non ponere euadat , vt fit formalis deſtructio peccati . Diffi

partem ab illo procedentem ,& alterum ius habct cùltátem hanc latè infequar tract: 8. de iuftificat.

ad ſuaṁ partein ponendam , vel non ponendam, controuerf. 4. punct.s. ideo illi modo ſuperſedeo.

quæ ſecundum fe aliam non infert , non enim pri Addo , non pofle adæquatè conſtitui peccatum

uandus eſt Deus iure ; quod habet ad ponendam
habituale in actione præterita , & negatione con

priuationem gratiæ ex eo ,quod homo iniquè donationis, quæ fit actus diuinæ volunratis, quia

actionem peccaminoſam poſuerit , ne cum hac poſita condignâ fatisfactione ex parte peccatoris;

toniúngátur privatio gratiæ , & peccatum habi quæ reſpectu venialis ex gratiâ Chrifti poreſt poni,

tuale relultet. Sicuti ex eo,quod temerè afferuerit reſpecta venialis, extinguitur veniale præteritum

homo , craſtina die pluuiam non eſe futuram ,
ſecluío oinni alio actu voluntatis diuinæ condo

non tenetur Deus pluuiam non ponere, ne affertio nantis , ac proinde politả condignâ ſatisfactione,

hominis coniuncta cum negatione pluuiæ falla etiamfi intelligatur actio præterita , & negatio

reddatur.
omnis condonationis , quæ lic actus voluntatis

ż6 . Affero ergó , priuationem gratiæ non pertinere diuinæ , non intelligitur peccatum habituale 3 po

Peccatam adconſtitutiuum peccati habitualis, quia pecca tius intelligitur politiuè deſtructum . Ex quo in

babituale tuin veniale habituale intelligitur abfque vllâ pri- fertur peccatum habituale adæquatè fitum non

now includit uatione gratiæ , & abfque priuatione cuiuluis efle in actionepræteritâ , & carentiâ condonationis;

priuationem formæ fan & ificantis , & ficuti vcniale habituale quæ fic actusdiuinæ voluntaris.
grasie.

finc hac priuatione intelligitur , fic etiam mortale

poterit intelligi, & illud, quod luperadditum

peccato actuali veniali commiffo illud conftituit PVN CTVM IV.

in effe habitualis, mortali ſuperadditum ineodem

conſtituiet ſtatu . Dices , peccatum veniale habi Própria ſententia

tuale importare actionem præteritam , & priua

tionem contritionis , quæ fit illius retractatio .
Eccarum habituale nihil aliud eſt, quàm pec- 28:

Contra eſt, quia fi hoc includeret , veniale réinitti catum actuale , cuius commiſſio phyſicè iam Peccatarii

non poſſet niſiper ipſam contritionem , quia ag- præceffit, moraliter permanens,nec malitiam aliam habituale

gregatum ex actione præterita & priuatione con addit præter illam ,quæ fuitin inſtanti, in quo fuit eft a & uali

tritionis non poteſt deſtrui niſi alterâ illius parte commillum ,quæ moraliter permanere dicitur. Sic permanent.

deitructâ, cum autem actio præterita deſtrui non propter peccatum habituale non eſt homo maiori

poſſit, deſtruenda effet priuatio contritionis,quæ pæna dignus quantumuispeccatun duret, quam

nonniſi per ipſam contritionem poteſt deſtrui, fuit in illo inſtanti, in quo peccatum fuit actuale.

Conſequens autem falſum eſt , quia veniale abl Dixi præcisè propter peccatum habituale ,quia fi Non addit
malitiam

que contritione pluribus aliis modis deftrui po occurrat præceptum ſe iuſtificandi, aut expel
fupra pro

teſt, videlicet per Sacramentum pænitentiæ ,& lendi habituale peccarum , & hoc homo facere prid natuke

Pecan

negligat, ia .
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negligat , iam erit maiori pænâ dignus , quia ctet ,dum retractatio forma fanctificans non lit
,

committer aliud actuale , dum , quantum in ſe qualis tantum eſſe poteſt perfecta contritio , ſeu

eſt , non facit ad antiquum habituale deftruen dile &tio Dei , quain adhuc talem non efle

dum. Nouo tamen actuali non venienti nun oftendam tractat, 8. de iuftificat. controuerl1.

quam habitualis permanentia per ſe malitiam , punct.7 .'

auc ad pænam nouain dignitatem auget. Hucuf Inſuper autem explicandum eſt , quid im

que fentio , & loquor cum omnibus authoribus; porter hæc moralis permanentia diſtincta à

remanet autem integra tota difficultas, quidnam permanentia purè habituali , quæ tantum di

fic peccatum actuale præteritum moraliter perma cit actum præteritum non elle forınaliter retra

nere? quidve voluntas habeat , ex vi cuiusmora etacum .

liter in eodem actu perſeuerare dicatur;hoc opus, Dixi loco citato de Actibus , voluntates vo
32 .

hic labor eft.
uendi , celebrandi contractus , & ferendi leges

29 .
Permanentia purè habitualis , quæ ex eo pro permanere in obligationibus , quæ ex illis oriun

Permanètia cedit , quod actus fuerit clicitus , & formaliter tur , ca ratione , qua communiter dici folet , va

babirualis retractatus non fit , ficuti fi heri propoſui craſtina luntatem virtualirer exiſtentem , elle voluntatem ,

ex eo precise die ſcholas adire , hodie dicor in eadem voluntate ſeu volitionein præteritam permanentem in effectu

praštiesus nó permanerc , ad rem non eſt , importat enim quan ab illâ procedente, non quia effectus ſit volitio,

fie retraita- dam meram extrinſecain denominationem , & fed quia in illo tanquam in effectu moraliter per

tus non con- nullam moralitatem intrinfecam inducit. Pro manet volitio , quæ phylicè præceſſic. Rem ibiex

ftituit habi- batur inſuper in hac non conſiſtere peccatum ha probabam , quod implicet vocuin permanere

tuale pecca- bituale ex co , quod hac ablata adhuc peccatum line obligatione ex illo orta permanente, & hae

habituale non aufertur , li enim quis helternâ die extincta votuin non extingui, & fic de matrimo

proponeret craſtina furtum committere , & nio, & aliis contractibus.

hodic voluntatem hanc retractatfet , ex quo Eadem ratione in hac materiâ rem compono , 33 .

cuinque motivo diſtincto à motiuo charitatis aſleróque, actionem præteritam peccaminofam , Adio plieno

perfectæ erga Deum , certum eſt adhuc peccatuin quæ eſt iniuria in Deum commiflà, quatenuseſt

teritapecck

minoſa mas
heri com millum ex vi illius propoſiti permanere

ex ſe inducens obligationem fatisfaciendi, perma- raliter pers

habitualiter , & actioncm illam peccaminofam nere moraliter in obligatione ſatisfaciendi Deo maner in

moraliter permanere non obftante prædiéta re pro iniuria illata , non quia fatisfaciendiobligatio obligatione

tractatione, ex vi cuius iam homo non manet

lir
peccatuin , ſed quia in illa peccatum perinanet,

fatsfacima

dia

habitualiter modo prædicto in eo furandi affectu, habituale enim peccatum eſt omnino indiuiſibili

liquidem expreſsè furtum dereftatur , illúdque ter idem ac actuale , & hoc , in quo eft cora ma

voluntas odio haber. Conſequenter ad hanc do litia , & corum obiectum diſplicentiæ ,& odij Dei,

ctrinam tract.8. de iuſtificat. controu1.2 . punct.9. moraliter permanet in obligationc fatisfaciendi,

cum conimuniDoctorum ſententiâ dicam , podle

peccatum à Dco remitti fine hac retractatione Res nota fit exemplis adductis contractuum , 34•

formnali, & abſque vllo actu peccatoris, & ibid . legum , atque votorum , quæ permanent in obli

num . 156. dicam præcisè hanc non retractatio gatione, quæex illis naſcitur , & obligatione de

nem non ſufficere ad hoc , vt peccatum præ ficiente deficiunt, verumtainen propriùs exem

teritum habitualiter perfeueret , ſicuti neque plun: aliud deſumo. In humanis voluntas , ſeu

habitus illi oppolicus , feu retractatio ſufficiens actus , quo quis alteri iniuriain intulit , tamdiu

eſt ad peccatum habituale expellendum. Idem permanet habitualiter , quamdiu permatiet obli

oſtendi tract.2.de Actibus, controucrf.1. pun&.6. gatio ſatisfacicndipro tali iniuriâ , &i extin &tà ob

num . 108 .
ligatione ſatisfaciendi pro tali iniuriâ extinguitur,

Conſiſtit ergo formaliter habituale peccatum ,

30 :
& qui illam intulit non amplius dicitur iniurioſus

feu ratio illa formalis habitualitatis , vi cuius
Peccatum homini , qui illam fuir paſſus. Sic contingere

habituale actio præterita dicitur moraliter durans in qui cenſco in peccato , quod eſt iniuria contra Deum

eft actio pre dam permanentia morali , ſeu in quodam volun tamdiu permanens, quamdiu permanet obligatio

mo- tario moraliter permanente , quod explicui loca ſatisfaciendi
taliter du

pro peccato , ſeu iniuriâ Dei , in qua

modo citato , de Actibusà num. 107. vbi fun obligatione ipſum peccatum actuale moraliter

dimentum ieci ad hanc quæſtionem definiendam permanet , &per hunc modum permanendi mo

non illius immemor. Moralis hæc permanentia taliter in obligatione , & non phyficè in ipſa

reperitur in voluntate , qua matrimonium con actione peccaminoſa a &tu cxiſtente , idemmet pec

trahitur , aliive contractus celebrantur , ſeu vo eatum , quod dum in ſe ipſo exiſtebat actuale di

tuin emittitur , hæ enim voluntátes permanent cebatur , poſtea habituale dicitur. Secundùm peccatum

moraliter , quouſque contractus diffoluantur, hunc dicendi modum peccatum habituale erit habituale

& votum extinguatur fiue per relaxationem , actio præterita , & obligatio fatisfaciendi ;hæc dicit forma:

aut difpenfationem , illiúlve adimpletionem , tantum importat habitualitatem à malitia diftin

alióve quocumque modo , quantuinuis homi ctam in fe nihil malitiæ habentem , illa verò , vi- de obliga

nem pænitear talem actum voluntatis habuiſſe.
delicet actio peccaminofa , dicit in ſe totam ratio- tionem

Sic etiam voluntas , qua quis matrimonium nem formalemn malitiæ , & peccati. Vnde,cum rifaciendin

contraxit , quantumuis toto affectu homó velit homo punitur propter peccatum , quod tempore

illam retractare , illá nque elicuifle pæniteat , punitionis habituale eſt , non punitur propter

moraliter
permanet , duin vterque coniux illud vt eft habitualc condiſtinctuin ab actuali,

vitæ fuperftes eft , feu donec morte alteriusma fed propter actuale , quod habitualiter permanet,

trimonium diffoluatur. Sic etiam permanet mor ve poffit puniri pænâ æternâ ,non quia habitua

raliter voluntas , quâ , quis votum emiſit, litas fit ratio motiua punitionis , ſed quia fi habi

quouſque votum extinguatur. Eadem ratione tualiter non perfeueraret , peccatum iam eflet re

allero peccatum actuale commiſlum moraliter millum , ſeu deſtructum , ficuti ad quamcumque

permanere , etiamfi homo affectiuè illud retra operationem fubftantiæ requiritur illius duratio,

quam inducit.

terita

litar Adioni

praterisami,

non
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non quia hæc fit ratio formalis operandi , ſed, nem præteritam peccaminofam , atque illius

quia duratione feclusa eſſer deſtructa virtus ope maculam , & malitiam modo fupra expli

tatiua. Vnde , fi peccatum præteritum exiſteré

pollet ſine habitualitate , eodem modo poflet pu Rogabis inodo, quid fit, duć quid importet 37

niti , ac fi eller habituale s vt pater in peccato hæc obligatio ſatisfaciendi pro macula , in qua di

actuali , quod antequam tranicat in habituale cimus permanere moraliter actionem peccami

a &tu poteſt puniri , liciti , ſi ſubſtantia poffet noſam,? In primis idem poteſt inquiri de obli

exiftere fine duratione , eodem modo ſuas pal- gatione vori, & de illa quæ nafcitur ex quo

fiones produceret , & coníeruaret , ac fi ellet Cumquc contractu ,promiflone , aut iniuria ho

durans.
mini facta. Non incongruè diceretur obliga

Conſonathæc ſentedria Scripturæ , & Patrum tionem hanc efle moralitatein intrinfecam ema

teſtimoniis , quibus peccatum habicuale dicitur nantem ab a & tione peccaminoſa , quæ , vtpotè ens

rcatus, quod nomen optimè quadrat obligationi morale , & non phyſicum , non indigeret conſer

fatisfacicndi. Deuteronomij 3 1. verf.35. Er arife uatione poſitiua , ſed per ſe ipſain duraret , donec

fitur ab eis realus fanguinis. Exodi 32.Percujit Do poſitiuè corrumperetur. Placer clarius in hac re

minuspopulum , pro reatu vitulil Matthæi 6. Dimitte procedere , & radicitus rem totain explicare , &

nobis debita nostra , id eft peccata , vt exponunt quidditatem huius moralitatis exponere. Mora

Auguſtinus, & oinnes Patres. Actorum 8. in felle litas omnis non diſtinguitur ab illis fundamentis,

Amaritudinis, obligatione iniquitatis video te effe. quibus innititur ,nequein re aliud eft præter ag

Quibus locis peccatum ſignificatur nominereatus, gregatum illud, in quo fundatur,non enim entia

debiti , & obligationis ,quæ optimè quadrant concipio media inter omnino fi& a , & realiter , ac

obligationi ſatisfaciendi pro iniuria. Fauet etiam phyfice producta ( non vtor termino phyficè , vý

huic fententiæ Auguftinus lib. 1. de Nuptiis,
condiftincto ab intentionali , ſed ea ratione , que

cap. 26. Hoc eſt non habere peccatum reum non effe intellectio poteft dici phyficè producta , vt con

peccari, nam fi quis, verbi gratia ,fecerit adulterinin , diſtincto ab illo , quod realiter , & à parte rei à

etiamfi deinceps nunquam faciat , reus eſt adulterij, principio actiuo non depender) etſinos aggrega

doncc reatus ij fius indulgentia remittatur. Et paucis tum rerum per modum vnius fimplicis formæ

interiectis, inanent ergo niſi remiciantur,fed quomodo concipiamus , quam conſueuimus moralitatem

manentfipræterita funt, n fi quia que práterierunt appellare., Explicandum crgo cít adæquatum

manent reaiu . Hæc , & alia teſtimonia à pluribus
fundamentum huiusmoralitaris ; ſeu obligationis

adducuntur pro fententiâ illorum , qui conſti ſatisfaciendi , quod erit explicare, quid in re fit

tuunt peccatum habituale in dignitate ad pænam ; obligacio fatisfaciendi ve condiſtincta à ino

melius autem pro noítrà ſententiâ pofTuntadduci, do, quo illam concipimus , & moralitatem ap

cum obligationi Deo fatisfaciendi optimèconue pellamus.

niant nomina reatus ,debiti ,& obligationis, qui Affirmo igitur , obligationein ſatisfaciendi pro 387

bus peccatum fignificatur. iniuria illata eſſe ipfam iniuriam iam tranſactam ,

Nec timenduin cft fententiam hanc coincidere negationem fatisfactionis condignæ , ſeu actionis

in propoſitionem 53. Michaëlis Baij damnatam compenſatiuæ de condigno pro rali iniuria , &

in quadam Bullâ Pij V.renouata à Gregorio XIll. negationem actus voluntatis diuinæ remitcentis

Anno 1574. quam ſic Bajus proferebat
. In peccato ſatisfactionem , quæ ex natura rei , quouſque ex

duo funt , aétus , rearusz tranfeunte autem ačtu hibeatur , illi eratdebita ; dum ipfe talem volun:

nibilmanetniſi reatus. Vnde infacramento Baptimi, tatem non habeat , qua formaliter deftruat obli

aut Sacerdotis abfolutione propriè reatus peccati gationem ſatisfaciendi. Vnde co ipfo , quod po

dumtaxat tollitur : O miniſterium Sacerdotis folum natur condigna fatisfactio , fiue propria , fiue

liberat à reatu . Noſtra autem ſententia toto cælo aliena loco propriæ acceptata iam peccatum non

ab hac diftat , quia Bajus nomine reatus tantum permanet habitualiter. Similiter , li ponatur vos

intelligebat dignitatein pænæ ; nos autemi intel luntas illa diuina remittens fatisfactionem , quæ

ligimus obligationem fatisfaciendi Deo . Deinde dicitur condonatio peccati , & eſt deſtructio obli

principalius , quia,vt benè Salas tract 13. diſp.14. gationis iam ampliys peccatum habitualiter non

lect.3.num .10. ideò damnata fuit illa propoſitio; permanet , à què enim deftruitur obligatio perfa

quia tranſacto peccato nihil permanere Bajusvo tisfactionem , feu folutionem exhibitam à debi

lebat præter reatum , quem ita condiſtinctum à tore, & per condonationem debiti à creditore fa

peccato conſtituebat , vr nihil præter illum re átam . De obiecto huius voluntatis , qua forma

mittendum inanerer in facramento Baptiſmi , & liter condonatur peccatum , & cuius negatio per

Penitenciæ , quod à ſana doctrina aliertum eſt, tinet ad habituale peccatum , acris eſt concertatio

permånet enim moraliter actio peccaminoſa, pofta inter Recentiores,quorum placita referam cract.8 .

quam phyficè tranſacta eft ; & hanc eandem , & de iuſtificat. controu.4. punct.s.vbi quæftionem

fecundumcandem malitiam & rationem maculæ , hanc lacè tractabo,& prædictum obiectum iuxcá

quam habuitin inſtanti, in quo phyficè fuit eli doctrinam hîc traditam deſignabo.

tita dicimus moraliter permanerein obligatione In ſcntentiam hanc fic explicacată voco Soa

fatisfaciendi pro inacula . Ob hanc rationem rlum , & Vaſquez, & Doctores omnes aflerentes,

cenfeo cum Patre Salas loco eitato , contra Patremi peccatum habituale efle actum præteritum non

Vaſquez difput. 139. cap. 2.opinionem Scoti , condonátüm , feu non retractatur efficaciter ,

aliorum , qui peccatum habituale conſtituune in quia retractatio efficax in ordine adpeccatum
des

dignitate adpoenam à prædictisPontificibus dam ſtruendum , tantum poreſt effe illius condigna

natam non effe , ſcd lanam doctrinam continere, ſatisfactio , ac proinde idem eft dicere peccatum

dum dicatur non manere purain dignitatem ad habituale elle actum præteritum non condona

pænam ,co modo , quo remanet ad pænam tem tum , & non retractatum efficaciter , ac dicere

poralem poft peccatuid commiſſum , fed in di eſſe actum praeteritum , & negationem condona

znicate ad pemain permanere moraliter actio *tionis , & ſatisfa&tionis , ex quibus ego aſſero

conflari

36.

39.
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1

confari obligationem fatisfaciendi , in qua mo pro homine, quod non poffet facere fi homo de

raliter permanet actio peccaminofa phyficè iami bitor non eflet , ficuti nullus poteft pro me fol

præterita. ucre pecuniam , quam ego non debeo. Rem ex

Dices , me inicidere in commutiem ſententiam
plico : pone tibi Verbum , aut aliam perſonam di

afferentem peccatuin habituale effe actum præ urinam hypoftaticè vniri humanitati exiftenti in

terituni non condonatum , & non retractatum , peccato , lču infectæ peccato habituali, quod de

quam his terminispoffem primò proponere, & potentiâ abfolurâ non repugnat , & vnionem hy

exponere,& obfcurioribus aliis trado,dum recurro poftaticam defacto in actufecundo non expellere

ad obligationem ſatisfaciendi, ſine qua rem totam peccatum habituale ,quod in humanitate luppo

facilius tradidiflem , & dum cum pluribusſentio, nebarur , ſed cum illo componi , quod repugnare

cum eiſdem loquerer , quod leinper prudens extra litem non eſt,quam queſtionem latè euoluo,

Theologus præftare debet ; vanum enim , inutile, & definio in tract.de Incarnatione , dum de fan

atque moleftum eſt communes fententias peregri ctitate Chriſti diſputo , fed etiam fi repugnet hund

his terminis explicare. Reſpondeo , nihil firmius caſum tibi finge. Profectò talis humanitas hypo

animo mco inhærere , quain ad communes lo ſtaticè vnita perſonæ diuinæ haberet obligationem

quendi modos meas ſemper opiniones trahere , & fatisfaciendi pro peccato commiffo ante vnionem :

adaptare , verumtamen in præfentiarum vtililli ergo antea habuerat faltem obligationem radica

mum , & valdè neceſſarium iudicaffe iti obliga- lem ſatisfaciendi. Vnio enim hypoſtatica non eſt

tionc fatisfaciendi tationein illam , qua peccatum fundamentum , nec radix unde oriatur obligatio

actuale in habituale tratilir, conſtituere,cum ve lic ſatisfaciendi, fed tantum poteſt vires præltare,

exponerem , qua ratione, & ſub quo concepttı quibus politis,non poterit humanitas hy poftaticè

negatio ſatisfactionis , & retractationis ad habi vnita excuſari à ſatisfactione præftandâ , quando

tuale peccarum pertinerent , tum etiam , vt hac ex alio capite illi aduenerit obligatio.

ratione duplicem conclufionem explicarem , qua Inſtabis : ergo poterit imponi lex , vel præces 431

tum yraab alia independeris eſt. Prima eft,pecca- prum circa mareriam impoßibilem , ex qua oriatur

tum habituale addere fupra actionem præteritam obligatio radicalis. Reipondeo, negando conſe

obligatione fatisfaciendi actu durantem ,quidquid quentiam : Strictior enim obligatio poteſt oriti

importet hxc fatisfactio.Secunda eſt obligationein ex ipsâ naturâ rationali,& reruin naturis , quam

fatisfaciendi importare fupra præteritain actio ex lege poſitiuâ , & ex liberâ voluntate fe obli

nem negátioñem fatisfactionis, & condonationis; gandi per proiniſſionem factam Deo, vel homini:

quod fi quis independenter ab his negationibus li eniin voueret homo nullum venialc coiinit

alitet conitituat fatisfaciendi obligationem , obli tere , fiue hoc eflet vno , vel muleiplici voto , vo

gatiomlla fic conſtituta ad habituale peccatum his tum ,vel vota emilla valida non eflent , & ex illis

negationibusfeclutis percirxebit,ad quod explican- nulla oriretur obligatio, ficuti neque ex lege , aut

dum oportuit prinio atlerere peccatum habituale legibus poficjuis prohibentibus omnia , quæ funt

addere fupra præteritam actionem obligationem venialiter mala,& tamen iure naturali orto ex ipfa

fatisfaciendi independenter à conftitutiuo obliga natura rationalitenemurnullum peccatum veniale

tionis ; & hoc pottea explicare. Tandein neceſte committere. Adde , leges humanas primariò inti

eſt in hac obligatione fatisfaciendi rationem habi ponere obligationem circa rem præceptam , quæ

qualis peccaticonftituere , quam non in ilà ,fed nonadimpleta nouuminducit peccatum , homini

inmediatè in negatione condonationis fitam efle autem non primariò imponitur obligatio ſatisfa

dicatur,difficillimum explicaru erit ,quid ſit obie ciendi , fed non peccandi , & fecundariò fatisfa

&tum calis voluntatis condonantis , feu condona- ciendi , caſu ,quo peccet,vnde poft peccatum poteft

tionis , quod audeo dicere à nemine hucuſque ex ab illo exigiobiectum impoflibile ,ad quod vo

pedicè expoficum fuiflc. luntariè in cauſa,videlicetin peccati commiffione,

liberè fe obligauit.

Obiicies fecundò. Eo ipſo , quod peccatum . 47.

P V NCT VM V. præceſſerit præcisâper intellectum obligatione fa

tisfaciendi habitualiter permanet , donecretracte

Argumenta ſoluta.
tur : ergo non eft neceſſaria obligatio ad perma

nentiain peccati actualis: ergo neque ad peccatum

Biicies primò : ſatisfactio condigna pro le habituale , quod nihil aliud eft, quam actuale

&

ergo non poteft dari in puro homine obligatio ad Rcfpondeo, diſtinguendo antecedens:peccatum

talem fatisfactionem , quia nemo poteſt obligari actuale phyficè præteritum ſecluſa obligatione fa

ad illud , quod reſpectu ipfius ir poflibile eft. tisfaciendi præcisè eo ipfo , quod non retractetur

Refpondeo,impollibilitatem ſatisfaciendi non tol permanet perpuram extrinſecam denominationem

lere obligationem radicalem ,feu ex parte ſubiccti, nullam dantem fubiccto moralem denominatio

fed in causâ effe , vt homo excufetur in ordine ad nem intrinfecam , nec conftiruentem hominem in

nouam culpam contrahendam ab illâ obligatione peccato , concedo antecedens. Permanet conſti

adimplendå , vt patet in debitore pecuniarum , tuendo intrinfecè moraliter hominem peccatorem

quantumuis enim pauper fit , & ex defectu pecu permanentia requiſita ad habituale , nego antece

niarum impotens ad foluendum quantum eſt ex dens ; deinde nego conſeqnentiain , vel diſtinguo

parte fua, verè debitor eft , ita vc pofſit alius pro conſequens codem modo.

eo foluere , quod non poffet fi debitor non eſſet, Obiicies tertiò. Peccatum habituale confiftit 44.

& eo ipfo, quod poflibilis fiat folutio , cam exhi totum in actione peccaminofa, & in obligatione

bere tenebitur : ſic contingit in homine reſpecta ſatisfaciendi , fed totum hoc et in primo inſtanti,

obligationis ſatisfaciendi Deo, ipfe enim quatenus in quo actualiter peccat homo : ergo in codem

eft ex parte fuâ eam incurrit , & idcò poteſt Chri- . primo inſtanti idemmet numero peccatum eſt

Ius canquam fideiuffor ſatisfactionem exhibere actuale, & habituale. Relpondeo

babituale

4

1

41 .

refpectu púri ? >

peccatum

À
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Obiicies vltimò : obligatio ſatisfaciendidicit 48: .

in negatione fatisfactionis
, & condonationis

, ex

habituale vt condiſtinctum
inrationc habitualis non requiritur,vtpars aliqua ex his,quibus obli

ab actuali dicere actionein peccaminofam
phyli gatio componitur

ſecundum ſe,ab alia procedat,

cè iam præteritam , ſeu præteritionem
actionis, ficuti ad hoc , quod forma,velvnio conftituant

que non eſt in primo inſtanti , in quo elicitur totum , vel compoſicum
, non requiritur partem

actio, ac proinde in co inſtanti elle non poſle ha- aliam à forma,vel vnione procedere.Itaque
nega

bituale peccatum formaliter vt habituale. Ratio tio latisfactionis
, & condonationis

ſunt quædam

eſt , quia peccatum habituale dicit a & ionem pec- pụrænegariones , cum quibusrectè componitur

caminosam phyficè iam non dutantem in ſe ſed någatio peccati habitualis, dum actuale non præ

tantum moraliter , & in alio . Quod autem in ſe ceilit, & períe neceſſariæ non ſunt,ſed tantum ex

ipto exiſtit non dicitur moraliter, & in alio exiſte- Tuppofitione
a&tionis peccaminofæ

, & fe habent

fe , fed phyficè , & in ſeipſo. Rem accipe in per

veluti quid materiale ad habituale peccatum ,vt

manentia virtuali intentionis conſecrandi,quæ di
de priuatione gratiæ dixit Soatius diſp.8.de pec:

cic intentionein actualem præteritam , & exter

'catis ſectione vnica n.15 . poftea verò adueniente

nam actionemprocedenteinex illa , & non dici a ." ne peccaminofa, iam carentiaillius actus, qui

tur virtualis , ſed actualis ,dum phyficè in ſeiplà

ex ſe eller condigna ſatisfactio, tranſit in priua

incipit exiſtere,ſeu exiſtit, ſed tantum poſtea cum

tionem, & fatisfactio debita conftituitur , & fimi.

durat actio externa , & juxta communem fenten liter carentia condonationis tranfit in priuatio

tiam non durat ipla formalis intemtio in feipfà nem , & condonatio , quæ antea ex defectu mate

exiſtens. Addidi, iuxta communem fententiam ,dum riæ erat impoflibilis , necellaria conſtituitur ad

dixi in intentione virtuali non durare ipfam for

hoc , vt actio præterita in illius priuatione non

malem intentionem in fe ipfa, fed tantum in effe
permanea

t
.

ctu , quia in mea ſententia tradita tract.2.de Acti
Ex hac doctrina facilè agnoſces,quomodo 47.

bus contr.1.punct.6.à n.102.quotieſcunque per

etiam fi Deus fit caufa non condonationis , non

manet actio externa imperata ab interna perina

ſir cauſa peccati habitualis , neque illius formalis

net actio interna, ſeu formalis intentio phyficè & permanentiæ , qua in eſle habitualis conſtituitur,

in ſe ipſa , licèt fæpè adeò tenuis , & remifla , ve quia tantum eſt cauſa non condonationis fecun

quoad nos inſenſibilis fit , ex quo capite virtualis . dum fe, hæc autem fecundum fe fumpta adhuc

dicitur , & non formalis, vt ibi latius explicui.Id non eſt permanentia peccati,fed tantum calu ,quo

ergo , quod in communi fententia importat præ- pratterierit actio peccaminola , qua negatio con

teritio intentionis in mica ithportát præteritio ple

donationis conftituitur in efle permanentia fec .

næ libertatis, & ſenſibilitatis eiuſdem intentionis, cati , & cum tantum voluntas lit cauſa actionis

& hanc præteritionem expoſco, ficuti illam com peccaininoſæ præteritæ , tantum illa eſt cauſa

munis fententia ad virtualem intentionem , vt perinanentiæ peccati formaliter ſumptæ,& Deus

condiftin & cain à formali.
tantum eſt cauſa negationis condonationis ſe

45 :

Obiicies quarto : obligatio ſatisfaciendi oritur cundum te, quæ eſt quid materiale ad permanen

ab ipfo peccato habituali ,ſeu habitualiter perma
tiam peccati, & à voluntate liberè ponente actio .

nente : ergo illud ſupponit,& non poteit ad illius nem peccaminofam conftituitur forinaliter per

conftitutiuum pertinere.Refpondeo,diſtinguen

talem actionem in effe permanentiæ. Eodem mo :

do antecedens : oritur ab ipſo peccato , quod eſt
do res explicanda elt in gratiæ priuatione pro

habituale , & habitualiter permanct, concedo an

fententia illorum , qui afferunt,priuationem gra

tecedens: oriturab illo ve habituali reduplicante
tiæ ad habituale peccatum pertinere.

• Particula vt rationem formaleın , nego antece
dens. Id enim ,pro quo ſatisfacimnus, feu fatisfacere actionem præteritam , carentiam facisfactionis, &

debemus, eſt actio peccaminoſa prout commiili,

condonationis : Sed actio præterita non poteſt

ſeu elicita in primo inſtanti,in quo peccauimuss

permanere in his omnibus , alias permaneret in

illud enim , quod peccatum habituale adder fu ſe ipla : crgo actio præterita non permanet in

pra actuale , vt ab illo condiſtinctum , non eft obligatione ſatisfaciendi. Reſpondeo, actionein

materia fatisfactionis ncque obiectum odij, ſeu præteritam non permanere in toto illo , quod di

diſplicentiæ Dei, tota enim malitia, macula,& in cit obligatio fatisfaciendi adæquatè fumpto , ſed

iuria contra Deum in actione comunilla ab ho

mine lira elt. Itaque tota obligatio fatisfaciendi quibus , & ex ipfa conftituitur obligatio ſatisfa

oritur ab actione præterita , quæ in ipfà obliga

ciendi; requiritur tamen ad hoc, vt in hisnéga

tionc moraliter permanet , ratione cuius perma

tionibus permaneat, quod ipſa præceflerit, quia

nentiæ conſtituit pecaatum habituale in effe ha negationes hæ fecundum le ſumptæ non lung

birualis.

perinanenti
e peccati, eædem eniin intrinfecæ era

Obiicies quintò : obligatio ſatisfaciendi inclu ſent fi peccatum non præceflifler, & tunc in illis

dit actionem præteritam per nos: ergo obligatio non permaneret peccatum. Vndè actio præterita

ſarisfaciendi non oritur ab actione præterita, aliàs

non in his negationibus permanet , nifi quatenus

idem oriretur à ſe ipſo. Vrgebis : obligatio ſatisfa hæ actu componunt obligationem facisfaciendi.

ciendi includit actionem præteritam ,negationem Vnde iure obligatio ſatisfaciendi includit actio

ſatisfactionis, & negationem condonationis : Sed nem præteritam permanentem & id, in quo talis

nihil horú oritur ab a &tione præterita : ergo obli actio permaner , quia tamen in ordine ad noftros

gatio ſatisfaciendi non oritur ab actione præteri conceptus obligatio ſatisfaciendi delumitur tan

ta, vel alio modo talis obligatio conſtituenda eſt. quam fimplex forma diſtincta ab actione , pro

Reſpondeo , vrramque rationem oſtendere obli qua exhibenda elt ſatisfactio ,ideo formaliter

gationein fatisfaciendi non oriri ab actione præ loquendo optimè dicitur actionem ,

terita tanquam à cauſa extrinſeca adæquatè di

præterita
m permanere in obli

Itincta ab effectu ,non tamen (uadere non oriri ab

illa tanquam à cauſa intrinſeca componen
te

, &

ciendi.

formaliter conſtituente obligatione
m

, ad quod

cca CON
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5997888 nem Baptiſtam , aut alios fanctos originále non

contraxiffe:funt enim corruptæ , luperſtitiæ , & fi

CONTROV. IX.

étitiæ ,atque hoc aſſerere, fi non eſt contra fidem ,

puto , faltem eft erroneum , & in fide

ſuſpect um.

De Peccato originali Teſtimonia autem , quibus veritas hæc reuela

ta eſt , innumera lunt ex quibus attingam non

PVNCTVM 1 .
hulla.Geneſ. 17.verſ. 14. Mafculus , cuius præputij

caro circuncifa non fuerit , delebitur anima illa de po

Exiſtentiapeccati originalis ftatuitut: pulofuo , quia pactum meum irritum fecit.Quod au

tem hoc extendatur ad infantes conftat ex verbis

Ar i in Adami poſteris naturali eiuſdem textus immediatè antea n. 12. adductis:

generatione ab illo propagatis ori- infans octo dierum circuncidetur in vobis:omne maſcu

ginale peccatum , quo verè funtma linum in generationibusveftris. Et ex verſione 70.

culati,& digni qui careantvita eter
vbi additur Ottana die : cum enim infantes nul

na, inimicique Dei, eft affertioom lum poflint habere peccatum actuale, conftat cos

hino certa , nec vllus catholicus Doctor negat ini originali eſſe infectos. Fateor hoc teftimonium

omnibus ex Adamo deſcendentibus hoc pecca- multis aliis modis explicari , quibus particula illa

tum reperiri dempta Beata Virgine , quam pofiti Oetaua die ; nihil de paruulis conuincit, quos ex

uè non comprehendivniuerſaliilla regula, con plicandi modos refero n . 43. & duobus fequent.

ftat ex Tridentino ſell. s . can . 5. Anverò ſit de Verumtamen alia ſuperſunt,quæ rem faciunt om

fide excepta Beata Virgine reliquos Adami polte nino certam . Item Iob. 14.verf.4. Qui poteft facere

ros originale contraxitle, inter Doctores contro mundum deimmundo conceptum femini. & apud 70 .

uerſum elt : Affirmant Valentia quæft. 11.punct. ibidem ,nemo mundus à forde, neque infans", cuius eft

2.Salmeron ad Rom.s.diſp.go.ad primum ,Azor vnius diei vita fuper terram . Simile lob.15 . verf.4:

part. 1.lib.4. cap. 34. quæft.3. quibus fauet Ange Numquid iuſtificari poteft bomo comparatus Deo, aut

licus Doctor.1.2.quæſt.81.ad 3. non fore hæreti- apparere munaus natus de muliere.Item Pfal.50. es

cum , neque aliquid immediatè contra fidem af
ce enim in iniquitatibus conceptus fum ,& in peccaris

ferturum eum , qui aliquem præter Beatam Vir concepit me mater mea. Ofee 7. verf. 7. Ipfi autems.

ginem , exciperet à generali regula , qua omnes ficut Adam tranfgreſſi ſunt paétum meum: ibi preus

Adamni poſteri originale contraxiſle dicuntur te ricati ſuntin me. Quod benè expendit Hierony

hent Bellarminus lib.4.de amiſſione gratiæ cap. si mus in Adamo , ſeuin paradiſo. Extant etiam alia

Salastract.1 3.diſput.11.ſect.5.num.68. Tannerus innumera teſtimonia in nouo teftamento ad Ro

diſp.4.de peccatis quæſt.7 . dub. 2. eller tamenin man.s.verf.12.Sicut per vnum hominem peccatum in

fententia omnium Catholicorum temerarium , & bunc mundum intrauit , & per peccatum mors , ita

ſuſpectumde hæreſi hoc allerere , quia à regu in omnes homines morspertranfiit , in quo omnespre

la fidei abſque fundamento , & contra omnium uaricauerunt. & verſ. 18. Igitur,ficut per uniusdeli

ortodoxorum ſententiam exceptionem faceret.Iit & tum in omnes homines in condemnationem : fic e per

hac re cenſeo , aliquein excipere ſine fundamen vnius iuftitiam in omnes homines in iuftificationen

to à propoſitione virtuali rcuelata non folùın elle
vitæ. Sicut enim per inobedientiam vnius hominis

temerarium , erroneum , & fufpectum dehære
peccatores conſtituti ſunt multi : ita , per vnius ob

fi , fed manifeftè hæreticum : eft enim negare editionem iuſti conſtituentur multi. & 2. Cor . so

obiectum . proximè aptum terminare alien verf. 1 4. Si vnus pro omnibus mortuus eft ; ergo om

ſuin formalem , ;& immediatè in ſeipſo reuelas nes mortui funt. Quibus teftimoniis frequenter

tum ; propofitio enim vniuerfalis immediatè de vritur Auguſtinus contra Iulianum , Pelagium , &

omnibus particularibus reuelatur, nequc alio mo omnes fequaces.

do credimus innumera fidei myſteria niſi pro Demum veritas hæc definita fuit in Concilio

pter reuelationes vniucrfaliter factas. Quod fi Mileuitano ab Innnocentio I.confirmato cap.2 .&

id , quod tantumin propofitione vniuerfali re in Concilio Paleſtino , vbi Pelagius ſuam hære

uelatum eft ; in indiuiduo,non effet de fide, por fim fraudulenter retractauit , vt refert Augufti

ſer quis aſſerere hune ſacerdotem ritè ,& recté or nus lib . de peccato origin . contra Pelagium , &

dinatum non habere poteftatem confecrandi , abf Cæleftium cap. 15. Item Concilio Arauſicano

que eo , quod eller hæreticus , qaia de hoc facer cap . 1. & 2. Toletano 6. canone 1. & Iliberirano

dote non eſt ſpecialis reuelatio , led tantum reue canone 25. Ephelino apud ſanctum Gregorium

latum eft omnein ſacerdotem ritè , & rectè ordi lib s.regiſtri cap.114. & habetur tom . 3. ciufdem

natum talem habere poteftatem . Similiter de fi- Concilij,cap.s. & can.3. Idem definitur in Con

de non eſſet,hunc hominem in gratia decedentem cilio Florentino left.vltim.decreto vnionis , & de

ellebeandum , quia tantum reuelatum eſt propo- nique in Concilio Tridentino lefl. 5. de peccato

fitione vniuerfali , omnem hominein decedentem

originalicanon. 2. & 4. Sunt pro hac veritate in

in gratia efle,beandum . Ideò tener communis numeri Patres , qui eam tradunt tanquam fidei

Theologorum ſententia in materia de fide, fimilia dogma , quos eruditè referunt Bellarminus lib.4.

omnia contenta in propofitione vniuerſali reuela
de Itatu peccati cap.6 .& Pater Valentia 1.2.quæſt.

ta de fide efle. Cum ergo reuelatum ſit , omnem 11. punct. 1. ex quibus vnum pro multis refe

pofterumi Adații contrahere originale in primo ram Auguſtinum , qui veritatem hanc propu

Tuæ conceptionis inftanti, & nullum gralle ſub gnar ex teftimoniis fcripturæ relatis lib.6. de ci

fitfundamentum ad aliquem excipiendum , præ uitate Dei cap. 17. & fuper Pſalmum so. &

ter Beatam Virginem ,apercè crit contra fidem , & contra Pelagianos lib . de natura , & gratia cap.

hæreticum aliquem excipere. Neque audiendæ 39. & lib. 1. de peccatorum meritis , & remil-,

ſunt reuelationes, quibus dicatur Beatum loan fione cap.9. & 12. & lib . 4. contra duas epiſtolas

Pelagij

.
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guidderată ex obiecte

minus eft

qu á aftur

Þetágij, cap.4. & lib.1 . & 2.contra Iulianum , vbi mo èx natura peccati originalis.Secundo ex natu

mulca lanctorum antiquoruin Parrum teſtimonia ranalogiæ ,ſeu ex conditionibus fufficientibus, &

refert
pro cadem veritate lmabilienda , vt Irenæi; requifitis ad analogiam fundandain. Circa pri

Cypriani,Reticij,Olimpij,Hilarij,Ambroſij, Gre mum dixi , fide efle tenendum ,originale verè,&

gorijNanzianzeni,Innocentij,Chryſoſtomi, Ba- propriè elle peccatum , & latiusexplicabo poſtea;

lilij, & Hieronymi . in quo illius eflentia ſit conſtituenda. Securi

4 .
Vltimò, fi infantes originali infectib non eſ dumin methaphyfica definiui, & hic tractare abs

fent , ve quid in veteri teſtamento circumciſione re eller : fufficiat dicete iuxta varia principia,faci

opus eflet ? vt quid in nouo conferendibaptif- lè poſle defendi, peccatum actuale ; & originale

muin infantibus moribundis tanta viguit ſolicitu vniuocè,vel analogicè conuenire. Qui enimaile

do , vr videre eſt apud Dionyſium lib. de Eccle runt , accidens in ratione entis conuenire analo

fiaftica Hierarchiac vlt.& Origenem Homilia 8 . gicè cum ſubſtantia ,quia femper accidens intelli

in Leuiticum , & Cyprianum lib.z.epiſtola 8.Cum gitur cuni reſpectu ad ſubſtantiam ,facilè defen

enim infantes ignment diſtantiam boni,& mali: Deuti dent peccatum originale analogicè tantùın con

5.verf.39.his Sacramentis non indigentad expian- uenire cumuenire cum actuali , quia ſemper per ordinem ad

dum actuale peccatum , quod ncqueunt contrá hoc illud intelligitur , &fecundum horum prin

here : ergo inſtituta ſunt in remedium originalis. cipia ratid analoga proprliflimè reperitur,in quo .

Hinc etiam baptizati loan . 3. renaſci dicuntur, & cunque analogato ; ſicut ratio entis reperitur in

ad Rom.6.inori peccato , & in nouitate vitæ am accidenti, qui verò hunc ordinem non fufficere

bulare,& ad Epheſ. 3. Sacramentum ipſum baptil- ad analogiam defendunt fed requiri extrinfecè

mi lauacrum renouationis , & regenerationis di vel inetaphoricè repeririin minus præcipuis ana

citur ; quo argumento vtitur Tridentinum ſe- logatis ; ficuti ſanitas ankmalis reperitur inmedi

ctiones.cap.4.vbi ait : fieri conſequens,orin paruu
cina, & riſushominis tribuiturprato , non pote

lis forma baptifinaris in remiffione peccatorum non runt flercre , originale ,& actuale analogicè con

vera ,fed falſa intelligatur. uenire , led tenebuntur admittere rationem illis

s . Ex his etiain fit , peccatum originale non ſo vniuocam , quam opinionem veriorem effe cen

Peccatú ri- lùm nomine, ſed re , & quidditate propriiſlimè feo .

ginale pro- peccatum efle , quod definit Tridentinun ſefiis. Peccatum originale ex obiecto minuseſt,quam
7.

canon.g. vbi dicirur , in baprilmo tolli totum id; actuale ; quia actuale addidit voluntariun perfe- Originale

peccati ba- quod veram , & propriam rationem peccari haben ctum , originale autem , licèt habeat volunta

Quod etiam afferunt de fide elle , Bellarminus rium eflentialiter requiſicum ad peccatum , hoc

lib.4.de peccato cap . 1.Valentia quæft.11.purict. tamen longè excediturà voluntario peccati actua- .

1. Vaſquez diſp.13 1. cap.2 . Azor tom . 1.lib.4 cap lis , quia hoceft voluntatium proprium reſidents

29.Salasdiſp. 11. ſect.4.num.48. Tannerus dift.4. in actu phyficè elicito ab anima,ſeu potentia,rel

quæft.7.dub. 1. n . 10.Ex quo infertur , erralle pectu cuius dicitur voluntarium : illud verò eft

nonnullos afferentes apud Magiſtrum in 2. diſt. voluntarium phyficè alienum , & tantum mora

30. cap.2 .Originale , neque eſte culpam , neque liter proprium , phyſicè elicitum tanium à vos

pænam , fed tantum obligationem ad pænam . In
luntate Adami, & moraliter tantuin à voluntate

quem dicendi modum prolapſus eſt Ruardus art. pofterorum , reſpectu quorum fundat peccatum;

2. & nonnihil inclinauit Durandus in 2. diſt. 30 . ex vi cuius dicuntur maculati , & inimici Deo.

quxſt. 2. vbi ait , actuale magis propriè elle pec Non -tamen hoc voluntarium imperfectum ſuffi

catum , quam originale , ita vt cum lioc illo com ciens eſt , vt peccatum originale ſit peccatuin mi

paratum propriè non fit peccatum . Quem lo. nus, quain actuale veniale,quod gaudet volunta

quendi modrim reprehendunt Vaſquez difp 13r . rio perfectiori : quia quantitas , ſeu grauitās pec- graniuseft

Originala

Valentia difp.6 . quæſt. 01. punct. 1. Monteſinos cati non fumitur lolùm ex quanticate , ſeu perfe- quă natua

quæft. 11.punct.4. viderurtamen illum non oni ctione voluntarij , fed etiam ex proprio obiecto, le venialé.

nino dammare Salas diſp. 11.ſect.4.Tenédum ſem ynde licèr cæteris paribus, quo perfectius,feu ma

per eſt, peccatum originale retinere totam ellen ius fit voluntarium , eo grauius fit peècatum ,ex

tiain & adæquatum conſtitutiuum lethalis pec ceffus voluntarij poterit ex alio capire compenſa

citi & dum ab hoc non extrahatur , credo poſle ri, ira ve peccatum minus voluntarium grauius ſit

nonnullam diſtinctionem inter ipſum , & actua alio magis voluntario. Sic contingit in originali

le admitti ratione minus perfecti voluntarij. De reſpectu venialis actualis ex eo , quod illud ex

mum illum loquendi modun impudenter am fuo obiecto lit mortale , ex quo capite ita excedir

plexi lunt Zuinglius, & Eraſmus luper Epiſto actuale veninle , vi nunquam excellus iſte poflit

Iam ad Roman.s . compenſari excelſu voluntarij ,quantumuis maxi

6. Difputant hic Doctores , an peccatum origi mo . Sufficiec autem,quod verum eflectedo ,ori

Anorigina nale , & actuale vniuocè , vel analogicè conue ginale propter imperfectionein voluntarij oni.

le vniuocè niant ? Pater Valentia ſupra , & Patei Vaſqucz di nium mortalium efle minimum,

tum a& uali ſput 132. in fine , & Pater Gaſpar Hurtado diſp.

conuknias.

6. de peccato originali difficule. s . affirmant vni

uocè conuenire.Ricardus in 2.dift.3 2. art. 3.9.2. PVN CTVM Í 1.

Azorcom.c.lib.4.cap.29.quæſt.3 .Tannerus diſp.

4.de peccatis quæſt.7.dub.i.num.13.aſſerunt con
Referuntur varij errores circa eſſentian

ucnire tantùm analogicè.PaterSalas diſp ,i1.cita originalispeccati.

ta num.so. putat , vtrumlibet poſle problemati

tè defendi.Capreolusin 2.diſt.30. quæſt.1. art.3. Rimus error fuit Melancthonis aſſerentis;

docet peccatum originale,& actuale dici omnino peccatumoriginale cffe peccatum actuale para

à quiuocè , quod putat Vaſquez rectius dici, uuli. Sic refert Bellarminus lib. 4. de ainillionë

quam conuenire analogicè. Hæc opinionum va gratiæ . Idem delirium tenuere quidam Pela

rictas in hac re oriri poteſt ex duplici capite. Pri giani, quos iure irridet Auguſtin. de peccatorum

Frano.de Quicdo in 1.2. D.Thorn .
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meritis cap.34. & 35.quia paruuli non habent ra Infertur etiam ex hoc figmento, Deuin eſſe au II .

tionis vfum , nec miraculosè illuminantur, ve te thorem peccati , vel non elle authorem alicuius

nebras peccati contrahant. Deinde , cum omne entitatis poſitiuæ , videlicet huius formæ fubſtan

peccatum actuale liberum fit , contingens eft;vn tialis, quæ peccatum eft . Infertur etiain Chriſtum

de ergo fatalis neceſſitas in omnibus paruulis non affumpfiflenaturam eiuſdem fpecieicum no

contrahendi peccatum , quod liberè committunt? ſtrate. Inſuper, nos non reſurrecturos eadein çar

Inſuper quidam grauius peccabunt , Alijveniale ne , qua viximus, & vt benè Pater Tannerus dil

tancun committent , quidam plura peccata, Alij put.4.de peccatis quæft.7.dub.3.num.68.hic ynus

pauciora, vel vnum tantum ; ad hæcenim omnia error ferè omnes ſymboli articulos conuellit. In

le poterit extendere libertas paruuli, fi illi inelt in fertur etiam , animain rationalem informari for

conceptionis inſtanti ad actuale committendum ; ma materiali ſubſtantiali , ipſamve rationalem

ſed talem libertatem infantibus non ineſſe, (quod animam , quæ eſt imago Dei corrumpi per pec

euidens experientia teftatur ) firmius ſtabilit fides catum, & loco ipſius poni aliam formam , quæ

Romanorum 9. Cum nondum nati fuiffent , neque Diaboli fit imago. Quod fi contingeret , fieres

aliquid boni, aut mali egiſſent. Si autem in primo in codem inſtanci , in quo concipitur homo ( in

conceptionis inſtantipeccarept ,
nullum eflet eo enim originale contrahitur. ) Quapropter in

tempus, in quo aliquid mali non egiſſent. Con inſtanti, in quo homo producitur , illius confti

ſonat teſtimonium . Deuter. 1. fily uusi ; qui hodie tutiuum , nempe rationalis anima corrumpere

ignorant diftantiam boni , o mali. Quod de par
tur. Neque menfura poffet allignari , in qua ra

uulis explicat Hieronymus. tionalis anima peccaffet,nifi recurratur ad errorein

Secundus error eft Origenis aſſerentis , pecca Origenis , & ponatur anima exiſtens , antequam

tum originale elle aliquid relictuin ab actuali, corpus informet. Inſuper hoc errore deuorato ,

quod anima paruuli commiſit , antequam corpo, numquam adhuc exiſteret homo neque illi vni "

ri vniretur. Hanc antecedentiam animarum ad tetur anima, quæ deftrueretur in co inftanti, in

corporum vnionem refutaui controuerfia 1. de quo corpori eflet vnienda , quæ referre puder,id

anima punct. 3. vbi oppofitum tanquam dogma cò ad alia progredior. Legantur Bellarminus,

catholicum firinis teftinoniis ſtabiliui. Contra Salineron,& Salas,ſupra citati.

errorem , in hac materia peccati originalisex pri Quartus errorhuicaffinis fuit Cornelij Agrip- 12 .

mo errore antecedentiæ animarum procedenten , pæ ,qui peculiari libro de peccato originali, Ori

eumve ſupponentein , fcribunt Turrianus epilt. ginale peccatum eſſe dixit , nimium cum vxore

de peccato originali,Vaſquez diíp.132. cap.1 . & concubitum.Errorein hunc refutat Salmeron loco

1.part.diſp.19.1. cap.2.Ratione breuiter poteſt re citato , & per le impugnationem habet : ex eo

futari ex eo ,quod peccatum hoc non eliet origi- etiam infertur , procreatos ex moderato concu

nale , fed actuale , & ita contra illud pollunt ad biru originale non contrahere ,cum reque ipfi

duci abſurda ea , qua modo ex primo errorede nequc illorum Parentes immoderato concubituz

ducebamus: vacaflent. Effet etiam in quibuſdain originale

Tertius error fuit Matthiæi Illiricri afferétis,pet- grauius , leuius in aliis , in quibuſdam mortale;

catum originale elle formam ſubſtantialem addi in aliis veniale ſecunduin malitiam maiorem , vel

tam animæ , ſubſtantialemque imaginem Diabo minorem , quam haberet immoderatus concubi

li ,, qua
forma excluditur ſubſtantialis inago Dei, tus. Imo hic inter matrimonio coniunctos per

fe

quæhominem conſtituebat Theologum ,& di- loquendo letliale non eſt , ſed tantuin malitiami

uinum , capacemdiuinæ legis ,& beatitudinis; lethalem ex aliqua circunſtantia damni illati,aliuſ

cum tamen illa ſubſtantialis imago Diaboli con ve accidentis afhcientis ſubſtantiam concubitus

ftituat modo hominem procliuem ad vitia , & in
baberet.

eptum ad virtutes. Delirium hoc fcatens hære Quintus errot eſt Lutheranorum , Caluiniſta- 13.

libus, & erroribus in fide , & in philofophia la tum , & aliorum huius temporis ſectariorum af

tè refutant Bellarminus de amiſlione gratiæ à ferentium , peccatum originale eſſe concupiſcen

cap. 1.vſque ad 4. Salmeron Romanorum 5.diſp.
tiam habitualem effrenatam permanentem in re

45. & alij plurimi. Innumera ex eo deducit Sa natis , & ita afferunt, peccatum originale per ba

las tract. 13. diſput . 1o . fect.2 . num . 24. quædam pullium non auferri , fed tantum non imputari.

contra fidem , alia contra rectam philofophiam , & Error hic damnatur in Tridentino ſell. decreto

omnia contra rationis lumen. Videantur apud de originali, vbi anatheinatizantur afferentes,per

ipſum ; vrum enim , vel alterum tantum atrin baptiímum non de! eri totum , id quod haber ve

gam . Nullam enim credo poſlemaiorem impu ram rationem peccati, ſed radi,ſeu non imputari,

gnationem reperiri , quam tanti , & adcò fatui quod defumpfit Concilium ex D. Auguſtino

figinenti ſimplicem explicationem . Supponit im- primò contra duas epiſtolas Pelagianorum cap.13.

pudens hæreticus, dum hoc effutit , darialiquam
videndus eft etiam Auguftinus lib.denuptiis cap .

ſubſtantiam per fe malam , imo , quæ litipſama 23.& 25.& lib.6.contra Iulianum cap . s. & 7. &

litia , quod fuit error Manichæorum dainnatus lib. 1. depeccatorum meritis cap . 26. vbi docet,

ab omnibus Patribus contra quem mulus, & ef concupiſcentiam in renatis non elle peccatum,

ficax eſt Auguſtinus primo contra lulianum cap. quod probat ex illo Exodi 34. aufers iniquitatemi,

3.& lib.6.c.1 .& lib.contra epiſtolam fundamenti ſcelera ,atque peccata.Etex Pfal. iniquitatem

C.33.& 35.& lib.de natura,& gratia cap.19. & 20 . meam , amplius laua me. aliiſque ſcripture teſtimo

lib.7 . Confeflionum cap.12.lib. contra fecundam niis refellitur, etiam ex Paulo ad Rom. 8. nihil

Manichæorum epiſtolam cap.12.13. & 14. In En dumnationis eft his , qui funt in Chrifto lefu ; & ex

chiridion à cap. 11. vſque ad 14. quibus latè
pro illo loan.3 . Sanguis Chriſti rundatnosab omni pec

bat , malam non efle naturani aliquam , quod cato . Quodfi aliquando concupiſcentia in renatis

etiam docet Nazianzenus , Baſilius , Ambroſius, peccatum dicatur',non ideò eſt, quia in le fit pec

Epiphanius ,vt videre eft apud Bellarminum loco tatum ,ſed quia inclinar ad peccandum , vt expo

stato , nid Tridentinum lect...canon.s.

PVNCTVM
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ſentur contractum inire '; & negotium gerere;

PVN CTVM III. quandoid præſtat ille , cuius voluntati ſe com

miſere. Patet expreſſius in matrimonio celebrato ,

Explicatur ratio voluntarij reperta in ori per procuratorein , quod eſt contractus celebra

'ginali reſpectuparuulorum. tus non ab ipło procuratore , ſed ab illo,qui pos

teſtacem dedit procuratori, vt nomine ipſiuscon

E ratione omnis peccati eſt eſſe volunta traheret : Qui quidem contractus eflentialiſlıně

includit conlenlum ipſorum contrahentium ma

tura , eflentia ,& quidditas originalis ,debemus di trimonium , qui cenſetur moralicer exiſtere, & ſuf

cere peccatum originale efle voluntarium ali ficienter ad contractum perficiendum co ipfo;

quo modo reſpectu paruulorum . ' Cum autem quod exiſtat conſenſus procuratoris , cui com

illis voluntarium eſſe,non poflit phyſicè,cum abf
miſſa eſt facultas celebrandi matrimonium nomi

que aliquo exercitio phylico propriæ voluntatis ne alterius ; & non folùm libera voluntate poteſt

illud contrahant , laboreſt in explicandomodo, quis ſuam voluntatem alteri committere , ita vt

quo tale peccatum poflit dici voluntarium . Por: teneatur ratum habere , & moraliter velle dica

rò duplextantum modus poteft excogitari ad ra tur , quod alij phyficè volunt , fed id etiam præ

tionein aliquam voluntarij peccato tribuendam . ftare poflunt luperiores , & publicæ poteſtates

Primus , fi dicatur hocpeccatum non effe illis vo reſpectu fubditorum in ordine ad illos actus, in

luntarium phyficè , nec moraliter in ſeipſis, fed quibus inferiores iplis ſubduntur, & in ordinead

tantum in capite , videlicet in primo Parente, qui quos poffunt fuam exercere iurifdictionem : fic

inſtiturus fuit illorum caput, non folum in ordi videmus, poteſtates publicas obligare voluntates

nc ad efle phyſicum , & naturalem propagatio minorum voluntatibus tutoruin vt teneantur

nem , quod habuit ex eo, quod omnes ex eo pro ratum habere , quidquid tutores diſponant, ac ſi

ceflere , ſed etiam in ordine ad elle morale, & ( pia iam maiores eftecti diipofuiffent , vt conſtat ex

rituale , quod habuit ex pacto Dei cuin Adamo lege cum plures.ff.deadminiftrationi tuiorum . Idein

inito , vel ex decreto de transfundenda , vel ne fit in fubititutione pupiliari , nam legesanne

ganda gratia dependenter à libertate Adami exc etunt impuberum filiorum voluntates voluntati

quentis, vel tranſgredientis præceptum à Deo
Parris in ordine ad hæredem inftituendum , vt te

impofitum . Iuxta hunc dicendi modum tenen ftamentum conditum à Patre pro filio in ea ætate

duin eſt,propriuin peccatum paruulorum in ipfis
coſtituto cenicatur moraliter condicú ab ipfo filio .

form liter exiſtens tantum indigere voluntario Cæterum , cum Deus fit omnium fupremus 16 .

Adami , quod ex co tantum poteft dici paruulo Dominus, & author , poteſt in ordine ad quem- Poteft Deus

rum voluntarium , quia eft capitis ipforum for cunque effectum , cuiuluis voluntatem alligare voluntatem

maliter , vt illorum caput eft conftitutum.Secun voluntatialius, ita vt quod ille , cuius voluntas vnius how

daseft , fi dicatur voluntates omnium paruulo eſt alteri alligata , cenfeatur velle, quod alter vult,
voluntate

ruin ita fuifle potitasin voluntate Adami,vt quod & moraliter eliciat actus , quos ille phyficè eli- nicas etfino

Adamus phylicè vellet , paruuli moraliter vello Cuerir , onines , aut eos in ordine ad quos volun- progensroris

dicerentur; & hac ratione peccatum, quod reſpe. tas propria alienæ eft alligata. Hac ratione di- ponere

etu Adain phyficè fuit voluntarium , reſpectu cendum eft , potuifle Deum alligare voluntates

paruuloruin lit in feipſis non phyſicè, fedmora omnium paruulorum voluntari Protoparentis

liter voluntarium ; quia paruuli ipfi dicuntur Adam in ordine ad adimpletionem , vel tranſ

immediatè , & per ſe ipos moraliter velle quid- grellionem præcepti impoliti ab ipſo Deo de fru

quid vult Adainus reſpectu illius effectus, leu ctu arboris non comedendo , ita vt eo ipſo ,quod

actus , in ordine ad quem fit Adamus conftitu Adamus præceptuin non obſeruaffet ,illiuspo

tus caput paruulorum , ita vt id quod phyſicè ſteri tranigrellores præcepti dicerentur , &eo

paruuli volunt voluntate Adami , moraliter ve ipfo , quod Adamus præceptum obſeruallet,

line propria voluntate , & peccatum ab Adamo illius obſeruantia omnibus illius pofteris mo

phyficè elicitum , dicatur moraliter elicitum ab raliter imputaretur. Nec ad hoc , vt Deusvnius

omnibus. Secundùm quem dicendi modum hominis voluntaten alligarer voluntari alius,

peccatum elicitum ab Adamo paruulis immedia neceflariò requirebatur ab illo , hunc naturali

tè in ſeipſis erit moraliter vopuntarium,& phyſi generatione procedere, vt benè docent Bafilius

cè mediatè , feu in capite ex eo, quodidem pec Legionenſis lib. 1. variar. relectione 3. columna

catum ſit inoraliter ab ipfis ,& phylicè ab ipforum 18. verf. Probarur , Pater Granados controuerſ.6 .

de
capite elicitum. peccatistract.8.dilpur. 4. ſect . 2. & PaterGaf

Cæterum eſt difficultas ', An voluntates par parHurtado disput.7 de peccatis , difficult.g.Ra

uulorum , ita poſlint poni in voluntare Adami,ve tiones quibus oppoſirum docuit Zumel 1. 2 .

paruulis ipſis ſit voluntarium orginale hoc ſecun quæít :81.art. 1.difputat.2. nullius ſunt momenti.

do modo: quem lub his terminis antiqui non Id eniin negauit , quia non poteft dici peccare

exagitant, licet illiusdoctrinam pauci non paffim aliquem in alio , à quo genitus non fit , quod

fupponant. Et quidem plurium voluntates pof falſum eſt. Deinde, quia non poteft elle pecca

le moraliter vnius voluntati alligari , ita vt tum voluntarium , niſi in propria voluntate,

quidquid ille , cui alligatæ funt alioruin volun aut iu voluntate progenitoris, quod etiam ne

tates, fecerit , reliqui ratum habeant , ac ſi ipſi gandum eſt , ad hoc eniin ,ye meum peccatum

fecillent, & actus volunratis illius moralirer cen Tic mihi voluntarium in voluntate alterius , vel

featur actus omnium , & obiectum ab illo phy
vt fit mihi moraliter voluntarium ex eo ,quod al

ficè volitum ex vi talis actus , ex vi eiuſdem mo teri ſit phyficè voluntarium , fufficit meam yo

raliter ab omnibus exiftimetur volitum ,mihi du luntatem efle alligatam alius voluntati . Vltimò

bium non eft , vt patet , cum plures vniusvolun arguit , peccatum originale vnius debere elle pæ

tati ſe committunt , vt negotium aliquod gerat. nam relpectu illius , à quo.originem trahit, non

Vel contractum incat. Tunc enim omnes cen poffe autem elle pænam meum peccatum reſpectul

Franc.de Oviedo, in 1.2 . D.Thom . € 3
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20 .

hominis ,à quo naturali propagatione nondeſcen diſput.16. fect.9. n.4 . clarè affirmat, foſſe adulti

do. Id etiam nullius eſt inomenti : quia gratis voluntatem poni in voluntate alius. Conſentire

dicitur vnius originale debere elle pænam reſpe videntur Pater Salas tract.13.diſp. 11.fect.s.n.62.

etu illius , à quo trahit originem , & falfoaſſeritur, vbi afferit , quod ſi Adam gratiam , & iuſtitiam

peccatum vnius hominis non poffe efle pænam accepifier , conferuandam in pofterisdependenter

reſpectu alius non progenitoris. Etenim coipſo, ab eius innocentia , co peccante filij eius adulti

quod ad eum pertineat homo contrahens pecca amitterent gratiam , & iuſtitiam , & contraherent

tum ex vi decreti,quo ipli illius voluntas fit com originale , & non negat fic eam potuiſſe accipere,

miſſa , cenfetur perſona ,cuius voluntas eſt com imo id fupponere videtur. Prior his omnibus

miſla , aliquid coinmillarij ,& hic illius malis re eandem fententiam docuit Catherinus opuſculo

ctè puniri poſſe dicetur.
de peccato originali cap.8 .

17 Cæterù in , ſicut leges ,& iura humana tantum Oppoſitam fententiam , videlicet non poffe

An volun- transferunt in aliorum poteftatem voluntates il Adamum conftitui caput adulti , qui iam ſui
19.

tas adulti lorum , qui non habere præfumuntur plenum, iuris erat , & libertate poliebat , & confequenter

wolventate “ perfectum , & maturum iudicium ad deliberan in ordine ad ineritum , & demeritum , non poffe

dum , reíque ſuas vtiliter tractandas , neque id,
voluntatcm adulti rationis compotis alligari vo

niſi hac de cauſa , aliave honefta ſtatuere poflent, luntati alius etiam ſui progenitoris , clarius ,& ex

infurgit difficultas , an Deus ex eo folum poflit preſius omnibusdocuit Pater Gran.ad contr.6.de

ponere in voluntate Adami paruulorum volun peccatis tract.8. difp.4.ſect.4 .n.13 . cum Zumelio

tares , quia cum hi non poſſint propria vti volun quæft.81.art.1.diſp.2.Eandem videtur tenere Pa

tate , rectè a&um eft cum illis, li voluntati paren ter Azor tom. 1.lib.4.cap.31.quæft.8.vbi licèttan

tis commendentur. An verò id pofſit facere præ tum aflerat expreſsè id de facto effectum non ef

cisè ratione fupremi dominij , ita vt voluntatem ſe ; rationes , quibus conclufionem probat , ean

cuiuſuis adulti pollit ponere in alius voluntate? dein vim habent ad ſuadendum nullatenus polle

Et quidem in ordine ad alios effectus diſtinctos fieri. Eandem ſententiam puto defendi à Magiſtro

à merito , & demerito certum eſt, id pofle Deum Curiel qua ft.81.in commentario art. y.dub.vni

efficere ; quia abſolutè eft omnium Dominus, & co verſiculo . Et de Eud , licèt iple, ſicuti alij plu

voluntates hominum quantumuis inuitas , poteſt res , rem nimis expreſsè non definiant, quia tolum

cogere ad obiectum , quod ipſe voluerit ample agunt de eo, quod de facto accidit , & incidenter

ctendum . Cæterùm in ordine ad meritum , vel tantum,quid potuit fieri inſinuent.

demeritum , maior eſt difficulras,præcipuè in or Hæc fecunda fententia valdè probabilis eft,&

dine ad demeritum , ſeu peccatum : quia fupre illi non parum fauet authoritas Auguſtini Plal.

mum , & infinitum dominium Dei , non le ex 84. in illa verba ,auerte iram tuam à nobis , vbi hæc

tendit ad coactionem , ſeu neceflitatem inducen habet ; ea peccata Parentum non pertinent ad filios,

dam meriti , & demeriti , fed in his attemperan quæfaciuni parentes natisfiliis , nam filij iam nati ad

dum eft cum libertate creata , quæ effentialiter Jepertinent, ởParentes quoque ad feipfos , & quid

fupponitur ad meritum , vel demeritum , quod quid accidit ipfi. Ada , fecutum eft etiam nos , quia

que neceſſitas , & coactio deftruit . Si autem vo eramus in Adamo , quantopeccauit. Quibus ver

luntas adulti in ordine ad hos effectus poſſet poni bis licèt expreſsè tantum neget factum , ratio in

in voluntate Adami, fequeretur , pofle hominem ipfis infinuata videtur etiam contra poflibilitatem

inuitum peccare , quia dum adultus vellet le bonis procedere ; ſuadent etiam eandem conclufionem

operibus, perfectáque Dei dilectione exercere , adducta num.4 . pro ratione dubitandi. Nec po

folle tunc Adamus peccare , & adultum confti teft congrua ratio reddi, cur dum caput , feu ho

tuere peccatorem parentis peccato. Vrget hæcra
mo ille, cui adulti voluntas erat commilla, pecca

tio in iam iuftificatis, qui iuſtitiam , & fanctita ret , non poflet alius , cuius caput erat , actum

tem inuiti amitterent,& fierent ex amicis Dei ini Dei amoris elicere ; quod enim afferunt docti

mici .
Recentiores per peccatum capitis impediri volun

18 . In hac re Pater Soar. diſp 9.de peccatis fect. 4. tatem illius , qui membrum eſt conftitutum , ad

clarè inſinuat , pofle adulti libertatem in Adamo actum amoris Dei eliciendum ,abfque fundamen

conftitui , licèt allerat , filium Adami iam pro to dicitur.

ductum in ftatu gratiæ , antequam Adamus pec Contra concluſionem , qua diximus , poffe 21 .

caret , hoc poftea peccante , gratiam non amillu voluntates paruulorum alligari Adami voluntati,

rum , quia Dcus non aufert gratiam ſuam ab
eo , modo explicato , ſolent nonnulla adduci argu

quieam habet , niſiipſe peccet per propriamvo menta, quæ iam expendo. Si poſſet homo conlti

luntatem , neque aliquem deſerit , niſi priùsab tui in peccato per alterius actum , fimiliter pof

eo deſeratur. Clarius docuit Pater Vaſquez ea ſer conſtitui ſanctus , & iuſtus conſequens , eft

dem ratione poſle conſtitui voluntatem adulti in abſurdum ; ergo antecedens. Reſpondeo , con

voluntate parentis, qua poreſt voluntas paruuli, fequens effe abfurdum : quia iuftificatio femper

licet ipfe ex profello non declaret , quomodo procedit neceffariò à forma intrinſeca phyficè in

vnius voluntas poflit poni in voluntate alterius. hærente , ex quo infero , vitium illationis , &

Afierit enim difp.133.cap. z . n.11 . pofle adultum rationem deſumo ad negandam conſequentiam ,

in pura natura , & iuftificatum per folùm gratiæ & diſparitatem reddendam . Elle hominem

habitum abſque actu proprio contrahere origina iuſtum , & ſanctum phyficum quid eft & non

le ex vi peccati commiſſi à parente , poftquam fi niſi à forma phyſica intrinfecè , & phyficè in

lius erat adultus , licet atlerat , in hoc cafu pecca hærente poteit procedere. Ex quo fit , actum ,

tum non contracturum , qui propriis actibus ef vel habitum phyficè afficientem vnum ſub

ſet iuftificatus: quia licet priuaretur gratia,inane iectum non pofle alterum ſanctum conftitue

ret ſanctusex vi operum , quibus antea fuiffet re , quantumuis ei moraliter imputetur , &

ſanctificatus , & gratiam , & gloriam de condi ab illo dicatur moraliter procedere, quia mo

gno promeruiffet.Ripalda de entę fupernaturali ralis habitudo,quantumuisdit intrinfeca,li tantum

Gic
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ſit moralis , & non phyſica non fufficit, vt ex vi polle eſſe de condigno , quia ſubiectum non eſt

illius ſubiectum ſanctum conftituatur , elle au- dignificatum gratia habituali, leu ſanctitate, ac

tan iniuſtum , & peccatorem eft quid morale, proinde actus iſte vi moraliter ab hoc liomine

quod poteft habere ſubiectum ex vimoralisha elicitus , & in ordine ad ipfius meritum dignifi

bitudinis ad actum phyficè ab alio elicitum , & catus non eſt, etli dir dignificatus, quatenus phy

tantum moraliter ab ipſo ;ex quo fit, polle komi ficè procedit à principio phyficè eliciente, & in

nem conftitui peccatorem ex vi actus eliciti phy ordine ad ipſiusmeritum ,& ita talem actuin elle

ficè ab alio,& ab ipfo tantum moraliter , non ve meritorium decondigno in principio phyfico ,&

rò potleconſtituiſanctum , & iuſtum , nili per tantum de congruo in principio morali.

actum ,vel habitum phyficè inhærentem . Procedit eadem ratio refpectu hominis exi
26

Obiicies inſuper : licet actus contritionis elici ftentis in peccato mortali , & acccdit vrgentior

tus ab vno homine non poflit alium iuſtificare alia : quia actus adliuc dignificatus gratia elt meri

per modum formæ propter rationem dictam , toriusdecondigno reſpectu præmij dandi lubie

ſaltem poterit illuin iuſtificare per modum vlti co ſaltem non peccatori;non verò refpectu præ

me diſpoſitionis , quam habitus gratiæ conſe mij dandi homini peccatori.Ex quo principio ad

quacur. Omiſlis variis folutionibus, quas docti. huc, qui admittunt, pofie hominem iuftuin pro

Recentiores adducunt, & difficile poflent impu mereri gratiam ', & gloriam alijíubieto , negant

gnari, Reſpondeo actum contritionis, folum efle poſle mereri gratiain dandam homini peccatori.

incomponibilem cum peccato habituali in ſub Iuxta hanc doctrinan , etiamfi admitterernus,

iecto , à quo phyficè elicitur:quia tantum reſpe actum moraliter elicitum ab homine peccatore

ctu huius eft efficax auerfio à peccaro , ac proin
adhuc , vt moraliter ab ipfo elicitum eſſedignifi

dè hoc tantum vltimò diſponere ad gratiam , & catum gratia inhærente principio, à quophyficè

non aliud ſubiectum , reípectu cuius efficax non proceſſic actus,non eller dignificatus in ordine ad

eft ,etfi illi moraliter imputetur , quia efficacia in gratiam dandam ipſi principio morali exiſtenti in

ordine ad reinouendum peccatum neceflariò effe peccato , quia nullus actus valoris finiti, quan- '

debet per phyficam inhærentiam , & incompoſſi tumuis lit dignificatus gratia habituali , habec

bilitarem peccato , nec moralis imputatio ad hoc condignitatem ad gratiam conferendam homini

poteft conducere.
peccatori . Quæ ratio efficax eft ad probandum ,

Alio modo contra prædictam concluſionem non poíle hominein peccatorein per actum fibi

fieri folet argumentum : fi actus vniushominis
moraliter imputatum elicitum ab homine iuſto

pofter alteri imputari,verbi gratia ,actus Adami fibi gratiam, & gloriam promereri ; quia tamen

pofteris, poffent poſteri mereri per actum Adaini non probat , non poſſe hominein per actum ab

illis imputandum. Quapropter,li eis imputaretur ipfo tantum moraliter elicitum promereri gra

actus amoris Dei , quo Adamus ubi gratiam , & tiam , & gloriam conferendam homini non pec

gloriam fuit promeritus,pofteri poflent per eun catori , dicendum eſt actum vtprocedentem à

dem actum ſibi gratiam ,& gloriam de condigno principio morali non ſancto, non dignificarilan- .

proniereri. Duo intendit hoc argumentum : Pri Etirare exiſtente in principio phyſico ,qui vt pro

mum , poflc vnum hominem peralius actum ipli cedens ab iſto dignificatur.

imputatum promereri. Secundum poffe prome Reſtar dicere de actu procedente à principio 27 .

reri gratiam , & gloriam de condigno. Primum morali iam aliundefancto , de quo docti Recen

concedit P.Ripalda,& Ægidius de Præſentatione tiores,poſle gratiam , & gloriam fibi de condigno

tract.de Conceptione.lib.i.quæft.1.art.6 . num.3. promereri non recuſant concedere. Verunrainen

& tenentur admittere quotquor defendunt,polle argumentum non cogit tale meritum deuorare

voluntatem vnius hominis alterius voluntati al
quod nouum,& inauditum eſt inter Thcologos,

ligari.Quapropter id admittere non recuſo , ſed li & fine graui fundamento dicitur, quod mihiſuf

benter defendo . ficiat ad illud non admittendum ,etfi manifeftum

Ratio eſt , quia hoc , quod eſt dignificare ,& abſurdum in eo non reperiam . Refpondeo ergo

ſanctificare eft quid phyſicum , & ita non poteft meritum de condigno relpectu gratiæ , & gloriæ

homo efle fancius per lánctirarem capitis , ficuti non polle reperiri in actu tantum proprio per

non poteft effe aibus per albcdinem illi inhz moralem quandam impurationein , quia talis

fentein : fic actus moraliter ab alio elicitus non actus fundat ineritum longè imperfe& ius reſpe

poteit dignificari per dignitatem inhærentem il &u principij moralis , quam refpectu phyfici

li, à quo talis actus phyficè elicitur, quia gratia principij , acproindeex eo, quod refpectu huius

non dignificat actum per imputationem ,fed per fit meritorius de condigno non infertur tale fo

informationem eo modo quo fanctificar ſubie re reſpectu illius, fed luthiciet elle meritoriunde

&um. Vndè licèr operatio capitispoflit aliis im congruo. Deinde, quia ficuti hono iani in ſtatu

putari , non tamen forinaliterve eſt dignificare fanctitatis conſtitutus non videtur ponendus de

in capite;dignificatio enim non adimputationem pendens à voluntare alterius in ordine ad gra

pertinet, fed per informationem fit. Vndè infe tiam amittendam iuxta dicta n 19. fic nequc in

fes, fi voluntates hominum deponerentur in vo ordine ad candem gratiam augendain . Rurſus

luntate Chriſti operationes à Chrifto clicitas in gratia phyficè exiſtens in ſudiecto , ſicuti illud

finiti valoris reſpectu ipſius Chriſti illas morali phyficè tantùm , & non moraliter dignificar , lic

ter elicientis , hunc valorem non habituras relpe- dignificatura viderur actum phyſicèclicicum , 8C

atu hominum , à quibus moraliter eliceren non folùm moraliter ab eo fubiecto, quia digni

ficatio tam reſpectu ſubiecti , quàm reſpectu

Difficiliuseſtadmittere meritum de condigno actus fit in genere phyſico , ex quo fit , gratiam

per actum moraliter elicitum , & quidem homo exiſtentem in homine perindè fe habere,acfi non

iſte potcſt conſiderari in pura natura, aut in pec effet in ordine ad dignificanduit actum , non

cato ,velin ſtaru gratiæ . Siconſideretur in pura phyficè, fed tantum moraliter ab eo elicitum , ac

natura facilè refpondetur , meritum iſtud non proinde ficuti homo nullain habens ſanctitateini,

24.

tur .

25 .
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non poteſt de condigno gratiam mereri per actú tulorum conftitutas fuiffe in Adaini voluntate

moraliter tantùm ab eo elicitum , fic, neque gra in ordine ad obſeruationem , & tranſgreſlionem voluntari

tiæ augmentum poteritmereri, quantumuis gra præcepti,ex qua poſicione factum fuit, vt pofteri fuerunt

tia fupponatur inſtructus. Vidco rationes has, omnes moraliter elicerent eandem peccamino- lira in di

rem non enidenter concludere , veruntamenma fain actionem , quam Adamus phylicèclicuit, & luntare di

ioris, neque æqualis inomenci pro oppoſita ſen vt in ipfo peccate dicerentur, & verè peccaflent. dami.

tentia occurrent ad neganduin meritum iſtud , Præter fcripturæ teſtimonia, quæ fententiam ,

quod huc vſque nullus probatusauthor , quem quam defendendam ſuſcipio , non inefficaciter

viderim , admifit , quapropter efficaciores alias fuadent , videtur apertè probari Patrumteſtimo

non deſidera. niis,quæ iam ſubiicio. Primum depromno ex Au- Pofler man

guſtino de peccatorum meritis , & remiſſione raliter elia

cap.jo. vbi hæc leguntur verba : manifeſtum est cuerunt

adionºm

PVNCTVM I V.
alia effe cuique propria peccata , in quibus hi tantum

peccant , quorum peccata ſunt, aliud hoc vnum,in quo mu phyficè

Qua ratione de factofuerit Adamus omnes peccauerunt , in quo omnes illi vnus homofue- elieuit.

conftitutus caput morale

runt. Idein tradit lib.3.de peccatorum meritis ,cap.

7. Nec fi dicitur effe ulicn . peccata tanquam ad para

pofterorum ?
uulos non pertineant , fiquidem in fuam omnes tunc

I face

Am verò circa quæſtionem de facto , an vide peccauerunt, quando in illis natura infita,quacunctos

Llicet pofterorum voluntates fuerint conſtitutz
grauarepoterat,omnes vnus ille borno erat. Et cpift.

in Adamo tanquam in capite morali in ordine ad 23.ad Bonifacium , traxit ergo reatuin , quia vnus

obſeruationem , & tranſgreſſionem præcepti im crat cum iso, inilo,à quo traxit,'quando quod tra

politi, pro parte negatiua adducendi funtDo xit admiljumejt. Quibus teftimoniis ſemper fibi

ctores negantes peccatum Adami paruulis fuille valdè conftans Auguſtinus ex eo aflerit nos in

voluntarium . Hi ſunt Durandus in 2.dift.30. Adamo peccare , quia eramus vnus cum illo , fi

quæſt.2.n.8. Mairous ibideın diſt.31.quæft.vnic. autem peccaffe in Adamo tantum eller Adamum

art . 2.Alexander 3.part.quæft. 1.art . 1. Altiſiodo ſuo peccato nobis nocuiſle, neceffaria non eller

renſis in ſum . lib.2. tract. 38. cap.2 . tenent etiam hec vnitas Adami & noſtri; ad hoc eniin,vt quis

negatiuam partem Valqu.1.2.diſp.131 cap.3.n.9. ſuo peccato alceri noceat non eſt neceſſarium elle

& diſp.132.c.2.num.10.in fine,& 3.part.diſp.115. vnum cum iplo . Quando ergò Auguſtinus hac

cap.2.num.13.Driedo de gratia,& libero arbitrio ratione vtitur , nonfolum intendit tuo peccato

tract.3.cap.1.1.part. capitis,ſolutione 102. pag.2 . nobis nocuiſſe Adamum , quia illud fuit cauſa

t.3 .Pereira in caput.s . ad Rom .diſp.8.num.47. omnium noſtrorum peccatorum , ſed quia nos

alias 43. & fi nonnihil in oppoſitam ſententiain idem peccatum moraliter commiſimus propter

inclinet eadem difputatione num.41.Pro cadem moralem vnitatem , ſeu idemtitatcm noſtrarum

ſententia refertur ab Ægidio de Præſentatione voluntatum cum voluntate Adami.

poftea citando,Medina,Palacios, & Pater Franciſ Eundem loquendi modum obſeruant, quo 30.

cus Turrianus. Pro parte affirmatiua (tant plures eandem indicant fententiam , Bafilius, Nazianze

doctiſſimi è Recentioribus Thcologis , quirem nus ,& Ambrofius. Sic ſcribit Bafilius homilia 1 .

hanc accuratius explicuerunt. Noſter Toletus in de laudibus ieiunij : quia non ieiunauinius in prime

epiſt.ad Rom cap.is annotatione 16. Pater Cor parente,ideò exulamus a paradiſo. Idem Nazianze

nelius ibidein verſu 12. à num.289.Bcllarininus nus oratione de Chriſti natiuitate à num . 10 .

tom .3.Controu.2. lib.s in prima propoſitione, poftquam inuidia Diaboli, mulieriſque tranſgreſſione

Pater Soarez de peccatis diſp.9.lect.2. num.18 . proh meæ imbeciliteris,men enimfut primeni parentis

Pater Salmeron in expoſitione ad Roin. s.diſp. c. demum Ambroſius de fide reſurrectionis fic

46.verſ.Decimo argumentor. Pater Granadoscon loquitur:lapfus fum in Adam ,eiectus de paradiſo in

trou.6.de peccatistract.8. diſp.2 . lect.3. num.17 . Adarn ,mortuus in Adum , & c. Quæ omnia often

Ripalda de ente ſupernaturali diſp.16.à n.42.Æ dunt,nos omnes in Adamo fuille, in Adamo

gidius de Præientatione tract. de conceptione calle , cum Adamo non ieiunalle , quæ melius far

Virginislib.2.quæſt.1.art.6 .DidacusPaiua lib.s. cta fuiſſe intelligi non poflet, quam dicendo,nos

defenſionis Tridentini ſolutione 305. pagina 2 . omnes vnum hominem factum fuille cuin Ada

Ruardus Tapper,in articulis Louaniélibus,art.i. mo,vt loquitur Auguſtinus, & noítras volunta

peccato originali § . quia vt diximus, Curiel tes fuille vnam cum voluntate Adami, ex vicu

1.2.quæft.8 1.art.2. dub.2 6.4 . Quarè immerito ius vnitatis , feu identitatis moralis , moraliter à

Baſilius Legionenſis in ſuis controuerſiis rele noſt ;is voluntatibus proceſſit , quod phyficè ab

etione 3. vbi per totam hanc tradit opinionem , Adami voluntate fuit elicituin .

illius gloriam libi arrogat , afferitque vltra om Plurimum ex textu ſacro ad rem conducunt
31 .

nes Doctores eain promouiſſe. Nihil enim apud verba illa Genel.22.ver
f.14

. mafculas , cuius caro

illum legitur ,quod prius non tradidiflet Hiero circuncifa non fuerit , delebitur anima illa depopulo

nymusde la RuaDoctor Theologus antea phi- ſuo,quia paétum meum irritum fecit,vbi de maſculo

loſophiæ , & poſtea Theologiæ in vniuerfitate paruulodicitur irritum feciſie pactum , & tranſ

Toletana profeſſor in ſuis controuerſii
s
, qui con greffum fuiffe præceptum à Deo impofitum ,

eluſionem larè , clarè , & doctè tradidit contro quod autem textus loquatur de paruulis oftendi

uerfia 2. ſcholaſtica ſecundum priorem editio puncto 1.n.2. expreſſius noftra fententia traditur

nem Romanam , & ſecundum pofteriorem Ma. ' Ofeæ.7. verf.7. ipfi autem,ficus Adam ,tranſgresſo

tritenſem controu.s.ſchol
aſtica dub.z.verlu idem fuint pactum meum, illi præuaricati fint inme;quod

2.& fequentibus.
Hieronymus rectè expoſuit in Adam, feu in pa

In quæſtione de facto authoritate potius, radiſo . In fauorem huius fententiæ frequentius

quàm ratione agendum cſt, ſuntautem plurima
adducitur Paulus ad Rom.s. in quo onnes prendo

teſtimonia,quæ luadent,de facto voluntates para ricatifunt.Reſpondet Pater Valquez , ſupra, dici

omnes

pec

de

29 .

:
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32.

tum
poterat

, omnes præuaricatos fuiſſe in Adamo: quia illi tantum verbo perdidiffe,ita vt ſenſus fit,Adamum

commilla fuit gratia omnium ,quam proprio pec ex caula ipſi fibi voluntaria perdiditſe gratiam fi

caro omnibus perdidit : quo factum fạit,vt om bi ,& poftcris conferendain , difficilè ſufficiens von

nescontraheremus priuationem gratiæ debitæ fed luntarium concipio ad rationem peccati, quia to.

contra, quia hoc fufficiens non eflet;vt dicerentur tum voluntarium eſt Adami, & peccatum futu

omnes homines præuaricatos fuiſſe in Adamo, tum eſt paruulocum, & illi fubiecto futurum eſt

cum tantum Adamus gratiain perdidiflet ſuis po. voluntarium , cuius peccatum eſt. Quod fi dicas

fteris , ſi enim ipſe tantum peccatum commiſit, ſufficiens elle, peccatum nyembrorumelle volun

ipſe tantuin præuaricatus fuit, etſi illivis præuari tariuin capiti , & ita fufficere paruulorum pecca

catio omnibus effct nociua. Neque ex eo ,quod tun voluntariam fuille Adamo, adhuc non ac- >

ex Adami
præuaricatione poſteri gracia carerent, ' quieſcain ,quia membra ipfa non folum in capite

dicerentur carcre gratia, ad quamhabendam ipli peccauerunt,& à capite denominantur peccatum

cílent obligati,ſed ad quam transfundendam erat habentia,ſed in ſe ipfis immediatè péccatum con

obtigarus Adamus:licet enim gratia pofteris effet trahunt , & per peccatum ipſis immediatè inhe

habenda; obligatio tamen ponendi hanc gratiam rens, & intrinfecè afficiens, conftituuntur haben- >

in poiteris non erat penes ipſos, fed penesAda tia peccatum : ergo debet illis voluntarium in

mum , ac proindè , etli çarència gratiæ , quia erat
effe non ſolum denominatiuè ex co , quod capiti

gratiæ debitæ ,, peccatum ellet,& talis carcntia in infuerit , fed , quia proprium eſt ipforum mem

poſteris exiſterer , eller peccatuin Adami, & non brorum : Ea enim ratione, qua peccato afficiun

pofterorum : ipfienim ,& non poſteris imputare
tur,debent affici voluntario .Quod fi quomodoli

tur ,cum ſolusAdamusdeberet gratiam ponere in bet defendas ad proprium , & intrinſecum pecca

fuis pofteris.
tum paruulorum fufficere voluntarium iplis ex

Confirmatur, & declaratur eadem ratio :gratia trinfecuin , & tantum intrinfecum ipforum capiti,

tartun potuit eſſe debica ex parte Adami, & par profectò negare non poteris meliùs concipi pro

uulorum , quatenusdebita erat obferuatio præce prium peccatum cum proprio voluntario , quam

pri , cui talis gratia erat annexa ;ergo ſi ſolus Ada cum actione, & cum proprium poflit tribui par

mus, & nó pofteri, poterat obleruare præceptum, uulis ad proprium peccatum contrahendum ,im

lolus Adamus habuitdebitum ponendi hanc gra meritò ad alienum recurrimus , ea eniin ,quæ no

tiam ; fiue in fe, fiue in poſteris: ergo etiamfi pri bis ſunt fide tradita, eo modo debemus defende

natio gratiæ fit in pofteris , tantum in illis erit rc , ve veritate fidei omnino integra,& intemera

priuatio gratia,quã Adamus debebat in ipſis po ta faciliora intellectui reddantur , & magis con

nere,non ad quam ipfiellent obligati: ergò tani formia rebus aliis , quæ ratione naturali didici

elle peccatum Adami, & non pofte mus. Ex hoc principio argumentor fic : originali

Forum , quia non cft peccatum inme, feu pecca- : feclufo, quod dari in paruulis fide nobis conſtat,

ium meum carere gratia , quam ego non debco femper proprium peccatum cum proprio volun

habere,feu quam alius in inedebebat ponere, quia tario concepimus : crgo cum nunc originale pec

proprium peccatum eſt tranfgreflio propriz obli Catum fidenobis defendendum tradatur , debe

gationis,quæ ratio mihi eſt magni momenti,non mus illud defendere'eum proprio voluntario: fit

folum ad impugnandaın ſolutionem Patris Vaf id fieri poteft , hac enim ratione facilius redditur

queż, fed etiamad probandam côclufionem tra fidei myſteriiim , & exactius defenditur veritas

ditam ,fiue enim formale peccati originalis con- . reuelata; ſi enim ab originaliproprio extrabainus

ftituatur in priuatione gratiæ debitæ ,liue in quo- . propriumvoluntarium , forſan nonnullusargúc

Chinque rcatu pænæ ,vel culpæ, debitum gratiæ, re intender extraliere vnum ex eflentialiter requi

& reatusad pænamatque ſatisfactionis exbiben fitis ad peccatuin ,quod Durandus ita verum exi

dæ rectè intelligitur, fi ex parte paruulorum fup ftimauit , vt ex defectu proprij voluitarif afſc

ponatur propria obligatio obferuandi præceptu ruerit originale non elle propriè peccatun', pro

Adamo impofiruin , & fine hae vix horum ali prer quod iure à Theologis omnibus reprehen

quid poteit concipi. Obligatio autem obſeruandi dirur.Legatur PaterVafquez c.2.citato.

præceptum , & illius tranfgreflio effentialiter con Obiicies primò illud Pauli ad Rom.s. nunr.

notaut potentiam ad actum præceptuin , , . & 19. Sicut per inobedientiam vnius hominis peccato

actum prohibitum , & aitualem huius clicien resi constituti fornitmuli , ita per vniues obedientiam

tiam .
imti milli conſtituentur, fed liceft ,quod per obe

Et vt ea , quæ à ratione petipoffunt,omnino dientiam Chriſti non fuiinus conitirati adhuc

tradamus,hocmodo rectè intelligitur,quomodo moraliter obedientes formaliter, nec Chrifti obe

peccatum paruulorum fit illis voluntarium ,quod dientia dicitur à nobis moraliter elicita : ergò nec

propriu m cft omıris peccati, & intelligi nequit,fi per Adami inobedientiam moraliter conftiruti

nontribuatur paruulis aliqua eliciencia moralis, Îumus formaliter inobedientes, neque Adami in

& aliquod morale voluntarium refpectu actio obedientia dicenda eft à nobis moraliter elicita .

his abAdamo clicitæ.Reſpondet Pater Vafq.diſp. Reſpondco',ex ipfis verbis Apoſtoli inferri non

131.C.2. peccatum originale elle peccatum natu ſentille Apoftotum ,Chriſtum fuille conſtitucun

Tæ , & non perſonæ,hoc eft defectam in ipſa re ,& caput noſtrumi morale in ordine ad iuſtificatio

non in operatione , ad quod-ſufficit Adamum ex nem codem modo ; ac conſtitutus fuit Adamus

cauſa omnino voluntaria libi ,& pofteris gratiam caput morale pofterorum in ordine ad peccatum

amififfe. Si particulas illas fibi,& pofteris cõiungas contrahendum . Nam cum dixiſſer per Adami

tum præcedentibus ex caufæ voluntaria,ita vt fen peccatura nos conltitutos efle peccatores, quod

fus fit , Adamum gratiam ardiſille ex cauſa,quæ fonat peccatum committentes,non dixit per obe:

tum ipfi ,turà pofteris fuerit voluntaria, rectè ap - dientiam Chrifti nos fuiffe conſtitutos obedien

prehendam voluntarium ſufficientis ad peccatum tes ,quod ſonaret etiam' obedientiam Chriſti mo

originaleparuuloium , fiautein annectendæ linci raliter à nobis elicitáin , fed conſtituendos eflic

347
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iuſtas, quo clarè indicat obedientiam Chriſti pe
r mo prudens inter hanc fpem fruendi gratia , &

modum meriti nobis iuftitiam impetrafle , quia fæliciffimo innocentiæ ftatu , & illuin inetumn

obcdicntia non eft forma conſtituens formaliter comtrahendi originale non eligeret potius con

iuftum , ſed obediens : ſicuti inobedientia eſt ftitui in Adami voluntate , vt gratiam , & origi

formaconſtituens non folùm formaliter inobe nalem iuſtitiam lucrarerui , quam non conſti

diens , fed formaliter peccans. Tuin etiam quia , tui, ne ſe exponeret periculo originale contra

etli obedientia formaliter eller forma iuftificans, hendi, præcipuè cumaliàs line gracia eſſet naſci

implicat ſubiectum iuſtum conſtitui formaliter, turus, quam difficillimè poſlec acquirere , & fi

& difpofitiuè per formam , qua phyſicè non affi ita conſtiturus peccatum originale contraheret,

citur, fed tantum ei moraliter tribuitur. Solum ficuti de facto contraxit , facillimè poffet illud à

ergò intendit Paulus à Chriſto Domino tan ſe depellere mediis miſericordicer à Deo prouiſis

quam à capite proceffiffe per modum meriti no in huius originalis remedium .

ſtram iuftificationem , ſicuti ab Adamo proceſit

noſtrum peccatum non præcisè per modum

meriti , fed per modum capitis,in quo volunta
PVNCT VM V.

tes paruulorum erant conftitutæ modo expli

Obiicies ſecundò: lì per Adaini peccatum fui

Qua ratione voluntatesparuulorum

mus omnes peccatores , etiam perpenitentiam poſitæ fuerintin voluntate

Adami eſlemus omnes pænitentes conſtituti, ſed Adami?

Certum eſt hocnon contigifle ; ergo neque illud

accidit. Relpondeo ,negandoillationem , quia DhurseDeus portier voluntatem vniusin
Ixiinus num. 16. neceſſarium non eſſe ad

37

Adamus tantum fuit conftitutus caput noftrum

in ordinead actus obſeruandi, & tranſgrediendi alius voluntate ponere, ab illo naturali genera

præceptum , non verò in ordine ad actum pæni tione fuiſſe propagatum , de facto tamen certum

tendi,necquemquam alium. Deinde non potuit elt, omnium noftrum voluntatesnon fuifle con

Adamus conſtitui caput noftrum in ordine ad ſtitutas moraliter in voluncate alius , à quoper

penitentiam , quatenus hæc erat efficax formali naturalem generationem non deſcendamus, fiue

ter,aut difpofitiuè ad iuftificationem '; quia , vt enim fuerint con {titucæ in voluntate Adami , &

dictum eſt, iuftificatio , neque formaliter, neque Euæ , que in folius Adami voluntate , (ve verior

diſpoſitiuè poteſt procedere nifi à forma intrin fert ſententia , quam probo num.76 .) ab vtroque

fecè phyfice afficiente ſubiectum . Parente naturaliter fuimuspropagati. Poterat ela

Obiicies tertiò i durum imò crudele videri ſe difficultas, an ſi aliquishomo ex aliis Parenti

committi voluntates omnium paruulorum vo bus naturaliter , aut ſupernaturaliter fuiffet pro

luntariAdami, vt ex vi illius forinaliter conſti creatus,an illius voluntas dicenda eflet in volun

tuerentur inobedientes præcisè per voluntatem tate Adami conſtituta , quam difficultatem defi

Adami , quæ ipforum propria cenferetur. Rel niam num. 73. Modo tamen quod primum ve

pondeo, hoc arguincntum procedere non ſolum nit diſcutiendum eſt, an eo ipfo , quod ab Ada

contra noftram fententiam , fed etiam contra exi mo deſcenderemus abſque vllo pacto, aur decre

ftentiam originalis peccati , exiftentis in paruulis to Dei , noitre voluntates in Parentis voluntate

quomodocumque defendarur , quia in fententia ſint conftitutæ ? an hoc factum fuerit virtute ali

Onnium Catholicorum (quam tenemur ample cuius decreti Dei,aut pacti, quod inter Deum,&

etere , vt fide ſanctam ) ira cum paruulis actum hominem interceiierit.

eft, vt eo ipſo , quod Adamus peccaret , ipli erane
Socuslib.i. de natura ,& gratia cap.1.non ſo- 38.

peccatum contracturi, fiue peccatum Adaini,mo lùin pactum Dei cuin Adamo negat , ſed etiam

raliter ab ipſis elicitum diceretur , fiue tantum fabulolum elle affirmat, quod inter alias ratio

diceretur ipforum caput phyſicè elicuifle ; ma ncs probat , quia abſque vllo pacto primus

lum autem paruulorum , ex vi cuiusconftituun- Parens erat caput naturæ humanepropaganda

tur inimici Dei, & ipſi odibiles : in eo conſiſtit, in omnes homines , ac proindè abfque vllo pa

quod originale contraxerint , quod conftitutum cto ejus , peccatum fuit capitis , & infecit *co

fuit dependenter ab Adami voluntate, non verò tama naturain , & per confequens abſque vllo

ex eo , quod hoc vel illo modo peccatum eflent pacto ømnes in Adamo peccauimus, & contra

contracturi. Deinde, Reſpondeo cum Patre Sua- ximųs per originem ex ipſo peccaruin ; qux ra

rio diſput.g . de peccatis lection. 2. num.8. Bali-, tio non folum probat non eile neceſlarium pa

lio Legionenli relectione citata Corollario 7 . ctum, ſed neque vllum decretum , vt omnes in

verſu his erge. Patre Granados fupra , Deum id Adamo peccaremus , & in ipſo omnes noftræ

rectiflimè, & mifericorditer feciile, non folùm , voluntates ellent conſtitutæ , ſed id contingere

quia eſt ſupremus Dominus, & gubernator , ſed eo præcisè, quod ab Adamo tanquam à prin

quia id torum erat in bonum paruulorum , quia cipio eſſemus progenerati , cuius oppofitum in

ex hac alligatione voluntarum paruulorum vo
fertur ex Soto ibidem , & ad Roman.s. vbi pa

luntati Adami omnibus maxima fpes dabatur ctum admififfe Sotum, probat noſter Salıneron

naſcendi cum gratia , & iuftitia originali cuin modo citandus. Negant etiam prædictum pa

facillimè poflet Adamus præceptum obſeruare cum Bafilius relectione 3. citata ad finem verſu

in illo fæliciflimo ſtaru ,in quo tot , tantáque ſupó fupereft Pereira in Geneſ. cap. 17. diſt.6 , num.6o.

petebant illi ſublidia , quibus poflet non cadere, verſu illud etiam .

& eo ipfo , quod maior erat contingentia na Pro fententia conſtituente pactum inter 39.

ſcendi cum gratia , & juſticia originali , minor Deum , & Adamuin ex vi cuius obnoxij fuimus

erat contrahendi peccatuin , & decreſcebat huius ad contraliendum peccatuin primi Parentis, re

metus quo magis illius luccreſcebat ipes , & ne fert Pacer Salas diſput. d . fection.g. num.63.

Sotum ,
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Sorum , Catherinum , Pigium , Marfilium , Du dune harc conclufionem Doctores relati pro Neceffäring

randum , Diuum Thomam , Antoninum , Ve vtraque fententia. Racio illius præfto adeft; fuisaliquod

gam , Salmeron, & Azor , quibus Pater Tanne quia ex co præcisè , quod Adamus fuerit om- decretă lex

rus addir diſput.4. quæft.7. dub.i.num .16. Hie : nium Parens, illius filij non poterant contra- aut ordina

ronymum , Auguſtinum , &, Alenſem . Prợ ea here peccatum ab illo commiflum , aliàs , Adamus

dem etiam fententia refertur Ballolus à Patre A Adamus plura peccata commiſiſſet , cuin plu- caput mo

zorio part. 1. lib.4. cap.39 . quæ [.7. ab aliiſque ribus originalibus naſceremur , & originale ex rale poßeroa

recentioribus referuntur Salas, Tannerus, & A quocumque actuali Adami ad nos transfunde- rum conti

triererüt.

zor.locis citatis pro fententia admitterite pactum ietur , quod eſt contra communem Theologo

iftud inter Deum ,& Adamum, tum ſententiain . Deindè , omnes homines na

Pater Vaſquez diſput.133. cap.i.num.z. me. ſcerentur cum omnibus peccatis , quæ illorum

diam ſententiam amplexatus eſt , in qua afferuit parentes commiſere , non enim minus , imò

intercefliffe pactum interDeum , & Adamum magis dependent à proprio parente , & prin

pro ipſo Adamo , an verò pro poſterisintercel cipio iminediato', quàm à priino omniumpa

ferit, non ita conſtare affirmat , & fortaffis necef rente, & remoto principio Adami,quod eſt pluſ

farium non effe , fed fufficere voluntatem Dei, quam erroneuin .

qua veller priuare' gratia Adami polteros ob Pa Decretum autem iſtud Adaino fuit cognia

rentis peccátum . , quatenus ad ipſum, & ad pofteros per- Dieretuin

Cæterum fi attentè inſpiciamus ſententias tinebat. Prior pars negari non poteft , conſtat iftud Ada

horum Doctorum forſan in releui, vel nullum eniin ex loco citato Genefis 2. & 3. in qua

mo fuit coa

gnitỂ qua

diffidiuminueniemus. Admittunt vtriuſque ſen cuinque die cornederis , Ót. Vbi Deum mor- ienus adila

tentiæ Doctorcs , decretum aliquod Dei inter tem animæ comminatum fuifle Adamo con- lum dan ad

ceflille , ex vi cuius Adamus caput morale po ftans interpretuin fententia eſt ; quorum pleri- pofteros pere

tinebati

ſterorum conftitutus eſt, Admittunt etiam, de que , & grauiores de corporis etiam morte

ererum iftud Adamo innotuifle , etfi id fuille hanc comminationem intelligunt , etfi non

neceſſarium aliqui affirment , & alij negent:de: nulli hanc poſteriorem partem negauerint, vt

cretumrergò iſtud à Deo habitum , & ab Adamo videre eft apud Pereiram ſtatim citandum. Po

cognitum, virtuale pactumappellant Doctores ſterior non ita eft fide ſancta ; verum tamen il

afferentes,inter Deum ,& Adamum pactum in
lam admittuni ferè omnes Doctores , etfi Val

tercefliffe , & hoe fundamento ducti abſolute quez non nihil dubitare videatur diſput. 133.

ailerunt interceflife pactum inter Deum , & cap.1. nuin.z. Probanda eſt etiam eodem teſti

Adamum . Ita exprefsè Salas, Tannerus,& Azor monio in quacumque die comederis , cc. ex vi

locis fupra citatis ,neque aliud voluit Vaſquez, cuius comminatio facta fuit, non folum Ada

dum dixit citato loco intercefTitle pactum inter mo , fed etiam eius pofteris, ſeu Adaino non

Deum, & Adamum pro ipfo Adamo,quod pro
folùm

pro ſe , fed etiam pro omnibus pofte

bat ex 2. & 3. Geneſeos in quacumque die con ris. Ideo
vt interpretatưr Pereira ad illud

Inederis morte morieris. Quibus verbis tantum Genel. verfu 17. in quacumque die comederis ,

exprimitur quoddam Dei præceptum , & de &c. Deus mortem cantum , & non alia mala

cretum dandi , aut negandi gratiam depen ex originali naſcitura , homini comminatus eſt ,

denter ab illius obferuatione, & tranſgrellto- quia mors malum quoddam eſt , omnes Ada

ne Adamo reuelatum , & Lorca de peccatis mi pofteros æqualiter comprehendens: alia

diſtinct. 54. vbi afferit pactum præceſſible in enim mala non omnes eodem modo afficiunt :

ter Deum ; & Adamum , ait, legem , & conſti- Rem ſuadet fententia plurium Doctorum af

turionem à Deo factam de gratia Adamo , & ferentium , hanc noritrani steceffariò habitu

pofteris danda dependenter à præcepto pactum rum Adamum , üt ex ipſo peccatựm refunde

appellari , & Monteſinos 2.2. diſput. 81. art.2. retur in pofteros , quod ctſi verum non cen

quæft.6. vcrſu fedi adbirc ſuperest expreſsè hoc feam , tamen miñi probant rationes , quibus il

pactum implicitum conſtitútum in Dei decre- . lud fuadent authores, plurimum hanc notitiam

to reuelato priinò parenti conſtituit. Doctores conducere ad ſuauioreni Dei prouidentiam , &

autent , qui afferunt inter Deum , & Adamum ad hoc, vt inagis voluntarium cenfeatur pec

pactum non interceſille , loquuntur de pacto carum paruulorum , & cum hac notitia habi

exprello, vel nolunt decretum iftud Adamo re ta fit illorum capiti ſimpliciter voluntarilin in

uelacum pactum implicitim appellare, quia caufa. Deinde Patres pallim peccati Adami gra

etiamſi Adanus decreto' confenferit , eamdem vitatem experrduint ex nocumento poſteris il

vim haberet decretum , ad conſtituendum Ada laco , ratione cuius'Authores nonnulli apud

muin caput nyorale poſterorum , ciiainſi non Salas tract . 13. difp . 17. fect.3.n. 12.fuiffe lethale

conſenlillet. Vnde rion per modum pacti A
docent , quod alias ex materix leuitate venia

damum conſtituit caput morale poſterorum , ſed le tantum effet ; non poteſt autem nocumen

per modum legis , aut ftatuti, vt ait Lorca . Id tum , neque alia circunftantia, non cognica' prin

autem, quod in dependenter à conſenſù alterius cipio elicienti conducere ad grauitatein inalitiæ

Ýim habet , pactum non eſt , quia pactum ve
inactione repertam .

ait luriſconſulcus lege pallum digeftis de pel
Eft etiam mihi certum , quod ecfi Adamus . 44.

Vt Adamus

licitationibus , eft duorum conſenſus atque conuen conſenſerit huic legi , ſeu ordinationi Dei , ex
conftituere

tio. Vnde effentialiter expoſcit ſecundum con vi cuius conftitutus eft caput morale poſtero- tur caput

fenſum . His pofitis facilè meam ſententiam ex rum , neceſſariüm non' fuiffe Deo expectare il- morale pon

præiactis opinionibus expono.
lius conſenſum tacicuin ; aut expreffum , ſed ab- fterorum il

Neceffarium fuit decretum aliquod , ſeu ſolutè ex vi legis, feu inſtitutionis Dei fuiffe lime confetti

ſus neceffit

aliqua lex , ſeu ordinatio Dei , vt Adamus con conſtitutum caput inorale poſtcrorum eodem risus non

titueretur capuc morale pofterorum . Defen modo conftituendus , etiamli quatenus eſt ex eras.

fe
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íc vellet huic ordinationi reſiſtere. Oppoſituin folùm pro ſe ,ſed etiam pro poſteris co ipfo ,quod

huius concluſionis eft , quod meritò deridet So illorum voluntates in Adimi voluntate ellent

tus citatus num.38. eámque tradunt Tannerus, conſtituræ, quas Adamo início potuiſſe conſti

& Monteſinos locis citatis, & communiter om tui fic probo , & explico. Si quis diceret co

nes Doctorės. Ratio eſt facilis deſumpta ex fi- ipfo , quòd meus parens , frater, velamicus le

premo dominio Dei fupra voluntatein Adami, militiæ adfcribat , adicriprum me cenſeri pro

cui etiam renitenci potuit imponerequamcum fiteor. Tunc præcisè ex eo,quod alcer ſuum no- ,

que obligationem procurandi ſalutein poſtero men militiæ daret, etiam inſcius afferti alius , ille

rum ,horumquemortem , & fpiritualem vitam alius iain cenferetur litum confenfum moraliter

illius actui alligare: Confirmathoc etiam exem præftitiffe, vr militiæ ad/criberetur , & iure pol

plum ipſorum pofterorum , quorum voluntates let cogi ad dandam militiæ operam , li coram

independenter ab ipſoruin conſenſu fuerunt al- aliis proteſtatus fuiller di &to modo , fe tanquam

ligatæ voluntati Adami ; ergo eadem voluntas militem habiturum , co ipſo, quod alius , quide

Adami potuit independenterà luo conſenſu cou facto poftea nomen dedit militiæ , ſuum dedit

ftitui moralis pofterorum voluntas. Video hand ſer nomen. Ex quo infero, poſſe hominem pro

rationem præcisè probare , non efle neceflarium priam voluntatem 'alligare voluntati hominis

conſenlum Adami , non tainen concludere dif prædictam alligationem ignorancis Ex quo de

ſenſum poſitiuuin Adami , non poſle viin legis ducicur, multo melius polle Deum alligare vo

impedire. Quod probandum eſt ratione deſum-:: luntatem hominis , voluntati a ! ius hominis rci

pra ex ſupremo dominio Dei. Quod fi adhuc inſcij; quia longè perfectius eſt dominium ,quod

velis, rationem hanc nihil probare,quia volun- . Deus habet in voluntatem cuiufuis hominis ;

tas Adami iam ſui iuris erat , vt porè libertate quain dominium , quod in ſuammer voluntateir ;

gaudentis , qua non potiebantur paruulorum vo haber homo.

luntates , ac proindè horum conſenſus non erat Auchores, qui dari pactum defendunt, pro: 47

cxpectandus in ordine ad ſua negoria ; ſicuti po bant ex illo Genef.17.num.14. mafinius,cuius 14

terat, & debebat expectari Adamiconſenius,præ- . io circuncifu non fuerit , delebitur anima ila de po

dictam omitte rationem,& poſteriorein accipe de pulo ſuo: quia pactum meum irricum fecit . quæ

ſupremo Dei dominio in Adamni voluntatem . verba Auguſtinus lib . 16. de Ciuitate Dei cap .

Confirmatur prædicta ratio : poteſtates publicæ 29. & libr. 2. contra Pelagium & Celeſtium .

poflunt hominem inuituin conſtituere tutorem cap.30.& lib.2.de nuptiis cap.11. ſic legit : ma

minoris , vt conftat ex lege 1. digeftis de adınıni- ſculus , qui non circunciditur carne prapusijjwocta

ftratione tutorum , & lege 6.digcftis de tutoribus, H0 die , interibit anima illa de grege ſuo : quia tea

curatoribus dancis:quia id Republicæ expedit: ér ſtarnentum ineum deſignauit : vbiadditur illa par

gò potiori iure, polier Deus Adamnum etiam in . ticula oitana die , ex qua infertur damnationem

uitum conſtituere caputmorale pofterorum , & interminatain efle propter circuncifionem omil

quaſi tutorem, & curatorcır, eorundein in rebus ſam in infantibus. Sed talis omiſſio ipfis non

fpiritualibus: longè enim perfectius, & excellen crat culpabilis: ergonon damnantur propter il

tius eſt dominium Dei in omnes hoinines:quain lain , fed propter maculam originalis, quam cir

Reipublicæ in fuos ciues . cunciſio delcre debebat: ergò originale contra

45 Difficilius eſt,An neceffarium fuerit decretum bitur ex vipacti diſlipati feu tranfgrelli: ergo

Posjet Ada-iſtud innocuilſe Adamo: Affirmant Curiel qu. illud præcellit pactum . Legendi Yunt Pater Val

nous infcius 81.art.1.dub.2.5.7.verſu vltimum eſt requiri,Mon quez 1.2.diſpur.139.cap.2.ànum.6 . & Pater Pea

decreti Dei

teſinos fupra , vbi pactum implicitum conſtituit.
conftituica

teira ad prædictum locum diſput. 6. vbi euin

put moraleNegant Tannerus diſput.4. de peccatis quæſt.7 . cunt , teftimonium iltud nihil in hac re probare.

pofterorum . dub. 1. num . 171. Pater Vaſquez diſput. 133 . Tantuin moneo particulam illam octauadie, ex

cap.1 . citato in finc, Baſilius Legionen. relectio qua inferri incenditur, fermonem effe de infan

ne illa 3. in fine, vbi reuelationem decreti ad il tibus, non 'reperiri in textu Larino , Hebraico,

lius conſtitutiuum requirit. Aſſentior negan aur Caldaico , quod fignum eſt aliundè irre

cibus notitiam huius decreti Adamno fuille nc- plille. Præterea ,vt notat Pater Vaſquez fupra

ceſſariam , vt capuçmorale pofterorum conſti num.1 2. in tranſlationc ſeptuaginta, quæ iullu

tueretur. Non moucor catione Patris Vaſquez , Pij Quinti emendatior prodiit , particula octa

qui ideò afferit , notitiam prædiétain non requi na die refertur ad pænain, non ad circuncifio

ri : quia peccatum originale non eſt peccatuin nem , ita vt lenlus tit : maſculus, qui non circuncidi

actionis , ſed diſpoſitionis naturæ. Ex quo in tur carnepræputy fui, commate affixo poft verbum

fert , non requiri ad illud voluntariumex co ſui, octauo die interibit ideft punietur die octauo

gnitionc, fed fufficere voluntarium ex caula : cui poſt circuncifionem omiſlam ; loquitur enim

rationi, minimè acquieſco , quia ægrè concipio textus de adultis : iam enim de infantibus fermo

voluntarium , quod ex cognitione non ſit ; eſt habitus erat illis verbis infans octo dicruin circunci

enim de eflentia voluntarij ex cognitione pro detur in vobis,cc.

cedere. Voluntarium autem ex cauſa , quod Nec verba illa , deleri animam de populo, ſigni

inſinuat Vaſquez , quando cauſa eſt volunta ficant damnationein æternam, ſed mortem fpiri

ria , & in ea non præuidetur effectus , volun tualem , ſicuti latinè qui occiditur , de medio di

tarium non eſt : quia ,quod nullomodo eſt vo citur colli . Senſus ergo genuinus eſt , maſculus

litum,nullo modo eſt voluntarium , quod autem adultus, qui circuncifus non fuerie , pæna lethali

nullo modo cognitum eſt, nullo modo volitummeſt, nullo modo volitum puniendus eft. Sic explicant prædictum locum

Caiet.Vaſq. & Pereira Sed adhuc exiſtimo ,necef

Cenſeo , neceſſariam non fuiſſe Adamo noli-i farium non elle prædictæ explicacioni inhærere

tiam decreti , ſeu ſtaturi Dei : quia poterat etiam ad noftram conclufionem defendendam : ficut

infcius obſeruare , & tranfgredi præceptum , non enim præceptum circuncifionis , nomine pacti

ſignificari

* 8.

elle poteft.
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ſignificari volunt authores, quiillud propu pelht ) ex aliis prauis qualitatibus carnis

gnant , fic poflumus dicere prædi&to loco eo contractam , & perpetuò ad malum incli

dem pacti nomine ſignificari præceptum Ada nántein. Pro hac fententia refert Pater

mo impoſitumi , præcipuè cum illud multi Vaſquez diſt. 132. cap.4.num. 19. Holchor,

implicitum appellent. Gabrielem , Enriquum , Altifiodorènſem , iti

Adducunt etiam pacti ſectatorës illud Ofeat eámque propendere , ait , Driedonein , vt

6. numer. 7. Ipfi auteni , ficut Adam ; tranſ. inter omnes lenténtias anceps mancar. Prð

greſſi ſune páčtuin meum ibi pranaricati funt
eadem fententia addit Pater Salas tract. 13 .

in ne : quod teſtimonium poteſt explicariexplicari diſp.11. ſect.2. num.25 . Almainum ; & Na

eodem modo , ita vt nomeripåltum tantuin člancium , quibus alij addunt Magiftrum ,

fignificet præceptum . Alix poſſunt explicatio
& Alenſem . Veruintamèn idem Salas ibi

nes videriapudVaſquez diſput. illa 130. n.12.
dem cum Patre Valentia afferit ; non clarè

& 13. & fatis pulchra eſt , quam ex Cla ſententiam hanc traditam fuiffe à Magiftro,

tio adducit Pater Cornelius ad prædictum falsóque Afeniſi adſcribi , cum ipſe oppoſi

Ofex . locuin ; ea autem eft : ficuc · Adami tam defendat 2. part. quæſt. 122. aliàs iso.

non fame preſſus , concupiſcentiâ incitatus,
Sic etiam non pauci Gregorium interpre

ſed mera luâ lubentiâ pomum veritum co. täntur , vt fenfifle referant qualitatemi

medit , & præceptum fregit , ita hi peccant, morbidam , & confequenter peccatum ori:

& pactum cum illis tatuin frangunt ex mera ginale in ea conftitutum permanere iti re

petulantiâ.
natis , ita vt eſſentia: originalis peccati non

Pactum iſtud virtuale , feu hoć decretum, auferatur per baptifmum , ſed ſolum reatus;

vel ftatutum factum fuiffe proomnibus na quatenus homo propter eam qualitatem

turali propagatione , Beata Virgine exce non deſtinatur in pænam. Ita refert Salas

ex Adamo deſcendentibus , conftat ex fupra , num. 27. Verumtamen Pater Tan

dictis n. 1. vbi diximus , faltem effe erroneum herus diſput. 4. quæft. 7. dub. 4: numet.97.

allerere , aliquemi Adami poſterum , excepta mitius Gregorium interpretatur : afferit enim

Beata Virgine, non contraxifle originale . At tantum fenſifle , morbidam illam qualitatem

verò Beata Virgo fuerit in pacto incluſa ſub poft Baptiſmum manentein , elle tantum

lite eft, & frequentius apud antiquos inclu materiale peccati : formale autem huic qua

ſam fuiffe defenditur: tam vérò piecas er litati ſuperadditum deſtrui per baptiſmum ,

ga tantam inattem apud Recentes millemo & ira ex mente huius Doctoris in renatis

dos inuenit , quibus ex meritis Chrifti Bea tantum manere materiale originalis peccati,

tam Virginein etiam à pacto , excluderet: non verò formale peccati, & confequenter

Inſuper pactum iſtud non fuiffe ftatutuin neque ipſum peccatum . Sententiam hanc fic

pro Angelis nec pro hominibus , fi ali explicaram exiſtimo tenuiffe Ocharum

qui fortan eſſent ab Adamó naturali ge . quodlibeto 30. quæft. 1o. & 30. ! ſententia

neracione non deſcendentes ; o'mnium Theo rum , quæft
. 1. vbi hanc qualitatem dari

logoruin firma ſententia eſt. Ex quo ca propugnat , afférítque eam effe peccati fo

pite Beatiſſima Chriſti humanitas hac le mitem . Itaque credo , Doctorès hanc qua

ge comprehenſa non fuit , nec coin prehen litatem propugnantes tantum differre ab aliis

dererur, etiam li Verbo vnita non ellet , dum poftea referendis ; qui originale pro mate

modo abſque virili ſemine , ſicuti de facto tiali conftituunt ini appetitu ſenſitiuo effrz .

fuit proeteata , produceretuti Ex codem hato , & pro formali in reatu , ſeu deſtina

criam principio Eua in pacto incluſa non tione ad pænam ex eo , quod loco'appetitus

Fuit. Deinde pactum illud tantum fuit ſenſitiui qualitatem hanc ſubſtituunt , in qua

pro' patuulis , an verò poffit ad adultos peccati fornitem conftituunt, & propenſionein

extendi, dixi nuin.23. Quapropter fi Euanon ad prauos actas.

peccaſſet , etiamſi Adamus peccaret , ori Quomodocumque qualitashæc explicetur $ 2 .

ginale peccatum non contraheřet. Neque il omnino eſt abigenda , etfi enim benigna in Peccassin

lud de facto contraxit ex Adamo , fed actua terpretatio poßit eam à cenſura Theologica originale nă

le proprium , quod ipfa commiſit. Hæc om eximere , non tamen poterit à pluribus in confiftit in

nia latius non expendo : quia certa apud om Philoſophia abſurdis liberare : in hanc enim qualitate

nes authores , & apud quemlibet facilè repe grauiter peceat dum fomitem , feu concupi

ciencur: Icentiam in quadam emortua qualitate con

ſtituit , & fine fundamento diſtinguit à ſenfi- '

ciuo appetitu , qui ex ſua naturaco præcisè ,

quod iuſtitia originali non detineatur , fertur

PVNCTVM VI. in obiecta delectabilia , etiam lege prohibita,

& hacratione inclinat ad obiectum delectabile,

Varia Catholicoruń fententiæ circa
quod fæpè peccatum eſt. Deinde qualitas in

: constitutiuumpeccati originális

carne producta , quæ materialis fingitur, nulla

ratione poffet qualitatem fpiritualem , in qua

expenduntur.
macula confiftat , producere , vt vult Gre

gorius , quia nihil materiale poteft effe

Pinio fuit Gregotij Ariminenf. in z. adæquatum principium rei fpiritualis. Rur

, ſus , fi principium efficiens huius qualitatis

fiſtere in quadani morbida qualitate ( quam inquiramus , nihil non abſurdům , om

ipfe fomitem etiam & concupiſcentiam ap níque fundamento deftiturum refpondebung

Franc,de O wiedo,in 1.2.D.Thom .
DD d huius
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huius qualitatis affertores : affirmant quidem loco citato , & lios Do& ores cum Salme

proceflille ex qualitate quadam pomi vetiti; rone defendere , quam Salmeronem cum

quod quam gratis fingatur , quis non vi illis damnare. Hocintendit Sorus primo de

deat , & ſecundum Auguftinum lib. 14. de natura , cap . 9. in principio, vbi ait , prædi

ciuitate Dei , cap. 12. pomum ſecundum fe ctos authores non tain errafſc , quàm incautè

bonum erat. Sentit Ariminenſis, qualitatem fuiffe loquutos , deberent eniin concedere

hanc fuifle productam ex Aatu venenofi paruulis in re inhærere aliquid , quod ellei

ſerpentis. Sed vnde flarum virulentum con peccatum , quod benè potcrat componi cum

ftat infuille corpori aflumpro à ferpente. Îua fententia allerente peccatum paruulorum

Deinde 'ferpentis flatus ad Adamunnon elle peccatum Adæ , quia licèt hoc per mo

peruenit , ſed cancum fuafio facta mediâ Euâ. duinº actus conſideratuni fit illis extrinſe .

Quod fi ex hac ad Adamum qualicas mor cum , tamen per modum habitus poteft illis

bida tranſiuit , & ex Adamo ad pofteros; intrinſecum dici , quia illud verè intrinſecè

potiori iure diceremur ab Eua , quam ab coħirahụné , ſicuti quilibec peccator manet

Adamo otiginale traxiſlc peccatum . Quod intrinfecè peccato
modum habitus

ait Holchot , qualitatem hanc fuifle à Deo donec remittatur peccatum commiſſum , actus

productam , impietatem fedolere videtur , tamen peccandi iam tranfiit , & dum in illo

Deus enim nec malitiam peccati ve cauſa in habitualiter permanct , non dicitur per modum

paruulis producit. Parilienſis in hac re ſen fed tantum peccaffe. Quod vt

tentia , quæ aflerit qualitatem hanc fuifle diſtinctum ab effe habituali ſubſeqituto eſt

phyficè productam ab actione peccaminofa quid iam præteritum , & conſequenter non

Ada , aliis non magis præſtat , quia actio
actu intrinfecum .

tranſiens productiuanon eſt qualitatis per Demum quod fit de mente horum Do- 54.

manentis. Quod fi talis eflet actio pecca &orum prædicta ſententia eo modo , quo
originale nó

minoſa Adami , fimilem virtutem haberct primò à nobisfuit relata ,& eam referunt confiftit;in

cuiuſuis hominis peccaminoſa actio . Vltimò Doctores ex Pigio , & Catherino nullo extrinſeca

audiendus non el Ochamus , qui afferuit, modo defendi poteft : eſt enim fide eertumi, denomina

qualitatem illam productam efle à cauſis poſteris Adæ intrinfecè, & propriè peccatum

sions,fedintas

trinfecum

nacuralibus non impeditis per iuſtitiam ori in effe , & non folum extrinfecè parentis pec- eftvnicui

ginalem , quia caulæ naturales ex ſe deter catum imputari. Ita definitum eſt in Triden- queparuulos

minatæ non funt ad producendum pecca tino felis. can. 3. Peccatum originale ineffe vni .

tum , nec qualitatem peccaminofam , pecca cuique proprium : Et leff.6. cap. 3. vbi dicitur,

tum enim tantum ex defectu liberæ volun- Propagacos ex Adamo propriam iniustitiam con

tatis procedit. Nec homini relicto in naturæ traheres Idque probantomnia teſtimonia, quia

ſtatu & ſecundum omnia illi naturaliter bus pancto primo probauimus dari origin '

debita qualitas peccaminoſa debetur , nec in- , nale peccatum , & æquè tertum eſt apud

nocentiæ ſtatus impediuit potentiam ali- Thcologos ,peccatum originale propriè , &

quam debitam naturæ humanæ. Denique intrinſecè afficere Adami pofteros , ac dariori

Verbum fuit vnitum humnanitati affectæ , ginale peceatum .

omnibus accidentibus, & proprietatibus, quæ Tertia ſententia afferit, peccatum origi- ss .

ab illâ naturaliter dimanant , & beati cum male effc concupifcentiam nofi fecundum ſe

eiſdem affectionibus ſunt in patriâ , non folum , quia id tantum eſt , quid materiale

tamen naturæ humanæ Verbo vnitæ , ne peccati , ſed cum modo , quem non habet

que beatorum naturis talis inhæret quali- in renatis, in quo formaliter originale con

tas, ncque inhærere abſque errore dici po liftit. Modus autcm ifte dicitureffe reatus,

terit.
& obligatio ad poenam . Pro hac ſententia

Secunda opinio fuit Pigij controuerf. t . refert Pater Salas ſupra num.22. Rofenſem ,

de peccato originali , & Catherini in tract. Alciſiodorenſemn , Durandam , & in eam fuiſe

de fine hominis , qui cum nihil inuenirent Auguſtinum , ſenſore Pater Vaſquez diſp.132.

in pueris , quod haberet rationem peccati, cap.3.& Bellarminus s. de amiſſione gratiæ,

afferuerunt , peccatum originale in homine cap.7. Nec omnino diſplicuit Patri Salas, qui

nihil aliud efle , quam peccatum primi Pa. argumentis reſponder ; quæ contra illam fieri

rentis , quod imputatione quadam , & ex poflunt, & non pauca ex Auguftino, & aliis

trinſecâ denoininatione pofteris communica Doctoribus, quibus poſſet defendi congeſſit,

tur , ex quo inferunt , peccatum originale & tandem num. 32. tantum dixit probabilius

non diuidi in plura ex quibus ſingula fine efle , non ita conſtituendam effe peccati origi

gulis figillatim inſint , fed idem numero nalis eſſentiam .

effe in omnibus per modum imputationis Duo inueniuntur in hac feritentia. ' Pria

560

cum Pigio , & Catherino ſenfiffe noftrum mum , concupiſce
ntiatn manentem in rena- Concupiſci

Salmeron
em

diſput.11. ſect.2. citata num.20 . tis eſe materiale peccati originalis , quod ria impro

ſentiunt nonnulli ; immeritò tamen , cum licet poffet aliquo modo fuftineri , impro. poiè dicitur.

hæc fententia faltem co modo , quo rcfertur, priè dicitur , vt benè notauit Salas n. 34. originalis

nullo modo poſt Tridenti
num defendi pol cum Soto , Salmeron

e
, Azorio , & aliis :peccati.

fit , & ſententiam Salneronis , quam ex quia inclinatio , & propenfio ad peccatum

plicabo num. 67. doctiſſimi viri tucantur, non eſt quid materiale peccati , alioqui

quipoft Tridentinum ſcripſere. Facilius eſſet praui habitus dicerentur quid materiale per

Pigium , & Catherinum trahere ad Salme catorum . Concupiſcentia autem tantum

ronis fententiam traditam modo explicando, habet eſſe inclinationem , & propenſionem

ad

$ 3 :
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ad obiecta delectabilia etiam ,quæ funt peccata; dift.19. quáft.t: $. poteft dici. tui conſentiunt

quare potius ; diceretur cauſa , ſeu occaſio Corduba ,..Maior , Gabriel , & alij . apud

peccatorum actualium , & effectus peccati Patremi Vaſquez difput. 132. cap.7. habitum

originalis , quia ex vi huius amilla fuit iuftitiæ originalis diftinguit ab habitu gra

iuſtitia originalis , quæ potentias inferiores tiæ , aſſeritque habitum gratiæ coniungere

racioni fubdebat , & pricios inocus apperi hominem cum Deo , & fine ſupernaturali;

tus ita compefcebat , ve'nullatenus volun ica cainen , vt cum ea coniunctione manerec

tate non conlentiente inſurgerenti Secunda pronitas , & concupiſcentia ad malum : aliumi

pars , quæ afferit , peccatum originale dicere verò. habitum in quo originalis iuftitia

catuin ad penam , impugnanda eft eiſdem conſiſtit , coniungere homincm cum Deo

rationibus , quibus controu.8.punct.2.num.
si Ýr fine naturali , iça tamen , vt ex vi illius

impugnauimus fententiam conſtituentem pec coniunctionis ita voluntas adhæreret Dco?

catum habituale in 'hoc reatu . Teſtimonia ve delectabili , & fibi conuenienti ; vt non

autem Auguſtini explicanda ſunt de reatu folum detinererur , ne conſentire in ve

culpæ , in quo diximus permanere habituale niali aliquo peccato , ſed etiam omnis pra

peccatum , nam vt explicabo poltea , peccatum uus motus concapiſcentire ; & apperitus

originale nihil aliud eſt , quàin peccatum impediretur. Alij apud Patreti Vaſquez

actuale , quod Adamus phyficè , & mora ibidem , num . 30. gratiam à iuſtitia originali

liter in ipſo poſteri commiſere , per modum ſic diſtinguunt, vt gratia fic coniungat vo

habitus contractum ad pofteros , & eis intrin luntatem cum Deo , vt fit radix originalis

fecè inherens: iuſtitiæ ; hæc autem coniangat reliquas

potentias cuin voluntate. Alij autem ; hos

omnos effectus eidem habitui tribuunt ;

allerúntque , gratiam collatam primis Pa

PVNCT V M VII. rentibus in paradiſo fuiſſe altioris ordinis

gratiâ , quæ nunc de facto iuſtis datur,

Explicantur Doctores , qui effentiam habebat enim communem cum iftâ effe:

ctum , videlicet reddere hominem iuftum ,
peccatipriginalis in privatione

fanctum ; & charum Deo , & inſuper ha

originalis gratia
bebat alium effectum , quo ifta caret , vide.

constituunt:

licer ſubjiciendi omnes potentias motui vo

lantaris.

Ententia , quæ afferit , effentiain peccati Præ omnibus placet opinio Patris . Val $ 8 .

originalis conſiſtere in priuatione gratiæ , quez qui num.zo. citato aſſerit , mirabilem subiectiopola

ſeu originalis iuſtitiæ , grauiſlinorum Do illum effectuin ſubiectionis omriium poren- tentiaruan

Ctorum eſt authoritate munici. Illorum tiarum voluntati non ab aliquo proceſille in flatu it

longum fyllabuin inuenies apud Patremy habitu , fed ab externâ Dei protectione fpi- ramenima ek

Granados controucrf.6. de peccatis, tract. 8: tịcuali, quâ prouidentiâ decretum erat , vt Dei externa

diſput. 3. lect. 1. eam è noftris authoribus dum homo permanerer in charitate , & ami- prouidensis

præcipuè propugnant Pater Vaſquez diſp.132. citiâ erga Deum , quam accepit in primo procedebat.

cap.8 . & 9. Pater Suarez diſput. 9. de pec creationis inftanti , vel parum poſt creatio

catis , fect. 2. Pater Salas diſpuiç. 11. citatâ, nem ; motus appetitus non infurgerent abf

feat. 2. & 3 : Pater Tannerus diſp.4. de pec que vllo conlenlu . Moueor adhanc, fen

caris , quaft. 7. dub . 4. & è recentioribus ex tentiam amplectendam , quia in philoſophia

ternis , Monrefinos 1. 2. quæſt. 83. artic. 3 . non agnoleo, habitum , qui poflit operr

quæit.6. & , quod magnimomenti eſt , om riones naciirales, potentiarum impedire , dum

nium Doctorum , qui hanc ſententiam ſe non deſtruit aliquid ex parte principij ad

quuntur , dux fuiſſe viderur D. Anfelmus illas requiſirum , nec phyficè cum illis eft

lib . de conceptu Virginis , cap: 26. vbi hæc incompoſſibilis ; neutrum autem poteft ha

habet: Hoc peccatum , quod originale dico , alind bere talis habitus. Nonprimum , quiapoten

intelligere nequeo in ipfis infantibus , nifi ipfam , tias externasexpeditas relinquebat adlgasope

quam fuprapofui, factam per inobedientianAde rationes : ex his autem , & potentia appetitiua

iustitie debite nuditatem . abſque alio principio motusappecitus frequen

$ 7

Verumtamen , quia prædicta ſententia va ter inſurgunt. Non ſecundum : quia ctiamfi

tarij 'modi riis modis explicatur à fuis authoribus , ſcire fingeretur phyſica incompoſſibilitas , poffee

explicandi oportet , quid intelligatur nomine originalis talis habitus expelli per actus appetitus cum

fententiam iuſtitiæ. Eft certum apud omnes Catholicos, ipſo incompoffibiles , ac proinde illos non

peccatum in primos parentes fuiffe ornatos forinâ landi impediret. Dicere autem habitum illum in

priuatione ficante , ex vi cuius grati Deo , illius amici, compoflibilem cum operationibus inamiſſi

gracia, dos fanctíque conſtituebantur , quod hæretici biliter fubiectum informare , eſt . quærere

swftitie ori- tartum , præcipue Lutherani denegarunt. Eft modum valdè difficilem philoſophandi ,

gimali .. criam certum in illo fæliciſlimno ſtatu appen quem in vnione hypoftatica reſpectu peccaci

titum fenfitiuuin , & reliquas porentias ita non fine labore Theologi defendunt, abſque

rationi ſubiectas fuiffe , vt nullus prauus neceſſitate , & fundamento. Facillimè autem

motus affugeret abſque volantatis appetitu. intelligitur, Deum concurſum caufæ primæ

Hanc actualem ſubiectionein plerique Thco. negare potentiis ad operationes, quas voluntas

logi attribuunt cuidam habitui , quem iu liberè non imperabat , in quo nec leuis poteſt

ftitiam originalem appellant. Scotus in zi inucniri difficultas.

Franc.de Owiede, in 1.2.D.Thom .
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tum

و

- Em etiam valdè notandum ad præfentemtiæ ; quià fi Deus Adamo iii purâ naturâ non confiftit

quæftionem , ſubiectionem , ſeu rectitudi conftituto minarerur mortem pro fe , & in priuatio

ne gratik.

nem , & potentiarum iuſtitiain poſſe intel poſteris ſütis, fi præceptum impolitum tranſ

ligi in actu primno , ſiue hic ſit duplex , ſiue grederetur , nullâ proiniſsâ gratiâ propter

Simplex habitus.,. fiue habitus gratiæ ; & ex obſeruationem illius , & Adamus tranſgre

terna protectio Dei , & posle intelligi in deretur præceprum impoſitum , originale

actu fecundo pro actuali protectione illorum contraheret , & nihilominus non haberet

actuum , quos habitus remouent , feu ex vi priuationem gratiæ : ergo originale pecca

quorum voluntas , & reliquæ potentiæ ha non conſiſtit in priuatione gratiæ :

berent actualem rectitudinem , & coniun Non fido huic argumento, quia nonnullus

gerentur eum Deo , eo fenfu , ' quo Theo forlan diceret in co cafu fore originale di

logi plures allerunt , peccatuin actuale impor ftinctum ab eo , quod modo eſt , ſicuti eſſet

tare priuationem rectitudinis debitæ. Ex au diſtinctum pactum ; originale autem nunc

thoribus, qui peccatum originale conſtiruunt exiſtens ab hoc pacto dependens in priua

in priuatione rectitudinis , & originalis iu tione gratiæ confiftere , quidquid de alio

Itiriæ , quidami loquuntur de priuatione iu eller futurum . Secundò , verofimilius re

fticiæ habitualis , feu per modum actus pri- fponderi pollet in illo caſu gratiam non

mi. Hi funt Pater Vaſquez , Pater Suarez, exiſtentem in tali bomine incipere illi debi

& alij non pauci ; hi verò in duplicem tam cſſe nouo titulo ; quia eo præcisè , quod

clajiem ſunt diuiſ . Quidam aflcrunt , con peccaflet , deberet habere gratiam , etfi eam

liftere peccatum in priuationchabitusgratiæ . aliàs non effer habiturus ,& tunc peccatumi

Ita P.Vaſquez. Alij verò in priuatione habitus originale conſiſterer in carentiâ gratiæ de

gratie , & alius habitus , ini quo conftituitur bită ex vi peccati commiſli , etiamfi tunc

originalis iuſtitia. Ita Lorca fupra. Addit Pa carentia illa ' non effet dicenda priuatio ,

ter Vaſquez cap. 8. num . 33. parum referre quia habitus oppofitus futurus non erat.

hoc , vel illo modo loqui , dum in priua Conuenirent ergo peccatum originale , quod

tione habitus originale conftituatur. Alij, tunc eflet , & illud , quod modo eſt in hoc,

dum peccatum originale in priuatione il- quod eſt, cíle carentiam gratiæ propter pec

fticiæ ; leu rectitudinis conftituunt , de pri catum commiflum à primo parente , etli ra

uatione iuftitiæ , & rectitudinis actualis ex tione diuerforum ftatuum , feu diuerfarum

preſsè loquuntur. Horum primus eſt An prouidentiarum differret ex co , quod nunc

lelmus , vt clarè probat Pater Granados talis carentia priuatio dicatur , tunc autem ne

controuerf.6. tract.8.diſput.3. ſect.2. In eodem gatio eſſet dicenda.

ſenſu loquitur , alió que Doctores interpre Simile argumentum fit calu , quo Deus 617

tarur Zumel quæſt . 82. artic. 3. difput. 2. $. fe non promiſillet habitum gratiæ , led fidei

cundo colligo , vbi ait , Doctores docentes ori habitum ; cui poſlet applicari ſolutio prior

ginale conſiſtere formaliter in priuatione iu inſinuata pro præcedenti. Verumtamen alio

ititiæ originalis , intelligi poſte de priuatione
miodo in fimili, Reſpondec Vaſquez cap:10:

rectitudinis , ad quam iuſtitia originalis in numer. 43. vbi afferit , peccatum originale

clinabat. Clarius omnibus in hoe ſenſu lo tantum confiftere poſſe in priuatione gra

quutus eft Corduba quæft. 10. opinione 6. tiæ , quia hæc tantum priuatio eſt mors

quem in eodem ſenſu intelligurit non folum animæ. Vnde infért hanc priuationem tan

Granados ibidein ſed eriam Monteſinos tuin pertinere ad eſſentiam oniginalis, etiamſi

fupra. Neque alio modo poteſt explicari Me- paruuli priuationem iuftitiæ originalis , &

diña quæft. 82. art . 1. eoncluf.6 . vbi ait. Oris ålioruin habituum , quos habere debebant,

ginale non effe priuationem ipfius doni , quod fimul cum priuatione gratiæ contraxerint.

dicitur justitia originalis , fed fubječtionis ad
Solutio hæc mihi non placet , quia etfi

Deum. Denique Pater Granados citatus modo tantum priuatio gratiæ ſir mors animæ , non

in eundein leníum interpretatur Diuum tantum eft peccatum contrahere mortem

Thomam , Alexandrum , Bonauenturam , Fer animæ , feu priuationem habitus , qui , fit

raram , & Herreram , ex quo refert , lic vita ſed priuationem cuiufuis habitus,

Scotum intelligendum eſſe. Placuit hæc qui debitus fit , ficut enim priuatio Millæ

præinittere' , ne videretur tot , tantíſque peccatum eft , quando Miffa eft debira

Doctoribus opponi , dum ſententiam conſti præcepto ', fic idem debitum , quod cadit

tuentêm peccatumn in priuatione gratiæ im- fupra gratiam fufficiens ad conſtituendam

pugnabimus. illius priuationem in ratione peccati cadens

fupra habitúm fidei , codem modo illum

conſtitueret in ratione peccati ; eft enim ra

tioni diffona carentia cuiufcumque forma

PUNCTVM VIII. debitæ ex fe enim diſſonum eſt in qua

cumque materiâ non præſtare id , quodde

Ellentia peccati originalis non confiftit

bitum eft .

in priuatione

Efficacius contra eandem fententiam ar 62 :

guo fic : Priuatio gratiæ vel dit

gratia?

pecca

tum , quatenus Deus debebat eam pue

ris conferre , vei quatenus Adamuis de

Robant nonnulli eſſentiam peccati ori
bcbat cam in pueros transferre ,

Originale ginalis non conſiſtere in priuatione gra tenus ipfi pueri debebant cam haberc.

3
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>
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Primum
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Primum dici non poteſt : quia debitum, ergo ſi carentia gratiæ debitæ ſecunduite

quod Deus habebat dandi gratiam nun ſe eller formaliter peccatum , etiain homo pro

quam violatum eft , quia Deus tantum de priis actibus iuftificatus in prædicto caſu

bebat gratiam paruulis conferrc calu , quo perrnaneret pcccator. Adduxi hoc argumen

Adamus non peccarct , illo autem peccante tum tantum ad hominein contia Patremi

nullum fuit in Deo debitum conferendi Vaſquez , video cnim poſſe ab alio de

gratiam. Non ſccundum , quia etfi Adamus fendi, origina!c conſiſtere in priuatione gra

habuerit debitum , ſeu obligationem transfe tiæ , & in prædicto cafu adultum illum

fendi gratiam in pueros, & hoc violaret de nullâ expoliandum eſſe gratiâ , vel li ali

bitur , hoc fornialiter ſufficiens non eſt , vc quâ expoliaretur ex vi pacti , illius priua

pueri conſtituantur peccatores , & odibiles tionem fore peccatum incompoflibile cum

Deo. Nam , vt dicebam fupra , nemo con omni ſanctitate ex quocumque capite in ſub

ftituitur odibilis Deo , nec alicuius culpæ iecto præceßiffet.

propter tranfgreflionem obligationis

Argumenta , quæ pro hac fententiâ fieri 64:
alienæ , quam inplere ipli non incumbit, ſolent, non ſunt ſolutu difficilia. Primô ar

vt ex tetininis ipfis manifeſtum videtur. Si guitur ex Concilio Arauficano lefl. 2. cap.z.

crgo aliquo modo priuatio gratiæ in pueris & ex Tridentino left: 8. de peccato origi

peccati rationein habet ,maximè, quia pueri nali , can.2. in quibus locis peccatum origi

habuerunt debitum , feu obligationcin ha nale vocatur mors anime. Si ratio hæc el

bendi gratiain , quam non habuerunt; ergo ficax eflet , manifeftè conuinceret , omne

ex eo conftituti fùnt peccatores , quia debitum peccatum mortale etiarn actuale non folum ,

iftud , ſeu ñanc obligationem funt tranfgrelli; vt originali, fed ctiam vt habituali oppo

ergo illud poſitiuum, ſeu negatiuum , fupra litum , conſiſtere in priuatione gratiæ , quia

quod immediatè cadebat obligatio , .erat for peccatum omne mortale mors eſt animæ.

maliter peccatum , fed obligatio immediatè Ideò reſpondeo , originaledici , & eſſe pro

non erat ad habitum , quia immediatè non era priiſlimè mortem animæ; ſicuti quodcumque

ponendus à pueris ; ergo peccatum non confi peccatum lethale , quia per le primò conſti

ftit formalitet in priuatione habitus gratiæ ; tuit animam odibilem
tuit animam odibilem , & inimicam Deo,

Beque alius cuiuſcumque, de quo eft eadem quod eſt motruain efle , & quia infert ;

ratio. Intelligitur ergo aite prinationem gratiæ
lalcem vt fecundarium effectum , pritiatio

tranſgreſlio formaliter debiti, fea obligatio nem gratiæ , quæ eſt vita aninæ . Vnde

his , in qua formaliter originale conſiſtit. duplici modo lethale eſt mors animz , vno

Quæ autem fit hæc tranfgreflio, dicam puncto imnrediatè, & per ſe ipſum , quatenus ani

fcquenti. inam conftituit odibilem , & inimicam Deo :

Poteſt etiam ad hominem argui contri alio per ſecundarium effectum expulfionis

Patrem Vaſquez : afferit diſput.133.num 11 . habitus gratiæ , qui eft animæ vita, & vtro

iam aliquo filio Adami adulto , qui propriis que modo originale mors animæ dici debet.

actibus fuiffet iuſtificatus , & fimul gratiâ Nec mirum eſt duplicem mortem animæ

receptâ ex Adamo, li poſtea Adamus pec- aflignari, quamdam quaſi pofitiuam , ex vi

caret , filium illum 'ainiſſurum gratiam re cuius tantum habet non efle Deo charam ;

ceptam ex Adamo , nilrilominus originale quia diuerfo modo mortuus eft homo exi

non contracturum , quia maneret fanctas ſtens in peccato , ac homo in pura natura

ex vi priorum actuum , quibus fuerat fan conſtirutus, quihabet carentiam gratiæ , quæ

ctificatus, ex quâ doctrinâ fic argumentor: eſt vita , ac proinde non viuere dicitur , non

iſte homo habet priuationem gratiæ debitæ, tamen dicitur mortuum elle , licuri dicitur

& tamen non haberet peccatum : ergo pri homo, qui eſt in peccato , neque hoc eft , quia

uatio gratis debitæ peccarum non
cft. homo in pura natura conſtitutus nunquam .

Maior eſt certa ex doctrinâ relatâ , haberet vixit , & mors nonnifi vita præcedenti con

enim priuationem gratiæ ex Adamo' reče tingit , quia etiamſi homo , qui modò viuit

ptæ , quæ poſteris erat debita. Minorem per habitum gratiæ illo priuaretur ex volun

tradit ipſe Vaſquez. Conſequentia eft legi tate Dei , & conſtitueretur non viuens , non

dima. Quod autem afferit Vaſquez , ralem diceretur mortuus , ac diceretur alius , qui

hominem non contrahere peccatum , quia peccatum contraxiflet.

ex alio capite manebat fanctus, difficulta Secundò arguitur : peccatum originale con
652

rem non foluit , quia fi priuatio gratiæ de fiftit in illo , quod per baptiſmum tollitur,

bitæ ex ſe peccatum eft , quotieshæc detur, ſed per baptiſmum tollitur priuatio gratiæ;

etiamfi ex alio capite fanctitas præcedat, ergo in hac conſiſtic originale. Refpondeo

fubicctum peccatum contrahet , quia gratia id, in quo conſiſtit originale, rolli për ba

ex quocumque capite præcellerit deftruetur ptiſmum , quia per hoc tollitur peccatum ex

per id , quod ex ſe formaliter eft peceatum . Vi gratiæ , quæ in baptiſmo infunditur, non

Exemplum ſic in hominc iuſto per contri autem totum ,quod in baptiſmo'tollitur perti

tionis actum præteritum , cui præceptum neread originale peccatum .

imponitur de alio contritionis actu eliciendo, Arguitur tertiò : peccatum actuale conſiſtit 66,

ſi hunc omittat , quia talis omiſſio pecca in priuatione actns debiti : ergo originale con

ñinoſa eſt , co ipfo , quod in ſubiecto re fiftit in priuatione habítus. Concedo antece

periatur , fubie& um amittet ſanctitatem , denis , & nego conſequentiam . Neque exiſtimo

quam ex præcedenti actu habebat , & fim maiorem operam neceffariam eſſe ad argumenti

pliciter , ac abſolutè in peccato manebit > folutionem .

Franc.de Ouicdo,in 1.2.D.Thom . DDd 3 PVN
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ſi malis , macula peccati fitgratie priuatio cum de

PVNC TVM IX.
bito earn habendi, ut Balbi cam intelligant , nos

ctiam bulbutiamus.

Declaratur propria ſententia circa Sententiain hanc ex Auguſtino illuſtrat 68 .

effentiam peccati

Pater Cornelius in 2. ad Corinth . cap. s .

nuin . 97. vbi refert illuftria verba , quibus

ſententiam expofitam amplectitur Magnus

Entio peccatum originalc eſle idem pec Ecclefiæ Doctor lib . 6. contra lulianum ,

cap. 8. & cpiſtol. 109. Alia etiam plurima

ipſo comuniſere per modum habitus in ipſis Auguſtini teſtimonia pro eadem fententiâ

moraliter perſeuerans , & ad coſdem forma referuntur, quæ breuitatis causâmodo omit

liter cohtractuin . Itaque , ſicuci homo ex pec to . Sufficiat dicere , Patrem Vaſquez diſp.132.

Cato præterito , quod phyficè commiſit , verè, cap. 3. num . 17. nullo alio modo ſuadere pro

& propriè inanet moraliter peccator , quia curafle , hanc non efle mentem Auguſtini

actus præteritus per modum habitus mora niſi quia in paruulis, vbi non præcellit actua

liter perſeuerat , fic omncs Adæ poſteri ex le, non poteft effe habituale , quia hoc illud

peccato Adami, quod non folùm in ipſo , ſed eſſentialiter fupponit ; verumtamen , qui at

etiam cum ipfo , moraliter poſteri commiſere tentè legerit.hanc noftram controuerſiam ,

manent propriè , & formaliter verè pecca clarè vidcbit , hac ratione nos premi non

tores , & iure dicuntur moraliter contraxifle
poſſe , potius ab oppoſito poſſe eadem vci

per modum habitus peccatum , quod mora ad noftram conclufionem probandam , quam

liter in Adamo , & cum Adamo commiſere in hunc modum pro noſtra concluſione in

eodem modo , ac fi illorum quilibet tale pec ftauro. Paruali peccarunt in Adamo ,
in

quo

catum phyficè commiſi flet. Tradunt fenten corum voluntates erant pofitæ , & moraliter

tiam hanc Cardinalis Tolet. cap.s. ad Roman.
elicuerunt actionem peccaminoſam ,quain phy

annotatione 16. Parer Cornelius in eundem ficè exercuit Adamus : ergo in ipfis paruulis

locum , num . 289. & 292. Ægidius dc præ debct permanere idein peccatum permodum

fentatione tractat, de conceptionc , lib. 2 . habitus, peccatum enim per modum habitus

quæft. 3. artic. 4. $.6 . præcipuè à numer. 28 . neceffariò ſuccedit poft peccatum per modum

& alibi fæpè. Cabrera 3. part.quæſt.62. art.1. actus, ſeu poft peccatum actuale.

diſp. 1.8.4. à num. 36. Pater Lugo deIncar Ex hoc comperies , totam hanc cohtro

natione , diisut.9 . ſect. 3. à num. 26. Pater ucrliam , illiúſque materiam 'ordinatam fuiffe

Granad. controuerf.6. tract. 8. diſp. 3. ſect. 1 . ad hanc conclufionein tradendam . Cum

Curiel quæſt. 8 2. artic. 5. dub. 4. 5. 4. Hiero cnim dixerimus paruulos , candem cum Ada

nymus de la Ruia controuerſ. 2. Scholaſtica, mo actionem moraliter exercuifle , princi

propofitione 4. & 6. ſecunduin priorem edi pium tradidimus non folum , quo pofle

tionem Romanam , & fecunduin pofteriorem inus concluſionem modo traditam defen

Madritenſem toin ...controuerf.s . Scholaſtica, dere , ſed ex quo neceflariò deducitur pro

dub. 3. verſ item fecundò , & fequentibus. : pter neceſſariam ſequelam , quæ eſt peccati

Eandem fententiain tradidiffe credo Diuum habitualis ad peccatum actuale iam pré

Thomam , Scotum , Cordub. Medinam , Zu terituin . Deinde omnia , quæ fuadent vo

mel , Alexandrum , & Ferraram , quos retuli luntates paruulorum in Adamo efle conſti

num 59. vbi oſtendi , mentein horum Do& o tutas ,ſententiain perſuadent , & iuxta illa

rụm eſſe , peccatum originale conſiſtere in pri- optimè intelligitur , quomodo peccatum ori

uatione rectitudinis actualis, ſeu rectitudinis ginale in ſe ipfo ſit voluntarium pofteris, &

ad quam inclinat rectus habitus , quod eſt di quomodo in pænam proprij originalis iam

conſiſtere in priuacione actionis bonæ, contracti pueri priuentur gratiâ , quod enim

ſeu in priuatione rcctitudinis debitæ actui: ait Vaſquez diſp. 132. cap.1o. num .41.priua

Cum autem in hac priuatione plerique pec tionem gratiæ pofterorum non effe ipforum

catum actuale conſtituant , fit idem confti pænam , ſed Adami , propter peccatum ab

turiuum in re à Doctoribus deſignari pec- ipſo commiſſum , ſemper mihi difficile eft,

cati actualis , & peccati originalis
. Quod non quia non ſine difficultate percipio , Adamun

aliâ ratione dici poteſt , niſi quia peccatum modò beatum actu in pofteris puniri , &

originale eſt idemmer actuale peccatum con verè efle dignum pænâ etiam in aliis ipſi

tractum per modum habitus ad pofteros, infligendâ, Beatitudo enim , veporè fumma

& ipfis intrinſecè moraliter per modum ha fælicitas incompoflibilis videtur cum omni

bitus inhærens , quod expreflit Sotus lib. teatu , & dignitate ad pænamn , hæc enim

de naturâ , & gratiâ , cap.9. parum à prin . dignitas eſt maius malum , quàm dolor ,&

cipio , & cap . 10. circa finem , vbi hæc habet, triſtitia , & alia huiuſmodi, quæ cum bea

cum peccatum Ada ſolim reputatum eft na titudine componi non poffe omnium fere

tura , deflexus ille eſt deordinatio anima à Deo, Thcologorum ſententia : ergo eadem ra

gue in ipfo fuit actualis in nobis manet quief tionc videtur componi non poflc cum digni

center per modum habitus. Tenct eandem fen tate ad pænam , etiamfi hæc non in ipſo

tentiam Pater Didacus Ruiz tom. de vo beato fit infligenda , cum , etiamfi in alio in

luntate s diſput. 32. ſect. 7.numer. 18. & 19. fligatur , ipſius beati pæna fit , & ex vi illius

Demum cam tradit Pater Mariana in opuſcu beatus puniri dicatur. Dixi , difficile eſſe

lis, lib. 3. de morte, de immortalitate, cap. 4 . priuationem gratiæ pofterorum eſſe pe

col.3. qui poftquam cam tradiderat, fic addit: nam peccati Adami, quomodo autem poflit

era

cere ,

1
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efle effectus immediatus, qui pæna non fic ex

plicabo num.87. PVNCTVM X.

Vltimò aliarum ſententiarum impugnatio

huiuis aſſenſui viam iternit , eámque condir Vonnulle quartiercule de criginali

mantplura conſectaria ,quæ ex illa inferuntur;
peccato.

& defenduntur , facile , aliàs neceſſario deferis

denda iuxta coinmunem Doctorum fenten Lares folerit exagitari quæſtiunculæ de 93 :

tiam , qux breuiter inſinuabo. Quod autein originali peccato ,quarum aliquæ definitz

importct peccatum habituaie contractum ex iam ſunt, omnium cainen mcminero, definita

actuali Adami videndum eſt controuerf. 8. à rum loca referam , quibus ſant exagitatæ , &

numer. 28 vbi explicui , quid importet habi aliàs brcuiter definiain .

tuale ex propria actione contractum , eadem Quæſtio eſt , an originalë ſit vniuocè pec
74.

enim eft vtriuſque ratio . Ea autem interce carum cum actuali , & an fit inaius quocum- Ex eo prace

dit differentia quod habituale reſultans ex pro que actuali; quod defiitiuinum. 6. & 7. Alia sè quod

pria actione habitualiter dicitur effe , & inefile eſt quæſtio , an ex eo præcisè , quod Adamus Adamus ,

lubiecto à primo inftanti poſt actionem com peccaret, Eua originale contraheret ? quæſtio peccaror

millam habituale autem originale contra -s hæc definienda exdoctrinâ traditâ numer: 20. noncontradas

& tum ex actione Adami non poteſt efle , & in vbi probabilius iudicaui , voluntatem adulti heret.

eſſe quouſque producatur paruulus tale pec non poffe conſticui in voluntate alius in ordia

catum contracturus, quia ſubiectum , quod ne ad peccandum . Ex quo inferrur, Euam in

non eſt, non poteft peccator denominari, nee adulta ætate creatam , non potle in ordine ad

dici eflein peccato. peccandum in voluntate Adami conſticui , ac

Peccatum originale eſſe vnum in ſpecie & proindè non potuiſſe originale ex illo contra

numero ſententia eſt omnium Theologorum , here , & quidquid fit de poflibili ,Euam non

licet de ea videatur nonniliil dubitaſſe Augu contracturam peccatum ex eo præcisè , quod

ſtinus in Enchirid.c.45. & 46.quafi probabiliter Adamus peccaret, defendunt Curiel quæſt.81.

poffet defendi , etiam aliorum parentum par art.s.dub.vnic.verſu, e de Eua, Tanner.diſp.4 .

uulos ab eis peccata contrahere , quod potius 97.dub.2.n.30 . & pallim Theologi.

dubicando , quam definiendo innuit Āugu Quæſtio eft,an in peccato originali fit auer 73 :

ftinus,vt notauit AngelicusDoctor quæſt.81. fio à Deo , & conuerfio ad creaturam ? Circa in origina !

datur auer

artic . 2. Conclulionem traditain docent Ari
quam legi poffuntP.Salas diſput.11.ſect.4 . &

fio à Dco do

gelicus Doctor ibidem & quæſt. 82. artic. 2 . Tannerus diſput.4 . quæft.7.dub.4.numer.124 .conuerfio

Caietanus, & alij interpretes ibidein Pater Val & alij plures apud hos. Breuiter alſero , in ad creatu

quez diſputat. 132. numer. 38. Pater Salas di
originali reperiri auerfionem , & conuerſionem , ram .

Peccatum

Iput, 21. ſect.15. quæft.6. Pater Tannerus di ficuti in quocumquc habituali peccato , quod

Adami nord

{ put.4. quæſt.7. dub.1 . numer. 18. Concluſio ex actuali reſultauit. Eft etiam alia quæſtio, noceret flick

bæt iuxca noſtra principia facillimè defendi an ſi Adam poft aliquos filios in gratiâ geni- iam gratia

tur , quia cum vniuſcuiuſque peccatum ori tos peccafler, illis nocuiſſet. Catherinus , & habentibui.

ginale fit idem cum peccato Adæ moraliter Salmeron affirmant peccante Adamo filios iam

commiſlo à quocumque paruulo , & ad genitos amiſſuros iuſtitiam originalet , noni

ipſum verè , & propriè contractum , fit ne verò gratiam. Vaſqucz diſp.133.n. 11. aſſe

ceſſario in omnibus efle idein numero rit , filios iam genicos non folum iuſtitiam ori

eo ipſo , quod ſit vnum & idem numero pec ginalem ,ſed gratiam amilutos, & contractu

catum originale eſſe æquale in omnibusne ros originale , lipropriis actibus non eflent iu

cefle eſt , quia non poteſt inter idem , & ſe ftificati. Nec gratiam ,néc iuſtitiam amiffuros,

ipſum inæqualitas intercedere. Hanc æqua neque nocumentum aliquod ex tali peccaro

licatem docuit Angelicus Doctor ibidem , & in accepturos infiumeri docent authores apud Pa

nulla ſentencia melius, quam in noſtra intelli trein Salas diſput.11. ſect.s. quæſt.7. & eft ex

gitur , & defenditut. preſſa ſententia Auguſtini, Graciant,& Boni

Argait Mônteſinos contra noftram ſen facij , quos refert Salas, & Tannerus ſuprà.

tentiam : fi peccatum originale eller idem, Huic ſententiæ ftandum eft, quia illi pluriuni

qucd Adamus cominiſit intrinſecè ad paruu Doctorum authoritas fuffragracur , quod in

los contractum , ſequeretur in paruulis elſe quæſtionibus de facto totum negotium eſt .

plura originalia , quia plures fuerunt inalitiæ Primum etiam conducit ad ſuauem Dei pro

in vno Adami eſu ex arbore prohibita ; ergo uidentiam hominem Deo charum , & illius

vel in paraulis ſunt plura originalia , vel fen amicum peccatore non conſtitui, nequeamici

tentia ànobis tradita de peccati originalis eſ: tiam perdere abſque illius voluntate. Deus

ſencia falla eſt. Reſpondeo , plures fuiſſe ma enim neminem deſerit , niſi deſeratur ab ipſo.

Litias in actione Adami, viram tamen tantum Quod fi filijiain mati eſſent adulti procedit ra

intemperantiæ fuiffe ad paruulos transfufam , cio adductain quæſtione præcedenu.

quia in ordine ad illam tantum , & virtutem Ala eſt quæſtio , An ſiAdam non peccarct ž6 .

illi oppofitampofterorum voluntates Euâ peccaňte filij contraherent originale ? Eua tanete

fuerunc pofitæ in Quid affirmaueritDiuus Thomas de malo peccâte ori,

Adamo. quæft. 4. art. 4. ad s . Reſpondendum eft ne- ginale non

gatiuè prædictæ quæſtionicum eodemAnge ad pofteros
}

lico Doctore 1. 2. quæft. $ 1 . artic . s . ad 2. &

šta reſpondent innumeri Theologi apud Pa

tiem Salas diſputat. 11. artic.s. quæſt. 4. Pro

batur

1

&

32 .
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Peccaturt

1

batur ex Paulo ad Roman.ſ . in quo omnes pec prio conſtitutiuo peccati , explicatam effe il

Cuuerunt . Si cnim peccatuin Eux poffet ad nos lius formalem cauſam . Finalis cauſa fuit bo

transfundi , potius in Euà , quam in Adamo mum illud , quod fibi pollicitus eſt Ada

peecauille diceremur , quia prius peccauit Eua, mus, dum præceptum tranigreffus eft , nec re

quam Adamus. Eadein ratione infertur ex {pectir paruulorum aliam cauſam finalemn hra

illo Pauli in 1. Corinch . 5. Sicut in Adam on bet , cum ipli non eliciant phyſicè voluntatis

mes moriuniur , Adamo non peccante , etian.fi actum , ſed tantum moraliter ipſorum ' cenſea

peccaret Eua , pofteros contracturos mortem , tur actus phyficè ab Adamo elicitus.

Eita non & alios chefectus , quia hi rantum originale Materialis cauſa , ſeu ſubiectum origina- 79.

percăte pec comitantur. Ex hoc etiam fir caſu , quod lis duplex eſt : proximum , & remotum ,

carü Adan

mi in poste

folus Adamus peccarct , nos originale contra Remotum diximus efle omnes pofteros na- Adami ori

tos derina- cturos : quia Adamus fuit noftrum morale turali origine ab Adamo deſcendentes , ex- ginale dici

tur rереан

retur. caput.
ceptâ Beatâ Virgine. De Adamo Doctores posterorum

ブフ. Alia quæſtio eft , An ſi aliquis miracu Jilputant , an habuerit criginale , ſeu an non reſpeita

Homo ex losè ex humanâ carne formarerur originale peccatum , quod contraxit originale ſic di- illius .

Adamo non contraheret? Affirmant Henriquez , & Alti cendum . Negat Scotus in 2. diſtinct. 32.

defterudens ſiodor . apud Salas diſputat.11. lect.s,quæſt ... $. quoad primum . Affirmare videtur Diuus

contraheres. Negat reliquorum Theologorum chorus , Thornas quæft. 83. artic. 3. Originale omnium

quorum plurimos refert Salas ibidem , & hominum fuit in Adam , ficut in primâ cau

probatur pars hæc negatiua cx Tridentino så principali. Ec huic patti nonnihil fauet

felf. 6. cap. 3. vbi ait , homines , niſi ex ſemi Tridentinuin ſell. 6. cap. 3. Cenſeo in hac

ne Adæ propagati naſcerentur, iniuftos non materiâ nullam de re quæſtionem poſſe re

eile naſcituros. Ex quo infert Vaſquez di . periri , & modum loquendi propriè obſer

(put . 133.cap.3. ſi quis ex lemine Abrahæ, uari , fi dicatur in Adamo efle , peccatum ,

aut cx alia inateria formaretur à Deo non quod eſt originale reſpectu pofterorum :

contracturum originale , quia non procede- quia ad illos per originem traducitur ; re

ret ab Adamo ſeminali ratione , & cominu fpectu tamen Adami originale non dicis

til lege ; fi quis autem operâ Dæmonis in quia Adam non talc peccatum per origi

cubi generaretur , contraheret originale; quia nein contraxit , fed per propriam actionem ,

verè eller filius Adx , & ex vi ſeminis ipſius, quare melius reſpecta illius actuale pecca

ab cóque leminaliter procederet ; cfletenim turn dicetur. Addunt nonnulli , peccatum

ſemen , quo vteretur Dæmon ab homine Adami dici originans , & peccata pofteroruin

arreptum , operaretúrque in virtute illius , à originalia.

quo erat deciſum . Ita Salas ſuprà , quid au Subicêtum immediatum'affirmant nonnul
80.

tein continger
er fi ex viro non deſcenden li refpectu originalis elle voluntate

m
. Ita Bo- Originalis

fubiectum .

te ab Adamo fæmina conciperet , contrahe nauentura in z . diſtinct. 31. artic. 1. quæft. 2 .

fet ne proles originale ? Negatiuam partem Scotus diftinct.; 2. 9.argumenta 2. quæft. ad s .

probabilem pucat Suarius : quia ſecundum Alij afferunt , ſubicctari in elfentiâ animæ.

Ariſtotelem fæmina non concurrir actiud; Ita Diuus Thomas quæſt.82. art.2 . Caietanus,

probabiliorem pucat , & benè, partem affir Medina ,Zumel , ibidem. In hac quæſtione

inatiuam , quia ctfi fæmina actiuè non idem iudicium ferendum eft , ac in fimili de

concurrat , concurſus ille palliuus fufficit, ſubiecto cuiuſuis peccati,cum enim dixerimus,

ve filius ex câ nacus dicatur ex Adamo de peccatum originale elle peccatum habituale re

fcendere , & cum aliàs ex virili femine (e (ulcans ex actuali Adami , idem de illo dicen

minali modo procederet , diceretur deſcen dumeft, ac de quocumque habituali ex aétua

dens ex Adamo lege communi. Certum li reſultante.

mihi cſt , potuifle pactuin fieri tali modo, Cauſam phyficè efficientem peccati origi- 81 .

ve homo prædicto inodo procedens in illo nalis fuiſle Adamum dubium non eſt , quia caufa effic

includeretur , & originale contraheret , & ille phyſicè commiſit peccatum , quod per ciens origin

alio modo , quo excluderceur à pacto , & ori originein ad pofteros traducitur , & illis ha. nalu ,

ginale non contraheret , & mihi ſuadeo bitualiter inhæret. Nec quærenda eſt alia

prolhuiuſmodi homine nullum fuiſſe pactum caula peccati ve habitualiter contracti , quia

de facto , quorſum enim Deus cuna Ada ſicuti in homine peccatore pcecatum ha

mo pepigifler de re nunquam , neque in fe,
bituale nullam habet caufam diſtinctam ab

neque in fimili alià euenturâ . Quo modo au ca , quæ fuit caufa peccati actualis , quia

tein pactum fieret , fi talis homoeffe futurus, ex hoc neceffariò habituale reſultat , fic ori

quis diuinabit. ginale nullam aliam habet cauſam diſtin

Čtam ab ea , quain habuit peccatum actua

le Adami , quia originale , & habituale re

P V NCT V M X I. {pe &tu a& ualis Adami , ab eo neceffariò re

ſulcat ſuppoſito pacto , ſeu decreto Dei , ex

Do caufis peccati originalis. vi cuiusAdamus caput moralc pofterorum

fuit conſtitutus

frca cauſam formalem peccati originalis Neque ex eo , quod homo hominem pro- 828

nihil
,

ducat , aut Deus ex co , quod creet ani

lius conſtitutiuo diximus. Illud enim pet mum rationalem ftatim contracturum ori

quod conftituitur quælibet entitas , ipfius for ginale peccatum ', ſunt cauſa peccati , quod

malis cauſa dicitur , quo fit ,explicato pro in homine, & in illius animâ relultat , quia

boc

98.

;
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tiua , )

hoc non reſultat ex hoinine , aut animo pro

ducto ; ſed ex peccato Adami iam commif PUNCTVM XII.

1o : quapropter Deus , & homo , dum ho

minem producunt , tantum ſunt caufà inten De effectibus , & pænis peccati

leu per leproductiua ſubiecti pecca
originalis.

ti originalis. Poflunt autem dici permitte

re peccatum originale quia producunt ho :
minem :quemſciúnt ſtatim contracturun

Debatest
inter omnes Scholaſticos

le 84

gendus eft Pater Salas tractat. 13. di

originale , rectè autcm poteft Deus , & etiam {putat. 11. ſect. 6. citaca , vbi prædiuite audi

homo originale permittere , vt creentur ani tione omnia , quæ ad hanc materiam {pe

mæ , & propagecur humanuin genus ; non Atant , pertractat. Breuiter ego quæſtiones

'eſt enim inuertendus communis ordo natu arringan , & coinmuniores reſolutioncs tra

tæ , vc impediatur defectus originalis pec dam minus coinmunium non oblicus , quas

cati. Notat etiain Pater Granados controu.6 . maiori Doctorum copià' ſuffultas quiſque

tractats 8.diſput. 2. ſect. 3. ex Diuo Thoma, videre poterit apud interpreres Diui Tho

& Bonauentura Fundainento dclumpto ex me quæſt. 83. artic . 4. & apud Azor com.i.

Diuo Auguſtino , melius elle puero elle lib.4.c.32.& 33.Bellarm.lib.6.deamiſlio negra

etiam cum originali , quam abſolutè non tiæ , Salmeron ad Roman.s . diſput.48. & Salas

elle , & ita porius puero euenirc emolumeri
fuprà .

tum ex generatione , quam detrimentum. Pueros originale contrahentes riaſci grá

Rationemreddit non folum , quia facilè de tiâ priuatos , nulli dubium elle poteſt . An

Ieri poteſt originale , licet per accidens non verò priuatio gratiæ fit effectus proprij pec

deleacur , fed potiſliinum , quia eſt peccaruń Cati , vel peccati Adami , pender ex illa quæ

habituale & eligibilius eft exiſtere in re ſtione à nobis iam definitâ , an videlicet pri

tum natura etiam cum peccato habituali , uatio gratiæ pertincat formaliter ad conſti

quam omnino non exiftere , etenim licet fi tutiuum originalis proprij , vel ante illam

homini detur optio , debeat mortem , & fupponatur originale. Vaſquez , & alij afle

annihilationem potius, quam peccatum actua rentes , priuationem gratiæ pertineread con

le , etfi leuiflimum , eligere , fi tamen iäin ſtitutiuum originalis , allerere non poffunt

illud commiflum fit , & reuelarct Deus , le elle illius effectuin , quapropter id negat

nolle illud remittere quantumuis exiſte Vaſquez , afferitque priuationem gratiæin

Irinatio

ret , adhuc melius faceret homo eligen Vnoquoque paruulo non efle pænam pec

do exiſtentiam , quam annihilationem , quia

gratis eft

cati proprij , ſed peccati Adami. Doctores
effectu pro

ſuppofita voluntate Dei ille homo nec te autem , qui afferunt ante priuationem gratiæ prij origina

heretur nec poflet vitare peccaruin habitua intelligiconftirutiuum
originalis cuiuſuis par- lis iam cona

le , ita modo nihil facit Deo exofum : id au uuli , allerunt, priuationem gratiæ in vno- tradti.

tem , quod femel fecit non tenetur iam dele quoque homine eſſe effectuin originalis pro

re , fi quidem non poteft , propter id autem ,; prij iam contracti, quam fententiam ample

quod non eft in cius poteitate ; non debe xus fum à num.62 . vbi Vaſquez pro oppoficâ

ret le primare maximo bono naturali , quod
teruli.

eft habere elſe. Ita ergo concludit Grana Eſt etiam æquè cercum , homines ex vi

86.

dos ; melius eſſe pueris exiſtere , fi quidemi originalis naſci priuatos iuſtitia originali, ſeu An priua

habitu , vel extrinſecâ protectione, qua po- originalis doo
tio iustitia

in corum poteftate non eſt carere inodo pec

cato habituali. tentiæ omnes fenfitiuæ rationi ſubdebantur, fomes pecca

Pueris melius eſſe creari cuin originali, &cuin peccati fomite , & propenſione ad ob 11 fint pæna

quam non exiftere docuit Tannet: diſput. 4 . iecta delectabilia peccaminofa. Hanc autem auteffectué

quæſt. 7. dub . 5. numer . 143. & eft coinmu. propenfionem eſſe effectum proprij originalis

originalis.

ne . apud plures Theologo
s

, illud autem fatetur Valqacz diſput. 134.cap. 1. num . 1. &

quod addit Granados à paritate peccati ha communit
er

Doctores , quod tantum poflunt,

bitualis , non probo ,nam daro verum elfe, & debent negare , qui affcrant priuation
en

inclius factutum hominem eligendo perma huius ſubicction
is

potentiar
um

formaliter , &

nere cum habituali, quod nullo inodo pol ellentialit
er pertinere ad conſtituti

uumi
origi

ſet delere , potius quam non exiſtere , non nalis. Communit
er

tamen Auguſtinu
s

, &

eft eadein ratio de originali , quia homo Chryfofto
inus

, & alij Patres ad illud Genef.3:

exiftens cum habituali , dum illud non de vbi dicitur , Adamum poſtpeccatum fenfifle

let , non ſolum non committit peccatum , fed nuditatem , & erubuiſle , effectum hunc tri

hec contrahit peccatum aliquod , fed tan buunt peccato primi patentis, quod verum

tum maner cum iam contracto ; puer au eft , etfiimmediat
è

in quocumq
ue

homine

tem , duin nafcitur , eiſi non commitrat procedat à proprio originali , quia hoc à pec

touun peccatum , illud tamen contrahit, čaro Adami proceſſit. Vnde faltem mcdiatè

& tunc incipit habcre peccatum , procedit ab Adami peccato tamquam à pri

quod antea non ino fonte , primáque radice. Addo etiam im

habebar .
mediatè procedere à peccato Adami , quia , fi

Deus fpeciali priuilegio aliquem ex Adamo

deſcendentem ab originali præſcrualfér, ficuti

præſeruauit Beatam Virginem , hic naſcere

tur cum peccati fomite , li ex alio priuilegio

in ipfo non fuitligt extinctus , quia cum naſci

line

832
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fine iſto erat ſpecialis gratia fupra naturam cum explicuit Profper lib . contra collatorem

concedenda incuitu obſeruationis præcepti ab cap. 19. vbi hæc habet : natura enim bumane in

Adamo exhibitæ, co ipſo, quod Adamus præ illa vniuerfalis præuaricationis ruina, nec ſubstan

ceprum non obſeruauit , paruuli ius non ha tia erepta eft, nec voluntas,fed lumen decúfquevir

bent ad talem gratiam , ac proindè , ſi aliunde tutum ,quibus in fraude inuidentisexista ejt.

miſericorditer non conferatur , relinquetur ad Quatuor vulnera ibidem enumeratBeda,in

ius propriuin naturæ , ex vi cuius omnes cụm firmitas, ignorantia ,malitia, & concupiſcencia.

fomite peccatinaſcerentur. Infirmitas confiftitin priuatione ſanctarum co

Hac ratione , etſi inodò ex vi peccati Adami gitationum , quia valdè debilis eſt ad tentatio

omnes naſcantur cum fomite ad peceandum , nes vincendas , piéque viuendum. Ignorantia

dici poteſt modò Adamnum beatum non puni- profecta eſt ex peccato, quia relicta libi noftra

ti , quia homines cum cali fomite naſci non eſt natura multa ignorat præcipuè ex his quæ ad

propriè pæna, ſed negatio beneficij

, ſeu gratiæ falutem anime conducunt. Malitia dicitur elle

aliàs faciendz . Homines enim nalci cum fo in.voluntate quatenus defticuta rationis ordinc

mite peccati , ſeu cuin propenfione ad delecta- amplectitur peceatum , & id, quod inalum eft.

bilia obiecta , eſt quid nacuraliter conſequens Concupiſcentia eſt propenfio appetitus ad ob

ipſorum naturam . Dicitur ergo fomes peccati iecta delectabilia, quæ li diuina fauente gratia

effectus immediatus peccati Adami,non tamen non cohibeatur,in peccara frequenter erumper.

pæna , ne dicamus modo Adamnuin beatum , Mortem , atqueægritudines innumerabiles

pæna eſſe dignum . Dici etiá poterit pæna pro peccato elle introductas , apud omnes Do..

prijoriginalis;quia Deuspriuationem beneficij čtores certum eſt. De morte probatur ex

alias futuram , poteſt etiam intendere in penam Paulo ad Roman , s . per vnum horninem pec

proprij originalis. Hac ratione priuatio gratiæ carum introiuit in mundum per peccatum

poteft effe effectus immediarus peccati Adæ in mors , & iterum ftipendia peccati mors ; & ad

quocumque homine, quia ſecluta fpeciali gra Rom. 8. corpus quidem propter peccatum mor

tia facta Adæ homines in pura natura line gra tuum eſt.

tia eflent nafcituri.
Deinfirmitatibus,& aliis ærumnis proba

Porrò cum homo ex vi origialis natus ſit tur. Ex Gencl.3. maltiplicabo ærumnas tuas, & c .

cum foitite ad peccandum , & aliis ærumnis In labore comedes ex ea ; & iterum , in fudoro

temporariis , & corporcis , Doctores dubitane tultus tui , An verò omnes non folum necef

quænam bæ fint , & an eafdem haberet in pu fitatem moriendi contraxerint , ſed etiain de

fa natura? Præcipua ratio dubitandi ſumitur ex facto mortem fine ſubituri ? quæſtionem ha

fententia Bedæ in cap.10 . Lucæ explicantis pa- , bct propter Enoch , & Eliam , & propter cos,

tabolam illam hominis deſcendentis ab Hieru qui extremam dicm in hoc fæculo expecta

ſalem in Hiericho , qui incidit in latrones , & bunt.Quanı dilpntant Doctores ad illud Paul.

plagis iinpoſitis ipſum lpoliauerunt,vbi aflcric, I ad Thellal.4. Deinde nos, qui viuimus , qui re

homitiem ab ſtatu gratiæ in ftatuimpeccati pro- linquimur,fimul rapiemur cum illis obuiam Chrifto

lapſum , non tantum fpoliatum efle gratuicis, in aëra.Ad quemlocum Patres Græci aſſerunts

fed etiam vulneratum in naturalibus.Qua oc homines tunc vita ſuperftites morituros non el

caſione diſputant Doctores , an homo per pec ſe, fed immediatè corpore, & animâ ad æternú

catuin vulnus aliquod pertulerit in naturali præmium , æternúmve ſupplicium , ſecundum

bus , quod aliàs non haberet in pura natura ? vniuſcuiuſque merita etle transferendos.Latini

Gregorius in 2.diſt.30.quæſt.a.art.z.ad 3.& 6 . verò Patres omnes afferunt , homines omnes

fatetur,hominem in pura natura habiturum fo tunc morituros , & poftea cum reliquis iam

mirem ad peccatum ,non tamen tantum , quan- pridem mortuis reſurrecturos, ve extremain

tum nunc haber,hunc tamen exceflum morbis lententiam ſupremi iudicis corpore , & anima

dæ qualitati ( quam per originale contrahi pu ſuſtineant. Legantur interpretes ad prædictum

tat)adſcribit.Gregorium fequuntur, quiquali Pauli locum.

cates iftas adınittunt , nos verò qui eas im Circa alias vitæ pænas , eſt fide fanctum

pugnauimus , modo à Gregorio diſcedere ne pueros in originali decedentes damnandos cl

celle eſt :

ſe pænâ æternâ damni. Conftat ex loan. 3. niſi

Dicendum eſt cum Angelico Doctore,q.85. quis renatus fuerit ex aqua , Spiritu ſanctonon

art. 3.illiuſque interpretibus ibid. homine poſt poteſt introire in regnum Dei, & ex Paulo Rom .

peccatum in naturalibus manfille eodem mo, Sicut per vniusdeli&tum in omnes homines in

do ,ac eflet in pura naturâ :dici auté in naturali condemnationem ,óc.De pænâ ſenſus nihil de

bus vulneratuin ;quia vulnus in naturalibus eſt finitum eft ab Eccleſia ; & hac infantes cum

continui ſeparatio , & potentiæ , quæ iuftitiæ originali tantum decedentes puniri plura Au

originalis beneficio erant quafivnicæ , & ratio guſtiniteſtimonia ſuadent. Sententiam hanc

ni (ubiectæ , ſeparatæ fuerunt per tendentiam magis cum facris litteris conuenire putauit

vniuſcuiuſque in ſuam natiuam inclinationein Driedo , cámque probabilem cenſet Albertus,

independenter à ratione eas antea ducente, & tenet Vbertinus, & defendic Gregorius, li

quam tendentiam haberet in pura natura ; quia cet nihil audeat reſoluere. Pueros in originali

tamen in hac nunquam potentiæ coniuncta Cantuin decedentesnon puniri pæna ſenſus, eſt

præceßiſent,oon poflunt diciſeparatę nec vul iam receptum apud omnes ferè Theologos,

nus aliquod accepifle. Vnde Caietanus homi quos cum relatis oppofitam ſententiam infi

nem in pura natura comparat homini nato line nuantibus citatos inuenies apud Patrem Val

vefte, & in ftatu peccati homini veftibus ſpolia quez diſput.134.cap.3 . & vberius apud Patrem

fo. Hoc
genus vulneris ex originali contra Salas ſect. 6. cicata , quæſt.1. vbi adducit loca ,

1
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quibus ſententiæ affirmanti fauiſſe videtur Augu Suarez tom.2.in 3.part. diſput.57. ſect. :ait, hoc

ſtinus , ex quibus non pauca Auguſtini non cilë prouenire partim ex ſpeciali prouidentia Diuinâ,

cum pluribus Doctoribus afferit,& reliqua cum partim ex prudentiâ , & rectitudine voluntatum

eildin variis modis explicat. paruulorum, licet 1.2.diſput:9.lect.6. teini non ita

Paruulos in limbo triſtitiâ aliqua effe afficieri videatur componere.

dos eo ,quod intelligant beatitudine elle priuatos; SuntnonnůlliTheologi; qui,alletunt , pueros is

docet Bellarminus 6. de anillione gratiæ cap: 6 . decedentes tantum cum originali habituros poſt

& 7. quam fententiam tenent Abulenfis , Pater diei iudicij beatitudiné naturalem,quos alij iin

Valencia , Palacios & Ouando apud Patrem Sa pugnant , quia fucurus non eſt aliquis ſtatusme

las luprà quæſt.z.tum :8o.qui num.8 3.fententiam dius, in quo quis fæliciter, & beatè viuat , quod

hanc probabileiti clfe affirmar. Şententiam oppo conftat ex Concil.Africano poſt Canon 77.com.i.

policanı, videlicet nullä triftitiâ hos paruuilos atti Conciliorum ,vbi dicitur ; Si quis dicat, ideo dišif

ci, communior eſt inter Theologos,vevidere lice- fe Dominum , in domo Patris mei manfione's multa

bit apud Salas ibidem, & Patrem Vaſq. difp.134. funt , ze intelligatur : quia in regno cælorum erit ali

cap.3 .& Azor lib.4.cap.33.quæſt.2. vbi cum aliis quis medius,aštt altus, aut alicubi locus, ubi beate via

plurimis Thcologis ſententiam fianc defendant. uant paruuli,quifine baptiſmo in hac vita migrarunt;

Difficile autcm eft modum affignare quo paruuli anathema fit. Secundò illos non habituros beati

iſti , ad præfentiam , & paſſionem tanti mali, tudinem naturalem:quia hæc dicit carentiam pet

ficuti eit in æternum priuari Deiviſione , à triſti cati,paruuli autem ſemper erunt originali infecti:

tia poffint arceri . Aliqui allerunt, triſtitiam non Cenſeo ob hancrationem dicendum non efle, gá:

pati , quia non agnoſcunt beatitudinein , quâ ca paruulos habituros beatitudinein naturaleſ . Ni.

rent. Sed hoc verum non eſt, quia faltem poft iu hilominus valdèprobabile eft , quod docet Soa

dicij diem agnoſcent bonoruinpræmia ; & malo rez 3.p.tom.z.diſp.so.fect.s. & 1.2.diſp.s. ſect.6.

fum fupplicia. Item ipfos in æternuin damnari in fine , videlicet pueros habicuros cognitionein

propter originale contractum , certum reddit plu- naturalem Dei, illámque ſuper omnia amarurum

rimorüm Dociorum atichoritas , qui id inferunt amore nacurali,& reliquas naturales viccices.Item

apud Salas ſuprà num.84.ex vigeſimo Apocalypſ. ex protectione excrinſeca impaſſibiles fote necelle

vidi mortuos magnos,& pufillos :& c.s.venit; vi eft,cum fint in æternum duraturi. Addit Salme

debit omnes gentes:& Matth. 25. Congregabunturad son ad Rom.j.diſp.48. reſurrecturos ſupra beati

eum omnes gentes.Alij afſerunt,non triſtari,quià vi tudinem naturalem , qua quotidiè proficient , &

dent non fuiffe in illorum poteſtate frui viſione. viſionibus Angelorum recreandos effe , & hanc

Alij, quia noſcunt ad gloriam non fuifſe ſpeciali terram habitaturos, quæ ſuo ornatu non priuabi

ter deſtinatos. Alij quia folatium accipiunt ex co, tur: Quæ omnia docuerät Catherinus opuſculo

quod perpendant lepoflead ſenſus pænam addua de ſtaru pueroruñ ſine baptiſmo decedentium,&

ci,li diutius viucrent,quam præmaturâ morte fu ad Rom. s . cuius opinionem de loco puerorum

gerunt. Alij ſentiunt ,nontriſtari , quiaagno- poft iudicium , improbabilem putarPineda apud

icunt illorum fortem Dei prouidentia , & volun Salas tr.13.diſp. 1 1. lect.6.num.9 2. Nihilominus

te accidifle. Alij , quia Deus non vult cum illis eam piam , & probabilem cenſet Pater Soar.diſp.4.

concurrere ad actus triſtitia ,quibus angerentur, feat.6. n.6. Alij rigidius affirmant , habitaturos in

fi Deus ad eos eliciendos concurſum non negarer. loco inferni prorſus tenebroſo. Ica Sot. apud Sua

Pater Vaſquez fuprà num. 10. in omnibus fein reż nuper citatum ,& Abul.apud Salas ſuprà 7.96 .

per ingenuus afferit, ipfi certum eſTe pueros triſti qui affirmat eos futurosſubterra, nullámque ha

tià non affici ; modum autem , quo id fieri poffit; bituros lucem , ne vel desboc vllam confolatio

eum ſe videant canto bonobeatitudinis expertes, nem accipiant. Alij mediain ſententiam tenent;

Diuinae prouidentiæ , & iudicio reſeruatum exi afferúncque futuros cirea terræ ſuperficiemn, & tc

ſtimare. Deus namque miris , & inexplicabilibus nui aliqua luce fruituros, quos omneseruditè re

modis,itá diſponere potefteorumaffectus, vt nul fert Pater Salas loc. cit. Ego inhis quæſtionibus,

lam in dè percipiant triſtitiam.Neque vltra hoc in quæ factum inquirunt, libentius aliorum ſenten

quæftionc de facto adeò rationi naturali abfcon . tias refero, quam propriatn profero , &in hacpo

ditâ aliquid definire audebo authoritate irrefra tius aliorum iudicio libencillimè meſubmitto :ni

gabili inter tot grauium Authorum ſententias de hil eniin inuenio , quodmcum iudicium adpar

ftitutus. Credo autem , plurimuin nonnullas cx tem aliqtiam promoueat , idcò dubius hærco ;exi

prædictis rationibus conduceread triſtitiam cohi ſtimo eniminhac materiaprudentem Thcologum

bendam : Quapropternon abſque ratione Pater neleire cantum , ſcire polfe.
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TRACTATUS SEPTIMVS;

DE

C E Τ Α Τ

gratiæ auxiliantis

amicum inſtruit. Tu autem dilectiffime in vene
512542543

randiflime mihi frater , fi vera de his questionibus

CONTROVER. I. inftrui deſideras , ficut difiderare le conuenit , ipfis

Beari Augustini disputationibus cognofcendis ima

De natura gratia

pende curum , vt in confitenda Deigratia defacan

tiſſimam , ac faluberrimam Euangelica Apoftolicæ

actualis.
gua doctrina intelligentiam conſequaris. Apoſto

licam vocauit Proſper do & rinam Auguſtini; -

On poffumus cxactè ne non quia Auguſtinus fcriptor fuerit canonic

ceflitatein auxiliantis gratit

cus , aut infallibilem Spiritus Sancti afliſten

explicare , quin prælibemus
tiam habuerit , quam Apoſtoli habuerunt , fed

aliqua de natura gratiæ in
quia luam de gratia doctrinam ex Apoftolo

communi , de illiusacccptio
Paulo deſumplit, vel quod non in minorem

nibus ,& diuifionibus, de ſta Auguſtini gloriam redundat , quia tam verè

-tibus hominis, in quibus au

& fideliter de gratia fcripfit; vt Apoftolica

Sedes , in his quæ ad dogmata pertinent , Au
Xina... indiget gratia, quæ omnia breuiter hac

guftini Doctrinain ſuam effecerit , & probaue

controuerſia percurrain .
rit. Cum Auguſtino de hac materia gloriosè

contra Pelagium , illiúſque errores fcripht Miea

PVNCTVM I. ronymus, quem pariter, & Auguftinum Ge

laſius in epiſtol.s . ad Epiſcopos Lumina Magia

Qui de hacmateria diſſeruerint. ſtrorum appellat , atque his verbis commendat.

Loquens contra Picænum nouum quendam Pe

Ontificum , Conciliorum lagianæ prædicatorem . Adhuc mains

ruinque Scolaſticorum indefeffus fuit labor

in explicanda gratiæ natura,oniniúmque Theo Sacerdoram bona memoria Hieronymum aique Aso

logorum huius materiæ diſputatio opus co guſtinum Ecclefiafticoruin lumen magiftrorum, muf

mendatiflimum elle deber. Nulla enim in tota
ca moritura , ficut foripium est , exterminans

Theologia magis ad Dei myſteria propugnanda oleum fuanilalis lacerare contenderit. Poft Hica

reperitur,nec pluribus, grauioribuſque Ecclefiæ ronymum Proſper annumerát Atticum Con

stabilita dogmatibus.
ftantinopolitanum inter præcipuos gratiæ dea

Igitur in definfioncm , illuſtrationemque gra fenſores contra Pelagium , cuius meminit Can

tie contra Pelagium illiuſque ſectatores totas leftinus Papa in Epiltola ad Neſtoriuin apud Ba

nauarunt operas ex Pontificibus Innocentius
ronium anno 430. num.14. his verbis. Sancta

primus, Zoziinus , Bonifacius, Cæleftinus Six
reconciliationis Anricus Catholica fidei magifter,&

tus,Leo Magnus,Gelaſius,Hormiſda , Leo deci
verè beati Ioannis in ifta fucceffor, eos , (ideſt Pela

mus , Paulus 111. Pius IV. & Gregorius gianos) ira perfequutusest pro re cormuni, vt his

XIII. Ex Conciliis Dioſpoilanuin ſeu Pale nec ftandi illi copia præftareiur. Alij poft Augun

ftinum Cartaginenſia tria , vnum . Mileuita ftinum & Hieronymum annumerant Paulum

num , aliud Epheſinum , Arauficanum , Valenti
Orolium illius temporis ſcriptorem , & acer

nianum, Moguntinum , Senonenie , & denique rimum propugnatorem graciæ , quein com

Tridentinum . Ex Patribus pugnaciſlimè , & mendar Gelaſius Papa in cap. Saneta Ro

ftrenuiffimè omnium magnum Ecclefiæ Lu mana,

men , Magnuſque Ecclefiæ Pater Auguſtinus, Paulò poft ea tempora in quibus , acerrima

cuius de hac re aſſerta poftea à Conciliis de fuit concertatio inter Diuum Auguftinum , &

fumpra in fidei dogmata tranferunt. Vnde Pelagium cum ſuis ſequacibus, his deuictis ,Se

Scripta nobis intelligere debem : is verba illa mipelagianíſque inſurgentibus contra Auguſti

quibus Proſper in fine Epiſtolæ ad Rufinum num Hilarius Arelatenfis Epiſcopus, & Prof

Franc.de Oniedogin 1.2.D.Thom . Ele ' 2 { pet

Prumfite scolasticorum indefeffus fuir labor feeling acrefcit, Je Tub confpexime, com prafential

3 .
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ſper Aquitanus pro gratia Dei, & pro Auguſtini ftitiam fecundum propoſirum gratia Dei, hoc eſt,gra

doctrina gloriosè dimicarunt. Inter omnes Pa tiofi affectus diuini. Quomodo Ariſt.2. Retho

tres , qui contra ſemipelagianos ſcripſere pro ric.7 . dixiſſe videtur gratiam eſſe per quam aliquis

gratia Dei , Proſperprimum obtinet locum , tum aliquid facere dicatur. Secundò accipitur gra

quia àprincipio illius erroris contra illius autho tiæ vocabulum
pro dono,ſeu beneficio ,quod ex

res adhuc viuentes Caflianum , & Vincentium tali beneuolentia procedit. Tertiò accipitur hæc

ſcripſit magnóque verborum , & authoritatum vox gratia pro recompenſatione beneficij gra

pondere diſputauit , tum etiamquia Auguſtino tis dati, quo ſeriſu gracias agere, feu referre ,dici

valdè erat affectus , & in illius doctrina diù ver

latus. Triplicem hanc gratiæ acceptionem ,illarum

Mortuo Proſpero ſex annis poft Lconem ,Seini que ordinem , ſubordinationem , & dependen

pelagianorum errorem , qui nondum extinctus, tiam pulchrè expoſuit D.Thom. 1.2. quæft.110.

ſed ſuppoſitus lacebat, iterum reuocauit Fauftus artic.i . vbi hæc haber. Dicendum quod fecunduin

in Regienſi Epiſcopatu ſucceſſor, qua occaſione communem modum loquendi triplicitergratia accipi

plures Patres noua degratia Dei opera edidere, confuenit. Vno modopro dilectione alicuius,ficut con

ex quibus in primis refertur Cæſarius Arelaten-' fucuimus dicere , quòd ifte miles habet gratiam Regis,

ſis,de quo Baronius Anno 490. Scripfit etiam fe id eft , Rex hübet cumgratum . Secundò ſurritur pro

ptein libros contra Fauſtum Fulgentius , cuius aliquo donogratis dato,ficut confueuimus dicere hanc

opera poſt Auguſtini,& Proſperi maximi ponde- gratiam facio ribi. Tertio modo fumitur prorecom

ris & auctoritatis Soario videntur Prolog.6.de perfatione beneficij gratis dati,ſecundum quoddicituote

gratia cap.6 . agere gratias beneficiorum . Oscorum trium fecun

Poftea antiqua tempora, in quibus errores Pe dum pendet ex primo,ex amore enim , quo aliquis hae

lagianorum , & Semipelagianorum vigebant, bet alinm gratum procedit, quod aliquid ei gratis im

fcripfere de hac materia grauiſſimi PatresIldo pendat ; ex fecundo autem procedit tertium ; quia

rus,Damaſc.Beda,Bernardus. D.Thomas ſectator ex beneficiisgratis exhibitis gratiarum actio con .

& defenfor accerrimus doctrinæ Auguſtini , ac furgit.

in rebus obſcuris & anbiguis indefeflus indaga Poſterior gratiæ acceptio omninò eft aliena à

tor,ac fideliſlimus interpres, qui ficut in aliis ma noſtro inſtituto ,quia non eſt gratis data,fed pro

teriis, ſic in iſta longè oinnibus Doctoribus Sco pter accepta beneficia , ac proinde propriè gratia

lafticis præferendus eft,& Auguſtino ac reliquis non eft iuxta illud Apoſt.ad Rom. 11. verſu , 6.

Eccleſiæ Patribus merito comparandus. Si autem gratia,iam nonex operibus , alioquin gratia

Denique ex Doctoribus ſcholafticis ferè oin iam non estgratia. Priori modo gratia accepta, ct

nes de hac materia ſcripſere cum Magiſtro in 2 . ſi nomen gratiæ mereatur, tamen nomine gratiæ

diſt.27.8 .28.& in 3. diſt.27. & feqq.& in 4. diſt. ſimpliciter dictæ , & quaſi per
antonomaſiam

15. Legendi ſunt.Bonau.Sco
tus, Ochamus. Gre non intelligitur, quia hac ratione tantùm figni

gor. & Durand. cumAlenſi. 3.part. quæft.6. & ficatur effectus huius gratiæ , id eſt beneficium

leqq. ex interpretibus D.Thom. Vaſquez Gran. procedens ex illa voluntate in tempore homini

Medin . Zumel. Lorca, Monteſinos& Curiel. collatum , & de hoc diſputauit Auguſtinus cum

Fuerunt etiam alij, qui dehac materia peculiares Pelagianis diſtinguens prædeſtinationem à
gra

edidere tractarus,Camerari
us , Driedo,Caralius, tia. Voluntas aurem ca ad prædeſtinat

ionem Ipe

Bensfeldius, Staplet. Penotus,Bellarmin.Valéria, Etat,donatio autem gratiæ quæ illius eſt effectus

Molina , Ludouicus Turrian. Meratius, & Tan ſimpliciter gratia dicitur, quam nominc gratiæ

nerus, & per duodecim doctiflimos & eruditiffi abfolutè Patres intelligunt, & dequa illorum

mos libros de gratia P.Franciſcus Suarius. Qui- veſtigiis inhærentes nobiseſt diſputandum , Le

bus adiungi poflene Vega in Trident.feff.
6.de iu

gatur P.Soar.Prolog.3.de'gratia cap.3. vbi doctè

ftificatione, Catherinus in fuis difceptationibus, & cruditè hanc rem explicat. Hic paffim memi

Azor.tom ...lib.z.à cap.81.n.16. nifle placer alius diuiſionis grati.e in gratiam

creatain , & increatam , quia gratia increata eſt ea

quæ priori modo ſumitur pro amore ,ex quo

P V N C TV M II. gratiaprocedit , & idem eft quod prædeſtinatio,

Varia acceptiones diuiſiones

de qua modò agere noftrum non eſt,nomine au

tem gratiæ creatæ intelligitur gratia ſecundo&

gratia.
tertio modo accepta, cuius acceptiones modo ex

plicamus. Legatur Soarez ,loco citato.Vbiabun

Porter priùs explicare ſignificationem hu dè explicat, quo modo prouidentia , & actus in

ius nominis graria,vepoſtea ad remn ſignifi terni Dei , & ipla Spiritus San &ti perſona nobis

catam explicandam perueniamus: perfectiones

aliquæ , quæ gratiam, & amorem conciliant, fre Igitur reddeundo ad explicandam prioremdi

quenter apud hiſtoricosgratiaſolent appellari, in uifionem : gratia fecundo modo accepta pro be

hoc ſenſu pulchritudo gratia dici ſolet. Prouerb. neficio gratis collato rursùs dupliciter fumitur.'

31. Falıxgratia , vana pulchritudo. Item ele Primò pro quouis dono liberaliter collaco, crian

gans & fuauis dicendi modus gratia nuncupari ſi naturale fit, & iuxta naturæ debitum ; que fen

conſueuit. Pfalm.44.diffufa cft gratia in labiis tais, ſu ſexta Synodus generalis actione 1 1. dixit, An

Hæc nominis acceptio impertinens omnino eft gelos , & animas immortaleseffe non natura fed

ad rem noftram . gratia , hoc eft non ea naturæ neceſſitate , qua

Triplici alio modo gratia deſumitur. Primò Deus immortalis eſt , ſed gratuito dono produ

proiplo beneuolentiæ affectu , quo quis alterum ctionis , & conſeruationis diuinæ , quod pocuit

gratum habet feu quidpiam alieri gratis donat. illis nonconferri, quia potuerunt non creari, &

Sic ad Rom.4. verfu s.dicitur. Credenti autem in poſt creationem à Deo deftrui poterunt. Eodem

eum ,qui iuftificat impium , reputaturfides eius ad im modo Hicronym,apud Cyprianum Presbyterum

de

8 .

fint gratia. I 2 .

9 .
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deinterpretatione Pfalmi.89 . {cripfic,gratiæ Dei
Rom.lib.8. conſtitut. cap.ti non eft neceffe , orsa

Propria elle quod homo fir creatus. Secundò preſſius, nes fideles expellers demoncs , aut fufcitare mortuos,

grit as- propriúſque accipiturpro dono nature ordinem aue linguis loqui, fed eos qui .caufa quapiam utili
cepi

excedente,& præter illius debitum & aliquomo chariſmate dignatiſunt ad aliorumfalutē.Additque

do adiuuante ad ſupernaturalem beatitudinem Auguſt. lib.8. quæft. 29. ideo non omnibus fanétis

confequcndam . Gratia priori modo fumpta pro tla tribuuntur , nè perniciofiffimo errore decipian,

gratia creationis ea non eft , de qua Patres cum var infirmi exiſtimantes in talibus factis maiora

Pelagio contendebant, quia hoc genus gratiæ dona effe', quam inoperibus iuftitia, quibus dierna vi

creationis . & conferuationis fatebátur Pelagius, 1a coinparatur. Sunt etiam gratiæ gratis darče

vt refert Auguft. epiſt. 95. cum in concilio Pa 'communes etiam peccamribus vt docet D.

læſtino (ubdolè fuam hærefiin coram Patribus Thöm.2.2. qužſt. 172. arcicul.4. vbi de Pro

retractans dixit , ad fingula bona opera neceffa phetia ſpecialiter loquitur , & in ſolutione ad

riam effe gratiam , intelligebat aurem gratiam 1. ad operaciones virtutum , & eie&iones Dæ

creationis,vt iidem Patres teftantur, qui afferunt monum id extendit ex ſencencia Hieronymi

cum Auguſtino epift.9s. hanc gratiam non im Matth.7. ideinque confirmat quæſt. 178. artic.

probanda ratione gratiain dici poffe , intende 21. Eamdem doctrinam tradic Gregorius hom

banc autem aliam alterius ordinis à Pelagio ex 77. in Ezechielem in fine : vbi id confic

torquere. Alia eft ramen , ( inquiunt) gra predea inat ex verbis Chriſti Matth.7 . Mulii diceni

ftinari vocamur, iuftificamur, o glorificamur, vt di mihi in illa die , Domine , Domine , nonne in noa

cere poffimus , fi Deus eft pro nobis quis contra nos. mine the prophetauimus, o demonia ciecimus, o

Deinde fubiungunt,illam verògratiam ,qua creati fu in nomine tuo virtutis multas fecimus ! Et tung

mus bomines etiamfi ita appellandam non inimeritò

confitebor illis quia nunquam noui vos ' , difceduse

intelligimus , mirum est tamen fi ita appellatam in

vllis legitimis Propbetis, Euangelicis , Apoſtolicif- lus 1. Corinth. 13. Si linguis hominum loquar,

gue liseris legimus. Gratia poſteriori modo ſum Angelorum & c. Si babuero prophetiam , fi ba

pra continet in fe gratiam illam , de qua
Patres buero omnem fidem , ita vt montes transferum , cha

cum Pelagio contendebant. An verò omnis gra ritatem autem non habuero, nibil fum . Quibus

tia fub illo membro diuifionis contenta fit , de Paulus ſupponit pofle aliquem habere prædi

qua Patres agebant contra Pelagium conſtabit etas gratias & charitate carere , & fubinde elle in

ex variis fubdiuifionibus infra explicandis. peccato.

Potſer videri alicui hairc gratiæ diuiſionen ad Gratia gratum faciens poteft dici propria lu- 14.

æquatam non efle , quia inter gratiam creationis, ſtorum ; veruntamen hoc dificultate non ca. Gratia gran

& grariam indebitam inre creationis conducen ret , quia fi nomine gratiæ gratuin facientis in- tum faciens

explicatur.

tem ad conſequend
am beatitudinem , poflet alia telligatur tantùm gratia habitualis , non erit

media excogitari indebita iure creationis, & ad adæquata diuiſio gratiæ in gratis datam , & gra

beatitudine
m non conducens, vt funt fcientiæ tum facientem , quia ad nullum ex membris

aliquanaturales ,aliquaextraordi
nariacorporis diuidentibu

spertinent auxilia,fanctecogita

, vel hæc ,

men, vt benè aduertit Suar. prolog.3. de gratia gratia grarum faciens. non erit propria lufto

cap.4.num.3. omilla omnipotentia abſolută , fe rum , quia huiuſinodi auxilia communia lunt

tunduin ordinariam prouidentiam nulla gratia etiam reprobis. Ob hanc rationem Sotus lib.2.

naturalis ordinis datur modo ſupernaturali, qui de natura , & gratia. cap . 3. dixit , huiuſmodi

ad beatitudinem non ordinetur, ac proinde ne cogitationes & inſpirationes habere peculiare

teflarium non fuit prædi& um membrum gratiæ noinen auxilij ſpecialis, quo fignificentur, li

diuifioni fuperaddere.
cèt non numerentur inter gratias gratis da

Gracia ſumpta pro dono indebito ad beatitu tas. Quibus clarè afferit diuiſionem gratiæ in

Graria gra- dinem conducente diuiditur in gratiam gratis gratis dacam & gratum faciencem adæquatam

sindata , o daram,& gratiam gratum facientem , Gratia gra
non elle. Verumta nen ftandum eft diuifioni

gratum fa- tis data dicitur fumpto generico nomine pro datæ à Diuo Thoma & dicendum , eam effe

imperfectiori ſpecie , omnis enim gratia dicit adæquatam , ac proinde auxilia ſpecialia , Tan

effentialiter gratis dari Rcli & tis variis modis, ctas cogitationes, & inſpirationes pertinerc ad

quibus explicari ſolet gratia gratis data , quae gratiam gratum facientem : quia Concil. Arau

videri pollunt apud . Soar. prolog. 3. de gra lic. Mileuit. & Tridentinuin ,Auguſtinus, &alij

tia cap. 4. notandum eft cum D.Thom.quæſt, Patres auxilia& fanctas inſpiraciones appellant

ÚT, articul.2. .omnem veram gratiam , & ſu gratiám ſanctificantein , vel ſanctificationis, &

pernaturalein laltem :quoad modum dari à Dco iuftificationis. luxtà lasc dicendum eft , gra

ad fanctificationem illius , cui darur vel ad tiam gratum facientem ſeçundüm torum quod

vcilitatem aliorum gratia quæ datur ad pro includit , colle&iuè fumptain , & fecundùm

priam iuftificationem gratia dicitur gratum
fa partem illius præcipuam , nempe gratiain ha

tiens , qux verò ad aliorum datur vtilitatem , bitualem , propriam efle iuftorum, & fecun

etiam fi recipienti vtilis fit, gratia diciturgratis dum partem illius , nempe fecundum ſpecialia

data . Ex quo fic gratias lias differre ex pro auxilia , ſanctas cogitationes , & inſpirationes,

prio , & intrinfeco illarum fine,nam ficut in cor communem efle iuſtis & peccatoribus , prædefti

pore humanó quædam -dantur potentiæ ad per- natis, & teprobis. Aliæ differentiæ minorismo

fectionem , & conferuationem viuentis, aliæ ad menti ſolent allignari inter gratiam gratis datam,

(peciei conſeruationem ſeu indiuiduorum pro & gratum facientem , quæ videri poflunt apud

pagationem ,ſic in corpore Eccleſiæ myſtico quæ Soar.Prolog.3.de gratia 0,4 .

dam gratiæ dantur ad bonum liabcntis, aliae ad D. Thom.1.2. quæſt.111.art.4.nouëm grarias is .

bonum aliorú . Ex hoc fit,gratias gratis daras non gratis datas ex Apoſtolo recentes 2. Corint. 12. Gratia graa

dari omnibus iuitis ; quia vcbene dixit Clemens in illis verbis. Alij perfpiritum datur fermo fa- tis dataana

Francide Onicde.1.2. D.Thorn . pientis; namerătun

r
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pientia , alij fermo fciericiafecundùm exindemfpiris accipiendum eft , vt tamen fciamus etiam vtramque

fum, alijfides in codem fpiritu, ali gratia fanitatum , d generalem Deigratiam pertinere. Deinde in ex

aly propberia, aly diſcretio fpirituum ; aliy genera lin poſitione inchoata epiſt.ad Romanosidem Au

guaruan, aly interpretatiofermonum . Hecautem ope guſtinus ſubiungit:Cum autem per gratiam reini

Tatar unus arque idem fpiritus dividens fingulis fis peccatis abfumptæfuerint inimicitis, reftat vi pace

prone vult. Singulas has gratias explicare lon adharcamus illi , à quo nos fola peccata dirimebant:

gum effet, & alienum à noftro inſtituto ; earum illam efle vnam , & habitualein graciam declarac

enim diſputatio pertinet ad 2.2: à quæft. 171 .
paulò inferius. Quærens eniin rationes , cur

vfque ad 178.vbide his virtutibus in particulari Paulus dixerit: gratia vobis, o Pax à DeoPatre

agitur. Legi poterit P.Soar prolog.3. de gratia noftro, Ó Domino lefu Christo & Spiritum 'fan

cap.s. Vbi doctè illarum naturas explicat, & non cum omiſerit ; ait. Non mihi alia ratio videtur,

paucas circa illas excitar quæſtiones& Bellarm. nifi vt ipſum donnm Dei Spiritumfan&turn intelli

lib.1.de gratia cap.ro : gamus , gratiaporrò,&pax quid aliud est ,quam do

Inquiri folet , an Apoſtolus adæquatè diuiſe num Dei.Vnde nullis hominibusgratia dari poteft qua

rit gratias gratis datas in nouein annumeracas liberemur à peccatis et qua reconciliemur Deo niſi

Affirmant Martinez & Curiel. 1.2. quæft. 111. in Spiritu San &to.

artic.4. Negant Medina, & Vaſquez codem arti Eft etiam certum, in vfu Sanctorum Patrum
18 .

culo. Lorca ibidein quæſt.22. Bellarm .lib.i.de lub gracia ſanctificationis, & gratum faciente fic

grat. & lib. arbitrio cap.10. quæft. 4.
Granados gnificari gratiam actualem , & hanc propriiflimè

controucr.8. de gratía quält.1 . dub.2.num 27. gratiam efle , qua ad remiffionein peccatorum

Valent. diſput. 8. quæſt 3. Soar. prolog. 3. de obrinendam , & ad rectam operationem homo

gratia cap. 5. Quod infertur ex eodem Apoſto iuuatur. Conftat id ex Mileuicano cap. 3. di

lo , qui in codem capire iterùmi gratias has refe cente. Quicumque dixerit gratiam Dei in qua ir

ſens quafdam illarum omiſit , & aliàs addidit: ftificatur per lefum Chriftum D.Noftrum ad fee

( quoſdam dedit primò quidem Apostolos, fecundà lam remiffionem peccatorutn valere , que iam com

prophetas , tertiò Doétores , deinde virtutes, ó exin miffa funt, non autem ad adiutorium ,ut non com

degratias curationum , opitulationes , gubernationes, mittantur , anathema fie : & in cap. 4. declarat ad

genera linguarum , interpretationes fermonum : vbi caindein gratiam pertinere auxilia , quæ vel ad

addidit Apoftolus opitulationes, gubernationeșt fidei veritatem cognoſcendam , vel ad Deum

quod fignum eſt non intendille priori loco om cognoſcendum nobis donantur, & cap Si

nes exactè recenſere , ſed tantum illarum præci militer definit , gratiam iuftificationis elle ne

puas deſignare. Probatur inſuper : quia dantur cellariam , ve præcepta implere poſſimus , quæ

aliæ gratiæ in fauorem aliorum diſtinctæ ab il omnia propter actualem gratiam dici , conftat ex

lis, quas Paulus recenſuit, quæ gracis datæ ſuni omnibus, quæ in Conciliis, & in Auguſtino ad

dicendæ iuxta definitionem gratiæ gratis datæ, uterſus Pelagianos aguntur , & in epiſtol.gs.quæ

huiuſinodi ſunt character ordinis, poteſtas iurif eft quinque Epiſcoporum cum Auguſtino ,ad

dictionis, præcipuè in foro interno, tertiò gracia, Innocentium . Patres eamdem gratiam actua

quæ datur Pontifici, & generali Concilio ab eo lem vocant gratiam, qua iuſtificamur ab iniquita .

approbato ad definiendasres fidei, quæ in Ponti le, ó qua faluatur ab infirmitate, & ſubdunt ad

fice Clauis ſcientiæ appellatur, quæ primariò or hanc gratiam ſpectare quidquid per fubminiftratio

dinatur in bonuin Ecclefiæ ,
nem Spiritus Sancti pertinet ad concupifcentias , ten

tationefque vincendas , quam dirifſimè effiodit in nos ,

quafcendit in Calum , ó captiuam duxit captiuita

tim, dedit dona hominibus.

PVNCTVM III .
Cæterum , etſi certum fit, tam gratiam actua 19.

Vlia gratiarum diwia

lem , quàmhabitualem propriillimè efle gratiam , An Patrei

& dc actuali Parres cum Pelagio contendiſſe ,du- ium Pedas

fiones.
bium eltan etiam iidem Patres cum codem Pe sio de bebi

ireli gratis

lagio , & ſuis ſequacibus de gratia habituali con- difputant

19.

Řaria diuiditur in gratiam actualem , & ha tenderint. Negat Vaſquez : affirmat enim totam rint.

bitualem : habitualis eſt qua homo forina controuerfiam inter Auguſtinum & Pelagium de

actualia con liter redditur Sanctus ; actualis , qua diſponitur gratia actuali fuiflc, &nunquam de habituali

habitualis. ad iuſtificationem , excitatur , & præuenitur ad contendille. Affirmat Soar. Prolog.z.cap.6.nuin .

bona opera facienda , & mala vitanda. Habitualis
s . qui afferit non folùm Patres de actuali gratia,

vocatur ab Auguftino gratia remiſſionis pecca ſed etiam de habicuali contendifle, quia Pelagius

torum , vt notarunt. Vaſquez 1.2.diſput. 185.1 gratiam remiffionis conſtituebat in extrinſeca

num.4.& Soar. Prolog.3 . degratiacap.6. num.s. tantùm condonacione abſque infuſione gratiæ

Hanc propriilliinè efle gratiam nullus cacholi intrinfecæ , & illain extrinfecam condonationem

çus ncgat , nec non catholicus , qui illam admi ex meritis liberi arbitrij procedere volebat, Au

ferit. Illius munus eſt hominein à peccato mun guftinus autein gratiam remiſlionis
peccator

um

dare & illuin cum Deo coniunger
e
quæ duo conſtitueb

ar
in forma intrinfeca animæ inhæ

munera ſignificata nouit Auguſtin
us

in illis ver & licèt ad hanc meritum aliquod præce

bis Pauli Epiſtolæ ad Romanos & ad Galatas, dere fateretur , hoc nullatenu
s
ex puro libero ar

Gratia vobis pax c. lib. 1. recractat. cap. 24. bitrio fedgratiæ adiutorio procedere contende

& 25. vbi recognoſc
ens

ea quæ dixerat , expo bat. Credo diffenfio
nem

hanc circa habituale
m

nendo prædicta verba Apoſtoli ad Rom. & ad gratiam inter Auguſtin
um

, & Pelagium inter

Galatas, inquit,gratia effe in dimiſſionepeccatorum , ceflille , vt indicat Auguſtin . lib.de gratia & lib .

pacem verò in reconciliat
ione

Dei , fen gratiam effe arbitr. cap . 14. verum tamen quia præcipuus er

qua nobis condonantu
r
peccata, vireconcili

emur
Deo, ror Pelagij erat in adſcriben

da diſcretion
e
inter

pat autoin qua reconcilia
nt

Doo (lubiungit)suc prædeftin
atum

& reprobum libero arbitrio, &

1

rente ,

huis
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huic tribuendo meritum , & dignitatem ad vi- operardum , & occafionum ad peccandum. Grá- externe

tam acernam abſque adiutorio gratiæ , toti fuere tia internæ inſpirationisſünt auxilia,quibushomo presedtickets:

Patres , &Concilia in hoc errore impugnando,8c intrinſecè præuenitur , & adiuuatirad bene
ope

ideò præcipua , feu cora controuerfia
cuin Pela randum , & ad reliftenduin

tentationibus
, & de

gianis fuit de gratia actuali , quam intendebant hac gratia præcipua controuerſia
fuit Auguſtino

,

Patres neceſſariam efle probare ad meritum , quo &Patribus cum Pelagio , & hanc Patres ,& Con

fundamento præiacto torus error Pelagijrutbat. cilia contra Pelagium, illiuſque fectatores ſtre

O. Ad gratiam habitualem pertinent in primis hả. nue
propugnarunt.

bitus gratiæ ſanctificantis,quem aliquiab habimui Hæc actualis gratia diuiditur in ſupernatura- 23 :

charitatis diſtinguunt,alij verò cum eo idemtifi tem quoad ſubſtantiam ,& naturalem quoadſub- Gratia

catum eſſe affirmant, quihabitus fiue diſtinctus, ftantiam , ſupernaturalem autem quoad modum . Pernaturalne
lis

fiue indiſtinctusab habitu charitatis anthonoma Supernaturalis quoad ſubftantiam ea eſt ,quæ in

fubftãtiam ,

fticè gratia dicitur ; pertinent etiam tres virtutes trinfecè in ſiia entitate eſt ſupernatural
is

;ſuperna daquo aiba

theologales, feptem dona Spiritus ſancti , & re turalis tantùm quoad modum ea eſt , quæin ſua modum .

liqui habitus infuſi. Hos oives habitus fimul entitate intrinſecè eſt naturalis, datur táinenmo

lumptos diuidunt aliqui in gratiain inhærentem do indebito nulla cauſa naturali exigente , ex vi

animæ & gratiam inhærente
m potentiæ :gratiain cuius ſupernatural

is dicitur quoad inodum .

inhærentem animæ appellant gratiam habitua
Celebrior diuiſio eſt gratiæ in operantem , & 4:

Jemn , qua formaliter lancti efficimur, quæ antho cooperantern , qua vſus eit Magiſter 2.dift. 26. & Gratisops

nomalticè gratiadicitur , & gratiam inhærentem S.Thomas 1.2.quæftur.art.2. & poft illos Scho- tans, co
operans.

potentis affirmant elle reliquoshabitus , qui po- laftici omnes. Huius diuiſionis variæ explica

tentiis correſponde
nt
. Cæterùm longè certius eft , tiones circumferu

ntur
,quarum ſeptein refert Mar

dari gratia habitualein , & reliquoshabitus,quam tinez art.2.mmodo citato dub.vnico , quibus addic

dari gratiam inhærentem animæ , & inhærentem octauam

, quam nouiter à fe pofitam efle iacta

potentiis , quia fine hæreſi negari non poteft dari tur , eam referre non vacat , eſt eniin obſcura ni

formam intrinſecam , qua homo fit ſanctus , & mis, multis à Philoſophia alienis irretita , & in

fine aliquo temeratis periculo poteft dici,gratiam Theologia fine fundamento dićtis. Sufficiat ad

hanc irihærerevoluntati, etiamſi formaliter red eain refellendam , hunc authorem dixifle noui

dat animam fanctam . Inſuper in philoſophia val ter ab ipſo inuentam efle, dum enim de términok

de commune eſt , & mibi probabilius ,non dari rum explicationcagitur,in nulla materia licet no

potentias ab anima diſtinctas. uitatem affectare, nec admittere,præcipuè in hac,

21 . Gratia actualis diuiditur in gratiam internam ,
in

qua , vel in loquendi modo ab Auguſtino , &

Gratia & gratiam externam : interna gratia dicitur,quæ aliis Patribus diſcedere nefas eſt. Moneo, étiaini

a& ualis di- inhæret potentiis ſpiritualibus, vt ſunt cogitatio docere Martinez , fuam fententiam arriſifle Val
widitur in

nes ſanctæ, motus indeliberativoluntatis,quiab quio diſp. 8. quæft. 3. punci. s. quo etiam loco

esternam . Auguſtino dicuntur victrix delectatio , quibus eum refert pro quarta explicatione gratiæ operan

voluntas ad bonum opus liberum allicitur.Gratia tis , & cooperantis ab ipſo adducta ; in libris au

externa dicitur quidquid eſt extra has potétias, & tein Vaſquez nequc hanc diuiſionem per diſputa

ita fub illa comprehéduntur ſenſationes externæ , tíones , quæftiones, & puncta inuenio , & doctri

motus appetitus , & materiales ſpecies conducen nain oppoſitam lego diſput.185.cap.i. illi , quam

tes ad opus bonum niorále , licèt enim huiuſmo Martinez tribuir huic authori , neſcio tamen , an

di actus, & ſpecics homini inhæreant , quia ta apud Martinez , propter in illum eximium affe

men materiales ſunt, dicuntur effe extra aniina . ctum , alia extentVaſquez opera ea ratione inter

Gratiaenim extrinſeca dicuntur obiecta, ex qui- puncta ,qua refert Martinez , in quibus inuene

bus procedunt ſanctæ cogitationes, ſuaſiones,& fit do& rinam oppofitam illi, quain oinnes apud

exhortationes ad bona opera . Poflunt etiam dici hunc authoremlegimus.

gratia extrinſeca Sacraméta, Verbiincarnatio,nec Ad perfectam huius diviſionis explicationem 251

non gratia increata , veluti prouidentia ſpecialis notandum eſt cum P. Váſquez diſput.185. cap.9.

circa prædeſtinatos,& actus diuinæ voluntatissex num.56 apud Auguſtinum , à quo diuiſio hæc

quibus procedunt gratiæ creatæ . Poflunt etiam fumpta eſt nunquam inueniri hos terminos, gra

hæc licet in ſe ſint permanentia , & per moduni tia operans , gratia cooperans ,ſed gratiain , quam

habitusperſeuerantia reduci ad gratiam per
mo Deus ſine nobis operatur , velquam operatur no

dum actus , quia homini quaſı tranſitoriè media biſcum . Sic enimhabet lib.de gratia,& libero at

gratia actuali communicantur , decretum enim bitrio cap: 17. Vt ergo velimus, fine nobis operatur.

de conferendo auxilio ab externo exiſtens eatenus cum autem volumiis , fic volumus vtfaciamis, no

eft bonum homini, quatenus eidem bona eſt col- biſcum operatur: Tamen fineillo operante,vivelimus,

latio auxilij, que actuin tranſcurtcm importat. vel cooperante , cum volumus, ad bona pietátis opera

Fateor , ob ſiinilein , ſeu eandem rationem in di nihilvulemus. Ex quo fit gratiartioperantem el

ucrſa inateria decretum de conferendo habitui ſe illam , quam Deus efficit in nobis line nobis , &

gratiæ polle dici gratiain extrinſecain habitualem. gratiain cooperantem eſſe illam , quam nobiſcumi

Sed hoc tantum pertinet ad modum loquendi , & efficit. Quapropter fi explicetur , quæ fit gracia

cum gratia diuiditur in intrinſecam & extrinſe illa , quamDeus in nobis ſine nobisoperatur, li

camdiuiſum communiter intelligitir gracia créa quidò conftabit,quæ fit gratia operans , & femel

ta , fub quo non coinptchenduntur fpccialis pro- explicato , quæ ſit gratia,quam nobiſcum efficit,

uidentia Dei erga prædeſtinatos , & reprobos; compertum erit,quæ fit gratia cooperansi à 6:

nequc actus diuini intellectus,& voluntatis. Vegalib:6.inTridcap.8
. intelligie gratiam da Promode

Huic diuiſioni valde ſimilis elt alia gratiæ ri,quam Deus operatur ſine nobis adhucphyficè gratia ofer

Gratia in- actualis in gratiam externæ protectionis, & inter concurrentibus , & ita gratiam operantem appel- rans,inno

baini infpi- næ inſpirationis.Gracia externæ protectionis dici lat illam , quam Deus infundit in intellectu abi- bus fone non

bu fieri din

bationw , co tur remotio extrinſeca impedimentorum ad bene que vllo concurſu phyſico animæ , aut potentiæ

EEE intelle

22 .

CALMt.
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29 .

27.

intelle&tiuæ. Explicationem hanc reiiciunt Val ſus dicitur gracia hæc præoperans,qua voce ſemel

qucz diſp. 158. cap.z. Molina in ſua concordia vfus eft Prolper in Epilola ad Aug in qua parti

quæſt.14.art.13.diſp.43. Bellarmin. tract.z . lib . 6 . čula ,præ , nouam ſignificationem non addit, fed

de gratia & libero arbitrio cap. 15. Valentia 1. 2. exprimit præcedentiam 'caufalitatis , quam habet

quæft. 3.pun
ct. 3.Granadoscontr.8 de gratia tract.

gratia,rcfpectu exercítij noftræ libertatis.

s.diſp.2.ſect.4. n.; 2. repugnatque communiori Iuxta hæc, graria cooperans dicitur, quæ ope

Philoſophiæ iuxta , quam actus vitalis non po ratur fimul cum exercitio noſtre libertatis, & il

teft produci à Deo fine concurſu animæ. lud non præuenit ,fed comitatur, & adiuuat.Ideo

P.Molinamodòcitatusdiſp.42.gratiam à Deo diciturgratia comitans, ſeu concomitans, & adiu

productam fine nobis intelligit , line meritono uans , dicitur etiam gubernans, quia dirigit no

ſtro , ac proinde gratiam operantem effe ait quid ftrum liberum arbitrium , quod ea directum sem

quid lupernaturale Deus in nobis efficit , quouf Etè operatur. Ex hac do & rina rectè infert Val

que nosperducat ad donuin iuftificationis ,quia quez difp.185 citáta nuin. 4. eanderigratiain ſe

ante iuſtificationem gratia , quæ datur , non da cundum entitatem dici operantem , & cooperan

turex meritis , ea autem , quæ datur poſt iuſtifi tem , præuenientem , & excitantem ;quatenusenim

cationem , dicit effe gratiam cooperantem , quia
præcedit noftrumliberum arbitrium dicitur ope

eam producat Deus nobifcum merentibus . Non rans, & praeueniens , excitans , & præmouens,

placet hæc explicatio , quia ance iuſtificationem quatenus verò illud comitatur, & cum actu con

darur meritum aliquod de congruo , & poft iu iungitur , dicitur gratia cooperans
adiuuans , &

ſtificationem licèr detur meritum de condigno
comitans . Idem tradit Soarez Prolog . 3. de gra

reſpectu gratiæ iuſtificantis , & gloriæ , non tamen tia cap.6.num . 11. & lib.3.deauxiliis cap.s.Valen

datur reſpectu auxiliorum , quibus præuenimur tia quæft.3.punct.s.Zumel 1.2 . quæſt.11. art.2 .

adopera virtutum, quorum plura tantum cadunt Granadosde gratia excitante, & cooperantecon

fub merituin de condigno. Deinde quia quæ trouerf.8 . de gratia tract.s.diſp.2, ſect. 1. licèt hic

Deus efficit ante iuſtifičarionem nobiſcum con nonnihil difentiatcircagratiam cooperantem ,feu

fentientibus , & cum exercitio noſtri liberi arbi adiuuantem , quam putat conſiſtere in ipſo actua

trij non dicitur finenobis facere. Pofler autem li concurlu Dei ad actum liberum , vt clariùs tra

gratia ante iuſtificationem data dici præueniens dit ſect. 2. núin. 10. vbiatlerit , ctiam iplam gra

iplam iuſtificationem , & quæ poft iuftificatio tiam excitantem , & operantem poffe dici coope

nem datur dici confequens iplain iuftificationem , rantem denominatione extrinſeca ſumpta ab a us

quia hæc illam ſubſequitur, & illa eamdem iuſti quod non probo quia concurſus actualis Dei eft

ficationem præcedit,& in hoc fenfu dici aliquan ipfe ačtusvoluntatis , qui licèt fit gracia Dei,non

do à Patribus gratiam præuenientem ; & ſubſe tamen poteft dici gratiaadiuuaris,nec cooperans,

quentem , oftendam num . 29. Verumtamen hac quia a &tus voluntatis nihil operatur , quod au

ratione non benè explicatur gratia operans, &co tem non operatur , nec operans , nec cooperans

operans, quapropter alio modo explicandamelle dici poteſt,eademqueratioixe nec poreſt dici adiu

cenfeo . uans. Meliùs dicetur cum Valquio & Soarez

Placet , gratiam illam dici fieri à Deo in nobis gtatian cooperantem , & adiuuantem , elle idem

fine nobis ,qux fit fine noſtro conſenſu libero , au 2 tum , quod dicitur gratia operans , & exci

quæque præcedir exercitium omrie noftræ liber

tans, quatenus in actu ſecundo cum libero arbi

tatis,& hanc dici operantem ,præueni
enté,præmo

trio operatur actum , quod eſt cooperari, & qua

uentem ,excitanté,inſpirácem ,& infuſam ,lub qua tenus voluntatem adiuuat ad actum bonum e

comprehenduntur ſanctæ cogitationes , & necel cienduin , ratione cuius dicitur adiuuans, videli

farijmotus voluntatis , quibus præuenimur ad cer voluntatem ad efficiendum bonum opus.
Ve

bona opera liberèelicienda. Ratio eſt , quia ea, rum elt denominatione
m

cooperantis , & adiu

quæ fine noftra libertate à nobis fiunt , dicuntur uantis extrinfecain effe , & ab actu deſumptain ,

fieri fine nobis , feu non fieri à nobis iuxta illud ficuti denominatio efficientis ab effectu ,ſeu actio

Pauli, lam non operor ego illud , fed quod habitat in ne , non tamen ideò priùs competit actui,nec ali

ore peccatum , vbi loquitur de fubitis moribus non quo modo conuenire neceffe eft,ſicuti denomi

folù . carnis , ſed etiain voluntatis , quos fieri ab nitio efficientis non conucnit actioni, à qua d
elu

ipfo co ſolùm negat,quia excitantur ante omnem mitur :

libcrum confenfum ,licèt non fine concurſu shy

Aduertit Granad benè fect . 2. citata has deno .

fico porentiæ vitalis. Tradit hanc doctrinam Au minationes operantis, & cooperantis propriè con

guſtinus lib.1 . ad Simplic . quæft.2.paulo ante fi uenire gratia actuali , poſſe tamen aptari gratiæ

ncm loquens de modo , quo Deus per excitan habituali quatenus hæc dicit ordinem ad produ

tem gratiam præuenit nos , cum nos ea dele &tani, cendum actum , cnius dicitur habitus ; quatenus

quibusproficiamusad Deum ; inſpiratur , & preberur enim illum in actu primo præcedit poteft dici

hoc gratia Dei , non nuru , industria ; ca autem

dicuntur fieri non nutu & induſtria , quæ

gratia operans , & quatenus in actu ſecundo ,ad

fineli illum cuin voluntateconcurrit,cooperansdici po

bertare fiunt. Dicitur autem hrc gratia operans, terit , & hac ratione poflunt explicari non pauci,

quia in nobis liberum confenfum operatur,& fa- qui contendunt etiam gratiam habitualem diuidi

cit vt velimus, dicitur præueniens, & præmouens,
in operantem , & cooperantem , Verumtamen

quia reſpectu actus liberi , quem præuenit
, & ad gracia habitualis non poteft dici præmouens , vel

quem premouet voluntatem , prior eft priori

tate caufalitatis , & regulariter eft prior tempore:

excitans, quia etli potentiam conftituat in actu

Dicitur excitans ,quia nos quali leipſos excitar,

priino ad opus bonum, non tamen illam ad iftud

inclinat, quapropter aſſentior Vaſquio dicenti

vocat,& inuitat ad bona opera ,quaratione dici- diſp.188.cap.2.num.6.h
anc

diuifionem gratiæ in

tur etiam vocitio , inſpiratio , & infuſio , len in

fuli , quia cum ſine noftro confenfu fiat;quaſi ab

operantem , & cooperantem de actualigratia tan

tum à Patribus fuille tradiram . Ni vllis gratiam

extrinſeco dicitur produci,& infundinobis.Rura excitantem diciauxiliumactuale,quod præcedit,

28 .

30.
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& excitat ad actum , etiam quando omittitur à fuerat , & remouere impedimenta , quæ poſſunt

voluntate , & gratiam operantem includere ſupra illorum exequutioni obelle , quod valdèvcile eſt

hoc auxilium actuale habitum tanquam princi voluntati , nam licèt exequutio effectus per ſe lo

pium effectiuum actuum . quendo non addat bonitatem affectuiinterno, il

31 . Præter gratiam præuenientem , & comitantem , lumtamen facit magis voluntarium , & in caula

Gratia pr- gratia alio nomine dicitur ſubſequens, & ita gra eſt, vt fæpè repetatur , & vt firiniùs illi adhæreat

ueniens,co tia diuidi poteft in præuenientem , comitantem,
homo. Succedit in confirmationem eiuſdem do

mans & ſubſequentem , vel alia poteft dari diuiſio gra étrinæ aliud Fulgentijteſtimonium lib.i.ad Mo*
Subſcquens.

ciæ in præuenientem , &ſubſequentem : ita vé nimum , cap.9 . vbi fic ait . Ipfe enim donat gratis

nomine gratiæ præuenientis intelligatur grati& indigno gratiam , qua iuftificatus impius , illumine *

illa
, quæ ſubſequens non eft , etiamfi comitans sur munere bona voluntatis , & facultare bona opera

dici poſlit. Hocnomen gratiæ ſubſequentis non tionis , vt præueniente mifericordia bonum velle incia

folùm apud ſcholaſticos , fed etiam apud Patres piat , jubſequente iniſericordiabonum , quod vuls,

valde familiarc eſt , vt ex adducendis teſtimoniis facere valeat. Attende quoinodò Fulgentius mi

conſtabit. Eft tamen quæſtio , quid intelligatur ſericordiam conſequentem ponit, vt homo pollic

per gratiam ſubſequentem , an dicaturſubiequi exequi id , quod voluifle iupponitur. Mirto alia

noftrum liberum conſenſum , vel noftram iuſti teſtimonia , quæ pro kac re adducit Vaſquez dif

ficationem . Vtroque modo gratiam actualem putat, 15 $ . à numer.49, quæ rem hanc clariffi

ſubſequentem à Patribus dici mihi efficaciter per miè oftendunt , & concludo gratiam actualem

fuadent illuitria Patrum teftimonia. In primis aliquando dici ſubſequentem ,quia ſubſequitur

dici gratiam ſubſequentem reſpectu iuſtificatio iuftificationem , vt probantteſtimonia prius ack

nis , ita vt gratia ca , quæ datur homini iuſto di ducta , aliquando quia ſubſequiturconlenſum ,vt

catur ſubſequens, etiamfi præueniat opus bonum teſtimoniis Auguſtini,& Fulgentij modo datis

ad quod faciendum à Deo darur;fuadent Auguft. oftendiinus.

verba lib.de natura , & gratia cap.31.Pranenit , vf Monet Soarez Prologo.3.cap.6.num.13nhanc 33

Janemur , (fubfequitu
r
vt funari vegetemem

ur
,pra- ' vocem predetermi

natio
, quibus nonnulli expli

uenit vt vocemur ,fibfequi
tur

or glorficema :prane cant actualem gratiam , leu auxilium , neque

nit , vt piè viuamus , fubfequitur vt cum illofemper in ſcriptura, neque in Conciliis , neque in Augu

vinamis, Cæterùm etli nomine fanationis ali ſtino , aut aliis Patribus reperiri,ideò omninò ab

quando non ſignificetu
r
iuſtificati

o
, ſed fanatio ea abſtine

ndum
elle : quod non folùın proprer

ab infirmitat
e

per peccatum contracta , in quo vocem , in Patribus non repertam , ſed propter

lenfu dicitur noftrum liberum arbitrium ad pie rem ſub illa latentem apprimè obferuandumeft.

tatis opera nihil valere , nifi prius fanctur , co Alio modo diuiditur gratia actualis , ſeu auxi

quòd in primo parente meruiinus amittere oinne lium in fufficiens , & efficax , quorum imiembro

auxilium gratiæ, & ſanctam cogitationem , qitare rum diuidentium exacta explicatio integrum por.

cum per Chriftum hoc auxilium nobis reſtituirur cebat opus , ideò neque eam attingam , nin

ab infirmitate fanamur , tamen in hoc capite no quam enim de hac re grauiflima , fi quæ eſt in

minc fanationis iuſtificationem intellexit Augu noſtra ſchola , & in tota Theologia,perfunctorid

ftinus , quod infero ex illis verbis, ſubfequitur, vt eſt agenduin , nec fine magno apparatu teftimo

vegetemur,vegetatio enim fupponitvitam animæ, niorum ſcripturæ , & Patrum , quæ apudnoſtrog

hæc per iuſtificationem tantùm formaliter authores perlongosreplent tractatusin fauorem

acquirit Deinde ex aliis verbis,fub equitur,ztglo- fententiæ , quam in hac materia noftraSocietas

rifice onur, glorificatio eniin ſupponit iuftificatio defendendain ſuſcepit , & gloriofiflimè própu

nem , ac proinde ſenſus illorum verborum eft; nauit coram Clemente Octauo, & Paulo Quinto ,

præuenit vi vocernur, (videlicèt ad iuftificationem ) codeinque ſplendore non ſolùm illälam , verùm

fubfequitur ( intellige iuftificationem ) vt glorifice inconcuffam tuetur.

mur. Idem tenét alia verba,præuenit ve piè vinanines,

ſubſequitur ut cum illo femper viuamu . Idem expref

fit Fulgentius lib.i.ad Monimum cap. 11.Preuenie PVNC TVM IV.

impsuin vi fiat iufthos, fubfequitur iuftum , ne fiar ime

pius. Prauenit elifum , vt furgat , fubfequitur eleua un concurſus caufa prima pertinent ad

inm ,ne cadar.
gratiam .

Pofteriorem partern , videlicet gratiain ſuble

quentem fæpc dici , quia ſubſequitur noftrumli Oncurſum generalem cauſæ primæ ad actus
352

berum confenfum Patrum teftimonia non minus naturales gratiam ſpecialem non effe diftin

illuftria confirmabunt. Sic habet Auguſtinus in

ctam à dono crcationis docet communis ícnten

enchir.cap. 32. Pracedit bona voluntas operis multa tia , quia concurſum ipſum præftat Deus vt au

dona Dei , fed non omnia : nam vtrunque legitur
chor naturze , & debitus eſt porentiis , & principiis

in fuscris eloquiis , & miſericordia eius præueniet , purè naturalibus. Quæſtio eft, an concurſus

mifericordia eius fubfequetur me. No!entem pra- generalis caufæ primæ ad actus fupernaturales ſit

uenit , vi velit, ( en gratiam præuenientem con gratia ſpecialis. Affirmant Sotuslib.denatura,

ſenfum ) volentemfubfequitur , nefrustrà velit . Ex gratia cap. 16. Vega in Trid. lib.6 . cap s . & fequi

pende hæc vltima verba : volentem fubfequitur ,nè turCuriel 1.2.2.11.dub.1.9.3 . Soarcz lib . 3.de

fruftrà velit. Quibus Auguſtinus explicat gra auxiliiscap.3.referens Capr. & alios ; & prolog .;.

tiam ſubſequi volitionem ,& ad quid illam con de gratia cap. 4. Mouentur , quia concurlum

lequatur ,nefrustra velit , id eſt, nè pius animæ hunc non præbec Deus vt author naturæ , ſed vc

affcetus, ſeu rectum defiderium voluntatis effe author graciæ , omnia autem à Deo præftita vt

ctu careat , ac proinde munus gratiæ ſubſequen ab authore gratiæ ad gratiam pertinent. Quod

opportunam occafionem miniſtrare ad exe autem concurſus ilte debitus lithabitibus,ſeualiis

quenda bona opera , quæ voluntas facere propo- comprincipiis fupernaturalibus ex gratia collatis

1

quam hæc

32 .

tis eft
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R
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41
1

non tollit rationem gratiæ , ſed gratia pro gratia

& ionein actuum . Ratio eft, quia ſine hac appli

dicitur à Theologiss

catione in ordine ad hunc effectum virtus illa pero

NegantMolina in concordia diſp-39. quod fi inde eller , ac fi non exiſteret , & fi Deus fuam

quis , & alijquos fuppreſlo nomine refert Scareż omnipotentiam non applicaret , non eflet vtilius

ſupra aflerentes concurſuin generalem cauſæ pri homini habere principium operatiuum , quam

mæ elle eumdem reſpectu effectuum naturalium , non operatiuum . Quod fi habitus vcilis eller in

& fupernaturalium . Ideò nec propriè gratiam el generecaufæ formalis in ordine ad ornatum , feu

fe , nec ratione illius actuin ſupernaturalem eua in ordine ad aliud munus,cainen , vt infuxiuus

dere. Ita videtur ſentire Aluarez ſupra. Adde bonus homini non eſſer, ideo dixi ,concurſum il

Deum concurrere cum principiis naturalibus, &

lum nonelle diſtinctum beneficium ab habitu vt

ſupernatural
ibus titulo caufæ primæ præſcinden operaciuo , ſub hac enim ratione vleiinò expedi

te à titulo authoris naturæ , & authoris gratiæ , tur , & quaſi practicè completur per hanc appli

cui debeat eo præcisè, quod fit caufa prima cum

cationem.

omnibus concurrere. Inſuper quando Deus con Ad illud quod dicebatur,eiuſdem eſſe rationis

currit ad actum ſupernaturalem procedentem ab

concurſum caulæ primæ cum principiis naturali

habitu ſupernaturali, & à potentia naturali co bus , & fupernaturalibu
s. Relpondeo eſſe eun

dem indiuifibili decreto aplicat ſuam omnipo- demquafi rationc formæ,feu ratione modi,longè

tentiam ad concurrendum cum potentia naturali,

tanen diuerſum moraliter , & in ordine ad no

& cuin potentia ſupernaturali , leu habitu , & ea

ftram vtilitatem ratione materir , ſeu ratione rei,

dem eſt applicatio reſpectu vrriuſque potentiæ ,

in ordine ad quam præſtatur concurfus ,.leuom

ergo ſi applicatio omnipotentiæ reſpectu princi- nipotentia applicatur.

pij naturalis gratia non eſt,nec relpedu ſuperna

Ad illud quod dicebatur ; eamdem eſſe appli

turalis gratia erit .

cationem in ordine ad principium naturale, & fu

37

Difficulras hæc , vt infinitat ratio immediatè pernaturale. Reſpondeo efle eamdem formali

adducta
pro

fecunda fententia , non intelligenda

ter , diuerſam tamen virtualiter , quia potuit fieri

eſt de concurſu in'actu ſecundo , qui idem eſt

applicatio circa principium naturale , non facta

cum voluntatis actu , fed de concurlu in actu pri
circa ſupernaturale.

mo , ſeu de applicatione omnipoteptiæ , quæ po

teſt dici gratia nobis extrinſeca , quæ in intrinſe

camrefunditur , cuin ratione illius principia in
PVNCT

VM
V.

trinſeca ſint expedita ad ſuos effectus producen

dos , ctenim ea ablata in ordine ad hos nullum An auxilium actuale ad bonum opus, ad

eflet principiuin ablolutè ſufficiens aliquid ope actum intellectus pertinent.

rari.

Hoc ſuppoſito facilè vtramque ſententiam in Vxilia gratiæ , ſeu actualia auxilia gratiæ 42.

concordiam redigo , & allero applicationein om

Auxilia

Dei importare actus intellectus , neque vl
adualis

nipotentiæ ad concurrendum cum habitibus ſu lum credo poſle rationabiliter dubitare. Ita tra

pernaturalibus efle gratiam , quæ à Deo prælla dunt Orantius lib . i . contraCaluinum ,
Driedo ,

intelle & u

tur ve ab authore principi
orum fupernatu

ra lib.2.de gratia , & libero arbitrio cap.20 .& 3. Ca important

lium : eo enim ipſo, quod illoruin eſt prima cau . merarius lib.2.cont
ra
Caluinum cap.1. & Staplet.

ſa , tenetur cum illis concurrer
e , noneò præcisè lib.4.de iuſtificati

one
c 5.& 9.Ioannes de Bononia

quod ſit priina cauſa in abſtracto :licèt enim Deus de Prædeſt.à pag . 20. Caftro aduerſus hærel. hæ

ex vi primæ cauſæ omnium creaturar
um

tenea rel.s.Vega in Trid. lib.6.c.8 . Aragon, 2. 2. q.24.

tur cuin illis concurrer
e, in illo conceptu vniuer art.3.dub.2.Zumel tom .1.variar.di

ſp
...in princi

Lali primæ cault omnium creaturaru
m
imbibitu

m
pio & 1.2. quæſt.11. art.1, diſp.3. Curiel ibidem

eſt elle primam ciufam ignis ,caloris ,habitus cha dub.1. & 6. Lorca diſp. 17. & 18. de gratia ,Ferr .

ritatis , & luminis glorix , & ſic omnium cauta contra gentes cap 149. Caieč . 1.2 . quæft. 9.art.4 .

rum , quæ funt intra ordines rerum naturalium, Albelda 1. part.diſp.s 8. ſect .3.concl. 3. Molina in

& fupernatural
ium , & ex co quod ſit prima cau concord . diſp.8. & 9. & paffim à difp. 36. ad 45 .

ſa Solis tenetur cum fole concurrere , & ex eo, Bellarmin.li
b.1.de gratia,& libero arbitrio cap.2 .

quòd fit prima caula luminis gloriæ , teneturcon & 12.& lib.6.cap.15 .Valentia in contr.lib.de gra

currere cum lumine gloriæ , & in cæteris fimili

Cor curſus modo cum accommoda diſtributione.Quod con

tia cap.2.Valquez 1.part.diſp.88. cap.2 .& 12.&

diſp.85 cap.6.Soarez lib.3.de auxiliis cap.4 .& lib.

primi caufa
cipies ſi chymericè fingens quandám primam cau

cumpret lam horum effectuum , & aliam illorun

i.de gratia cap.2 . & 8.Lellius de auxiliis cap.z.n.

piss luper

in 11.Torresopuſc. 1.de gratia diſp ...dub.3.Granad .

naturalibus quibus quælibet tantum teneretur concurrere tract.s.de gratia difp.3.lect. 3. & 5. Azor. tom . 1 .

off gratia cum illis , quorum erat prima caufa, & non cum
inſtitut.lıb.1.c.

20.9.17

indiffinit« aliis, quia tantum caufæ primæ incumbit effecti In confirmationem huius ſententiæ paſlim te . 43 .

facta inrol bus prouidere quatenus illorum eſt effectrix ,&
ſtimonia reperies apud Concilia & Patres , vbi

larione ipfo. primum principium . Vnde inferes , Deum non
de auxiliis diuinæ gratiæ tractant. Plura referunt

teneri cum habitibus concurrere titulo primæ citati authores,& ſi attentè inſpicias , quæ in diſ

caule vt fic , fed titulo primæ caufæ illorum , & curſu huius tractatus afferenda ſunt ad neceſſita

confequenter ad eundem ordinem pertinere cum tem gratie ftabiliendam , veritatem hanc ferè in

illis concurrere , ac illos producere,cuin autem il omnibus tradi,autſupponireperies,Concil. Arau

los producere pertineat ad ordinem gratiæ , fic fic.25.canon.7.definit,opus meritorium fieri non

cum illis concurrere. poffe fine Dei illuminatione , & inſpiratione;

39 .

Adlero inſuper , hanc applicationem oinnipo gratiam conſtituens in illuininatione , & infpira

tentiæ ad concurrendum cuin habitibus non effe cione ; illuuninationem autem efie actum intelle

diſtinctam gratiam ab ea, quæ exhibetur in ipfis ctus , nullus dubitar. Mileuit. canon. 4. afferit

habitibus, quatenusvitalibus,& bonis ad produ per gratiain reuelari nobis intelligentiam manda

torum,

38.

A

grati
asis

Tum .
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torum , darique fimul ſcire quid agere debeamus, gò actus omnium operationum poflint effe boni

& diligere , vt faciamus ;ſcire autein importat homini in ordine ad falutem , & poffint eſſe in

intellectus actum 'Trid . feff.6 . canon . s . definit, debiti , cum non omnes debeantur, certum eſt

ad iuſtificationem cangi à Deo cor hominis per omnes pofle efle gratiam .

Spiritus fancti illuminationem : vbi Tridenti- . De actu iudicij res eft omninò certa , &ex te

num gratiam , per quam tangitur voluntas, ftimoniis adductis probatur ; cùm enim dicitur

quam nomine cordis ſignificat , illuminatio . ſcire quid agere debeamus , eſſe gratiam , & per

nem appellat , quæ eſt actus intellectus. Eain hanc reuelari nobis intelligentiam mandato

dem veritatem probo' ex Auguft. lib. 2. de pecca ruin , darique fimul fcire , quid agere debeam

toruin mericis , & remiffione vbi definiens, mus ; de actu iudicij , quo tantùm ſcire diciinur,

hominem non facere, quod iuſtum eſt, ſiue,quia gratiam Dei eſte definitur. Inſuper actusomnes

latet , fiue , quia non delectar , ſubdit : vt inno, fupernaturales ex gratia Dei procedunt , eſt au

tefcat autem quod latebat , & fuauefiat quod non de tem certum plerunque procedere ex iudicio,

le &tabat, gratia Dei eft . & lib.i.ad Simpl.quæft.2 .
& valdè dubium , an poflint ex pura apprehen

col.2. Quispoteft incedere niſi aliqua vocatione, hoc fione procedere :ergo iudicia fæpè habent ratio .

eft aliqua rerum tectificatione tangutur ? Quis habet nem gratiæ auxiliantis. Deinde actuin fidei,

inpoteftare tali vi tangi mentemſuam, à quo eius ve qui iuſtificationem præcedit ; & à quo procedit

luntas moueatur ad fidem . & de fpiritu , & littera perfecta dilectio Dei fuper omnia , pertinere ad

cap. 35. eſſet autem fancta voluntas , fi nihil eorum , gratiam auxiliantem reſpectu ipfius dilectionis,

que ad iustitiam pertinent , lateret , ea fic delecta & fupernaturalium operum , quæ ab eo proce

rent animam , vt quidquid aliud , voluptas ,fiue do dunt , nullus Catholicus negabit : fed actus fi

lor , impedir , dele tario illa superaret. Mitto alia dei eſt actus iudicij : ergo iudicium pertinet fæ

plurima teſtimonia Auguſtini , Proſperi, Hilarij , pè ad gratiam Dei. Nec tantùm gratiæ depu

& Fulgentij ,& omnium Patrum , quæ de auxiliis tandum puro iudicium practicum ,quod imme

diuinæ gratiæ tractant , vbicunque enim hanc diatè dirigit opus honeſtum ; ſed etiain ſpecula

mareriam attingunt , prædictam conclufionem tiuum, quod hoc præcedit . Ita P. Vaſquez 1 , 2 .

clariffimè definiunt. diſput. 1 2.cap. 1. & diſputar.44.cap.2. & diſputar.

Ratio præfto adeft; id quod iuuat,& per ſe 118. cap. 3.& quæft.19. in explicatione art. 1. &

conducit ad opera ſalutis , & aliàs eſt indebi diſputat. 135. cap. 3. Idem beneficium gratiæ

tum , gratia Dei eft : fed fancta cogitatio , quæ
etiam excitantis in acu diſcurſus læpè agnof

dirigit opusfalutare voluntatis, iuuat , & per co ,cum enim quis ex gratia Dei concluſionem

fe conducit ad illud , & aliàs eſt indebita : er practicam elicit , quaex præmiſſis concludit hic,

go eſt gratia Dei. Maior eſt per ſe nota , prio
& nunc non efle hoc faciendum ; acius ille non

rem partem minoris , videlicet , cogitationem tantum habet in fc rationem doni , fed etiam

iuuare ad opus voluntatis , quod dirigit , ex ter gratiæ auxiliantis reſpectu affectus voluntatis di

minorum apprehenſione patet: poſterior pars, reci actu diſcurſus , feu ad quem diſcurſus

videlicet , cogitationem hanc indebitam elle inclinat , fæpè enimviri contemplatiui per dil

naturæ , conſtat ex dicendis per totum hunc curſus rerum cæleftium in affectus ſupernatu

tractatum ; interim tamen concludo ratione rales accenduntur iuxta illud Dauid , in medi

hac apertè probari, huiufmodi cogitationem tatione mea exardefcet ignis. Dei apprehenſione vi

fore gratiam , fi fit indebita , indebitam autem deretur alicui non ita facile , rem probari , ve

elle latè probabo , & de fupernaturalibus co rumtamen res eft omnino certa , quia valdè pro

gitationibus aliter non poteſt , qui illas ad babile eft , aliquando actum falutarem volun

mittat , rem apprehendere , eſt enim de ratione tatis tantùm ex parte intellectus apprehenſio

intrinſeca rei ſupernaturalis indebitam eſſe. Ne nem fupponere , & id affirmant de pio affectu

que ex co , quòd in actu fecundo cogitatio non - credendi P.Soarez, & Torres citandicontrouerſ...

adiuuet, ad bonum opus , ſeu in iilud non in punct... Deinde licèt non immediatè poffint di

fluat , dum tale opusnon elicitur , deficit à ra rigere actum falutarem , faltem inedio iudicio

tione gratiæ , quia defectus huius influxus, ſeu in illum influunt , apprehenſiones enimpluri

operis , non eſt à cogitatione , quæ ad elicicn mùm ad iudicia conducunt , & iuxta comme

dum opus voluntatem excitat , fed à volun niorem fententiam , numquam iudicium eli

tate , cogitationi reſiſtente per libertatis abu citur apprehenſione non præeunte , & hancre

fum . gulariter præire certum eſt. Deinde intenſa &

45 . · Ad gratiam inſuper auxiliantem aſſero perci viuida apprehenſio plurimum conducit , vt ap

nere actus omnium triumn operationam ap plicetur animus ad contemplationem obiecti,

prehenfionem , iudicium , & diſcurſum ; quia quod per illain proponitur ; vnde apprehenfio

hi omnes actus poffunt adiuuare ad ſalutaria obiectorum , quæ medio iudicio hominem mo

opera , & eo ipſoquòd ad eas conducant,& ſint uent ad pia opera , plurimùm medio eodem iu

indebita rationcm gratiæ propriiſſimè ſorriun dicio ad talia opera conducent. Neque vllus

Abus triūt tur. Ad rem flcit Anſelmi teſtimonium lib. de eft , qui veritatem hanc non experiatur : quis

operation concord. gratia, & liberi arbitrij, colum.4. cum enim ignorat , per apprehenſiones rerum æter

Ad gratia omnia inquit , fubiaceant diuina dispoſitioni Dei, narum , & ſupernaturalium bonorum

auxiliü pero quidquid contingit homini , quod adinaat liberumn tis venturæ , & fugacitatis bonorum tempora

tineni.

arbitrium ad accipiendum , ant feruandum hanc re lium , fallaciæ voluptatum corporis , ſæpè ani

Etitudinem ,fue graria deputandum eft. . Nedenim mum conuerti ad hæc attentè contemplanda,

Deus vno tantumn modo , ſed multiplici mouet quibus cognitis voluntas ad pænitentiam , &

voluntatem ad rectè operandum iuxta illud Petr. exercitium bonorum operum efficaciter , & non

4. Gratia Dei multiformis , & Prouerbiorum 7. rarò præter omnein ſpein trahitur. Vide P. Val

Multiplex eft nobilior omnibus mobilibus. Cum er- ' 'quez 1.2. quæſt. 109. in explicatione articuli,

inor

vbi
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vbi alia loca ad rem hanc citata reperies. multis in aliis locis , & tamen reptebenditus

Obiicies : auxilium gratiæ fit in nobis fine à Patribus , quia gratiam negabat , hac eniin

nobis : ſed cogitatio non fit in nobis fine iudicia tantùm pertinent ad legem , atque do

nobis : ergo non eſt auxilium gratiæ . Vr ctrinam , & dicuntur littera , quæ occidit ,

get difficulcas in a&u fidei , qui liberè proce non verò gratia , quæ viuificat. Reſpondeo,

dit à nobis , ac proinde adillum phyficè , & erraſſe Pelagium , quia tantùm concedebat

moraliter concurrimus : ergo neque phyficè, doctrinam extrinfecùs fonantem perceptam per

neque moraliter fit in nobis fine nobis. Ref naturales actus , fine aliis inſpirationibus ,mo

pondco primum auxilium gratiæ fieri in no tionibus , & vocationibus Spiritus fancti , qui

bis fine nobis moraliter concurrentibus , quia bus homo allicererur ad bonum ; nos autem

non datur ex meritis , & omnem actum li iudicia ſpeculatiua cum his practicis coniun

berum præcedit , quod fufficit ad rationem gimus , quæ omnia ficuti per modum ynius

non enim eſt de ratione huius fieri ad bonos actus condacunt , ratione huius con

line nobis phyficè concurrentibus , ſed ſine ducentiæ omnia fimul dicuntur conſtituere

nobis moraliter concurrentibus. Auxilia vero , vnum auxilium. Inſuper Pelagius iudicia illa

quæ dantur , poft primum opus bonum .pro 1peculatiua naturalia effe afferebat purè ex pre

cedens ab auxilio - facto in nobis fine nobis , dicatione , aut aliis exemplis , leu obicctis ex

propter merita ex gratia , dicuntur fieri in ternis reſultantia ; nos autem afferimus , iudi

nobis fine nobis in radice , non fine nobis in cia illa reſpectu actuum ſupernaturalium , qui

ſeipfis , non enim eſt contra rationem auxilij meritorij funt , à Deo efle immilla ſpecia

gratiæ procedere ex meritis gratiæ ; argumen li concurſu ad ca concurrence fupra exigen

tum enim , quo Patres vtuntur : ex meritis :: ergo tiam obiectoruin externorum ex intencione

non ex gratia : ergo gratia iam non eft graria , pro noftræ ſalutis. Itaque errabant Pelagiani dum

cedit contra Pelagium ponentem merita ex vi notitiain tantum legis , atque honeftorum ab

ribus arbitrij , quæ opponuntur cum ratione iectorum dicebant effe gratiam Dei , & aliud

gratiæ non verò merita ex gratia.
auxilium cum hac fcientia coniunctum non

Obiicies ſecundò : iudicium liberum ſup- admittebant , contra quos Patres arguebant,

ponit aliud auxilium : ergo auxilium proce
ſcientiam fine alio auxilio inutilein efle , hoc

dit ex auxilio : ergo in infinitum proceditur. tamen fimul cuin ea coniunctum donum Dei

Reſpondeo concedendo antecedens,& priorem efle. Conftat hoc ex Concilio Mileuitano , &

illationem , & negando pofteriorem ; licet enim Affricano 7. Canon . 79. & habetur diſtinct. 4.

auxilium quod conſiſtit" in actu libero , ſicuti de conſecrat. cap. quiſquis , vbi definicur. Qui

actus fidei ſupponat aliud , tamen reſolutio fit dixerit , eamdem gratiata per lefum Christum

in auxilium neceſſarium , feu non liberum reſ propter hoc tantùm nos adinuare ad non pece

pectu voluntatis , quod non ſupponit aliud au candum , quia per ipfam nobis reuelatur , eo

xilium , neque aliam gratiam intrinſecam vo aperitur intelligentia mandatorum Dei , vt fcia

luntari , fed tantùm volitionem diuinam , ex vi
mus , quod apparet , eo quod vitare debeamus;

cuius liberè Deus voluit nullis ex parte ho non autem per illam prastari , vi gnod fa

minis meritis præcedentibus cale auxilium mi- ciendum cognouerimus criam facere diligamus,

ſericorditer clargiri.
atque valeamus , anathema fit. Cum enim dicat

Obiicies rurlus : apprehenſio eſt imperfe- Apostolus ſcientia inflal , Charitas edificat , val

ctior actu voluntatis : crgo non porelt efle de impium eft , vt credamus ad cam , quein

auxilium reſpectu illius. 'Reſpondeo auxilium , flat , nos babere gratiam Christi , ad eam ve

quod in intellectione conſiſtit non efle princi ro
, gue adificat , non habere ; cum fit vtra

pium adæquatuin actus voluntatis , ad hunc que donum Di, & fcire quid agere debeamus ,

enim , vi poſtea dicemus , ſupponitur fre & diligere , vt faciamus , os adificante charitate,

quenter , aut ſemper auxilium ex parte vo ſcientia nos non poffit inflare , vbi expende,

luntatis , ſupponitur etiam habitus , fi actus eſt Cum vtraque fit donum Dei. Vbi Concilium

fupernaturalis , & plura alia principia. In- donum Dei eſſe admittit ſcientiam illain , quam

ſuper ex parte intellectus fupponitur etiam Pelagius concedebat , & contra Pelagium ait,

iudicium : non enim diximus apprehenſio impium effe afferere , hanc tantumeffe Dei

nein elle adæquarum auxilium , quod ſe re donum , cum præter illain ſpeciale Deidonum

net ex parte intellectus , fed habere rationem fic charitas , qua ſcientia illa corrigitur , ita

auxilij , quia fimul cum iudicio ad elicien vt nos non poffit inflare , & hac ratione correcta

tiam actus per ſe conducit. Quapropter in per charitatem tum ipſa , tum ipfa charitas

conueniens non eſt , elle imperfectiorem actu , ſunt dona Dei. Eadem fuit Auguſtini mens,

ad hoc vt in illum influat eo genere influxus, lib. de gratia Chriſti cap . 26. vbi fic inquit.

quod proprium eft auxilij ; quia principium Scientia inflar quando cbaritas non adificat ,

inadæquatum non debet eſſe æquè perfectum cum fit vtrunque danum Dei , fed unum minus,

cum effectu . Ob hanc rationem polſet etiam & alterum maius , non iste iustis iam noftram fa

in quæſtionem vocari an cognitio adæquata per Laudem inStif :ationis extollat , vt horum duo

dirigens actum voluntatis debeat eſſe phyficè rum quod minus eft diuina tribuat adiutorio , quod

æquè perfecta cum illo , in qua negatiuè rel antem maius eſt bumano vfurpet arbitrio. Vbi

ponderem .

Obiicies vltimò : iudicia fpeculatiua, quæ
ſcientiam , quamuis ex malitia noſtra inflct,

donum Dei effe , dicit. Idem haber lib . de

legem proponunt , & bonitatem obiecti refe hærefibus circa finem : ybi fic dicit referens

runt,non poffe habere rationem gratiæ ; quia hu Pelagij hæreſim . At per hoc diuinitus nobis dari

juſmodi gratiam concedebat Pelagius,tefte Au

guſtino lib. de gratia Chriſti per corum ,

ſoientiam confitentur , qua ignorancia depellitur,

charitatem autem Dei negant , qua piè vinitur,

49 .

7.

so . 1
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ze fcilicet cum fit donum Deifcientia , quæ fine cha &tum quemdam ſimplicis complacentiæ abſque

ritare infiat , non it donum Dei ipla charitas , qu :d's libertate voluntateni præuenientem circa obie - confiftit

w frientia non inflet , adificar. Vbi apertè dicit, ctum honeftum propositum . Ita expreſsè Molina fimplex cóa

quod ſcientia ft donum Dei , & arguit à for in concord.diſput.45.n.idem dicendum ,Vaſquez i.

placentia

tiori ; quia cum fcientiam , quæ minus eft , gra
par.diſp.188.cap.6.in fine. Monteſinos diſpuc.31 . berrare äga

tiam Dei elle fireantur , potiori iure charita 9.2.0.56.Soarez.Belların .Valent.Granados,& alij (urgens.

tem iplam , qua cleuatur feientia , vt ad pia citati Punct. præcedenti,quatenus alleront actua

opera conducat , & corrigitur , ne nos ad in lem gratiam ad actus intellectus , & voluntaris

Hationem perducar , Dei gratiam efle debere . Per pociflimum pertinere. Ratio eft ; quia huiutinodi

charitatem hic apud Auguſtinum , & apud ci
motus indeliberati circa obiectum honcſtuin pro

tarum Concilium intelligitur auxilium practi pofitum , voluntatem afficiút circa tale obiectum ,

cum , quod immediatè mouet voluntatem , quod

& ita ad actum efficacem deliberatum circa illud

charitas dicitur ; quia includit morum pium conducunt, quapropter iure optimo auxilij rem ,

voluntatis , ſeu delectationem , qua ad bo & nomen fortiuntur. Neque alij poffunt aptiores Adus im

na opera mouemur , vt dicam Puncto fe actus reperiri, vt in illis rario auxilij neccflariò perans su

quenti. in aliquibus voluntatis actibus reperienda , pof- silium !dici

fit conftitui , licèt enim actus reflexi reſpicicntes an importa

tanquam proprium ubiectum actushoneſtos vo - ti.

PVNCTVM VI.
luntatis meritò auxilia ad tales actus dicantur,

cum ad illos plurimum conducant , bi tameu

An auxilium attuale ad bonuni op :15, perti.

non adeò frequenter ſunt in voluntate , ſicuti

actus indeliberari circa eadem obiecta,in qua ten

neat ad voluntatis actus.

dunt liberi a & tus , qui ex eo quod obiecta propo

nantur , naturaliter in voluntate inſurgunt , quæ

2 .
Ffectionchi voluntatis , præter ſanctam co Luaptè natuta fertur in bonum propositum .

Afedio uid gitationem ,ad auxiliantem gratiam ſpectare, Contra hanc Theologorum communens ſente

lunati ad apud omies Theologos certuin eſt ; ita illi, quos tian opinatus eſt Albelda 1.p.diſput.5 8.n.g1. vbi

graziš an- reculi punct. præcedenti afferentes auxilium im afferit gratiam auxiliantem nó confiftere in his af.

* ilisatem

portare actum intellectus. Veritas hæc ftabilica
fectibus,motus authoritate Auguft.in Pfalm . u 18 .

eſt apud Concilia , & Patres vbicumque de gra dicétis.Préuolat intellectus,fequitur tardus,aut nulus

tia actuali ſermonem inftituunt. Vbi non folum
affi Etus.Sed confiftere ,ait ,in alio affectu abſoluto,

cam illuſtrationem , quæ ad intellectum pertinet, & efficaci ſpecialiter à Deo immillo.Huius autho

ſed eriam ſpirationem , quæ ad voluntatem atti tis fundainentum nullum eft, verba enim Augu

net auxiliantem gratiam appellant : licèt enim itini nullo medio communi fententiæ refragantur,

aliquando inspirationis nomine illuſtratio etian ex illis enim a quèpofle inferre Albelda,auxilium

ſignificetur , frequentiùs nomen iftud inspirorio non conſiſtere in actu intellectus,quem dicit Au

affectionem voluntatis fignificat apud Theolo guſtinus præuolare,ficut dicit , affc & um volunta

gos : ita fumitur in Araulican.2.can.4.& in Tride tis tarde ſequi.Ibi ergo tantùm fignificat Auguſti

fell.6.c.s. vbiilluſtrationem , & inſpirationeni ad nus ,cogitationes hominum efſe valdè fugaces, &

iuſtificationem requiri dicitur. Et Cæleſtinus in illos tardè moueri, præcipuè ad pia opera, niſi ex

epiſtol. ad Epiſcopos Galliæ cap.8 . ait , preparatur cellens Chrifti gratia illorum torporem depelleret.

voluntas à Domino ; & vt boni aliquid agant, pa Quod veriflimum eft, imò in hac vita communi

ternis inspirationibus fuorum ipſe tangit corda fide bus auxiliis gratiæ nó diu homines perſeuerát in

: lium . Præterea nihil apud'Auguftinum frequenr actuali exercitio virtutum eximiarum , ſæpè enim

tiùs , quam gratiam auxiliantein appellare delc diſtrahuntur; & illorum feruorem aliquantulum,

ctationein iuſtitiæ . Nonnulla loca infra referam ; etiam iuftiores , leuibus faltem culpis retardant;

vbi inquiram , an hæc delectatio oinnia pia ope ideo dicebat Bernard. feruoris atquc ardentis de

ta præcedat , ſeu an omne auxilium gratiæ Chri ionis raram elle horam , & paruam moram .

fti, motam , feu' voluntatis actaṁ includat ; & Standum ergo eſt communi fententiæ ,nec Albel

alia plurima apud Auguſtinuin paſſim reperien dæ ſuſtinenda eſt , quia nulliinnititur fundamen

Cur ; nihileniin apud illum frequentius. Lega to ,tum etiam ,quia aliis paret incommodis.Sienim

tur lib.1.de gratia Chriſticap.3.6.8 .& 10.& lib.2. auxilium iſtud diceret actum efficacem , nullus,

cap. 29. & lib. de peccatorum meritis , & reinil. quinon conſentit tale haberet auxilium ,eft autem

cap . 7. & lib.i. contra duas Epiſtolas Pelagiano fide certum læpè homines auxiliis ſufficientibus

rum cap. 8. 1o . & 13. & lib. 1. ad Simplicianum præuentos ob ſuam malitiam libertate abutentes

quæſt. 2. col . penult. & vbicumque contra Pela non conſentire. Deinde auxilium abfolutum , &

gium ,illiuſque ſectatores de gratia Chriſti diſpu efficax libertatem anteuertens cum libertate actu's

tat. In hunc ſenſum explicar Auguſtinus illud ſecundi ab illo proceſſuri non componitur,in hoc

Pſalın . 48. Dominus dabit ſuauitatem , ó terra no enim auxilium militantomnia, quæ fæliciter au-

ſtra dabit fruétum fuum ; vbi ita ifta verba le thores noittimeditati ſunt. Quod indicat Albelda

fere : & lib. 2. contra duas epiſtolas Pelagiaao loco citato , hos actus inefficaces voluntatis non

rum in eundum ſenſum explicat illa verba Píal polle pertinere ad gratiæ auxilia ,quia ſunt condi

mi 20. Quoniam prauenisti eum in benedi &tionibus tionati , nullius eſt inomenti , quia licèt non

dulcedinis, & gratiâ Dei , qua fit in nobis , vt nos nunquam per banc particulain vellem , foleant

delectet , cupiamus , hoc eft, amemus quod præcipit ſignificari, vt explicetur eorum compoffibilitas

nobis, in qua fi nos non præuenit Deus ,non folum non cum actu efficaci circa obiectum oppofitum , in

perficitur,ſed nec inchoatur ex nobis. re tamen abſoluti ſunt , & abſolutum réſpiciunt

si, Hunc voluntatis motum , feu hanc delectatio obiectum . Nec maioris momenti eſt quod ait,

Adus vos nein pertinentem ad auxiliantem gratiam com actus voluntatis , in quibus auxilium confiftit,

lientatis, in munis Theologorum ſententia affirmat effe affe debere in fundià Deo , hoc enim verum eft , fed

Franc.de Oui:do ,in r.2.D.Thom ,
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omne

omnino impertinens ad communein ſententiam ne fieri poſſe , defendit Albelda 1. part. difput.58:

impugnandam . Quia actus inefficaces, in quibus fcct. 4. ad omnes actus meritorios has volunta

nos rationem auxilij conſtituimus , à Deo in tis moriones prærcquirit , qui numcr. 6o . aſlerić

fundi dicimus , fupernaturales funt ; licèt eniin has voluntatis præmotiones pliyficè non diftini

naturaliter ex prælentia obiectifemper affectum gui ab ipfo acto libero , fed eamdem actum li

inefficaccm circa illud allurgere admittamus , af berè in voluntate inſurgentem elle auxilium ,

fectus ifte ex vi obicctorum , & principiorum; & inſpirationem fui iplius poitca liberè in volun

que
ad illum ex natura rei concurrunt , natura tate retineri , noua cognitione adueniente , cx vi

lis euaderet ; Dcus autem eleuat talia principia;
cuius liber conftituitur.

ve affectus iſte ſupernaturalis fit , & ideo à Deo Profectò difficilè percipio , cur requiratur po- 55 .

calis affectus infundi dicitur . Deinde cuin ob . tius hæc inotio ad actus, qui habitus non iup

iectorum honeſtas ſenſibus non percipiacur , fi ponunt , quàm ad illos , qui ab habitibus pro

aliquem affectum circa ipſam ncceffariò excitat cedant. Duos eniin influxus poflumus confi

in voluntate , adeo ex natura rei eller tenuis derare in his motionibus , quemdain in gene

& remiflus , vt nec voluntas , nec intellectus re caufæ cfficientis , ſi dicamus actiuè induere

illum diſcerneret , ac proinde eo voluntas ni in actus , fecundum in genere caufæ formalis,

hilmoueretur : concurrit ego Deus vltra exigen quatenus voluntatein alliciune ad actum hone

tiam obiectorum , & quaruncumque natura ituin , & illam quaſi luo pondere trahunt ad

lium caufarum , vt affectus iſti ſint intenſ , & illum iuxta illud Auguſtini , amer meus por

ita viuidi, ve voluntatem valeant pulfare , in dus meum. Hunc poiteriorem habitus ſupple

citaréque ad bonum opus , & obhanc ratio re non pollure, qui tantùm concurrunt in ge

nem poflunt dici à Deo faltem per accidens nere caule efficientis , ac proinde ex hoc ca

infuli. Hac ratione Deum noftras præmouc pire ctiam habitibus præſuppotitis hi motus re

re voluntates , infero ex Auguſtino lib. de quirentur. Priorem in fententia Patris Soarez,

gratia , & libero arbitrio , cap. 17. vbi hæc & Granado non præſtant hi actus, ſeu actua

babet . Qui ergo vult facere Dei mandurum , & lia auxilia, ergo exhoc capite non magis neceſſa

non poteft , sam quidem habet voluntatem bonam , ria ſunt non datis habitibus , ac eiſdem datis .

Sed adhuc paruam , Ø inualidam. Polerit autem cim Verùm , quia probabile eft , hæc auxilia acti

magnam habuerit, robustam . uè in actus influere , ſto priori rationi , & po

54. Difficile fine in hac re definire eſt , an hæc ſteriorem hanc adduco contra eos , qui afferunt

An affectio inſpiratio feu voluntatis affectio necellaria lit auxilia non concurrere ad actus. Infuper fi

voluntatis ad omne opus bonum , ad quod auxilium caufam à priori horum motuum inquiramus,

opus bonum actuale prærequiritur. Non tantùm dico ad non aliam inucniemus præter propoſitionem ob

per modum omne opus bonum , fed addo , ad quod au iectorum , ſeu obiecta vt propofita : cur ergo

auxilij fra- xilium gratir requiritur , ne modò contendam diceinus , potiùs oriri ex obicctis propoſitis , &

ſuppondour. cum Vega & aliis , qui aflerunt ſuppolito ha non ex illis , vel modo oriri , & poltea non ori

bitu gratiæ cum reliquis habitibus infulis por ri ex eiſdein ? Si dicamus Deum immediate
per

fe fieri ex concurſu generali Dei abſque alio
re folum excitare voluntatem ad has affectio

auxilio cfficaci aliquod bonum opus merito nes , vnde habemus Deum pociis eas excitare

rium , qui conſequenter dicent poſle fieri fine reſpectu horum actuum , & non reſpectu il

hac affectione. Contendo modò cum his , qui
lorum ? Quod ait Soarcz , vnum actum difpo

ad omne opus bonum etiam elicitum ab ho nere ad alium , videlicet actum fidei ad actum

mine iufto auxilium actuale rcquiri affirmants ſpei, difficilè accommodo ad cam difpofitio .,

& cum aliis reſpectu illorum operum , ad quod nem , quam præſtat motio voluntatis , quia

auxilium actuale requiri defendunt , an ad ea actus fidci eſt actus intellectus , qui longè di

omnia , quæcumque illa fint iuxta diuerſas opi uerfo modo moniet voluntatem , ac alius actus

niones , requiraturmotus iſte voluntatis , ſeu hic ab ipla voluntate elicitus,actus enim fidei ino

actus indeliberatus voluntatis præcedens per mo ucre poteſt per modum illuminationis , & pro

dum actus primi. P. Vaſquez 1. part. diſput.88 . poſitionis obiecti ſupernaturalis amandi à vo

& 1.2 . diſput. 185. vtrobique cap. 6. in fine afle. luntate , & per modum iudicij , ſiue practici,

rit , quòd quando hic motus dacur eſt gratia fiue fpeculatiui , affectio autem voluntatis mo

Dei, quia fit in nobis , ſine nobis, non tainen uet per modum ponderis longè diuerſo modo ,

femper hunc mocui accidere , fine quo, duin imo quotieſcumque inuenitur hæc motio vo

abeit , voluntas illuftratione Dei , quæ illius eſt luntatis coniungitur cutn illuminatione intelle,

gratia , poterit bonuin opus meritorium elice Etus. Si verò fint duo actus voluntatis diſparari

rc. Idem tenetMonteſinos diſp.31.quæſt.2.9.5 4. inter ſc , ficuti actus humilitatis, & actus forticu

P. Soarez 3. de auxiliis , cap . 4. nura . 3. & cap.so dinis , ex his primus tantùm poteſt diſponere ad

num . 8. quem fequitur Lorca diſput. 18. in fine, ſecundum per modum meriti ,incuitu cuius den

Tannerus
diſput.6.lect.3.dub.9.num.249.vbipro tur auxilia ad ſecundum , hæc autem codem mo

eadem fententia refert Bellarmin. & Valentiain , do influunt in actum ex vi illorum elici

cui non repugnat Aluarez , afferit ad primum tum , fiue intuitu illius actus , fiue nullo

actum virtutis , qui independenter ab alio eli merito præcedenci donentur: ergo in vtroque ca

citur , requiri excitationem talis affectus , ad ſu eadein erunt neceſſaria ad actum li vnus fic

eos verò , qui ab aliis originein trahunt , non reflexus imperans,& alter directus , & impera

requiri, quia fæpè per actuin fidei excitatut tus, hic ſupponet imperantein tanquam auxilium ,

quis ad actum fpei. P. Granados tractat. si
di & piam affectionem reſpectu illius , & de im

fput.2 . lect. 5. 5.3 . primum fidei actum & ' fide perante eadein erit difficulcas , ac de quocumque

lium pænitentiam ſine hoc actu non audet ad alio directo.

mittere , actus tamen , qui deinde habitibus in Ex his fatis probabiliter deduco ; ad omnein

fuſis præhabitis fuccedunt , fine hac infpiratio- actum meritorium , & liberum fupponi in vo

luntare

1

56 .
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luncate motum , feu affectum abſque vlla li oblecto honeſto reſpicere illud vt exiſtens , &

bertate eiuſdem potentiæ in es reſultantem . Cuin polleflum à natura rationali , & hanc potle pro

enim non fit maior ratio ad hanc motionem cedere ab alia , quæ reſpiciat idem obiectum per

voluntatis reſpectu aliquorum , quam reſpectu modum amoris ftricti præcifum ab exiſten

omnium falutarium conccdendam , & refpe tia , & poffeffione refpečtu creaturæ rationalis,

&u aliquorum ncgari non poflit , cutius iu cuiuſcumque ſubiecti.

dico , refpectu omnium illam admittere , 8c Placer aduertere , prætei ſanctam cogitatio

defendere. Hoc etiam magis confonum eſt nein , & voluntatis affectum nonnullos aflerere, Prater Parka

authoritatibus Concilioruin , & Patrum , & quaſdam qualitates emortuas ſuaprè natura tran; čtã cogira

præcipuè Auguſtini ; & magis excellentiam feuntes,ad rationein gratiæ actualis pertinere, eaf- tionem , ago

gratiæ commendat , & Dei miſericordiam in quc fimulcum ſancta cogitatione ,& voluntatis voluntates

auxiliis hominibus prouidendis extollit. Arau affectu influere per modum auxiliis actualis in

affecti ada

mittenda,nó

fic. 2. can . 4. hanc inſpirationem requirit ad pur opera honefta , & meritoria. Ita Zumcl de auxi- funt quali

gationein peccati , & ve purgari velinus , atie liis diſput.i. & z. conclu1.4 . Aluarez de auxiliis, tates

čtionem hanc per Spiritus fanéti inſpirativnem diſput. 24.Penotus lib.4.de auxiliis,cap.3.num.7.
tre cirocră

neceffariam clic definit. Idem Araulicanum

& 9. Albelda 1.part. di/putat.5 8. fect.s. & P. Salas cuntes ad

hanc neceſſitatem inſpirationis can . 7. extendit 1.2.quæſt.3. tract.2.diſput.j.numer.80. verumta- pe&tantes,

ad omnem actum meritorium , ex quo infero , men hæ qualirates ficuri gratis ponuntur, ita fine

vtroque canone collato , eodem modo loquen . vlla opera reiiciendæ funt , eo præcisè , quia abl

dum efle de omnibus actibus meritoriis , fi que vllo fundamento apponuntur. Eas non da

quidem codein modo Concilium de omnibus fi docet P. Henr. lib.de fine hoininis,cap. 14.9.g.

loquitur in ordine ad inſpiratiónem . Deir.de littera. D. in commento , vocans qualitatem tran

teſtimonium Cæleitini , quo fupra probauimus, feuntein nouum recentiorum inuentum . P. Soar.

dari has inſpirationes, lcu voluntatis motus , in lib.de auxiliis, cap.4.numer.13. P.Arrubal 1.part.

ordine ad omnes dari ſuadet. Plura etiam Au diſput.20. cap.3. & 4. P.Tannerus 1.2 . difputat.6.

guſtini teſtimonia idem videntur conuincere quæſt.36. num.268.Maſcareñas diſput. i.de auxi

lib . 1. ad Simpl. quæſt.2.Duis autem omninò liis,punct.4 .num.9 .Curiel 1.2.quæſt.111. dub.i.

amplectitur aliquid , quod cum non delectat., asit 6.6. Ledeſma de auxiliis , quæſt. vnica , artic. s .

quis habet porestatcm , vt vel occurrat quod de Vincentius Aſturicenſis relect . de gratia,quæft.6.

lečtaré poteft , vel delectet cuin occurrerit ? cam pag. 802. idémque ſupponunt ferè omnes reliqui

ergo nos ea deftant , quibus proficimus ad Deum, Doctores , qui actuale auxilium tantùm coniti

inspiratur , hoc eft prabitur gratia Dei non nu tuunt in illuftratione intellectus , & voluntatis

ant industria , aut operum meritis corpara . affectu .

tur. Vbi clarè videtur Auguſtinus delectatio

nem hanc ad omne opus neceflariam cſſe affe

ruiile. Idein paulo pot haud minùs clarè te PVN CTVM VII.

ftatur. Restat ergo ve voluntales eligantur , fed

voluntas ipfu niſi aliquid occurrerit , quod deletiet, An auxilium attuale effectinè concurrat

ani inuitet , animum mouere nullo modo poteft. Ma ad actus bonos.

giſtro Auguſtino conſonat Prolper lib. contra

Collatorem cap. 22. Nullus eft bone voluntasis On diſputo , an influxus moralis, quem

morus , nifi quem creauerit diff *(x per Spiritum præ {tant cognitio obiecti,& affectiovolume 59.

chacitoris affectus. Vbi fine affectú charitatis , tatis circa illud,relpectu actus, quo voluntasten

hoc elt ſine inſpiratione , ſeu voluntatis mo dic actu deliberato circa tale obiectum , reducen

tione nullum actum bonum elle teftatur. Ne dus fit ad genus caufæ efficientis,vel dicendus in

que his teſtimoniis fatisfaeit quod ait Grana fluxus caulæ efficientis moraliter eo modo,quo ad

dos tractat. 5. diſput. 2. numer. 42. cum Molina id genusreduci folent aliæ cauſæ morales , ficuti

in concordia difput.8. fæpè per inſpirationem fi conſulens, & mandans , hæc enim eft quæſtio de

gnificari inentis illuſtrationem , quia etfi hoc nomine: fed anhuiuſmodi actus intellectus, & vo

admittatur , tamen dici non poteſt per delecta luntatis,in quibus auxilium actuale conſiſtit , in

tionem hanc illuſtrationem , fcu actum intelle. fluant phyficè per veram actionem , ſiue diſtin-,

&tus intelligi. Cum ergo locis citatis dicat Au cam,fiue indiſtinctam à termino ea ratione , qua

guſtinus, delectationem ad omnem actum bo voluntas influit in propriarn volitionem ab ipſa

nuin requiri, id ſempermihiyerius, & probabi

clicitam .

lius videbitur. Affirmatiuam fententiam defendunt Bellarm .
60.

Obiicies: delectatio illa , quæ dicitur infpira- lib.i.de gratia c.13.ad 1. Molinain concordia,di

tio , potelt elle libera, & meritoria , & tamen {put.39.Leff.diſp.de gratia ,c.13.n.3.& c.17 , n.10.

tuncnon ſapponet aliam delectationem : ergo Bec.opuſc.de Auxiliis,c.2.Arrub.i.p.diſp.20.n.26.

non omnisactus meritorius fupponit actum vo Ægid.2.2.diſput.6. n.99. Curiel q.111.dub.3.9.4.

luncatis tenentem ſe ex parte auxilij , ſed ſuf Albelda 1.p.diſp.s8.lect. 3. foluc.ad 4. Maſcarenas

ficienter procedit ab illuſtratione , quæ fit adæ- diſp.1.part.4.n.6.qui pro hoc fententia refert Val

quatum gratiæ auxilium . Hic forlan poſſet lo quium 1.2. diſput 185. cap.9 . immeritò ramen, ibi

cum izabere quod fine fundamento , & authore enim in five capitis ,vbi ſententiam magis inſinuat,

contra omnes , qui illum præceſſerant , afferuit tantùm afferit gratiam actualem aliquid in nobis

Albelda acerrimus nouitatum olor , videlicet de operari,non explicans in quo genere cauſæ . Eam

lectarionem effe camdem phyficè cum actu vo dem ſententiam probabilem effe docet Soarius

luntatis meritorio , qui præcedebat per inodum lib.3.de auxiliis,cap.4.n.11.

auxilij fine libercate , & poftea noua cogitatione Graciam actualem , ſeu vitales actus , in qui- 61.

adueniente tranſibat in actum meritorium . Me. bus iſta conſiſtit , non infuere efficaciter in actus

lius tamen dicetur , delectationem meritoriam de meritorios, docent Soarez modò citatus num.ii.

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thom .
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Granados controuerf.8 . de gratia , tract.s.diſp.2. tamen ad illos requireretur actuale auxilium ; &

ſect.6.nuiner.45. & Tannerus diſput.6. de gratia hoc eller omnino certum , hoc prius perſuade

quæſt.z.dub.10.num.265.vbi ait oppofitam fem re Pelagio contendebant , tum quia magis cer

per fibi difficilem , & parum probabilem viſam tum , tum quia ſi femel Pelagius gratiam hanc

Fuille. admitteret , præcisè ex eo conuinceretur , bona

Primæ fententiæ authores in ca tradenda non opera non fieri viribus arbitrij , ſed gratiæ viri

conueniunt , Bellarm . loco citato cum nonnullis * bus, & Deo tanquam authori gratiæ elle impu

recentioribus afferit , actum intellectus ,quem in tanda , quod contra Pelagij errorem , vnicè tunc

cludit graria moraliter ; & actiuè influere in Patres contendebant , & quod ille pertinaciter

actum meritorium , actum vero voluntatis in ca. negabat , à quo fi ſemel recederet facilè fupra

dem gratia incluſum tantum influere inoraliter, actuale gratiæ auxilium , quoſcumque habitus

& non actiuè. Molina verò , & Lellius verum concederet. Denique Patres contra Pelagium id

que actum actiuè influere defendunt. Infuper tantum probare conabantur , quod tunc fide cre

Albelda cum Stapletonio huiufmodi actus in ab dendum efle certò conftabat , & ira tantùm de

ſentia habituum ,vult cancùm influere ; reliqui ve actuali gratia agebant non de habitibus , quia ha

rò etiam habitibus præfentibus illis influxum bitus infuſos virtutum moraliuin dari , ante Tri

præſtant. dentinum definitum non erat , & adhuc poft

61 , Dixi controuerf.8. de Anima;punct. 2. intel Tridentinum contendit Vaſquez 1.2 difput. 203.

Auxilium lectionem cffectiuè ad volicionein non concurre cap. 3. adhuc definitum non efle , etfi fine te

a &ualephy- re , nunc onſequenter aſſero , intellectionem , & meritate tales habitus dari , negari non poffit.

facènonin- volitionem , in quibus auxilium actuale con Tandem cum probabile fit, cogitationein ,& in

Actus meria fiftit , actiuè non influere in actum bonum .
{pirationem ſupernaturalem actiuè concurrere,

torios.
Moueor ; quia nullum eſt ſpeciale fundamen licèt oppoſituin probabiliter modo defendamus,

tum in hac materia ad hunc influxum adınitren probabile etiain eſt habitus infuſos non eſſe ne

dum , & quia in aliis fimilibus , ſine hoc acti ceffariò requiſitos, nequealiquid , quod ſuppleat

uo influxu cauſalitatem agnoſcimus quorum illorum actiuitatem , coſito actuali auxilio fu

dam actuum vitalium in alios , præmiflaruin pernaturali , præcisè ad productionem actuum

in concluſionem , intentionis in electionem , fupernaturalium virtutum infufarum , fed alio

actus imperantis in imperatum . Inſuper in hac ex capite , ac proinde , etſi nos probabiliter ex no

fpeciali materia id probatur ex exiſtentia ha ftris principiis intrinſecis verius iudicemus , hos

bituum virtutuin infuſarum qui ponuntur habitus præcisè ex hoc capite fore neceſſarios;

propter a &tus ſupernaturales producendos , non quía line illis Deo vices illorum non ſupplenté

autem ex hoc capite effent neceſſarij , fi au nullum ſupernaturalem actum poterit elicere na

xilium actuale fupernaturale in illos influe rura , id non oportebat à Patribus cuin Pela

tet.
gio diſputari , qui tantum dogmata omnino cer

62 . Obiicies primò, plures actus ſupernaturales ta contra illius errores proferebant , & de aliis

eliciuntur habitibus non præſuppoſitis s ſicuti quæſtionibus , in quibus ſunt varij opinandi mo

funt actus virtutum moralium infufarum , qui di, non curabant.

eliciuntur ab homine peccatore : ergo necel Obiiciunt Recentiores plura Conciliorum , & 64

fc eſt , auxilium fupernaturale actuale ad Patrum teſtimonia,quibus dicitur , gratiam dare

hos concurrere , quia potentia naturalis cós vires ad bona opera, conſtituere potentes mouere

eliciendi vim non haber. Refpondeo , Deum ad ea efficienda,aliáſque ſimiles loquutiones,quæ

ſpeciali concurſu immediatè ab omnipotentia pro- paſſim reperiuntur ferè in omnibus teftiinoniis,

cedente ſupplere vices habituum reſpectu ho quæ ex Patribus referunt authores de neceſlita

rum actuum . te gratiæ diſputantes. Reſpondeo , has omnes

Obiicies ſecundò : Patres cum Pelagio tan loquutiones veriffimnas efle , & illarum verita

tùm contendebant de auxiliis gratiæ actualis ad tem illæſam omnino ſcruari abſque influxu

opera bona meritoria , ergo ſentiebanr , hæc au aétiuo gratiæ actualis , ſufficiet enim ad hoc, vt

xilia ſecluſo quouis habitu elle ſufficientia ad hæc vires dare dicatur , & mouere ad bona opew

opera fupernaturalia : ergo fentiebant actiuè in ra , naturam fine illa phyficè efle impotentem

ca influere , aliàs fufficientia non eflent , quia ad hæc opera elicienda , nullúmque poffe ha

natura ſine principio effectiuo concurrente ad bere actiuum concurſum in opus meritorium

actus ſupernaturales eos efficere non poteſt , abſque diuina illuminatione , & inſpiratione,

cum enim ſit ordinis inferioris & naturalis , & vtramque eſte principium cílencialiter re

debet eleuati per aliud comprincipium ſuper- quiſitum ad.opus meritorium , etiamfi actiuè

naturale. Probatur prior illatio , quia li non non influat actualis gratia , ſed cancùm mouten

fentirent , hæc auxilia effe fufficientia , vt ex vi do , & alliciendo voluntatemi, Adde , ſi placet,

illorum completè in omni genere eleuaretur gratiam actualem , etfi non fecundùm fuam phy

natura ad actus ſupernaturales, & fieret potens licam entitatem , tamen in ratione beneficij,

ad eos eliciendos , diminutè proceffiflent, cum & gratiæ dicere faltem in connotato quæ

non deſignaffent totam gratiam requiſitain ad cuinque alia , fiue ad gratiam habitualem, ſi

ad actus ſupernaturales. Refpondeo dato pri ue ad donum creationis pertineant , ſine qui Auxilium

mo antecedenti , negando priorem illationem . bus non poteſt gratia illa effectum fortiri , a & uale că

notai cocute

Ad illius probationem reſpondeo , Patres non fi cnim Deus daret homini cogicationein ſu
fum generas

diminutè procelliffe , quia quod contendebant
pernaturalem ad actum amoris ſupernatura- lem cauſa

cum Pelagio erat , hominem non pofle viribus Îis Dei ſuper omnia , & negaret illi reli- prime ,

arbitrij elicere actus conducentes ad falutem , qua requiſita ad hunc actum amoris eli- reliqua

& hos omnes gratiæ Dei effe depurandos , ad ciendum videlicet concurſum generalem
principia

prerequiſi

quos Pelagius omne auxilium diuinæ gratiæ, cauſæ primæ , & habitum ſupernaturalem , in ad aaka

præter legem ; & do&rinam negabat , cum vel omnipotentiam ad ſupplendum concurſum

habitus

6
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habitus , æquè impotens eſſet homocum illa co toriuin effe intenfiorem actuali, quo dirigitur:

gitatione , ac fine illa , tlec ea cogitatio tunc di Moiteor ad hoc , quia non ſeinper intenſiorcogi

cererur fufficicns ad actum amoris , quamtum tatio magis nouer voluntatem ,poteſt enim cogi

uis ex fe ad illum inclinárér ; eſt enim certum in catio ve quatuor eſle viuacior ex modo , quo obic

Philoſophia , deficiente aliquo principio ellen ctum proponit , cogitatione intensâ vt ſex, & raa

tialiter rcquiſito ad effectum , hunc non pofle tione huius inaioris viuacitaris magis mouere in

produci, ctiamfi ad fit aliud comprincipium in actu primo , ſeu magis incitare voluntatem ad .

adæquatum . actum bonam ; & ita intentiot actus poterit pro

OS: Reticui omnitia teftimoniia , que Récentiore's cedere à cogitatione intenſa ve quatuor, quàm à co

producunt contra noftrain fententiam , quia ex gitatione intenſa vt ſex,

illis tantùin prædictæ loquutiones poffunt de Suaderhæe ratio,ſianiinum omnino non coni- 69.

lumi, quibus doctrina traditâ folidè fatistic , uincat , quia forfan dicctur , remiſliorein cogita

& modò vnum tantùm refero quod inaio tionem valere ad amorem incenfiorein illo , quein

ris ponderis eſſe pollet adductum à Patre Grana alia intenſior poteft dirigere, nunquam tamen ad

dos tractat.s. diſputar. 2. iam citata numer.44. et amorem illâ intenfiorem , quia vtraque producic

Auguſtinodeſumptum ,qui com.4.lib.si ad Sint amorem remifliorem qualibet illarum ; ſed acce

plicium quæft.2. agens de quadam vocatione ait : dat alia, quæ rem perlyadeat. Obiectum co ma

cam eile effectricen bonæ voluntatis. Cui be gis amabile eft , quo maius bonitatis in eo relu

ne relpondet ipſe Granados nuiner. 45. Auguſti ter, ſed poteſt cognitio valde remiſſa proponere

hum loqui deefficientia,quæ in eo confiftit,quod obiectuut, vt ſummum bonum , & cognitio val

virtute talis gratiæ re ipfa efficiaturopus, etiamfi de initenla proponert obiectum cuin bonitate val

gratia per influxum actiuuin phyficè non con dè exigua : ergo intenſid amoris menfuranda non

Curratad bonum opus.
eft per intentionem cognitionis , ſed per quantira

tem perfectionis,feu per excellentiam obiecti pro

poſiti. Ratio hæc iam infinuat rationem à prio

PVNGI V M VIII. ri noftræ concluſionis : cognitio concurrit ad

amorem proponendo in genere caufæ formalis

An bonum opius ex gratia elicitum poßit bonitatein obiecti : ergohac propofita poteric

eſſe intenſins gratiâ actuali à voluntas ex vi propofitionistendere in illud om

ni incenſione , ad quam ex alio capite potentiam

quiaprocedit.
habuerit. Probo confequentiam : propofitio fa

On diſputo modò, an actưs polit eſſe in cta non minus eſt apta ad gradus ſuperiores inten

Nontenſior habitu ,ſed an actus voluntatis poffit fionis amoris , quam ad priores, neque illius vir

elle intenfior actu intellectus, qui gerit viccs gra tus inſumitur ex co , quod priores lint eliciti ex

tie auxiliantisreſpectų illius. Idem dico de actu vi ipſins propofitionis : ergo poſtquam ex vi

voluntatis reſpectit alius ciufdem potentiæ ,quiad ipfius fint eliciti inferiores , codem modo pote

illum per modum auxilij ſupponitur. Pono ergo runt fuperiores elici; quia obiectum co'dèinmo

voluntatem præuentam habitu , ex vi cuius, li do manet approximatum , ac fi nullusgradus

aciuale đuxiliuṁ adſit, poterit elici actus intenſus amoris fuiflet elicitus. Vnde li perimpoſſibile eas

vt fex, & excitari gratia actuali intenſä tancùni ve dem cogitatione indiuiſibiliter fumptâ infiniti

quatuor : & inquiro an tunc voluntas porerit eti homines idem obiectum cognoſcerent , omnes il

cere actum intenſuin ve ſex , ad quemhabitus ex li ex vi eiuſdem cognitionisillud poffent amare.

ſc poreſt rendere , vel habitûs virtus reftringenda Alia poflenc adduci ad confirmationem eiuſdem

lit ratione auxilij minùs intenſi, ita ve volun fententiæ ex charitate perfecta remifla potente in

tas tanuùm polit elicereactum intenſum ve qua perare actum intenſum alius virtutis , ſæpè enim

tuor , quia intenſio a &tus non poteft fuperare in- quis actu remiffo reſpicit alium intenſum vt ob

tenſionem actualisauxili).
iectum : & in omnium ſententia charitas per

Negant Vega in Tridentin.à cap.6.vſque ad 9. fecta in quacumque intenfione , ſeu remiffione

Sotus lib.z. denatura , & gratia , cap.16 .Aluarez opponitur cum peccato lethali , quapropter fi câ

de Auxiliis, diſput.62: num.4.& lib.2 . reſp.cap.4. exiſtente occurreret præceptum eliciendi actum

num.15 . Mafcarcñas de Auxiliis, diſput.3. part.s.
alius virtutis intenſiórem ipsâ ;non poffet perſeue

numer.12. aſſerens oppoſicain lententiam eſſe im rans ad illum voluntatem non determinare. Hæc

probabilem ,in quo plane exceſſit ,cum ipfe no tamen , & alia huiuſmodi omitto, & ex dictis con

derit eam defendi à grauiffimis Doctoribus anti eludo , gratiam actualem , ex vi cuius poreſt eli

quis, & modernis magni nominis quos poſtea re
ci voluntatis amor , ſufficicntem elle , vt ex vi

feram , nulláque Patrum authoritate poileproba illius voluntas eliciat rotuin amorem , ad
quem

biliter refragari
.

aliàs ex vi habitus fuerit potens. Quare gra

68 . Affirmatiuain ſententiam ,videlicet poffe effe iia actualis intenſa vr quatuor data homini ha

Opus bonum intenfiorem auxilio actuali, à quo procedit , te benti habitum ad eliciendum habitum ve ſex ,

elicitum ex nent Molinæ in concordia diſp. 37: Soarez opuf- fufficiens erit ad hoc,vt ex vi illiưs cliciatur actus

gratis porest

culis.de reuiuiſcentia meritorum diſput.2.lect.2.

vr ſex . Si verò derur homini habenti habitum ad

effe iniéfius
Auxilio. numer.s : Scotus, Ricardus,Maior,& Caiet.apud eliciendum actum tantùm vt duo , ex vi illius

Maſcarenas , eamdemque inſinuat Tannerus di tantùm elicietur actus intcnſus ve duo , nl Deus

fput.6.quæſt. 3. numer.265. In lranc quæſtionem velit ſupplere defectum habitus , tufc eniin per

pro neutra parte alicuius Patris authoritatem , aut inde ellet,ac li haberet habitum . Ex quoinferes,

aliquod principium Thcologicum reperio , ideò intcnſionein effectus gratiæ taxari intenſione ha

ex principiis purè Philoſophicis qaxſtio hæc eſt bicus , ſeu intenſione, ad quam habitus ſe poreſt

definienda , iuxca quæ mihi probabilius videtur, extendere , intra quam pro libertate voluntatis

poffe actuin voluntatis intenliorem elle actu in gracia adiutæ actus minùs , aut magis intenſus

tellectus, quo dirigitur , & ita poſſc actum meri elicietur.

Franc.de ( wicdo, in 1.2.D.Thom .
FFÉ
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Deneceſſitate gratiæ auxiliantis,

1

ucre

jo .
Obiicies primò ex Auguſtino, & aliis Patribus mouente moucrur : ergo voluntas non poteſt

afferentibus ,opus pietatis totum elle Deo tri le mouere ad aétum intenſum ve ſex à gratia

buendum , & non patrim nobis : ſed G homo ope intenſa, vt quatuor. Reſpondeo , concedendo

faretur vltra intentionem gratiæ actualis , ille in antecedens , & negando conſequentiam ; quia

tenfionis exceffus tribueretur nobis , & non Deo: gratia intenſa vt quatuor mouct mobile ad

ergo non poteft ita operari. Reſpondeo , excel intenfioncın vt fex , & ad toranı iilam , ad quam

fumillum Dco ctiam eile tribuendum , quia ex le extendit principium effectiúum actus , tum

ceflus ille eſt etiain effectus gratiæ , neque ad il quia gratia actualis eſt principium æquiuocum,

lum valeret homo propriis viribus , deftitutus tum quia præter illam ,datur principium actiuum

gratiæ auxilio , eſt eniin concluſio noſtra, actum actus.

intenſum fecundum totam fuam entitatem pro Vltimò inſtabis: virtus motiua gratiæ habet 72 .

cedere à gratia minus intenſa , & hanc ve cau determinatam fphæram : ergo non poteſt mo

ſain æquiuocam , inſuper , & partialern , (quia ad
quamcumque intenfionem . Refpondeo

cum gratia actuali habitualis etiam concurrit ad ex dictis, habere ſphæram determinatam perde

actum ſupernaturalem ) poſle influcre in effe terminationem principij effe&tiui. Rem explico

étum incenfiorem ipſa gratia actuali. Mirto an exemplo approximationis localis : pone pallum

-tecedens , quo dicitur , non eſſe opus tribuen penetratum cum agente ; illa applicatio defesa

dum partim Dco , & partim nobis , quia fi di uire poteft ad producendam totam intenfionem

catur,nullam partem operis eſie nobis , & non quam in ſe continet principium adiuum : vn

Dco tribuendam , eft omnino certuin , & op de , fi hoc tantùm poffit producere intenfio

pofitum fuit Maflilienſium error , qui natu nem vt quatuor , ad hanc tantùm , & non ad

fæ viribus tribuebant velle credere , & gratiæ aliam , poterit deſeruire, licèt ex fe pollet deler

viribus credere. Si verò dicatur , opus bonum uire ad quamcunque aliam maiorem contentam

non folùm fecundùin fe totum , fed etiam to in virtute agentis , ita ve li hoc poflet produ

taliter, Deo clle tribuendum , ita ve non eflet cere infinitam intenfionem , non alia approxi.

tribuendum noftræ voluntari operanti ex vi matio ad hanc paoducendam defideraretur. Idem

sibus gratiæ falſum eſt , quia hoc eller deſtruc contingit in amore erga Deum cuiuflibet bea

re totum meritum voluntatis. Quod elegan ti , qui taxatur virtute habitus. Vnde , G da

ter explicuit Anſelmus de concord. prædeitin. retur inæqualitas habituum in duplici beato

cap. 3. explicans teſtimonia lacra , quibus gra cum æquali viſione , daretur inæqualitas dile

tiæ Dei bona opera tribuuntur : vbi hæc ha &tionuin Dei in his bcatis. De facto autem ,

bet. Ita quippe intelligenda funt tefiimonia dixi cum intendantur cum eadem proportionc vi

na , vt nequefola gratia ,nequefolum liberum arbi fio , & habitus , licèt amor tantùm taxetur ha

erium fülutem bominis operetur: ficut enim quam bitu , illum poffumus mcriri intenſions viſio

uis naturalis vfus non procreet prolem fine Patre, nis, cum refpectu duorum æqualium , cadem ne

nec niſi per marrem , non tamen remontet vllus in ceffariò Git proportio in quolibet alio terçio.

tellectus ; aut Patrem , aut matrem à generatione

prolis. lta graria , liberum arbitrium non di

fcordant , fed conueniunt ad iustificandum , sala PVN CT V M IX.

uandum hominem : ergo vtrique quamuis princi

paliter gratie ,pietatis Juel falutis opus tribuendum An Patres cum Pelagio de actuali gratia

eft. Idem tradit Auguſtinus tract.4. in loan

difputantes , de gratia fupernaturali
nein col. 4. ad illa verba 1. Ioan. 3. Omnis , qui

babet ſpem in eo castificat femetipfum . Quæ lis

quoad ſubstantiam , vel de ſupernatu

expendit. Caftificas te , non de te , fed de illo ,
rali tantùm quoad modum difputa

qui venit , vt habites in te , tamen quia agis ibi ucrint.

aliquando voluntate , ideò tibi aliquid tribuen

dum eft. Et lib. 2. de peccat. meritis & remiff.

cap. s . idem fignificat his verbis . Adiutor enim

Deus noster dicitur. Neque adiuuari poteft , niſi Quid fit fupernaturale quond

qui aliquid fpontè conatur. Conatus ergo volun modum .

talis conducit , vt actus fit intenfior intra to

tam latitudinem , ad quam ſe poteſt extendere Vaſquez
73 :

, diſpucaffe de gratia ſupernaturali quoad mo- Quid fie foto

intenfiorem , non voluntatis viribus ſed viribus dum , perſupernaturale quoad modum intelli- pernaturale

gratiæ , & voluntatis his vicibus adiuræ tribuen gunt illud , quod ſubiecto, cui conferturindebi- quoad mo

dus eſt,
tuin eſt , tum ex natura fua , rum ratione alio

dum

Obiicies ſecundò ex Aluarez : gratia intenſa rum agentium naturaliuin nulla fuppofita illo

vt quatuor non continet intenfionem vt ſex

rum applicatione indebita. Hac ratione ſuperna

actus voluntatis : ergo , fi voluntas eam cliciat, turalem quoad modum vocat Vaſquez cogita

pon operabitur ex viribusgratiæ , ſed ex pro tionem congruam ortam ex. occurfu cauſarum

priis viribus. Reſpondeo diſtinguendo antece naturalium , ex eo , quòd naturæ fecundùm ſe

dens : non continet intenfionem vt ſex actus conſideratæ debita illa cogitatio non eller , ſuffi

voluntatis formaliter , hoc eft , ipfa non eſt in cienter enim Deus exigentiæ libertatis prouidiſ

tenſa ve fex , concedo. Non continet eminenter, fet , fi fufficientem tantùm illi impertirerur , &

id eft , non poteſt præftare vires ad illam in quia concurſus ille ſeu applicatio caufarum na

tenſionem actus ve lex , quæ procedar à gracia turalium , ex qua naturaliter ca oritur cogitatio

intenta vt quatuor , nego antecedens. Inftat debita non erat , potuerunt enim ita res difponi,

Aluarcz : mouens, & mobile ſunt relatiua , ita vt obie &ta illa non occurrerent , ſeu non applica

vt inobile non poflit moueri magis , quàm à rentur, & cogitatio illa non produceretur,

Cæterum
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74 Cærerum Ripalda diſpor.de ente ſupernaturali, tatio ſupernaturalis quoad modum diceretut, etſi

feat. 4. valt , enticates fecundùm ſuam ſubftan omnis dependeat ex decreto Dei , quod intrinſecè

tiam naturales non polle dici quoad modum fu eſt ſupernaturale , quodcumque motiuuin reſpi

pernaturales , co præcisè quòd lint indebitæ ſub ciat , hic enim modus generalis eft omni produ

iecto , cui conferuntur , led requiri , vt fuperna & tioni, neque vlla res potelt produci independen

turales quoad modum fint , quòd non pollint vi ter à decreto Dei entitatiuè ſupernaturali , ao

alicuius agentis naturalis tali modoproduci. proinde ex hoc capite entitas non poteft dici ſu

Hac ratione criplex genus fupernaturalis quoad pernaturalis quoad modum , cum nullus alius

modum aſignat. Vnum eft quoad modum in naturalis effe poffit , quo producatur. Cum verò

trinfecum ; huiuſinodi eſt quantitas extra ſubie entitas,verbigratia , cogitatio producitur à Deo

ctum per creationem producta, huius enim quan ex fine ſupernaturali non communiomnibus acti

titatis modus intrinfecus eft creatio entitatiuè fu bus diuinæ voluntatis , tunc ſpecialis ratio erits

pernaturalis, ſimiliter habitus acquifitus naturalis vr ea entitas ſupernaturalis quoad modum dicatur,

productus ab actu ſupernaturali per ſupernatu- præcipuè fi ratio iſta coniungatur cum ratione

ralem actionem , quæ erit modus intrinſecus ſu indebiti hîc , & nunc , tum ſubiecto , tum qui

pernaturalis rei naturalis , videlicet habicus. Aliud buſcumque aliis cauſis. Quando autem entitas

eſt quoad modum extrinfecum , vecum actusna indebita ſubiecto debita eft hic , & nunc fecun

curalis imperatur ab alio reflexo ſupernaturali, dùm ſuain productionem aliis cauſis naturalibus,

tunc enim actus imperatus intrinſecè naturalis etſi hæ potuerint aliter à Deo diſponi , difficile

extrinfecè participat modum ſupernaturalem ab credo ſupernaturalem quoad modum dici pofle.

actu imperante ſupernaturali extrinfeco actui im Hac eniin ratione omnis cogitario lufficiens , quæ

perato. Aliud partim intrinſecum , partim excrin excedit minimum ad libertatem requifitum ſu

fecum , quod dicit collectionem quandam fu pernaturalis quoad modum diceretur , quia ſub

pernaturalcm , ſeu exccdentem vires totius naturæ iecto , verbi gratia , naturæ rationaliratione liber

rerum , quaruin quælibet ſeorſim ſumpta pollet tatis tantùm debetur minimum ad eam requiſ

naturaliter produci. Huiuſmodi eft penetratio cum , cauſa autém naturales , à quibus cogitario

duorum corporum , quæ confiftit in collectione illa producitur , & quibusdebita efic poteſt, aliter

duarum præfentiarum , quam nullum agens na difponi potuerunt à Deo jabique vllo miraculo ,

turale poterit producere , etſi plura fint naturalia & abfque vlla naturæ repugnantia, quia non magis

agentia , quæ quamliber prælentiam illarum ab debita crat naturæ rerum hæc prouidentia, qua

alia ſeparatam produceré valeant. Dicitur autem huiuſmodi caufæ naturales applicantur ad hunc

hoc genus ſupernaturalitatis partim modi intrin effectum producendum , quàm alia , qua ad eum

feci, partiin extrinſeci , quia in corpore penetrato producendum non applicarentur ,ficuti modo

importat propriam præſentiam illi intrinfecam , non applicantur ad producendos alios , ad quo

& præſentiam corporis, cum quo penetracur , ex rum productionem ex vi alius prouidentiæ appli-

trinfecam reſpectu illius , cui alia eſt intrinfecas carentur. Rectè autem ratione applicationis in

Addit Ripalda , hoc genus elle proprius omniuin debitæ entiras quoad modum fupernaturalis di

fupernaturalium quoad modum, quia duo priora ceretur , fi Deus modo aliquo extraordinario,

important aliquid fupernaturale quoad ſubſtan aut miraculofo excedente conmunem rerum pro

tiam , quia modus ille entitatiuè , & intrinſccè eft uidentiam cauſam applicaret, veluti fi Deus modò

ſupernaturalis.
miniſterio Angelorum , aut immcdiatè ex vi fuæ

Plura fæpè inuenio in quæſtionibus , quæ ad omnipotentiæ ignem ex loco remoto adduceret,

conceptumſupernaturalis pertinent, quæ tantùm & in hoc præſentatus lignum combureret , aut

inmodo loquendi diſſenſum gignunt, & in hac calefaccrer , vel aliud obiectum hoc modo viden

nihil inuenio , quod hunctranſiliar.Fateor , illos dum homini proponeret , vt co viſo excitaretur

modos, quos Ripalda deſignar, iure res, quas affi- in intellectu hominis videntis cogitatio aliqua.

ciunt, ſupernaturales quoad modum denominare, Non ampliùsin hac re immorandum , in qua vt

verumtamen abfque iniuria cenſeo ſupernaturalia dixi , nibil eſt, quod voces , & loquendi modos

quoad modum dici poflc ea , quæ indebita ſunt excedat.

hic , & nunc cauſarum naturalium exigentiæ, etfi

ab illis poffent ſecundùm ſubitantiam produci.

Hac ratione ſupernaturalem quoad modum vo

Carem cognitionem , quam Deus excitarin incel Doctorum placita.

lectu nullo exigente obiecto , nec naturali diſpo

fitione humorum , aut fpecierum , ita vt fi Deus Onimus modò dari duo auxiliorum genera, 366

tantùm ad exigentiam cauſarum operaretur,nullo quoddam auxiliorum naturalium , ſeu cogita

modo talis cogitatio infurgeret. Ñeque ideò pro tionum naturalium , quæ ad actus naturales de

ductio huius indiuidui Angeli, quam nullacauſa feruire poffunt , quæ hoinini bonæ ſunt , & cx

naturalis exigebat , ſupernaturalis erit quoadmo nullo capite debentur , ac proinderationem benc

dum , quia modus,quo Angelus ex ſua natura ficij iure participant. Aliud ſuperñaturalium

producitur , eſt nullâ causâ illius productionem quoad ſubitantiam , in quo continentur cogica

exigente. Alia verò accidentia , quorum produ tioncs , & motus voluntatis enticatiuè fupernatu

Ctiones cauſæ naturales exigebant , iuxta harum rales
per

le conducentes ad actus virtutum infu

exigentiam ex ordinaria prouidentia producuntur, farum entitatiuè , & intrinſecè fupernaturales ,&

ideò fi
præter hanc producuntur,dicuntur ſú- ſupra omnes natàræ vires. Quo pofito inquiri

pernaturaliter quoad modum produci. Nec igi mus, an Patres cum Pelagio diſpucames egerine

congruè ſupernaturalis quoad modum dicercar tantùm de auxiliis quoad ſubſtantiam ſupernatu

res intrinſecè naturalis ex motiuo ſupernaturali, ralibus, vel etiam de ſupernaturalibus quoad mo

veluti cogitatio naturalis producta ex intentione dum ,ſeu de his,quæ ſecundùm ſuain entitatem na

falutis fupernaturalis. Neque ideò omnis cogi- turales ſunt, indebita tamen naturæ rationali.

FFF Prima

79 .

S. IL.

P

3



620 De neceſsitate gratiæ auxiliantis,
!

77 .

28 .

Pattes 16

opera tour

Primña ſententia affirmat , ſub auxilio gratiä ad illos non ſupponitur gratia, &pro affirmatiua,

falutaris à Patribus requiſito comprehendi om ſi cam ſequi vellemus non alia fortior fupcrerit,

nem cogitationem congruain quoad ſubſtantiam nifi quia ad tales actus ex mente Patruin ſuppo

naturalein , qua opus virtutis acquiſitä сlicitur. nitur gratia illa , quam ipli propugnant , & Chri

Ita P.Vaſquez 1.part. diſp. 83. cap. 2. in fine , & ſtianorum appellant, & ita in vitiofum circuluin

difp.91.0.9.14 & 1.2.diſp.189 cap.16.P.Turrianus otiosè , & vitiosè totå verretur diſputatio . Ne

opalc
. 2. de gratia , diſp.4 dub.28 . P.Granados 1.1 . ergo in hunc incidamus, ex duabus quæftionibus

in præfar.de gratia,num.6 . & tract.1. diſp...n.22 . intcr fc valdè connexis alterain omninò indepen

Meratius tom. 2. tract. dc gratia , dilp. 1. fect.14. denter ab alia tractanda erit , cuius concluſid

& 16. & quorquot admittunt actum meritoriu optimum principium erit ad aliam definiendam .

procedentein ab auxilio purè naturali fecundùın Diſputandum ergo modò eft ,an gratia à Patribus

fuam entitatem , quia certum eft , Patres agerede contra Pelagium propugnata , quain Chriſtiano

omnibus auxiliis , à quibus mcritum procedit, in rum Patresappellaút, ſitintrinſecè fupernaturalis,

quibus eſt P.Tannerus diſp.6 . de gratia ,quæft.6. vel ctiam de gratia naturali quoad ſubſtantiam ,

& P.Ægidius difp.4. de incrito, dub.7. num.128. & fupernaturali quoad modum Patres ex inſtituto

Éamdemque ſententiam inſinuat Bellarin .lib.; . diſputauerint. Quæftio eſt vndequaque Theolo

de gratia ,& libero arbitrio ,cap.s .& 7.in cuius fuf gica , ac proinde in ea procedi non poteft diſcurſu

fragium adducuntur antiqui, qui actus virtutum vllo qui ex authoritate Conciliorum aut Patrum

quoad fubftantiam ſupernaturales negant. hon deriuetur.

Secunda ſententia docet , gratiam contra Pela Mea in hac re fententia eft, Concilia , & Patres 80.

gianos requiſitam à Patribus non effe entitatem nullomodo contentós fuifle , aut fore gratia Concilia, di

naturalein, fed tantum ſupernaturalem . Ica P.Mo quoad ſubſtantiam naturdi ad actum mcritoquirunt

lina in concord . diſput.4 . & 6. & fufiùsdiſput.is . rium , & poſitiitè conducentemad vitam æternam , gratiam for

Soarez lib.2 . de prædeſt. cap.16. & latiùs lib.i. de ac proinde de gratia quoad ſubſtantiam fuperna- pernaturali

gratia , cap.17 . & 18. Aluarez de auxiliis , diſp.i. turali vnicè primariò contra Pelagiut difpu- quoad fimbo

& lib.3.reſp. cap.8 . Albeldi 1.parè diſp.74 . cap.2 . talle , alia non commentos. Dixi , vnicè primariò, Banc

Lorca de gracia , difp.3. miembr.4 . & 5. & ex pro proprer rationem , quæ fecundam partem meæ teoria

fello difp. 7. eamdem intīnuat Bellarm . lib . 3. de fententiæ explicabit , & multis occurret obiectio

gratia,& libeřo arbitrio , cap.3. & Leflius de auxi nibus contra primam traditam , quâ non infpectâ

liis,cap.10.in Appendice à num.31 . Probabiléque credo , non paucos in hac re Patrummentes non

judicat P.Granados 1. 2. tract. 1. de gratia , diſp.1.
{p.i. fuille atequutos. Dicebat Pelagius opera natit

num.21. & difp.2.cfum 18. & 25. & pro hac ftare ralia , & ex arbitrij viribus facta meritoria eſle,

debent quotquot defendant, actus quoad ſub afl'crebat infuper , hæc opera bona ; & meritoria

ftantiain'naturales non cleuatos per alios, entita non magis Deoeffetribuenda , quàm mala , quia

tiuè, & intrinſecè ſupernaturai's meritorios non ad vtraque , ad bona videlicet , & mala , dabat

elle. Certuin enim eſt, præcipuam Patrum con- poſle, & itz in neutris dabat operari. Contende.

trouerfiam , imo ictum illius fcopum fuifle circa bantPatres, opera meritoria non poffe fteri fine

auxilia rcquifita ad actus meritorios, intendebant auxilio ſupernaturali gratiæ , & confequenter effe

enim impugnare crrorem Pelagianorum afferert fupernaturalia, & fpccialiter in Deum referenda ,

tium omnia merita noftra eſſe ex arbitrij viribus, feu Deo tribuenda , & hoc erat vnicum prima

& Semipelagianorum , qui licèt motita ex gratia rium illorum inſtitutum . Allerebant inſuper,

admitterent, alia cainen merica , ſeu principiuin non folùm opera ſupernaturalia , quæ à gratia

meriti ex viribus naturæ propugnabant. Hæc fupernaturali , quam ipſi propriillimè, & non

negabit nemo , qui Patran ſcripta , vel à longè aliam gratiam appellabant, Deo ſpecialiter eſſe tri

proſpexerit. buenda , fed etiam opera naturalia honefta , quæ

opera præfentis vitæ eſſe dicebant, fpécialiter eſſe

$ . III. in Deum referenda , & illi tribüenda propter di

uerfum modum , quo in illa , ac in peccata influe

Propriaſententia explicátur.
bat , vt hac ratione à minori ad maius contra

Pelagium efficaciſſimèarguerent : opera naturalia

I poílemus independenter ab hac quæſtione viribus arbitrij facta in Deum ſunt ſpecialiter re

actus ex his facilè in ferenda , & diuerſo modo in illa , ac in peccata

ferremus, de quibus auxiliis Patres diſputauerint, infturit : ergo & ſupernaturalia , & meritoria in

& ad quos actus gratia à Patribus propugnata Deum ſunt referenda , & diacrfo modo in illa ,

eflet neceffaria , & ex cotumdem naturis naturain ac in peccata influere dicenduseſt: Qua occaſione

gratiæ propugnatze deprehenderemus. Si enim aliquando de operibus naturalibus, & de illorum

actus naturales meritorij fint , certum eſt , auxifia auxiliis mentionein faciebant. Itaquc duo dice

naturalia ad cos requiſita propriè efle gratian , de bant Patres , géatiam Chriſtianorum neceffarian

qua Patres diſputarant, li tamen tales actus ine eſſe ad opera meritoria , & per hanc gratiam ſu

ritorij non ſunt , nequc ad ſalutein conducentes, pernaturalem tantùin intelligebant, quia hæc

de auxiliis ad eos requiſitis Patres primariò non fimpliciter eſt neceffarit ad opera meritoria. In

egere , quia illorum primarium initiratum erat , faper opera bona diuerſo modo , ac mala Deo

propugnare neceſſitatem gratiæ ad actus merito cffe tribuenda , & hoc non folùin ad
opera

rios. Si modò dicamus , Patrcs non egifle de au meritoria , & ſupernaturalia , ſed

xiliis requiſitis ad naturales acta's, quia huiuſmodi
ad naturalia etiam

actus meritorij non funt , ac proinde non ſup
extendebant.

ponunt gratiam , de qua Patres diſpurant,polica

cuin incidamus in eam quæftionem , an actus na

turales fint meritorij , fortiorem aliam rationem

Bon ingeniemus , pro negatiua fententia, nifi quix $. IV .

99.
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§ . IV. futurorum demonftratio , inſidiarum oſtenlio ;

& gratiæ cæleſtis illuminatio , agendorum præ :

Prior pars nostre fententie probatur. notio , cordis fuccenfio , honeftatis fuafio , in Dei

deliderium ftupentis voluntatis ſuſcitațio , illu

81 . Riorem , & meæ partem ftratio aduentus Chriſti, ad perfectionem iuſtitix

fic probo. Patres nunquain contenti fuere ad incitatio ,& eloquiorum Dei notitia , in quibus

opus aliquod ineritorium gratiâ illâ , quam Pela interna ſignificatur cognitio : ergo admittebat

gius admiſit , fed tandem Pelagius gratiam in Pelagius cognitionem naturalem , & hanc no

ternam naturalem concellit : ergo Patres de mine gratiæ fignificabat : ergo Patres hac gratia

altiori gratia , & fupernaturali cum illo conten non contenti ſupernaturalem exigebantad opera

debant. Conſequentia eft legitimna , maior om meritoria , & de hac ſupernaturali, non de illa

ninò certa ; qui enim illam negaret , allereret naturali contendebant. De hoc iterum fermo eric

gratiain à Pelagio admiſlam fufficientem effe controu.3.punct.1. vbi fententiam Patris Vaſquez

ad mericum , in quem omnia Concilioruin , & de neceſſitate grátiæ ad opera bona inoralia ex

Patrum teſtimonia contra Pelagium producta pendam , & concluſionem traditam aliis Patrum

militarent. Minorem fic probo : Vrgebanc Pa teſtimoniis corroborabo .

tres Pelagium aſſerentem ad opera meritoria,

& ad ipſam iuſtificationem gratiam neceſla V

riam non efle : Hic , ne Patres in ipſum ana

thema fulminarent , admiſit , naturam gratia Posterior pars nostre ſententia probatur.

indigere , poitea verò dicebat , gratiam hanc

in libero arbitrio conſiſtere. Tandem , cum Oſterior pars , noftræ fententiæ concluſio le- 82.

non pofler hoc dicendimodo luum errorem cunda facilè ex Augukino conftabit ,Pelagium Pelagius no

detegere; gratiam conceflit exhortationis exem fuille in eo errore , vt putauerit, omnia opera

plorum , quam Auguſtinus gratia; externam
bona , quæ etiamſi meritoria eflent ex viribus mala tria

ope , a ,quam

appellat , quod eſt omnino certum , vt con arbitrij impiè defendebat , non magis in Deum , buebat Deo.

Itabit ex teftimoniis Auguſtini, & Pelagij ex quàm mala efic referenda , conftat ex verbis quia exifti ,

Auguſtino delumpris modo dandis. Rurſus Pelagij ab Auguftino relatis lib.i. de gratia mabat, non

contendo , conceſſiſle Pelagium gratiam purè Christi , cap. 4. Sic tria ista distinguimus , di

operari , fed

naturalem conſiſtentem in cogitationi
bus

na cebat Pelagius, certum veluti in ordinem par- tribuiduti.

posſe, Deo

turalibus , & hanc , quia per externa obiecta timur. Primo loco poffe ftatuimus , ſecundo velle,

producitur , & per creaturas miniftratur , gra tertio effe. Poffe in natura , velle in arbitrio , effe

tiam externam elle appellandam , & ita cam in effe čtu locamus. Prirnuin illud , id eft , polje , ad

appellaſle Auguſtinum . Hoc ſuadeo ex lib . 1 . Deum propriè pertinet , qui illud creatara ſua

de gratia Chriſti , cap.7 . vbi hæc de Pelagio confulit: duo verò reliqua , (hoc eſt velle , & eſſe)

refert. Adiuuat nos Deus , dum cordis oculos ad hoininenn referenda ſunt ,quia de arbitrij fonte /

aperit , duin nobis ; ne preſemibus occupemur, defcendunt. HæcPelagius , quibus Deo tantùm

furura demonstrat ; dum Diaboli pandit infidias; tribuit pofle , ſeu potentiam operum , quam

dum nos multiformi , ineffabili dono gratia conſtituit in natura potente ad bonum, &

cælestis illuminat , & paulo poſt ait Auguſtin
us, malum ; velle autem , & effe naturæ tantùm tri

itaque apparet , eum illam gratiam confiteri ; gera buit , & illorum Deum expertem facit. Hoc

reuelat , & demonstrat Deus , quid agere debea perniciolum dogma ibidem explicar Auguſtin
us

mus ; ad hoc enim válec legis cognirio , &c. & cap. s . his verbis. Scire quippè debemus , quod

cap.ro. Operatur , inquit idein Pelagius, in nobis nec voluntatem noftram , neque actionem diuino

velle , quod bonuin elt; velle , quodfanétum eft; adiuuari credit aistilio , fed folam poſſibilitatem

dum nos terrenis cupiditatibus deditos , ớ mutoruń voluntatis, atque operis, quam ſolam in bis tribus

more animalium iantummodò prafentia diligentes nos habere affirmat ex Deo ; tanquam hoc fit ina

futura gloria magnitudine , & premiorum pollicita- firmum , quod ipſe Deus pofuit in natura: cetera

tione fuccendit ,dum de reuelatione Sapientia in verò duo ; qua nostra effe voluit ; ita fint firmá;

defiderium Dei Stupentem ſuſcitat voluntatem , fortia se fibi fufficientia , ut nullo indigeant

dum nobis , quod iu alibi negare non metuis , cius auxilio , ita non adiuuet , vt velimus , non

ſuadet ornne quod bonum eft. Addit idem Pela adiuuet , vt faciamus , ſed tantum modò adiuuet,

gius apud Auguſtinum dicto lib. de gratia vt velle,,agere valeamus. Poftea verò Augu

Chriſti. cap. 38. Nam fi ante legein , vtdixi ftinus ve Pelagij errorem magis patefacerer,

mus , de multò ante Domini noftri , & Saluatoris & fcelerari hominis verſuciam euincerer , & fal

aduentum , iustè quidem , eo fan&tè vixiſſe re laciam , qua perniciofum tradebac dogma , de

feruntur ;quanto magis poft illustrationei
n aduentus tegeret , ſubiungit cap. 6. Neque Pelagius hinc

eins , nos id poſſe credendum eft ; qui instaurati incautos fallat, a fimplices , vel etiam fe ipfum ,

per Christi gratiam , & in inéliorem hominem re- . quoniam cum dixiſſet : ergo in voluntate , opere

lati fumus , qui Sanguine èiks expiati , atque run
bono laus hominis eft , velut correxit atque addidit ;

dati , ipfiúſque exemplo ad perfection in incitati imo hominis , & Dei : non propterea dixit , qua

iustitie , meliores illis effe debemus , qui ante legem riam ſecundum fanam doctrinam intelligi voluit,

Pelagius fuere. Plura huiuſmodi, per totum librum Au quod tri velle , & operari Deus operatur in nobis,

admifosgra- guſtini citatum ,à Pelagiotraditareperientur. ſed cur hoc dixerit" ſatis cuidenterostendit , con

nam , taty. Denique Auguſtinus Pelagium alloquens epiſt. iinuò ſubiungendo , qui ipfius voluntatis , & operis

ralē quoad 107. ſic habet: Operatur quippè ille, dicis, quantum poſibilitatem dedit. Hanc enim poſibilitatem , & c.

ſubstácian, in ipfo eft , vt velimus ,cum nobis nota fiunt eius Clariffimriè his verbis oſtendit Auguſtinus in eo

quá Patres eloqula. His non leuem ſuſpicionem concipio , Pc errore fuiſſe Pelagium , vtomnemlaudem operis

contepsi non

fueruns.
lagium admififfe gratiam internam naturalem , boni abhomine facti Dco denegaret , & tantuin

hanc enim exprimunt oculorum cordis apertio , laudandum effc affereret, eo præcisè, quia poſli

bilitatem ,

"
.



622 De neceſſitate gratiæ auxiliantis,

8
3.

ires argu

orationis

talia 1

bilitatem , ſeu potentiam ad bonum opus homini naturalium , fed etiain naturalium , & formaliter

prouidit. Quaratione nullus Catholicus bonum vi illationis tantùm infertur, Deo debere eflc ope

opus

ab homine factum admittere poteſt , nam ruin vt authori ſaltem naturali , quia homo fuum

nonnulla borta opera moralia naturalia , quæ fine efle præcisè fumptum tantùm Deo deber vt au

fpeciali gratia communis Doctorum ſententia ab thori naturæ, non verò vt authori gratiæ .

hominefieri pofle affirmat , ſecundùm fanain Ve eumdem errorem impugnaret Auguſtinas, 86.

doctrinam in Deum vt authorem naturæ funt opera naturalia bona infidelium , quæ bona ap

referenda , ita vt propter illa Deus fit laudandus,
illa Deus fic laudandus, pellare recuſaucrat , quia opus bonum tantùm

& ipfi Deo tribuantur de illis prouidenti , eáque appellabat opus meritorium , ſeu ad falutem con

intendenti, qua ratione peccata non intendit. ducens, Deo efle tribuenda , afferuit contra lu

Eumdem errorem ex Pelagio traxifle Semipe- lianum cap. 3. propè finem . Ex quo colligitur,etiam

lagianos reſpectu illorum operum , quæ fine gra

gra- ipfæ bona , que faciunt in fideles, non ipforum effe ,fed

tia fieri affirmabant, & victoriarum tentationum ,' illius, qui benè viilur malis. Vbi de operibus natu

quas fine gratia poterat homo reportare , conftar ralibus clarè loquitur ,quia ea bona appellare no

ex Proſpero aduersùs Collatorem , cap.35. vbi lucrat , ex eo , quòd ſupernaturalia , & meritoria

loquensdetentatione lobi , ſic inquit. Itaque con non eflent. Clarius, fi quid clarius eſſepoteft,aliud

fliitus illius , atque victorie non vis Deumfuiſſe coope
teſtimonium Auguſtini ex eodem cap.3. aliquan

ralorem , fed tanınmn fpectatorem , &c. expende verba tulum poft principium rem hanc oftendit. Sic

illa , fid tantum speitatorem , quaſı nihil partis ha Iulianum alloquitur Magnus doctor. Quantò ergo

beret Deus in ca victoria , nec illi poflet aliquo tolerabilius, illus,quas aicis in impiis effe virtutes,diuje

modo tribui .
no muneri ,quam earuta taniùm tribuerer voluntari.

84
Contra hunc errorem procedebant argumenta Contra eumdem errorem alia funt Auguſtini 87.

Conva Pe- contra Pelagium frequenter à Patribus facta ex verba lib.de Spiritu, & litt.cap. 34.Attendant,

lavinim pro- oratione , & gratiarum actione , quæ errorem

videant non tantum istam voluntatem dinino muneri

bebant Pa- hunc efficacillimè impugnant , non verò fenten tribuendam, quòd ex libero arbitrio eft, quod nobis na

mentonåio. tiam Carholicam eorum , qui aflerunt pofle fieri turaliter concreatuta eft , verum etiam ,quòd viforum

au graria- aliqua bona opera fine fpeciali gratia , quæ in fuafionibus agit Deus aliquando , vt velimus , & ve

rum , do Deum tanquam in authorem referantur ; neque credamus ,fiue extrinfecus per euangelicas exhortatia

vim haberent contra Pelagium , ſi hac ratione alle
bona opers

nes, fiue intrinſecus,vbi nemo bibei, quod ei veniat in

etian. natu- reret, posle fieri omnia bona opcra meritoria , vt mentem . Vbi intendit Auguſtinus, omnem volun

Deo oftendam controu . 3. punct. 1. à num .!20. Neque tatem Dco elle tribuendam , fiue per gratiam na

effe prin vmbra fir ſuſpicionis, Patres efficacillime hoc ar turalem
per

obiecta extrinfeca miniſtratam à Deo

buendis. gumento non fuiile vſos , eſt enim validiflimum fit , fiuc per gratiam intrinſecam ,hoc eſt, ſuperna

contra crrorem Pelagij, co modo, quo ab ipfo tra turalem à Deo immediatè infufam .

debatur. Quod fi Pelagius eo conuictus concede Tandem cuiden ſcopum Auguſtinus inſpexit, 88.

rct opera bona meritoria Deo efle tribuenda , non dum epiſt. 1 3o . vbi narrat Polemonem quendam

tamen procedere ex ſpeciali gratia eo modo , quo idololatram non folum ebriofum , fed etiam tunc

communis fententia fert modò dc nonnullis bonis ebrium ex luxurjolo factum fuille continentem

operibus honeſtis non meritoriis , iam in aliquo fermone Xenocratis , hæc ſubdit. Polerno ergo fi ex

à ſuo errore diſcelliflet , quatenus aliquo modo luxuriofo continens fačtus ita fciret , cuius effet hoc de

allereret , in Deum bona opera elle-referenda, num , vt eum abiečtis ſuperstitionibusgentiumpiè co

Reſtaret ramen inſuper ingens deponendus error, leret, non folùm continens,fed etiam veraciterſapiens,

quo opera meritoria in Denin tantùm vt autho falubriter religiofus existeret , quod ei non tantuon

rem naturæ, & non vt authorem gratiæ referenda ad prafeniis vila honestatem ,verum ad futuraimmor

efle diceret ,contra quens errorem aliisargumentis falisatem valeret. Quibus verbis Auguftinusigno

vterentur Patres ; non enim vnico argumento de rantiam Polemonis propalat , qui continentiam

bebat impugnari error ex multis coinpofitus. per actus naturales obrentain non Deo tribuit au

Vrergo Patres errorem hunc , ſeu hanc partem thori , idco illi inutilis erat ad vitam æternam

erroris Pelagij depellerent, contra quem diximus comparandam.

procedere argumenta deſumpta ex oratione , &

gratiarum ačtione pro quolibet bono opere , &
S. VI .

pro qualibet victoria tentationis ; videlicet, Deo

tantum effe tribuendum poſle operum , & non Satisfit obiectionibus,

ipſa opera , non rarò egerunt de operibus honeſtis

purè naturalibus; in hac enim parte non ſolùm Ontra primam conclufionem , qua diximus 89.

errabat Pelagius circa opera ſupernaturalia, ſed nominegratiæ Patres tantùm intellexiſſe au

ctiam circa purè naturalia. Huncerrorem expoli - xilium quoad ſubſtantiam ſupernaturale obiiciun

tum , & impugnatuin inuenio in Epiſtola Inno tur duo teſtimonia,vnumexAuguſtino, alterum

centij ad Concilium Carthaginenſe , quæ inter ex Proſpero.Auguſtinus lib.8 3.quæſtionum , q.68.

Epistolas Auguſtini eſt 91. Quid tam iniquum effe prope finem fic ait. At mifericordiam Dei pertinet

poteft , tam barbarum , tam tot ins religionis ignarum , vocatio. Numquid ergo Pharaonem latebat , quantum

tam Christianis mertibus inimicum , quam huic , ſci bonum confequuta fuerant terre ille per aduentum lo

licet Deo , te negare , debere quidquid in quotidianadebere quidquid in quotidiana Seph. Ilius ergo rei gesta cognitio vocatio eius fuit ,ut

gratia conſequeris, cui tc. ipſe confieri debes, quod populum Ifraël mifericorditer tra £tans non effet ingra

natus es ? ergo erit tibi in prouidendo prestantior, tus. Ex quo teſtimonio fic argumentum confici

quàm poteft in fe effe , qui te vi elles , effecit. Vbi ex tur : Cognitio illa Pharaonis fuit illius vocatio ;

plicat' Pontifex errorem Pelagij , & arguit ex co, ſed cognitio illa non fuit ſupernaturalis,ſed natu

quod horno debeat fuum efle Deo , debere elle ralis miniſtrata
per

obiecta externa : ergo cognitio

ſuorum operum , ex quo antecedenti non ſolum naturalis per obiecta externa miniſtrata compre

infertur, hominem Deo debere elle operum ſuper- henditur ab Auguſtino lub nominc vocationis ad

mifericordiam

8
5 .
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H

miſericordiam Dei ſpectantis. Proſper áutem lib. ' rationein gratiæ ; omnia enim hic vnica expl.ca

contra Collatorem ,cap.14.exponens illud Christi. tione facillimè in vcrum ſenſum abfque nofire

Nerno poteft venire ad me , nifi Puter meus traxer!! fententiæ præiudicio intelliguntur.

illum . In quo teſtimonio iuxta Auguſtinum , & Difficiliùs ratione Thcologica contra noſtram

alios Patres fermo eft de tractione facta per gra fententiam arguitur. Ad vincendam grauem ten

tiam , ſic habet. Si ervo nero venit ,nifi altriétus, om rationem contra naturale preceprum ex mente

nesquocumque modo veniant ,artrubentur. Trahic erga Patrum gratia Dei requiritur : led hæc tentario

ad Deum contemplatio elementorim ,omnium ,que in eis poteſt vinci per actum naturalem , & auxilia purè

ſunt ordinariſſima pulchritudo , inuifibilia enim eius à naturalia : ergo dicendum eſt auxilia naturaliaha

creatura mundi per ea ,qua facta funt,intellecla conspi bere rationem gratiæ . Repordco ex Auguſtino,

ciuntur. Truhit rerumgeftarum cognitio divinoruin & D.Thoma tantùm propriè dici tentationem per

operum celature animum audientis inflamant narrar fectè vinci ,quando illi relittitur per actum faluta

tes laudes Domini, o virtutes eius. rem , & fructuolum ad quem gracia fupernaturalis

Relpondeo, omnino cfle cerrum præter cogni requiritur. Infuper rarò , & forlan nunquam homi

tionem eoruin,quæ vidit Pharao,de qua loquitur nem in graui tentatione conſticutum omne pecca

Auguſtinus, & contemplationeiri cælorum , de rum fugere, ſine aliquoactu fructuoſo , qui gra

qua Proſper, requiri aliain internam cognitionení tiain ſupernaturalem requirit,vtdictum elt. Čaſu

ad rationem gratiæ ; quia cognitio illa eorum, quæ tamen, quo refiftatur graui tentatione affectu non

vidit Pharao,& contemplatio cælorum tantum ad prauo tantùm naturaliabſquevllo politiuo meri

ſpeculationem pertinent, & dubium non eft auxi to, tuncnon requiriauxiliuin quoad fubitantiam

lium gratiæ præter cognitionem ſpeculatiuain im- fupernaturale propter rationení dietan,requirita

portare ctiam practicam cognitionem .Deinde quia men auxiliuın, quod nullo naturzdivin caufarum

cognitiones procedentes ex obiectis externis Pela concurſu poſlīt produci : Ex quo capite multum

gius tanquain gratiam adinitrebar, & nihilominus acceder ad ordinem fupernaturalcin . Nec implicat

crrauit,negando illuſtrationem illam intcrnam ,,in auxilium elle entiracitiè naturale , & non pollo

qua Patres gratiam conftitutum agnofcebant. Ex produci à cauſis naturalibus,quia caufæ iiaturales

his dico Auguftinuin , & Prolperum præter prx non valent producere effectum in quacumque in

dictas cognitiones ortas ex obiectis externis, alias tenfione , & ita poteſt rcquiri auxilium fupra in

internas agnouiile his externis adiunctas,quod in tenfionem illam , quam naturales caufe pet fuum

Auguſtino infero ex verbis , quæ iminédiatè Mà influxum poflunt attingere,quod naturale eſſe 41

gnus Doctor adiungit, relatis . Hæc autem vocario, feretur ex co , quod aliud eiuſdem ſpeciei minus

que per temporum opportunitatis operatsiyal! a,em pro intcafum poflit produci à cauſis naturalibus; in

funde ordinationis ejt. In Proſpero verò ex illis ver tenfio enim (peciem non variat. Addo neceilariò

bis; inuifibilia eirss à creatura mındi per ea, quæ fucła diuerſo inodo philofophandum eſſe de neceſſitate

funt, intellecta con piciuntur. Quibus ſignificat Au gratiæ ad opera ſalutaria,ac ad puram fugam pec

guſtinus , & Proſper cognitionibus natutalibus caci quacumque grauillima tentatione vrgente;

miraculorum , quæ coram Pharaone gefta funt, quia neceſſitas gratix ad opera ſalutaria cſt necef

cæloruin , & aliorum obiectorum externorum ,ad ſitäs phyſica,eſt enim homophylicè impotens fine

iungi alias internas ex Dei miſericordia, in quibus gratia ad iuftificationem obtinendamn , neceffitas

vocatio,& tractio ad Deum conftituitur Excitatus verò gratiæ præcisè ad non peccandum tantùmeft

enim intellectus per hæc externa obiecta cleuatur moralis, & non phyſica;gratiâ cnim ſeclusã , & terl

à Deo ad cognitiones altioris ordinis , quas Deus ratione appoſicâ eſt homo phyficè antecedenter

infundit, in quibus alia cogitatio, illuſtratio, illu potens ad non peccandum ,ſi eniin hanc potentiam

minacio , & Dei vocatio confiftit. Nec fine his co non habeat,aut dicendum eft neceſſariò, & abfque

gnitionibus à Deo infulis valet homo opera ſalu vlla libertate hominem peccare , quod erroncuini

taria conficere per cognitiones exemplorum ,inirà- eſt, aut ciſc impotentein, etiam ad peccandum ,&

culorum , aliorúmque matcrialium obiectorum , hac ratione deitruitur quæftionis ſuppoſitum ,vbi

has enim Pelagius admittebat , vt conitar ex Au enim non cit potentia ad peccandum , longè abeſt

guſtino , & ex codem Pelagio , cuius verba ex Au tentatio . Rurſus dum Patres gratiam exigunt ad Diuerfo

vincendam tentationem ,non illaznexiguur propter

modo requi;

guftino tranſlata retuli ri... Poſſent etiam cogni ritur gratia

tiones purè naturales aliquomodo vocationes ap ſubitantiam operis ,quo vincenda eft tentatic , hoc ad non peca

pellari,non quia per fe fine lupertaturalibus poli enimi idem omnino eller ſi tentatiò non occurreret , candum ad

tiuè conducant ad ſalurein , ſed quia remouent in quo caſu fieri poller, ſine ſpeciali gratia , (pono huc graui

actiones prauas , ſett peccata , quæ à ſalutehomi meritorium non efle) ſed propter reſitentiam con-inſurgente

nem auertunt, & ita vtremouentia impediinenta

tra tentationem in opere apponendam ,feu propter ac ad opus

ad falutem pertinent. difficultatem operis,quæ illud reddirmoraliter iin- meritorium

Alia teſtimonia , quibus bonia opera naturalia poffibilc ,& ita licèt gratia requiratur ad difficulta

donum Dei dicuntur , procedunt contra errorein tein tentationis vincendam ,non folùm requiritur,

Pelagijaſſerentisbona opera in Deum vt authoren vr cuir minori difficultate,feu ve faciliùs vincatur,

non potius, quàm mala eſſe referenda, cíſque in ſed ſimpliciter ,vt tentatio vincatur, & fiat ſimplici

tendunt Patres, etiam bona opera viribus arbitrij ter opus, quod rationc tentationis, ita difficile eft,

facta in Deuin vt authorem naturæ referenda effe, vi potentiam moralcmi nature gratiâ non adiutæ

illique ſpecialiter tribuenda, & diuerſo modo ſe excedat. Ex quo inferơex diuerlis capitibus Patres

habere diuinam prouidentiam circa opera honeſta requirere gratiam ad opus ineritorium , & præcisè

purè naturalia,quàm circa peccata ; nam refpectu adnon peceandum ;ad opusenim meritorium re

horum tantùm fe haber permiſſiuè, reſpectu verò quiritur,vt volutitatem phyficè conſtituat poten

bonorum intentiuè ; omne enim bonum etiam tem opus elicere, quale ad meritum requiritur, &

naturale à Deo ve ab authore eft. Pluriina teſti conſequenter ad fubftantiam actus voluntatis pro

monia omitto ,quæ Recentiores congerunt ad pro pter ipſaın , & ita ad meritum gratiam ſupernatu

bandum ,opera purè naturalia à gratia Thcologica ralcm quoad ſubſtantiam requirunt: at verò ad

procedere , & auxilia purè naturalia hanc habere non peccandum non requiritur gratia vt volun

tatem

91 .
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tátem phyficè conftituar potentem , ſed moraliter præter prædictos actus pertinere quafdâ einortu'as

potentein , nec propter fubftantiam actus volun qualitates vitales ſupernaturales fuaptè natura

tacis eliciendi iccunilùm fe confiderati,lcd propter tranteuntes , facilè allerunt,animam per has eleusri

illum ve coniunctum cum tentatione graus tali ad actus fupernaturales producendos. Verumt-

actui extrinfeca , & ita præcisè ad hoc,quod cft non men , cum has qualitates non admittamus, aliud

peccare ,omni merito !eclufo ,gratia naturali quoad nobis prir.cipium defignandú eft, ex vicuiusanima

iubitanciam ,etli quoad modum ſupernaturali con ad hos actus producendos eleuetur. P.Henriquez ,

tenti lunt Patres , quà non ettent contenti , fi eam P.Soarez,P.Tannerus,& alijibi cit.qui prædidas

esigercnt præcisè propter intrinfecam ſubltantiain qualitates impugnant,afferunt,Deum per applica

actus voluntatis . tionem fuæ omnipotentix animam cleuare ad hos

actus supernaturales producendos. Recentes non

PVN C T V M X.
nulli allerunt prædictam fententiam verain elle

relpectu hominis carentis habitibus , ad cuius ob

De caufa efficiente actualium auxiliorum .
icctuin ordinantur tales habitus, eum verò , qui

93 Iximus , auxilium a& uale importare cogni- prædictos habet habitus infulos,per hos eleuari ad

tioncm ſupernaturalem mo froductionem ,

tum ,& affectionem . Horum actuum caufamma ilitum ,cui intunt habitus infuſi omnium virtutú ,

tcrialem elle animam in mea ſententia , quæ poren ex vi horum producere omnes actus ſupernatura

cias ab anima non diſtinguit,certum eſt ;apud illos les , in quibus diuinæ gratiæ auxilia fica lint.Pecca

vcrò,qui potentias ab animo diſtinguunt, contro cores verò fideles respectu illorum actuum , qui

uerfia efle poteſt,an čaula materialis horú actuum tenduur in obie& um fidei,& ipei cleuari per babi

fit anima,vel potentia illa ,ad quain pertinent,quia tus fidei, & fpei illis inhærentes,refpectu verò alio

tamen ſpecialis difficultas non eſt de his actibusi rum per aſliftentiam extrinfecam omnipotentix .

pernaturalibus ,ac de aliis ,quibufqumquc naturali Tandein infideles tantùm oofle eleuari per extrint

bus difficultas hæc ad animaſticos relegãda eft De ſecam omnipotentiæ aliitentia, cum careanx omni

caufi finali nulla poteft dificultas occurrcre . For habitu ſupernaturali. Pro hac fententia refertur

malé caufam nonbabent,cum fintformæ,quapro . P.Molinain concordia,difp.8. quod ergo.

prer tota difficultas ad caufain efficienté rcducitur. Deinde non poiſe animam eleuari per habitushabitus 96,

94
Communis fententia fert contra Vegam lib.j.in infufos ad huiutinodi motus, fic probo. Auxilium

Animaphy- Trid.c.s.& 8. aitrenten ,animain reſpectu horum fupernaturaie ad actum honeftuin præceptum eſt

ficè influit motium merè pafliuè fc haberc,nullo actiuo con compoflibile cuin illius omiſſione peccaminof

rahasim vin curfu præliito , animam non ſolum ſc habere pal- læpè enim homohoc auxilio fuppoſito actum

quibus au
fiue , fed actiuè in illos influere immediatè per fe omittit : ergo auxilium illud non depender ab ha

kilism con- ipfam , aut per fuas potentias fecundùm diuerſas bitu.Probo confequentiam ,in inſtanti,in quocom

fistit.
opiniones de exillentia potentiarum ,ac de influxu mittitur actus peccaminoſus, perit habitus : ergo

áninæ , cui potentix intiunt ſuperadditx , in ſuos periret actus , in quo auxilium conſtituitur , li ab

actus . Ita Bellarm ,lib 1.de gratia,c.s.lent.6 .Molina habicu dependeret. Sed lic elt , quod non perit

in concordia.diſp.45. Valentia 1.2.diſp.8.quæſt.z. actus,ſeu auxilium ,potiusſupponiturconftituens

punct.3. Soarez 3 .dic auxiliis, c.4 Valą.1.2.diſp.š. potentiam liberam ad actum præceptum ,& omil

cap.19 . & 1.2 .difp 185.c.9 . Henr de fine bominis, fionem peccaminofain : ergolignum eft,in eo in

0.14.5.5 .& 6.Tanner.tract. 2.diſp.6.q.1.n.31.Caict. ſtanti non dependere ab habitu.

1.2.q.11.art...Sotus.de natura, & gratia ,c.15 .& Hoc argumento conuicti Recentiores aſſerunt, 97.

16. Med. 1.2.9.9. art.4. in fine , & q.111 . art. 2. & auxilium iftud tantum ab habitu dependere , calu

9.113.art.3. Zumel q.ub.alt.2.diſp.2. & 3.& tom . quo Deus præuidit coniungendum non efle cum

1.de auxiliis,diíp.i.concl.4 . & diſp.2.Lorcadilp.18. peccato , cum autem per ſcientiam mediam Deus

de gratia , Monteſinos tom .1. in 1.2.diſp.13. 9.9 . cognouit, tale auxilium cuin peccato alle coniun

n.165 .& tom .2.diſp.3 !.9.2.5.4.Sententiahæc ve gendum , tunc fieri independenter ab habitu cle

rillimaeft,& cxco tantum probanda,quòd hi actus uatâ potentia per extrinfecam aſſiſtentiam omni

ſunt vitales , qui à vita neceflariò debent procede potentiæ, Addunt inſuper , incompoſibilitateni,

re , ab cique immcdiatè nulla actione interiecta quam habet habitus infuſus cum peccato, libertati

tanquam à principio actiuo dependent,vtprobaui non obele , cum non fit ex natura rei , ſed ex Dei

controu.6.de Anima,punct.1.6.3 . Demum etiamit decreto , quo vult deftruere habitum pofito pec

admitteretur vita quædain intentionalis, ad quam cato,quem cum iſto poffet conferuare.

nullus pertineat actiuus influxus , quam nonnulli Abhoc vltimo incipio , quod verum eſt , fi alia

Recentes modo inuenere, & fecundùm hanc fen addatur limitatio circa habitum charitatis in opi

tentiam poller viralis actus à Deo produci imme nione, quæ illum non diſtinguit ab habitu gratiæ,

diare , nullum eller fundamentuin ad afferendum aur formain ſanctificantem eftc,aflerit ; tunc enim

de facto in his actibus ita contingere ,cum pollint incompoſſibilitascum peccato erit ex natura rei ,ac

produci ab antua , & ab ca ctiam fecundum hanc proinde ſicuri habitus iſte non poteſt ſupponi ve

opinionem petent produci co ipfo , quod poflint, principium inmediatum influxiuum in actum

quia dum naturalis caula ſecunda adeft ad effe præceptum fecundùm veriorem ſententiam , fic ne

dum producendum , ad ſupernaturalem recur que ve principium mediatum immediatè influens

rendum non eft ,

in auxilium , quod præſupponitur ad actum pre

25 : Cxrcrùm cum animna ſit principium naturale ,& ceprum , & ad illius liberam omiffionem .En diini

auxilia h.xclupernaturalia fint quoad fubftátiam , diata ſententia reſtringenda eſt limitatione , quam .

anima , ad neceflc cſt,illam eleuari per aliud comprincipium à Recentioribus prædictum argumentum extorſic,

phyficam altioris ordinis ad nosactus ſupernaturalesproda & inſuper aliâ reſpectu habitus charitatis , quam

productioně cendas : inde quæſtio luborta , quod fit hoc prin- argumentum à me modo produ &tum ſemper ex
afluum , in

cipium , ex vi cuius eleuatur anima ad tales actus

quibus ass
torquebit. Inſuper poſt tot limitationes indiget

xilia confi- producendos. Aluarez, Albelda , Zumel,Penotus, adminiculo ſcientiæ mediæ,vt pofſit ſubliſterc,ex

stronie & P.Salas citati n.36.allercntes ad gratiam actuale quo tantùm capite cam rekecarem , ne exofim aliis

authoribus

98.

Quomodo

elenetur
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anchoribus facerein ſcientiam neceffariam ad Dci libero ,qui eandem affectionem ſubſequitur. Rel

prouidentiam fæliciter à noftris authoribus illu- pondeo conculcndo antecedens , & negando con..

itraram , cui apud alios odium fecit nimius ali icquentiam proprer diuertuin modum tendendi,

quorum víus , qui omnia huius fcientiæ reme quen habent huiuſmodi actus,quorú affectio in

dio volunt inedicari . efcax
per le cft neceffaria,actus verò efficax per ſe

99 .
Infuper à priori poteſt deſignari ratio , curha liber elt ,etfi aliquádo per accidensmodooppolito

birus nunquam eleuent potentiam ad huiulinodi fieri contingat.Ad confirmationem ,refpēdeo,diſ

actus necetlarios, in quibusactuale auxilium con paren elle rationem ,qui gaudiú , etſi in fe fit ne

ftituitur , videlicet , quia cum intrinfeci fint,dan cettarium ,tamen procedit ex deterñinatione libera

tur ad actus, qui oriuntur à voluntate non ex voluntatis ,ad illud enim determinatur in actu li

triniecè determinata ad actus, ſed tantum ad de bero ,qui illum præcedit, & ideo nó dicitur à Dco

terininationes liberas , quæ ab ipſa voluntate oriú determinati,quapropter Deusnon per'extrinſecam

tur , vel ab aliquo acu liberè clicito à voluntate, fpecialem omnipotentiæ affiftentiam ad illud de

dantur enim hi habitus ſubditi voluntatis impe bet eleuare potentiam . Affectio tamé inefficax ,ne

rio , ſeu víui , quapropter eorum natura eſt hac, que in fe,neque in alio actu eſt libera relpectu vo

& non alia ratione in actus influere. Cum verð luntatis,fed à Dco tantùm determinatur , & ideo

Deus ad actus fupernaturales ſe determinet co Deoincumbit potentia ad talem actu determinare:

104

dem decreto , quo voluntatem , ſeu intellectum Huiutinodictus neceflarij, in quibus diximus Quomodò

ad eos determinet,eandem potentiam eleuabit per actualia ausilia confiftere , fæpè excitantur à folo exciten. us

applicationem ſuæ omnipotentiæ.Qua ratione la Deo,nulla precedente caula, propter quaín exci- actus , in

tistiet fundamento ,quo Recentiores ad ſuam ſen tatio fitpotiùs circa hoc obiectum , quam circa il- qribies
xilis consia

tentiam mouentur,quod poftea nobis obiiciemus. lud, fcu inſurgat motus voluntatis ,& cogitatio in-ffunt.

100 . Obiicies contra primani conclufionem ,qua di tellectus ſupernatuwalis circa obicctum honellu,

xinus , actus intellectus ,& voluntatis, in quibus quàm naturalis circa idem obiectu ,vel circa aliud

conſiſtit auxilium , feu gratia dependere ab ani prauun.Ea enim eft diuina prouidentia , & bene

ma ex Vega loco citato ; Concil.Atautic.2.cap.20 . fica liberalitas circa homines, ve nulli præcedenti

ait. Multi in homine bonafiunt que norkifacit homo, canſa ex Chriſti meritis,hæc auxilia largè hemini

quod patliin reperitur in Auguſtino , & aliis Pa bus impertiatur,vt inter tot fenfibilia obiecta,quæ

tribus dicentibus,auxilia gratia fieri in nobis fine crebrò animuin pulſant, & ad turpes actus ircli

nobis : ergo non pendentetfectiuèab anima Ref ñant , polit hohio diuina excitante, & adiuuante

pondeo ea , quæ homo liberè non facit non dici gratia cosrepellere , & animum honeſtis merito

fieri ab homine : vnde cuin auxilia gratiæ omne riiſque actibus exercere.

exercitiuni libertatis præueniant in homine , fieri Allero inſuper ex cognitione raturali aliquorú jogi

dicuntur fine ipto hominë moraliter operante. obiectorum fæpè excitarianimum ad contempla

Mitto hibicus , qui in homine fiunt abſque vllo tionem rerum diuinarum , & tunc Deum eleuare

concurſu phyfico,& morali. principia naturalia ,ex quibus cogitationes, & af

101 . Obiicies fecundò ex illo Apocalypfis 2. Stoad fectiones naturales euaderent , ad fupernaturales

oštium , pullo : Pulfatio fit folum à pullante:ſed circa endem obiecta producenda , vt illis ſe pollic

Deris tanrùm cít palfans,& non homo:ergo tan
homo ſalutaribus exercere actibus ..

tùm fit à Deo , & non ab homine. Refpondeo
Rurſusafiero,nullam caufam prårer Deum pof 106 :

pullationem materialenı ficri tantùm à pullante; ſe immediatè excitare cogitationem ſupernatura.

ſpiritualem verò fieri moraliter, feu liberè tantùm le :n intellectus . De hominibus , & aliis agentibus

à Deo pulſante , & phyficè fieri ab ipfo corde corporeis reseft omnino ceita Nam intellectú ino

pullaro , reſpectu cuius pulſatio non dicitur , fed uere non poflurit niſi priùs operādo in ſenſus ex

reſpectu agentis liberi , ſicuti mea loquutio fit à ternos.De Angelis fert communis Theologorum

me, & à Deo ,refpectu tamen Dei non diciturlo fentétia cum S.Th.quos refert, & fequitur P.Soar.

quutio , quia Deus formalitet non loquitur pcí lib.6.de Angelis c.16.Nam Angeli n5 operatur in

meam loquutionem
hæc inferiora,niſi per motuin localem applicando

102 . Obiicies tertiò , auxilia actualia non minùs activa paſiiuis.Poffunttamen Angeli,& homines,

referuntur in Deum , quàm dona habitualia. Sed & alia agentia naturalia incdiatè excitare hominé

hæc tantùm fiunt à Deo :ergo & illa . Reſpondeo ad cognitioncin obicctorum honeftorú,quæ Deo

concedendo maioré,& minorein ,& negando con eleuante principia naturalia,ſupernaturalis eiiadet .

fequentiam ,quia nonex eo ,quod auxilia actualia Ita docet deAngelis P.Soar.modòcitatus cum S.

phyficè fiant ab anima,minus referútur in Deum Th.Caiet . & aliis Theologis,& P.Gr contr.de An

quàm fi ab co tátum phyficè fierent,cú phyficè ab gelis tr.s.diſp.3.n.iy.DeMiniſtris Ecclefię.P .Mol.

ipfo fiant, & moraliter tantùın ab code procedant. in concordia difp. 9.& diſp 45. P.Tan.tr.2.diſp.6,

103 . Obiicies contra fecundam conclufionein , qua 9.1.8.42.idque fieri ab Angelis cuítodibus docés

diximus auxilia non fieri ab habitibus refpicienti expreſsè multi Ecclefiæ Patres, quos refert, & fe

busmotiuum , in quod idem habitus tendit me quitur P.Soar.apud illos enim frequenter legicut

diis actibus liberis. Simplex affectio voluntatis illorum
opera homines inftitui,illeminari,impie .

præcedens actuuni liberum ,& actus liber,quieam tarem arceri, & in ſalutem æternam promoucri, &

fubſequitur relpiciunt idemmet obiectum forma alia fimilia. Si vltimò roges,quandoDeus fpeciali

le , & ſpecie non diſtinguuntur fecundum coin ter naturam non excitat, neque Angelus aut alia

munem fententiam ,quæ tenet actum efficacem , & cauſa extrinſeca , cur intellectus potiùs excitetur

inefficacem circa idem obiectum non diſtingui circa hoc obicctum , quá circa illud,& potiushæc,

fpecie:ergo ab eodem habitu procedunt. Confir quàm illa apprehenſio infurgit ;te initram conſu .

inatur:amor liber, & efficax de bono acquirendo, lendum philoſophos;hocenim theologi nó eft, &

& gaudium neceſſariuin de bono iam acquiſito dum philofophú agebā córr s.de Anima punct.4.

proceduntab eodem habitu , quia reſpiciunt idé- n.13.varias cauſas huius rei aflignaui cótentus.re.

met obiectú:ergo idem erit de ſimplici affectione ferendi,quas alij defignant,hoc enim philofophiæ

neceffaria præcedente actum liberum , & de actu facramentú nunquain penetralle ingenuè fateor.

Franc.de Ouiedo,in 1.2 . D.Thorn .
PUNCT:GGS
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non

tit : ſecundùm , quid nomine gratiæ intellexerit,

PVNCTVM II.
quando gratiam admittebat , vt ſuü errorem dolo

tegeret,nequein illum à Patribus anathema pro

De erroribus contra Chriſtigratiam . nunciaretur.Errorem Pelagijhis verbis explicauit

Fauſtus lib...de gratia Deic.1.Dicit Pelagius,quod

107.

ad obtinendumfalutem natura hominisfibi jolafuffi

T

Res ſunt præcipui errores circa gratiafh . Pri

musludæorum. Secundus Pelagij, iliuſque ciat. Error hic originem duxit ex eo, quòd pa

fequacium , quibus adiunguntur Semipelagiani, taret Pelagius,Adamum non contraxiffe luo pec

qui reliquiæ Pelagianorum fuere. Tertius Lu Catopænam mortis , nec pofteris eo nocuifle,fed

theranorum , quibusadiungunturomnes huius tantùın ſibi, & conſequenter modò naſci infantes

temporis ſectatores , & adiungendi ſunt antiqui co modo,quo nafcerentur fi Adamus non peccar

Manichæi, & alij, qui libertatein voluntatis néga fet , &mortem in nobis ells
pænam peccati,

runt. neque illius aliquo modo effectum , fed naturæ

108. Error ludæoruin fuit , legem fufficere ad iu conditionem . Quibus erroribus parein alium ad

Error Iu- ftificationem , & falutem conlcquendam fine ad didit,quo Chriſti auxiliatricem gratiam negauir .

deorum co- iutorio gratiæ , & hanc ſine legenon ſufficere, li Ex quo recte infert Soarius Prolog.s. cap.2. ne

tra gratiam cèt enim gratiam non negarent tamen illam ne gafle omnes actus, & habicus ſupernaturales, quia
Christi.

ceffariam non effe arbitrabantur , neque vtilein quidquid boni eraf in anima viribus naturalibus

fine lcge Moyſis. Vride inferebant Euangelij liberi arbitrijconcedebat. Negaait non folùm in

gratiam communem nơn elle ludæis , & genti ternain gratiam , quæ eller principium benè ope

bus,ſed Iudæorum propriam , quibus data fuerae fandi ; ſed quæ voluntateminteriùs adiuuaretad

in præmium obſeruationis ſuæ legis:vnde Iudæis obſeruationem legis , tencationé que repellendas,

qui Antiochiam peruenerant , &viderantEccle negauitque omne auxilium in rationedoni gra

fiam ex gentibus congregatamnon reprehende- tuiti,feu in propria denominatione gratiæ ,à prin

bant Paulum , & Barnabam , quia genteshabentes cipio enim afferuit, gratiam dari propter merita ,

præputium baptizabant, ſed lolùm fuperfemina
quen. errorem fubdolè retractauit in Concilio

rant zizaniam dicentes. Nifi circumcidaminife Paleſtino , nè à Patribus damfiarecur , re tamen

cundiim morem Moyfi non poteftis faluari. & poftea femper illiadhæſit,vt conftat ex Auguſtino Epiſt.

in Concilio Apoſtolorum iidem Iudæi ſolum di 36.37. & 108 & lib. 1. de gratia Chriſti cap.61.

cebant : Qua oportet circuncidi eos , precipere quo Conſtant hæc ex actis Concilij Paleſtini, vbiva

que feruare legem Moyſi1 & in eodem perfeuera- rij articulido&trinæPelagij damnati leguntur, &

bant errore,illi qui Euangeliu admiferant,de qui ex Auguſtino Epiſt. 106. vbi fusè refert errores

bus Paulus actorum 21. dixit. vides fracer quot Pelagij in duodecim propolitiones diſtributos,

millia funt in Iudais,quicrediderunt, omnes amu quæ in Concilio Paleſtino fuerunt damnatæ , &

lutores funtlegis. Contra hos errores ſeripſit Pau & ex eodem Auguftino lib.2.contra duasEpiſto

lus Epiſtolasad Romanos , & ad Galatas, & in hac las Pelag. cap. s.& fequentibus , vbi duo funda

præcipuè confutat errorem Iudæorum dicentium menta explicat Auguſtinus , quibus innitebatur

legem Moyſis ſufficientem eſſe ad iuſtificationein , Pelagius. Primuin ,liberum arbitrium non libe

oltendendo non propter ſe , neque in perperaum rè operaturum , fi adiutum Dei gratia operare

datam fuiſſe, ſed tantùm ve Pedagogum ad ſepa tur;ait enim Aug.errorem Pelagij fuiſſe ,gratiam

fandum populum illum à gentium ritibus , do adiuuare vniuſcuiuſquebonum propoſitum , non

nec venireifemen , quodeft Christus. Etin Epiſtola tamen reluctanti ſtudium virturis immitiert. Secun

adRomanos præcipuè intendit confutare præ dum fundamentum fuiſſe dicit Auguſtinus, quia

fumptionem Iudæorum exiſtimantium propter perſonarum acceptio non eft apud Deum , quam

fore

Pelagises

merita obſeruationis legis Euangelium illis ipe- puuabat , fi Deus ſpecialem gratiam aliquibus hoc nomine

cialiter datum efle , & non effe communeomni conferret. Circa modum , quovſusfuit Pelagius gratia .

bus gentibus. Quod inter alios Patres ſpecialiter hoc nomine gratiæ, vt Paleſtinæ Patres deciperet

notauit Auguſtinus in expoſitione inchoata illius fciendum eſt,primò abſque vlla ambiguitate gra

Epiſtolæ his verbis in Epiſt.quarn Paulus Apofto- riam negaſſe,pofteaverò Patrum timore compul

bus fcripfit ad Romanos , quanium ex eius textuintele fum ,ne in ipſum dicerent anathema, gratiam con

ligi potest , questionem habet talem ,utrum Iudaisfo celine, intelligebat autem nomine gratiæ ipſum

lum Euangelium Christi Domini venerit propter me liberum arbitrium & naturalia dona naturæ de

rita operum lgis , an nullis operum meritis prace bita iure creationis , viinqueintelligendi, conſu

dentibus , omnibusgentibusvenerit iuftificatio fidei, lendi , & cuin ratione iudicandi gratiam appella

que eſt in Chrifto Iefu. & in vtraque Epiftola in bat,vtreferunr Auguſtinus Epift.9s. Hærefi 88.

ftanter motiet , &docer Apoftolus tantùm in & Hieron. Epiſt.139. Cumverò Patres hanc frau

Euangelio, & in Chriſti gratia poſſe ſalutem in dem agnoſcerent , eamque damnarent , addidit

ueniri. Ad Galatas 2 Non justificari hoinines ex Pelagius , naturalein gratiam ab ipſo conceſſam

operibus legis , ſed per lefum Christum , & cap.3.cx adiuuari per gratiam illi ſuperadditam , & diui

fide iustificat genees Deus. Vbi per
fidem

nitùs concellam , quam dicebat elle diuinam le

actum credendi , quàm doctrinam fidei Euange gem , quæ eft veluti lucerna viam oftendens,

licæ creditam intellexit , & ideò eodem cap. ait. quæ de ſe iuuat liberum arbitrium ad be

Priùs quàm veniret fides , fub lege cuftodiebarnur, nè operandum . Poftea verò cum vrgeretur ,

concluſi in eam fidem ,quareuelandaerat , & ad Ro- quia gratiam in fola lege poneret , reſpon

manos 1. fidem dicit effe Euangelium , aitqucelle dit , vt apudAuguſtinum habetur lib . de gra

virtutem in (alutem omni credenti,
tia Chrifti cap. 2. Christum ad non peccand

109 . Circa ſecundum errorem , qui eſt Pelagijduo dum nobis dediffe adiutorium , quia iuftè vin

attentè inſpicienda ſunt ; primum quain gratiam cendo instéque docendo nobis reliquit exem

negauerit, quaſquelibero arbitrio vires concelle- plum , & cap. 7. refert Pelagium dicentem .

Nos

Ogomodo

vfus fuerit

non tam
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Nos imperitiffimi homines putant iniuriam divine tlám declaret , aut indicet. Legatur Soarez loco

gratis facere, & infrà , quam nos, non vt tu putas, citato ; An verò Pelagius non folùm Dei gra

iu lege tantummodo ,fed in Dei adintorio effe confire tíam , ſed etiam generale Dei auxiliuin ad actio

nur. pofiea ſubiunxit , vt explicarét hóc Dciad nes negauerit,docte ; & eruditè diſputar Soarez

iutorium . dainua enim nos Deu, por doctrinam , Prolog.s. de gratia cap.4. quod ad materia in tra

reuelationem fuum ,dum cordis nostri oculos dpe đandam parùm refert.

ris , dum nobis nè praſantibusoccuperhar ; furura den
Plurimum criam, conducer ad hanc inateriam I 12 :

monstrat , dum Diaboli fandie infidias , dum nos fcire , noluiſe Pelagium in Deum potiùs bona

multifornri , & ineffabili donogratis catešiis illumi opera , quàm mala referri , nec illi attribuí, quia

nat. Vbi , ve Anguſtinus ſtatim aduertit, et ſi ada ad vtraque æquè poffe dari allerebat, & operari in

iutorium gratiæ multis verbis efferat , atque heutris ; in quo errauit ; quia bona opera , etiam

commender , ſolain reuelationem , atque doctri
naturalia , ad falutein nor conducentia, quorum

nam , externamque gratiam intelligere declara- aliqua viribus arbitrij commuris opinio Theolo

uit, Vnde à Patribus fuit damnatus, non quia gorum fieri pofle concedic , fpecialiter Déo tan

hanc gratiam vocaret , ſed quia internam aliàm quam authori naturæ elle referenda Catholico

non admittebat. tum ſentencia téniec ratione quadam fpeciali , qua

ITO. Inſuper gratiam remiſſionis peccatorum Pela peccata in Deum referri non poflunt , quia hæc

Pelagius gium conceffifle infertur ex Concilio Mileuita nullo modo Deo tribuuntur , fecus quæcunque

concedebat no canon . 3. vbi Pelagius damnatur dicens. Gra bona opera , etiainli ad falutem pofitiuè non

graciam te- riam Dei , in qui iustificatrur per lefum Christum , conducant, Hoc probabo contr.3 .punci.i. vbi

ad folam remiffionem peccatorum valere , que commiſ de argumento gratiarum actionis eſt controuer
peliatorum

falunt , non in adintorium ne committantur. Infer fia à num . żó .

Ar irrij pro- tur etiam ex Auguſtino Epift.94. vbi refert Pela Confutato ab Auguftino Pelagianorum erró

cedinem. gium dicentem . Neceſſariam nobis effe remiſſio re , alius ſuborcus fuit , qui Semipelagianorum

nem peccatorum , quia qua à nobis in preteritum male dictus eſt , quia in pluribus illius authores à Pe- lxgianorum

facta funt ,infolta facere non valemus , cauendis au lagio diſcedebant, & cum eo in aliquo confen- error.

tem futuris peccatisfine adiutoriograria Drifufficere.
tiebant , vt poftea explicabo , quam primò de

Errabat autem Pelagius , quia exiſtimabat , hanc prehendêre Proíper Aquitanus, & Hilarius Are

gratiam remillionisex meritis liberi arbitrij proce latenfis & Auguſtino detulere , ve conftat ex Epi

cere , & nullam internam gratiam concedebat,ex ftolis horum Parrum ad Auguſtinum . Cum era

qua procederent merita . Vnde Auguſtin. Epiſt. gò Auguſtinuscontra Pelagium gratiam Dei nc

95. fic ait. Siuo dixerit gratiam ejje liberum arbi cellariam elle ad omne opus bonum oftenderet;

triun ,fiue gratiam effe remiffionem peccatoruin.,fi & hanc gratis omninò à Deo dari , eò peruentum

me gratiam effe p :eceptuin , nihil borum dicit , que fuit , vt corum negotiuin humanæ falutis ad di

per subministrationem Spiritus ſancti persinmi ad uinam electionem , & prædeſtinationem deuolui

concupifientias , tcntarionefque vincendias, Admit videretur. Ex quo orca fuit Hæreſis prædeſtina

tebat inſuper Pelagius hanc gratiam reinillionis torum dicta , qua dicebatur , per prædettinatio

per puram extrinsecam condonationem , non ve nem liberum arbitrium etic lublarum,ideo ſolain

To per formam intrinfecè inhærenteri. gratiam fine diligentia ex parte hon: inis ad falu

III . Denique aduertendum eft , Pelagium græciæ tem fufficere , iniuper bona opera nihil prodetle

Pelagius illi qualicunque ab ipſo admitle tantùm tribue piè viucntibus, fi prædeſtinatinon erant,nec ma

an umiri- re poffe , quod dicebat eſſeex gratia Dei , velle la obelle peccantibus , fi prædeſtinatorum albo

buebas Dio autem , & agire ex noftra elle voluntarcecebat; erant adcripti. Hanc hærelim abhiorrebant mul

poſleoperum ira Auguftinus lib. de gratia Chaſti cap. s . ex ti Çatholici in Gallia ,à qua cum fecundùm ve

cut & ma
Pelagio refert , Poffe Deus poſuit in natura , velle, tam doctrinam expediri nelcirét, mediam tenucré

Lorsin;vellett agere nostra effe volait , unde non adiumt ,vt viam ,afferueruntque, grarian Chriſti neceffariam

Autem eo velinus , non adiuuat or agamus, ſed adiunat ,
elle ad iuftificationem confequenda,& ad relur

benè operari vt velle , & agere valeamus. Contra quod al gendum ab originali , quo infectos Adami por

itcros naici farebantur , in quibus à Pelagio dil
e operantis.

ſertum fic arguit Auguftinus cap. 14. Si tan

cum poffe noftrun bac graiia juontevar, ita dicc
cellere,accelere tamen tribucntes libero arbitrio

ret Dominus: Omnis qui audiuit à Patre , didi ſeclula omni gratia merirum aliquod ex propriis

sir,poteft venire ad me si fion autem fic dicit , fed viribus, quo gratiam ad iattiticationem obci

omnis qui andinirjene didicit , venit ad me. De nendam promercrentur, & ita prædeſtinationen,

hoc iterum controuerf. 3. punct . 1. à numer. feu diferétionem prædeſtinati à reprobo à libero,

120.ex hoc nonnulli afferuere , Pelagium tan arbitrio nulia gratia præuiento initium ſumert

dem conceffiffc gratiam internam adiuuantein
dicticabant, Huius erroris patronos teſtatur Proſp.

fufficientem ad operandum , & tantum efficacein ciaros , & reglos ounium vittulvin J:1010,os viros

negalie , de qua cùm illo contendebat Augufti- fuiffe , qui adiungit a : authoritatem talia fentien

nus. Verumtamen longè probabilius eft ,Pela tium non fumuspares,Tribuirur hic error Calliano,

gium nullaın internain gratiam fupernaturalem
Fauſto , & aliis , an omnibus iure , vel iniuria

admiſſiſſe , ve probant reitimonia Auguſtini ſu longum eller diſputare, rem eruditè tractat Soa

pra relata , & alia , quæ adducit Sourez Prolog. rez Prolog.s.degratia cap.5. & P.Didacus Ruiz

5. de gratia cap . 3. Deinde, quia ex ſcriptis Pela de Prouid.diſp.16.27.28.vnum certum eſt , pro

gij , quorum Auguſtinus mcminit , folum extat pter hunc erroré Caſſiani opera tãquam Apocri

Epiſt . ad Demetriadem , quæ in 2 tomo Diui pha fuifle dánara in ConcilioRom :70. Epiſcopo

Auguſtini in appendice eſt decima feptima, in præſidente Gelaſio Papa in cap.antt. Rom . dift.is ,

qua magis , quàm in aliis ſcriptis vifus eft Pela idco audiendæ non funt querelæ Gennadij ada

gius gratiam confiteri , vt ex Auguſtino ( umitur uerſus Proſperum , quas refęrt SixtusSenen

lib.i.de gratia Chriſti cap . 22. & 27.37. vſque ad ſis lib . 6. Bibl . anno '184. & alius pij homi

40.& in ea nihil inuenitur , quod internam gra nis cuius opera in prima ſui aurora in nocem

Fråncide Oviedozon 1.2 . D.Thom .
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ſole non viſo incidere , eo quod Proſperum indi dicari , quia Deus præuidit , illos credituros,aliis

gnè in hac materia doctrinam Calliani diffamauiſ verò non prædicari, quia præſciuit Deus,illos non

le incautè defenſandum ſuſciperet. Hoc initium credituros,etiamli prædicaretur.

ex arbitrij viribus Semipelagiani concedebant Notandum eft , inerita ex viribus arbitrij,quz
IIS

non folùm reſpectu actus credendi , & volunta- Pelagius concedebat,condigna abeodem Pelagio Pelaga

tis credendi , fed etiam reſpectu omnium bono contingi. Ita P.Molinain concordia diſp.s.nem . merita com

rum operum , vt conftat ex Concil.Arauſic.can .
4.P.Soarez 1.parr.lib.z.de Prædeft.cap.6.n.26 . & digno di

6. Si quis fine grariaDei credentibus , nolentibus, de 27.P.Vaſquez 1.part diſp.89.cap.4.difp.91.cap. 1. viribm .

fiderantibus , vigilantibus , ſtudentibus, quærentibus, P. Ægid.de inerito diſp.8.n.3.&3.P.Tann.com.i.

pulſantibus, & c. Qui canon. editus fuit contra diſp.3.9.4.dub.3.num.8.Ripald. diſp.15 .n.14 .&

Maſilienſes , qui initia horum omnium operum apudhos alij plurimi. Ratio eſt manifeſta ; nam

arbitrio tribuebant :'vnde licèt Auguft . lib . de cum Pelagius concederer condignitatem ad ſalu

Prædeſt. totam difputationem contra Semipela tem , & nulla ineritaex gratia cognofceret, neceſſe

gianos reducat, vt probet fidei initium , non ex cratcondignitatem hanc in vires arbitrijreferre.

libero arbitrio efle , fed ex gratia Dei , non ideo Circa merita ex arbitrij viribusSemipelagiano- 116 .

inferendum eft , Maflilienles hoc initium non rum feu Mallilicnſum ,diſſenſio eft inter authores, An Semi pea

concedere reſpectu aliorum operum , quia Au antantùm congrua , vel etiam condigna ab ipſis birim vitia

guftinus de præcipuo actu , ad cuius initium li eflent conficta.Congrua tantum effe ,fentir Val- bus tantum

bero arbitrio vires tribuebant Semipelagiani,tunc quez 1.2.diſp.119 . cap.1. & 1.part."diſp.89 . cap.so merita de

tantum difputauit , quia circa huncactum Semi n.32.P.Granados tract.6.de gracia difp.9.P.Tann. congrus,usb

pelagiani conuicti facilè circa alios à ſuo errore fupra & inclinatP.Soarez lib 2. de Prædeſt.cap. diena.com

remouerentur. Nec folùm concedcbant hoc ini
6.n.24 .& 28.ex lib.1.de gracia loco nuper

citato , cefferint.

tium reſpectu actuum fidem præcedentium , ſed Condignitatem his meritis adſcripſille fentiunt

etiam reſpectu actuum , qui illam conſequuntur, P.Soarez de Prædeft. loco modo citaro n.26. P.

qnia Caſianuscollat.1 3.cap.12.exeniplum
addu Ægid.de merito diſp.8.n.103. P. Franc. Turrian .

cit in pænitentia Dauid , & voluntate ædificandi lib.2.confell.Auguftin
. cap.3.5.11 .& 12.Tolet.in

templum , quospoft fidem fatis robuſtam habuit illud ad Rom. 11.Siautem gratia iatn non ex operi

Dauid . Idem omnino tradit Fauftus codem cr bus. Veg.lib.2.in Trident.cap.s.Sot.i.de Natura,

rore infectus lib.1.c.7 . & gratia in c.21.ad 2.cap.4.

Totum Semipelagianorum errorem decem ar De Semipelagianis,nullum legi,qui aſſerat ,ne- 117 .

ticulis contentuin doctè, & erudite exponit Ruiz galleconcurſum cauſæ prinæ generalem ad om- An Pela

tract. de Prouid. diſp. 14. Quos hic placet breui nes effectus , quem negauit Durandus in 2.diſt.z.cim D

ter referre. Primus articulus erat adıniflo auxi
cencefferit

95.& diſp.32.7.1.& Origenes lib. 3. Periarchon COACH

lio externæ prædicationis fine alio lupernaturali tefte S. Thomalib.3.contra gentes cap.89.An ve- cauſi prie

interiùs mouente,liberum arbitriuin per folas vi rò Pelagius hunc concurſuin negauerit apud au- mu .

res naturæ poſle præbere initia gratiæ. Secundus thores lub lite eſt, illum non ncgafle , affirmant

arriculus ex ifto neceflariò deductus erat , gra P.Vaſquez 1.2.diſp.109.cap.2.P.Torresopuſc.de

tiam præuenientem neceffariam non eſſe ad in gratia diſp.4.dub. 4. Granados in præfat.de gratia

choandam iuftificationem . Tertius eft: fidesſal- .n.17.Caſſalius de quadripartita iuſt. cap. 37. Zu

tem inchoata , & imperfecta, terror fupplij , vo mel in præfat.contr.de gratia, Penorusde Auxiliis

luntas obediendi mandatis Dei,voluntas, ſeu de lib.9.cap.i.n.3.Aluarez lib .1. de Auxiliis diſp.1.

fiderium falutis,oratio , fiue peritio eiufdem pol n. 21. Prædictum concurſum à Pelagio fuiſſene

ſunt elle per vires naturæ finegratia interiùs mo . garum ,docent Abulenſis in Matth.19.2.128.ad 6 .

uente . Quartus: poſitis his operibus , quæ viri Bellarm.lib.4. de gratia ,& libero arbitrio c.4.Leſ

bus arbitrij fieripofle dicebant, Deum conferre fius opuſc de gratia cap.3.n.9 .& alij apud Carran

diſpoſitiones requiſitas ad iuftificationem . Quin zam in ſumma Conciliorum ,Concilio Araufic.2 .

tus: prædictos actus viribus naturæ elicitos ha canon. 7. in quod non parum inclinant Soarez

bere vim difponendi ad iuſtificationem . Sextus: Prolog.s.de gratia cap 4. & Tanner.diſp.6.de gra

propter hæcoperaviribus naturæ facta vnum af tia q.3.dub.4.inferturque ex D.Hier Epiſt.ad Cte

Tumi ad falutem , & propter cadein non facta ſiphontem ,vbi Pelagiuin inducit facrilegè,ve iple

alium non aſſumi. Septimus : valere conſequen ait , interrogantem. Numquid fi voluero curare din

tiam neceflariò ab elicientia operum ex viribus gitum ; mouere manum , &c.femper prihi anxilinm

arbitrij ad diſpoſitiones ad iuftificationem , & afe Dei erit neceffarium :Rcipectu autem harum actio

ſumptionem ad ſalutein . Octauus : valere ab op num videtur ſermonem tantùm eſſe poſle de con

polito antecedentis , ad oppofitum conſequentis; curlu generali. Idem non leuiter coniicitur ex

hic non elicit opera viribus ſui arbitvij ; ergo non Paulo Oroſio in Apologia pro lib. arbitrio ante

affumetur ad falurem . Hos duos articulos pone medium , vbi Pelagium fic alloquitur. Atiu for

bant , ne Deum viderentur acceptatorem facere tè respondes,ordinem ſuum compofita bene natura cu

perfonarum . Nonus, opera ex viribus arbitrij non ſtodit , ac per hoc Deus elementariisfemel curſibus

folùm habent connexionemcum iuſtificatione, conſtitutis,facit inde que facit.legeSoarium loco ci

ſed etiam cuin perfeuerantia. Decimus : Hæcme tato ,vbi quæftionem hanc eruditè tractat , quam

rita non folùm præfentia , & futura habere præ definire necelle erit;poſtquam enim totam percur

dictos effectus , fed etiam conditionatè furura, ri materiam modò tractandam , deprehendi, nul

ideo dicebant , nonnullos pueros baptiſmatis gra lam illius quæſtionem ab hoc aflêrto dependere.

tia donari , in qua ante víum rationis decede Tertius Lutheranorú error fuit negare liberi ar
118 .

bant , quia fi viuerent, propria opera ex viri bitrij libertatem quam Philofophi lõge antiquio- [ urheranda

busarbitrij clicerent , alios verò abíque baptif res Lutheranis negauerant hoc errore à Simone rü error cir

matis bencficio decedere ; quia præuidebat Deus, Magooriginem ducente , quem poftea Priſcillia- ca gratiam

illos ralia opera non eſſe elicituros, li vitæ ellent niſtæ ſequuti ſunt, & alij præſertim Manichæi,yt

fuperftites , donec ad rationis vfum peruenirent. Aug.refert Hereſi 46.& Chryſoft.hom.4
5.inloan.

Similiter atlercbaùit,quibuſdamEuangeliu
m præ- Non tamé hilibertaté ncgabát citulo defendendi

graciam
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gratiam ,nec quia per peccarum amiſſam eſſe pu Tolle liberum arbitrium , t non erit quod faluetur,tol

tabant , ſed quia credebant , naturam humanam Le gratiam , e non erit , unde ſaluctur. ablato enim

ex ſe liberam non efle , vel malè de Dei proui libero arbitrio nihil virtuti , aur vitio poterit vo

dentia fentiebant. Poftea Nouatores Lutherani luntati tribui , ac proinde nihil , quod operetur,

cum Pelagianis conſentiebant afferentes gratiam gratix ſupererit.

Dei non pofle cum libertate componi , & ſicuti Hi ſunt præcipui errores , qui circa Dei , & izi.

Pelagiani gratiain negabant , vt libertatem de Chrifti gratiam Tuborti ſunt, quos placuit præ

fenderent , fic poftea Lutherani libertatem tolle mittere ad pleniorem intelligentiam eorum, quæ

bant,vt gratiam attollcrent.Veruntamen in liber in hoc tractatu dicturi ſumus, qui totus erit in

tateneganda non omnes eodem modo philofo- impugnandis crroribus Pelagianorum , & Semipe

phabantur. Lutherani carentiam libertatis effe lagianorum corum , qui neceſſitatem diuinæ gra

ctum originalis eſſe dicebant , eamque in diui tiæ negabant. Errores autem Lutheri,& Calui

nim prædeſtinationem refundebant , fine qua ni ni , aliorumque negantium libertatein iinpugna

hil pofle efficere libertatem noftram affirmabant, ui contr. 12. de Animna punct.1.vbi voluntatis li

& cum qua neceflariò bonis actibus fe exercere, bertatem probaui; & fatis continua omnium ho

dicebant. Que duo inter ſe non cohærent, quia minum experientia refellit , neque alio indigeba

ſi defectus libertatis ex prædeſtinatione orieba mus argumento ad illum deteftanduin . Damnas

tur , ex vi huius ante peccatum Adamus libertate tur inſuper in Trid.feff.6.can.4.

caruiſlet, fi verò ex peccato oriebatur , neceffe

non erat ad prædeſtinationein recurrere. Cenſe

bant infuper Lucherani, voluntatem libertate ca PVNCTVM XII.

rere , quia non agebat ſuos motus , fed ficutiin

anime inftrumentum à Deo actair ipſam patien- Appendix de ſtatibus natura humana;qui

ten moueri
. Quod debebat dicere Lutheranus bus gratia indiget ad bene operandum .

procedere ex , eo,quod voluntas facultatem acti

Vidquid iure ;

in ponain peccati à Deo efler impedita , li cnim tusfignificetur

ex Tua natura hac potentia caruillet , natura ſua ſumitur pro quadam proportione dicente condi

libertate careret , & hæc carentia ex peccato ori
tionem , feu modum fe habendi totius humanæ

ginem non duxiflet . Caluinus verò lib.2. inſtit. naturæ in ordine ad fuum vltimum finem fecun

C1p.5.5.14.non negauit , voluntatem actiuè con dùm diuinæ prouidentiæ ordinçi. Sic rectè ac

currere ad ſuos actus , fed alleruit à Deo ad cómodacur definitio Scori in i diſt.z.quæſt.3.art.

vnam partem neceffariò adigi , ita vt neque ad vltim. Starus eft Stabilis permanentia, legibusdiuina

exercitium mancat indifferens. Sententiam hanc fapientia firmata.Sic duplex diftinguitur à Theo

requutus eſt Chemnitius,& iuxta eam Lutherum logis ſtatus humanæ naturæ . Status viæ , & ter

explicare conatus eft tefte Stapletonio lib.4 . deli mini, id eft huius vitæ , qui eft beatitudinis ad.

bero arbitrio.cap.1
.

quirendæ ,& ſtatus patriæ , qui eſt beatitudinis

Eit etiam alia differentia inter modernos hære. iam poilellæ , qui fimpliciter eft , & per antho

ticos huius temporis , quod nonnulli poſt , liber

nomaliam dicitur ftatus, & fecundùm Boëtium

tatem omnem negruerunt in quacunque materia omnium bonorum aggregatione perfectus. De hoc

policica , vel morali , naturali, vel ſupernatura ſtatu nihil hic agenduin , quia ad materiam de

ſi. Alij , qui molliores Lutheranivocantur, teſte beatitudine ſpectat , in qua illius effentiale conſti

Stapletoniolibertatem cóccdcbant ad opera mala, tutiuum , illiuſque proprietates deſignauimus.

& ad bona eam negabant , quia dicebant , ita eſle Caiet. 1.2 . quæft:109.art.2.quinque viæ ſtatus de

voluntatem hominisper peccatum deprauatam , fignauit. Primus eſt ſecundùm puram naturam ,

vt ad nullum bonuin opus deinceps valeret: Ne quem vocat in puris naturalibus. . Secundus eft

que hi concedebant libertatem ad malumin ge

naturæ conſentaneus, quem vocat naturæ inte

nere , quia exiftimabant , voluntatem per pecca græ . 'Tertius eft iuftitiæ originalis ſecluſa gratia

tum manfille determinatam ad malè operandum, gratum faciente , fiue hic fuerit aliquando in

fed tantùm intra fpecies mali libcrtatem concede primo parente , ve ſcholaſtici aliqui autumant,

bapt. Alij verò , nèviderentur gratiam impo
fiue tantùm mente confideretur ; qua ratione

tentem facere ad bona opera , fed illam admitre potuit in re inueniri. Quartus ſtatus iuſtitiæ ori

re ad mouendam hominem ad bene operano ginalis gratia "habituali ornatus. Quintus natu

dum , negarunt libertatem tantùın ad ea bona 12 lapla. Hic vltimus dupliciter poteſt conſide

opera , quæ iuſtificationem præcedebant , ante rati . " Primò in homine exiſtente in peccato ori- >

quain hominem omni fupernaturali auxilio de- ginali,àquo nondùın per iuſtificationem ſurrexit,

Ritutum eſſe dicebane, poitcà verò per iuftifica vel in aliquo actuali ,quod poftea contraxit. Se

tionem donis fupernaturalibus'adquifitis fimpli- cundò in hominein quo remiſionis gratiâ origi

citer voluntatem liberain ad quæcunquebona
nale fuit extinctum .

exiſtere Farebantur. Acceſſerunt alij , qui

Nonnulli diſcernere non valent inter ſtatum
1 2 3

in maiorem , ſi qua maior his elle poteſt , anien puræ naturæ , & naturæ integræ , quos in vnum Diftin &tio

tiam incidêre afferentes, hominem poft pecca
abire fic fuadent. Natura pura habet fibi annexas inter fari

tum , nequecx diuinæ gratiæ auxilio poſle ali omnes paſſiones, & proprietates , & omnia acci- pure natus

quod opus facere , quod peccatum non fit , vel dentia iure crcationis fibidebita:ergo eft integra: razornatus

ra integran

mortale, ve rigidiores volunt , vel veniale , vt
ergo ftarus puræ naturæ eft ftatus naturæ integræ:

ergo fine fundamento à Caietano , & aliis Theo

Ex hoc fit , nouiores omnes titulo gratiam logis hi ſtatus diftinguuntur. Cæterùm , vt bene

defendendi liberum arbitrium negantesnon mi vidit Soar.Prolog.4.degratia c.4.n.2.in hacmate

gratiain impugnalſe, quàm antiqui Pelagia- ria,quæſtio potelt elle de voce,de qua parúcuran,

ni. Nam vt aliè dicebat Auguſtinus Epift. 46. dum eft , & de re,in qua neceffariò cuin communi

Franc.de Osiedo,in 1.2 . D.Thoin.
GGg 4
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Theologorum fentiendum : ſi nomine naturz humanas prædicta mala,mortiſque veſtigia annu

integræ intelligatur ſtatus naturæ nonmonſtro

fæ , nec defectuofæ , nec carentis paſſione , pro Ex his capitibus rectè poterit diſtingui ſtatus 126.

prietate , aut accidenti ſibi debito , ſtatus puræ innocentiæſeu originalis iuſtitiæ ab ſtatu naturæ

naturæ poterit integræ naturæ dici , & hac ratio integræ , ſuper hunc enim addit ille oinnes perfe

ne ſoluitur quæſtio de nominc. Cæterùm Theo Etiones annumeratas, quas potuiffe Deum fepa

logi quid amplius intelligupt per ftatum naturæ fare à gratia ſupernaturali, qua homo redderetur

integræ ; ſignificant enimſtarum quendam,ex vi fanctus , nulla ratio dicere prohibet : ita id affir

cuius natura careat fomite , & effrænata concu mat Soarez Prolog.4. de gratia num.9 . P. Torres

piſcentia , habeatque appetiturn fenfitiuum ratio opuſc... diſp.2.dub.2. Curiel q.109 . art.i.dub.s.

nilſubie um , qui ftatus importat magnam hanc $ .6. cum omnibustheologis 1.part.q95. quime

perfectionem naturæ indebitam , & ita ex vi ditantur ftatum innocentiæ mediuin inter ſtatuit

huias rectè diſtinguitur ſtatus naturæ integræ naturæ integræ , & ftatum gratiæ , in quo homo

ab ſtatu puræ naturæ. Ita P. Soarez , ſupra, eleuatus fit ad beatitudinem , & reliqua dona

P.Torres opuſcul.i.diſput.1.dub.1. Perfectionem fupernaturalia. De hisimmunitatibus , quas con

hanc naturæ effe indebitam , docent Theologi nexas eſſe diximus vel poruiſle connecti ſtatui

omnes cum D. Thoma 1. pait. quæſt.95. artic ... iuſtitiæ originalis, Doétores diſputant , per quæ

cuius rationem à poſteriori indicat , quia fi hæc dona fuerint collatæ , an per aliquos habitusin

perfectio naturæ eller debita, poft peccatum inan trinfecè inhærentes , an verò per extrinfecam Dei

fiffet , quia peccatum non tollit naturalia dona, protectionem , & gubernationem , quodalienum

vttradit Dionyfius cap.de nómimibus. Idem D. eſt ab hac materia ,& longiorem aliam repleret.

Thom. 1. part.q.88. art.6 . & quæſt.89. art.3 .& 4. Ex dictis de veroque ſtatuinfero in ordine ad po
In ordine

contra gentes cap.52. & fæpè alibi Scotus in 1. dift. tentiam rectè operandi,eandem devtroque ratio

29. ad primumargumentum
, Gabriel, Durand .

nem effe videri , vt doctè Soarez numer.4.nuper liter oferão

Mar. Capr. Caiet. & alij Thomiſtæ apud Patrem citato , quia perfectiones annumeratæ , quas po di non dia

SoariumProlog. 4.de gratia cap. 2. num . 9 vbi teſt addere innocentiæ ſtatus per ſe vires non præ- finguntur

plures Patres pro hoc refert affèrto ; oppoſitaque ftant ad benè moraliter operandum . Quod fi Statusinne

Tententia reprobataeſt à Pio V. & Greg. X III.

centie 6
innocentix ſtatus haberet aliqua auxilia connexa

in Bulla edita coinra Michaelem Baium , qui ad opera honeſta naturalia , & ad venialia vitan

cam cum aliis tradidit erroribus. da , hæc erunt ex gratia Dei ac proinde hæc fem

Difficilius eſt diſtinguere ftarum naturæ inte per in vtroque ftatu neceſſaria erit.

Diſtindio græ ab ſtatu originalis iuſtitiæ ſecluſa gracia.Qui Status gratiæ, quo Adamus fruitus eſt in Pa 127

inter Atatü dam hos ſtarus diftinguunt,ex eo quod ſtatus na radiſo addidit ſupra ſtatum iuftitiæ originalis, Quid ale

natura in- turæ integræ iinportet perfectionem in Adamo, quem modò expoluimus, habitum gratiæ habi- dat katmine

tegre , ſeu in quocunque fingulari homine , in quo con
tualis

, quem comitantur reliqui habitus infuli gratia, qué

energetica fideretur ; ſtatusverò iuftitiæ originalis importer fupernaturales. Difficaltas eft ; an habitusgratiæ,hobune in

Bitie. perfe & ionem illam deriuandam in omnes poſte & huius ſtatus poflit ſeparari ab ftatu iuftitiæ paradiſo

fos dependenter à ncgatione peccati , qualem originalis. De facto fuifle feparatum in Adamo (upra inese

cain habuit Adamus , & ita aflcrunt ftatum in fuæ crcationis initio docuerc Alex.2.part. quæſt
. cemia flor

nocentiæ includere præter perfectionem ftatus 91.memb.i.art.3. & 4.part.quæft.4. memb.7 art.

naturæ integræ pactum de illa perfectione in po 3. Altiſiodorenfis ,lib.2.ſummæ cap.3. quæſt.24

Ateros transfundenda , dum in capite , à quoef Bonau. in 2.dift.29. art.2 . quæſt. 2. Scotus ibi

fet deriuanda , peccatum non admitteretur. Alij dem ,Marſ.in 2.quxſt.16. art.6. quod dubium ef

Priuilegia afferune , ftatum innocentice addere immunita fe cenſer Hugo Victorinus lib.i. de Sacr. part.6 .

ftarus inno- tem ab omnierrore , quam probabiliter multi af cap.17.in fine, id extendens ad torum tempusil

centia.
ſerunt habuifle Adamum , inſuper immunitatem lius ſtatus ante peccatum Adæl, & Scotus in 2.

à peccato veniali ante mortale commiffum , quam dift.29. folùm viderur concedere primisparenti

plures theologi defendunt habuiffe fibi annexam bus in toto illo ſtatu iuſtitiam originalem ſine

in Alam

innocenti
æ ftatum : rurfus immunit

atem à morte gratia gratum faciente : longè certius eſt à prin

ſeparains

corporis peccato lethali noncommiſſo, quam cipio fuifle coniunctos in Adamo ſtatus illosiu- non fuit ka

fuifie in Itatu innocentiz de fidc eft , vtſenſit D. ftitiæ originalis, &gratiæ , quia inagis conſonat tus incecē

Auguft.Epiſt.105. & 106.contra Pelagium , qui his , quæ in ſciptura dicuntur de creationc primitigågratis

oppoſitum docuit errorem , qui damnatus eſt in hominis. Genef. 1. Faciarnus hominem ad imagi.

Conciliis Araulic. Milcuitino , & Trid. ſelf. nem , o ſimilitudinem noſtram . Ecclef.7. fecit Deus

quæ definiunr , mortem pænam eſſe peccati , & hominem rectum ; rectus enim in fcriptura dicitur

ideo per peccatum introductam effe mortem in iuſtus. Iob. cap. 1. erat vir fimplex ,ac rectus. Ita

mundum ,docuit Paul.ad Rom.s.& 1.Cor.is. tradunt Auguſtinus IV. de ciuitate Deicap.1.1.

1 23 .

Alij quartò adducunt iinmunitatem ab omni & 27. & lib. de corrept . & gratia cap. 10. Hie

mortis veſtigio , id eſt ab omni dolore,triſtitia, & ronym.
lib . 1. confra Iouinianum , & cum his

paſſione ex his , quæ animum angunt ,, & malum quàm plures Theologi, Soarez prologo 4. de

ſupponunt
. Hæcquarta perfectiononadco certa gratia cap.s.n.6.Vaſquez 1.2.diſp.132.num.32.&

eft , ficuti tertia , quam de fide efle diximus , eſt diſp.185.n.62.

tamen longè probabilior ſententia , quæ eam ad Statum gratiæ debitum effe ftatui naturæ in

mittit, ac oppofita, vt conftat ex Auguſtino Ge tegræ ſenſit Michaël Baius prop. 21. in qua fic

nelad litteram à cap.19 . & locis nuper citatis , & habet, Humanæ natura exaltatio, & fublimatio in

ex Bern.ferm.i.de Annunc. & ferm . ad milites té confortium divina natura debita fuit integritati pri

plic. 12.Ratio eft; quia hæc omnia ſunt inala
pe me conditionis , ac proinde naturalis dicenda eft , non

næ , quæ exulare debebant ab ſtatu ; in quoculpa supernaturalis. Ex quo inferri pofler iuxca fen

exulabat. Vnde Ezechielis 7. omnes humane mi
tentiam huius doctoris faltem naturaliter hos

feriæ culpæ tribuuntur,reétè autem inter miſerias status non potuille ſeparari. Alio modo poffet

128.

excogi
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excogitari ſtatus hos effe infeparabiles ex eo , quod lapſa diceretur , & per peccatum capitis , ex vi

iuftitia originalis gratiani fufponeret ,& ab ea. cuius natura in omnibus pofteris labi neceffe Quomodo

neceffariò naſceretur,quem innuit D.Thomas eſt , vr contingit in lapſu Adami in omnes po opponatur

part. quæft.45. art.1 . vbi probat primum homi ſteros deriuato. Natura lapla , & non reparata.Statu .
cum gratia

nem fuiſſe in gratia creatum , quia per gratiam opponitur cum ſtaru gratiæ ftri&tè ſumpro', qui

ſubdebatur fuperior voluntas Deo , & inferior conſtituitur per veram fanctitatem , non verd

appetitus ſuperiori, in qua ſubiectione integritas cum ſtaru gratiæ latè ſumpto , qui conftituitur

naturæ confiftit. Nam hinc fequitur integrita per extrinſecam ordinacionem ad finem ſupermi

tem naturæ elle effectum gratiæ , & ab illa tepa euralem ex vimediorum ſufficientium ad illumi

Cibali rari non poffe. conſequendum , in hoc enim ſenſu, in ſtatu gra

119. Starus hos ſeparabiles effe, ſententia eſt omni tiæ elle dicuntur omnes Adami poſteri ante

Status in- no vera , ita tradit Soarez Prologo 4. de gratia quam ab originali reſurgant, & quin in actuali

nocentie es cap.s.num.4. cum Caiet. & communimoderno bus exiftunt.

fasus gra rum ſententia 1.2 . quæít.109. in principio , qui Ex vilaplits Adami, quo omnes laplí ſumus, 133 ,

com sie
silopart- busadde Doctores , quos modo retuli afieren priuati fuerunt pofteri omnes iuftitia originali ,

tes, de facto ſtatus iſtos fuiſſe ſeparatos. Ratione gratia fanétificaħte , & omnibus habitibus ,qui

etiam probatur ; quia iuftitia originalis per ſe non eam comitantur , necnon habitu fidei, & fpei,ica

infert gratiami habitualein,vt dicebam ſupra,om: vt puer in originali natus proprer primi parentis

nia enim, quæ includit , non excedunt dona na peccatum nafcatur deſtitutus originali iuftitia,

curalia , quæ ſupernaturale aliquod non valent omnique liabitú ſupernaturali. Conclufiohæc

inferre, neque gratia infert originalein iuſtitiam , fide certa eft, conftat enim ex Conciliis Mileui

vt patet in omnibus iuftis, in quibus modò gra tano , Araulicano, & Tridentino,feflis. Legatur

tia habitualis fine illa iuſtitia reperitur.
Auguſtinus lib. contra Pelagium , & lib.13. de

13C.
Doctores diſputant , an ſtatus gratiæ ,& origi ciuitare Dei cap.13 .& 15.& lib.14.cap.10.& ſe:

Az Pixius nalis iuftitiæ per eamdeni formam conſtituantur, quentibus.Proſper lib.1.de vocat, gentium cap.7.

innocentia quando fimulreperiuntur , vt accidit in Adamo . Fulgentius lib .de incarnat. & gratia cap.13. D.

• grasie in Sotus lib.1.de natura , & gratia cap.s.in affirmaci Thomas 1.2 . quæft 81. & ſequentibus, illiuſque

Adami io

uam partein inclinat,aitque, priinam gratiam ſan interpretes, & doctores omnes,vbi de peccato ori
jandiper

tamdē for discantem Adamum conftituiffe in ſtaru origi- ginali tra & ant.

mam confli. nalis iuftitiæ , quod ifiodò præſtare non ait , quia De Adamo in quæſtionem vocant Doctoress " 34 .

non eſt adeò robuſta , & fortis. Sententiam hanc an amiſerit in fe ipfo habitum fidei , quam eru

rectè docer Soarez Prolog. 4. de gratia cap. s . ditè tractat Pereira lib.6 .in Genclim , refert Pro- mus habil

nuin . 2. intelliginon potle, niſi forlan abucatur {perum , Fulgentium , & alios affirmatiuam par- ipfoper pecin

vocibus in fignificatione non vfitata , neque à tem tuentes , probabiliter tamen credit Soarez casi amife

ſuo authore explicata, quia eadem gratia non po- Prolog.4. de gratia cap.6.num.5 .Adamum non rit.

teft in ſubiecto eiuſdem omnino naturæ cum amiliile habitum fidei in ſeipſo, quia non habuit

dem von præſtare effectum , cum autern illum actum illi oppoſirum ,legitur enim apud Paulum

non præfter modò gratia iniuſtis, nec poſt origi
z.ad Timotheum.2 . Adamum non fuifle ſedu

nale præſtiterit in eodem Adamo, certum eſt,ne dum ,ſed Euam.

que vnquam illum præftare potuiffe. Quod au Starum naturæ lapfæ non põruifle componi 135 .

tem dicitur, fuifle robuſtiorein ,& fortiorem , ſunt cum ftatu
ſe notum eſt , quia Status na

pura verba, quia ſi intendatur dici , fuifle inten ſtatus puræ naturæ dicit negationem lapfusper nonpotuit

fiorem , intenfio non præftat effectum diftin peccatum , & eleuarionis per dona illi indebi- componi cit

ctum fpecie, ſed cumdem intendit. Deinde pro ta. Poruitle zle porentia abloluta componicum ftatu natin

babile eft , Adamum à peccato iuftificatum af ſtatu naturæ integræ, & cum itatu iuſtitiæ origi- rapere,bend

tamer( so
furrexille ad eamdem,ac inaiorem gratiam ,quam nalis ,nihil prohibet,quia doria per quæ natura in

antea habebat,& nihilominus poft peccatum gra his ſtatibus conftituitur, nullam oppofitionem liter cum

pernatura

tia illa nunquàm talem præſtitit effectum : ergò dicunt cum peccato ,nec connexionem cum gra- ftatu naiss

intenfio ad hunc effectum deſeruire non poteít, tia , quæ illi opponitur. Non potuille ex vi huius re integra

nec quidquam aliud apparet, quod poffet per ma prouidentir componi ftarum naturæ lapfæ , cum originaa

iorem illam fortitudinem explicari. ftatu naturæ integre , nec conftitutæ in iuftitia Ex Vihaises

131 ,
Dicendum eft cum Soarez nuper citato , & originali,conſtaeex dictis, quia hæcdona collata prouidentia

Valquio 1.2 . diſp.132.num.52. ftatum gratix fuerunt dependenter à gratia, qua deficiente per ſtatus nas

juſtitiæ originalis ſupra gratiam ſanctificantem pcccatum neceflariò erant defectura. tura lapſe

addidifle quidquam aliud,quod ait Vaſquez tan
Contra hanc vltimam conclufionemi occurrit componi noi

pornit cum

tùın fuifle externam Dei gubernationem . Ad obiectio , quia Eua peccauit,&amifit gratiam, an
integritate

dunt Soarez ibidem , & Vaſquez diſp.185.nuni. requain Adamus peccaret , & tamen non amiſit natura.

62.iuſtitiam originalem ortum habuifle ex vera integritatem naturæ ,nec priuilegia iuftitiæ origi= 136 .

fanctitate, non quia hæc ad illam neceflariò con- nalis,quouſque peccauit Adamus: ergo pro tem- Eus amiſii

fequatur,ſed quia propter can fuit collata, &-de pore intercedente inter peccatum Euæ , & Adami ftarum nae

pendenter ab iplä , ita vt deficiente gratia defc fuit Eua in ſtatut iraturælapfæ , & originalis iufti- tura inte

etura ellct originalis iuftitia. tiæ. Minor ex eo probatur , quòd co teinpore mim pec

Status naturæ lapfæ dicit lapfum per pecea non ſenſerit Eua motus concupiſcentiæ inordi- caxit ante

Ouiá dicas tum commiflum , & non per quodcumque pec natæ ,ncc ruborem propternuditatem,nec frigus, quàm pece

farno ne- catum ,fedperlethaleex vicuius fuerithumana & alia incommoda , quæ ſecum trahit defectus caret adott

originalis iuſtitiæ ;tantùm cnim poſt Adæ pecca

turæ puræ ,necnon naturæ integrx ,item naturæ, tum in ſcriptura dicitur apertos fuiffe oculos

in ſtatu gratiæ, & juftitiæ originalis, ſicutide vtriuſqueparentis,& vidiffe,fe nudoseffe. Pro

facto accidit. Potuit etiam labi natura per pec prer hoc Abulenfis in cap.z. Genel.quæft.6 . & 7.

catum perſonale , & tunc folùm perſonapeccans & Cather.opulo.de pcccat.orig. cenſent, perſona

lent

puræ naturæ per

pu:
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lem lapfum potuiſſe componi, & de facto fuiſſe minor eft libertas in ftatu naturæ lapfæ , quàm

in Euacompofitum pro tempore prædictocum eller in pura natura ; quia Deus intuitu peccati

ftatu originali iuftitiæ . Conſentit ex parte Caiet. Adæ non negat ea, quæ naturæ ſecundùın præ

1.part.quæft.9s.art.i.vbi afferit, Euam peccando dicata intrinfeca debentur, ac proinde non negat

ante Adamum non ftatim amififle iuſtitiain ſim
homini cogitationes illas , quæ ei deberentur in

pliciter,id eſt totaliter , amiſiſſe autem quoad ali ſtatu púræ naturæ , &præcipuè in hominc,cuius

quid,quod intelligi poteft proprer demeritum ea laplus naturæ periuftificationem eſt reparatus,

carendi , quia ftatim ea carere meruit,licèt pænà nullum Deus denegar auxilium propter origi

eaEuæ non fuerit inflicta, quoufque peccauerit nale peccatum iam in
peccatum iam in ipſo extinctum . Legatur

Adamus. Nihilominus Ito conclufioni traditæ , & Soarez Prolog.4.de gratia cap.9 .

cum Soarez Prolog.4. de graria cap.6.num.11

affirmo,Euam amiliile ftatum iufticiæ ,vtprimùm stes 出来 的 弟弟 弟弟 弟

peccauit : & ad ratiorem adductain reſpondeo,

Euain non fenfiffe ruborein motus concupiſcen

tix, & alios effectus iuftitiæ ámillæ ; quiamotus
CONTROVER. II.

illi non perpetuò fentiuntur in natura lapſa , &

potuit breui illo tempore illis carere,veladalia De neceſsitate gratia ad actus
diſtracta , piæcipuè ad inuitandum virum vico

mederet deeſu vetito , potuit ad illos non aduer
naturalis intellectus,

tere , vel ab illis diuerti , potuit inſuper aliquos

ſentire,quos ex quo capite procederent , non ani
P VNCTVM I.

maduerteret.

137.

Definitum eſt in Tridentino feff.6.cap.s.con
An ad veritates naturales cognofcens.

Poft lapfum
tra Lutherum ,Caluinum , & alios horuin ſequa

dasSpeciale auxilium gratia

permanficces, hominem poſt lapfum manfifle cum liber
Dei requiratur.

natura cum tate ad opera bona , & mala præftanda , vel

non præſtanda. Eft etiam certum , non perman OMINE veritatum naturalium in

bertate quă üffe cum illo perfecto libertatis ftatu abſque

præſentiarum tantùm intelligimus

pura natu-corporis grauamine, motuum , atque paſſio veritates illas obiectorum , quæ

ta,non verò num tranquillitas eniin erat propria illius ſtarus, connexionem habent cum aliis;

cum perfe- & finul cum illo per laplum fuit amiſſa. Te

Ho, como pa- nendum eſt etiam contra Gregorium in 2. dift.

quæ per ſenſus attenta rerum dif

poſitione colligi poffunt ,& non alias abſolutas à

tacis ſatu, 30.quæft. 1. art.2. & Magiftrum Aluarez de Au ſenſibus , & abomnibus, quæ per ſenſus colligi

quern babe- xiliis lib.6. diſp.45.& 46. cum D.Thoma i.part. valeant . Certum enim eſt , efle aliquas veritates

bar in fatu quælt.gs.art.i. P.Vaſqucz 1.2 . diſput.185. cap.

iuftitia ori circa obiecta poſſibilia , quarum nullum extat

12.Soario Prolog.4.de gratia c.8 . Valentia tract.
ginalis :principium ad eas indagandas, aliaſque qualita:

2.diſp.6.quxſt.is.Curiel 1.2.quæſt. 19.art.i.dub. tes occultas inhærentes rebus hic , & nunc exi

1.5.5. Scoto,Gabriel,Durando,Caiet.Soro ,Medi

ftentibus, quæ nulla induſtria humana polſunt

Na, Marſ. Bellarm. Vega, Ricardo , & Driedone, patefieri , quia nulla de illis hucufque occurrit

quos refert Soarius loco citato, naturam poſt la dubitandi ratio , neque vllum illarum effectum

pſuin manfiffe cum libertate què perfecta fe
à pofteriori deprehendimus, nec caufam cum il

cundùm proprias illius intrinſecas vires , ac eam lis connexam agnouimus. Idem contingit in

haberet in ſtatu puræ naturæ ; quia per peccatum

fucuris rerum contingentium , & in fecretis cor

originale tantùm amiſit dona , quæ pertinebant dium , vt benè notat Doctor Angelicus 1. part.

ad ftatum gratiæ,& iuftitiæ originalis, quæ erant quæft.94.art.3 . & de Verit.q.18.art.4 .in principio

ſuperaddita his , quæ haberet in ftatu puræ natu corporis ad primum , & ad decimum . Hoc ate

ræ . Probatur ex Tridentino fefl.s.in decreto de tendens Tannerus poftea citandus dixit , poſle

peccato originali : vbi dicitur,hominem per pec intelle tum naturali rationis luminecognoſcere

catum fecundum corpus,o animam in deterius com fingulas veritates ſpeculatiuasnaturales , quæ ex

mutatum fuiffe.Quod infert eo tantùm ,quòd ami ſensibus elici poflunt,non tamen omnes , & Gra

ferit fanctitatem ,& iuſtitiam ,neque aliud bonum nados poftea referendus dixit , intellectum pof

intrinſecè naturæ debitum amififledicit, ait enim ſe concurſu generali Dei cognoſcere veritates

Concilium . Primum hominem Adam cum manda

aliquas ,non tamen omnes, quia ſunt aliqui pof
tam in paradigo fuiſſet tranfgreffus , ftatim fanétita fibiles effectus , qui nec ſenſibus percipipoffunt,

tem , & iuftitiam , in qua constitutosfuerat , anni nec connexionem habent cum illis, quæ pollunt

rije.

ſenſibus percipi . In hoc ſenſu intelligendi ſunt
138 . Quod autëm dicitur , hominem perpeccatum Doctores afferentes intellectum pofle percipere

fuiſſe vulnerácuñ in naturalibus, rectè explicat naturali lumine veritates omnes naturales , licèt

Vaſquez ſupra num.6o.dicens,hoininem in pura hanc limitationem non exprimant.

natura, & in natura lapſa ſe habere ſicuti nudum , Eſt etiam aduertendum ,cognitiones quaſdam

& ſpoliatum ; illud enim dicit carentiam fecun efle neceffarias, & alias liberas , & has lupponere

dùm ſe, hoc autem carentiam rei habitæ ; videli- imperium voluntatis,quipoteft effe pium & ho

cet vnionis paſſionum , qua vnione caruit homo neltum ,ſeu moraliter bonum ;& de his inquirere,

per peccatum , & ideo vulneratus dicitur. Aliud

fundamentum Gregorij , videlicet per peccatum
an prædicto modo indigeantgratia Dei , aut ſine

ſpeciali auxilio poſſint acquiri,idein eft,ac inqui

originale deriuari in pofteros Adæ morbidam rere , an opus bonum morale ſeinper fupponac

quandam qualitatem , ex vi cuius debilitantur ſpeciale auxilium gratiæ Dei , quam quæftionem

vires voluntatis , impugnaui controu.vltima de infrà latè tractabo. De necellariis cum inquiri

peccatis ; vbi qualitatem , hanc fictam efle pro mus , an ſine gratia poſſintacquiri,non intelli

baui. Neque extrinſecè ex defectu cogitationum gendum eft, an fupponant aliquod ſpeciale alivia
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lium ,quod illarum cogitationum fit principium, cognoſcendamin quocumque ftatu requiritur

led an illud ſupponant, vel formaliter fint in ſe gratia , ſeu auxilium Dei prouidentis vt authoris Ad fundsä

ipris ſpeciale beneficium diſtinctum à dono crea naturæ . Ratio eft :quia cognitio cuiuſuis veritatis cumquo ves

tionis , læpè enim hæ cogitationes ſubito oriun dependet à propofitione obiecti,quæ dependet à

tur præſuppoſitis tantùm ípeciebus ,quæ vi cau creatione harum creaturarum , tum etiain à con- cognofcenda

larum naturalium intellectui ſunt indicæ . curlu generali Dei,quæ omnia Deus liberè , & li- requiritur

Intuſer cogitationes hæ tam liberæ ,quam ne beraliter hominibus largitur , quia plura obie- ama ilium
Dei prout

cellariæ , quædam ſunt ſpeculatiuæ , aliæ practi cta, erſt ſint intra ordinem creationis,tainen ſunt denius

cæ , ex practicis, quædam pertinent ad factibilia, extra illius debitum , & concurſus generalis,

: circa quæ verlantur artes ,aliæ ad agibilia , hoc eſt etiain fi fit , iuxta creationis debitum ,debitum

ad actiones, & hominum mores. Rurlus ex perti iſtud non opponitur eum ratione beneficij vt la

nentibus ad mores honiinum , quædam cognitio tiusexplicabo,controu.z.punct.i.num.67. Hæc

nes funt vniuerſales , cuiuſmodi ſunt prima prin tamen gratia , íeu hoc auxilium Dei.prouidentis Astiliumi

cipia , & aliæ concluſiones minùs vniuerfales,quæ in phrali Patrum non propriè dicitur graria, vt hoc proprio

ex priinis principiis deducuntur,verbi gratia,dan oftendam controu.3.punkt. 11. tantùm enim no- gracia non

dam elle pauperi eleemofynam . Has omnes veri mine gratiæ propriè dictæ ſignificant auxilium eft in phrafo
Parruin .

tates in ordine ad hanc materiam ſpeculatiuas illud , quod diuerli ordinis elt ab eo , quod poteft

vocant anthores , & nomine practicæ cognitionis procederc ab obiectis naruralibus,velquia eſt ſu

tantùm intelligunt cognitiones dictantes hoc pernaturale,vel fàlcem , quia etſi naturale lit, intra

opus in ſingulari hîc,& nunceſſe facienduin , li lincam naturalitatis excellentius eft illo ,quod po

cèt hæ ſupponant alias ſpeculatiuas, vt contingit teſt ab obiectis creatis produci, & ita à Deo tan

in hoc diſcurſu. Cuicumque in extrema necel
tuin infunduntur.Deloc latiùs loco citaro .

firare ſucurrcndum eſt. Hic homo eft in extre Moneo obiter ,non aliain gratiam exegiſle Val 7

mi neceflitate conftitutus : ergò huic homini quez ad has veritates cognoſcendas, &idco lo

fuccurrendum eft, Maiorem, & minorem huius lùm in hac re ab eo diſlentimus in modo loquen

fyllogiſmi vocant Theologi cognitiones ſpecu- di, quia nolumus abſolutè gratiam appellare au

latiuas, conſequentiam autem , cognitionem pra xilium, quod ille hoc nomine fignificar, exifti

cticam , & de hac inquiritur,an line gratia ſpecia mantes noftrum loquendi modum magis con

li pollit haberi , cum quæritur , an ad ( pccialem
formem efle Patribus, & Conciliis.

practicam cognitionem gratia ſpecialis requi
Sit ſecunda conclufio : intellectus poteſt om

8.

nes veritates , tam pra & icas, quàm fpecularitas

Intellectus

Iterum hæc cognitio practica poteſt eſſe tan diuifiuè cognoſcere,tam in puranatura, quam in poteftomnes

tùm ſufficiens, & potelt elle efficax. Si de efficaci natura lapla abſque ſpeciali auxilio gratiæ Dei. tam pradie

procedat quæſtio ,idem erit inquirere an cognitio
Hæc concluſio eft D. Thomæ 1.2. quæft.1oð. cas, quàm

practica potlic haberi line ſpeciali gratia Dei, ac art. 1. vbi tantúm requirit ad actus intellectus 'pecu'ariuas

inquirere an opusbonum morale poflit elle ſine concurſum vniuerfalemcaufæprimæ , vtproba- dimifind.com

gratia Dei, quia fi in collatione gratiæ efficacis ui teftimonio ſupra adducto Expreſſit autem abſquegras

nulla intercedar gratia ,cum hac polita non ſolum Doctor Angelicus , nou requiri aliud auxilium sin.

foſſir eile actus voluntatis , ſed infallibiliter fit præter commune cauſæ primæ his verbis.Sic igi

futurus , abſque dubio nulla præcedente gratia tur dicendum eft , quod adcognitionem cujufcumque

erit opus bonum morale , quapropter dum in veri bomo indiget auxilio diuino, vr intellectus à Deo

quiſitur , an cogitatio practica line gratia poſſit moueatur ad fisum aflum (en expofcit auxilium

exiftere,intelligendum eſt de cogitatione tantùm cauſæ primæ ) non autem indiget ad. cognofcendam

inefficaci,ve locus alij quæſtioniluperfit,an opus veritatem in omnibus noua illuftratione fuperaddira

bonum morale pollicelle fine gratia. naturali illustrationi,fed in quibufdam , qua excedunt

Eft etiam præmittendum , ad quamcumque naturalem cognitionem . Én negat ſpeciale auxilium

cognitionem requiri ex parte Dei vniuerſalem præter concurſum caule primæ ;& in ſolutione

caulæ primæ concurſum , ſicuti ad omnes effectus ad primum ſatisfacit teſtimoniis adductis ad pro

requiri, probaui cum communi Theologoruin banduin , requiri ſpeciale auxilium , & ad ſecun

fententia controu. 10.Phyficorum punct.1.nulla dum ait. Vnde ipfum lumen naturale anima indi

cſt enin) ratio propter quam intelle & us abſolua tum est illuftratio Dei , quailluftramarab ipso ad co

tur ab hac dependentia creaturæ, & cauſæ ſecun gnofcendum ea, que pertinent ad naturalem čagnirioa

dæ à cauſa prima. Hoc nobis tradidit Angelt nem, ad hoc non requiritur alia illuftratio , fed fo

cus Doctor 1.2 . quæſt.109. artic.1.dum dixit,ad lum ad illa , que naturalem cognitionem excedunt.

quodlibet verumcognoſcendum intellectum in Neſcio quibus clarioribus verbis potuit præfixa

digere auxilio , quo moucaturad ſuum actum . conclufio tradi à D.Thoma. Quapropter imme

Admotam,inquit D.Thomas, non folum requiritur rito Vaſquez pro oppoſita ſententia conatur D.

ipſa forma,qua eſt principiummotus,velactionis, fed Thoinam interpretari diſp.188. num . 16. ex eo

criam requiritur motio primi mouentis, ficut inotus quod dixit Angelicus Doctor 'in ſolutione ad

omnescorporales reducuntur in motum caleftis corpo primum . Verùm à quocumque dicatur, ab Spiritu

ris ,ficut primum mouens corporale : ita omnes motus ſancto eft ,ficut ab infundente naturale lumen . Cum .

tam corporales,quimſpirituales reducuntur in primum in folutione ad 2.dicar lumen iftud elle lumen

mouens fimpliciter, quod eft Deus , & ideo quamtum naturale , hoceſt, vim ipſam intelligendi intelle

cūque naturaaliqua corporalis,vel fpiritualis ponatur ctui infitam ; docuerat enim in corpore articuli,

perfecta , nonpoteſt in fuum áttum procedere niſimo ectum duplici modo dependere à Deo , vno

neatur à Domino. Quibus verbis ſatis apertè de tanquam à principio , à quo cauſa ſecunda habe

clarauit Angelicus Doctor , ipſum loquide con bac virtutem illum producendi , alio modo vt à

curſu caulæ primæ cuicumque cauſæ præ mouente caufam fecundam , hoc eſt concurrente

ſtando .
cum illa concurſu ſimultaneo, modò verò pri

Sit prima concluſio : ad quainlibet veritatem mun modum dependendi explicac Angelicus

Doctor

را
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us

dilp.6 .quæſt. 3.dub.i.Grana in eligendis horninibin ad gratiam ſalutarerr , fiue

dos controu.8 . tract ... diſp.1.fec.2. vbi tantùm examen huius electionis aliqua cogitatione præmitto ,

negat, poffe hominein line gratia cognoſcere ob niſi vel inaius ingenium , vel minora peccata , vel

iecta illa,quorum non habet ſpecies, & connexa virumque, addamus etiam li placet honeftas virtefque

non ſunt cum illis,quorum ſpecies habet,de quis doctrinas. En Auguſtinus concédit Honeltas,

bus concluſio noftra non procedit;dixinius enim vtilelque doctrinas efle ante oniem gratiam , &

initio Puncti,certum elle huiuſmodi obiecta fine poftea probat ab bis gratiam , neque electionein

gracia non poffe cognofci. Ex aliis authoribus non procedere. Secundò idem Auguſtinus lib.de

Bellarm.lib.j.de gratia , & libero arbitrio cap.2. natura, & gracia ait, non errare Pelagiumi ajeren

& 3.P.Soarez lib ... de gratia cap.1. Sotus lib.1. tem bimineranaturafua poſe dijbuara,ficut, anis yra

de natura,& gratia cap 20. & alij quainplurimi lare : ſenſit Auguſtinus , ſcientias naturales

apud hos.Accedit Turrian.opuſc.2.de gracia dub. ſine ſpeciali gratia polle trattari. Reſponder Re

3. vbi aflerit , aliquam veritatein polle cognolci cens quidam , Auguſtinum loquurum fuifle de

ſine gratia diſtincta à dono creationis , & dub.1 . potentia loco motiua linguæ homini debita ficut

vbi allerić auxiliuin ſuíticiens ad cognoſcendum aui potencia loco motiua alarum .Hæcexpoſitio

bonum honeftuin ordinis naturalisnon elle
gra friuola eſt , quis cnim intellexit nomine diſputa

tiam , cuius oppoſitum docet Torres opuic ... tionis motumlocalem linguæ . Deinde fi aliquo

diſp ...dub. 1. num. 3. nullum Doctorem , quem modo poflet intelligi, deberet intelligi motuslo

nouerit,docuille, & P.Soarez lib.i.de gratia cap . calis liber, qui line gratia poteft ficri procedens

8.aſſerit, valdè abiurdum ene, & cap.13.lib.i.in ab actu libero voluntatis, qui gratiam non lup

fert,ex illo, non pofle hominein line præcedenti ponar. Tertiò Proſper contra Collatorem ſic ha

gratia peccare , additque , confequens autein ab bet cap.22. Si deficeret nature façientiaenoresdiri

lurdum eſt;&& nullo Doctore Catholico , quod gens ,non vitiatam , fd extinctanfore naturam : ergo

ego fciam , allerrum. ` Nihilominus perdoctus fenfit Proſper, naturx abſque ſpeciali gratia con

Complutenſis,docuit minimum ad bonum opus uenire fapientiam dirigentem mores , quæ for

elle gratiam , & confcquens illatum admittebat, maliter dicit cognitiones practicas. Pro eadem

& Gregorius in 2.diit.26. & duabus fequentibus ſententia adducit Beliarin. ſupra Chryfoftomum ,

quæft.1.2rt. i.concl.7 .Capreolusin 2.diſt. quæit. Fulgentium , Theodoretum ,& alios .

1.art.3. ad argumentum Gregorij, z . loco pro lam iaris authoritatibus, ſtabilira noftra cona

poſitú contra priinam conclufionem ,Calalius de cluſio ratione facild probatur. Per peccatum

quadripartita iuftitia lib.i. cap.9. & 32. negant cxtinctum non eft rationis lumen ,quare fine gra

homines in ftatu naturæ poile abſque ſpeciali tia allequitur homo plura principia vniuerſalia,

Deiuuxilio cognoſcere ſufficienter in his,quæ ad veluti Parrein elle honorandum , homini in ex

moralem vitam pertinent, quid volendum , vel tremna neceflitate conftiruto fuccurrenduin ette,

nolendum ,agendum , vel non agendum,cx quo quæ quidem principia ſunt per ſe nota: Deinde,

rum ſententia infertur , minimam cognitionem

ad bonum opus gratiam efle . Hoc tamen ailer nariæ prouidentiæ poterit quis cognoſcere ,hunc

tumfenipermihi difficile erit ,de quo & de mente hominem eile ſuum patrem ,illum elſe in extrema

ParrisVaſquez in hac materia irerum ſerino erit necetlicate conſtitutum : ergo poterit naturaliter

contr.3.punct 1. à n.3.Afleruit inliper Tannerus inferre, hunc debeo honorare ,& illi debeo ſuc

ſupra num.g. hominein in ftatu naturæ etiam currere. Dices:1pecialem effe gratiam Dei,obiecta

corruptæ polle ſine gratia vcrum aliquod ſpecu- diſponere ita , vt homini occurrant illa, quæ'has

latiuum cognofcere, apud Doctores extra con excitant cogitationes, ac proinde illas gratias eſle

trouerfiam elle contra Caluinum lib ... inſtitut. cenſendas. Reſpondeo Prouidentiam hanc,qua

cap.2. & lib.2.cap. 2. & contra Heishufian in Deus crcauit cælos elementa , & vnumquodque

tract. de libero arbitrio cap.11 . notat inſuper ibi illorum in ſuo loco conſtituit , plantas,& anima

dem Tannerus, his hæreticis parum adhæſille lia, gratiam fuiflc creationis,femel autem hac fa

Aliacuin lib.1.(entent. quæft 3.vbi alleruit , non eta naturaliter obiecta hæc homini occurrere ,

potfe de Deo quidquam cognoici line fpeciali quibus ad has cogitationesmouetur.Quod fi alia

Dei auxilio . poſita prouidentia cogitationes he non excita

Soletetiam prædicta concluſio multis ſcriptu rentur,non facit cogitationes excedere prouiden

ræ , & Patrum authoritatibus íuaderi . Plalm.4. tiæ creationis donum , cum autein iitud ad crea

Multi dicunt quis ojtendet nobis bonu : ſignatum eft tionem pertincat , fic & illæ pertinere dicentur .

super nos lumen onlium qvi Domine. Vbi Dauid do Deindeli aliter mundus conderetur alia occurre

cet, luinen naturale rationis , quo Deo aſlimila rent obiccta , quæ alias cogitationes loco harum

mur,nobis oſtendere , quid bonum agendum fit, excitarent ; non enim poteit excogitari proui

de quo lumine locum hunc exponunt Auguſti- dentia,quahomonon videret obiecta aliqua , ex

nus,&Ciryllus lib.y.in loannem cap gaad Roma. quibus infica vidiicurrendi naturaliter no pollet

inferre

1 1
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Tract.VII.Contr. II. Punct. I.
6.35

II .

Beiare non
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inferre plura ad moralem doctrinam ſpectancia, in ſtatu natúræ lapſë ; non eniin eſt fundamen

& illa ,quæ cum obiectis quorum proprias habe
tuin ad allerendum , hominem in ftatu innocen

bat (pečics,connexionem habebant. Viimò vo tiæ habiturum ſpeciem omnium exiſtentium , &

luntas harura ſua libera eft faltem ad
peccan niulto minùs poil:bilium , quas non habiturum,

dum,quod etiam aliqui ſectatores Lutheri,qui li commune eſt inter Theologos ; imo etiam fi eas

bertatem ad bona opera negabant, admittunter eller habiturus, ſpecialis gratia Deieſſer. De his

go natura lua illi conuenitcogitatio retrahens à aatem obiectis , quæ diſcurſu poffunt inferri ex

malo , & conlcquenter dictans, bonum etle, tale obiectis , quorum homohaberet fpecies,conclu

opus non facere. Vnde damnati,quibus nulla fit fio non eft adeò cerrasſuadetur autem ex illarum

gratia, hac cogitatione non priuantur. Quod fi multitudine,quæ in infinitum poteit augeri,ad

quadratura circuli, numerus, & ſubſtantia cælo quam exhauriendam difficile eft in illo ftatu ho

rum , & fimiles verirates à nullo homine quem minibus tempus effe adfuturum ; licèt enim lege

Houerimus compertæ fint, ratio eſt, quia vel ex aliqua prædefinicus non eller terminus , intra

obiectis lenſibilibus humanæ cognitioni ſubie quem homines ab ftatu viatorum ad compre

& tis elici non pollunt , vel quia non fatis operæ ,
henforum ftarum eflent transferendi, ramen pru

di ſtudij fuit impenſum ad huiuſmodi veritates dentiflimè creditur, viatorum tempus adeò ma

cognofcendas,vtait Tan. ſupra n.78 . gnum non efla fururum , ve ſufficeret ad verita

Tertia conclufio:homo in natura lapfa , ne tes omnes in eo ftarü adquiſibiles exhauriendas;

in fauna- quein pura natura non potcft omnesveritates cum etiam homines in illo ſtatu occuparentur

tuza ape, practicas , aut omnes fpeculatiuas fine extraordi in cibo finendo , accipiendo fomno ,aliiſque ne

de in Para naria Dei gratia colle &tiuè fumpras cognoſcere, ' gottis. Itreo ftatu homines ex diuina Dei proui

poffent orto
neque in his , quæ cognoſcit errorem omnem dentia ab onini crrore elle præferuandos ,docet

Bis veri'a- præcauere. Hanc conclufionein tradunt quot Soarez ibidem ,quod magis congruun , & magis

105 na'wa- quot primam tradiderunt ; Zumel , Medina,Va probabile videtur,hoc tamen ,vebenc docer Soa

les col du lentia,Valquez Soarez ,Granados,Curiel,Tanne rez , eller ſpeciale donum gratuituin non naturæ

sé nmp!

line gratis
rus , Martinez , Lorca omnes locis citatis , & alij viribus acquiſitum .

agnofein ". quam plurimi.Ratio eft;quia veritates cognoſci Quinca concluſio : vericates naturales quam Gratia dati

biles funt innumere ,& in lola ſcientia Mathema tumuis ſpeculatiuæ ,quæex gratia acquiruntut ia ad veris

Non poreſt ticæ in infinitum augeri poflunt. Deinde pluri- in ftatu naturæ lapfæ non folam ex gratia Dei, sates naissa

kerusin fó- næ earum adhuc qualibet ſeorfu ſumpra funt fed ex gratia Dei per Chriſtum nobis innorel- rales cogno

tu mature capru dithicillime , quæ non niſi tempore longo, eunt. Concluſio hæc eſt contra Tannerum fü - frendas eff

lapfa,neque & laborenon cxiguo poflunt comparari
. Ceinde

ex meriti

in purana,

pra num.9. ibidem , eam verò tradit Soarez fupra Chrifi

vita hominis brcuis eli, multis impedita corporis num.1s .& ex parte Vaſquez difput.188.num.8
.

precauere moleftiis ,fomno, & alimento ſumendo , negotiis nam licèt ipſe allerat», cognitionein veritatum ,

in omnibus tractandis , doloribus , & infirmitatibus non rarò quæ ex fe affectum non mouent non pertinere

cognitioni-
occurrentibus :: ergo

fieri non poteft, vt vcritares ad gratiam Chrifti , addic tamen, tunc ad illam

ditus colles omnes allequatur,line gratia Dei. Nec finc gratia fpectare, quando ſunt in borum Ecclefiæ , vt alij

itinè fum . extraordinaria , quæ erat alia coucluſionis pars; ad pietatem , & religionem ir oueantur,crcdi au

pixs fint quia id , quod nulli puro homini conceſſum eſt, tem debet , Deum ex hoc fine conferre ſcientiam

fpecial gra- gratia extraordinaria iure dicitur. Sed nulla pura naturalemi per accidens infulam , quotielcarmquc

creatura ( de Beata Virgine modò loqui nolo , cam impertitur homini , faltem per collationem

nam etiam fi illi effet concellum , iti qua gratiæ , auxilioruin ſufficientium ad falutem elevato ad

& gratiarum fuit plenitudo , non ideo ordinaria finem ſupernaturalem . Sic quotieſcuinque bona

gratia dicetur) cognouit veritatés onncs, ita vt aliqua temporalia à Deo perimus, ea per Chriſti

non potuerit noua illi notitia accreſcere : ergo merita petimus, & faltein virtualiter vi condu

extraordinaria gratia effet, verirates omnes polii
centia ad vitam æternam . De his, & aliis benefi

biles agnoſcere. Ad hanc conclufionem facit il ciis daris primis parentibus in ſtatu innocentiæ

lud Eccleſiaſtici 1. Cuncta res difficiles,o non poteft ſpecialis eſt difficultas, an fuerint dara ex Chriſti

Pis homo inueftigare fermone. Alia pars conciu meritis , quæ ſolucnda eft iúxtà affignatum de

fionis,quòd non poffit homo in natura lapſa, nec éretorum ordiné de creatione mundi,permiſſione

in pura natura fine errore procedere, probatur ex peccati primorum parentum , & Verbi incarna

eo , quòd in pleriſque cognitionibus procedere tione, quapropter hæc difficultas proprium lo

tantùm probabiliterpoteſt , vbi autem iudicium cun haber in materia de incarnatione , vbi de

ett probabile, formido, & periculum abeft erran Chrifti merito.

di :vnde Sap.9.dicitur,cogitationes mortalium ti Contra fecundamt,&c fertiam conclufionem tri

midæ.
ohticiuntur plura teſtimonia ex ſcriptura, & Pa

Quarta conclufio : in ftatu integræ naturæ , & tribus.Prouerb.1.Dominus dar fapientiam , ex ore

In fate in ſtaru gratiæ , etfi poflent homines longè plu eins prudentia , ó fcientia. Ecclefiaft... Omnis fan

gratie, ó res veritates naturales , quàm in ſtatu naturæ la- pientia à Domino Deo eft. 1.Corint.7. Non quod

Features in: plæ cognoſcere , non tamen poffent omnes poffi- fufficientes fimus cogitare aliquid à nobis quaſi ex

terra piures biles fine ſpeciali gratiæ auxilio conſequi: con nobis. Ad quem locum fic fcribit D. Atiguſt.

· poſſet homo clufio hæc eſt contra Cariel dub. 5. 5.3. citato lib.z. de gratia Chriſti eap.25. Quomodo dicit lia

fine specials verlu ſed quares ; eam vcrò tradunt Soarez lib.i. beri wybitrij elatus affertor, quod poljomnes benè cogia

grafia com de gratia cap.1 . num . 14. Granados controu.8. tare Dei eft, quod autem benè cogitamus noftrum eft?
grocere,

tract ... diſput,1,ſection.z.num.16. & alij qnam Chi respondei bumilis gratia predicator , non quod

finiu para plures. De veritatibus circa obiecta nondumi idonei ſumais cogitare aliquid à nobis. Deinde Con

nature, non creata, & circa creata , quorum fpecies vlla nott cil.Mileuit.can.4.ait, virumque effe donum Dei,fire

tamen om- ſunt, nec ipla connexionem habent cum aliis fpe ó Có

hecoleti ciesproducentibus,probatur eadem ratione;qua cil. Araufic.can.g.air,Diuiniest muneris,cum retà

nie jumpias.eademconclufio probatår de homineexistente cogitamus. Deinde Cæleftinus in epiſtola 1.ad

busnalura

fia.
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Epiſcopos Galliæ , quæ habetur in tom.Concil. prouidentiæ debitæ iure naturæ ſæpè ita diſpo

cap.9. loquens de auxilio diuinæ gratiæ hæc fcri nenda efle , vt inducant ad cognitionem verain ;

plit. Quod fcilicet auxilium ita Deus in cordibus bo . nam cùm obiccta ex ſe veruin allenfum apta fint

uninum ,arque adeo in if ſooperatur arbitrio, vt funcła inducere,per le hunc potius, quàm fallum indu

cogitatio , pium auxilium , omneſque motus bona vo cerent, ac proinde in quacumquc prouidentia le

luntatis ex Deo fint, ſuppetunt etiam alias plurima mel , aut iterum quamcumque veritatem homi

Patrum teſtimonia.Bernard. enim lib.i.de gratia; nibus oftenderent habita fola ratione ad proui

& libero arbitrio hæc habet. Deus tria béc opera dentiam ordinariam ,quam Deus haber de creatu

tur in nobis, onun cogitare, velle,o perficere,primurk ris , quam gratiam elle Theologi non negant,fed

fine nobis ; fecunduin nobiſcum ; tertium per nos fa afferunt , pertinere ad donum creationis , & non

cit ; fiquidem imminendo bonam cogitationem nos etle gratiam illam, quam Patres contra Pelagiuin

præuenit. Proſper 2. de vocat.gentium cap.2 . Sic propugnabant.

loquitur. Dubitandurn non est , ad iffum cogita Obiicitur quartò : fæpè à Deo petimus ſcien

tion.ın veritatis ; perceptionem falutis non fuis quem tiam purè fpeculatiuam , & naturalem : ergo eft

quam meritis , fed op : ,a que opere diuinægratiæ per . fpeciale benchcium Dei . Antecedens probat vius

uenire. totius Ecclefiz : illatio familiaris eft Patribus ,qui

Reſpondeo, teſtimonia Prouerbiorum , & Ec hac arguendi forma veuitur contra Pelagium

cleſiaſticitantùm probure , omnemcognitionem ad probanduin opera conducentia ad vitam z

procedere à Deo tanquain à prouidente , & au ternam efle gratiain Dci. De hac arguendi for

thore naturæ , non verò ex illis inferri , proce ma latè dicam controu . 3.punct.i.num.28. Vbi

dere à Deo fpecialiter auxiliante , vltra naturæ explicabo , qua ratione Patresea vli fuerint, hic

ordinem , neque extrinfecè releuante naturain tamcn dicendis modo præmitto , quod licet ho

vltra id , quod iure creationis ipfi debituin eſt; ' mines veritates has conlequi poflint, non ta

Teſtimonia autem Pauli lccundum Auguſtini men pollunt omnes quanicumque adquirere,

interpretationem ,Conciliorum , Bernardi ,& Pro neque vllus datur, qui poilit quamcumque

ſperi, & alia multa huius generis,quæ poilent ad quacumque occafione adipiſci , quaproprermc

duci , intelligenda ſunt de cogitationibus fuper rito quis oraret , vt in tali occafione taiem fcien

naturalibus per le conducentibus ad vitam æter tiam , vel cognitionem conſequeretur , etli ve

nam ,velper diſtributionem accommodam deco rum effet homincs non rectè petere ea ,quæ iurc

gitationibus naturalıbus reſpectu auxilij Dei creationis funt debita,quod eftfalfum .

prouidentis vt authoris naturæ , & de ſuperna

turalibus relpectu auxilij elcuantis naturam ad

ordinem ſupernaturalitatis , quod auxiliuin tan PVNCT V M II .

tùm in phrali Conciliorum , & Parrum dicitur

ſpecialis gratia. An ad credendum obiecta à Deo reuelata

Obiiciturfecundò : Hominem contraxiſſe per aćtu naturali requiratur ſpecialis

peccatum vulnus ignorantix , vt ait D.Thomas.

1.2 . quælt.85. art.3. & cum eo Beda Lucæ 1. &
gratia diſtincta à dono

creationis.

Augult.lib.1.retractat.cap.9. & lib.2 2. de ciuitate

Dei cap. 22 ergo homo in natura lapſa non potelt

nature viribus veritates etiam naturales cogno . D cognofcenda quæcumque obiecta duo 19 .

Icere . Refpondeo ,vires hominum per peccatum requiruntur, externa illorum propofitio,&

nihil amiliile carum virium , quas haberet in pu infuper principia interna immediatè concurren

ra natura ad veritates naturales cognofccndas ;
tia ad illorum afleafum . Et in primis ad cogno

quis, vt probaui controu.1. punct..z.num.126. ſcendum quodcumque obiectum fupernatura

homo in omnibus , quæ ad naturain pertinent, le ( li vnum Deum excipias , qui ex effc&tibusAdrien

nihil per peccatum amifit ex his , quæ haberet in creatis colligi poteſt ) liucreuelatum à Deo, fiue

pura natura , dicitur autem contraxiflc vulnus non reuelatum , & ad cognofcendum quodcum- ſupernas

ignorantiæ ,quatenùs amilit ſpeciale priuilegium , quc obiectum ipirituale ,dum modò non dicat rale,

ex vi cuius in ftatu innocentie nullo in intelle ordinem ad materiale ; ſicuti anima racionalis, rituale curio

čtu laboraret errorc.
quæ eſt forma corporis , requiri externam il

Obiicitur tertiò : ve homo perueniat abſque lius propofitionem , quæ gratia eſt diſtincta à

errore in cognitionem cuiuſcumque veritatis,nc dono creationis, fiquidem nullo modo creatio- externa

cefle eſt conuenicnti modo præueniri , & exci nis iure debita eſt, certum eft apud omnes Theo- propofuio

tari ab obie &tis , ita vt errorem non inducant ,fed logos. Gratiam hanc admittebat ipfe Pelagius:

obiccta ita polent occurrere, vt non -inducerent vt conftat ex di& tis controu.1.punct.9. & conftat à done

verum alienum , fed falfum : ergo ficdiſponi ex Concilio Mileuitano cap.4. & ex pluribus creationi.

ſpeciale eſt priuilegium vltra nature debitum . ſcripturæ teftimoniis. Vnigenitus , qui est in finu

Prebat hoc argumentum , conferuationem vitæ , Patris,ipſe narrauit , & ad Rom.10. Quomodocre

& bonam valetudinem ſeniper elle gratiam di dent ci , quern non audierunt ? quomodo vidientfine

ſtinctam à iure creationis , quia poterant res ita pradicante . & poftea . Ergofidesex auditu. Ra

diſponi , vt quilibet homo recens natusmerere tione etiam probatur : quia cum hæc obiecta non

tur, quas non ita diſponi beneficium eft , non ta mitrant fpeciem ſui, neque alia,quæ ſpeciesmit

ir.en regulariter diſtinctuin à dono creationis, runt , ſint connexa cum iltis, nullum eſt princi

quod Deus elargitur ex vi prouidentiæ , quæ il pium,ex quo homo pollit illorum cognitioncm

li incumbit vt authori naturæ ,vt fatentur etiain , venari Inquirimus ergojan præter externam pro

qui prædicto vtuntur argumento. Reſpondeo. poſitionem ad credenda obiecta fide reuelata

ergo,veruin eſle reſpectu cuiufcumqueveritatis actu naturali, alia fpecialis interna gratia requi

poffe Deum , vt lic loquar, permittere obiecta ita,

diſponi , vt in errorem inducerent, ex vi tamen In primis obiecta à Deo reuelata fide diuina 20 .

credibilia
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cum create
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biedte dředibilia pole credi actu fidei humañæ , tènèt quti tendunt circa obiecta purè naturalia. Qua

c reue communis Theologorum opinio. Ica tenent D. propter ob has tationes huic opinioni omnino

sa fide di- Thonias 2.2.quæftis.art.z. & ibiillius interpretès acquieſco.

lia actu fèrè ómnes,Curiel1.2.quxft:109.art.z.dub.3.5 4 . Difficilius eſt, an poflit dari a &tus naturalis iš :

dei huma- verſiultimaconclufio,Martinčz eadem quæſt. art.i. teſpiciens idein objectum uitateriale , & formale,

2 credi dub.4. verf.fecunda conclufio; P. Tánherus diſp.6.de ſeu idein obicctuin , & idem moriuum ,quod relpie
ofsene.

gratia,quæſt.3.dub.1.n.19 . P.Soarez lib.2.de gra čic alius actus fidei infulæ lupernaturalis, quæ eſt

tia,cap.10.n.3 . Lud.Turrianusopulc.z.de gratis, eadem ac illa, quain tractant Scholaſtici , an actus

diſp.8.dub.6 .& quàm plures arītiqui apud Tanne naturalis pofſit tendere iti motiuum formale ſu

fum , & Soariuni,quoruin hïc addič ,concluſionem pernaturale. Quæſtionein hanc latè exagitaui

hanc extra controuerfiam'eſc apud omnes Theo
controuiylima ,de Anima , punct.4 8.9.3. pro

logos. Ratio cſt , quia trorf minùs credibilia funt fententia negante actum naruralein poſlereſpicere

obiectailta à Deo réuelata,quàm alia,quæ non re motiuum ſupernaturale rceuli Vaſquez, Arrubal,

uelauit : ergo ficut alia pollunt credi fideliumana

Fallol, Didacum Ruiz , Ludouicum de Torres,

acquiſita , quia talia obiecta homines fide digri Azor , Tannerum , Alarcon , Bañcz, Curiel,

atteſtantur,poterunt hæc ex eodein motiuo credi. Zumel ; & Medinai . Pro fententia affirmante

Patet hoc in hæreticis, qui plura obiccta à Deo re actuinnaturalemn pofle reſpicere moriuum ſuper

uelata credunt,non proptermotiuum fidei diuinæ, naturale, quamfequutus Tuun , dedi ex noftris

fed propter alia humana teſtimonia , & in gentili- Moliņam , Ægidium , Granados, Salas , Ripal

bus,quipropter ſuorum malorurti teſtimonia cré dam . Ex externis recentioribus Aragon , Lorcam ;

dunt res creditu valdè difficiliores rebus reuelatis : ex antiquioribus Scorum , Gabriel , Baffolum ,

ergycodem modo poterunt credere rcs ,quas Deu's Paludanum , & Palacios , vbi reruli loca , quibus Poteft alsus

reuelauit ; reuclatio enim diuina non facit incre authores vtriuſque ſententiæ propriam explicarit. naturalis

dibilia obiccta,quæ aliàs credibilia lunt.Idem om Sto ergo dictis,& affero , polle actuin naturalem

bespicere

moriuum

nino dicendum eſt de actu opinatiuo ex formali reſpitere motiuum fupernacurale. Cuius conclu- formale som

abiecto tantùm probabili,li media occurrant, qui fionis tota ratio à priori eſt ; actus fpecificari ab pernaturali.

fufficientia fint ad affenſum probabilem gignen- obic& tis cañítùm mediatè,& à principiis imme

dum . Nec refert,obiectuin materiale eſe luperna diatè , quapropter cota illoğun ſpecificatio' ex

turale , cum formale, à quo fumitui ſpecificatio principiis deſumenda eft. Quiá cum fpecificare lic

actus, { li ex obiccto deſumitur) naturale fit. Ita cauſare , & obiecta tantùm cauſent actus mediis

exprelse Soarez, & Tannerus,& Curiel, qui pre- principiis, tantùm mediis his ſpecificant actus;

dictam conclufionein tradit de omni affenfu natur ac proinde fi principia fint naturalia ; actus facu

rali , & omnes Doctores idem tradunt, vel fup- rales euadent, quantumuis obiecta ſino ſuperna

ponunt. turalia ,& li principia ſupernaturalia fint į actus

ii .
Hunc actum fidei humanæ , vel acquiſitæ , fi erunt ſupernaturales, etiamſiobiecta' fintnatura

ex Ivoneſto affectu imperetur, non poſle haberi
lia. Diſcurſum hunc latè loco citato profequutus

fincgratiaDei,conſequenterdefendunt,quocquot fum , & obiectiones plures, quæ contra illüm fiert

allerunt, bonum opusmorale line gratia fierinon poffunt , retuli , & folui; non placer typis excuſa

posle Ita expreſsé Ludouicus Turrianus dub.6. iterum reperere, iñe vide loco citato , vbi late

citato. Recentioresalij ſpecialem aliain rationem quæſtionem hanc excutio , & expendo varia au

aſignant , propter quam hæc obiecta non poflint thorum placita circa modum , quo duo actus,

fine gratia credi adhuc fide acquiſita ; videlicet, quorum vnus eſt naturalis ,& alter ſupernaturalis

frdem acquiſitam illorum principium efle fidei
tendentes circa idcm formale inotiuum inter ſe

infufæ , cuius initium effe ex gratia ſpeciali; diftinguantur. Quia tamen ibi rem philoſophicè

conſtat ex Concil. Arauſic. poſtea citando , & cxi egi , placct modò adderecontra hanc concluſio

plicando: nem alia argumenta Theologica , quæ congerit

Huncaflenfum fidei acquiſitæ , feu opinionis P. Soarez contraactum fidei naturalisreſpicien

- Siteſpeciali circa obic &ta reuelata etiam ſupernaturalia poſle tem motiuum fapernaturale lib . 2. de gracia,

gracia in- elici ſine ſpeciali gratia interna, defendunt ferè cap. 1 1. vbi , acum hunė poſſibilem effe ,

tema poteft omnes, qui afferant, opus bonum morale fine negat.

sliciaTempis hac gratia fieripoffe. Ita Martinet ,Guriel , & Arguic primò ex Paulo 1. ad Theffalonicenſes if

fare, fem opi. Tannerus ſupra,&Soarez ibidem num.6. & aliy 1. dicentc, Gratias agimus Deo fine intermiſſione,

nionis circa quam plurimiapud hos. Opinio hæccodem modo quia cumaccepiffetis à nobis verbum auditus Dei, ac

probanda eſt, quo probauimus, intellectum poſle cepistis illid , non vt verbum hominum , ſed vi eft

cognoſcere veritates alias naturales, & quo proba- verè VerbumDei ;qui operatur in vobis ,qui credin

bimus ifra , pofle {bonum opusmorale fine fpec diftis. Vbi duo expendit Soarius , accipere Ver

ciali gratia interna fieri ab hominc etiam in ffatu bum , & Verbum Dei nihil aliud effc , quàm dare

naturæ lapfæ . Quia ex ratione operis honeſti illi fidein ex folo Dei teſtimonio in illo fiſtendo :

moralis talis aflenlas opinatiuus, aùt fidei acqui- Aliud; Paulum dixiſſe fimpliciter accipere Ver

fitæ fine gratia fpeciali fieri non repugnabit, bum Deiy ve Dei effeopus Dei, ſignificando

fi non repugnet actum bonum moralem ficri fine ſemper efle tale , quia vbi ipfe non' diſtinxit

gratia ; & difficultas', quæ poteft accreſcere ex licet nobis excipere : ergo accipere Verbum Dei

co , quòd obiecta materialia horum actuun ve Verbum cius ſemper eſtopus gratisé : ergo &

fint fupernaturalia ſuppoſita illius externa re formaliter credere ex teſtimonioDei. Huic teſti

uclatione , aut propoſitione ſpecialis' non eſt,
monioalia communia adiungit. Nonfumus fuffi

quando actus rendit in illa propter motiua cientes cogitare aliquid ex nobis, &c. Sine menihil

naturalia ; quia applicatio externa ſupplec de- poteſtis- fácere : ergonon poteſt homo ex propriis

fectum fpecierum illoruni', & motiuam natu viribus credere propter teſtimonium Dei di

sale facit actunt tendertem circa illa manere centis ; quia talis actus apritſiinus effet ad la

in ' eoden 'naturalitatis gradu , inquo ſunt actus,' lutem :

Francedo Oviedo,in 1.2.D.Thom . HHk Dura

obie a re
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Dum hæc duo vltima teſtimonia obiciuntur matam , quod naturaliter actui fidei infufæ con

Soario aſſerenti, bonum opus morale pofle fieri tingere non poteft, & fupernaturaliter fieri poſto

fine gratia; Reſponder,intelligendaelle de cogita nullus Theologorum huius teinporis, quem vi

tione , & de opere ficut oportet ad vitam æternam , derim , aulus eſt affirmare. Inſuper Verbum Dei

& ad hanc conducentibus, quam ſolutionein modò debet recipi ex affectu pio , & honefto , & ſu

fibi accipiat;dicimus enim , fidem illam non con.. pernaturali iuxta conmunem Theologorum

ducere ad vitam æternam ,neque aliquo modo efle opinionem , & ita actus fidei imperari non po

principium , auc initium fidei infulæ requiſitæ ad telt purè affectu inhonefto , & prauo, hic autem

iuſtificationem ,ac proinde nihil contra Paulum , & actus naturalis , quem poflibilem efle defendo,

Parres infertur,ex co quòd dicatur,naturalem efle, poteft imperari purè ex affectu inhoneito &

& litre gratia fieri pofíc. Accedo ad primum Pauli prauo. Addo purè ; quia probabile valdè eft,

teſtimonium ex 1. ad Thefalonicenfes 2. & ante actum fidei neceffariò fupponentem affe&tum fu

quam verba Apoſtoli expliceni,rogo Soarium , an pernaturalein , & honeftum voluntatis pofte

fi daretur fides illa naturalis,ſufficeret ad iuſtifica imperari fimul ex affecta prauo , & ex hoc vin

tionem ,feu ad eam conduceret vt difpofitio ,vel ve tiari , quod docui tract. 4. controuerf.7. punct. 1.

meritum.Si neguiuè reſpondeat,quod tenetur re num. 4. ex his conſtat ex vi huius actus naturalis

fpondere , quia femper fidem infufam cum com tendentis in obiectum , in quod tendic actus ſu

mutri Theologorum fententia ad iuſtificationem pernaturalis fidei , Verbum Dei non recipi vi

rcquiri,affirinat,nullum erit illius argumentum.Si Verbum Dei , id elt , co modo , quo Verbum

dicat,conducere, tenebitur rationem , feu diſparita Dei recipi deber , ſed ve verbum hominis , id eſt,

tem reddere,cur hic actus naturalis ad iuftificatio eo modo , quo verbum hominis recipitur actu ex

nem conduceret per modum diſpoſitionis,velper ſua entitate falfitati (ubiecto , & potenti imperari

modum meriti, & non conducant permodumme quodam tantùm voluntatis actu inhonefto , &

riti reliqua bona opera moralia ,quæ iple concedit prauo.

fieri ex viribus liberi arbitrijabſque vlla gratia di Arguit rursùs Soarius : ideò damnatum fuiffe 17.

Atincta à dono creatiouis. Deinde fi actus iſte na Pelagium , quia dixit propofito Verbo Dei polle

ruralis fidei fufficiens effet ad vicam æternain , ex hominem credere Deo dicenti Cola ſua libertate ,

hoc non debet inferri impoflibilem elle talem quod conſtare ait ex Auguſtino epiſtola ros.1 &

actum , fed non poffe fieri ſine gratia Chriſti: affir 106. & ex Concilio Arauſicano , & Mileuitano:

met ergo, talem actum non fieri pofle line gratia, ergo ſi verum eit, poſle credi propter teſtimonium

& illius poſſibilitatem non ncget . Poſibilitates Dei ,viribus arbitrij , teſtimonio propoſito,verá eſt

enim ,&rerum eflentias philofophia indagat,port- opinio Pelagij à Conciliis ,& Patribus damnata:

ea verò Theologia ex hisactibus, quosphiloſophia Ignorat neino, Pelagium fuiflé loquatam defide

poſlibiles elle deprehendit,examinat, quinam illo conducente ad vitam æternam ,cum autem Theo

fum conducentes ſint ad vitam æternam ,
logi actum hunc naturalein affiimcnt non condu

ita conducentesreperit ,line gratia ficri non potle cere ad vitam æternam,ex hoc ad fententiam Pela

affirmat. Hunc ergo actum naruralem circa obie gij nullo modo poterunt trahi.Sed inſtat Soarius,

ctum fupernaturale poſſibilem philofophi fubmi co ipfo quod actus fit propter teſtimoniuin Dei

niſtrant Thcologis, hi viderint, an ad vitam ætcr dicentis, conducurum efle ad vitam æternam , ac

nam poffit conducere,necne ; & iuxta conducen proinde qui allerunt, pofle credi viribus arbitrij

tiam , vel non conducentiam , quam in illo depre propter teſtimonium Dei dicentis , concedere co

henderint , ad ipſum gratiam requiri affirmabúnt, gentur poſle viribus arbitrijcredi actu conducente

vel negabunt. ad vitain æternam . & ficut oportet . Hoc probat ex

16. Reſpondeo ergo ,hunc actum naturalem nullo Concilio Tridentino cap.6.vbi dicit
. Disponuntur

modo conducturum ad vitam æternam ,nequead ad ipfam institiam , dum excitati diuina gratia ,

iuſtificationem conducere per modum diſpoſitio adiuti fidem ex auditu concipientes liberè mouentur in

nis ,nec per modum meriti,necde illo Apoſtolumn Deum credentes vera effe , qua ab ipfo reuelata ſune.

loqui verbis citatis,quod ex eiſdem infero.Gratias Nullum egregias teſtimoniumpotuit excogitari

agit Apoftolus , quia Theſſalonicenſes receperunt ad probandum fidem , de qua Concilium loqui

Verbum Dei , non vt verbum humanum , fed ve
tur , & ad quam Patres gratiam requiri reſtan

Verbum Dei eft ,ex vi autem huius actus non re tur contra Pelagium aſſerentem fine gratia poffe

cipitur Verbum Dei, vt eft Verbum Dei,led vreft adquiri , non includere quemcumque a &tum ,

verbum humanum , quia ly vt Verbum Dei non quo crcdatur propter teſtimonium Dei , neque

tantùm reduplicat rationem formalem obiecti,ſed actum naturalein , de quo loquimur :expenden

explicat modum illud recipiendi , Verbum enim dum eft , non dixifle Concilium diſponi ad iu

Deivt recipiatur vt Verbum Dei,id eſt,modo ,quo ftitiam per actum tantùm , quo creditur vera efle,

Verbum Dei recipiendum eft ,actu quodam ſuper quæ à Deo reuelata ſunt, nec per actum quo cre

naturali certo , & infallibili ex fe recipidebet , hic ditur , quia Deus reuelauit , ſed per a &tum , que

autem actus fupernaturalis non effet, nec certus ,& monentur in Deum credentes vera effe, que à Deo

infallibilis ex fè, quia lux intrinſecx entitati falli reuelata funt. Vbi Concilium duo requirit, VG

tas non repugnaret, licèc enim neceffariò fic verus, actus fit diſpofitio ad iuftitiam ; vnum eſt ,

dum reuelatio exiſtit , ficut erit quicumque actus quòd illo credatur vera elle , quæ à Deo re

opinatiuus ,aut humanæ fidei innitentis tcftimonio uclata ſunt , quod eſt commune actui naturali,

hominis dicentis , tendens circa obiectum aliàs à
& ſupernaturali, aliud eſt , quod talis actus fit

Deo reuelatum , quia quod Deus reuelat non motus in Deum , quod eft proprium actus

poteſt non elle , tamen talis actus idem numero ſupernaturalis , qui ex fua natura ordinatur

éſle pollet reuelatione non exiſtence, & effe falſus, in Deum canquam in finein ſupernaturalem

quia licèt reſpiciar reuelationem Dei ve exiften dilectum vel diligendum actu ſupernatu

tem , tamen non connectitur cum illa , ſed pofler rali fuper omnia , & ad hunc actum gra

che naturaliter propter rcuelationem falsò exilti tiam requirit Concilium adiuuantem , & exci

cantem
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tantem per illa verba , duin adinti, ó excitati. duxilio præueniätur. Rein declařer exempluir :

A&us aurem naturalis, quo creditur propter te ponamus,præceptum impoſitum duobus homini

ftimonium Dei , non eit motus in Deum , nec bus hîc , & nunc de actu fidei, vel vrgere præce's

Deum reſpicit vi finem lirpernaturalein , nequé ptum de iuftificatione obtinenda medio actú fidei,

ad illum obtinendum conduçit , ac proinde mul & vtrumque éxcitatum ad fidem illius formali

tum differt ab actu illo , quem dicit Tridentinum obiecto propofito .Tuncetiam ſi vretque quatenus

cffe diſpoſitionem ad iuſtitiam .
eft ex ſe conetur clicere actuin fidei , ſeu credert

Adducit etiam Soarez verba Concilij Arauli propter teſtiinoniú Dei ,cum in illius potèſtate non

cani, Can. 5. quibiis damnantur dicentes fidein fit tendere in illud formale obiectum , hoc,vel illo

illam , qua in Deurn credimus effe näturalem : vbi actu , ſed tantùm tendere in illud ; forſan vous

expendit Concilium non addidiffe ficut oportet, homo elicict adtum fidei infulæ , & iuftificatio

quia in illa particula in Deum continebatir . Ex nein obtinebit , & alter elicier actum natutalem ,

quo fit can.25. de charitate dixifTe , ton poffe li & non iuftificabitur.

beruni arbitriuin ſoluin auf diligere Deum ficut Refpondeo pofitis intellectà ifi a &tu primo ad 30:

oportet , aut credere in Deum , vbi noti reperit par éliciendum ačtum fidei fupernaturalem , & volun

ticulam illam ficut oportet , quia intelligitur in tate ad imperandum illum imperio ſupernaturali

clauſula illa credere in Deum. Refpondeo , de ad actum fidei requiſito ,eo ipfo,quod homo ten

vtroque calu ýt oportct de facto loquutum fuifle dar circa obiecta ,actus intellectus, & actus volun

Concilium , & non addidifle ficut oportet in aciz tatis , in qua tendunt actus fidei infulæ ,& illius

fidei , quia includebatur in illa particula credere imperiuny,ſen pia affèctio requifita neceffariò ten

in Deum , videas quomodo repetita obiectio ſe dere in illa actu ſupernaturali; quia intellectus,&

ipſaní interimat. Verba Soarij arguentisargumen voluntas femper tendunt in fua obiecta actibus

tum diffoluens repeto , quia illud in Deum dicit procedentibus ab omnibus principiis , quæ ſunt ini

credere reuelata à Deo , quia ab ipfo ſunt teciclata , acta primoad tendentiam circa obiectum tale , in

non quomodocumque ,ſed ceridendo in Deum quibus fi aliquod principium ſúpernaturale fit,

tanquam in finem per talem actum , hunc eniin eleuabit reliqua comprincipia,vtcui illo per mo.

motüin ſignificat illa particula in , vt hîc explicat dum vnius producant actum fupernaturalem , ac

ipſc Soarius , & com.de fide , tract ... diſp.2.lect.si proinde intellectus in actu primo ad actum fidei

num. 12. Confirmat hanc folutionem ipſum Con infuſe non poterit non elicere actum ſupernatura

cilium Can. 6. vbi de actu credendi mentionem lem , fi cendat circa obiectum ,ad cuius tėndéntiam

faciens non addita particula in Deuth , addidit ficut ordinantur principia , quibus in actă primo eft

oportet , verba ſunt Concilij. Si quis fine gratia conſtitutas,quia ex vi illorum principioruin eua

Dei credentibus , volentibus , defiderantibus', conana det actas ſupernaturalis. Quod fi non fit in actu

tibus , laborantibus ; vigilantibus , ſtudentibus, pe priino intellectus ad actum ſupernaturalem , quia

tentibus, quarentibus, pulfantibus nobis mifericordiam
non eſt inſtructus habitu infulo , vel auxilio ex

dicit conferri diuinitus ; non autem ut credamus , ve trinſeco ſupplente vices habitìis, mitum non eſt, la

limus , vel hæc omnia , vt oportet agere valeamus,&c. non eliciatactam ſupernaturalemad iuſtificatio

Teſistit Apostolo, Doctrina huius folutionis con nem requiſitum . Pertinet autem ad prouidentiam

firmatur ex Tridentino , quod feſt.6.can.3. vbi de
Dei hominem eleuarum ad finem fupernaturalem

actu credendi non addica particula in Deummen
extrinſeca faltem ordinatione conftituere in actu

tionem fecit , addidit illam ficut oportet. Si quis primo ad actum fupernaturalem fidei requifitum

dixeritfine praueniente Spiritus ſanctiinspiratione,
ad iuftificationem , quia Deus nulli adulto regat

atque eius adiutorio hominem credere ,ffetare , dili
auxilia ſufficientia ad falutein , in quibus inclu

gere , aut pæniterė poſle ficut oportet , &c. Qui duntur ea omnia prineipia,quæ ad actum fidei in

propter aſtero per huric actum naturalem non fufæ requiruntur. Quòd ſi Deus in aliqua occa

credi in Deum , quia non eſt motusin Deun'tan fione proprer malam vfuin aliorum auxiliorum ,

quam in finem ſupernaturalem , ſed credi Dco quæ prius contulerat, ſeu propter peccata ab ipfo

eadem ratione , qửa creditur cuicumque homini
commiſſa ,nollethominem præucnire hîc, & nunc

fide digno, in quem credi non dicitur. Quapro
auxilio fufficienti ad actum fidci requiſitum ad

pter hic actus dicen & us non eſt fidei diuinæ , nec Puſtificationem etiain propofito obiecto fidei, &

fidei ſimpliciter , quia hoc ſonat actum ſuperna- caſu,quo eſt in actu primo ad eliciendum actum

turalent fidei , ſed fidei acquiſitæ , quæ etſi ex naturalem , inconueniens non eller aſſerere , tunc

formali obiecto differat à fide humana, ex modo non poffe hominem elicere actum fidei requiſituin

tendendi eft eiuſdein rationis cum illa , vt iam cx ad iuſtificationem ex defectu auxilij ctiam ſuffi

plicui inter exponendum teſtimoniuni Pauli 2 .
cientis hîc ,& nunc non collati in pænam abuſus

ad Theffalonicenſes 2 . aliorum auxiliorum ; ficuti exiſtens in peccato, qui

Ratione contra noftram ſententiam ſic in petit

inter dormiendum'emoritur,priuatur pro tenipore

Soarez à priori, & à poſteriori deſumpta': omic
morti immediato auxilio ſufficienti ad falutein ,

tam deſuinptam à priori, quia philoſophica eſt,

& ad actum fidei, ad illam requiſicam ir pænam

& loco philofophiæ citato cam folui, quam à po-,
abuſu's aliorum auxiliorum ,

fteriori adducit cxpendo', & ſöluo. Si ex codem Hæcdèpoflibili,defacto tamen credo,nullum 31.5

motiuo formali ſupernaturali poteſt ſcquiactus
hominem excitari ad allenſum exhibendum circa

naturalis, & fupernaturalis , nunquam erit in po
obiectum fidei infulæ , circa quod ex motiuo

teſtare hominis elicere actum ſupernaturalem ,quia
honeſto velit rendete , qui non præueniatur à

tantùm póteſt applicare voluntatem , vt tendar Deo omnibus prærequiſitis ad actum ſuper

circa loc motiuum , quod ſi non inferturactum Haturalem , quem de facto eliciat ſufficien

fore fupernaturalem ex eo, quod ſiecirca hoc for tem ad iuftificationem , & ad fidem infufam

male obiectum, forſan crit naturalis,ac proinde pertinentem , præcipuè quando talis actas

non erit in poteſtate hominis elicere actunt con
neceflarius eft ad iuftificationem obtinendam ,

ducentem ad iuſtificationem , quantumuis gratia
intentione eam obtinendi elicitur:

Franc ,de Onicdo in 2,2.D.Thom
HH 2O Quinn
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640 De neceſsitate gratiæ auxiliantis,

leret.

& 45 :

Quia Deus abundè ſemper auxilia fufficientia naturales imperare alios naturales : Hi tamen

ad falurcin ſubminiltia , & ita dicere non licet, talus nunquam poſſunt ex ſpeciali lege Dei

ca negare; ea occaſione , qua hominem excitat contingere , Deus enim , qui excitat voluntatem

ad actum , quo juſtificationem conlequi cona cogitatione ſupernaturali ad actum amoris , vel

tur, licèt enim Deus iuſtiſiimè pofler negare hîc, ad pium affectum credendi , confert reliqua com

& nunc auxilia ſufficientia ad ſalutem homini principia requiſita ad actuni ſupernaturalem , ad

volenti actu tantùm naturali eam confequi, quem ordinatur talis excitatio , aliàs fruſtra ea co

nunquam ea negarc homini, qui cam ſic in gitario ſupernaturalis daretur voluntati , cum ex

cendit , mihi cercum cft. Quod doctè tradit defectu comprincipij tantùm poflet mouere ad

Molina in concord. diſput. 10. vbi fic explicat actum , ad quem naturalis ſufficienter ino

illud axioma , facienti quod in fe eft , Deus non

denegat luam gratiam , Molinam lequutus eft Sed rogabis : quando cliciatur aſſenſus natu 34

Ripalda dilp.20 fect.2 . & 3.vbiMolinædoctrinam talis propter motiuum Dei dicentis ; fi enim

ad plura alia extendit , quo tamen fundamento non elicitur, quando voluntas per actum ho

examinabo controuerf. 3. punct. 1. numer. 20. neſtum intendit ſe diſponere ad iuſtification
em

,

nec quando eſt pius affectus fupernaturalis im

32 . Ex his deprehendes , falluin ello quod ait Ri perans aſſenſum clicienduin propter teſtimonium

palda diſput. 48. num . 4.videlicet , quotieſcum- Dei , forfan eadem erit ratio in aliis caſibus , &

que voluntas tendic actu fupernaturali circa Ad nunquain locum inueniet do & rina à nobis

aliquod obicctum , tendeic criam actu naturali, tiadira .

quia ad vtrumque eit in actu primo , & conatus Reſpondeo , aſſenſum naturalem propter teſti- isi

ad verumque cliciendum eſt idem , ac proinde fi moniuin Dei potiffimè haberelocum , quando

voluntas concrurin tale obicctum tendere , tendet Dei teſtimonium non eſt propofitum ab Ecclefia,

actu fupernaturali, quia ad illum eſt in actu neque in rc exiftit , ſed homo ex álits capitibus

primo , & actu naturali , quia fimiliter eſt in Gibi perſuadet , exiſtere tale teſtiinonium , ſeu re

actu priro ad illum per fe ipfam , & per propo uelationem Dei , ac proinde aflenfus non fertur

fitioneni factam ex vicogitationis ſupernaturalis, in reuclationem exiftentem , fed falsò exiſtima

quæ in fina virtute continet actum naturalem , tam. Secundò quando homo neque mediatè,

quia actus fupernaturales poflunt ad actus natu neque immediatè fibi perſuadet , exiſtere reue

fales determinare , virtus cnim religionis infula lationer ; quia Ecclefia eam propoſuit , etiamſi

poteft imperare actum naturalem virtutis tem de facto eam propoſuerit , ſed aliundeex leui

perantiæ . Allero ergo , doctrinam hanc fallam bus coniecturis imprudenter , & fine ſufficienti

élic . quia quotiefcumquc voluntas eſt in actu fundamento iudicat, talem reuelationem exiftere :

primo adæquiato ad actum fupernaturalem circa tunc enim imprudenter imperat talem aflenſum ,

aliquod obiectum , ipſa , & quæcumquc alia quia prudentia dictat , non efle affenticndumi

principia ex ſe apta producere actum naturalem propter reuelationem non ſufficienterpropofitam .

per aliud principium ſupernaturale cleuantur, Tertiò quando ex prauo tantùm affe &tu , feu im

& tam ex principiis naturalibus , quàm fuperna- perió voluntatis mouerur ad credendum , etiamfi

turalibus fit vnum adæquatum principium , ex reuelationem ſufficienter propoſitain prudenter

quo procedit actus ſupernaturalis , quia ad hoc crediderit ; tunc enim ille prauus affectus ſufficiens

ve actus íupernaturalis cuadat , fufficit , vnum non erit ad imperandumactum ſupernaturalem ,

illius principium ſupernaturale elle , etiamfi alia ac proinde actum tantùm naturalem imperabit.

comprincipia fint naturalia. Sufficiat, hos caſus aflignaffe, in quibus actus na

33 . Quod autem dicitur , principia ſupernaturalia turalis propter teſtimonium Dei locum ha

virtute continere actus naturales , verum eſt beat ad defendendum , poflibilem efle talem

rcljcctu illorum principiorum , quæ non fuffi actum .

ciunt refundere lupernaturalitatem in actum , Vltimò poteft obiici , Semipelagianos (di- 36.

quapropter fi ca ſola ſupernaturalia adeffent, ftinxiffe fidem perfectam , & imperfectam ; &

ex vi corum actus naturalis eliceretur. Rein de quia dixerunt , fidem imperfectam effe ex nobis;

clarat cxemplem : ad amorem ſupernaturalem licèt concederent , fidem perfectam efle à Deo,

Dci requiritur cogitatio ſupernaturalis excitans crrarunt , & impugnantur à D.Auguſtino lib . de

voluntatem , & obiecti bonitatem proponens, prædeſt. Sanctorum , & Proſper, & Hilarius in

requiritur inſuper habitus immediatè influens in cpiſtolis ad Auguſtinum hunc errorem notant;

actum fupcrnaturalem , vel auxilium extrinſe eúmque impugnat Profper toto libro contra Col

cum ſupplens vices habitus . Pone ergo volun latorem , & Fulgentius de Incarnatione , & gra

tatem cogitatione fupernaturali excitatam ad tia , cap.7 . ergo li concedatur fides naturalis ,ſeu

amorem Dei , deſtitutam habitu ſupernaturali , & adquifita ex viribus arbitrij propter teſtimonium

auxilio fupplente illius vices , tunc fi voluntas Dei , abitur in errorem Semipelagianorum . Re

clicerer amorein , amor ille naturalis eflet , etiamſi fpondeo , Maſſilienſes hanc fidem imperfectam ,

à cogitatione ſupernaturali procederet. Similiter fiue cam conftituerint in voluntate credendi , fiue

ad actum fidei infulæ requiritur pius voluntatis in aliquo aflenſu intellectus , dixille elle princi

affectus imperans elicientiain actus potentiæ in pium alius fidei perfectæ , & principium meriti,

telicctiuæ , & habitus ſupernaturalis , vel auxi & ob hanc rationem damnantur à Patribus , &

lium extrinfecum fupplens vices ' illius , à
quo Conciliis ; Theologi verò , qui actuin naturalem

producatur actus fidei infulæ . Pone ergo dari ex viribus arbitrij ponunt elicitum propter teſti

piam affectionem fupernaturalem , & deficere inoniuni Dei,allerunt nullo modo eſſe principium

habitum ex parte intellectus , & auxilium ex fidei infulæ ,neque ad hanc requiri,aut concurrers

trinſecuin ſupplens vices illius , in eo caſu affectus per modum principij, diſpoſitionis , aut meriti,

ſupernaturalis per accidens imperaret actum in quod ſemper notare oportet, ne ſententia hæc Se

tellectus naturalem , pollunt enim actus ſuper- mipelagianorum ſententiæ confoner.

Hic



Tract. VII. Contr. I II. Punct. I. 64 1

1

opus elice
re.

Hîc diſputari poſſet : An prædicti actus natu nium . Nec inquiro de operibus excellentioribus,

37. rales,quibuscreduntur reuclata,firit omnino certi , veluri de amore Dei naturali fuper omnia , nec de

cirudinem quod latè tractat Soarius cap.1o . de actu naturali, omnibus ſimul ſumptis etiam non excellentibus,

habeat qui non attingit obiectum formale fidei diuinæ, fed de vno , vel altero opere bono , quodcumque

actus natü- quein poflibilem elle defendit. Breuiter dicendum illud fit. Difficultas hæc grauiflima eft, fi quæ in

ralus refpi- cit, actum reHexuim , quo quis iudicat
, verum efle , Theologia tota , & ideò paucis cingi non poterit;

to ciens 29
actuin directum tendentcm circa obiectum rcuc el curabo cum omni breuitate tractare , quam

pemaiwae lacum ,quia implicatnon exiſtere obiectum , quod quæſtionis integritas , & illius patiatur exacta co

fidei à Deo reuelatum eſt , & confequenter verum non gnitio . Diſtinctis ergo gs.punctum hoc adnotabo;

elle actum directuni enuntiantein illud exiſtere, Yr diſtinctius, & claritis in co procedam ,

elle omnino certum . Actumverò directum ,quo

quistide humana,aut alio motivo probabili iudicat $ . I.

exiſtere obiectum , quod Deus reuelauit exiſtere,

intrinfecè non elic certuin, licèt extrinfecè ratione lionio nec iii ftatu nature corrupte indiges

reuelation
is

,ad quam non dicit ordinem ,non poffit
aliqua ſpecialigratia, vt antecedenter

falſificari. Ratio eſt , quia ille actus eodem modo

poflet exiſtere reuelatione non cxiſtente, & defi

poßit vnum , velalierum

ciente illius obiecto ,acproinde ex ſe nullam cer

litudinem haber . Vide
Ræfixa communis

de punct.7.vbi

in actu intellectus, & in fine illius dixi ,quam cer
mentum eft , homini deberiproximam libcrtatem corrupta na .

fitudinein habeat actus attingens obiectum reue
ad benèoperandum , quod li negetur, ait Pater ture, unum

latum , non propter ipſam reuelationem , ſed pro.
vel alterum

Sourcz lib.1.de gratia , cap.2, num.8. inferri , ho

pter aliud motiuum , De actu naturali atringentė

opus bonum

minem non prżuentum gratia Dei non poflepec- morale po

Feuclarionem diuinam dixicodem modo n. 1o. in

care , quod confequens ait eſſe valdè abfurdum , trſt antice

trinfecè non efle certum , quia poflet exiftere re

uclatione non exiſtente , duin tainen exiſtit rc

& cap. 1 3. num. s . iterum infert, non deberi li- denter fier;

uelatio , iinplicat falſificati, quia implicat non quod cſt abſurdum à nullo Thcologo, quem ,

bertatein ad peccandum , nec illius propriam effe,fine gresia.

exifteré obicctum reuclatum , in quo conuenit ipfe nouerit,adrăillum . Ibique notat, Patrem

cum alio actu terdente circa obiectum reuela

Valquez concefliffe auxilium ſufficiensad omne

tum independenter à rcuelatione . Vndc hæc ne
opus bonum abſque vlla gratia 1. 2. diſput. 189.

cefliras veritatis oritur ex exiſtencia reuelationis,

cap.'5 .num.126.& 123. Quod optimè ample

cum qua actus non habet connexionem ,non vcrò
ctitur Turrianus opuſc.2.de gratia, diſp.1.dub.i.

ex eo quòd attingat reuelationem , quia cam non

exiſtentem , ſed falsò exiſtimatam poliec attingerc;

num.2 . & mum.4. fefere loça , quibusdoctrinam

hanc tradit Vaſquez ,aitque nullum fanæ mentis

qua ratione pofler fallificari, ac ptoindenon pofl'e de hoc dubitare. Additque Torreș , nullum Do

cíle falfum reuclatione exiſtente , neque oritur ex

çtorem efle , quem ipfe nouerit, qui primam ſen

ipfo actu , ncquc ex aliquo cum cuius exiſtentia tentiam docuerit.

actus connexionem habeat, & confequenter cft Cæteıùm apud omnes do&tiffimus quidem

omnino extrinfccum , & accidentale actui. An verò

3 .

Magiſter Hurtado. Complutenſis per plures Quidfenfo

hæc fideles adquiſita poflit eflevniuerſalis , id eft, annos in ca Academia docuit , auxilium fuffi- rit vaſques

circa omnia fidei myfteria diſputat Soarius cap.io. ciens ad quodlibetbonum opus, & ad vincen- do bac po

citato ,quod ad materiam de fide fpectat. dam quamlibct tentationem elle ſpeciależn gra- tecedenti ,

tiam vltra naturæ debitum , cámque inaioribus dor deminia

diſputationibus, vulgò aftos , quæ à noftris ha- ma cogitan

sinsinnป่าว ว ว ว ว ว วางใจ ฟัง วง ช้า นี้ bentur, bis per annum , vniuerfitatis, ac omnium tione,ad.

religionuin concurfü abique cenfuræ notâ pro

CONTROV. IH . pugnauit, & fæpè in diſputationibus pro laurca

doctoratus mepræſente defendendain candidati

De neceſsitate gratie ad bona propofucrc , quinvnquam talis opinio aliqua

temeritatis, aliúſve gencris inureretur cenſura.

opera moralia natisralia . Nec Valquij niens adeò clara cft in hac parte,

ſicuti Turriano:viſa cítí nam locis , quibus eum

PVNCTVM

refert Ludouicus Turrianụs 1. part. diſput.197.

I.

cap.4. & 1. 2.diſput. 193. cap.4. nụm .42. verí,4.

exiftimo tantùm loqui de libertate ad non pec- ,

Áin in quocumqueftatu neceſſaria ſit pecit- candum , quam aità Deo non poffeauferri,imò

lis gratia ad bonum opus moralė eodem numero ininediatè anter verſum quartò

tentatione feclufa. exiftimo , oppofitum tradit dę cogitatione ſuffi

cienti ad bonum opus non præceptum , vt poſtea

i . NOVIRO de neceſſitate gratixde neceſſitate gratix exper:dam , & in 1.2 .difp.189. cap.is. num.126.,

ad bonum opusmoralecontentuin & 127. vbi euidem Vaſquez refertSoarius ſuprà

intra naturæ ordinem ſccluſa tenta expreſsè etiaqn loquitur de libertate ad non pec

tione,aut caſu ,quo non ſit tentațio , candıų nulla facta mentione de libertate ad

fiue tentationem deficere,litex gra benè operandum . Ex quibus locis tantùm infer

Chriſtum ,ſiue tantùm ex communi proui tur,ſenli ſe Vaſquez minimum ad non peccanduni

dentia , de quo dicam controu.4.punct. 1.num.s. gratiam non efle , quod quid diuerſum eſt ,

Extenditur hæc difficultas adomnes ſtatus naturæ , ac non effe gratiam minimum ad benè operan .

videlicet naturæ puræ , integræ , ſanctificationis, dum ; plus eniın dicit benè operari , quàm non

& corruptæ , de quibus omnibus rem hanc defi- peccare'; quia peccatum poteſt vitari ex moriuo

Franc.de Onicdo,in 1.2.D.Thom :
indiffe

" }

opus boningi.

ria per
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De neceſſitate

gratiæ auxiliantis
,

1

indifferenti abſque vlla honeſta operatione.Eodem culratis reſolutio , licèt enim neceſſitas illitis ſpe

todo loquitur eadem 2.2.diſp. 140 cap. 4 num.16. cialis gratiæ , quæ eſt in collatione auxilij vltra

& 3.part.diſp.77.num.16. & i.part.dilp.31. cap.3 . fufficientis fit tanrım confequens , pofler dici ne

vbi probat , non pofle effe creaturam impeccabi ceflitatein alius gratiæ incluſa in auxilio fufti

lem ; ſæpè repetit omni creaturæ rationali deberi cienti elle antecedenrein , ſicuti dicitur reípectu

libertatem faltem circa aliqua obiecta , vt probet auxilij lufficientis , & efficacis ad opus ſuperna

liberam efle ad peccandum ; nunquam autem turale .

dixit , deberi circa omnia obiccta proportionata, Ex his infero , non fine fundamento dixifle 6.

quod arguerer debitum cogitationis ſufficientis ad nonnullos Recentiores , fenlille Vaſquez mini

bonum opus morale , nec verbum in co inueni, mum cogitationis ad quodlibet bonum opus

quod huic parti faueat præter hoc quod eſt morale cíle ſpecialem gratiam ex mcritis Chrifti,

allerere, liberum arbitrium poffe conferre , fou in qaod videntur tenderc omnia fundamenta,

diſcernere inter bonum , & malum , quod ait tum à ratione , tum ab authoritate petita ,

in hoc cap.3 . modò citato , & ſanè mirum eſt quibus intendie Vaſquez probare , bonum opus

tot in locis expreſlille , minimum ad vincendam morale fieri polle fine gratia. Huic fententiæ fa

tentationem non efle gratiam , & nunquam hoc udent Capreol. Gregor.Callal. relati cap.2 punct...

clarè dixifle de minimo ad bonuin opus morale. num.8 .

Nec leuem occaſionem ſuſpicandi præbuit Val Civrerum quidquid Vaſquez ſenſerit , om- 7.

quez , ipſum multum propendiſſe in ſententiam mino tenendum eft cum Turriano , & Soario ci

aflerentem minimum cogitationis ad bonum tatis , Herice diſp.25. cap.8 . num . 78. & Meratio

opus morale efle gratiam tota diſputatione 190 . tract.degratia , diſp.1. ſectors. num.6. & ſect . : 6 .

vbi abſolutè affirmat, gratiam efle neceffariam nun s . nec minimum ad non peccandum , nec

ad quodlibet bonum opus nulla facta diſtinctione ad benè moraliter operandum cíle ſpecialem gra

inter neceſſitatem antecedentem , & conſequen- tiam , fed debituin iure creationis volunrati , quæ

tem , quam præiniſit locis citatis , vbi de necefli ex natura ſua eſt potentia libera , & perit omne,

tale gratiæ ad tentaciones vincendas , imo in hac quod requiritur ex parte acłus priini ; vt poflit

diſp.190. cap.17 . nuin . 122. non obſcurè indicat, tendere circa omne obicctum proportionatum

minimum ad bonum opus gratiam efle ,
vbi

gra ſibi intra quod continentur omnia obiecta na

tiam cognofcit in eo , quod homo ežcitetur ad turalia , quæ ſpecies mittunt fenfibus , & quæ

bonum opus, cum pollet cxcitari ad opus
indif cum his ſunt coniuncta. Vnde S.Thomas 1.part.

ferens , quod procedit de quacumque minima quæſt.8 3. art.1.2 . 3. & 4. agens de potentiis natu

cogitatione. Subdit poftca , alio modo requiri ralibus hominis ait , hominem differre à bruto

gratiam magis peculiaris cogitationis neinpè con
naturalicer

per libcrum arbitrium , quod non

gruæ , vbi dupliei modo gratiam cognoſcit, habet ex gratia , fed ex eo , quod fit natura ra

primò ex eo , quòd homo vocetur ad bonum tionalis ; idem docet Bellarm . lib.z.de gratia , &

opus, fecundò ex eo , quod congruè vocetur: libero arbitrio , cap . 8. Molina 1. part. quaít. 14 .

prior autem ille modus includit minimum cogi art.3 . P. Soarez Prolog.i . de gratia , cap. 2. & 3 .

tationis gratiam efle ,quod faltem ex illius ratione & lib.3. de Angelis , cap.2. Non autem diceretur

inferri, fi ab ipfo affertum expreſsè non fit , mihi homo habere liberum arbitrium , fi tantùm ha

dubium non eft.
beret potentiam volitiuam cui debita non eflent

Inſuper diſp.193. citata , cap.4.num. 42. ait, omnia prærequiſitä ad liberè operandum ; coar

quodcumque auxilium fufficiens ad bonuin opu's Etare aurem totam indifferentiam voluntatis ad

datum , præcepto non occurrenti , fuifle à nobis extrema mala , & indifferentia eſt fine fundamen

amiſſunt in primo parente , ac proinde dari nobis to, & cum graui errandi periculo.

ex ſpeciali gratia Chriſti, quia per peccatum Huic rationi , quæ potiffima eft in hac materia
.

Adæ negari nobis potuit , vt nunquam de bono accedunt aliæ ;quibus probabo ,cogitationem con

aliquo honeſto cogitaremus. Vnde occurrente gruam ad bonum opus morale fæpè debitam cfle

præcepto tantùm ait deberi nobis cogitationen , voluntati,ob occurrenciam obiectorum , à quibus

ne libertas ad non peccandum auferatur ; cum
naturaliter reſultare non rarò necefle erit .

autem ad hoc fufficiat libertas ad vitandum pec De minimo ſufficienti adnon peccandum alie 9.

Catum ex motiuo indifferenti, videtur in fententia occurrunt efficaces rationes , quarum prima lit.

huius Doctoris iñinimuin cogitationis ad bonum Conſtans eft doctrina apud Thcologos,damnatos

opus morale ſemper effe ex Chriſti gratia. Quòd habere liberum arbitrium ad peccandam, qui ex

fi præceptum ſit de actu interno honeſto , quod fummo odio erga Deum nos ad peccandum in

non poterit niſi hoc elieito non violari, tunc di ducunt,ve probat Soarez lib.3. de Angelis , cap.7.

ceretur minimúm ad bonum opus non efle gra & lib . 8. cap.9. Sed damnatis nulla elt gratia ;vt

tiam , hoc tamen rarò occurrit ,& forſan nun docet S. Thomas 1.p.9.64.art.2 .& 4.contra gentes;

quam in pura natura , niſi in actu dilectionis cap.52.vbi de fide effe fignificat:ergo abfque vlla

Dei.
gratia eſt libertas adpeccandum : ergo eſt debita

Nec oppoſitum tradit 1. part. diſp. 98.cap. 6. cognitio contra id,quod eft peccatumcommiſſum .

num.41. vbi ait , auxilium vltra ſufficicns requi Aliam rationem fic efformo: eſto debita non ſit co- Minima cos

fitum ad bonum opus eſſe tantùm neceffarium gitatio ſufficiens ad vitandum peccatun,adhuc il- gitatio ad

neceflitate confequenti , non tamen neceflitate lius collatio gratia non eſt,quod fic probo.Vt ali- mit per tenir

antecedenti , & ſine illo tantùm conſequenter quid habeat rationem beneficij, & doni, debet efle nec eft gra

opus eſte impoflibile , quod forfan nonnullum bonum donatario , ſed collatio talis cogitationis ria , nec hoa

decipict exiſtimantem Vaſquez dixifle, tantùm bona non eſt:ergo non poteſt eſſe beneficium .Mi- benti bons.

neceſſitate conſequenti tequiri gratiam ad bonuin norem probo;cætera patent; cogitatio illa tantùm

opus morale , ibi enim non explicat, an neceſlitas conſtituit hominem in ſtatu ,in quo poſſit peccare,

alicuius gratiæ ad bonum opus fit antecedens, vel non peccarc, & lummum lucrum , quod ex

vel conſequens , ex quo depender huius diffi ex illa reportare porerit , erit non peccare;

fed
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fed illa feclusâ hoc lucrumi Gbi certuin habebit tiuo indifferenti ſafficere ad peccãdum,ac proinde

homo abſque vila contingentia illud amitrendi, line aliqua gratiâ poterit homo peccare . Sed efto

ſcu peccandi : ergo melius cum homine actum ef non poffit peccare ſine gratia ,non ideo dicen

fet , li taiem cogitationem non haberet. Siqui dum cft , gratiam requiriad peccandum , quia hic

dem facit non peccatum contingens , quod illâ loquendi modus indicat aliquem influxum , ſeu

leclusâ erat infallibiliter futurum , melior enim aliquam conducentiam gratiæ in peccatum ; gra

cft certitudo , quàm contingentia de peccato non tia autem ,qua bomo conſtituitur liver ad peccan

futuro . Dices feclusâ cogitatione non peccatiim dum, nullo modo conducit ad peccatum , neque

eile certam , tamen neceifarium , & cogitatione in illud influit , neque ad illud -ordinatur, ſed
po

polita eller contingens , tamen liberum , Ieu libe tius retrahit à peccato. Quod ii velis dicere , to

rè, & ea parte quaeſt libertas , quæ perfectior eſt tum id , fine quo aliqua res eſſe non poteft, ad il

neceſſitate , ſuperat exceflum , quem habet certi lam requiri, & ex hoc inferas , gratiam requiri ad

tudo relpectu contingentiæ . Contra : non pec peccatum , nc de nomine contendamus : Diſtin

carum liberum , quando præcisè tantùm eſt non go illud requiriturgratia : requiritur ad peccatum

peccatum abfque vlla bonitatis admixtione non tanquain retraheris à peccato,& tanquam conſti

magis bonum eſt homini , quam non peccatuin turiuum libertatis in aciu primo , concedo , tan

necellarium , fiquidem illud nihil habet bonitatis, quam infuens, inuitans,aut aliquo modo condu

& vbi non eft bonum , melius eſſe non poteſt : er cens ad entitatcin peccaminofam ,ex qua malicia

go exceflus certitudinis ex nullo capite poteſt formalis reſultat,nego.

compenſari exceſlu libertatis , cum hæc in ordine Quod autem gratia naturalis requitatur tan

ad finem hominis confequendum tantum pollit quamterminus oppofitionis per fe nullam dicit

conducere præcisè per negationem peccari, quæ imperfectionen in gratia , neque aliquod abfur

illâ ſeclusâ certior eller; imò fine illa hæc ncgatio dum ; nam Deus etiam requiritur hac ratione, vt

infallibiliter eller,& cuin câ etli poflit noncile,ta peccatum opponatur cum Deo , & lex , vt curn

men indefectibiliter erit , cum fupponamus hanc ea oppofitioncm habeat peccatum ,neque ex co

cogitationem non fore congruam , ſed minimun lex eft cauſa peccati . Vtrumque aliè dixit Apo

ſuflicientis tantum habituram . ftolus . Vbi non eft lex , non eft præuaricario. Les

Demum in pura natura, in qua nulla eflet gra ergo peccatum operatur ; alfit. En Apoftolus ra

tia , poflet homo non peccare : ergo habcretmini tioneni adductam diffoluit in lege , gratia autem

mum requiſituni ad non peccandum . Antece longiùs abeft à peccato , quam lex ; nam etfi lex

dens elt certum , ſi enim homo non pollet non peccatum non operetur , non tamen dat vires ad

peccare, vel ad peccatum naturâ fuâ clier deterini peccatum fugiendum , nec per fe homines ab co

natus, quod iinplicat , vel libero carcret arbitrio , remouet , quod præſtat gratia , quæ prædictas vi

quod dicere fas non eft : ergo idem contingit in res ſubininiftrat , & hominein quatenus eft ex ſe

natura lapſa, de qua eadem fit ratio ſuppoſitâ ex
à
peccato remouet , ita vt cum peccet , id faciat

cluſione gratiæ. Deinde, quia vecum Vaſquez, contra gratiæ iinpetum .

& aliis afleruicontrouerf.1.punct.12. numer.137 . Illud , quod dicebat Vaſquez , poſle homines igi

etdem inſunt vires naturæ lapfæ & puræ natu priuari propter peccatum capitis omni cogitatio

ræ , cum tantùin differant ſicuti nudum , & {po he circa obiectum honcftuín , falſum eſt ; quia

liatum . Hæ rationes , quæ libertatem ad peccan vt ex ipſo dixicontrouerſ.1.punct.12. nonmino

dum ſeclusâ gratiâ demonſtrant, libertatem etiam res habet vires natura lapſa , quàm haberet in ſta

ad bonum opus clarè oftendunt ; eft eniin ſaltein tu puræ naturæ , & ita perpeccatum non contra

moraliter iin poſſibile , hominem ſemper cogita ximus debitum carendibonis naturalibus , quæ

tionibus tantùm indifferentibus reuocantibus à aliàs in pura natura eramus habituri; quia hæc

peccato conſtitui liberum ad peccandum , quin non fuerunt conſtituta in poteſtate Adarni, nec

vnquam aliqua de obiecto honeſto contingat, dependenter ab illius obedientia eramus acceptu

adeò
pauca

fint obiecta indifferentia , & nul ri ; cum aliàs ex vi naturæ ad ea ius quoddam ha

hım dequo Doctores non dubitent , an tale fits beremus ; ex quo communeeſt apud Theologos,

pleriqueenim affirmant , nullam dari actionem hominem per peccatum naruralia non amiðille;

indifferentem in indiuiduo , quod etfi verum quod autem dicitur, in illis fuiffe vulneratum ,re

non ſic , conuincit tainen paucas , raroque huiul ētè explicar ipſe Vaſquez per comparationem ad

inodi actiones contingere. Demum libertatem nudum,& fpoliatum .

hoininis ſuæ naturæ innatam inferunt plurimi

Patres , quorum teſtiinonia adducit Montoia di

fput.4.de ſcientia ſect.1.ex eo quòd fuerit creatus

ad imaginem , & ſimilitudinem Dei , & hanc li Varia opiniones referuntur.

bertatein dicunt effe ad bonum,& ad malum, imo

ea parte , qua homo ad bonum liber eft,refert Dei
imaginem ,quiad bonum , & non ad malum li tohis quæ gratiam requirunt ad quodlibet 14 .

Ibonum opus morale, ficut irraliis , qui oppofi

ber eit , libertas autem ad bonum dicit ſufficient tam ſententiam defendunt , varij ſunt modi de

tem cogitationem ad illud . fendendi ſuam ſententiam , & diuerſa principia,

Non pauciprobantprædictam concluſionem , ſecundum quæ defenditur , ideo hos omnes di

quia ex oppoſita ſequeretur, hominem non poffe cendi modos ' , ficuti in re diuerſas opiniones con

peccare ſine gratia , & hanc ad peccatum requiri , Atituunt, ita tanquam diuerfas recenſebo.

quod abſurdum maximum cenſent : ſed ego ex Sit prima opinio Gregorij in 2. diſt.2 . quæft.i.

15 .

hoc capite nullum abſurdum reperio præter illud, concluf.1 . & 3. præcipuè ad 1.2 . Capreoliibidem

quod intrinſecè includit , aſſerere , hominem libe diſt. 28.art...concluf.2. & art.3.ad argumenta con- Gregory de

sum ex natura ſua non effe ad aliquod bonum tra illam , & Hiſpalenſis ibidem artic. 3. notab.1 , neceffitate

opus. Ad illationes enim factas reſpondebunt ad & 2. Maioris ibidem quæſt.i.concluf.2 .& 3. qui- gratia.,ad

uerfarij,cogitationein retrahenté à peccato ex mo bus videtur conſentire Dionyſius Ciſtercienſis bonum opsii

ܪ

cum

$ . II.

11 .
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in 1.dift.17.quxit.i. art.i.concluf.vltima,& in 2 . bæicles, verbigrazia hæreſi 1. quos omnes ita ex

diſtinct . 25.quæft. 1. artic.2 . allerentium exiſtente plicat Soarez ! ib . 1.de gratia ,c . 10. vt neque vnum

cogitatione, & iudicio practico de obiecto hone hanc opinionem dcfendilic,velit.

ſto non poflc hominem folo libcro arbitrio cum Tertiam fententiam pugnaciſlimè defendit Val
17 .

concurfu generali Dei te determinare ad opus hò, queż , quan valde illuftrauit 1.2.diſput.190.per. Sentera

ucítum , fed necelariam eile ſpecialem Dei mo 18.capita , vbi multis, tum à ratione , tum ab au- Patris !

tionem gratis à Deo impreſiam voluntati , quæ thoritate peritis contendit ,neceſſariam elle
ceffitate goas

Gic qualitas quafi tranfiens , vel alia fimilis entitas , tim per Chriftum in quocumque
ftatu ad quod- sic ad aus

que playficè cum voluntate talem actum efficiat, cumque opusinorale vndequaque
bonum,quan- liber boru:

& voluntatem
ipſam iuuet , atque determinct

. tumuis lit ordinis naturalis. Valquium de recel- opusmeras

Qualitatem
Itane prædicti authores non requi fitatc conlequenti

illius diſcipuli doctiſſimi inter

funt ad optis malum , quia ad hoc Deus non de prerantur Recentiores
, quapropter

fecundum ho

terminat voluntatem
, ſicuti ad bonum opus . AT rum interpretationein

fententiain
Vaſquij tracta

férunt inſuper , forediſtinctam à cogitatione
, & bo licèt donec alia docear ſemper in lac re dubia

concurſu generali , quia ex vi hörum Deus non mihi crit huius Dodcris mens , grauem enim

determinat
voluntatem

ad opus bonufi, ficuti concipi fufpicionem
, nec minimum cogitationis

non determinat
ad opus malum ,cui hæc fust fufficientis

ad bonum fine gratia ſpecialiconceflit

communia
. Potiſſima Gregorij ratio eft , aliio ſe. Hanc gratiam ,quam neceffariam

cfle ait Vala

nem non poſle crie bonam ,niſi in debitum fi quei ad quodlibet bonum opus ,non fupernatu

nem referatiir , hic autcm eft gloria Dci , in quam ralem efle requirit, led afferit, ſu.ficere naturalem

non poteſt referri actus fine fpeciali auxilio Dei, fècundum fubftantiam
per naturales cauſas mini

quod in brac inotione rectè conftituitur
. Pro hac ftratam , ita prædicta diſput.190.

num . 118. aſſerie

fententia refertur Romæus de libert . oper. verfu' tamen , elle donum diſtinctum à dono creationis,

14. & 15 , qucm aliter interpretatur
Soarius lib.i. & gratiam per Chriftum , & in Deim refonderi

de gratia, cap.9.n.1 .
dam ; quia omnes caulæ ad caina czcitandam ita

16 . Secunda fententii afferit , ad omnes actus bo funt ordinata diuinâ prouidentia, & præfcicntiâ,

Sententii nos morales, & ad illotum lingulos requiri (pe . ve contrarie pollent ordinari,vel ipfæ aliter diſpo

Marfin de cialem gratix motionem diuinitùs additam inte ! ni ; ita num.119. & 120. quapropter gratiain hanc

neceffitate lectui, & voluntati vltra omnem cogitationem , naturalem quoad ſubſtantiam , & fupernacuratem

graiis ad

quodlibet
& præuiamnotionem , quæ per caulas naturales quoad modum efle affirmar. Sententiam Val

bonum apui fieri poteft. Conuenit hxc fentcntia cum prio quez in omnibus amplexus eft Mxratius tract.de

hibrale: ri Gregorij rclara , in eo , quod hanc motionem gratia , dilpur.i . fervarias fectiones, ſe autem cla-,

conſtituit diftinctami à concuäiu generali Dei , tè explicat fect.15. num.6 . & fect.16 . num. s . de

differt tamen ,quia ponit talein motionem in actiu neccilitate confequenti,non folum dum dicit,gra

quodam vitaliintellectus ,vel voluntatis, qui ft tiam cilc neceffariain ad vnum , cl alteruin bo

cogitatio de opere honeſto , vel aliqua illumina num opus morale , ſed etiam ad cmnia opera ho

tio circa cogitationem requifitam , vel fuetiitas ali ncfta naturalia , & ad omnestentationes collectia

qua indita voluntati per modum fimplicis affe uè vincendas. Pro hac fententia prædicto modo

ctus. Gregorius autcin constituebat talem mo explicata riulium adducit authorem P. Vaſquez,

tionem in aliquo voluntatis impulſu à Deo imr tantum aſſerit ab ipſo fuille tradiram priùs Com

pretto abſque vlla voluntatis elficientia. Differt pluti, dum materiam de gratia explicarét , & po

etiam , quia motionem hanc non conftituit vt Itca Romæ iteruni tradidille, duinde prædeitina

principium infuciis in actum , Gregorius autem tione legeret , vbi eam probauit noſter Cardinalis

Luam motionem principium actus eflc volebat. Bellarminus,eámque tantúm ait ¢ .12.17:118.indi

Alotionem hanc moralem requirit , quia eciamſi calle plures authores, quos refert cap.2. num.10 .

fupponatur concurſus generalis Dei , & cognitio & u.in quibus funt omnires; quos pro duabus

naturalis proponens obiectum lioneltuin , circa fententiis retulimus , quibus ipſe non allentitur,

quod actus bonus moralis poflit elici, nunquam atleric enim num . 121. modum à Gregorio tradi

tamcn voluntas talem actum bonum eliciet , fi à tuin ad neceſſitatem gratiæ defendendam efle om

Dco non moueatur hac ſpeciali motione, & vltra nino cominentitium ,infuper D. Bonaucnturam ,
naturalem actiuitatem obicctorum externorum Albertum , & Abulenſem , quos rcfert Vaſquez,

ab ipſo Deo intellectus illuminetur , vel erficacius ait Soarez nominc gratiæ etiam concurſuin gene

excitetur , quàm per cogitationcm ex obiectis or ralem intellexille. Neque Vaſquez ſuadere in

tain poteſt excitari , aut voluntati ſpecialis dile tendifle fuam fententiam omnino ab his Doctori

ctio , aut affectio i10primacur , & auferantur im . bus fuille traditam , infero ex eo , quòd afferat

pedimenta, quæ determinationem voluntatis va prædi &to numer. 118. ex duabus oppofitis ſenten

lent impedire. Vocat hæc opinio motionem iſtam tiis , quas fetulerat de neceſitate gratiæ modo ab

fpecialem gratiam adiuuantcm ad honettas ope ipſo adducto intellectis ſuam conftare. Ob hand

rationes , ita vt fi illâ gratià carcar , infallibiliter · rationem ait Soarez lib.1.de gratia,cap.11.lenten

peccet . Poterit hæc motio naturalis dici , quia tiam Vaſq.à nullo Doctore priùs fuille traditam.

non ordinatur ad actus naturales , neque ad finem Poſt Vaſquez hanc ſententiam tradidit Lu

vlrimuin ſupernaturalem conducit , nec repu
douicus Turrianus opuſcul.z. diſput.4. per plura

gnat fieri per caulas naturalcs , fi ad hunc effe dubia , quæ plurima alia gignunt , præcipuèau

ctum ordinentur , & applicentur. Eft tamen fu tem ſaam expreflit ſententiam dub. 17. & 19.dif

pernaturalis quoad modum , quia datur vltra exi ceſſit tamen & Magiſtro dub.27. vbi afferuit, opus

gentiam naturæ , & omnis caufr naturalis in actu bonum morale procedens ex cogitatione naturali

primo ad eam producendam difpofitæ . Pro hac non eſſe meritorium adhuc de congruo fidei , aut

Tententia referuntur Marlilius in 1.quæft.20.art.3. alicuius doni ſupernaturalis , quare incondeniens

Clicthoueus in Damafccnum lib.z.de fide, c.zo. non eſt non procedere ex gratia fupernaturali.

Roffenſis art.36.contra Lutheruin ,Caſtro contra Quapropter in fententia Torres etiamli hoc opus,

quod

18.
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quod ipfe ait neceſſariò ex gratia procedere , dica Sententiam hanc multis perſuadere contendit 21 .

tur procedere ex puris arbitrij viribus,non indc li- Ripalda à fect.2.vique ad 21. quæ diſputationem Authoritat

cebit inferre,principium prædeſtinationis , feu iu abloluit ,cuni à rarione , tum ab authoritate Con- Conciliori,

{tificationis ex homine procedere , quæ illatio po ciliorum , Parruin, & Scholaſticorum petitis. Ve- ca Patrum

tillinum fundamentú elt Valquij ad afferendum , jumtamen poftquam per longam difputationen :
ſenieria Ria

palda non

opera honelta, etiarii naturalia non poffe fieri line patienter legi, & omnia teſtimonia ab ipſo addu- fuffragatur,

gratia. Inſuper hoc principio ſuppolito, videlicet cta expendį inueni , ſententiam hanc , nec leuein

opera naturalia fecundum ſubſtantiam nullomo probabilitatis ipeciem polic deſumcre ab authori

do policiuè conducere al vitam æternam ; parum, tate Doctorum , & reitimoniorum , quibus eam

aut nihil poffunt fauere teſtimonia Patrun , & probare intendit , quia teſtimonia, etli grauiflima

Conciliorum ,quæ in fauorem ſententiæ Vaſquez fint, eam non indicant, & Doctores adducti , etfi

adducuntur; elt cnim certum Patres & Concilia

graues admodum fint,nullam ,nec tenuem appre

procedere contrả Pelagium ,illiuſquecineres , qui henfioné de ca habuifle infinuant.In primis cnim

libero arbitrio oinni gratia fecluſa tribuebát opera P.Molina , ex quo principium deſumplit Ripalda

bona in vitam æternam conducentia, & ideo val ad hanc opinionem excogitandam , gratiain illam

dè frigidè his teſtimoniis vtitur Torres , teſtimo fupernaturalem præuenientem natură conatus

hiis autem ſcripturæ fatetur ipſe Torres dub.i. tantùın dari alleruir ad actus fidei, & ad alios,qui

0.6 . nihil pofle efficaciter in hac re probari . Con ad iuſtificationein funt necetlarij . Ripalda autem

ſcquentius intulit Vaſquez ad oninia opera hone gratiam illam práuenire , ait , omnes actus borios

ita requiri gratiam per Chriftum , quia conducunč circa quodlibet obiectum morale tendentes.Dcin

ad vitam æternam , qua conducentia admilla il de Molina voluntatem his auxiliis ſupernaturali

læſis Patrum , & Conciliorum dogmatibus gratiæ bus præuentam tantùm actus ſupernaturales elice

neceſſitas non poterit negari. re afferuit. Ripalda autem vult ,elicere actus natu

ib: Quarta ſententia affirmat , non ad quolibet sales ,& fimulſupernaturales, quod eſt valdè lin

Communior bonum opus morale vndequaque honcitum ad gulare.In quibus, & in aliis faterur Ripald.fect.2.

fententia de huc in natura lapſa requiri gratiam diſtinctam à n.10.à Molin.diſcedere.Sect.4 .& s.adducit Ripal

Receß :ałe dono creationis.Refero modo ſententiam alleren .

gratis sd
da plura teftimonia Scripturæ , Conciliorum, &

quodlibet
tem , non requiri gratiam ad quodlibet bonum Patrum afferentium , gratiam Dei præuenite no

bonum opus opus , an vero ad aliqua egregia requiratur veluti Itras actioncs, Deum media illa ſtare ad oltium , &

morale ad actum naturalem amoris Dei ,& ad omnia ope pulfare. Ex quibus multiplicitas actuum , vnius

ta collectiuè fumpta , poltea diſputabo. Opinio naturalis, & alterius ſupernaturalis ſemper ſcmu

hæc eft valde communis inter Doctores,illam tra tuo comitantium difficilè poteſt inferri. Quia etſi

dit Magiſter in 2.dift. 26. Bonauent. ibid . dift.28. Deus frequentiſſimè præueniat noftram volunta

art.2.9.2. & 3.Richard.ibid.art 1.q.1.Durand.q.5. tem ad actus bonos,præcipuè ad illos ,qui necella

Gabriel q. 1.art.2.Maior.q.1.Aliacusin i.quæſt.9. rij iunt ad falutem , & nullus actus conducens ad

Driedo lib.1.de libero arbitrio tract.2.c.2. p.2.c.4. vitam æternam detur , qui non procedat ab

ad 1.Almain, tract. moralium c.16.Richard.art.2 . hac præuenicnti gratia , in quod omnia ordinantur

Vega opuſc.deiuftific.q.12.Sotuslib.s.de natura , teſtimonia ,ex hisprobari non poteſt,gratiam hanc

& graria c.2 . Caietanus, Conradus,& Medina le ſpecialem diſtinctam à dono creationis præuenire

quuti D.Thom . 1i2.0.109.art.2 . Martinez ibidein quodlibet minimum opus bonum morale natura

dub.2.concl.2.Curiel ibid.dub.1.3.7.Lorca diſp.3. lc ex fe non conducens in vitam aeternam . De

9.2 .Granadoscontr.8.tr.1 . diſp.1. ſect.1. Bellarm. mum etſi gratia illa etiam ſupernaturalis, quodli

lib.s.de gratia,& libero arbitrio cap.9 . Valent.q.1. bet bonum opus morale præcederet : ex hoc infe

punct. 3.Soarez opuſculo de Auxiliis,lib.2.cap.7. retur actum à voluntate tali gratiâ præuentâ pro

n.13.& lib.1.degratia ,c.8.Molina in Concord.di ductum fore ſupernaturalem ,hunc verò aliuin na

fput.g.Tanneruis difp.4 de gratia, quæſt.3. dub.3 , turalein habere comitem ,nullamauthoritatem ex

n.5 8. Aluarez diſp.go.num.1o . & reliqui omnes prædictis teſtimoniis deſumit.Sect.6.arguit ex im

Thomiſtæ , ita vt iure poſſet dici hæc opinio com
becillitate naturæ adducto illo canone 22.Conci

munis ferè omnium Theologorum. lij Arauſicani | I.Neme habet ex ſe,nifi mendacium ;

20. Opinionem aliam ,quain in ordine quintam ani o peccatum , aliiſque teſtimoniis Patrüm idemifo

Peculiaris numero , fingulariter ineditatuseft Ripalda , qui hantibus,quæ pro ſua ſententia adducit Vaſquez ,

Sentètia Ri- conuictus argumentis duarum appoſitarum opi quæque interpretatur Soarez facillimo modo,abf

peldadene

cefficare

nionum , quas immediatè retulit, ve vtrique ino que co, quod ex illoruin expoſitione ſententia

gra!ia circa
rem gereret , neutri acquicuit , fed mediam aliam Ripaldæ alicui in mentem venerit.VtriuſqueMa

quodlibet elegit diſp.20.ſect.2. & 3.vbi afferit, ad omnebo giltri expoſitionem adducemus inter noſtram ſen

bonum opus num opus morale naturale requiri gratiain per tentiamexplicandam . Sectione 7. probare inten

Chriſtum , etiain quoad ſubſtantiain ſupernatura dit Ripaldaſuam ſententiam ex continua , & fre

lem,non ex naturarei ,ſed ex lege Dei,hanc tainen quenti aſſiſtentia gratiæ Spiritus ſancti , quam

gratiam non requirit ad ipfum naturale opus, nec commendant plura Patrum teſtimonia à Ripalda

propter ipſum ,ſed ad aliud ſupernaturale circa idé adducta. Verumtamen hæc teſtimonia nihilma

obie&um,quod ſemper bonum actum naturalemi gis præſtant opinioni Ripaldæ , quain adducta

comitatur. Itaque aflerit
, hominem benè operan lect.4 . & s.quibusConcilia & Patres teſtárur,gra

tem naturaliter circa aliquod obicctum ſemper tiam Deinoftras actiones præuenire , quapropter

elicere duplicem actum circa illud,vnum natura eodem modo ſunt explicanda hæc,& illa. Sect.8.

lem,& alium ſupernaturalem circa idemmet obie confirmare procutar ſuam ſententiam ex perſua

ctum . Ex quo fit,nunquam poſſe fieri actum na fionibus proficiendi continuò , & benè agendi.

turalem ,quin voluntas ſit præuerra auxilio ſuper Éccleſiaſtici 9. Quodcumque poteſt agere manus tua

naturali, quod ſemper eſt gratia per Cliriſtuin , ad inftanter operare ,
& c. adducirque alia plura téſti

aliuin actum ſupernaturalem , quià tali auxilio monia , quibus incrementa virtutum perſuaden

debet procedere , quia nunquam actus naturalis tur, & commendantur iuſtis ,quæ tantùm imme

à ſupernaturali feparatur. diatè probant frequentem aſſiſtentiam gratiæ au

xiliantis,

merale.
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feceffitate

$ . III.

xiliantis , ex hac autém intendere opinionein Ri clariùs oftenderem , fi liceret , fingula referre,& tx

palde deducere , vanum eft. Sect.10. & n.id pro pendere , credo tamen , nullum hac Ripalda exi

bat ex vocatione ſupernattirali interna ex lege Dei ſtimatione non tinctum ex omnibus teftimoniis,

annexa miniſterio externo creaturarum , nempe qux Ripalda adducit , nec lcui fufpicione illam

prædicationi, & inftructioni vocali hominum ,piis atracturum , cum omnia apud authores frequen

lcripris', miraculis, & exemplis, adducirque plura ter in hac materia fint adducta ad neceffitatem

teſtimonia ad hanc commexionem probandam , gratiæ probandam , vel prouidentiam Dei erga

quain libenter fatemur in ordine ad omnes actus hominum ſalutem commendandam , & coruin

neceſarios ad iuſtificationem , & ad plures alios, nullus in hanc Ripaldæ mentem inciderit .

verumtamen hanc afiftentiam per auxilia ſuper Sexta noftri Ægidij ſententia efto , qui omnes

naturalia non fubterfugere aliquem actum mora aétus hominis iuiti ſupernaturales efle , defendit Sentenria

lern minimum non conducentem ad vitam æret diſputat . 8. de merito dub. 4. numer. 63 , ad alios Egidiy be

nam , difficilè poreſt ex his coniici tcftimoniis , & verò actus naturales, qui fiunt ab homine pecca
gratie ad

hoc dato multiplicitas actuum vuiusnaturalis,& tore nullam ſpecialem gratiam expoſcit. Funda quodlibet

alterius ſupernaturalis ſemper trahenda eſt per lon mentuin huias authoris adducam , dum illius bonum opm

gas conſequentias , quas texit Ripalda, dum ſuam expendam ſententiain , quem fi adduxiffet Ri- morale.

lententiam ratione probare contendit, qualque palda , vel vnum attuliffet illius fententiæ prin

facilè irritås elle , duin illam ex profeHo impu- cipiis nonnihil adhærentem , licèt ab ea maxi

gnem , probabo. Duodecima lectione fuam len mè diftet , quia in homine non iufto agnoſcit

tentiam , quam benè propriam exiſtimationem actus naturales à lupernaturalibus ſeparatos, &

ibi appellat , ex gratia auxilianti gentium conten in iuftis ſupernaturales abſque naturalibus agnos

dit probare, ex vi cuius hi,qui fidem non habent, ſcic.

conftituunrur potentes elicere actus conducentes

ad ſuaın iuftificationem , quod fieri non poteft

niſi præueniantur auxiliis lupernaturalibus : ibi

que adducit nonnulla Patrum teftimonia ad pro

banduin , gentes non deſtitui auxiliis ſupernatura Ímpignatur prima ſententia Gregorij,

libus , quibus id ægrè fuaderi poteft ; fed etiamſi
& fecunda Marfilij.

teſtimonia id ligniticent , recte intelliguntur de

auxiliis ſuperiraturalibus ad &tus neceſſarios ad Öntramotionem illatni quam Gregorius ad- 14

iuftificationein , & tandem ſi ad oinnes darentur ducit codem modo eſt ac contra impugnazwa

fententia

actus , adhuc nullum eft veſtigium ad inferen-, phyficam prædeterminationem Thomiſtarum ,
Gregory

dum duplicem illum actum ,vnum naturalein , & contra quam abundè fatis , & efficaciſſimè noftri

alium ſupernaturalem vnum ab alio ex lege in authores ſcripferc,præcipuè eruditiſſimus P. Rui

feparabilem. Soc. 13. & 14.& 15. adducit teſti zius de Montoia como de voluntate , diſput., 24:

monia Augufint, & eiuſdem diſcipulorum Pro & pluribus aliis ſequentibus fæpè alibi, & om

fperi, Fulgentij, & Pauli Orolij, aliorumque nes Doctores ita abundè , & fælicitéri de hac re

Pátrun , quibus tantùm immediatè poteſt ſuade ſctiplere , vt exhaufiſle videantur omnia , quæ
de

ri , gratiam ſupernaturalem præuenientem , & ex hacmateria concipi poſſunt , ideo ab his impu

citantem gentibus etiam fuiffe communem. Sed gnationibus ſuperſedco , ne videar obiter phy

ex hoc principio non poſſe inferri Ripaldæ ſen licam determinationem impugnandam ſuſei

tentiam fæpè dixi . Mitro plurima teſtimonia, pere.

quæmeliùs intelliguntur de cogitationibus ko Allero infuper contra hanc præmocionem ,mi

neſtis naturalibus , quæ etfi nonpoſſint dirigere mori fundamento poſitam eſſe , quàm phyficain

actus voluntatis conducentes poſitiuè ad vitam prædeterminationem apponunt Thomiſtæ , quia

æternam , poflunt deſeruire ad actus voluntatis, hi cum eam ponant ad a&us bonos , & malos,

quibus impedimenta tolluntur ad vitam æternam defendere prætendunt , hanc rcquiri propter

conſequendam per alios ſupernaturales. Sect.20 . ſubordinationem cauſae ſecundæ ad primam ,

longum ſyllabum Scholafticorum adducit, qui quo fundamento non poteft vti Gregorius , qui

omncs Deum auxilia gratiæ præuenientis , &c fine ſua motione fubordinationem hanc defendit

excitantis ad falutem neceffaria prouidere aſie teſpectu materialis entitatis , cui ſuperuenit ma

runt, pauci exprimunt , hæc auxilia eſſe etiam ad litia. Veruntamen , etſi minori fundamento po

confilia , vnus,velalterad fupernaturalia. Quæ fita fit reſpectu actuum bonorum , ex co faci

omnia ex dictis nullam ſulpicionem gignere ſen lior eſt præmorio Gregorij , quain Thomi

tentia Ripalde facilè conftabit. Demum fatetur ftarum præmotio , quia illa non ſe extendit ad

ipfc Ripalda , non omnes exprimcré mociones actus malos , ficuti extenditúr Thomiſtica ', ex

etiam coinmunes gerrtibuseífe fupernaturales,cui quo arguitur , Deuin prædeterminare ad id ,

ego addo quam plures illorum , velati Soar. lib.1 . quod eflentialiter coniunctam eſt cum malitia,

de gratia , cap . 8. num. 2. & Vaſquez expreſsè de ac proinde hanc Deo eſſe imputandam. Vide hoc

fendere , primum actum ſupernaturalem eſle argumentum apud Montoia tom. de voluntat.

actum fidei, vel piuin voluntatis affectuin ad à diſputat. 27. vſque ad 51. vbi illud fæliciter in

huncactum ,quapropter omnino abs re hi autho fequitur.

res adducuntur,

Specialiter præmotio Gregorij impugnatur,de- 26 .

Sectiones alias , quarum hic non memini , dat ſtructo fundamento , quo illam adftruit. Hoc

Ripalda probationibus fuæ fententiæ , & argu- ' eſt , actum bonum neceſatiò referendum eſſe in

mentorum folutionibus , de quibus agam , dum Deum , quod fieri non poteft fine hac præinotio

hanc opinionem impugnandam ſuſcipiam ,tantùm ne. Acum bonum non neceſſariò eſſe expreſsè

hic tetigiea , quæ ad authoritatem pertinent , po referendum in Deum , ſed tantum implicitè,

conſtaret , opinioni Ripaldæ nullum Concilij te quod fic co ipſo , quòd in obiectum feratur

ftimonium , Patremn , aut Doctorem Scholafticum honeſtum , probaui tractat.4.controu.3. punct.;

ex innumeris ab ipſo adductis fuffragari , quod numer. 40. Deinde erinnG in Deum referendiz

elle

#

21 .
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18.

eller actus bonius , telatio illa nullo modo po cia , quàm cogitationes non efficaces, vt oſten

terat extorquere neceſſitatem huius præmotio dam numer. 61. vbi meam explicabo fenten

nis.
tiam , & corum plures allerunt beneficium hoo

Monet benèSoarez litir.de gratia,c.4 n.7.præ.
17 . efle per Chriſtum : ergo eaindein neceſſitatem

motionem hanc ſubiectam libertatis arbitrio , qua beneficij agnoſcunt ad opera honeſta naturalia,

poſita voluntas pollet operari,& non operari,& ad ac adftruitVaſquez; ergo ex hac parte non maio

actuin non neceflariam ,poflibilem cſſe, cum in ca res vires tribuune naturæ , ac tribuit Vaſquez ad

nulla ſit repugnantia , & vtilem fore, li daretur, hos actus. Inſuper afferunt hoc beneficium na

quia ex vna parte voluntatein ad bonum alliceret, turæ factum non fufficere , vc ipſa natura eliciac

& ex alia illius libertatem non perturbaret. Ve actus conducentes ad vitain æternam : ergo ma

runtamen hac ratione fuam præmotionem Gre gis deprimunt naturam , quain Vaſquez. Quod

gorius non eſt meditatus , etſi ralis eller naturæ autem alij afferant , naturam non indigere gratiâ

abſque omni fundamento diceretur exiſtire. ad quodlibet opus honeſtum , & Vaſquez ea in

Sccunda ſententia Marſilij nullo nititur fun digere allerat , non eſt quia Valquez ad hæc

Impugnatur damento , ideo ex hoc capite reiicienda. Impe opera maius Dei auxilium requirat , nec ininus

fententia dimenta enim quæ occurrunt ad benè moraliter liberaliter collatum , ſed quia idemmet auxiliuin

Marfilij.
operandum non femper adeò magna funt , vt ve liberaliter collatum , ſicur illud adftruit Val

a &tum bonuih moraliter reddant impoflibilein , quez , cenfeant nomen gratiæ non mereri, quia

cúmque potentia cogitatione naturali orta ex ob hoc nomen tantùm attribunt Patres cogitationi

iecto, &iudicio practico phyficè fit potens , non eleuanti naturam ad ftatum ſupernaturalitatis ,

eft , cur non dicatur , phylicè , & moraliter polle & diuerſi ordinis cum ipſa natura ; & omnia il

erumpere in actum , & repugnantia fenfitiui ap la , quæ funt eiuſdem ordinis cum natura , in

peticus reſpectu aliquorum actuum bonoruin quibus eſt illa cogitatio naturalis , quam Vaf

nulla eft , aur valdè exigua, veluti reſpectu dicen quez gratiam appellat , cenſent ad beneficium

di aliquam veritatem ,honorandi parentes,aut alia creationis pertinere , non quia non fit beneficium

huiufmodi
opera. Teſtimonia Parrum , præcipuè nuincro diſtinctum à creatione fubftancize natu

Auguſtini quæ pro hac fententia adducuntur, ræ ,ſed quia eft eiuſdem ordinis cum iſto , & om

omnibus opinionibus communia funt ; ita huic nia quæ funt intra illum ordinem , beneficium

nihil fauent, ideò poftea illa expendam , dum pro creationis appellant.

ſententia Vaſquezcontra propriam obiiciam. Rem explicet controuerfia, quæ fuit inter Pe- 300

lagium , & Patres Concilij Paleſtini: vrgebant hi

S. IV . Pelagium afferentem ,gratiam ad iuftificationein

non requiri , hic ne in iplum anathema fulinina

Sententia Patris Vaſquezexpenditur. rent,conceſſit ,naturam gratiâ indigere. Pottca ve

sò dicebat , gratiam hanc conſiſtere in collacione

19.

Ententia Patris Vaſquez viſa eſt Recentiori liberi arbitrij , & poftea , quia Patres gratiâ hac

impugnalur
contenti non erant, addebat exhortaciones, exem

fentëtia Pa- gratiam Dei, altéque de illa ſentire.Verumtamen, pla ,& doctrinam ; inftarunt adhuc Patres Pale

tris Vafa.
fi atientè infpiciantur oinnia , quæ in ipſa tradun îtini , & Auguſtinus cum aliis quinque Epiſco

tur, nulla alia magis detulit viribus arbitrij in or pis cpiſtola 95.ad Innocentium his verbis. " Illam

dine ad iuſtificationein , nec magis extollit natu confiteatur apertifſimègratiam , quam doctrina Chri

tam , vt rectè notauit P. Tannerus diſputar. 6. de ' fiana demonstrat , predicat elle propriam Chri

gratia, quæſt.3. dub.3.num.42. & numer.81 . Vbi ftianorum , que non eft natura , fed quaſaluatur nas

Chriſti gratiam deprimereafleruit, quia quantum tura , non auribus forante doctrina , vel aliquo adiu

pollibilitatem confequentem hominis reſtringit, mento viſibili , ficutplantarur quodam modo , mi

tantùm ampliat probabilitatem antecedenten , gatur extrinfecus ,fed fabrinistratione Spiritus, eo

Quæ ratio mihi eſtoptima,quam ſic expendo. In occulta miſericordia , ficut facit ille qui dat incre

ſententia Vaſquez natura adiuta, & præuenta co mentum Deus. Vbi Patres non dainnant Pela

gitatione naturali eiuſdem ordinis cum ipſa natu gium , quia gratiam illam concedebar , ſed quia

ra ſecundùm fubftantiam , ex vi cuius non ele aliam non admittebat , quæ propriè gratia dica

uatur ad alium ordinem ſupernaturalitatis , qui tur . Sic fimili quodam modo Scholaſtici in Vafa

fit fecundùm illius fubftantiam ſupra iplain na quez inſurgunt afferentem gratiâ ordinis naru

turam , potelt elicere actum conducentem ad vi cauſas fecundas miniſtrarâ poſle fieri bo

tam æternam , qui ſit principium ſuæ iuſtifica num opusmorale , dicentes gratiain illain , quam

tionis , & intuitu cuius dentur auxilia ſuper- deſignar Vaſquez , gratiam non efle, neque hoc

naturalia ad fidem , & ad alios actus neceffarios nomen mereri , faltem in ſenſu , in quo Patres

ad iuſtificationem ; ſed reliqui omnes authores, contra Pelagium expoſcunt; eft cnim mukum

qui afferunt bona opera moralia fieri fine fpe- perpendendum illud,vel aliquo adiumento viſibi

ciali gratia , afferunt naturam non eleuatam ad li, quo videtur clarè , Auguſtinum affererc, gra

ordinem ſupernaturalitatis per auxilia fuperna tiam ortam ab obiectis crcalis , quam tantùın

turalia non eſſe potentem elicere ralem actum : neceſſariam efle ait Vaſquez , non ſufficere ad

ergo magis crigit naturam Vaſquez , & maio opus meritorium , quid enim eft gratia produ

rem tribuit illi potentiam ad actus conducences cta adiumento viſibili , niſi cogitatio orta ex ob

ad vitam æternam , quam reliqui omnes autho &is, quæ ſentibus percipiuntur, ac proinde etiam

res , qui aſſerunt , naturam non indigere gracia fi illaneceſſaria fit ad bonuin opusmorale natu

ad opera moralia naturalis ordinis. Infuper Do rale faciendum , non ideo dicendum , gratiam

Etores, qui negant naturam indigere gratiâ ad neceſſariam effe , vt fiat , aliaque allignanda

opera honeſta naturalia , non negant cogitatio erit ad opus meritorium , quia ea , quam Val

nes efficaces ad talia opera ello maiora benefi quez deſignat , gratia creationis eſt, de qua

Auguſti
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Auguſtinus cum aliis Patribus epiſtola 9s, ait : eniin ex his obiectis , nec quodcunque aliád,

etfi enim quadam non improbanda ratione dicitur quod tu velis meditari immediatius, neque æquè

gratia Dei ;gur créariſitus , &c. Vnde merito , o inmediacè poteſt conducere ad bonum opus,

istagratia dici poteft ; quia non precedentium aliquo quàin exlibratio,& (nafio, quæ hæc obiecta pro

rum operuimeritis ,fedgratuita Dei bonitate dona . ponit, & ipſum bonum opusreſpiti ve obic &tum .

ta eft ; alia efttamen qua predestinati vocamur , ixsti Sed cogitationes ortæ ex perſuafionibus , & ex

ficarnur,glorificamur, vt dicere posſimus: Si Deiis pro hortationibus non attingtint rationem illam gra

nobis , quis contra nos. Contendunt ergo Dodo tiæ , quam expolčúnt Auguſtinus , & alij Patres,

res Scholaſtici, Vaſquez cantùm concedere ad neque excedunt gratiam illam , quamconcedebat

opera bona moralia , quæ meritoria elle affirmar, Pelagius : ergo neque id præftabunt quæcumque

gratiam hanc , quam Pelagius admittebat , eiuf cogitationes ortæ ex caufis ; & obiectis naturali

démve rationiscum illa , quam etſi fateantur ne bus.

ceſſariam effe ad opera moralia, nihilominùs afle Huc facit illud Apoftoli 1. ad Corinth . 3. Ne

runt , ad hæc non effe neceſſariam gratiam , quia que qui plantat eft aliquid , neque qui rigat, fed qui

talem vocare nolunt , quam admircit Vaſquez, incrementum dat Dess. Vnde colligunt Patres,

quia etſi Auguftinns , & alij Patres nonimpro- quidquid exterius fit per homines, & creaturas

banda ratione gratiam dicipoſſe afferant, fubiun folùm elle plantare , & rigare , & ita non pertine

gunt in eademEpiſtola 9s. Illam verògratiam ,qua re ad veram rationem gratiæ , quæ dat vires ad

creati ſumus homines , etiamfi ita appellandam non operandum , hoc enim incrementum ſolus dat

immeritointelligimus , mirum tarnenſi sta appella Deus. Ad hoc rectè illud Auguſtini lib . 1. de

tam in vllis tegitimis Prophericis Euangelicis, Apo gratia Chriſti,cap.13.Hecgrariaſidoctrinadicenda

ftoliciſque litteris legimus. Hat ergoratione vt iuxta eft , certè fic dicatur vt altius, interius eam Deus

Propheticas, Euangelicas , & Apoftolicas litteras cum ineffabili fuauitdte ( quid alius , interius , &

authores loquantur,donum illud , quod neceffa ineffabilis ſuauitas cum propofitionematerialium

tium eſt ad bona operà moralia , gratiam non ap obiectorum & cauſarum naturalium ) credatur in

pellant, afferúntque, gratiam non requiri ad quæ fundere nonfolùm per eos ,qui plantant, to rigant exé

cumque bona
opera moralia quoad fubftantiam terius,fed etiam per jeipſum. 'En Augnitinus con

naturalia , & confequenter affirmant , hæc opera tentus non eft ad opera meritoria gratiâ illâ , quam

meritoria non effe ,nec ad iuſtificationem con folùin Deus infundat per cos , qui plantanr, & ri

ducere.
gant , id eſt prædicatores , & cxhortatores bono

Valquium autem afferentem ad bonum opus rum cum ,fed requirit gratiam , quæ altiùs, in

morale ,quod meritoriuin efle concedit , requiri teriùs , & ineffabili luauitate à Deo nobis creda

Chriſti gratiam , non aliam exigere præter cam, tur infundi : crgo nullatenus contenti elle debe

quam concedebat Pelagius , ſic pollet contra il mus gratiâ illâ ,quam Dcus miniſtrat per diſpoſi

tius (esitentiam , aliàs vtpotèà tanto Magiftro tra tioncin cauſarum naturalium ; & diſpoſitionem

ditam ſeniper mihi probabilem , vi illationis in obie & orum . Eamdem doctrinam eleganter nobis

fendi. Aſlerit Vaſquez , gratiam neceftriam ad tradidit Auguſtinus lib.i. de peccatorummeritis,

opera moralia ſæpèminiſtrari
per

caufas
& remiſſione cap.25. Adhibeturfermoveritatis ex

les, & oriri ab ipfis obiectis ex ſingulari prouiden trinfecus vocis ministerio corporalis. Verumtamen

tia Dei ita diſpoſitis : ſed hanc gratiam concede neque qui plantat eft aliquid , neque guirigat , ſed qui

bat Pelagius : ergo nullam aliam gratiam exigit incrementum dar Deus. Andit quippe homo dicen

Vaſquez præter illam , quam Pelagius expofcit. tem hominem , vel Angelum , fed vt fentiat , & co

Maior conſtat ex Vaſq. difput. 189. n.144. & di gnofcat verum effe , quod dicitur , illo lumine intus'

ſpucat. 189.numer.111. conſequentia eft legitima, mens eius aspergitur , quod in eternum manet , quod

minorem probo.Concedebat Pelagius gratiain le etiam in tenebrislucet. En Auguſtinus ſupra prædi

gis doctrinæ , atque exhortationis ad noſtra bona cationem , exhortationem ,obiectorúmque pro

opera , vt conftat ex toto primo libro Auguſtini pofitionem requirit mearein afpergi alio interno

de gratia Chriſti, qua gratia contentus non erat lumine , in quo vera ratio gratiæ conſiſtit, quod

Auguſtinus , ait enim cap. 10. Etfi inter docere, interiùs infunditur , & infpiratur , & non per fe

fuadere , velpotiusexhortari , distere aliquid via cundarum cauſarum minifteriuın .

detur , etiam hoc tamen doctrina generalitate conclu Rurſus gratiam hanc per externa obiecta mi

ditur,qua quibuſcumquefermonibus, vel litteris contia niftratam conceflille Pelagium , quam ſufficien

netur. Nam ſancta Scripture, ó doceni, ám exhor rem non efle acriter Auguftinuspropugnabat, in

tantur , poteft effe in docendo, o exhortando etiam fertur ex Proſpero Epiſtola ad Ruftinum in prin

hominisoperatio.Sed nos cam gratiam volumus (qua cipio , vbiin ſummaexplicar gratiam à Pelagio

fi diceret , nos hac gtatia non contenti , quia to admiffam . Magistram liberi arbitrij per coborca

ta tantum pertinet ad doctrinam , aliam delide tionem , per legem ,per doctrinam , per creaturas, per

tamus) iste aliquando fareatur , qua futura gloria contemplationem . En particula illa per creaturas

magnitudo non folum promittitur,verum etiam credi fignificar gratiam , quam concedit Vaſquez or

tur, & fperatur , nec folum teme! atur ſapientia , ſed tam ex obicctis creatis, quam rursus explicat par

etiam amatur, & c. En Auguſtinus contentus non ticula per contemplationem. Quid eniin contem

eft cogitationibus illis , quæ neceffariò oriuntur platio eſſe poreft, niſi bona cogitatio ex his obie

-ex ſualionibus , & exhortationibus , fed aliam Ctis orta.Idem clariùs explicat Proſper contraCol

expoſeit: crgo multo minùs contentus effet co latorem cap.4. & 30.enarrans varios modos ,qui

gitationibus, quæ poffunt oriri ex aliis cauſis na bus Deus trahit corda hominum per creaturas vi

turalibus, ex afpe & u cælorum , ex occurſu ho fibiles,vel per verbum prædicationis , auc lectio

minis vita defuncti,ex ſuppliciis hortendis ',qui nis, alióſveeffectus,in his enim omnibus ait ope

bus alios iuftè afficividemus ,aliiſque huiuſinod
i rari vnum , & eumdem fpiritum , fine cuius interna

obiectis, quæ pias excitant cogitationes , nullum a &tione,mibil exteriora obie &ta proficerent : ergolow

Proſper,

natura

1
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Proſper, cogitationem ortam ex externis obiectis tiam productam , ſed aliam ſecundùm naturaiti

fufficientemnon eſſe ad aliquid proficicndum : altioris ordinis. Præterea tota illa prouiden

ergo nequead opus ineritoriuin , quo ſeinper ali tia poterat confiftere in eo quòd daretur ex

quid proficitur:ergo ad hoc danda eſt alia interna intentione falutis , lioc autem admittebat Pela

gratia immediatè à Deo producta præter illam gius , quia negare non poterat , exhortationein

quam concedit Vaſquez, quæ in phrali Patrum ad opus meritorium effe ex illius operis inten

gratiæ noinen nonmeretur.Idem colligi poteſt ex cione.

Paulo Orolio in ſuo dialogo circa medium , vbi Ratione alia inſurgo contra Vaſquez opinio- 36:

inter alia dicit, Pelagium gratiam poluifle in foló nem eodem modo, quo à fuis exponitur diſcipu

naturali bone, din libero arbitrio , o in hoc ordine; lis. Defendit Vaſquez , ad oinne opus bonum ,

quern natura benè inftituta cuftodit. Nam hoc modo quod meritorium elle afferit , gratiam eſſe necel

elementariis femel curſibus conftitutis facit inde que fariam ,hancque neceſſitatem illius diſcipuli vo

facit.Ex quibus verbis ſolutionem fumo exhiben lint elfe conſeqitentem , & non antecedentem ,

dam rationi Vaſquez , & impugnationem contra quia miniinum cogitationis ad bonum opusmo

ipſum. Aflerit Vaſquez, cogitationem ortam ex rale gratia non eſt .Ex quo ego infero ,anteceden

obiectis naturalibus gratiam effe, quia obiccta illa ter abſque omni gratia liominem elle potentein

aliter potuerunt diſponi. Fateor obiecta, & cauſas elicere bonum opus morale , & conlequenter

naturales, & torum elementarium ordinem aliter opus meritorium , ex quo tanquam ex merito de

potuille diſponi, & ex eo, quòd ita fit difpofitus congruo poflent procedere reliqui actus ad iu

beneficiumagnoſco maius , quàm eflct , îi aliter ftificationem pertinentes , quia in ſententia Vaf

diſponeretur,allero tamen,coruin hoc beneficium quez omine opus , quod eft bonum ; eſt meritoa

dici crcationis beneficium , & Prouidentiæ ſuper rium ,& ,vt inodo ex iplo retuli,bonum opusmo

abundantis, quam Deus habet,vtauctor naturæ rale naturale poteft de congruo fidem mereri:er

creaturarum ,quæ quidem , etfi communis omni go in fententia Valqucz hoino antecedenter elt

bus , quibuſdam ramen propitior elt aliis. En lo potens abſque vlla gratia ad eliciendum primum

lutionem .Modo impugnationem ſuſtine, Si gra actum meritoriuin ex quo procedant reliqui

tia Dei fuit in co , quòd ita diſponerentur cauíæ
actus ad iuſtificationem pertinentes : ergo ante

vr ex illis pia oriretur cogitatio ſequitur , benè cedenter eſt potens homo ex viribusarbitrijap

dixiſle Pelagium hoc modo Deum elementariis ponere principium ſuæ prædeſtinacionis : ergo

curſibus conftitutis facere inde quæ facit:ergo fi antecedenter le poteft hoino à reprobo diſcerne

hoc inodo gratia explicccur non parum ad erro re . Hæ omnes illationes funtmihi legitimx , ex

rem Pelagij accedit . quibus infero id, quod rectè docuit Tannerus,

Vltimò,Pelagiani,& Semipelagiani , qui con opinionein Vaſquez tanrum auferre à neceflitate

cedebantgratiam legis ſuaſionis, & exhortationis antecedenti gratiæ , quantuin confert neceflitati

non poterant ignorare , ex his oriri cogitationes conſequenti, neque exiſtimo , ſufficienter in ne

pias ; quaſdam congruas , & alias non congruas: ceſſitate conſequenti reititui, quod in antecedenci

ergo qui admittebant caulas ,à quibus necellari) aufertur ; eſt enim certum abſque iniuria gra

cogitationes oriebantur,elle ex gratia, non pote tiæ , & ſine ſuſpicione do & rinæ non fanæ di

rant negare eſſe ex eadem gratia eaſdem cogita ci poſſe , neque antecedenter , neque conſe

riones ortas ex illis cauſis : ergo Pelagiani, & Se quenter gratiam requiri ad bonum opus na

mipelagiani admittebant gratiam ortam ex obie turale non meritorium nec conducens in vitam

etis, & ex hac diſpoſitione caufarum naturalium . æternam , in hanc enim propoſitionein cenſu

Diſcurſushicadeo legitimus viſus eſt Patri Soa ram proferre dainnatum et in Bulla Pij V. &

rio lib.1.de gratia c . 12.vtaſſerueritn.11 . ſenten Gregorij X111. edica contra Michaëlem Ba

tiam Vaſquez allerentem , hominem pofle mereri ium , vt fatetur Vaſqnez diſput.190.num.126 .

de congruo operibus ex hac tantum gratia elicitis pofle autem antecedenter abſque gratia fe à re

adeo eſle alienam à mente Auguſtini,vt vix poflie probo diſcernere, & elicere opus primúin me

à Semipelagianorum ſententia ab ipſo diſcerni. ritorium , à quo procedant reliqua , quæ ad

Concinit Ægidius diſp.8. de merito dub.4.n.63 . prædeſtinationemattinent , alienum eſt à ſen

qui afferit,cogitationes ortas ex hofrendis fuppli tentia Concilioruin ; Patrum , & Doctorum

ciis à Deo immiſlis non excedere gratiam à Pela omnium , & prudens nullus abfque timore

gio adınillam , & dilp.4.dub.4.pertotum probat, grauiſſinä сenſurà apprehender. Hanc diffi

cogitationes ortas cx exhortationibus , bonis cultatem forfan fubodorátus Ludouicus Tur

exemplis , aliiſque huiulinodi obiectis clie gra rianus relatus pro fententia Vaſquez , in hac

tiam externain ,quam Pelagius adınittebat. Mitco rc à Magiſtro diſceflit , & afferuit , bonum

Martinez 1.2.quæſt.109.art.2.dub.2.concl. 1. af opus morale naturale , ad quod conſequen

ferentein ,ſententiam Vafquez videri aliquantùm ter , & non antecedenter gratiam neceffariam

declinare ad ſententiam Pelagij , huic cnim inno elle defendit , adhuc de congruo non poffe

ftros authores ſunt adeò familiaria conuitia, ve elle meritorium fidei, aut alicuius auxilij, doa

non illa
pro oceaſione , ſed pro

confuetudine ia nivè fupernaturalis. Et forlan illam præui

eter.
dens Vaſquez nunquam expreſsè afferuit , mia

Reſponder Meratius,Pelagium gratiam illam , nimum cogitationis ad bonum opus morale

quam ipſe admittebat,non ex ſpeciali Dei Proui gratiam non efle , nec fine hae hominem

dentia procedere dixiſſe,ideoque à Patribusdam elle antecedenter potentem ad bonuin opus

nari.Contra : Patres requirebant gratiam exceden = naturale , quod li negetur, locum non ha

tem illain , quam Pelagius admittebat,ex eo quòd bebit prædictum argumentum ,, forfan ta

non poſſet produci adiumento viſibili ex obie men id negantes incident in alia abſurdas

&is externis : crgo non ſolùm in illius fententia multi enim errores damnani fententiam af

deſiderabant fpecialem prouidentiam circa gra
ſerentem minimum cogitationis ad bonum opus

Franc.de Oiricdo. 1.2. D.Thom .
Ili inorale

>
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moraleelle ex Gratia , & non iuxtanatura debi butari , id est Emangelica predicationi confentire

tum.
poffe confirmat abfque illuminatione , infpira

Hinc in ſententiam Vaſquez retorqueri pof
37 .

zione Spiritus ſancti, qui dgs omnibus fuauicao

Concilia, ca ſunt ferè omnia teſtimonia ab ipſo adducta in tem in confentiendo , credendo veritati ; be

Patres viri- fauorem ſuæ fententiæ , iuxta modum , quo com retico fallitur fpiritu non intelligens vocem Dei

bus arbitrij muniter explicatur , afferentis minimuin cogi in Euangelio dicentis : Sine me nihil poteftis fa

negant po- tationis adbonum opus gratianinon eſſe; Con cere , ( illud Apoftoli. Non quod idonei fumus

tecedentent cilia , & Patres abſolutè afferunt, hominem non cogitare aliquid à nobis quaſi ex nobis , fed fuf

adopus fan elle potentem ad bonum opusconducens in vi- ficientia noſtraex Deo est. En Concilium cum

luture.
tam æternam : ergo intelligendi ſunt de poten A poſtolo:ſufficientiam , quæ eadem eſt cum

tia antecedenti , & non de potentia conſequen antecedenti potentia , à Deo agnofcit, & hæ

ci. Nam vt benè Soarez lib . 1 , de gratia cap: retico falli ſpiritu aflerit , cum , qui affirmat,

12. num. 24. dum Concilia , & Patres abſolute fine gratia aliquid lalutare poffe cogitari , aut

afferunts hominem elle ad aliquid impotentemiy expediri : ergo abſolutè negat , pofle fine gra

intelligendi ſunt de potentia antecedenti , quæ tia aliquid falutare fieri : ergo negat antece

ſimpliciter eſt impotentia, quando aliud ex cir dentem potentiam . Eamdem doctrinam am

cunſtantiis non colligitur , impotentia enim plexum cſt Tridentinum ſeſſion.6 . can . 3. Så

conſequens non dicit negationem potentiæ ,quæ quis dixcrit , fine premenienti Spiritus fanéti in .

verè lit potentia , fed nogationem adus indefe- fpiratione , arque eius a timorio hominem credere,

etibiliter futuram . Confentiunt Ripalda dilp. ' ſperare , diligere, aut poenitere poſle ficut oportet,

44. num .27. & Tannerus diſput. 6. de gratia ve ei iuftificationis gratia conferatur, anathema

quæſt.3. dub.3. num.48. allerentes Patribus cum fit. Vbi non folùm actus credendi , ſperandis

Pelagio controuerſiam fuiſſe non de necellitate diligendi, & pænitendi tribuit gratiæ , fed etiam

conſequenti, fed de neceſſitate antecedenti gra- potle ad illos, quod formaliter dicit antece

tiæ : fi ergo Patres abfolutè dicunt, hominem
dentem potentiam . Et ob hanc rationein ca

eſſe impotentem ad opera conducentiaad vitam non. 2. definierat , diuinam gratiam non ſo

æterram , componi non poteſt cum ſententia il fùm dari, ve liberum arbitrium , faciliùs pof

lorum , opera bona moralia conducentin elle ad ſer ſalutariter operari , ſed vt fimpliciter pof

vitam æternam , & ad hæc hominem viribus ar
ſet , & fine ea neque ægrè , & difficulter

bitrij eNepotentem :dicendum ergo eſt, auc ope id polle liberum arbitrium ; Si autem antece

ta bona moralia traturalia ad vitam æternam non denter poffet , fimpliciter poiler , faltem ita

conducere , vel hominein line gratia ad illa non ægrè , & difficulter", quod non reduceretue

effe antecedenter potentem . Primum eſt exprel- ad actum , quod non aufert fimpliciter pofle .

sè contia Vaſquez , ſecundum contra eumdem Confonat Concilium Moguntinum ſub Scba

eſſe affirmam illius diſcipuli & non - line cenſuræ ftiano in decretis fidei capit.s. vbi de omni

periculo dicendum omnes admittent : ergo len bus lapſis dicit , Per'libertatem arbitry ( qua exi

tentia Parris Vaſquez tenenda non eſt. Dicen
gua , có infirma in his reſidet ) nondum adiuti

dum ergo eſt, opera honeſta naturalia ad vitam gratia Dei ea , quæ funt ſpiritus , ớ ad ſalutem

æternam non conducere, & de illis non procede- conferunt, nec cognoſcere nedum appetere queunt.

re Patrum teſtimonia,nc contra Concilia , & Pa Vbi ait Conciliuin libertatem arbitrij gratia de

tres ſententia feratur.
ftitutam ita effe exiguam , vt non poflit feex

Scripturas , Concilia , & Patres loqui de tendere ad ca , quæ ſunt ſpiritus, vbi ad hæc

neceffitate antecedenti ad opera meritoria cla libertatem abſque gratia auxiliante , dene

mant illorum apertiſlìına teitimonia . Sit pri- gat , quod cſt negare potentiam anteceden

mum Apoſtoli 2. Corint . 3. Non furnus fuffi

cientes cogitare aliquid à nobis quafi ex nobis, lain verò vt id ex Patribus confirmenrus, 40.

fed fufficiencia nostra ex Deo est. Paulum hîc necefle non eſt alia adducere teſtimonia, quàm

loqui de neceſſitate grariæ ad opera condu ea , aut eorum aliqua , quæ Vaſquez con

centia ad falutem ſentiunt communiter Patres, geflit ad ſuam probandam ſententiam ; ex

& interpretes , & id expendit Auguſtinus lib. pretsè enim de potentia antecedenti loquun

de gratia , & libero arbitrio capit. 7. & de bo tur. Sit primum , quod adducit Vaſquez diſ

no perſeueranti
æ

capit. 8. vbi adiungit illa ver put: 190. num. 37. ex Auguſtino lib. de he

ba Ambroſij lib . de fuga fæculi capit. 7. Non reſibus capit. , 88. vbi de Pelagianis ſic lo

eft in poteftate cor noftrum , & noftræ cogitationes. quitur. lilam verò grariam Dei , fine qua nibil

Si autem Paulus tantùm neceſſitatem gratiæ boni poffumus facere , non eſſe dicunt niſi in libe

conſequentein cognoſcerer non diceret noſtram ro arbitrio. Expende verba illa , fine qua nihil

fufficientiam effe à Deo , & non à libero ar bori poffumus , quæ gratiam ſufficientein expli

bitrio , quia ab eo eſt ſufficientia , à. quo eft cant , nam cum ſufficienti fine efficaci verè ,

potentia antecedens , hæc enim ſufficientiam pollumus, etfi ex voluntatis vitio non opere

includit effentialiter , & fi antecedenter effemus mur; hanc ergo dicebat Pelagius efle propriain

potentes ad opus ſalutare , ad illud eflemus
liberi arbitrij , quod impugnat Auguſtinus , &

potentes : ergo poflemus dicere, ſufficientia, PelagioPelagio refpondet. Nos autem ad hoc per do

ſeu potentia noſtra eſt à libero arbitrio, non ab num Spiritus fanéti , vi que didicerimus effe fa

ſpeciali gratia Dei, quod expreſsè eſt contra Apo cienda faciamus. Vbi donum Spiritus fancti

ſtolum .

agnoſcit in illa potentia , fine qua nihilpoſſu

39. Teſtimonium Pauli illuſtratur canone 7.Con mus,quæ eſt antecedens, & quam Pelagius libero

cilij Arauſicani 2. Si quis per nature vigorem tribuebat arbitrio .

bonum aliquod , quod ad ſalutem pertinet vitæ & Aliud teſtimonium adducit Vaſquez ex Epi- 41 .

terna , cogitare , vt expedit , aut eligere , fiue fa ſtola ad Hilarium , quæſt.89. Valet itaque liberum

arbitrium

!

38.

tem.
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qui

potentiam antecedentem , quæ eſſentialiter in

arliirium ad opera bona , fi diuinitus adiuuetur quam altiorein aliám à Pelagio extorquebanc.Ex

&c. Vbi verbum valet , potentiain ſonat ante quo infertur contra Vaſquez,opera naturalia pro:

cedentein . Hanc clariùs explicant verba illa cedentia ex gratia orta ex obiectis , non dicendî

Auguftini cx fermone 13. de verbis Apoſtoli; effe opera ex grátia eo ſenſu , quo Parres gratiam

quæ ibidcm adducit Vaſquez num.38 . Cuindia intelligebant, cum illam ad opera ſalutaria necef

to ribi ( ait Auguſtinus ) fine adiutorio Dưinihil fariam eflecontra Pelagium propugnabant. Ac

agis , nibil boni dico , & immediatè rationen proinde non bene dici iuxtaſenlum Patrum ,&

fubdit , nam ad malè agendum habes fine adiitorio Conciliorem ea opera poffe ad vitam æternam

Deit liberam voluntatem : ergo ſentit Auguſtinus poſitiuè conducere. Ex quo vicinò infero id;

ad benè ageridum non haberc hominein fine quod contra fententiam Valquéz primò propo

adiutorio Dei liberain voluntatem : ergo neque ſui,videlicet, eam non extollere neceffitatem gra

tiæ, & vires árbitrij deprimere,fed potius augere

cludit liberam voluntatem , & nullo alio mo vires arbítrij, &minuere neceſſitatem gratiæ in

do , quam per hanc poteſt explicari. Extant ordine ad opera ſalutaria. Confirmandà eft hæc

alia innumera teſtimonia , quibus abſolutè al doctrina,& fententia P.Valquez impugnanda ex

feritur hunanum arbitrium fine gratia nihil doctrinatradita controu.1.punct.g . vbiprobaui,

pofle , nihil valere , quod dici non poffet , fi Patres contra Pelagium arguentes,contentos non

illi libertas ineflet antecedens ad
opera

ſaluta fuiſſe gratia naturalifecundum ſubſtantiam , ne

ria . Nec credendum, Patres, & Concilia , que hanc nomine gratiæ fignificari voluille , ſed

rigore Theologico queſtiones has cum Pelagio fupernaturalem quoad fubitantiair à Pelagio, &

dilcutiebant, præcipuè Auguſtinus , & illius oninibus bene ſentientibus admittendair, eíſeco

dilcipuli, confundere imporentiam anteceden tis viribus intendille. Videantur teſtimonia Pa

tem , quæ fimpliciter eſt imporenria , cum trum ibi à me adducta à num.81 . quibus contra

conſequenti, quæ in re impotentia non eft , & opinionem Patris Valqueż aģendum eſt. Ratio

impotentiæ noinine intellexiſſe illud , quod cun nes, quas pro ſua ſententia adducit Valquez ,po

addito diminuente cantum poteſt dici impoten ſtea ex pendain , & foliam ,dum meam explicem ,

tii , nempe impotentiain conſequentem , & & obiectiones contra eaindem ditloluam.

non quod fimpliciter dicitur impotentia , quod
Hæc adduxi,rion quia leuis ſuſpicio mibi fit, 44

tantum eſt impotentia antecedens. In doctrina ſententiain Vaſquez aliqua erroris vmbrá poffe

libus ſemper Patres , & prudentes Theologi notari, aliquavé leuiſlima poſle cenſura inuri,

loquuntur iuxta propriorem verborum ſignifi- licèt enim contra illam egeriin teſtimoniis Con

cationem , quod in hac materia maximè o ciliorúm , & Patrum , fateor, 'omnia poffe expli

portuit , cum de amputandis erroribus Patres cạri, ita vt oprimè ſententiæ Vaſquez confonent,

ágerent, & verborum impropria vſurpatio aliis verum tamen placuitin cam prædicta teſtimo

inferendis eller obnoxia.
nia expendere, veex illis probabilitercontra Val

42 .
Aliud mihi ſupereſt non leue argumentuin qucz arguerem , ficut ille ex teſtimoniis Scriptu

fuadens, Concilia , & Patres intellexifle liberum ræ , Conciliorum , & Patrum arguit contra fen

arbitrium fimpliciter , & antecedenter elle im tentiam afferentem , pofle aliquod bonum mo

potens ad opera ſalutaria deſtitutum ſpeciali gra iale fieri ſine gratia , quam fatetur alienam el

tia Dei. Concilia , & Patrès eodemmodo ex ſe ab omni cenſura, orpofitumque afferere dam

plicant impotentiam libcri arbitrij , & necellita natum cfle in Bulla Pij V. & Gregorij XIII.

tein gratiæ in ordine ad omnia opera ſalutaria contra Michaëlem Baium fatetur diſput. 109.

abſque diſtinctione eorum , quæ neceffaria funt num . 176. řbi afferit , damnari propoſitiones

fimpliciter ad iuſtificationem & aliorum que quafdam Michaëlis Baij ex eo , quod cenſuram

hecellaria non ſunt; ſed ad illam poffunt con ferebant in ſententiam afferentein , poffe viribus

ducere : ſed ad ea opera ,quæ ſimpliciter ad ſalu - arbitrij fieri aliquod bonum opus morale, quam

tein funt neceſſaria, veluti actus fidei ſuperna- ípſe afferit num.179. nullatenus ferre contra

turalis , liberuin arbitriumn fine gratia eſt antece hanc ſententiam ,etſi contra illam agar teftimoniis

denter impotens: ergo ad omnia opera quæ ad Parrum , & Conciliorum propter rationem im

ſalutein conducunt camdem impotentiam anté mediatè à nobis traditam , qua diximus alienum

cedentein habet , auxiliis diuinæ gratiæ deſti longè efle à noſtra mentre in ſententiam tanti

tuatur iuxta Patrum & Conciliorum ſenten- Magiſtri,grauiſſimique Doctoris agere, quam ipſe

tiam. Ex eadem maiori alium conficio diſ mirabili ,ac omnibus coininendanda eruditione

curſum : ſed ad ea opera , quia fimpliciter né illuſtrauit , grauiſſimis confirmauit rationibus,

cellaria ſunt ad falutem gratia intrinlėcè fuper- . quibus hæc ſententia magno grauiſſimorum

naturalis requiritur : ergo etiam ad omnia , quae plauſu , præcipuè in Complutenli Acadeinia fuit

ad eamdein ſalutem conducunt , fentiunt Patres recepta, in qua tuin à noſtris , cùm ab externis,cx

gratiam ſupernaturalem requiri ; fi enim diuer quo illamin lucem P.Vaſquez edidit ,frequen

tam gratiam requirerent ad neceffaria, quam ad tiflimè defenditur.

conducentia;valdèdiminutè proceſiflent , dum

hanc gratiæ diuerſitatem non explicarunt. $ . V :

Ex his infero , totam controuerfarn Patrunn

cum Pelagianis , & Semipelagianis fuiſſe de Expenduntur fententie Ripalda,
gra

tia ſupernaturali ,quam Deus për ſe ipfum infun * noſtri Egidij.

dit cordibus noftris , quamtantuin fimpliciter

Ententia Ripalda ſupra relara afferebar,) .. 45.

ex hac gratia procedentia ad vitam æternam con voluntatem elicientem ho- impugna- ,

ducere cenſuere , & cogitationes naturales ex ob neſtum naturale ſemper elicere ſupernatura- tur fenteria

iectis naturalibus procedentes ad gratiam ex le aliud , quod gratiam fpecialem Dei ſup- Ripalda.

ternam , ſeu gratiam creationis reduxiſſe , vltra ponebat , ac proinde licèt naturale opus per le
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ſumpruin illam non expoſceret, nihilominus ex tendentiam , naturalem ex principais naturalibus,

lege Dei elici non poterat ſine gratia , quæ ne ſupernaturalem ex ſupernaturalibus. Quiain il

cellaria eſt ex natura rei ad actum ſupernatu lius poteſtate non eſt porius tendere ex vi princi

ralem , qui ſemper naturalem actum comita pioruın naturalium , quam ſupernaturalium ,ac

tur. Huius ſententiæ fundamentum eſt , vo proinde tendit ex vi vtrorumquedupliciactu.Fa

luntatem in actu primo ad actum naturalem cir teor in poreſtate voluntatis nó eſſe tendere potiùs

ca aliquod obie&um honeftum naturale ſem ex vi horum principiorum ,quàm illorum , & hac

per præueniri auxiliis fupernaturalibus, vt cir fatione tendentiam fore ex vi vtroruinque, quia

ca illud obiectum poſſit cendere ex vi illorum . vtraque ſunt in actu primo. Nego tamen ten

Cumque in illius lententia circa quodlibet ob dentiam foreduplicem , ſed quamdam ſimplicem

iectum naturale poflit voluntas tendere actu ſu fupernaturalem fore ſic probo. Principia natura

pernaturali , fit voluntatem determinantem fe ad lia , & ſupernaturalia poflunt quamtumuis ex ſe

tendentiam circa aliquod obiectum tendere du ſint adæquata vniri in ratione principij, & vnuin

plici tendentia , quadamnaturali ex vi principio- adæquatumconſtituerc reſpectu eiuſdem effe

rum nacuralium , alia ſupernaturali ex vi prin &tusindiuiſibiliter ſumpti, ergo hac ratione con

cipiorum ſupernaturalium , quibus ex lege Dei current reſpectueiuſdemerfectus, & non reſpe

ſemper præuenitur, quia codem conatu ad &u diuerſorum . Antecedens probo:duo princi

vtramque ſe determinat , neque in illius eſt pia,quorum quodlibet eſt adæquatum , & per fe

poteſtate rendere a & tu procedente ex his princi- folum poller effe&tum producere, rectè vniuntur

piis potius , quàm ex illis ,quibus præuenitur, inter fe, ita vt effectus,qui à quolibet ſeorſim pof

ac proinde eo ipſo , quod in obiectum teridat, ſet pendere , ab vtroque fimulfumpto tanquam

tendet ex vi omnium principiorum , quibuseſt ab vno adæquato dependeat, & ab illorum quo

præuenta , & cum horum quædam ſint natura libet tanquam à principio inadæquato , vt in

lia , alia ſupernaturalia , ex vi quorumdam ten quoliber effectu naturali contingit, quando duo

dit actu ſupernaturali, & ex vi aliorum actu na principia ,quodlibet ex ſe ſufficiens ad illum pro

turali. Ad naturalem non requiri gratiam pro ducendum ,æquè applicantur. Inſuper vnumeſſe

bat rationibus , quibus nos cumcommuni ſen naturale, & aliud ſupernaturale , hanc extrinſe

tentia id probabimus , & ad ſupernaturalem re cam principiorum vnioncın in ordine ad eum

quiri , ratione qua vtuntur omnes , qui actus dem effectum non impedit ; rectè enim ex prin

ſupernaturales quoad ſubſtantiam adinittunt, cipio naturali, & ſupernaturali vnum principium

videlicet , quia de ratione cntis ſupernaturalis, adæquatum conftituitur, vt patet in potentia na

eſt elle ſupra omnes vires naturalis poten turali , & habitu fupernaturali: ergo de facto

tiæ.
vnientur hæc principia.

Totum huius fententiæ fundamentum ad fa Confirmatur : ſi occurrerent duo principia

&tum pertinet , videlicer, Deumomnem volun quodlibet ex ſe adæquatum , & vtrumque natu

tatcm in actu primo ad aliquod obiectum ho ralc,non producerentduplicem effectumnatura

neſtuin etiam naturale præuenire etiam auxiliis lem,led vnum tantum ; fed aliàs vnum effe natu

ſupernaturalibus
, quibus circa illud obiectum rale , & aliud fupernaturale non impedit hanc

poffic.tendere actu ſupernaturali. Poſſibile hoc vnionem extrinfecam principiorum in ordine ad

cre, nemo qui admittat poſſibilem eſſe actum eumdem effectum :ergo ficut vnirentur prædicto

ſupernaturalem circa obiectum naturale , quod modo duo principia vtrumque naturale , codem

tanquam probabilius ſuſtinui in Philoſophia modo vnientur duo illa principia, vnum natura

controu.15. de Anima punct. 4. & iterum hic le , & aliud ſupernaturale in ordine ad eumdem

tradidi controu ... punct. 2. poterit negare. De effectum : ergoex his principiisnon duplexten

facto autein ita contingere nec fine fundamento dentia, fed tantùm ſimplex circa idemmet indiui

dici poteſt , neque aliud poteſt ſupereſfe , niſi ab ſibile obiectum procederet.

authoritate peritum . Oſtendi autem dum hanc lam hunc vnum effectum , feu tendentiam 49 .

ſententiam propofui incaſſum Ripaldam con fimplicem ſupernaturalem fore facilè probatur.

geßiſſe omnia teſtimonia ſcripture, Concilio Quoties actio ſeu intentionalis actus dependet

rum , & Patrum , quæad hoc placitum fulcien à pluribus principiis co ipſo , quod illorum

dum adduxit , & nulli Doctori ſcholaſtico , ex vnum fie ſupernaturale , etiam fi reliqua na

his , quorum authoritate illud fulcire conatur, turalia fint , actio , feu intentionalis actus ſu

in mentem veniffe , quare ex eo foluin efficaciſſi pernaturalis euadit, vt patet in viſione beata

mèreiicitur , quod omnino gratis,& abfque vl- procedente ab intellectu , qui eſt naturalis po

lo fundamento inucntum eſt. Hoc ergo prin tentia, & à lumine gloriæ , quod eſt quidain

cipio deſtructo de hac ſententia omnino actum habitus , ſeu quoddam comprincipium ſuper

eft,nec de illa amplius agere neceſſe erat. naturale , & in actu charitatis procedente à po

Cæterùm ve magis conſtent huius opinionis tentia volitiua naturali , & ab . habitu fuperna

vitia, principium hoc admittamus ,& Philoſo turali ; ſed actus , de quo loquimur, depende

phiam ,quam ex illo attexuit Ripalda, cxamine ret ab vno principio ſupernaturali reſpectu illius

ius. Pono modò voluntatempræuentam prin- inadæquato : ergo ctiamfi dependerer ab alio na

cipiis ſupernaturalibus ad tendendum circa hoc curali,ſupernaturalis procederet.

obiectum formale actu ſupernaturali: inſuper Ex hoc infertur, admiſſo illo principio Theo- 30.

circa idemmet obie &tum aliis principiis naturali- logico,quod Ripalda gratis tradidit,videlicet vo

bus, ex vi quorum voluntas poflettendere adæ luntatem in actu primo ad tendendum circa ali

quatè actu naturali circa idemmet obiectum ,le quod obiectum principiis naturalibus ſemper ſu

cluſis illis fupernaturalibus quæ ctiam ex ſe adæ pernaturalibus præueniri, vt poffit tendere circa

quata elle faremur ad actum ſupernaturalem. In idemmet obiectum , inferendum effe fecundum

tendit Ripalda , voluntatem tunc eo ipſo, quod bonam philoſophiain , voluntatem nunquam eli

tendar circa illud obicctum duplicem habituram cituram actuin naturalem circa obiectum hone

ſtum ,

47
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ftum , ſed ſemper ſupernaturalein ,ſæpèobicctum homo iuſtus , quàm peccator ad eliciendas co

efter naturale, liueſupernaturalc,ac proinde nun gitationes naturales circa quodlibet obiectum ,

quam dari actum honeftum naturalem , quod & nulla eft ratio, propter quam in homine iufto

inauditum eſt in ſcholis , & fatis paradoxum , ab cognitionem naturalem alicuius obiecti honeſti

proinde principia ,ex quibus hoc infertur , admit alia ſupernaturalis comitetur .

tenda non ſunt Abeat ergo Ripaldæ opinio, quia Ex hoc infero , habitum ſupernaturalem circi

abſque fundamento principium Theologicum aliquod obiectum non concurrere cum aliis

ad factuni pertinens comminiſcitur ,& quia ex il. principiis naturalibus ad producendam tenden

lo non ſecundum rectam philoicphia procedit; tiam circa illud obiectum , quando voluntati ob

iuxta quam ſi tendat in paradoxam concluſio iectum illud propofitum non eft ex vi cognitio

nem abibit, videlicet non dari actus honeſtos na nis fupernaturalis, quia habitus ſupernaturalis

turales , ſed omnes actus honeſtos quamtumuis non eſt potentia ad tendendum circa fuum obie

circa obiecta naturalia fupernaturales efle fuz tuin quomodocumque propoſitum , fed modo

proportionato per cognitionem ſuperriaturalem .

Venio iam ad fententiam noſtri Ægidij aſſe Neque ex hac doctrina aliquid infertur contra

rentem ad actusnaturales gratiam non requiri, principitim illud admiflum , videlicet ex vno

actus tamen iuſtorum femper eſſe lupernaturra- principio inadequato fupernaturali actum fu

les. Huius ſententiæ fundamentum partim com pernaturalitatem pofle trahere , etfi alia principia

mune eſt cum fundamento lententix Ripaldæ, inadequata fint naturalia, hoc enim verum eſt,

partim cum alio , quod defumpfimus ad eamdem quando principium illud tupernaturale potelt

ſententiam cuertendam . Aferit Ægidius circa ſaltem inadæquatè influere in aétuin feu quando

quodlibet obiectum naturale potle dari actum ſunt conditiones requiſitæ , vt actus proceder à

ſupernaturalem ,in quo conuenit cum Ripalda,& tali principio . Caſu autem, quo obiectum ad cu

vtriquc in hac parte affèntimus. Deinde fupponit ius tendentiam ordinatur habitus Lupernaturalis,

cum communiori , & hodiè certa fententia dari tantùm fit propoſitum cognitione naturali , dici

habitus fupernaturales comitantes habitum mus , habitum non influxurum in talem actum,

gratiæ , ex vi quoruin poteft iuſtus tendere actu quia dehcir conditio neceifaria , vt in fluxusab il

ſupernaturali circa quodlibet obiectum , quod lo procedat , videlicet obiectum efle propofitum

nos etiam cum Ripalda admittimus. Deinde af voluntati modo proportionato ex vicognitionis

fumit aliud principium , quo nos vſi ſumus ad ſupernaturalis .

impugnandam Ripaidae fententiain , videlicet Infuper li co ipfo,quòd voluntas eller præuen 54:

principia naturalia , & ſupernaturalia ad tenden ta habitu ſupernaturali, etiamfi cogitatio obie

tiam circa idemmet obicctum extrinfecè vniri in &tum proponenseller naturalis , opus ex illa lur

ratione principij ad eumdem actum producen- pernaturale euaderet, ſequeretur , hominein in

dum , ex quibus ratione principij ſupernaturalis Itum abſque auxilio gratiæ actualis pofle elicere

actus ſupernaturalis euadit.Ex quo inferc, in quo opus honeſtum ſupernaturale, & conſequenter

libet iuſto principia naturalia ad quemlibet actú meritorium de condigno gratiæ ;& gloriæ : Se

honeftum concurrere ad actum cum habiru ſu quela probatur; quia tåle õpus tantum ſuppo

pernaturali reſpiciente obiectum , in ordine ad neret cognitionem naturalen ,quam dicimus fe

quod actum producere valent illa principia , ac pè non efle gratian diſtinctam à dono creatio ,

proinde actumproductum à principiis aliàsna nis , & quæ fi homini peccatori daretur , aurin

Euralibus , & ab habitu ſupernaturali,iemper ſus pura natura exiſtenti,non excederer creationis be

pernaturalein euadere, neficium : ergo neque in iuſto aliam ſpecialemi

Etſi admiferim principia ómnia , ex quibus gratiæ rationem habebit. Non enim minùspro

Ægidius conclufionem ſuæ opinionis depromit, uideri debent ea, que pertinentad ordinem natu

cenfeo , non rectè in line materia tanta vniuerſa re homini iufto ,quam peccatori.Conſequens au

litate vti illis ', quod fic probo. Ad hoc vt actus tem etſi traditum fuerir à Caietano 1.2 . quæft.

voluntatis procedat à voluntate duo requirun 109.art.s. annotat. 1.& Soto 3.de natura & gra

tur , & habitus, fupernaturális , vel auxilium ex tia, cap.4 . eſt contra communem Theologorumi

trinſecum fupplens vices illius , & propofitio ſus ſententiam ,& contra ipfum Ægidium illudque

pernaturalis , feu cognitio ſupernaturalis propo- iinprobabile putat Ripalda diſput.ss , num.29,

nens obicctum , quod debet attingi ex viactus: & oppofitum apud hunc ad fidem pertinere ait

ergo etiam ſi voluntas inſtru &ta fit habitu ſuper- Váſquez , fed de hoc again , dum de neceflita

naturali circa obiectum aliquod , dum illud non te gratiæ ad opera fupernaturalia dilpuis

fit propoſitum cogitatione fupernaturali , non

poterit actu lupernaturali tendere circa illud.

Sed læpè homini iuſto proponi poterit obiectum
S : Vi .

honeftum cognitione naturali , & non ſuperna

turali : ergo tunc ſi ex vi illius cognitionisteri Propria Sententia.

dat circa tale obiectum , quamtumui
s habitu ſu

pernaturali fit inſtructa tender circa illud actu Lacet communis Theologorum opinio , quæ

naturali ,&non ſupernaturali. Voluntatem indi alleric pofie fieri aliqua bona opera moralia

gere cognitione ſupernaturali ad actuin fuper- abſque ſpeciali gratia excedente donum creatio

naturalein probabo controu.6 . punct.4. & licèt nis ,& prouidentiam , quam Deus vt author nati

non ex natura rei , ſed ex ineuitabili lege Dei co ræ haber de creatura rationali , quia tamen mul

gnitioné ſupernaturalem ad actum fupernatura ta in hac concluſione inuoluuntur , quæ

lem neceffariain efle defenditidem Ægidius diſp . non eodem modo ab omnibus explicantur,

14.de fide num . 109. iuſto poſſe proponi hone meam ſententiam nonnullis concluſionibus ex

ftatem obiecti cognitione tantùın naturali vi plicabo.

detur per ſe notum , quia non minus elt potens Sit prima cor.cluſio :nullum opus falurarc, ich Ś6.
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Nulli opus pertinens ad vitam æternam , quod mereatur de repetit Proſper contra Collatorem , & in epiſt.ad

Perrinens condigno , aut de congruo vitam æternam auc Rufinum . Fulgentius lib. de incarnat.& gratia
ad

eternă po
auxilium ad fidem , feu ad alios actus conducen cap.26 .& alij quamplures Patres, quorum teſti

teſt fieri fine tes ad vitam æternam , poteſt fieri fine ſpeciali monia legi poflunt apud Vaſquez diſp.109.cap.

auxilio ex . Chriſti gratia excedente donum creationis. Ab 5. & 6. & apud Soarez lib.1. de gratia cap.20 .

cedentegra . hac concluſione diflenſere non pauci ex antiquis Huc faciunt plura alia teftimonia, quibus Conci

tiam crea- afferentes per naturale opus elicitum viribusaf lia,& Patres teſtantur, liberum arbitriuin nonnifi

bitrij pofle hominemſe poſitiuè ad iuſtificatio ad peccandum ſuis valere viribus , quæ nobis

nem diſponere , qui videri poſſunt apud Ripal obiiciemus contra concl.6 . Vbi ea explicabimus

dam diſp.17. ſect.1.verumtamen ab ea fecedere de operibus,quæ trahunt,vel retrahunt à fine ſu

nulli Catholico fas eft , conftans enim eſt apud pernaturali, ex quibus ea tantum poreſt liberiun

Concilia , & Patres , nullum opus bonum fieri arbitriunt,quæ à fine retrahunt, non ca, quæ tra

poffe,ve oportct,abſque gratia loann.is. Sine me hunt,videlicet
opera

meriroria.

nihil poteftisfacere.1.Corint. 4. Quis est , qui te Rationem huius concluſionis reddidit Paulus

difcernit? Quidhabes, quod non accepifti. Ad Phi ad Rom .11. Sic ergo, o in boc tempore reliquie fe

lippenſes iz . Deus eft,qui operaturin nobis velle , to cunduin electionem faluafalte junt. Si auterngraria

perficere. 2. Corint. 3. Non fumous ſufficientes cogia iam non ex operibus: alioquin graria iam non eft gra

tare aliquid à nobis quafi ex nobis, ſed ſufficientia no tia . Qua ratione vſus eſt Auguſtinus lib.de præ

ftra ex Deo est. Ad hanc veritatem ftabiliendam deſt. Sanctorum cap.s. Dei gratia omnino nulla

coactum fuit Concilium in Paleſtina aduerfus eft,fi fecundum merita noftra datur . & cap.3.qua vti

Pelagium , vbi ve teſtatur Auguſtinus decretum que non eft gratiaſi cam vlla merita noftre prace

fuit epift. 106. Gratiam Dei,& adiutorium etiam ad dunt. Eadem ratione vtitur Auguftinus lib.de

fingulos actus dariyeamque non dari fecundum merita natura, & gratia cap.4. & ferm.is.deverbis Apo

nostra,fed per ejus miſericordiam , qui dixitmiferebor ftolicap.2. nihilqucapud Auguſtinum frequen

cuius mifertus ero. Deinde Concilium Africanum tlus,ex quo Proſper epiſt.ad Auguft. Ad confiten

cui interfuere ducéti, & quatuordecim Epiſcopi, dam eum Chriftigratiam , qua omnia præueniat me

quod refert ProſperinChronicoà toto orbe fuil ria humana cogantur , nè fi meritis deiur,gratia no

fe receptum , cuius decreto fancitum eſt. Gratiam minetur.

Dei nonfolum ad cognofcendam ,fed etiam ad facien

60 .

Nec audiendus eſt Vega lib.8. in Trident.vbi

dam iuftitiam nosper actus fingulos adiuuare,ita vt hæc Patrum teſtimonia cxplicat de merito de

fine illa nihil vera,& ſancłe pietatis habere,cogitares condigno, putat enimmeritumde congruo rectè

dicere,agere valeamtes. Idem definiunt Concilium componi cum ratione gratiæ . Hoc enim multum

Araulcanum , Mogurtinum , & Tridentinum , accedit ad Semipelagianiſmum , eſt enim valdè

quorum teftimonia retuli num.37. ad proban- probabile, Semipelagianos non contendiſe de

dum potentiam antecedentem ad bona opera effe Fendere meritum decondigno præcedens gra

ex gratia. tiam , & fidem ,ſed meritum aliquodintuitu cuius

37
Eamdem veritatem plures Romani Pontifices gratia daretur fine perſonarumacceptione. Dein

fanxere. Innocentius in Epiftola ad Concilium de Patres contra ipſos meritum etiam de con

Cartaginenſe apud Auguk.91. & in epiſtola ad gruo ex viribus arbitrij contendunt extermina

Concilium Mileuitanum apud Auguft. 93. vbi re , quia illud meritum ante gratiam,& fidem in

ait. In ornnibus diuinis paginis voluntati libere non Pelagianos impugnant, quod poft fidei gratiam

niſi adintorium Dei legibus eſſe annectendum , eamque eſt in homines peccatore. Sed in hoc tantum eſt

nihil poffe celeſtibos auxiliis deftitutam .Zofimus in meritum de congruo : ergo meritum etiam de

cpiftolaad omnes Epiſcopos, cuius meminit Cæ congruo Patres in Semipelagianos impugnant.

leftinus in epiſtola ad Gallos cap.9.
vbi fcribit : Maior eſt Auguſtini , qui merituin illud , quod

in ornnibus actibus,caufis,cognitionibus, motibus adiu eſt in eo , qui cæpit credere,ait damnafle Bela

sor & protector Deus orandus est. Superbum eft gium ,nè damnaretur à Patribus. Sic haber de

enim , vr quidquam ſibi humana natura prafumati prædeft.Sanctorum cap.2. Quis autem dicateum ,

Ipſe Cæleftinus in prædi &ta Epiſtola cap.8. vbi qui iarn ccepit credere, abillo inquem credit ,nihilme

ait. In omnibus quibufcumque voluntaris humana reri. Vnde fit vt iam merenti reliqua addi retribs

fingulis moribus magis Dei , quam arbitrij auxilium rione diuina , acper hocgratiamſecundiun merita no

valere.
ſtra dari.Quod obiectum ſibiPelagius ne damnaretur,

18.
Eamdem veritateņi pafſim prædicant prxcla- ipfe damnauit. Ob hanc rationem dixit Augu

ta Patrum teſtimonia : duo refert Auguftinus ex itinus epift.105. & lib.83.quæftionum quæſt.68.

Cypriano lib. 2.retractationum cap.o- in hunc gratiam iuftificantem , quæ confertur peccatori,

moduin . In nullogloriandum quandonoftrum nihil non dari omnino gratis, quia præcedit fides, &

eft. & epiſt.47. vbi Auguſtinus inquit
. Legimus dolor , intuitu cuius infunditur, licèt abſolute

cis,vtcos conuinceremus, librum Beariffimi Cypriani detur gratis, & fine merito de condigno.

de oratione dominica , ó oftendimus, quemadmodum Sit fecunda concluſio. Quodlibet bonum

docuerit omnia,qua ad mores noftros pertinent, quibus opus morale hominis exiſtentis in pura natura, Quodlibet

reétè viuimus à Patre noftro, qui in cælis est , effepor aut natura lapſa ſupponit gratiam prouidentem , bonum oper

fcenda,ne de libero pra'umentes arbitrio à dinina gra & eft ſpeciale beneficium, quodnon ficilli,qui morale.in

tia excidamus. Extant de hac re innumera Au tantùm habet cogitationemfufficientem vltra paramoto

guft.teſtimonia lib. 1. de hærefibus cap.88.vbide debitum ,non tamen extra ordinem creationis , & tara Lapſ

Pelagianis loquitur lib .de gratia, & libero arbi ita ad creationis gratiam plerumque fpectat. Supponie

trio.lib. de prædeſt. ſanctorum ,de gratia Chriſti, Docent hanc concluſionem Granados controu. grasia pro

uidentem ,

& 4. lib . contra duas epiſtolas Pelagia
norum

ad 8.de gratia tract... diſp.z.fec
t. 1. num.1o. Soarez

Bonifaciu
m
, & tribus libris de corrept. & gratia, lib.i.de gracia cap.12. num.4. vbivtiturratione, dentă crede

& lib . de natura, & gratia contra Pelagiano
s
, & quam poftea adducemu

s
ad probandu

m
cogi- tionis ordin

pluribus epiſtolis,præcipuè epift.106. Idem fæpè tationem ad bonum ſemper efle beneficiu
m

no .
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Deihominicalem cogitationem prouidentis.Hanc nem efficacem in hoc , vel in illo homine attento

concluſionem exprellam inuenio apud Martinez

caufaruin naturalium concurſu efi'e emanaturam ,

1.2.quæſt.109.art.2.dub.2. verf.Pro clarioriintelli verumtamen plures prouidentiæ poffunt excogi

gentia, vbiafferit ,congruam cogitationem ad bo tari , ſub quibushic homo , quihic , & nunc hic

num opus morale elle gratiam largè fumptam cogitatione efficaci eſt excitatus , neque illa , neo

prout dicit donun non debitum . Idem inlinuar vlla alia faltem æquè bona excitaretur. Poterat

Soarez lib.1.de gratia cap.12. num.4. vbi afferit; enim homo naſei apud barbaros doctrinæ exper

cogitationem congruam ad quodcumque bonum tes omni vitiorum generi deditos , quibus homi

opus morale femper elle beneficium Dei homini ium , cognatorum eciam ,arque parentum carnes

talem cogitationem prouidentis, & num.16.pro afliduæ funt efle , quibus de infirmis pafferibus

bar's.cogitationem congruam ſemper efle maius medendis cura maxiinopere cómendatur , homi

bencficium , quàm ellercogitatio fufficiens , licèt nibuſque grauiſſimis corporis infirmitatibus !a

cap. 13.num.3. nolit beneficium hoc ſemper elle borantibus mederi negligurić , quibus inceſtus, &

vltra debirumnaturæ , cuius oppofitum videba adulteria funt frequentia, tantúmque rationibus

tur docuifle num.4. citato , vbiait,hominem els fpc&tantibusinordinatam corporis voluptatenr

ſe expoſitum ex febonis, ac malis cogitationibus; segunrur,& fàperftitiofo fimulacrorum rita ,dum

quod autein ad bonaspotiùs, quamad malasmo non illicitis quibuſcunque , & libidinofis corpo .

ucarur , magnum illius bonum efle proueniens tis voluptatibus vacant, continuo fædantur , in

ex Deo ita cauſas diſponente, & adaptante, ex quo quorum kominum genere rarum nó erit dari ali

infert , elle beneficiúin peculiare Dei. Concluſio quem hominem , in quo nulla cogitatio congrua

nem hanc inihi tradidiffe fuadeo D. Thom. 1.2 . excitaretur attenta tantúm caufarum naturalium

quæſt.136.art.3: ad 2. Dicendum , quod bonum poli exigentia ad opus ex obiecto , & ex omni circun

ticum virtutis commenfuratum fit natura humane , ftantia honeltum , qui'fi aliqua opera ex obiecto

ideo abſque auxiliogratia gratum faciente poteft vo honeſta exerceat , illa ex turpi affecta ex aliave

lunias huinana in illud tendere , licet non abſque au
circunſtancia inordinata inficiat malitia. Quod

xiliogratia Dei. vbi per illam particulain commen
autem hic homo modo efficaciter excitarus ad

furatum excludit gratiamy yltra naturæ ordinem , opus vndequaque honefum creacus non fuerit

quampoftea admittit intra ordinem naturæ per il in hac rerüin peciſtaſi ſpeciale Dei beneficium

la verba non abfque auxilio gratiæ Dei. fuit illi non debitum , quia ex nullo capitc illi de

Concluſionem hanc mihiprobant rationes ad

bebatur fub illa non creari .

ductæ à Patre Vaſquez ad probandum gratiam Ex hoc rationem aliam Soatij diffolues, videli- 64.

requiri ad bonum opasmorale,quarum præcipua
cet nataræ humanæ debitam elle cogitationem

eſt ,quam ex Soario ituper retuli. Homo indiffe aliquam efficacem , quod admitro , fi accendatur

rens eft ex natura ſua ad has, vel illas cogitationes: non folùm ad naturam fccundùnı fe , fed etiam

ergo quod potiùs præueniatur his , quæ illi me ad obiecta, quæ cogitationes has excitant . Ex quo

liores funt ,quàm aliis non ita bonis beneficium infert Soarius, non effe beneficium vltra debituin

eſt illi præſtitum , Nec refert dici , hominem ex de facto hominem hac cogitatione præueniri.

natura ſua liberum efle , ac proinde illi deberi Relpondebis enim , verum effe naturæ deberico

cogitationes , quibus liber conſtituatur circa gitationem , hoe eſt attento cauſarum naturalium

quodlibet obiectum fibi proportionatum . Nam concurſu in hoc , vel in illo homine aliquam co

eſto : debeatur illi libertas circa aliqua obiecta ho girarionein efficacetri ad opus vndequaqueho

nefta ,vt honeſtè poflit tendere circa illa : libertas neitum eflc nafcituram , non tamen deberi huic

hæc fufficienter illi prouidebatur per cogitationes homini potius quam illi , ac proinde cum Deus

fufficientes : ergo quod præueniatur cogitationi
obiecta sta difpoluit , vt excitaretur cogitatio in

bus efficacibus eft vltra id , quod illi debeatur, hoc homine, cui in particulari ralis cogitatio non

Neque etiam refert , cogitationes has naturaliter debcbatur, iili bencñeium contalit vltra id , quod

teſultare ex obiectis occurrentibus, quia quod
illi debituin erat .

hic , & nunc occurrant hæe obiccta, & quod alia Si verò inſtes,hominem in hoe loco,& ex his 6$

non appareant , quibus diftrahatur homo, & hæc parentibus fuiffe procreatem pertinere' ad hanc

obiecta mitrant ſpecies eo accidèntium concurſu , numero creationis prouidentiam , quia totum

quo cogitationem cxcicent , qua ita pulſetur vo hoc per cauſas naturales contingat. Non mul

Juntas , vt illi confentiat , debitum non erar ; fa tum contendam ,eum ego non intendam benei

cillimè enim poterat res aliter diſponi , & ita oc
ficium extrahere ab ordine creationis. Verumra

currere obiecta , vt homo non attenderet , nec il men eum hæc numero prouidentia indebita effet

la excitaretur cogitatio , aut ita excitaretur, vt illi huic homini , omnia , que ex vi illius debentur,

non conſentiret . abfolutè indebita effe dico , etſi poflìnt dici de

Reſpondet Soarez ſuppoſita hae rerutn proui bita , ſuppoſita fiae prouidentia , quod compari

dentia , ita cogitationes neceffariò reſultare. Hoc tur cum ratione abfoluta indebiti. Quod auteini

fateor , verumtamen allero , in hac rerum proud
tatio ifta indebitî ron extrahat ca , que proce

dentia : beneficium indebitum homini hic , & dunt ex hac prouidemii cautaruin naturalium à

nunc efficaciter excitato ad bonum opus morale beneficio crcationis fic probo ; ctiainſi hæc

cognoſci; quia potuit effe alia prouidentia , ex vi uidentia , qua Dediscondidit inundum , quatuor

cuius hæc cogitatio non oriretur , & hæc proui crcauit elementa , cælos certo ordine dilpoluit,

dentia , fub qua cogitatio efficax oritur, noterat aquarum redundantiam certis con celcuittermi

huic honini debita , potiùs quàm alia , in qua nis debita non fit , fed effe poffet aliqua alia

talis cogitatio non oriretur. Sed vrget Soarius, prouidentia , qua plures harum creaturarum ,

vix polle cogitari prouidentiam aliquam ,lub qua non eflent , tamen omnia ,quæ de facto funt creat

aliqua cogitatio efficax naturaliter non reſultaret ta lub ifta prouidentia ad naturæ ordinem ,& ad

ex occurſu obiectorum . Refpondeo admittendo beneficium creationis fpectant : ergo idem dicen

quacun identia aliquam cogiratio dum crit de cogitationibus naturalibus, quæ nes

Facia
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ratione finis extrinſeci ad ſupernaturalia ordinan pernaturalia, ex vi quorum bomo fit Deo gratus,

tur. En quomodo concedimus , totam illam & acceptus in ordine ad beatitudinem , ad quam

gratiæ neceſſitatem , quam in re concedit Val proxiinè,vel reinorè debec conducere illud,quod

quez ad opera moralia , quia tamen de altiori gratia dicitur,

graria alia Patres diſputarunt,quæ ad meritum re Confirmatur ; etiamſi ratio debiti reſpectu na

quiritur , gratiam iſtain non talem ſimpliciter ap turæ aliquo modo opponeretur cum beneficio li

pellamus , fcd cum addito creationis , vt cuin Pa beraliter collato , tamen paflio , feu accidens ira

tribus loquamur. debitum in ſe natura iain exiſtenti eflet indebi

Sit tertia conclufio : in natura integra , feu in tum in radice , quia illa natura in aliquo princi

66 .

innocentiæ ſtaru , gratiâ præcisè ſuppolitâ, credi pio fuit indebita , quia etiamfi illius productio

In ſtaru na- bile eſt ex naturalium cullu cauſarum cognitio
debita dicatur caulis naturalibus , & baruin pro

tura intr

gre dinno- nem aliquamboni honeſti emanaturam , ex vi duétio aliis caufis , tandem deueniendum eft ad

centia cre- cuius homo ſe aliquo opere honeſto exerceret. aliquam caulam naturalem à Deo liberè produ

dibile eft , Hoc ſuadet pacatiſſimus potentiarum conſenſus, & tam , quam Deus nulloexigente produxit : crgo

aliquă co- qui omnem illarum rebellionem excluderet, inor debirum naturæ eo modo , quo debirum impo

efficacă ad dinatos motus appetitus ſabito obortos , ratio priè dicitur , femper in radicc eft indebituin . Ad

opus honefū némque præuenientes , & ad illicitas voluptates de omnes cauſas,à quibus hæc fubftantia, videli

proceſſuram voluntatein allicientes. Quidquid tamen debi cet hic homo producirur , poruiſle ita diiponi,vt

Status gratumerat tum potentiis fecundùm fe , tum relatè non exigerent illius productionein , & adhuc lic

ad obiecta ratione ſtatus , fiuè dependenter ab ita diſpolitas non potius productionem huius,quain

tu,ſimpliciter indebitum erat, quia ſtatus non erat illius exigere , quapropter Deum producere po

debicus licuti quidquid prouenit à meritis ex gra tius iubitantiam Petri, quàm loannis ſemper eft

tia gratia eft ,&gratia pro gratia dicitur,quia in ra indebirum , ac proinde ex ratione debiti non po

dice eſt omnino indebitum . teft minui refpectu Petri ratio beneficij, nequc
ini

Quarta conclufio : ratio debiti reſpectu natu

67.

ipla natura , ncque in his , quæ naturæ producte

ræ ,etfi opponatur cum gratia , de qua Patres lo poitea dicuntur debita.Rario debiti
refpe&tu na- quuntur, quia vt ex Auguſtino conſtat Epiſt.g. Dices ; Deum ex vi authoris naturalis deberë

zure deftruis agebant de gratia Patres contra Pelagiuin,que non eo ipſo , quod fubftantiam hominis crcauit creare

rarioné gra- ei natura , ſed quufulnatur naiura , ac proindede
illam cum omnibus ſuis accidentibus , & pro

sia , quam ftruit rationem gratiæ , quæ ſimpliciter gratia prietatibus , ac proinde debitum horum non tan

appellanda eſt cum Patribus tamen intra ordinem
pofcunt ad tùm fundari in naturæ indigentia , fed etiam in

opus falu- naturæ , & beneficij creationis non deftruit ra munere authoris naturalis.Refpódco debitú iſtud

tare,non ra- tionem beneficij liberalis , nec cæteris paribus mi ortú ex munere authoris naturalis fundari ex parte

men rarionē nus beneficiuin cenſendum eft ,bonum naturale, creaturæ accipientis præcisè in illius indigentia, &

eneficij.
quod natura ad ſuum complementum exigit, fic ex parte Deicóferétis in ipfius infinita bonitate,&

uri ſunt potentia viſiua , & auditiua, ſi ab aniina liberalitate , cui congruit , vt ea, quæ producit,

diſtinguuntur , quàm quodlibet aliud bonum producat cuin omnibus perfectionibus , & pro

ratura æquè bonum , quod poſſer dari fupra exi prietatibus, quibus entitas producta fubftantiali

gentiam naturę , ſicuti lux aëri tribuitur.Ratio eft; ter ,& accidentaliter integre eſt conſtituta , neu

quia debitum naturæ præcisè oritur ex illius in trum autem horum deftruit rationem liberalitat

digentia , neque ex alio capite dicitur naturæ de tis ,præcipuè cum ex pluribus finibus pofier com

bira potentia naturalis, niſi quia illa indiget,& fi ponicum liberalitate, & bonitate Dei,hic, & nunc

ne ea effet manca , & defectuofa , quod non tollit pro fua libera voluntare ſubſtantiam producere

liberalitatem ex parte dantis ; nullo eniin modo orbatam paßionibus , mancam , & defectuoſam .

cum hac opponitur recipientem indigere materia Dices : violentiam Deus inferret ſubftantiæ , fi

beneficij , potiùs quo magis illo indiget , eſt cum ea non concurreret ad producendas ſuas pal

maius illi bonum , ac proinde ex hoc capite ac fiones : ergo harum debitum non folùın funda

creſcit ratio beneficij. Ex hoc deprehendes diffc tur in indigentia , quam habet natura talium pal

rentiam , inter debitum ex indigentia naturæ , & ſionum ,ſed in innata virtute, quam habet ad illas

debitum ex meritis naturæ ( fi tale debitum dare- producendas , ſicuti habet calor ignis ad produ

tur, ) quod debitum ex meritis eſt debitum pro cendum calorem , quo non indiger in lübiecto

pter obſequium fa & um conferenti, & ita collatio extraneo . Reſpondeo iuxta Philoſophiam à me

rei debitæ habet rationem retributionis , quæ op traditam antecedens elle falſum , dixi enim con

ponitur cum liberalitate, & ita ſi antequam Deus trouerf.6 . Phyfic.punct.4. Deum liberè denegan

beneficium , & gratiam conferret , meritum ali tem concurſum cauſæ ſecundæ applicatæ nullam

quod daretur , aliquo modo poflet homo relpon- illi violentiam inferre, quia tunc non applicat

dere Apoſtolo ad Rom.11.dicenti. Quis prior dedit omnipotentiam ad producendum talem effe

illi , & retribuetur ei, ipſum priuſquam à Deo ali ctum , qua non applicata potentia crcata cx defe

muid acciperet præſtitille Dco obſequia aliqua, ctu alicuius comprincipij incrcati , quo neceſſa

quæ Deus poirea retribuit. Quod nullatenus riò indiget ad operandum , non eſt in actu pri

poteſt dicere homo , quia fi merita fint in ordine mo ad effectum , & tantum datur violentia con

ad vitam æternam politiuè conducentia, fiue pro tra agens in actu primo exiſtens. Secundò daca

ximè , ſiue remote fupponunt gratiam altioris or illa exigentia actiua ex parte creaturæ , contra

dinis , & fupra naturam à Dco liberaliter concel quam Deus violentiam in ferret , dum non con

ſam , à quamerita ipſa procedunt: fi tamen meri curreret cum illa , adhuc ex ea præcisè non oriri

tumeft alicuius boni contenti intra ordinem na debitum in Deo,illi non inferendi violentiam ,ni

turæ fupponit in codem genere beneficium à Deo ſi attenta fuaui Dei prouidenria , qua vult iuxta

liberaliter factum à quo meritum illud ſumpfit exigentiam cauſarum naturalium concurrere,quia

exordium , licèt tale bencficium gratia non vo ita congruit illius bonitari , & liberalitati , vnde

cetur , quia hæc tantum dicitur in ordincad fu- ſemper ex infinita Dei perfectionc oritur in Deo

70 .
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donis ali .

ratio debiti, quapropter non tollit bona ab ipfo dialogo 1. cótra Pelagiumpropè initium eanderta

collata hac ratione debita liberaliter ab ipfo con
cradic doctrinain & Epift.139.ad Cyprianum col .

ferri. 3. hæc habet, Gratia Dei effe quod creatus eft, & il

Hunc totum diſcurſum mihi propalauit Ada lius mifericordia , quod ſubfiftit, do viuit & Anſelm .

guſtinus lib.4. contra Iulianum &Pelagium cap. " lib . de concordia prædeftinat. cum libero arbitrio

3. parum à principio ,vbiquæcunque merita ,quæ cap.3. propè initiurn (cribit. Creatura gratia exi

à natura gratia non præuenta principium habeant ftir , quoniam gratis fa&ta eft. Ex quibus conclu

cum dono liberali Dei opponi teſtatur , quia bo do , licèthæs dona limpliciter gratia non appel-

num collatum intuitu illorum retributio eflce lentur, quia pofitiuè ad vitam æternain non con

propter aliquod priùs datum . Sic ſcribit contra ducunt, & de gratia conducente ad vitam æter

Iulianumdicentem meritum ab homine incipere. nam fuit contentio Patrum cum Pelagio ;cum

In quo enim vis hominem , ficut loqueris , ad aliquod quo fentitet qui diceret huiufinodi dona ſufficere :

laudabilegeneroſi cordis ſtimulis incitari , in hoc non ad iuftificationem , eaque tantum nominegratiæ

vis in Domino , fed in libero arbitrio gloriari, ac intclligeret , dum diceret gratiam ad iuftificatioe

fic priorem dare , vt retribuatur illi , eoque modo gra nem requiri, nihilominus verèéſe dona liberalie

tiam non eſſegratiam , quia non eft gratuita. Paulo ter à Deo collaća , quapropter meliùs donorum ,

autem inferiùs cum plures proprietates homini quam gratiænomine ſignificantur , ideo dixit

bus innatas retuliffet Auguſtinus , quarum ali Auguſtinus lib . de ſpiritu , & licceta cap. 35 .

fub

quæ ſic his hominibus hærent,aliæ verò aliis qui initium , arbitrium ad Dei gratiam , hoc eſt aui Dei

buſdam lic , aliter verò nonnullis , quas ex exi dona pertinere. Sit ergo firmum , hiæc dona ella ,

gentia naturæ procedere dicebat lulianus , & ita beneficia liberaliter à Deo collata , licèt gratia

huic , &non Deo eas tribuebat; vt hunc errorem non appellentur,quia nomine gratia ,Patres intel

kefelleret , non negauit Auguſtinus proprietates ligunt donailla ,quibus euehitur , & c eleuatur na

has naturæ debicas effe , fed omnes illasdebito tura ad dona ſupernatural
ia.

non obſtante , imo, & ipſarum debitum in Deum Sit quinta conclufio :hæcdona naturalia ali- 93 :

tanquam in authorei naturx retulit , cui tuin quando producuntu
r à Deo ex intentione noftræ Dona cosa

natura , tum huiuſmod
i dona naturalia tribuen falutis ex meritis Chriſti , & tunc dicuntur gracia tenta intra

da ſunttanquam principio à cuius potentia & bo per Chriſtum , licèt nondum attingant rationem ordinē cream

nitate hominibu
s conferunt

ur. Verba ſunt Au illain gratis , quam Patres à Pelagio cxcorquer
e

quando pro

guſtini. Quanto inquam fatius hac ipfa in eis dona conabantur , & quam Concilia definiunt ad iu-ditur ex

Dei efle facereris fub cuius occuleo iudicio , nec iniu ftificationem elle necellariam , quia hæc, vt pro- int niione

fto alij farui , alij cardidiffimi , ingenij ad intelligen baui contra Patrem Vaſquez , dcbet efle ſuper- noſite ſali

dum quodammodo plumbei, alij obliviofi, alij acuti,

naturalis à Deo infufa, & non ex concurſù caufa. 1* ; tunc

memoreſve nafcuntur , alij veroque munere prediti, rum naturalium procedens. Hæc dorianaturalia ex Chrifto
meritis pro

acurè intelligentes , & tenaciſſimamemotie the an . produci fæpè ex meritis Chriſti communc elt cedunt:

ro cognita recondentes : alij natura lines , alij lewißfi- apud authores, qui afferunt pleruinque eſte effe

mis caufis ira facillimèardentes; alij ad vindicteck Ctus prædeſtinationis
. Quod deferidunt Ruiz

piditatem inter vtrofque mediocres , alijſpadones, alij de Prouid.tract.3.diſp.z
. lect.2.num . 13. & tomo

in concubitu itafrigidi ; vi vix omnino moucantur,
dc Prædeſtinat. diſput. 24. per totam Mol.i. part.

alij libidinofiſini , vt vix omnino teneantur: alij in quæſt.23.art.2.difp.3.9.dicenaum , Bellarmin. lib .

ter vtrofque moueri faciles , & teneri , alij rimi 2.de gratia cap.13.col.vltima, Soarcz lib.3.de effe

diffimi , alij audaciſſimi; alij neutrum ; alij bilares; etibus prædeſtinationis cap.7: Arrabal difp.8.cap.

Alij tristes ; alij ad nihil horum proclives : nec eo
2.& 3.Herizetract.deprædeſt diſp.30.cap.s. Alar

rum que commemorani aliquid instituto, ac propoſito, contract 4.diſp.4.cap.i. Tanncrusdiſp.6.degra

fed natura ; unde medici audent ista tribuere iempo tia quæſt.3.dub. ;.Ex hisautet Ruiz aferit opera

rationibus corporum . Quod etfi probari vel nulla naturalia etiam viribus arbitrij facta efle effectum

existente, vel omni finita questione potuiffet ( en vbi prædeſtinationis, veruntain.en credo , tantùm ea

Auguſtinius hæc à naturą procedere ,aut illi de vocare viribus arbitrij ; quia non attingunt ratio

bita elle non negat ) runguid ſibi quiſquecorpus

hem doni ſupernaturalis ,quod in ſententia Pa

condidit , & hoc eiros tribuendum eft voluntati , quod trum propriè diciturgratia,ideopoſtea ſubdit dil

mala ista naturalia magis , minufve perpetitur ( en ,
put.24.citata ſect. 7. num . 5. & duobus fequenti

debito naturæ conceito , negat Auguſtinus ali

bus , huiuſinodi dona naturalia non improbanda

quod bonum ex enumeratis Deo non efle tri fatione poffe dici gratiam . Similiter , quia hu

buendum ) nam prorſus ea non perpeti cum hic vius juſmodidona,que per le poſitiuè non conducun

turnullo modo ; nulla ratione quiſquam poreft. Nec

ad iuſtificationein ; dixit P.Soarez lib . 1. de grať

tamen fiue maximis , fiueminimisvrgeatur fas eft vt

tia cap.18.num.7.gratiam non efl'cappellanda, cta

dicat ei, qui se finxit ,quamuis omnipotenti inflo ;

ſi fint effectus prædeſtinationis, noluit cnim gra

bono : Quare me ficfeciſti.

tiam appellare , niſi illam, quæ immediatè ad iu

Suadetur conclufio hæc ex Patribus Concilij ftificationem cộnducit, &à Spiritu fancto nobis

Mileuitani cum Auguſtino Epiſt.9s. aſſerentibus infunditur, qua natura ad ſupernaturalia eteua

creationis dona non immeritò gratiam vocari , li. cur,quia hæc præcipuècřat,quam Pelagius nega

cèt in Propheticis,Euangelicis, & Apoftolicis lit uit, & quam Concilia, & Patres contra illum do

teris vix vnquam :hoc appellentur nomine , & in

finiere necellariam effe ad iuſtificationem . Cena

Epiſtola familiari quinque Epiſcoporum ad Inno ſeo tamen cum Tannero ſupra, huiuſmodi dona

centium de Pelagio col.1. quæ habetur inter Epi

habetur inter Epi- collata ex fine noftræ iuſtificationis , & de facto

ftolas Innocentijante 27.dicitur. Aliam effe gra- ad illam conducentia, etli
ad illam conducencia, etli per accidens remouen

tiam , quam cum impiis habernuscommunem ,qua hor do impedimenta adillain , gratiam pofle vocariz

mines ſumius,aliam verò , qua Christiani,ófilij Dei

etli altior alia admittenda fic neceflarið cum Pa

fumus. Gratiaautem illa cum impiiscommunis tribus , & Conciliis , quia iam ratione finis ele

dona crcationis importar. Inſuper Hieronymus

uantur ad ordinem ſupernaturalitatis , & extrinſe
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eě quaſi ſupernaturalia conftituuntur , etfi eniini exiſtentis pofle efle beneficium , pertinet cantıìmi

naturaliter pollent accidere fecundùm ſubſtan ad modum loquendi; ipla enim entitas per ſc eſt

tiain , tamen vt collata ex illo fine noftræ falutis ſibi optimum bonum eorum , quæ funcintra orë

non poſſunt , niſi ex prouidentia fupernaturali dinem Hatuté , & materiesactionis gratiarum re

contingere. Finis autem ex parte conferentis plu- fpectu Dei, qui eam condidit , vt patet ex om

rimum conducit ad rationem gratiæ ; etſi enim rium fideliuin vſet, qui grarias Deo redduntfro

collatio auxilij efficientis ad actum ſupernatura pter creationem, quas reddendas elic docuit Au

lem præceptum gratia ſit , negatio eiuſdem auxi guſtinus lib.1.de gratia Chriſti.

lij ex fine poteft effe maior gratia , fi enim Deus Sit fexta conclusio : omnia opera naturalia ,quae 75 .

præuidens,hominem præuentum hoc auxilio ſu per accidens conducunt ad vitam æternam reino- Opera mi

pernaturali peccaturum præceptum non adimplé nendo peccatum aliquod , quod bono opere na- turalia s.

do , tale auxilium denegaret , nè homo illo abu tarali non intercedente fieret , fiue procedant à quomedor

tens peccaret ,ſed auxilio deſtitutas , & confe cogitatione producta vltra omne debitum cauta- ad falutem

quenter libertate ad actum fupernaturalem præ rum naturalium cum hoc dilpofitatum ordine, ſunt :

ceptum , reus peccati non eller ,cum illi non pof-' fuečxtra omne debitum cautatam producantur; Chriffi nu

ſer imputari omiſlio , ad cuius actum libertatein ſupponunt cogitationem ex meritis Chrifti , quæ

non habebat , inaius illi beneficium conferret, fecundum fuam encitatem non eft extra nature

quàm fi tale auxilium donaret , etſi donatio au ordinem , & ita non attingit gratiartiillam ,quam

xilijex intentioneinefficaciactus,quem homo de necellariain elle ad noftram iuftificationem Patres

bebat elicere bencficium effet, & fecundùm fe ina contra Pelagium contendebant ; eft tamen ſaltem

gis bonum ,quam negario auxilij, quia ratio be ex fine extrinſeco ſupra naturæ debitum ; nam

neficij non ſumitur ex bonitate intrinſeca rei col etſi forſan cogitatio illa fecundum entiratein de

lata taarùm , fed ex illa , vr relata illi , cuicon bita eller huic caularum concurfui , tamen vt ex

fertur , quatenus illi mniszus , magiſve proficua illo tine producta debita non erat . Moueor ad

creditur efle futura.
hoc ; quia ex vna parte communis theologorum

Addit inſuper Arrubal , & Alarcon loco citato opinio lentit , omnes effectus prædeltinationis;

ea , quæ non lune vltra debitum creationis , fed ex etiam per accidens ad noftram ſalutem vtiles no

concurſu naturalium caufarum reſultant , non bisChriſtum præmeruifle , & ex alia optimè pof

polle elle effectum prædeſtinationis , additque funt prædicta opera naturalia inter effectus præ- ,

Alarcon , cenfere, hanc effe veritatem catholicam, deſtinationis annumerari , optimè enim ex inten

à quo meritò poflet abſtinere , cum P. Ruiz int tione noftræ ſalutis procedere dicentur non to

euoluedis Conciliis,& Patribus, à quibus Catho lùm ea , quæ pofitiuè noftram falutem operan

licæ veritates ſunt addiſcendæ , non piger ,oppoſi tur , fed illa quæ remouent ea , quæ noftram ſala

tum docuerit , cum Eminentiflimo Bellarmino, tem impedirent : ad prouidentiam enim perfe

doctiflimoque Molina , quorumy authoritatem , ćtain cuiuſque finem intendentis ſpectat , non

nec ipſe Alarcon excipereeſt auſus, fcd afferit,
folùm ex intentione talis finis moueri ad appo

Molinain , & Bellarminum in alio fenfu fuifle lo nenda media ad talem finem ,fed etiam ad impe

quutos, quam ipfe non cxplicuit. Veruntainen dimenta remouenda , & apponenda omnia , quæ

quidquid fit de ſententia Ruizij circa effectus vtilia effe poflunt , vt talia impedimenta remo

prædellinationis annumerandos cenſeo , ipfa bo

na iure creationis debita , quæ fecundùmfe ſunt En quomodo totam gratiam , quam P.Val

beneficia liberaliter à Deo collata , polle conferri quez neceffariam elle contendit ad bona opera

ex ineritis Chriſti. Quia id quod naturæ debi moralia ,ad illa elicienda conceflimus,ex quo Gra

cum eſt ex cauſarum naturalium concurſu poteft nados, qui gratiam prouidentem ad bena opera

Deus fimpliciter non producere, ac proinde cum moralia requirit , & allerit , ad ea eficienda non

liber fit ad ea producenda , vel non producenda, requiri abfolutè , & ſimpliciter gratiam , feu auxi

etiam erit liber ad ca producenda ex hoc , vel ex lium ſpeciale controuerf.8 , de gratia tract. 1.diíp.

illo motiuo, ex duplici adequaro,velinadequato, 2.ſect.1. num.1o.dixit , Doctores relatos pro ſen

vidclicct propter authoris naturalis munus, & tentia Vaſquez, & præcipuè ipſumVaſquez for

propre : Chriſti merita. Quod certum habeinus talle folo nomine ab hacfentétia diſcedere. Quod

ex Conciliis , & Patribus eft,hoe genus beneficiſ, veruin effe credo , quatenus neceſſitatem gratiæ

cuius materies naturæ eft debita , etiamfi fit ex conftituunt ad bona opera moralia , cenſeo au

meritis Chriſti non fufficere ad noſtram iuftifica tem multum à communi ſententia recefliſle Vaf

tionem , neque ad illam per fe & politiuè condu quez , qui gratiam ipfam ,quam ipfe ad opera mo

cere , etiamfi fit ex meritis Chriſti , ac proinde ralia necellariam efle cenfuit fecundum fubftan

gratiam aliam altioris ordinis concedendam effe tiam naturalem , dixit elle gratiam ſufficientem

vt neccffariam ad noftram iuſtificationem ,de qua ad meritum noftræ iuſtificationis , & auxiliorum

præcipuè Patres cum Pelagio diſputartint. An ſupernaturalium . Quapropter P. Torres qui in

verò exiſtéria hominis,poflit eſſe ex ineritis Chri hac re à Magiftro difceffit , in re totus venit ad

ftipendet ex ordine decretorun in inateria de In communemopinionem , & tantùm in loquendi

carnatione delignando ; certum autem eft ex par modo Magiſtro adhæſit.

ce condignitatis meritoruna efle fuperabundan Sit ſeptima conclufio : abſolutè dicenduin eſt,

tém 'valorem ad exiſtentiam omnium creatura pofle aliquodbonum opus fieri fine ſpeciali au

tún promerendam , & ex parte rei conferendæ , xilio gratiæ : Dixi dicendum efle polie aliquod dicenda el

eft etiam mihi certum exiſtentiam efle beneficiú opus fieri line gratia , quia iam in præcedentibus pofle at

reſpectu eiufdem creaturæ exiſtentis, nihil enim concluſionibusquid in re fit circa neceſſitatem quod bor

magis bonum cuicunque rei , quàm ipſuin effe gratiæ oftendi , & ita tantùm in hac conclufione fieri fine

ciuſdem , quod atitem ab illanon diftinguatur, fupererat explicare modum loquendi , qui in hacgratis.

nec poffit fundare reſpectum finis cuius ad finem re debet efle conformis loquutionibus Patrum,&

sui, ex quo aliqui negant exiſtentiam refpectu Conciliorum . Affirino ergo, gratiam non efle ne

cellariain

ucantur.
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ceffariam ad quodlibet bonum opus morale , non ciliorum , & Patrum rectè loqui iuxta illorum

quia non fit neceilaria gratia illa ordinis naturalis, phrafim , dum dicitur gratiam non efle neceſſa

quam requirit Vaſquez , fed quia gratia illa ab tiam ad bona opera moralia , & reſpondendum ad

folucè , & fimpliciter , gratiæ nomen non mere obiectiones, quas contra hunc dicendi modum

tur, vtpotè contenta intra ordinem naturæ , & in adducit Vaſquez ,neque aliquid à rationeproban

tra debituin caufarum naturalium difpofitarum dum lupereft ad noſtram ſtabiliendam fentenitá;

boc ordine , quo Deus vt author nature voluit cum contra Gregoriuin , & Marſilium probaue

illas diſponere , potens ex vi alicuius prouiden- rimus, non requiri illas ſpeciales motiones , quas

tiæ diuerſo ordine , non ita hominibus proficuè ipli allignabant, & reliquiauthores fateantur,gra

diſponere, in quo Theologi beneficium agnoleut, tiam ordinis fupernaturalis non requiri ad opus

illud tamen pertinere afferunt ad creationis ordi honeſtum naturale , cum natura cogitationibus

nem , ad quem non tantum pertinent ea , quæ naturalibus præuenta ſufficienter fit proportiona

funt debita , fed totum illud , quod intra natura ta cum opere honeſto naturali, ab ipſa eliciendo,

terminos Deum ſummèbeneficum , & liberalem nec difficultas tanta eſt , in quocunque illorum ;

confetrehomini , quem condiderar , congruum vt iiporens moraliter ſit eenlenda natura ad

erat , etſi hæc congruitas cum latitudine non exi quodcunque opus eliciendum adiuta tantùm

gua maius , minuſve beneficium conferendum principiiseiufdem ordinis cum illa.

ſuſtineret ſuppoſita doctrina tradita , concluſio Probare plures intendunt concluſionem hanc goi

nullo alio modo ftabiliti poreſt , quam proban- variis teſtimoniis Scripturę,in quibus ad rem hanc

do gratiam illam , quam requirit Vaſqnez ad bo celebre eſt illud Pauliad Rom. 2. Gentes , que le

na opera moralia , in phraſi Pattum gratiamnon gem non habent, naturaliter ea , que legis funt , fan

effeapellendam , ac proinde admida illiusnecel ciunt , qui ostendunt opu legis ,fcripturs in cordibus

fitate ad bona opera moralia , adhuc non effe di- fuis , teftimonium reddendeillis conſcientia ipforum .

cendum abſolutè, & fimpliciter ad illorum quod Ad quem locum latè fcribit Vaſquez diſput.190.

cunque gratiam efle necellariam . Hoc tamen exi cap . 15 ; & lacillimè Soarez lib . 1. de gratia cap.8 .

ſtimo peractum efle, dum contra Vaſquez pro à numer.13.quorum hic contenditparticulam il

baui , gratiam ab illo admiſſain ſimpliciter apud lam naturaliter , idem fonare ac natuke viribus, il,

Concilia , & Patres gratiam non dici, & de altio le verò idein importare , ae ducti lege naturæ ,

ri alia pofitiuè ad noſtram ſalutem conducente & non alia fcripta. Vterque fuæ fententix Pa

cum Pelagio contendille. Ex quo conſtat , rectè tronos adducit , quapropter exiltimo ,ex hoc loco

modòcum Vaſquio conſentientes circa' necelli nihil poſle concludi , quod docuit Granados tra

tatem illius , quod ipfe gratiam appellat , & nos ctat. 1.diſp.2.fect:.num.4. & P. Ludouicus Tur

iuxta Concilia , & Patres talem fimpliciter non rianusopul.2.diſputat.4.dub.iafferuitzin hac mat

eſſe dicendam defendiinus , optimè modo aſſerere teria nihil poffe ex ſcripturæ teftimoniis conuin

gratiam non cfle neceſſariam ad quodcunque ci , quod adınilit idem Soárez cap.8 . nuper citato

bonum opus morale. numer. 12.quapropter ab omnibus fcripturæ ce

Solum modò reſtat de loquendi modo diſſere ſtimoniis abſtineo , quia nihil ex illis firmiter poo

re , quem in hac materia ſeruare multum refert, terit inferri.

vt cuin Conciliis , & Patribus loquamur , tum Alij noftrant opinionem contendunt proba- 81:

etiam , quia ab illo depender grauiſlima alia de te ex eo , quod Pius V.& Gregorius XIII. inter

re quæſtio, quæ videlicet gratia fufficiat ad meri alias propofitiones Michaëlis Baij , hanc quæ eſt

tum ſaltem de congruo noftræ iuftificationis. Si 36. damnauerint . Cum Pelagio fentit ; qui boni ali

enim gratia illa , quam Vaſquez requirit ad bo quid naturalis, hoc eft : quod ex natura ſolis viribus

num quodcunqueopuš morale eſſet gratia illa ,de ortum ducit agnoſcit. Verumtamen vi bene do

qua Patres cumPelagio diſputarunt,abſque in eet P. Vaſquez diſputat.190.num . 125. qui pri

conuenienti dicerentur opera ex illa gratia proce mus Bullam hanc ad Hiſpaniain detulit , Bulla

dentia efle meritoria : Si tamen gratia illa,non ſit, hæc edita fuit ad componendas controuerſias

quam Patres Pelagiun concedere contendebant, inter theologos Loutanienſes; quia Michaël Bažus

ſed quam de facto concedebat , ablurdum planè vir magnæ authoritatis apud illos non folùm in

erit ,concedere opera ex illa gracia procedentia elle inateria de gratia , aliqua docebat à veritate aber

meritoria,ac proinde nehæcdeturetrandi occafio ; tantia , ſed alia ,qux pij , doctique viri probabi

& vt cum Conciliis , & Patribus non folùm fen liter docebant , acriter carpebar non ſine graui

tjamus,ſed etiam loquamur,dicendum eſt,non fo omnium ſcarídalo : Pontifices igitur prædicti, ve

lum operaprocedentia ex ea gratia contenta intra huius doctoris errores ëucllerent, illiuſque aus

ħaturæ ordinem meritoria non effe , fed nequc ex daciam coërgerent in alienis opinionibus cenfura

gratia procedere , & cogitationem ad illam requi. notandis ,recenfitis pluribus propofitionibus ; cas

litam fimpliciter gratiam non efle, quiahoc no fub hac forma damnarunt. Quas quidem fenten

mine iuxta Concilia , & Patres tantùm appella tias ftri&to coram nobis examine ponderatas , quam

tur gratia illa , quæ eſt principium meriti noſtræ quam nonnulle aliquo inodo ſustineri poffent, in rigoré

iuftificationis , & donorum ſupernaturalium , & tamen proprio verborum ſenſu ab affertoribus intento

pertinet ad ſuperiorem ordinem ſupernaturalitatis. hareticas,erroneas, fufpectus,temerarias,fcandaloſas,

Quia ergo probabiliter iudico gratiam à Val- Impias , aures offenſionem immittentes refpe&tiue, eget

quio conceffam ad bona opera moralia natura quæcunqueſuper iis verbo , fcripioque emiſſa præfena

lis ordinis caini non effe , quam Pelagius negabat, tium authoritate damnamus. Ex quibus verbis non

etfi oppofitum probabilitcr Vaſquium doctè ſu apparet qua cenſura quælibet propofitio figilla

Rtinere,non inficiar,aflero, ſimpliciter gratiam non tim ſumpta ſit notanda , non enim oinnes cuili

eflc appellandam ,neque opera ab illa procedentia bet propoſicioni conueniunt , fed per accommo

eſle meritoria , & dici pofle ex arbitrij viribus ab dam diſtributionem . Hanc ergo propoſitionem

hominibus aliquando elici pofle.
center Vaſqueż damnatam efle propter acre ium

Probandum ergo ipodo eſt authoritate Con dicium , quo Doctor ifte aliorum fententias cri

minabatini

78.
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minabatur , quod graue ſemper parie ſcandalum , ficutilli ,qui Beatam Virginem abſque originald

omniunque animos perturbat, & ad dillenſiones fuifle conceptam fcripturæ teftimoniis intenduro

excitar. Hac ergo de caufa cenſet Vaſquez pro- probare , oppofitam non damnant , quia ſciune

pofitionem hanc, & alias huiuſinodi damnari, teſtiinonia ab iplis adducta variis modis explicari

Explicationem hanc intendit impugnare Ri conſueuitle. Verumtamen ea eft propenfio huius

palda, quia aliæ propofitiones continentes cenſu- feriptoris in noftros authores cenlurasferendi, vo

ram darmátur à Pontificibus ratione doctrinæ , & . in D. Thomany iaculatas elle velit , vt in eos re

itaidem de hac poterit intellig : Facilè quiſque torqueat. Arguit fecundò contra Valquez : con

reſpondebit , alias propoſitioncs damnari ratione fura in opinionein aferentem bonum opus mo

do &trinæ , & ratione cenſure , quia prauany con tale poſle fieri lure gratia damnata eſt ; cenſura in

tinent doctrinam , & temerariam cenſuram in oppolitain fententiam non eſt damnata , quare er

oppoſitas ſententias , hanc autem tantum dainna go Vaſquez non amplectitur opinionem illam ,

si rationecenſuræ , quæ fufficit , vt damnetur, & in quam cerura ferri non poteit iuxta Pontif

non ratione doctrinæ , quia nullam continet cum decretunt, & eam ſequitur', in quam cenſu

non Catholicam. Arguit fecundò , in hac re tam ferre Pontifices non damnarune. Aliud ego

idem iudicium faciendum efle de doctrina , ac ab hoc authore libenter rogarem , cur iple in ina

de cenſura : Nain qui allerunt , nullum opus bo teria alia opinionem amplectitur , quain publi

num fieri poſle fine gratia co mouentur, quod cis diſputationibus defendere , & concionibus

oppofita videatur fententia Pelagij damnata à populo prædicare prohibitum eft , relicta oppo

Conciliis, & Patribus , quare eiufdem probabili . hita lententia , quam liberè vbique poterit defen

tatis eft , non pofle opus fieri ſine gratia , ac op dere ,& magnoomnium plauſú celebrare , folu

politú efle colentire Pelagio. Refpondeo aliudel tionem credo congruain darurum , eam igitur 4

le ex teftimoniis contra Pelagium intendere pro bi accipiat , dum hac ratione arguit contra Val

bare fententiam afferencem non poſſe opusmora quez ,& dum illam quærit.

le fieri line gratia , aliud afTertiuè dicere , oppoli Refpondco, damnatażn fuifle ceilſuram in opi 85.

tam efle Pelaginain , qui enim ex prædictis te . nioncin allerentem bonuin opus morale poſle fie

limoniisprobat ſuam ſententiam rectè porelt co ri fine gratia ,& non damnatam fuille cenſuram

gnoſcere, probabiliter polle reſponderi rationi in oppofitam fententiam , quia Portifices egerunt

bus ab iplo adductis , velab aliisexpectare lolu
de ledandis controuerfiis inter Parifienfes, & au

tionem fui argumenti ab authoritate adducti, dacia Baij corrigenda , qui cenſuram illam detu

quain poffe dari non negat , qui autem abſolutè lit , quia tamen in ea vniuerſitate nullus oppofi

dicit , ſententiam oppolitain efle Pelagianam , tam fententiam cenſura damnauerat , nulla fuis

iam quafi definitiuè procedit , & in eam fenten centura in fententiam oppoſitam , quam damna

tiam cenſuram fert. Contingit hoc in pluribus rent Pontifices , aliàs damuatur fi talis cenfura la

quæſtionibus theologis , quarum oppofitas ſen ta eflet . Neque enimPontifices cenſuras fingunt,

tentias illius Patroni ſcripturæ teftimoniis inten ve damnent, ſicuti Martinez cenſuram à Vaiquio

dunt probare,nihilominusnon eo cenſentur afle laram finxit , vt propter eam Vafquium damna

rere oppofitas ſententias hæreticas elle.

Argumentum iftud faciliùs dicit Ripalda ab Noſtra ergo concluſio non leuiter ſuadetur ex 86 .

ipſo efle diluendum : Aflerit, docuifle Baſum poft co , quod Concilia , & Patres, dum afferunt bo

peccatum naturam adeo fuifle debilitatim , vt ad numopus fieri non pofle fine gratia , plerumque

nulluin bonum opus morale valeret , etiam ad addunt , Sicut oportet , vel conducens, ad vitam

juta gratia naturalis ordinis, fed fi æternam , vel ad ſalutem , vel iuflitia , pietatis , aut

honeltum ' eller elicitura , hunc proceffurum ab religionis , ant meritorium , aut remiffionis peccaro

auxilio fupernaturali fecundùm fubftantiam , rurn. Id conſtat ex Concilio Arauficano 2 can 2 .

ideoque cenſuit , Pelagianum elle , concedere , vbi (additur particula , ficut oportct , dum defini

aliquod bonum opus naturale in natura lapla , & tur bonum opus fieri non pofle fine gratia , ea

nullum medium actum agnouit inter prauum, dem additur in Tridentino leff.6.can.3.circa ean

& infulum . Agamus Ripalda gratias , quia fa dem definitionem , & in Moguntino lub Seba

ciliùs Valquio argumentum diiſoluit folutione ſtiano canon.s.additur ad ſalutem , quorum Con

mutuata , ne tranllata dicam , ab eodem Valquio ciliorum verba reruli . § . 4. infra medium . Ex

diſput. 190.cap. 18. citato ab ipſo Ripalda pro quo infertur , effe alia bona opera , quæ fieri

priori ſolutione num.183. Non ergo ex hac Bul non vt oportet , ad ſalutem , quæ defini

la poterit probari fententia affirmans, poſle ali tionibus illis non comprehenduntur ; fi enim

quem actum fieri fine fpeciali auxilio gratiæ , po omnia bona opera eo ipfo , quòd bonaeflent , vt

terit tainen ad hominem probari contra illos, oportet , fuillent facta ,fuperfluum effet , addere

qui priorem explicationem fequantur, laltem nul particulam ,vtoportet , & alias huic fimiles. Con

lam pofle in eam ferri cenſuram , fi tamen ad fc firmatur ex Tridentino left. 6. canon . 1. vbi hæc

cundam expofitionem confugiant , nechoc ex habentur. Si quis dixerit , berpinern fuis operibus,

prædicta Bulla colligi valebit.
qua vet per. bumanæ naturæ , velper legis doctrinarn

Miraberis profectò , ſi videas quo diſcurſu, fiant , abſque diuina graria poſſeiustificari coră Deo,

quo affectu meliùs dicerem , Gregorius Martinez ana: hema fit.VbiConciliu videtur fupponere ef

1.2.quæſt.109.217.2.dub.2.concl.2.intendat pro ſe aliqua opera , quæ fiant abſque diuina gratia

bare, noftruin Vaſquez cenſuram tuliſle in opi- per humanæ naturæ , vel per legis doctrinam,

nionein S.Thomæ ,poitquam Vaſquez expreſsè quæ quidem opera bona debent effe , hæretici

1 atleruit , fuam fententiam à S.Thoma fuille tradi
enim non allerebant per opera non bona homines

tam,quod larè contendit diſp. 190. cap. 3. & ea coram Deo iuftificari.

dem diſp ... cap.18.num.179.illius mentem non ef Cum eadem reſtrictione innuineri Patres lo- 87

fe oppoſitam fententiam damnare , etfi contra quuntur , cum ea eniin intellexcrunt, & explica

eam agat Pacrum , & Conciliorum teftimoniis, runt Auguſtinuin Proſper,&Fulgentius,illcenim

ad

ret .
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ad capitula Gallorum reſp.8. ſic dicit.Cum ducentis dæis dixiffet. Nam& ipfi homines erant,es vis ils -

quatuordecim Sacerdotibus , quorum constitutionem natura in erat eis,qua legitimum aliquod anima ratio

contra inimicos gratia Dei totus mundus amplexus nalisió ſentit, facit. Subiungit;fed pietas, que in

eft , veraci profeſſione quemadmodum ipforum habet aliam vitam transfert beatam ,& ateinam legem habet

ſermo,dicamus gratiam Dei per le sym -CHRISTVM immaculatam conucrtentem animas; vt ex illo homine

Donninumnon folum ad cognofiendam ,verùm etiam renouentur, fiátque in eissſignatum eſt ſuper nos lumeri

adfaciendain iustitiam nos per actus fingulos adis vultus tui Domine. Vbi duo expendenda ſunt,Au

Hare, ita vt nihil fancta, veraque pietatis fine illa ha guſtinum diſtinguere opera bona, quibus natura

bere, cogitare, autagere valeamus. Vbinon ſolùm racionalis legitimu aliquid facit ab operibus pie

prædictain adhibec limitationem , ſed etiam à Pa tatis , quæ transferunt in vitam æternain beatam ,

tribus Africanis ita declaratam fuiſſe prædictam & illa viribus naturæ tribuere,hæc autem auxilio

fententiam fignificat. Idem aperciùs explicat Ful gratiæ .

gentius lib. de Incarnatione, & gratia ;c.19. Quod Secüdum teftimonium ſit ex Petr.Diacono lib . ' 903 "

libertas,que non ex humano arbitrio nafcicur, ſed gra de Incarnationc , & gratia,c.6.dicente. Per gratiam

tuira Dei miſeratione conferrurà bona voluntatejumit dari homini cogitareea, que pertinent ad vitam æter

Exordium , o per fructum ſanctificationisin vita der nam : & fubdit. Sine bac igiturgratiæ poteft quidem

na plenum ſui fortitur effe &tum. Vbi per bonam cogitare, & deſiderare humana ,non autempoteft co

voluntatem à gratia procedentem cam intelligit, girare , aut velle,ſeu deſiderare diuina. Vbi ea, quæ

quæ ad ſanctificationem aliquo inodo conducit. ad vitam æternam conducunt , diuina vocauit, &

De cuius voluntatis exordio cap.16.fucrat loquu ſine gratia fieri non poffe affirmat , ieliqua ve

tus,& cap.21. addit. Neminem fine gratia aliquid rò opera bona ad vitam æternam non ſpectan

boni vellc quod pertineat ad vitam æternam. tia humana vocauit , cáque viribus tribuit ar

Quod etiam Auguſt.dixerat cpiſt. 47. vbi kæc il bitrij.

lius ſunt verba . Quantum ergo pocuimuscum bis
Sententiam hanc illuftrat aliud Auguftini te 912

vestris,ó nostris fratribus egimus, vt in fide fana Ca ſtimoniuin lib. de perfect. iuſtitiæ paulò ante fi

rholica perſenerent. Que neque liberum arbitrium ne nein ; vbi cum hæreticus contra neceflicatem gra

gat,neque tantum ei tribusit , vt finegratia Dei valeat tiæ obiiceret illud Pauli 1. Corinth:7 . Quod vult

aliquid,fiue ex maloconuertatur in bonum, fiuein borio faciat , non peccat ; finubat , admittit Auguitinus

perfeueranter proficiat,fiuevt ad bonum fempiternum voluntatem hanc ſine gratia haberipofle, & fic

perueniat, vbi iam non timeat , nec deficiat. Quibus reſpondet. Quaſipro magno habendumfit velle nube

verbis clarè loquitur Auguſtinus de bono ad vi re obi; de adiutorio divina gratiaoperojius disputatur,

tam æternam conducente.Eodem ſenſu loquutus Quafi diceret , quid refert ad noſtrain difpuca

eſt Iſidorus lib.2.fententiaruni c.s.vbicum dixif tionem voluntatem nubendi polle elle line gra

ſet, omnia bona à Deo nobis gratia preveniente donar tia, cum hæc non pertineat admateriam quæftio

tur, ſubiungit rationem . Nam nihil boni operis de nis inſtitucæ de adiutorio diuinæ gratiæ adope

dimasper quod confeffionemfidei mereamur.Vbiaper ra falutaria , feu ad falutem conducentia.

rè loquitur de operè meritorio , quod fimpliciter Aliud deſumitur teſtimonium ex authoreHy
52.

vocat bonum. pognoſticon, quilib.z.hæchabet,elle fatemur liberão

Inſuper quotieſcumquc Auguſtinus cum aliis arbitrium omnibus hominibus,habens quidem iudicium

Patribus, qui illius in hismateriisdoctrinam , & lo racionis,non per quod fie idoneum ;qua ad Deumperria

quendi modú imitantur,ad pia opera gracia requi nentfine Deojant inchoare, aut certèperagere:fed tans

rit,ipfuin loqui de operibus ad vitáin æterná con tum in operibus vitæpræfentis tam bonis, quam malis.

ducentibus,& ad fupernaturalé ordinem ſpectan
Bonisdico , qua ,debono natura oriuntur. Vbi ex

tibus conſtat ex codem Auguft.epiſt.17. Quapro- preſsè tribuit libero arbitrio bona, quæ de na

pter vt in Deum credanius,ópiè viuamus non eft vo turæ bono procedunt ,id eſt , purè naturalia

Jentis, &c. vbi coniunxit in Deum credere , & piè ad ſupernaturalem ordinem non ſpectantia , &

viuere , & ibidein clariùs : verbis illis. Orinia ad auxilio gratis defert omnia , quæ ad vitam æter

fidem ,piámque vitam pertinentia. Et lib.de prædeſt. nam conducunt.

Sanctorum c.2.Fides,vnde pietas exordium ſumitdo Inſuper Baſilius homil. 9. dc opere ſex dierum
9 32

num Dei eft. Vbi dum dicit , pietatem exordiuni hæc,quæ non parum fauent noſtræ lententiza

fumere ca fide,inanifeſtè explicat, pietatisnomine {criplic. Suntapud nos virtutes ſecundum naturam ;

non ſignificare quæcumque opera naturalia, quia ad quas habendas affinitas anima non ex humana do

hæc fidem antecedunt, ſed ca ,quæ ad vitam æter & trina , fed ex ipſanatura nobis in effe videtur. Vbi

nam conducunt, & meritoria ſunt. Quapropter li virtutesquaſdam morales aſſignat ad naturæ or

cèr vulgò nonrine pietatis naturaliaetiam bona dinem ſpectantes , ab ipſa natura originem tra

intelligantur , attamen ſecundùm Auguſtinum hentes , & ipfius quafi naturali du & u eli

pictas confiftit in verocultu ſupernaturali Dei,ve

citas.

tradit idem Auguſtinus lib . 1 2. deTrinitate ,c.14 . Redeat itetum authoritas Auguſtini , qua 94:

& lib.14.cap.1 .& lib.4 . de ciuitate Dei, cap.23. & vnius optimètotamateria definietur : igitur Maa

lib.s.cap.15. & 20.& ideo in eodem lib.1o. cap.6 . gnus Doctorlib. de Spiritd ; & littera , quierro«

dicit, iplain miſericordiam , quæ hominibus præ re Typographi habetur 3. tomo, aliàs rectè z.po

ftatur, ft propter Deum non fiat , non efle facrifici nendus cap. 27. vbi poftquam dixit nihil pro fu

cium.
tura gentibus bona opera, quæ fine Chriftigra

Subieci prædicta teſtimonia , quia etiainſi po- tia fortaſsè facerent,hæc addit.Sicutnon impediunt

fitiuè non omnia noftram fententiam confirment, à vita æterna instum quedam peccata venialia , fine

plarimum eorum notitia deſeruit ad ea explican quibus hac vita non ducitur, fic ad ſalmen ater

da,quibus oppofita ſententia
folet perſuaderi.Ago nam nihil profunt impio aliqua bona opéra s fine

iamaliis teſtimoniis,quæ poſitiuè noftrain ſenten quibus difficillimè vita cuiufliber peſſimi" inuenitur.

tiam confirmant.Sic primum ex Auguſtino lib.de Vbi expreſsè admittit bona opera ad vitam ærerë

Spiritu ,& littera €.28.vbicum de gentibus, & lu nam non conducentia fine gratia Chriſti.

Franc.de Owiedo,in 1.2.D.Thom . KKK
Relport
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Reſpondet Vaſquez diſp. 109. cap.17. num.166 . & 1.2.contr.8.de gratia,difput...ſect.3.0.19. decli

hæcopera non effe fecundum ſententiam Augu nare in partem oppoſitam ei,quam ruentur hære

Itini accipienda , fed ea admififle ſub conditione, tici,cum quibus de Catholicadoctrina diſceptant.

admido illo modo explicandi illud teſtiinonium

Pauli ad Roin ,2.Gentes, qua legem non habent,nats
S. VII.

raliter que legis funtfaciunt,qui ex hoc teſtimonio

infert aliqua opera bona naturæ viribus fieri à Testimonia Conciliorum , & Patrum contra

gentibus.Sed hac Valquij interpretatione admilla nostram fententiamproducuntur.

habebimus ex illo D. Aug. non contradicere ope

sibus factis fine gratia ad vitam æternam nihil Ræcipua

conducentibus, quo omnia teſtimonia Auguſtini, te fi teſtimoniis, quæ con

quæ contra noftram ſententiam adducit Vafq.lo fra noſtram ſententiam adducuntur , fatisfeceri

luta erunt,qua ratione alia Conciliorum, & alio mus,vndequaque firma ſubfifter.Noftram fenten

rum Patrum erunt ſoluta , cuin certum ſit neque tiam impugnat Vaſq. pluribus teſtimoniis Scri

in vna particula Patres,à quibus Concilia de hac pturæ ,Pontificum , Conciliorum & Patrum ,quæ

materia fuere celebrata,ab Auguſtino diſceffifte. in ipſius ſentenciam haud inefficaciter concorſi, &

Tandem ſententiam hanc, quidquid reluctetur ex doctrina cradita facillimè pulſuntdiſfolui, ve

Vaſquez , tradidit Angelicus Doctor 1.2 . q. 109 . rumtamen maioris claritatis gratia non nulla refe

art. 2. vbi rem hanc ex inſtituto pertractar,& hæc ram , vt clariùsveritas opinionis, quam defenden

habet. In ſtatu nature corrupia etiain deficit horno ab dam ſuſcepimus,oninibus innoteſcat.

hoc, quod fecundumfuam naturam poteft,vt non pof Ex ſcriptura obiiciuntur teſtimonia fæpiùs re- 98.

fit totum buiuſmodi bonum implere perfua naturalia. perita loan.i5. Sine mo nibil purostis facere. 1. Co

Quia tamen natura humana per peccatum non eft ro rinth . 4. Quid habes ,quod non accepisii, &c. 2. Co

taliter corrupra, vtfcilicet toto bono naturapriuetur, rinth.3 . Nam quod fimus ſufficienies cogitare aliquid

poteft quidem etiã ſtaru natura corrupta per virtutem à nobis, & c.Ad Philippenſes 2.Deus eft,qui operation

fua natura aliquod bonum peculiare agere , ficut adi
in nobis velle, o perficere.

ficare domnos, plantare vineas, & aliahuiufinodi,non Ex PontificibusobiiciturInnocentius epiſt. 26. 99 .

tamen torum bonum fibiconnaturale, ita quod in nu !!. adeConcilium Milcuitanum ,quæ eft 9 3.apud Au

deficiat. Vbi idem vtiqueintelligit eſſe per virtu guſtinum. Qua cum itafint,cum in ornnibus diui

tem ſuæ naturæ agere ,quod facere bonum abf Ris paginis voluntati libera non nifi adiutorium Dei

que gratia , ve verba ipſa ſonant,& citulus,articu. kegamus effe nečtendum , earnque nibil poſſe cæleftibus

lique ſcopus expoſcit,eumque interprecanturCa auxiliis destitutam , quonam modo buic foli posſibi

ietanus, Conradus , Medina , & ferè omnes illius litatem hancpertinaciter,vi aſſeritis,defendentes fibi

interpretes.Quod ſi articulo 2. affirıner, in vtroque mer ? imo quod eft dignius dolore cornmuni , plurimis

ftatu indiget homo auxilio diuino, vt moueatur ad be Pelagius Celestiúfque perſuadent. Adducitur etiam

nè agendum , non intelligendus eſt de auxilio gra teſtimonium Cæleſtini in 1. ſua epiftola ad Epi

tiæ , ſed de concurſu generali cauſæ primæ , vel Icopos Galliæ , qui ex ſententia Zoſimi præceſio

# niuerſali creaturæ rationalis naturali prouidétia. ris ſui cap.8.fic habet. Omnia ftudia, & omnia ope

Neque in hac re tot deſideranda ſunt teſtimo. ra , ac merita ſanctorum ad Dei gloriam , landemque

nia Conciliorum , & Patrum, quot paſlim reperié- referenda funt , hoc eft diuinæ gratiæ debent adfcribi.

tur pro dogmate Catholico tenente,nullumopus Quod autein ſententia Cæleftini fe extendat ad

meritorium vitæ æternæ poſle fieri fine gratia omnia opera bona , etiam non meritoria , ſuz

Chriſti ; pro hoc enim ftabiliendo ftatuta ſunt decur teſtimonio eiuſdem deſumpro ex cap. 9 .

Concilia tria Carthaginenſia,Mileuitanum ,Arau . Quod ita Deus in cordibus hominum , atque in ipfo

ficanum 2.& pro eodem corroborando acriter di libero operetur arbitrio , vt * fan &ta cogitatio , pium

micarunt Auguft
. & alij Patres contra Pelagium, confilium , omniſque motus bona voluntatis ex Deo fit:

& Maffilienſes Pelagianorum reliquias,ac proinde quia perillum aliquid poſſumus , fine quo
nihil pollu

illorum erat prædictú dogma vbique prædicare, mus. Vbi non folùm inerita ,ſed etiam morum bo

& rationibusſcripturęque authoritatibus
ſtabilire. næ voluntatis in Deum refert, quod iterum con

Concluſio verò tradita à Doctoribus Scholaſticis, firmat teftimonio Zofimi his verbis. Ad hanc enim

videlicet poffe aliquod bonum opusmorale ſine profeſſionem idem Doctor (videlicet Zolimus) insti

ſpeciali auxilio gratiæ fieri,ad illorum inſtitutum thiriquicumque
ad totiks orbis Epifcopos de divine gra

non pertinebat ,nec de ca vnquam diſputarunt,& tiæ opitulatione loqueretur. Quod ergo ternpusait,in

tantùm incidenter illius meminere,eamque doce teruenit , quo eiusegeamus auxilio ? in omnibus igitur

te contra Pelagiam ſuperfluum eſſet, quinon tan aétibus, caufis,cogitationibus
,motibus adiutor, & pro

cùin hæc operavitæ æternæ in fru & ifera,fed altio tector orandus eft,fuperburn eft enim ,vt quidquamfi

, sa alia, quæ fructus vitæ æternæ, auxiliorumque
bi bumana natura prafumat clamante Apostolo , non

ſupernaturalium
ſecum afferant , pertinaciter vi eft nobis collultatio,&c.

mbus arbitrij fieri poſle propugnabat. Neque Ex Conciliis obiiciútur teítimonia relata n.86 . 100 .

congruum erat temporibus illis conclufionem
Ex Concil . Araaſic.2.Mileuicano

, & Moguntino,

hanc incautè vbique tradere, ne dum Patres dice & Trident. aliaqueeiuſdem rationis cum illis,in

rentaliquod bonum opus morale polle fieri fine ſuper ex Concilio Palæſtino apudDioſpolim ,vbi

gracia, hæretici occafionem arriperenedicendi,in comparés Pelagius obiectas quafdá propoſitiones

iplorum errorem illos abire , & concedere , opera ab ipſo ante traditas coactus fuit retractare, & op

ad vitam æternam conducentia viribus arbitrij fie pofitas fateri ſecundùm fidem Catholicam . Erac

ri polle : congruum igitur eratcunc , neceſſicatem auré huiuſmodi feptima propoſitio.Et
gratia Dei,

gratiæ omnibusmodis efferre, ve magis ab errore atque adiutorið non ad fingulos actus donari,fedin libeo

Pelagij diſcedere omnibus appareret, quod fecere ro arbitrio elle ,vel inlege,atquedoctrina. Quam ſub

Parres , quibus dc inore eſt , vrbenè norauit Gra hac verborum forına ab illo recractari Patres de

nad.1.p.com.i.cont.s.tract.4.difp.3

. ſect.3.8.13. creuere . Vi fateamur gratiam Dei,atque adiutorium ,
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stiam ad fingulos actus dari, eámque nobis non dari ſe tes mèos unde & andes linguâ proferre temeraria;

cundùm merita noftra. Adduci etiam poſſunt alia vnumquemque arbitrio ſuo regi:ſi
ſuo arbitrio regitur,

plura teſtimonia his fiınilià ex tribus.Concil.Car zbi eft auxilium Dei :fi Christo reclore non indigeat,

thaginenſibus.Sunt etiam alia apud Concilia teſti quomodofcribir Hieremias; non eft in homine via rius;

monia,in quibus non folùm dicitur , hominem fi o à Domino grefus hominis dirigirur. Ex hoc teſti

ne gratia non poffe operari , ſed affirmatur,tantùm monio videtur neceflariò inferri ad minima
opera

ad
peccatum valere. Tale eſt apud Concilium qualia ſunt annumerata , gratiäm Dei neceffariam

Asauſicanum 2.can.22.Nemo habet defuo,niſimen elle.

daciun, peccatum :fi quis autcm homobabet verita Iden videturtradidiffc iterum Hieronymi.Dia- 104 ,

tem ,arque iustitiam ,ab illo fonte eft, quem debemus ſia logo i.contra Pelagianos,vbi præterdonum crea

tire in hac eremo , vt ex eo, quaſi gurtis quibufdam ir tionis, quo conditiſumus,aliud ad ſingula noſtra

rbrati non deficiamus.
opera neceffarium eſſe docct,quia abſurdum efTet,

Ex Patribus Auguſtiño antiquioribus obiicitur, allerere,Deum ad fingula opera dormitare : ſic ita

Cyprianus apud Auguſtinum lib.z.retract.c.1.itä que infert ex errore Palagij, qui gratiam creatio

dicens:Innulloigitur gloriandum ,quandonostrum ,ni
nis concedebat. Dormitat ergoDeus in operibus no

hil eft.Et apud eumdem Auguſtinum epiſt.47.vbi ftris ſemnel data arbitry potestate ; nec orandus eft, vt

ita ait Auguſtinus Eypriani ſententiam referens. ſingulis operibus nos inuet , tum voluntatis nostra fir,

L -gimus eis , ut eos conuinceremus librum Beatiſſimi á arbitrij , vel facere , ſi volumus , vel non facere ,

Cypriani Debratione Dorninica; & oftendimus,quêada nolumus. Et paulo poft obiicitCrithobulus, quod

modum docuerit omnia,que ad mores nostrospertinent , abſurdum videturad ſingula opera auxilium Dei

quibus rectè viuimus ,à Patre nostro , qui in cælis eft, expoſcere,& inquit.Si in fingulis rebus,quas agimus,

offepofcenda ,ne de libero praſumentesarbitrio à diui Dei vtendum eft adiutorio : ergo et calamum tempera

na gratia excidamus. In quibus teſtimoniis duos read ſcribendum ,& temperatum pumice tereré ,ma

traduntur : primum in nullo efle gloriandum ;ſe nuque aptare literis,talere,loqui,ſédere,ſtarej ambula

cundum omnia ,quæ ad mores pertinent ,& ad re re,currere comedere gieiunare,flere,ridere, catera hos

atè viuendum à Deo elle pofcenda, à quo proce iufmodi, nifi Deus quuerit , rion porerimus. Reſponder

dunt.Vtrumque diſertè tradidit Cyprianusferm . autem Atticus,fub cuius nomine Hieronymus fi

15. qui eſt de oratione Dominica in expoſitione gnificatur, iuxta ineum ſenſum non pofle, perſpi

illiuspetitionis.Etne nos inducas in tentarionem . culum eft.

Obiicitur etiam Ambroſius lib.2.in Lucam cap. Poft hæcteſtimonia alia in fauorem ſuæ fen iogi

vltimo non longè à principio , vbi pro gratiæ ne tentie adducit Vaſq.ex Auguſtino , & illiusScho

ceſſitate ad fingula opera hæc habet. Vides vrique, la.Primum deſumpſit ex Auguſtino lib.dehæreſi

quia vbique Domini virtus ftudiis cooperetur humanis? busc.88.vbi de Pelagianis ita loquirur. Illam verd

ir nemo poſſit adificare firie Domino ,nemocustodire gratiam Dei,fine qua nihil boni posſumus facere , nóxe

fine Dornino,nemio quidquam inciperefineDomino : ejlé dicunt, niſi in libero arbitrio , quod nullisfuis pre

ideo iuxta Apostolum ,Sive manducaris.fistie binisisiſi cedentibus meritis ab illo accepit nostra natura; ad hoc

* e quid facitis,omnia in gloriam Dei facite in nomine tamen ipſo adiuuante per fuam legem atque doctrinam ,

DominiIesv -CHRISTI,in duabus enim epistolis ali et diſcamus,que facere, & qua ſperare debeamus.Hæc

bi in nomine DominiI E S V - CHRISTI in gloria fentiebat Pelagius , contra quem Auguftinus di

Dei facene tepracepit, vt fcias eamdem eſſe Patris.com cebat. Nos autem ad hoc per donum Spiritus fan

Filygloriam . Simile teſtimonium eiuſdein Ambr. Eti , vt qua didicerimus effe facienda faciamus. Se

habcturepiſt
. 84. fol.2. vbi ob ſupra dicta damnat cunduin teſtimonium deſumpſit Vaſquez ex epia,

cos,qui in his , quæ recte gerunt,lemagis , quàm ſtol.ad Hilarium , quæ eſt 89. Valet itaque liberum

Deuin gaudent efle operatos, arbitrium ad opera bona ,fidiuinitus adiuuetur, quod

Succedit his teſtimoniumHieronymi ætare Au- fit humiliter petendo , o sacendo, defertum vero dinio

guſtino ſenioris qui poft ortant hæreſim Pelagia no adiutorio qualibet ſcientia legis excedat nullo mo

norum fimul cum Auguſtin.Ccriplic,etfi hicmyl do habet iustitia foliditatém , ſed inflationem impie

to antea de eadem re ſcripſerit lib.s. ad Simplicia- ſuperbia ,& critiofum rumorem . Tercium teſtimo

num q.2.vt ipſe teſtatur Auguſtinuslib. de bono nium deſumptum eft ex ſermon. 13. de verbis

perſeuerantiæ,c.21. Hieronymus igitur in epift.ad Apoſtoli nonlongè à medio;vbicontra Pelagiam

Ctheſiphonitem aduerſus Pelagium non longèan- dicentem , gratiam Deiçantům requiri, vt bona

te medium ita loquitur. Audite, queſo,audite facri opera faciliùs fieri poffint , fic haber. Non fic

begum , (ſcilicet Pelagium ) ſi,inquit, voluero curuare eſt adiutorium Dei , non fic eſt adiutorium Christi,

digitum ,moucremanum , ſedere,ftare,ambulare,difcur non fic eft adiutorium Spiritus fan ti , prorfus ,f

rere, ſputa iacere, duobus digitulis narium purgamenta defuerit , nihil boni agere poteris. Agis guiderii

difcutere, releuate aliumi,vrinam digerere, fempermi libera voluntate illo non adiuuante , fed malè ,

bi auxilium Dei neceſſarium erit ? Quanı interroga & ftatim ' addit. Cum dico tibi fine adiutorio

tionem in perſona Pelagij contra Catholicos pro Dei nihil agis , nihil boni dico : nam ad malè

ponit Hier. venominceiuſdem Pelagij oftendat, . agendum habes fine adiutorio Dei liberam volun

gratiam Dei ad ſingula neceſariam non eſle. Re tem . Addendum eſt etiam aliud Auguſtini te

futat aurem doctrinam hanc Hieronymus his ver- , ftimonium lib . 1. ad Simplician . quæſt. 2. in fi

bis. Audiingrate,imo facrilege s Apostolumn 1. ad Co ne. Non habeo , quid intuear in eligendis homi

rinth. 1o.prédicantem, fiuiemanducatis, fiuebiuitis,ſi nibus ad gratiam ſalutarem , nifi del maius inge

He aliud quid agitis , omnia in nomine Domini agited nium , vel minora peccata : addamus etiam , fi pla

Quibus verbis oftendit ad hæc fingula neceſſa konestas , vtiteſque diſciplinas : ergo ſen

kium eſſe auxilium diuinæ gratiæ , & poft pauca ſit Auguſtinus , nulla bona opera poſſe fieri fine

hæc ſubdit. Iniuriam tibifteripatas , odestrui ar gratia , aliàs ea numerarec cum aliis ſupra recen

bitrij libertatem , fi ad Deum ſemper authorem recur litis .

tas,fi ex illiuspendeas voluntate , 0 dicas , oculi mes Teſtimoniis Auguſtini prædictis vnum tantùm io6 .

femper ad Dominum,quoniam ipfe eruer de laqueo pe Proſperi addamn , omiſſis aliis, quæ adducit Vaſq.

Franc.de Quiedo,in 3.2.D.Thoir :
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diſp.109.cap.6.ex Patribus,qui Auguſtinum ſunt Cæleſtinus, & Zolimus ibid . Quinta propoſitio

fequuti, quia omnia codem prorſusmodo expo eſt.Omnia; que ad mores nostros pertinent, quibus re

nenda lune Proſperi igitur lib.contra Collatorein Etè viuimus , à Parre nostro effe pofcenda, ne de libe

6.2 4.refert,hanc propofitionem Calliani ex collat. ro preſumentes arbitrio à diuina gratia excidamus.

Cheremonis Abbatis. Vnde cauendum nobis eſt, Hanc propofitionem tradidit Auguſtinus ex Cy .

ne ita ed Dominum ornnia San &toruin merita refera- priano loc citat.n.101.Sexta propoſitiocſt,liberum

mus, vt nihil niſi id quod mului, atque peruerfum hu arbitrium deferium diuino adiutorio nullo modo habe

mane a for.barnus natura. Quam propoſitionem his re iuslinie ſolidiiatem , fed inflationem o impix ſuper

verbis dainnat Proſper. Quid enidentius, quid ex bia exitiofum turnorem . Tradidit kane propoſitio .

preſſius fecundum Pelugy, Calešliique commentum ab nem Auguſtinus loco citat, epiſtola ad Hilarium .

ollo diſcipulo potuit definiri? Illi dicunt, grariam Dei Septimapropoſitio eſt, Ad fingulos actas bonos gran

ſecundum merita nostra dari , & ideo dicunt gratiam liu Dei neceſſaria eſt , nonfolum vtfæcilius fiantfed

Dei non adfingulos actus dari : bic intra vnam fenten vi fimpliciter fieripoffint. Propoſitio hæc fumitur

tentiam blasphemam veramque conclufit dicens ,'ca ex Concilio Mileuitano, Araulicaño 2. Mogunti

uendum nobis effe , ne ita ad Deum omnia Sanctorum no , Tridentino citatis n.100.ex Auguſtino, & aliis

merila referamus , ut nihil niſi quod malum , atque Patribus mulris in locis . Octaua propofitio eſt.Ho

peruerfum eft humana adfcribarnus nature . Vuliergo mo ex fe tantùm talet ad peccandum ,ſeuex je tantùm

ele multa propria hominum merita , quæ non fine gra haber peccatum , á mendacium . Propofitio hæc ſu

rie largitate collara, quibus ad angendas naturalesdi mitur ex Concilio Araulicano can . 22. & ex Au

witias, quædam defurfum munera debeantur. Vule nos guſtino in epiſtola ad Hilarium, & in ſermone de

gratiam Dei non ad fingulosactus accipere, ac proinde verbis Apoftoli locis citatis n.105.Præter has pro

non proomni bono opere non ſemper orari. Vbi duo poſitiones reftat foluendum teſtimonium vici

expendit Vaſquez à Proſpero damnari. Primum mum Auguſtini lib . 1. ad Simplicium q. 2. Pro

eft, tribuere merita humano arbitrio , alterum al poſitionesaliæ ,qux ex teſtimoniis , quæ obiiciun

ferere , gratiam Dei ad fingulos actus non dari , tur contra noftram ſententiam poflunt deſumi,vi

quod fi folùm intelligeretur ad fingulos actus delicet gratiam non dari ex mcritis , & illam ad

meritorios, fruſtra duo illa diſtinguerentur. Hæc omnia merita fupponi , nulla apparentia poſſunt

autem duo intulit Proſper ex doctrina Pelagij, contra noftram ſententiam adduci , neque vllam

quam in Concilio Palitſtimo rerractauit . Nam patiuntur interpretationem , funt enim eo modo,

propoſitione 7. quæ ipli obiecta fuit, afferebat, quo fonant omnino certæ , neque vllus poteft ab

á grariam Dei , atque adiutorium non ad fingulos eis recedere abſque co ,quod cuin Pelagio turpiter

actus donari , fed in libero arbitrio eſſc , vel in lege,at erret in fide.Hasigirurpropoſitiones legitiinoſen

que doétrina. Et in propolitione 8.dicebat, & gra ſu explicabo ,ex quo conftabit , nullo modo Scri

tiam Dei ( ecunduin inerita nostra donari. Vtram pruram , Pontifices, Concilia, aut Patres aduerfari

que autem rerractandam Patres illias Concilij noftræ fententiæ .

propofucrunt, vt fatcatur , gratiam Dei , & adiu In primis nullus negare poteſt,omniaadducta 108,

torium ad fingulos actus dari, cámquc non dari teſtimonia probabiliter poflc explicari, iza vt illis

fecundùm mcrita noſtra , ve vera fit gratia , id eſt ſententia noftra non contradicat, qui enim allerer,

gratis data per eius milericordiam ,qui dixit . Miſe eam cuidenter efle contra prædicta teſtimonia, af

reur cui mifertus fum , ú miſericordiam præstabo cui feret efle Pelagianam , quod non licet , cum dam

inifericorsfuero. natæ fuerint propoſiciones Michaëlis Baij,quibus

hac cenſura fententia, quam defendimus, fuit no.

S. VIII.
tata, ideóque prudenter dixit Vaſquez diſput.190 .

Predikta testimonia ſine preiudicio nostre

n.177.non ex eo quod obiiciat prædicta teſtimo

nia , quæ contra Pelagium directè procedunt in

fententiæ explicantur , traditúrque do noftram ſententiam , illam cenſura aliqua inurere,

ctrina ad quécumque alia eiuſdem gene quia omnes,quihac,aut fimiliarguedi forma vtú

ris explicanda.
tur,ſciunt, prædicta teſtimonia aliter poffe expli

cari , quod non parum noſtram fententiam com

Lacet, vt breuius,exactiùs & faciliùs explice mendat. Verumtamen ,quia hoc viain diſputatio

musprædicta teſtimonia , omncs propolitio nibus non præcludit , oportet explicari ànobis

nes in illis contentas, quæ contra noſtram ſenten modum,quo prædicta teſtimonia funt intelligen

tiam pugnare poterunt , recenſere , quas cum len da abſque præiudicio noftræ ſententiæ ,quod præ

tentia fufcepta conciliabo, & indeconftabit , opri ſtabo, dum prædictas propoſitiones exponam i
n

mè cam componicum omnibus teſtimoniis addu tegiâ noftrâ concluſione relicta.

ctis. Sie prima propofitio. Sime Deo nibil poſſumus Priina propoſtio erat. Sine Deo nibil poſſumus 1097

facere. Habetur loan.i5.cap.citat.& tradita fuit à facere. Propofitionem , & multas alias his fimiles

Zofimo, & Cæleftino Ecclcliæ Pontificibus loco contra noftram concluſionem obiectas optimè in

cic.n.99 illámque tradidit D.Hieron.loc.cit.vbiad terpretatuseſt D.Thomas q.24.de veritate,art.14.

minina opera naturalia auxilium Dei expoſcit.Se vbi hæc habet. Ad ea,qua ſunt in contrariü ,patet fo

cunda propolitio cft. In nullo nobis gloriandum . lutio, quia vel procedurtde bono meritorio , velasten

Hanc propoſitionern tradit Cypr. & ex illo Aug. 'dunt,quòd fine operatione Dei bomo nullum bonum fa

loc.cit.n.101. Tertia propofitio eſt. Omnia ſtudia , cere poteft. Quæ expoſitio optima eft , & adcò vni

o ornnia Sunétorum merita in Dei gloria.n , & laudem uerſalis,vc eâ rectèpoſsét explicari omnia teſtimo

ſe referenda, hoc eſt diuinæ gratiæ debere adſcri nia , quæ contra noftram ſententiam poflunt ad

bi . Hanc propofitionem tradit Cæleſtinus citatus duci,& propoſitiones,quas ex illis deprompfimus,

n.99.& apud hunc Zolimus in ſuprema Eccleſia nec quidquam aliud neceſſarium erat , vtconita

fede illius prædeceflor. Quarta propofitio eſt.Om ret , fententiam noſtram nullo modo prædictis

nem motum voluntaris ex Deocile, quia per illum ali aduerfari teſtimoniis , maioris ramen claritatis

quid pofjiraus, finequo nihil poſſumus. Hanc tradunt gratia placet omnia adducta latiùs explicare. Aic

1
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igitur D.Th.omnia adducta teſtimonia vel proce auxilio , ſeu adiutorio contento intra creationis

dere de operibusineritoriis,ad quæ gracia ſpeciale ordinem ad opera purè naturalia non conducentia

requiri , eſt omnino certum ,vel procedere de aliis in vitain æternam .Hacratione optimè explicantur

operibus non meritoriis , & tunc prædictis tefti reſtiinonia Scripturæ , Gæleſtini, & Zozimi,Hie

moniis probari , nullum bonum opus fieri pofle, ronymi, & Ambr. fupra addu &ta. Nec refert plura

abſque eo, quod Deus concurrat ad illud ,ficut ad reſtimonia ex his contra Pelagiuni fuiſic prolata,

productionem cuiuſcumque effectus, & vrauchor quia hic forlani negauit concurſuin generalé Dei

naturæ miniſtrercogitationes ad illud , requiſitas cum cauſis ſecundis, & omnem dependentiain ha

mediis caulis naturalibus,alióre modo,in quo et rum in operando à prima caufa , & , quod certuin

fi Deus homini beneficiuni præſter, illud tainen eſt , turpiſſimè errauit in agnoſcenda Dei proui

non excedit creationis ordinem , neque ſpecialis dentia circa effectus naturales,quos oinnes vircuti

cft gratia de qua præcipuè Patres contra Pela caufarum naturalium tribuebat , abſqueeo quod

gium ,dicendum eft differuiffe. beneficium Dei agnoſceret diftin &tum à prima

Expofitionem hanc, velit ,nolit, tenetur admit creatione hominum ,nolebátque Dco magis tribui

tere Vaſquez ,quia ea opera, ad quæ D. Hierony bonum opus,quàm malum , quod etiam reſpectu

mus loco citato n.103 . Dei auxilium expofcit de operum naruralium bonorum , ad quæ specialis

fendic 1.2.diſp.s 2.cap.3.0.17.eſſe indifferentia, & Chriſti gratia non requiritur , abſque Hrore dici

non honeſta,& ad id probandum adducit teſtimo nequit ,quia etiamſi bonumopus morale non con

nium Hieronymi in epiftol.ad Auguftinum , qut
ducens ad vitam æternam fiat cogitationibtis non

inter alias Auguſtini elt 11. & inter Hieronymi89. excedentibus creationis ordinem, has tamen ſub

verba funt Hieronymi adducta à Vaſquez citato miniſtrat Deus, fiue per fe ,fiue per cauſas ſecundas

loco. Neque enim indifferentia ſuntinterbonum, cx intentione boni operis,in quo placet Deus tan

malum , (loquitur de obſeruatione cæremoniarum quam in obiecto honefta , & ideoomnc opus bo

legis antiquæ poft Chriíti mortem ) ficut Philo mum Dco faltem vt authori naturæ tribendum eft,

ſophi dispucant ;bonum eft continentia , nnalum eſt' & non folùm bonum honeftate morali, ſed etiam

luxuria , inter vtrumque indifferens ambulare ; dice indifferens reſpectu noftri, quod aliquod bonum

rere alni ftercora, capitis naribus pergamenta prorice temporale,aliquámve commoditatem abfque vlla

Té , fputis reumata iacere ; hoc nec bonum ; nec malum inhoneftatc nobis affert , quia omnia bona tam

eft : fiue enim feceris, fiue non feceris ;nec iustitiam ha temporalia ,quàm æternia ab vno Deo nobis miſe

bebis, nec iniustitiam , obferuare autem legis cæreins ricorditer miniſtrantur ; peccatum autem à Deo

nias non poteft effe indifferens, fed aut bonum , aut ina non intenditur , nec ad illud ordinat media , fed

lilm eſt. Ecce Hieconymus indifferentia elle ait ini tantùm permiſſinè fe habet reſpectu illius, & de eo

ter bona , & mala ex mente Vaſquez , & ex alio ſemper difplicet.

rum ſententia inter merita , aut demerita ea opera , Sccunda propoſitio eſt : in nullo nobis glorian. ist

ad qux Pelagius adiutorium Dei negabat,propter
dum eft. Hæc nulla indiger interpretatione , cam

quod facrileguin illum vocauit Hieron. ergo Pe enim ,vt Conat,libenter faremur,afferimus tamé ex

lagius non folùm negabat ſpecialen gratiam extir
ea non inferri omnia nobis effe collata per ſpecia

creationis ordinem , ſen gratiam redemptionis; lem gratiam diftin &tam à dono creationis, quia

requc hanc intendebat abco Hieronymus conce
fufficit ex vi huius liberè , & abfque vllis meritis,

di. Quod enim ſacrilegium eſt aſſerere , non re
noftris fuiſſe à Deo collata, & fine Deo illa perpe

quiri fpecialem redemptionis gratiam per Chri tuò liberè conſeruante non pofferetineri, yo deil

Itum , fed fufficere gratiam , feu auxiliuin con lis non gloriemur.Hac ratione Chriſtiana humili

tentum intra ordinem creationis ad opera indiffe tas non patitur gloriari de donis naturalibus, quæ

rentia , & purè naturalia ? Profectò li hoceffet ſa naturam conſequuntur, ſuperbum eniin effet,ho

crilegium ,co eſſent infecti Theologifere omnes, minem gloriari de excellenti ingenio, optiinta cor

& iple Vaſq.qui diſp.109.cap.18.n.180.afferit, li poris diſpoſitione , & temperamento primarun

berum arbitriam propriis viribus valere ad opera
qualitacam accordè compoſito , & de aliis huiuſ-,

indifferentia: infertur ex principiis ipfius Vaſquez modi donis , quæ ad beneficium creacionis fpe

ad ea opera,ad quæ Hieronymus adiutorium Dei ctant ,cùm tam ea , quàm ipſa natura s quam

expoſcit, non requiri gratiam ſpecialem per Chri conſequuntur, in eadem cum cadern natura fue

ſtumcrgo non de hac loquiturHieronymus. Di
rint à Deo collata. Quod fi ex potentia , quam

fourſus hic , nifallor , rem clarè intendit,& valde concedebat Pelagius libero arbitrio,vcopera eciam

miror, Vaſquiumnititendille probare ex Hicrony conducentia advitam æternam poſlecelicere , fe

mo gratiam per Chriſtum requiri ad oriinia ope quatur,hominem poſſe gloriari in operibus bonis

ra bona , ex co quod Hieronymus contra Pela ab co clicitis , quia ca nullo modo Dico tribuebat,

gium Dei adiutorium expoſcat ad opera , quæ

fed tantum voluntati libera , hoc nullo modo in

idein Vaſq. ex eodem Hieronymo bona non effe fertur ex eo,quod homo viribus naturæ poſſiteli

probauerat , ſed indifferentia inter bona , & mala. cere aliquod bonum opus abſque fpeciali gratia ,

Concludo ergo, plura teſtimonia ſcripturæ,& Pa nam hoc ipſum in Deum tanquam in authorem

trumi procedere de concurſü gencrali,& miniſtra natnralemdebet referri.

rione cogitationum concenta intra creationis or Tertia propoſitio erat , Omnia ftudia ;de oinnia ini :

dinem , quod cum D. Thomafam citato docent Sanctorum merita in Dei gloriam , & laudem effe refe

Soarez lib.1.de gratia ,cap.zo. & Tannerus diſp.6. renda;hoc eft diuina gratia debere adfcribi. Reſpon

de gratia, quæft.3.dub.3.n.83.iuxta hanc doctri deo , omniamerita ad vitain aternain ordinata

nam plura teſtimonia,in quibus auxilium Deine proximè, vel reinorè,cx ſpeciali gratia procedere,

ceffarium effe dicitur ad oinniaopera per diſtribu veritatem effe Catholicam , ca autem opera,que

tionem accommodattiſunt incerpretandade auxi fine ſpeciali gratiafieri poffeaffirmat ſententia no

lio ', quod propriiflimè Patres fpecialem gratiam ftra , meritoria non eſte proximè, vel remote

per Chriftuin appellant ad opera ſupernaturalia, alicuius doni ſuperaturalis yr ac proinde ex hac

vel poſitiuè conducentia ad vitam æternam , & de parte propoſitio hæc interpretatione non indiget.

Francode Oviedo,in 1.2.D.Thom . .
Dum

:
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Dum vero idem dicitur de omuibus ftudiis fan Hac ratione rectè explicantur teſtiinonia Augu

ctorum ,nihil nouum fignificatur,quia ſtudia fan ftini , & Proſperi , ex quibus propoſitio hæc fuit

corum nihil aliud ſunt, quàm corum actus mc deſumpta.

ritorij,alijverò , qui meritorij non funt , etfi ab Suprima propoſitio eſt : Ad fingulosactus bonos
116.

hominibus lanctis procedant,non appellantur fan- gratia Dei neceſaria eft non folum vt foncilius fiant,

coruin ſtudin, quia non funt propria illorum,ſed ſed vtfimpliciter fiant. Propofitio hæc eft quæ ma

cominunia ſanctis , & non fanctis;ſicuri leues de gis directè nofiræ ſententix opponi videtur. Ve

fectus à ſanctis commišli non appellantur ſancto rumtamen ex doctrina tradita facilè fine illius

ILITY actus, quia à ſanctitate non procedunt , nec præiudicio explicatur.Refpondeo,omnia teſtimo

ad eam conducunt , potius ab ca reinouent. Di nia,quibus gratia ſpecialisexpoſcitur ad opera bo

cuntur ergo lanctorum actus,quià fanctitate pro na ,intelligenda efic de operibus meritoriis. Expo

cedunt , vel ad eam conducunt , qui omnes ſunt fitio hæccommunis eſt apud Doctores, & grauil

meritorij ,& ab fpeciali gratia procedunt. Propterca fimum fundamentum babet in Conciliis, & Patri

ſpeciali ratione hæc vox, ftudia , intelligitur refpe- bus, quidum dicunt opus bonum fieri non poſſo

Ctu ſanctorum de actibus ineritoriis ,quia ſtudium line gratia, plerumque addunt,vt oportet ,velad fa

ſignificat vehementem ,& afliduam animi applica lutem conducens, vel ad vitam æternam , vel iustitia,

tionein ad aliquam rem , ſancti aurem hac ratione pictatis , aut religionis, vt conftat ex teſtimoniis ad

non le tradunt rebus ad vitam æternam non con ductis ad probandam noítrain ſextain concluſio

ducentibus. Hac ratione rectè explicantur Cae-, nem. Quod autem Patres non ſemper aliquam

leſtinus ,& Zozimus , à quibus hæc propoſitio ex his limitationibus exprimant , non eft, quia il

fuit delumpta.
larn excludane , vel de illa rationein non habeant,

Quarta propoſitio eſt : Omnem morum volunta ſed quia circa ſubiectam diſputationis, ſeu tracta

fis ex Deoeje,quia per illum aliquid pojumus,fi quid
tus materiam neceflum non erat eam ſemper ex

poffumus. Reſpondco vcrum elle, omnem morum primere ; ſicuti qui diſputant in Philoſophia an

voluntatis relpectu obiecti honeſti efle à Deo,di corpus poflic elle ſupernaturaliter in duplici loco ,

terlo taman modo ; cum eniin motus voluntatis non in quacumque propofitione addunt termi

ad vitam æternam potcftconducere , quia inclinat nú ſupernaturaliter, quiacum fit ſubiecta materia,

ad actura liberum incritorium , cft à Dco veau & difputationis ſcopus,lemper intelligitur, & fub

thore ſupernaturali , quiípecialem hanc gratiam illo totam diſputionem procedere , fixum eſt.

ex Chriſti ineritis exhibet creaturæ rarionali:cum Ceatra hanc expofitionem expendit Vaſquez dis

verò motus voluntatis ad vitam æternam non {put. 190.cap.6. in vcrbis Proſperi ab, ipſo ibidem

conducit ex ſe proximènec remotè, erit à Deo
adductis , & à nobis relatis n. 106. videlicet duo

creaturæ rationali prouidenti intra ordinem crea damnafle Proſperum in Pelagio. Primum ,multa

tionis. elle hominum merita , quæ non fint gratiæ largi

Quinta propofitio erat:Ornnia que ad mores per Cate collata , contra quod aflertam nos interpre

tinini quibus rečiè viuiraus , à Deo parre e fe pofcen tamur prædictam propofitionem , alterum nos

da , ne de libero preſumentes arbitrio a dinina gratia non ad ſingulos actus gratiain Dei accipere,quod

excidamus. In hac propoſitione mores quibus re ait Vaſquez damnari, etiam in ordine ad actus

atè viuimus, intelligo importare opera meritoria, non meritorios ,aliàs hic error à primo non diſtin

quibus quis fimpliciter rectè viuit, & hæc ab fpe- gueretur, nec illum ſpecialiter damnare feceffum

ciali gratia per Chriftum ſemper procedere,læpè effet, fi enim tantùm intenderer. Proſper damnare

dixi;fi autem non folùm per illas particulas ſigni- Pelagium dicentem , non ad ſingulos actus meri

ficentur actus meritorij , ſed etiam quicumque torios gratiam nobis conferri,hoc iam præſtitiſſec

alij horeſti, dicenduin erit ,omnia efle à Deo poft dum damnauit eumdem Pelagium afferentem ,

senda, vel tanquam ab authore naturæ prouiden- multa eſſe hominum inerita , quæ non ſint gratiæ

te intra ordinem creationis,veltanquam ab autho. largitate collata. Vehemens profectò fuit ardor

re ſupernaturali ſpecialem gratiam conferente ex noftri Vaſq. in hac fententia impugnanda , afferit

cedentem creationis ordinem . Ea autem, quæ ad loco citato n.41. Proſperum diftinxiffe opus bo

creationis ordinem pertinent , debent peti à nobis num, & opus meritorium ,& damnaſie in Pelagio

in ordine ad finem ſupernaturalem , qua ratione vtrumque fieri poſſe fine gratia ,& poftea eadem

continentrationem gratiæ per Chriftum modo à diſput... cap.9 . n .80.intendit probare omne opus

nobis explicato numer.7. Hac ratione rectè expli bonum vndequaque honeftum effe meritorium,

cantur Auguſtinus , & Cyprianus locis citatis ac proindcco ipſo,quod gratia requiratur ad opus

num . 101. & 105. ex quibus propofitio hæc fuit meritorium , ad opus bonum requirineceſſe eſſe,

deſumpta.
& ita prædictamexpofitionemnullum habere

Sexta propoſitio cft. Liberum arbitrium defertum locum. Reſpondeo ergo , Proſperum duas pre

diuino adiutorio,non habet iustitiæ foliditatem , fed in dictas propofitiones damnaſſe , non quia diuer

fluvionem inepte fuperbia,& exitiofum tumorem . Per ſum continerent errorem , ſed quia vtraque eum

iuftitiæ folidiratem intelligi opera ad iuſtitiam dem continebat, & ſicuti Pelagius diuerſis inodis,

conducentia affirino , & eoruni perſeuerantiam, diſtinctiſque propofitionibus ſuum diffeminabac

: quæ ſine ſpeciali gratia Dei per Chriſtuin viribus errorem , fic oportuit, eiſdem omnino modis , &

arbitrij concedenda non funt , ibi autem nibil de in eiſdem propoſitionibus errorem Pelagij dam

opere bono non meritorio. Quando autem dici nari.Vide Soar.lib.1.de neceſſitate gratiæ ,c.2.1,vbi

tur;habcre inflationem ineptæ ſuperbiæ , & exitio doctrinam huius expofitionis prædiuiti , ſolidá

fum tumorem ,particula aduerfariua,fed,interpofi que eruditione illuſtrat,

ta :non negat habere alia opera , aut indifferentia , Octaua propofitio erat , hominem tantum ex fe

aut honeita non meritoria , ſed affignata fucrunc ad peccandum valere , feu ex ſe taniùm haberepecca

117

ca opera, quæ directè honeſtis operibus opponú tum . Huic propoſitioni plures expoſitiones ad

tur . Explicabo infuper octauam propoſitionem , ducit Soarez lib. 1. degratia , cap . 21.duæ tamen

qua dicitur hominem tantùm ad peccatum valere. præ aliis placent, prima eft,Patres loquicirca ſub

icctam

iis .
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gratiam , ſed tanquain à conferente beneficiuni

naturale generalis prouidentiæ , & propter hanc

dependentiam , quain à Deo habent non f , teſt

dici homo en de luo habere . Doctrinam iftam latis

clarè tradit Auguſtinus lib . 4. contra lulianum ,

cap.3. his verbis . Ex quo colligitur , etiam ipfa bona

opera , que faciune infide.es, non ipforum efe, fed

illius , qui bene vriturmalis. Quod fi dicatur, loqui

Auguſtinumde bonis operibus tantùm ex obiecto ;

quæ tamen benè non fiunt ; inde à fortiori argu

mentum defumitur; nam ſi opera illa , quæ fim

pliciter non funt bona , fed tantùm fecundum

quid propter obiectum extrinfecum bonum , quod

habent , vel effectum externum ex ſe aprum ter

minare actionem honeftam , ratione hujus di

cunturopera Dei , potiori ratione talia dicentur

opera interius , & vndequaque bona , etiamſi

meritoria non fint proximè, vel remotè alicuius

doni ſupernaturalis. Ex quo concluditur , ob

hanc rationem optimè Concilia, & Patres dixifle,

homincm de fuo tantùm habere peccatum , feu

tantum ad peccatum valere . Breuitatis caufa alias

expoſiciones omitto , quæ videri poflunt apud
Soarium loco citato.

Præter prædictas propoſitiones reftabat expli

care teſtimonium Auguſtini vltimò adductuin ex

lib . 1. ad Simplic . quæſt. 2. quo nihil aliud ante

gratiam agnouit præter excellens ingenium , mi

nora peccata , & vtiles diſciplinas : ergo ante gra“

tiam non cognouitaliqua opera honeſta. Reſpon

deo , de his non meminifle ; quia non maior in

illis laudabilitas poterat reperiti , quàm in mino

ribus peccatis , vel in honeſtis diſciplinis , quia

ad quodcumque horum extremorum facilè poft

ſent reduci.

isoi

}

iectam materiam , quæ erat , operationes , quæ

conducunt ad vitam æternam , vel ab illa retra

hunt, & ex his tancùm valet homo viribus arbitrij

ad eas , quæ à vita æterna retrahunt , & habent

malitiain peccati ; nam ad alias , qux conducunt

ad vitam æternam , liberum arbitrium gratia de

ftitutum potentiam non habet. Doctrinam huius

ſolucionis, feu expoficionis, quam Vaſquez impu

gnare intendit prædicta diſp.109. num . 68. nobis

tradidit in fine eiuſdem difputationis , num.186.

vbi afferit , Concilium Arauſicanum dicens , li

berum arbitrium de ſuo tantùm habere peccatum ,

& mendacium , non negare habere potentiam ad

opera indifferentia , inter bona , & mala , quia de

his non agebat , neque pertinebant ad controuer

ham , quæ erat inter Patres , & hæreticos , hæc

enim tantuin erat de operibus bonis , & malis,&

ita de liis ràntùm agere relictis operibus indiffe

rentibus, de quorum exiſtentia liberum eſt Theo

logis hac , vel illa ratione opinari , & Doctores,

qui admiteunt ea , afferunt, viribus arbitrij fieri

polle ; quod docuiſſe ait D.Hieronymum . Eadem

ergo ratione nos dicimus , non folùm eſſe præter

Patrum , & Conciliorum inftitutum agere de ope

ribus indifferentibus inter bona , & mala , fed de

indifferentibus inter meritoria , & demeritoria.

Ratio cſt, quia omnia argumenta , & tota Patrum

doctrina co tendebant , vt non darentur merita

aliqua , quæ ex gratia non procederent , nc homo

propriis viribus poflet efle principium ſuæ iuſtifi

cationis , aut illam aliquo modo promereri , quia

intendebant euertere errores Pelagianorum , &

Semipelagianorum , quorum hi aflerebant , poſle

hominem propriis viribus fidem promereri , &

aliquod principium ſuæ iuſtificationis exhibere,

quod gratiam præcederet , & cuius intuiru poſtca

huic potiùs, quàm illi gratia daretur , illi verò li

beriùs afferuerant, propriis viribus pofle homineni

ſuam iuſtificationem promereri abſquc gratia , &

hanc non re &tè componi cum noftra libertate.

Ad hos autem errores cuertendos,& illa doginata

ſtabilienda omnino erat impertinens, honiinem

propriis viribus poſle, aut non poffe elicere ali

quod opus honeſtum nullo modo conducens ad

iuſtificationem , quia in ordine ad hanc eodem

modo fe habet hoc opus bonuin indifferens inter

meritorium ,& demeritorium ,ac opus non bonum

indifferens inter bonuin , & malum.

Secunda expoſitio eft, hominem de ſuo tantùm

habere peccatum , hoc eſt hominem tantùm poffe

tribuere ipſi ſibi peccatum , quod ſolum eſt pro

prium hoininis , & non Dei ; nam reliqua opera

bona etiam non meritoria , etſi non procedant

ſemper à gratia fpeciali, tamen à Dco procedunt

tanquam ab authore naturæ , & ideò illi debent

tribui, nec poteſt homo de illis gloriari ; reliqua

verò opera bona , & fructifera alicuius doni lul

pernaturalis à Deo tanquam ab authore ſuperna

turali procedunt creaturæ rationali gratiam , feu

ſupernaturalia auxilia prouidente. Itaquc ſenſus

prædictæ propofitionis cſt; ſolùm peccatuin elle

opus propriuin hominis,quod ipſe tanquam cauſa

deficiens ex fc haber, ſeu committit, reliqua verò

opera bona , tam purè naturalia non meritoria,

quàm meritoria Deo debere adſcribi per
diſtribu

tionem accommodam , ſupernaturalia meritoria

Deo ve authori ſupernaturali, naturalia non me

ritoria Deo vt authori riaturali.

Sunt ergo bona opera purè naturalia , & non

ineritoria à Deo non tanquam à conferente veram

S. IX.

.

:

1

1

i

| 118 .

Argumenta à ratione petita contra nostram

fententiam .

Vo contra noftram fententiam præcipua ar-' 121 .

gumenta latè expendic Vaſquez ex Patribus

deíumpra , quibus ipli magnopere Pelagianos

vrgebant. Primnun eft ex orationibus , quas fide

les funduntà Deo petentes fieri ab ipfis quodlibec

bonum opus.Secunduin ex gratiarum actione pro

bono opere iam facto . Ex quibus infertur , ex lpe

ciali gratia Dei hæc opera fieri, quia fi efientin

poteftate liberi arbitrij , fuperflua eflet otatio,

nernoenim perit ab illo , quod ſine illius auxilio

ab ipfo propriis viribus faciendum eſt , nec prord

iam ſic facta gratias agit ; eſſent eniin irriſoriæ pe

titiones , & gratiarum actiones pro huiuſinodi

rebus . Si enim ego modò Reipublicæ Magiſtratui

gratias agerem pro actu interno mex voluntatis,

quem independenter ab illo liberè facio potiùs

illum irridere , quàm colete dicerer : ergo irriſo

riæ eſſent orationes , & gratiarum actiones facte

Deo pro quocumque opere bono, ſi tale opus

abſque gratia Dei poſſet fieri ab homine. His ar

gumentisvtunturfrequenter Patres contra Pela

gium , inferentes contra illum afferentem viribus

arbitrij opera meritoria fieri poffe , irriſorias fore

orationes ,& gratiarum actiones pro huiuſmodi

operibus elicitis, vel eliciendis, quod cum ita non

lit, ſed orationes fint valdè voiles , & gratiarum

actiones Deo referri debeant pro quocumque

bono opere , & in eo perfeuerantia , rectè ex hoc

infertur, huiuſmodi dona procedere ex gratia Dei.

KK k 4 Argu
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Argumento ex oratione deſumpto frequenter lutionem cum Patrum authoritate rectè compo

vtitur Auguſtinus , præcipuè cpiff.107. & Hiero nunt . Tria Pelagianus diſtinguebat in quocumque

nymus contra Pelagium , & Patres Concilij Car opere bono, polle, velle, & eflc. Ex histribus, pri

thaginenſis in cpift. ad Innocentium , quod in re mum cantum à Deo eflc dicebat , duo verò pofte

fcripto Innocentius approbat. Argamento verò riora ab homine , ita vt huic foli , non Deo eflent

defumpto ex gratiarum actione vtuntur Auguft. tribuenda , nec volebat , Deum authorem efficere

in eadem epift. & lib.de prædeft.Sanctorum , c.19. boni operis ; fed tantùm dicebat tribuere pofle, &

Profper lib.1.de vocat.gentium ,cap.23.
ita non magis Deo bonum , quam malum opus

Refponderi poffet , hominem poffe orare pro effe tribuenduin , fed hanc diſcretionem adæqnate

huiuſinodi operibus eliciendis, quia etfi aliquando
ab homine procedere,& illi foli cfle imputandam.

ea facere poflit, non tamen ſemper,ac proinde for Verba ſunt Pelagijlib.1 . de gratia Chriſti, cap.4.

fan hîc , & nunc viribus naturæ non poterit , ac ab Auguſtino relaca . Sic tria ista distinguiries,

proinde vtile crit, Deum orare , vt fi forſan homo Certuinvelut in ordinem partimur. Primo loco poffe

tale opus, etſi naturale, facere non poſſit, illius au ftatuimus , fecundò velle , tertiò effe. Poſle in natura,

xilio præueniatur, vt de facto opus lioneſtum velle in arbitrio ; elſe in effectu locamus. Primum illuds

eliciat. Solutio hæc difficultatem non exhaurit, id eſtpoſje,ad Deumpropriè pertinet,qui illud creature

nam , vt benè Vaſquez, fi res ita fe haberet , pofler ſua contulit : duo verò reliqua, hoc eft velle, elle ad

homo conditionatè petere à Deo , vt fi propriis hominem referendafunt s quia de arbitriy fonte deſcen

viribus non pofler opus elicere, illius præuenirerur dunt: ergo in voluntate,& opere bono laus hominis eft,

auxilio ad tale opusefficiendum.Deinde gratiarum imò verò hominis,& Dei,quiipfius voluntaris, & operis

actio eflet etiam dubia ,ſeu conditionata, & ita di poſſibilitatem dedit, quique ipſam poſſibilitatemgratia

ceret homo gratias ago Deo,fi opus iftud illius au adiunat femper auxilio. Hucuſque Pelagias,caius

xilio elicuizli verò propriis viribus exercui,nullain pernicioſumdogma explicat Auguſtinus ibidem

materiam gratiaruin actionis agnoſco. Inſuper fi cap.s.cuius hæcfuntverba. Scire quippè debemus,

hac ratione reſpondeatur , non conſulicur Patrum quòd nec voluntatem noftram , neque actionem diuino

authoritati,quiprædictis argumentis intendebane adiuuari credit auxiliosſed folam poſſibilitatem volun

probare, nullum opus fieri poffe fine gratia:Pollet tatis, atque operis, quamfolam inbis tribus nos habere

enim hac illis ratione reſpondere,qui vellet diccre, afirmat ex Deo , tanquam hoc fit infirmum , quod ipſe

poſſe fieri aliqua opera meritoria line gratia ,licèt
Deus pofuit in natura ; cátera verò duo, que nostra

non omnia , nec femper. effe voluic, ita fintfirma,&fortia, ó fibi fufficientia,

Attenta tantùm reinaturâ facillimè reſponde nullo indigeant eius auxilio ,Ġ ideò non adiuuet, vt

tur, nos à Deo petere etiam doma,quæ ad creatio velimus,non adinuetvt agamus,fed tantummodò adis

nem pertinent, & proillis gratias agere;quia ab illo · het ,vt velle , & agere valeamus. Poftea vcrò cap.6 .

tanquam ab authore naturæ procedunt, quod fua fubiungit idem Auguſtinus. Neque Pelagius hinc

der omnium fidelium conſenſus,omnes enim gra incautos fallat, & fimplices, vel etiainfe ipfum , quam

tias Deo agiinus , quia nos ex nihilo creauit , & niain cum dixiffiti ergo in voluntate , ci opere bono

propter alia quæcumque dona purè naturalia , laus hominis eft , velut correxit , atque addit : imo

veluti propter corporis, & animæ dores , propter horninis , & Dei: non hoc propterea dixit ,quiafuam

pluuias , & alia huiuſmodi temporalia beneficia. Sanam doctrinam eligere voluit, quod & velle, oy ope

Quod fi hæc petamus ve conducentia ad vitam Tari Deus opetetur in nobis ,fed cur hoc dixerit fatis

æternam ,ideò eft,quia ex miſericordia Deiad eam euidenter ostendit, continuò fubiungendo : qui ipfius

ordinari nos, & omnia noſtra ad eum finem de
voluntatis, ó operis poſsibilitatem dedit. Hancau

bemus dirigere, ad quein fi ordinari non eſſemus; tem poffibilitatem ,& c.

nec illius haberemus notitiam ; nihilominus dona Errorem hunc Parrés in Pelagio damnare con

iſta ve ſunt bona nobis, poflemus à Deo petere, & ſtar ex Epiftola Innocentij ad Concilium Cartha

maceries eſſent actionis gratiarum ; licèt enim ad ginenſe quæ eſt 91. inter Epiſtolas S. Auguſtini.

ercationem pertineant, tum ea , cum ipſa creatio Quid tam iniquum effe poteft,tam barbarum ,tam totius

ſunt beneficia à Deo liberè collaca , ac proinde religionis ignarum ,tam Chriſtianis mentibus inimicuri,

optimè à Deo peri poffunt. Siccontingit in operi quam huic ,fcilicet Deo ,iſë negare debere quidquid in

busmoralibusviribus arbitrij elicitis cogitationi- quotidiana gratia conſequeris,cui te ipfe confiteri de

bus nonexcedentibus creationis donum . Hæ enim bes , quod natus es : ergo erit tibi non prouidendo pre

cogitationes à Deo procedunttanquam abauthore Atanriór ;quàm potes in te effe, qui te eit elles effecit.

naturæ , & mediis illis Deus in nobis, atquc nobif Vbi explicat errorem Pelagij negantis prouiden

cum operatur quamcumque actionem hroneſtain , tiam circa bona opera ,quam habet circa naturæ

ac proinde iure Deo ,vtauthori naturali pro huiut: creationem . Idem conſtat ex Proſpero aduersùs

modi donis gratias agimus , cáque ab ipſo humi

liter depoſcimus
.

Collatorein ,cap.35.poſt medium ; vbi in hunc er

rorem Caſſianumincidiflc declarat, toquens enim

Hæcſolucio imihi ert optima , &totam exhau de tentationc lobi, fic ait. Itaque conflictus illins,

rit difficultatem , verumtamen vt falua fit Patrum atque viłłoria non vis Deum fuiffe cooperatorem , ſed

authoritas, explicandum eſt , quomodo his argu tanium ſpectatorem , & c. expendeverba illa tantum

mentis vfi fucrunt contra Pelagianos, fi enim illis spectatorem , quali nihil partis haberet Deus in ca

efficaciter non probetur neceſſitas gratiæ exceden victoria,nec illi poſſet aliquo modo tribui.

tis creationis ordinem , videri poflet alicui, ineffi Contra hanc errorem Patres efficacillimè ar

caciter fuiffe Patres argumentatos, quod fine in guunt,Deú noneſſeorandum pro bonis operibus,

genti temeritate dici non poſſet. Explicabo exactè, ſiquidem ea non facit Deus, fed homo, & menda

&;ni fallor , legitimè fatis , qua ratione Patres hoc citer quis oratur pro eo ,quod illius facere non eft.

argumento efficaciſiinè contra Pelagium vli fuc Vide illationem ad hominem contra Vitatern Car

rint , quæ nullo modo contra noftram ſententiam thaginenſem errore Pelagij infectum ab Augu

poteſtprocedere , quod hucuſque Recentiores

don fecere , ideò nunquam huius argumenti com

ftino factam epiſt.107.paulò ante medium . Men

dachter ergºgracias agimus Pasri tanquam ipfefaciat.

Erranit,

124

113.
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126 .

venturos

Erranit ,qui dixit ,quod ipſe nosfecit idoneos ministros materiam ad euertendum errorem , quem in Pela

in parte fortis fan &torum , in lumine, quia ipfe nos eruit gianis impugnabant ; in præſenti autem materia

de potestare tenebrarum , transtulit in regnumfilij nullius efle roboris, neque ratione aliqua poffe

cbaritatis fuæ. Eodem prorſus modò Vitalemin prædictum diſcurſum contra noitram ctformari

crepat Auguftinusratione ex oratione deſumpta Tententiam. Sic mente Patrum explicata , & mo

initio Epiſtolæ . Si ergo pro charis nostris non fivi do , quo argumentis yſi ſunt expoſito optimè,

displices,vt oremus : fi hanc orationem recognoſiis eje clarifliméquc quatenus contra noſtram lententiam

Christianam ; ſi tu pro charis tris talia , vel orare te intenduntur adduci , ſolucionem accipiunt , &

recolis , ſi hanc orationem recognoſcis , quomodo vis falua fit Patrum authoritas , quod etli in omnibus

quod teaudio dicere , vt reétè credarnus in Deum , & materiis , in hac præ aliis , præ oculis haben

Euangelio confentiamus,non effe donum Dei, fed nobis dum eft.

elle a nobis ,id eft ,ex propriavoluntate, quarn nobis in Rationibus aliis , quibus noſtra fententia folet 127.

nostro corde non operatus eft ipſe.? Eodem diſcurſu impugnari , inter eam explicandam ſatisfecimus;

veitur Auguſtinus lib. de prædeft. Sanctorum, diximus enim neque in his operibus pofle homi

cap 19. Quid eft hoc,quod Deo gratias agie.(Nempe nem gloriari , quia etiam ſunt à Deo tanquam ab

Apoſtolusad Galatas 6. propter horum fidem ) authore naturæ , diximus etiain , hæc opcra nullo

Nempe vanum eft, ac inane, ſi cui gratias agit de nec, modo efle meritoria alicuius doni ſupernaturalis,

quodipſe non facit. Sed quia hoc vanuin, u inane non ex quo infertur , nullo modo ex vi illorum poffe

eft , profecto Deus , cui de hoc opere gratias agit , ipfe hominem proximè ; nec reinorè de condigno,

fecit, vt cum percepiſſent ab Apostolo Verbum Dei; nec de congruo luam iuftificationem promereri;

illud exciperene ,non vt verbum hominum , fed ficuteft quod contra noſtram ſententiam infert Vaſquez.

verè Verbum Dei.
Explicuimus etiam , quomodo hæc opera ſint

Elt crgo mens Auguſtini, & Patrum , qui hoc Dei beneficia , ctſi contenta intra ordinem crea

argumento vtuntur , probare contra Pelagianos, tionis , quo fatisfit argumentis , quæ defumit

& Semipelagianos, noltra bona opera fieri à Deo, Vaſquez contra noſtram fententiam. Ex indiffe

atque ea in nobis ,& nobiſcum operari, quod efii rentia voluntatis , cuius debito ſatisfic per auxilia

caciter probantargumenta ex oratione, & gratia- ſufficientia. Argumentiim aliud, quod fierifolet,

tum actionedeſumpta, & Pelagiani negabant alle videlicet fequi ex noſtra ſententia polie hominem

rentes ,velle , & eflenoſtrorum operum non efleà efficere opera excellentiora virtutis naturalis , &

Deo,fed à nobis , qui tantùm ad hæc dabat polli, non folùm poffe aliqua, fed etiam omnia colle

ficuti ad opora mala,&poftea relinquebar volun ctiuè abfque gratia efficere expendetur puncto

tatem ,vt ipfa quod vellet faceret abſque eo , quod

illius actus bonus à Deo dependeret , neque ipfi

ellet tribuendus , nequc aliam influxum in eum

haberet præter reinotum ex co , quod ad illud
P V NCT V M II.

dediflet poſle æquè indifferens ad bonum , & ad

malum , contra quein errorem legitimè , & effi

An homo poßit diligere Deum amore natu

caciter procedunt rationes à Patribus cx oratione,

& gratiarum actione pecitæ, Catholici verò , qui

rali fine ſpeciali auxilio

aſſerunt aliqua bona opera moralia fieri ab ho
gratie.

mine abfque fpeciali gratia propriè dicta cogita

tantùm pertinentibus ad creationis ordi Vpponit propoſita difficultas poffibilem effe

, fatentur talia opera à Deo tanquam ab all
amorem naturaleın erga Deum , quem reſpi

thore naturæ procedere , & illi effe tribuenda tan cientem Deum vt finem naturalem , ſeu vt autho

quam authorinaturæ , qui talla opera in nobis, rem naturæ adınittunt plurimi Theologi , in qui

atque nobiſcum operatur per cogitationes con bus eſt P. Soarez lib. 1. de gratia , cap.30 . num 6.

gruas , quæ ſunt dona illius , etfi intra ordinein & alij apud illum. Ego verò non ſolum ad Deum,

creationis contenta ;
contenta , & Catholicè tenent , diuerfo vt authorem naturæ , & vt finem naruralem , fed

modo influere Deum in hæc opera honeſta , ac in etiam vt authorem gratiæ , & finem ſupernatura

peccata , ac proinde locum dant orationi , & gra lem poflibilem effe defendocum pluribus Theo

tiarum actioni; quia quidquid Deus facit, etiamſi logis , qui afferunt poffc obiectum formale fu

id faciat vľ naturæ author , iure optimo ab eo pe pernaturale artingi actu naturali , quos retuli

titur , & pro co gratiæ aguntur , quas
fideles

pru controu.2.punct.2.11.23.

denter , ac religiosè reddunt, etiam pro donis ad A nor Dei primò diſtinguitur in amorem con- 1291

creationis ordinem pertinentibus. Quod fi hac ra cupiſcentiæ , & amorem beneuolentiæ. Rurſus

tione , qua Catholici afierunt fieri ab hominibus anor beneuolentiæ , quidam dicitur velleitas

aliqua opera naturalia non meritoria vitæ æternæ quædam , quæ ſoler explicari per actuin conditio

abſque gratia fpeciali, ſed tantùm cogitationibus natum , etſi in re fit abſolutus , quo bonitas Dei

pertinentibus ad creationis ordincm ,
quæ tamen ſecundùm ſe placet , ita tamen vtexvi talis actus

ficut & ipfa opera , quæ ex vi illius fiunt, ſunt Deus non ametur fupercreaturas , ſed poflit com

beneficia Dei, & abillo immediatè tanquam ab poni cum peccatore. Alius actus dicitur ablolu

authore procedunt, hæretici affererent , fieri non tus, qui eſt amor Dei ſuper omnia ,faltem letha

folùm ea opera , quæ meritoria non funt , ſed lia , ita vt ex natura ſua incompoſlibilis lit cum

etiam alia opera meritoria , aliis rationibus vte quołumque peccato lečhali . Hic amor diſtingui

rentur Patres, quæ enim ex oratione, & gratiarum ſolet in perfectum ,& imperfectum . Perfectus

actiune petuntur efficaces non effent , erant tamen dicitur ille , qui quacumque oblata occaſione fir

validiſſimæ contra Pelagianos , & illorum erro mirer perſeuerat , & obſeruationem diuinæ legis

tem , in quem à Patribus fueruntexcogitatæ , & imperat , etiamſi ob illam mors fit fubeunda. Im

adductæ . Ex quo inferes , illum arguendi mo perfectus dicitur ille , qui etſi ex animo includat

dum in Patribus fuille optimum iuxca ſubiectam virtuale propoſitum obferuandi totam legem ,

V
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eft ,
opus

tamen oblata occaſione deficit s cóque depoſito pruin illud.Diliges Dominism Deum tuum ,poffe iin

voluntas obiectum peccaminoſum amplectitur. pleri per liberum arbitrium , quamuis non fine

Ex his tribus actibus, primum vocat Molina in gratia , quæ conſequatur illam dilectionem tan

concordia,diſp.14.membr:3.velleitatem ;ſecundum quam proximam diſpoſitionem , non verò tan

dilectionem abſolutam ; tertium dilectionein effi quain principium illius dilectionis. Scorum fe

cacem. Alij dilectionem , quani abſolutam vocat quuti lunt Gabriel in 3 dift.22.art.3. dub.2. pro

Molina , efficacem in affectu appellant , & quein poſit. 1. Aliaco ibid. Almainus quæft. 1. dub. 2.

dilectionem efficacem Molina dicit , efficacem in propolit ... & tract.z. Moral.cap. 9. & Antonius

effectu noininant. Hoc vltimo modo rectè expli Andreas in 2. diſt. 18. Verumtamen hi authores

catur horum actuum diſtinctio , fi tamen rectè grauiter excedunt ,duin aſlerunt , taleın dilectio

expendatur, ea non eſt intrinſeca actui, ſed tan nem viribus naturæ factam efle diſpoſitionem ad

tùm extrinſecx ex eo quod perſeueret, vel non gratiam , ideò in hac re audiendi non ſunt , nec

perſeueret, occurrente præcepto, cum cuius tranf corum ſententia poteſt ſuſtineri. Eamdem ſenten

greſſione compoflibilis non eft , licuci actus fu riam docer Durandus in 3. dift.29. quæft.2.0.13.

pernaturalis , quo iuftus diligit fuper omnia , all vbi diſtinguit dilectionem naturalem , & fuperna

quando perſeuerat occurrente tentatione pec turalem , & priorem affirmat eſſe ex præcepto na

candi , & tunc dicitur efficax in effectu , quia ex turali, ac proinde impleri poffe ab homine etiam

vi illius homo deteſtatur peccatum , aliquando lapſo ex folis naturalibus. Idem tenet Adam . in 1 .

non perſeuerat,quia homno cedit tentationi,& tunc diſt.i.quæſt.10 ,ad argument. contra 1. & videtur

tantùm dicitur fuiſſe efficax in affectu , quia effe conſentire Marſilius in 2. quæft. 18. art . 2. Sen

Ctuin non fortitur , quem in affectu intendebat, tentiam hanc docuit nofter Molina in concord.

erat enim intentio virtualis non peccandi. quæſt.14.art.13.diſp.14 membr.3 . quem de more

136 .
Prima ſententia negat adhuc actu ſimpliciter in=

nonnulli carpunt ; immeritò camen ; nam vt bend

efficaci, qui velleitasdicitur , poffe Deum diligi notat Soarez lib . 1. de gratia , cap.34 . num.8 . mulet

amore naturali fine fpeciali auxilio gratiæ . Ira ante Molinam eam docuerunt , eamque poftea

P.Vaſquez diſp.194.n.34 . & P. Torres opuſculo z funt fequuti. Nam præter Caictanum , & alios

difp.s.dub.z. Fundamentum horum Do & orum antiquos , qui fine diſtinctione admittunt in ho

nullum bonum morale poſſe fieri fine mine lapſo viribus naturæ operante dilectionem

gratia. Dei ſuper omnia,qui non poflunt maiorimodera

Secundaſententia eft , Angelumn in pura natura,

31 .
tione explicari , quan de dilectione efficaci in

& homincm in ftatu infocentiæ , feu naturæ in affectu , feu per breue tempus darante , qua ra

tegræ pofle Deum diligere vt authorem fuper tione dilectionem hanc defendit Molina. Eamdem

omnia actu naturali fine auxilio gratiæ Dei , id dilectionçm codem inodo elicitaty adiniteit Sorus

tamen non pofle hominem in ftatu naturæ cor lib.1.de natura , & gratia, cap. 2 2. licèt nolit vocari

ruptæ. Priorem partem docet Soarez lib . 1. de dilectionem ſuper omnia , forſan quia efficax in

graria,cap.31. & apud illum 29.16.Conradus,Caic cffe & u non eſt ,vel quia non eft fupernaturalis.

tanus , Alenſis, Bonau. & Valentia loquens deha In eamdem ſententiam non finie graui fundamento

mine in ftatu naturæ integre , & de Angelis Alti P. Soarcz cap. 34. citaco à num . 10. interpretatur

fiodorenfis , & Alenfis apud eumdem Soarez nr.16 . Medinam quælt 109.art.3. Barnez 2. z. quæſt.10:

Tannerus diſp.4.quæft.3.dub.3.n.107. Curiel 1.2. art. 1 .dub.2. & Zuinel 1.2.quælt
. 109.art.4.difp.2.

quæſt. 109. art.3 . dub.1.9.2.,Martinez ibid. art. 2 . concluf. 2. Tandem Lorca diſp.s. de gratia , circa

dub.3. qui idem docet de homine in para natura finem fatetur, præmiſsâ prælata diſtinctione aino

relpectu dilectionis habitæ per breuetempus art.3. ris nullo argumento probari' dictum fimplicemn
dub.r. Pofteriorein tradit idem Soarez cap.33. actum cffe impoflibilem , ideóque ſatis probabile

n.d. & apud illum Caietanus,Conradus,Medina, putat, hunc poſſe clici fine ſpeciali auxilio ,quam

Valentia, Soto ,Vega, Bellarm. Bonau. Ægid . Ri uis dilectio efficax, & diuturna impoſſibilis ſit , &

chard . Abulenfis , & Marſilius , Tannerus fupra de hac poſterioridilcctione D.Thomam interpre

num.1 1.6.Curiel 1.2.quæft.109.art.3.dub.vlt.5.2. tarnr . Eamdem conclufionem apertè docet Gra

qui exiltinat,actum elicitum ab homine exiſtente nados controu.8. de gratia , tract.1. diſp.3. ſect. 3

in peccato circa bonitatem Dei neceffariò fore vbi defendit, poflibilein efle viribus naturæ amo

circa bonitatem Dei ve finis ſupernaturalis, & ne- , rem efficacem in affedtu , negat autem efficacem

eeflariò fore ſupernaturalem . Martiirez quæſt.109. in effectu , licèt non his termiņis prædictos actus

art.3. dub 2. qui cantùm loquitur de homine exi- explicet. Sententiam hanc probabilem putat

ſtente in peccato mortali.
Soarez i.part. lib.z. de prædeſt. cap.10 . num . 12.

Tertia fententia tenet , poffe fieri ab homine

1321 & lib . 1. degratia , cap. 34. num . 12. & Curief

etiain peccatore dilectionem naturalem Dei fuper quæſt.109.dub.vlcimo,5.2.verf.fed mihi oppofitum .

omnia :ita Scorús in 1. diſt. 17. quæſt.1. & 2. vbi In eadem fententia fuiffe Angelicum Doctorenr

ſupponit,actem charitatis efle naturalem , & poflc rectè probat noſter Molina inexponendo D.Tho

fieri à voluntate tanquam à principio activo pro ma ſemper verax interpres diſp.i4. membr.r. vbi

ximoetim generali concurſu, licètnon poflit fieri hæc verbå adducit D. Thomæ deſumpta ex 4.

cum ſpeciali ſquadam perfectione, quam in ſen dift. 17. quæſt.3. art.1. quæſtiuncula 1. ad 6. Ad

tentia huiusauthoris participat ab habitu charita- fexrum dicendum , quod contritio eft à folo Deo quan

tis. Et quamuis expreſsè non excludat auxilium, tum ad formam , qua informalur : fed quantum ad

ex quo capite illum intendit excuſare Vega lib.6. fubftantiam aétus eft ex libero arbitrio, & à Deo , que

in Tridentinum cap.28. & quæft.10. de iuftifica speratur in omnibus operibus natura , & voluntaris.

rione,plarè aſſerit, fieri à voluntate nallo principio Addit infuper Molina , nullum ex Doctoribus

proxiino adiuta , & excludit omne principium Soto , & Cano antiquioribus huic doctrina ad

coagens præter habitum , & clarè docet , illum uerſaripræter Maiorem , & Gregorium , quorum

actum in ſua ſuſtancia elle naturalem , & in 2 . mens dubia eft.

dift, 28. ix relo itione quæſtionis ſentit, przec Plures ex authoribus relatis præcipuè Recentes 133.

prædictam
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Nula dile

dlenan

predictam fententiam tradunt de dilectione na a&um fupernaturalem , ex nullo capite neceſaria

be Turali terininata ad Deum vt authorem natura , eflet gratia fupernaturalis, neque ad ipfain dile

quia putant, eam , quæ ad Deum vt authorein ctionem , neque ad actus cum tali dilectione diu

gratiæ terminatur , ſemper eſſe ſupernaturalemn . perſeuerante neceſſariò coniungendos. Poſterior

Alij verò , qui afferuntpofie dari actum natura pars conclufionis cx co ſuadetur ; quia hoino in

dem circa obiectum formale ſupernaturale , non pura natura
non poteft omnia præcepta naturalia

diſtinguunt in ordine ad hanc quæftionem inter diu ſeruare fine aliquo dono indebito : ergo nec

dilectionem naturalem terminatam ad Deum , vt pofler dilectionem Dei etiam naturalem diu ſer

auchorem naturæ , & ad ipſum ve authorem gra uare , cum hæc connexa eflet neceflàriò cum ob

tix , ſed codein modo loquuntur de dilectione ſeruatione cotius legis. Hominem in ftatu pura

naturali , fiue ad rationem formalem naturalem , naturæ non pofletotam legem naturalem feruare

liue ſupernaturalem Dei terminetur , dummodo abſque vlla gracia collata vltra naturæ debitum

in (ua entitate naturalis fit . Ita P. Granados con probabo controu.4.punct.s.n.78.

trou.8. de gratia , tract.1. diſp.4. ſect. 3. qui docet, Quarta concluſio neque
in pura natura , ne- 137

viribus naturæ poffe elici dilectionem Dei natu que in natura lapſa pofl'et homo poteftate conſe

falem circa Deum vt authorem gratix non effica quenti diligere Deum fuper omnia dilectione na

cem in effectu , ſed tantùm in affectu ,pro qua turali adhuc tantùm in affectu efficaci ſine aliqua

{cnrencia refert Caiet. Durandum , Scotum , Ga gracia prouidente collara vltra naturæ debicum ,

brielem , Palacios , Molinam , Almainum , Palu eriamfi intra illius ordinem contineretur. Con

danum , Sotum, Lorcam, & Capreolum, quorum cluſio hæc continetur ſecunda concluſione tradica

aliqui loquuntur de actu dilectionis , alij de actu punct. 2. vbi probaui , ſine hac gratia nullum

fidei naturalis circa obiccta fupernaturalia , de bonum opus morale fieri poffe. Præcipuè autem

quibus eadem eft omnino ratio . Authores , qui in hac materia locum habet dilectio Dei propter

defendunt actus naturales circa obiecta fuperna cxcellenciain a & tus perfectiflimi omnium , quiha

turalia reculi controu . 2. punct. 2. num.23. apud beri poſſunt intra naturales , includentis dcrcita

quos in ordine ad hanc quæſtionem nulla poteſt tionem affectiuam omniuin peccatorum , & affe

efle diſtinctio inter dilectionem terminatain ad ctiuam etiam obferuationem omnium præcepro

bonitatem Dei naturalem , & terminatam ad ſu rum, hoc eſt, affectum ea ſeruandi.

pernaturalem , duin vtraque dilectio naturalis Quinta concluſio : in ftatu naturæ integræ , 138

fit. ſeu in innocentiæ fatu probabile eft, polica itarus guid in

# 134

Priina conclufio : nulla dilectio poſitiuè ad graria ex naturalium curſu cautaruin cognitionem ftatu nature

vitam æternam conducens per inodum meriti , aut aliquam einanaturain ,ex vicuius homo efficaciter integre . fest

innocentia.

dio conde. difpofitionis ad gratiam potcſt clici viribus arbi excitaretur ad diligendum Deum fuper omnia per

cens ad visā trij. Conclufio hæc eft omnino certa , neque ab breue aliquod tempus reſpectu perlongæ dura

ca vllus author huius temporis diflentit, nec dif tionis illius ſtatus , quod relpectu huius notabila

hotele feri Centire poteft. Conſtat eninex Tridentino , & eft , quo grauis tentatio nonoccurreret , nec pre

operaata Arauficano deficientibus , viribus arbitrij non ceprum aliquod pertinens ad ordinem ſupernatu

polle Deum amari, vt oporter. Vide dicta punct.i. ralitaris. Concluſionem hanc tradidi punct. præ

0.56. vbi probaui,nullum actum conducenten cedenti , conclul. 3. refpectu alicuius boni operis,

ad vitam æternam poffe fieri fine gratia. quæ rectè determinari poteft ad hoc indiuiduum

Secunda conclufio : nulla dilectio efficax in dilectionis Dei , cum omnia , quæ in illo eflent

13S; effcctu , feu diudurans poteft fieri à naturaele ftatu , magnopere oftenderent lummam Dei bo

uaca , fiue integra , ſiue per peccatum corrupta
nitatem , & homo perturbatione paſſionum non

ſine gratia ſupernaturali. Dixi efficax in effectueu impeditus cam valeret expendere , illiúſque co

Fax in offe- diu durans, quod idem eſt , quia cure incompof gnitione ad illius alliceretur amorem . An verò ex

au, os dim fibilis lit cum peccato , co ipſo quod diu duret, eo , quod talis cogitatio debita cflet concurſui

enper omnia peccata ,quæ occurrerintCommittenda, caufarum naturalium amitteret rationem beneficij

dum duret , dereftabitur, ac proinde erit efficax in dixi punct.præcedenti inter conclufionem tertiam

ſuperndinn effcctu . Hæc conclufio eft etiam omnino certa , explicandam .

neque ab ea diſſentit vllus ex authoribus citatis Sexta conclufio : de amoti naturali concupi 139.

pro tertia fententia, qui tantùm loquuntur de di ſcentiæ erga Deum ex vi illius amatum ſuper Quid de

lectione efficaci in affectu , quain plures ineffica omnia , eodem omni modo fentiendum eft in or- amore ne

turali con

ccm abfolutè vocant. Ratio eft, quia dilectio hæc dine ad neceſſitatem gratiæ , quàmde dilectione
cupifcentia

dicit obſeruationein omniuni præceptorum tam naturali amicitiæ . De gratiæ neceſſitate in ordine

naturalium , quam ſupernaturalium , & victoriam ad hunc amorem expreſsè authores nonagunt;

omnium tentationum , quæ contra illa occurrant, Soarius tamen , qui difficultatem attingit lib.1.de

quæ finc gracia ſupernaturali haberi non poflunt, gratia , cap. 34. idem iudicium dcco tulit, ac de

acproinde neque ipla dilectio fine hac graria ſub dilectione naturali amicitiæ . Probanda eft con

fiftere poreſt. Hac enim gratia deficiente , homo clufio rationibus adductis pro præcedentibus

alicui tentationi fuccumbet,& peccatum commit concluſionibus, quæ de iſta codemprorſus modo

tet incompoffibile cum hac dilectione. procedunt.

136.
Tertia concluſio : hoino exiſtens in ſtaru

pura Septima concluſio : auxilia naturalia , cx qui- 140.

Quid in natura , nullum ſupernaturale præceptuin
bus procedit naturalis dilectio Dei ſuper omnia, Auxiliana

fara pure occurreret ,poflet habere dilectionem naturalein ecli non attingant rationem gratiæ , quain Patres turalia ad

line gratia fupernaturali, non tamen fine ſpeciali à Pelagio expofcunt, plerumque , aut fæpè dan- dilectionem
Des ples

graria naturali intra ordinem naturæ indebitâ . tur ex intentione noltræ falutis , quatenus ad rumque

Priorpars ex eo probatur, quia cum dilectio tunc illam talis dilectio conducere poteft non pole proceduns,

ſecundùm ſuamenritateni non eller futura ſuper- tiuè , ſed tantùm remouendo impedimenta ad ex Christi

naturalis , ncquc adimpletio totius legis , cum illam , ficuti alia bona opera naturalia , & tunc

merits .

qua necellarid.connecteretur , includeret aliquem dantur ex meritis Chriſti.Concluſio hæc contenta

eft

Tali.

Nello dile

dio natud

lis Dei effin $

teft baberi

fine gratia

Tali,

in qua

MAINTA .
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est concluſione quarta tradita , punct.præccdenci, gentius,Profper, & alij damnant dicentes dilcctio

< le bonis operibus naturalibus ,
nem polleelle ex nobis , vt patet ex Auguſtino de

141 . O & aua conclufio : de naturali coinplacentia gratia , & libero arbitrio, cap.18. & lib.1 2.de ciui

Quid de inefficacierga Deum ,quæ ſoler explicari per actum tate Dei,cap 9. & multis aliis in locis. Reſpondeo ,

naturali conditionatum ,& velleitas appellari , codein om omnes loquutiones Scripturæ , Patrum , & Conci.

complacëtia nino modo ſentiendum eft, ac dealio quocumque liorum debere reduci ad ſenſum Araulicani, & Tri

inefficaci
bono opere morali. dentini, quæ dum dilectionem Dei dicunt non

Hac rationecredo facillimè in vnum conciliari pofle eflc à nobis , addunt particulamillam ficut
142

predictas opiniones , qui enim gratiam exigunt oportet. Ad illud quod additur, dilectionem na

ad dilcctionem efficacem tantùm in affectu , leu turalem elle adimpletionem legis naturalis , Re

pro breui tempore habendam , tantùm requirunt { pondeo , id non polle intelligi de dilectione effi

auxilium ordinis naturalis ; ita exprefsè Soarez caci tantum in affcctu , fed de dilectione efficaci

lib . 1. de gratia, cap. 35.n.21 . & Curiel quæſt.109 . etiam in effectu, quam nos non eoncedimus pofle

art.3.dub.2. de auxiliis datis ad dilectionem natu dari in nobis fine gracia .

ralem elicitam ab homine exiſtente in ipſa natura , Obiicies fecundò : Pelagiustantùm concedebat

in quo tantum'ftaru dile &tionein hanc poflibilein in nobis dilectionem naturalem , & tamen damna

elle affirmar, quia in itatu naturæ corruptæ aſſerit tur à Patribus, quia aficrebat , dilectionçın illam

dub.vlcimo , 5.2 . non pofle dari dilectionem na pofie elle fine gratia : ergo cft contra Patres alle

turalem Deo luper omnia , & in ftatu naturæ in rere , dilectionem naturalem poffe haberi fine gra

tegræ , neque adhuc auxilium naturale prærer tia. Relpondeo , Pelagium ineritò damnari à Pa

generalem concurſum caufarum expoſcit dub.i. tribus , quia concedebat dilectionem viribus ar

5.2 . Qui verð allerunt , ad dilectionem naturalem bitrij elicitam conducentem in vitam æternam ,

fuper omnia gratiam non requiri , idcò conclu quam etſi naturalem daret , quia viribus arbitrij

fionem hanc tradunt , quia auxilium naturale cliçitam defendebat , in virtute ſupernaturalem

propriè gratiam eſſe non cenſent iuxta phrafim allignabat , dum aíferebat elle conducentem in vi

Patrum , qui cum Pelagio de neceſſitate gratiæ tam æternam .Demum Pelagij crror fuit,admittere

contendebant, intendebant enim ab eo extorquere dilectionem Dei elicitam viribus arbitrij, quæ

gratiam ſalutarem conducentem ad vitam æter conduceret in vitam eternam , fiue naturalem , fiuc

nam , quæ eſt gratia falutaris
. Quapropter totam ſupernaturalem , quam non concedunt Catholici

in hac materia controuerſiam inter 1 heologos allerentes dilectionem naturalem poſle elici line

huius reniporis elle credo , an pofſit dari dilectio fpeciali gratia ,quia afierunt,hanc dilcctionem non

naturalis ſuper omnia circa Deum vt finem natu elle vt oportet ad vitam æternam , & Catholicè

ralem , vel ſupernaturaleın. Quapropter non defendunt dilectionem vt oportet non pcilc haberi

pauci poftquam inquirunt, an gratia necellaria fine gratia. Ex hac doctrina ſoluta remanet alia

lic ad dilectionem naturalem Dei luper omnia, obiectio ,quæ adduci folet ex co ,quod talis dilectio

toti ſunt in probando dilectionem hanc naturalem naturalis diſponeret ad gratiam , &, obligare

eſſe pollibilemn , vtvidereeſt apud Granados, & Deum ,vt faltem ex gratitudine aliqua dona ſuper

alios authores locis citatis ; admilla enim hac dile naturalia , & auxilia falutaria homini conferret.

ctione naturali , vix aliqua difficultas eſt circa Dicimus enim ,dilectionem naturalem nullo modo

illam , dum non ponatur efficax in effectu , fed fore , vt ad gratiam diſponeret , neque vt Deum

tantùm in affectu , & tantùm exigua temporis moueret ad aliquod præmium ſupernaturale con

morula perſeuerans , quæ non fit circa reliqua ferendum , quia eflet improportionata cum illo,

opera bona moralia. L ficuti funt quæcumque alia bona opera moralia

Quia tamen -aflerui, dari pofle hanc dilectio purè naturalia elicita viribusarbitrij.

nem fiaturalem , ad quam gratia fupernaturalis Obiicies tertiò :Homo lapſusauerſus eft à Deo,

146 .

neceſſaria non fit , pro exiguo tempore, in quo & conuerſus ad bonum commutabile : ergo nullo

non occurrat præceptum ſupernaturale, vel grauis modo poteſt elicere dilectionem Dei ſuper omnia,

aliqua vrgens tentario , & gratia, quæ ſuperna aliàs maneret-auerſus, & conuerſus. Refpondeo,

turalis non eſt , in phrali Patrum propriè gratia dilectionem hanc naturalem fuper omnianon eſſe

fpccialis non dicatur, cum de hac tota fuerit cum conuerfionem perfcctam ad Deum , quæ cum

Pelagio controuerſia , & hac ratione dici pollic, auerſione morali,quam dicit peccatum ,opponatur,

iuxta ineam fententiam ad dilectionem naturalem ſed quandá imperfectam conuerfionem phylicam

ſuper omnia in affectu tantùm efficacem exigua cumilla auerſione incompoflibilem . Benè enim

temporis morula duraturam non requiri ſpecialem poteſt homo efle moraliter à Deo auerſusper pec

gratiam , quia non requiritur auxilium ſalutare catum , & phyficè atque imperfectè ad iplum

Iupernaturale , quod ti ſtrictè loquamur in phraſi conuerſus per dilectionem naturalem .

Patrum tantùm fimpliciter gratiæ nomine ſignifi Obiicies quartò ex D.Thoma, in natura lapfa 147.

catur, fatisfaciain omnibus argumentis, quæ fiant appetitus rationalis fequitur bonum priuarum

contra fententiam aliercntemad hanc dilectionem
propter corruptionem naturæ : ergo non poteft

efficacem in affectu tantùm , vt fæpè dixi breui diligere Deum fuper omnia propter fe ipſum ; nifi

temporis moru la duraturam , & ad vitam æter priùs fanetur per gratiam ; conſequutio probatur:

nam poſitiuè non conducentem non requiri ſpe natura infima non poteft prodire in actum perfe

cialem gratiam .
fe&tiflimum , niſi prius fanerur ; fed dilectio Dei

144.
Obiiciuntur primò varia Scripturæ , Concilio fuper omnia eſt a&us perfectiflimus : ergo non

rum , & Patrum teſtimonia , quibus dilectio di poteſt natura per gratiamnon ſanata in illum pro

citur dosum Dei , & plenitudo legis , dicitur dire. Ratio ifta eò videturcendere, vt prober, gra

autem legis plenitudo , etiamſi naturalis fit , quia tiam habitualem per quam tantum fanatur per

dilectio Deinaturaliseſt plenitudo legis naturalis, fectè natura , requiri ad dilectionem naturalem .

plenitudo autem , ſeu adimpletio naturalis legis Reſpondeo ergo, naturam laplam , & infirmam

neceluiò eſt donum Dei. Vnde Auguſt. Ful propenſam efle in bonum priuatum, & ſenſibile,

143,

in.
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in quodappetitus inclinat , nihilominus viribus ter illos nulla eſt contrarietas , ſeu oppoſitio:

arbitrij poteſt ex vi alicuius actus non tendere, in ergo omnes fimul phyſicè loquendo poſſibiles

tale bonum , ſed rationis dictamine rectam tende- funt , licèt propter eorum magnam difficultatem ,

re in obiectum fecundùm fe honeftum. Ad con & naturæ fragilitatem omnes fimul ſine mo

firmationem reſpondeo ,naturam infirınam , & no raliter impoſſibiles. Explicatur hoc in obliga

dum per gratiam ſanatam pofle aliquando tende tione naturali vitandi omnia venialia , quæ ſub

re in obiectum perfectifiimum actu naturali, Siſtere poteſt , etiamſi omnia fimul vitari ino

qui pertinet ad perfectiflimam ſpecicm omnium , raliter fit impoflibile , fufficit enim ad hanc

quæ ſunt in pura natura , licèt non poſſit tende obligationem quodlibet ſeorſim ſumptum phy- .

re actu ſupernaturali , qui eſt perfectior naturali. ficè poſſibile eſſe. Deinde ſi limitatio illa , quan

Ac proinde bene ſtare cum hac infirmitate , ali tùm in me fuerit , ratione cuius dicit Soarez ;

quando dilectionem naturalem elicere . actum non eſſe omnino abſolutum , fi in

Obiicies quintò : Dilectio Dei ſuper omnia in telligatur quantùm in ine phyficè fuerit, limi.

vnoquoque ordine includit obſeruationem om tatio non eſt , tunc quia nullus poteſt con

nium præceptorum illius ordinis : ergo dilectio ſiderari actus quantumuis efficax , qui eam

Dei naturalis includir obſeruationé omnium prę non includat ; nemo enim poteſt proponeſe actu

ceptorum naturalium ; ſed homo fine gratia non naturali , nec ſupernaturali faccre id , quod G

poteſt adimplere omnia præcepta naturalia : ergo bi phyficè impoffibile eft , neque ex parte obie

non poteſt habere dilectionem naturalem ſine cti aliquid reſtringit , quia nullum eft pecca

gratia. Ratio hæc conuincit , non poſſe homi tum , quòd phyficè vitari non poſſit ; eſt enim

nem habere ſine gratia dilectionem naturalem ef de ratione peccati eſlie liberum , ac proinde

ficacem , in effe & u , & diu durantem ; verumta dari potentiam phyſicam illud vitandi. Sive

men Soarius , qui aliis rationibus non fidit , & rò limitatio intelligatur quantùm in me file

& huic acquieſcit , illam vult extendere ad dile rit moraliter , dicit nimiam iinperfectionem in

dionem efficacem in affectu , ficque argumenta actu , nec dici poteſt , Beatum Petrum , alioſ

tur lib.1. de gratia cap. 34. in fine. Impoſſibile eft que Apoftolos , & viros fan & iflimos non ha

homini lapſo , virare omnia peccata line gratia: buiſle actum , quo proponerent ex auxilio di

ergo impoflibile eft habere affectum ex fe effica uinæ gratiæ vitare omnia venialia , quantum in

cem ca vitandi , impoſſibilitas enim obiecti retra ipfis auxiliis diuinæ gratiæ phyſicè poſſibile

hir voluntatem ab affectu efficaci circa illud : er effet :Solutio ergo argumenti prædicti fit , vo

go impoffibilis elt dilectio naturalis ſuper omnia, luntatem pofle efficaciter intendere actusmora

quæ includar votum , & propofitum ex ſe efficax liter libi impoflibiles , dum poſſibiles phyficè

vitandi omnia peccata. Si quid probaret hæc fibi eſſe cognofcat , præcipuè ſiintellectus non

ratio , conuinceret , auxiliis fupernaturalibus or attendat ad impoſſibilitatem moralem,quam ſem .

dinariis , quæ fuerunt duta cuicumque iuſto in pernon meminit, nec voluntati proponit, vt eam

fra Beatain Virginem ; non potuiſſe elici actum poſlit retrahere ab efficaci intentione obiecti.

dilectionis ſuper omnia venialia. Quia per hæc
Hac data folutione contra Soarium argumen- Isi

ist

auxilia , quæ de facto dantur hominibus iuftis, tor lic. Dilectio naturalis Dei ſuper omnia in na

quantumuis ſanctitate excellentibus iinpoſibile tura eleuara , cui præcepta ſupernaturalia occur

eft , vicare. omnia venialia : ergo impoſſibile eſt runt , includit non folùm votum obſeruationis

habere actui in affectu efficacem omnia vitandi.
præceptorum naturalium , ſed etiam ſupernatu

Conſequentiam videtur admittere c. 33. num.21 . ralium , opponitur enim cum quocuinque pecca

ait enim , illud propofitum elicitum ab homine to ; implicat enim Deum diligi fuper omnia

iuſto ex gratiæ auxilio vitandi omnia venialia ef actu naturali , & in ipſuin peccare contra præce

ſe aliquo inodo abſolutum , non tamen omnino, prum ſupernaturale. Quia vt benè ait Curiel q.

& fimpliciter, quia includit aliquam modificatio 109. art. 3.dub.vltiino. 9.2.in fine, implicar homi

nem , videlicet quantum in me fuerit. Qua ra nem auerti à Deo vt fine ſupernaturali,quin auer

tione fatetur , pofle admitti dilectionem natura tatur à Deo vt fine naturali, quia peccatum , per

lem Dei , quæ inducat hominem ad vitáda omnia quod auertitur à Deo vt fine fupernaturali, eft.

peccata quantum in fe fuerit , non verò omnino contra rationem naturalem , quæ dictat ſuppo

abſolute , & efficacitei.
ſito præcepro ſupernaturali tranſgrediendum

Verumtainen doctrina hæc inihi non placet ; non efle per peccatum . Sed adimpletio præce

quia negandum non eft , viros ſanctiſſimos ali prorum ſupernaturalium fieri non poteſt line gra

quando habuifle propoſitum abſolutum , quate. tia ſupernaturali: ergo ad dilectionem ſuper om

nus eft ex ſc efficax , ſeu efficax in affectu vitandi nia in natura eleuata fecundùm doctrinam Soa

omnia venialia , quapropter fi ea ratione , qua in rij, qui gratiam exigit ad dilectionem , quia finc

illis admittitur actus dilectionis Dei ſuper omnia illa illius obiectum , cuius eſt votum , ſeu inten

venialia ex gratiæ viribus , admitcatur actus dile tio efficax , gratia eſt neceffaria , non ſolum natu

& tionis naturalis ex viribus arbitrij ad omnia le ralis , ſed etiam fupernaturalis erat exigenda: Sed

thália vitanda , credo admitti actum dilectionis liceſt, quod ad hanc dilectionem in natura etiam

naturalem omnino abfolutum , & ex fe efficacem , cleuara gratia naturali contentus eſt Soarez : er .

ſeu efficacem in affectu .
go non rectè arguitur à neçellitate gratiæ ad ad

Ad rationein reſpondeo,rectèvoluntatem pof- impletionem legis , cuius dilectio naturalis

iso. ſe appetere , ſeu intendere efficaciter quatenus eſt eſt intentio efficax , ad neceſſitatem gratiæ ad

ex lemultitudinem actuum moraliter impoſſibi ipſam dilectionem . Alio modo idein argumen

lem , quando quilibet actus ſcorſim ſumptus tum breuiùs propono. In ſententia Soarij :

phyficè eft poflibilis.Ex quo reſultat etiam , mul ftat benè non requiri gratiam ſupernatura

titudinem fecundùm ſe totam poffibilem effe.Hæc lein ad dilectionem , etiamſi ad illius obie

enim eft bona conſequentia , hic actus eſt poſſi ctum , cuius eft intentio requiratur ; ergo fta

bilis , & hic actus eſt poflibilis , &c . & aliàs in bit benè non requiri ad dilectionem natura

Franc.de Onicdo,in 1.2 .D.Thom .

LLI lem
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rectè per

lem gratiam etiamſi ad illius obiectuin exequen

dum requiratur. Hoc argumento conuictus eſt

Curiel inodò citatus ad afferendum , ad dilectio . CONTROV. IV.

nem Dei , vt finis naturalis in natura eleuata au

xilium fupernaturale requiri.Quovtor ego ad in- De neceſsitategratia actualis ad

fringendam formam arguendi,& rationem Soarij;

non enim nego gratiain naturalem ad dilectionein vitanda peccata , & totamna

naturalem requiri , vt conftat ex concluſionibus,

turalem legem adimplendam .

quibus meam lententiam explicui .

152 .

Alio inodo argumentum adductum facilè dil

PVNCTVM I..

ſoluo. Do,voluntatem non pofle ferriefficaciter in

obiectum ,quod propter collectionem actuum,aut
An fine fpeciali gratia poßit vinci aliquis

ob quancumque aliam rationem apparetmorali

minima tentatio in fiatu naturæ lapfa.
ter impoſibile, & ita non potle intendere ex vidi

lectionis naturalis adimpletionem totius legis na
IFFICVL A T E Í hanc larilli

turalis fine gratia exhibenda , poterit tamen illam mè tractar Vaſquez diſputat. 189.ve

intendere dependenter à gratia conferenda , id ta rumtamen ſuppofita doctrina de ne

men fine gratia requiſita ad talem intentionem . ceſſitate gratiæ ad faciendum ali

Non enim elt idein ſinegratia intendere totam le quod bonum opus morale , facilè,

gis adimpletionem , ac intendere totam legis ad- quid in hac quæſtione dicendum fit , colligi pote

inpletionem fine gratia præftandam ,poteſt enim rit ,ideo ab ea me breuiter expediam .

quis ſine gratia præfuppofita , nec conducente ad Prima opinio aſſerit , nullam tentationcm

ſuam intentionem intendere aliquid media gratia quantumuis minimam poffe vinci fine gratia : ita

faciendum , ficut poteft quis fine habitu charitatis tenent omnes, qui allerunt, nullum bonum opus

ex motiuo pænitentiæ , & alius virtutis intendere line gratia fieri pofle,in quibuslatiſſimèVaſquez

actum charitatis eliciendum à potentia habitu loco citato ,quem ſequitur Ludouicus Turrianus

præuenta. Sic cenſeo, dilectionem naturalem Dei opuſc.2.difp.4. dub.23. Hi Doctores conſequen

Luperomnia abſque gratia ſupernaturali intende ter ad dicta de bono morali opere , de victoria

re obſeruationem omnium præceptorum media tentationis ſententiam ferunt , quia tentatio rarò

gracia ſupernaturali præftandam Non quia dile vincitur per puram omiffionem , de qua eſt dif

& tio expreſsè tanquam obiectum gratiam ſuper ficultas, ân dari poffit, ſed per actum pofitiuum ,

naturalem reſpiciat , fed tantùm confusè , & vir qui debet malusnon elle, fienim ellermalus non

tualiter , nam eo ipſo , quod intendat obieruatio illuin tentatio deuicta diceretur , cum

nem legis , eam intendit eomodo, quo poflibilis idem effet ruina ; indifferens autem etiamſi pol

eſt ; & cum tantùm fit poflibilis dependenter à fibilis admittatur , rarò continget, & nunquam in

gratia reſpectu præceptorum fupernaturalium , tentat ione alicuius momenti, debet ergo elle bo

eam hoc modo intendit.Obhanc rationein poteft nus, ad quem prædicti authores gratiam exigunt.

dici , dilectionem naturalem Dei abíque gratia ad Ex authoribus autem , qui-bonum aliquod opus

cam præfuppofita intendere obſeruationem totius fine gratia fieri pofſe affirmant, huic ſententiæ fa

legis media gratia præftandain .. uer Bellarmin.lib.z.delibero arbitrio cap. 7. qui

153

Obiicies textò , voluntas non poteſt intendere allcrit , attenta tentatione non folùm ficuti de fa

efficaciter finem ,quando medium ad talem finem cto effet , fi Dei gratia illius non impediretur in

neceflarium non eft in illius poteſtate :ſed collatio tenſio, feu augmentum , nullam poſſe ſine gra

gratiæ , quæ eſt medium neceilarium ad legis ob tia fugi , ideo gratiam agnoſcit , in co quod ten .

feruationem , non eft in poteftate voluntatis ,ergo tatio leuis maior non fit , non verò in eo , quod

voluntas non poteſt talem adimpletionem efficaci- ſuppoſita leui tentatione non ſemper ea vincatur

ter intendere. Reſpondeo , voluntatem pofle in homo. Bellarıniño conſentit Tannerus poftea ci

tendere finem efficaciter,quotieſcunqueinedia ne tandus, qui eam gratiam externæ protectionis int

celaria funt in illius poteſtare,aut intellc &tus pro victoria cuiufuis tentationis agnoſcit. Pro hac

ponit talia niedia non defectura voluntati,etiam fententia referantur Medina in inſtitut.ſacerd.lect.

fi independent er à libertate voluntatis fint appo 16. de Pænit Abulenfis in cap. 19. Matth. quæft.

ſita, vel apponenda cum auteir media ſufficientia 178.quos rectè interpretatur Soarez lib.1.de gra

ad legis adimpletioné nulli adulto deficiant, qui- tia c.23.11.8.de victoria per actum politiuum con

libet poteft efficaciter intendere finem , ad quem
ducentem ad vitam æternam.

hæc media ſunt neceffaria . Secunda fententia communis inter Theolo

De actu ſpei naturali idem omnino iudicium

154. ferendum eſt, ac deactu amoris. Deactu naturali iliquod peccatum declinare abſque ſpeciali gra

gos aſlerit , poſſe hominem fuppofita tentatione

fidei propter Dei teſtimonium dixicontr.2.punct. tia . Ita expreſsè docet Sotus lib . 1. de natura ,

2.Rcliquaoperá excellentiotá,veluti fubiremor gratia cap. 21. Vegi in opuſc.de iuſtificat.quæft.

tem ob affectum alicuius virtutis naturalis, vel 12. Medina 1.2.quæſt. 1. artic.1 .Staplet. lib.2.de

propter Deum dilectum anore naturali", parce- iuſtificat. cap. 13. Nofter Valentia quæſt. 1 .

re Inimico , vitam regularein' profiteri ex affectu punct. 3. Soarez nuper citatus numer. 13.Gra

honeſto , lemper habenr fecum grauem
difficulta nados controuerſ, 8. de gratia tractat. 2. diſput.

tem annexam , & ita de illis dicendum eft,non
3. ſect. 2. numer. 9. Tannerus diſputat. 6. de

poflc fieri fine auxilio gratiæ , quod gratia quæſt, 3 : dub. 4. nummer. 94. cum limi

dicam neceflariuin elle ad
tatione explicata ſupra , videlicet reſpectu le

graues tentationes
uis tentationis illius leuicare ſuppoſita Didacus

vincendas,
Ruiz diſp. 16. de Prouidentia fect.1.Lorca diſpu

tat.6.de gratia , & quàm plures Recentes Thomi

ftæ , & præter citatos ex Antiquis Bonauentura,

Gabriel

3 .
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Gabriel, Henriquez , Ægidius , & Ricardus iectis externis mediis externis fenfationibus, vel

apud Soarcz lococitato . Reculi hos authores af conſiderantur à principio excrinſeco , videlicct à

ferentes poſle vitari pcccațum occurrente leui ali Dæmone, quimedia cómotione lumorum motus

qua tentatione, quia tentationé vincere quid am excitat apperitus ir.clinantes ad obiectum delecta

plius dicit , quàm peccatum vitare , vt ex Aug. & bile peccaminoſum, vel forma aliqua externa ali

Doct. Angelico explicabo poftea. Pro quo aduer quando excitar ad peccandum . Si tentatio priori

tas,multipliciter pofle hominé nó fuccumbeutem modo conſideretur, non ſemper occurrit , & non

peccato,ad quod tentatione prouocatur,ſe gerere. quoties occurrit grauis eft , aliquando eniin obie

Primò eliciendo actum bonum oppoficum códu cta occurrentia nihil , aut leuiter ad peccandum

centem ad vitam æternam . Secüdo inodoeliciédo excitant, & motus à principio intrinfeco non per

actum bonú , non tamen ad vitá æternam condu- ! petuò inſurgunt, & aliquando leucs ſunt, qui pa

centem.Tertiò præcisè non peccando, quia à pec rum ad obiectum peccaminofum inclinant.Sipo

caro fe abſtinet per actü indifferentem , vel per pu fteriori modo tentatio confideretur,in pura natura

tam omiflionem . Priori modo eft omnino certú , homo tentationibus illis , quæ præternaturales

tentationem non pofle vincifine gratia , & oppoli- funt ſubiiciendus non eiler,vel li Damon tentator

tū ſine errore dici non potcſt, eft enim contra Pa ab extrinſeco adeſlet, ad Deum pertineret bonuin

cres, & Concilia definientia ,nullú opus conducés Angelum homini prouidere,qui Dæmonum ten

ad vitam æternam poſle fieri fine gratia Dei,quod tationes impediret, & hominem contrario modo ad

grauillimis teſtimoniis probauimus contr ...puct .. bonum incitaret, ita vt omnibus penſatis non ſem

n .Secundo modo cótinet hoc victoria
genus

dif per tentatio Dæmonis grauis eflet , & aliquando

ficultatem moralium bonorum operum , quá latè omnino abeſlet.In natura etiam lapſa ad hanc na

exagitauiinus contr.3.puct.1.n 56. ſupra difficul turalem prouidentiam ſpectat,Deum non ſemper

tatem ,quæ ſpecialiter ex tentatione nalcirur. 'Ter permittere Dæmoni hominem grauibus tentatio

tius modus , in quo tantùm fuga conſideratur, nibus fatigare,iuxta illud Apoft.i.ad Cor. Fidelis

propriè continet difficultatem impræſentiaruin Deus, qui non parietur vos tentari ( praid quod pote

definiendam ,
Atis.Rurſus iple Dæmon aliquando ſpente defifter

4 Cæterùm tentatio poteſt conſiderari, quatenus ex praua intentione à centatione hominibus infe

hic ,& nunc hominem vrget,& tunc gratia debec
renda , ne illius refiitentia meritum hominis au

conſiſtere in eo , quod homo vrgenti tentationi geatur , vel vt elatione operis boni in grauiorem

non fuccumbat,ad quod li gratia requiritur,debet aliam culpam incidat.Si enim ſummaDeibonitas

elle internæ inſpirationis, nam externæ protectio ſumınè in bonum propenſa, & ſummo odio habés

nis, quæ remouer occaſiones peccandidicit remo peccatum ,illud aliquando permirtit proptermaio

tionem tentationis fecundùm ſe totam ,vel fecun ra bona,cur non Dæmon aliquando perinittetbo

dùm illius intenſionem ,quatenus tentatio leuis in num opus propter maioramala,quæ ex illius oc

grauiorem non allurgit, quæ grauiter hominé ad caſionehominein facturum elle,coniicit.Denique

peccandum prouocaret.Poteft infuperconſiderari alios non tentabit , vt in fui peccati ſtatu quicte

tentario ,non quarenus hic,& nūc exiſtit, ſed qua permaneant iuxta illud Greg.24.Moral.c.7 .aliàs

tenus exiſterer, fi Deus miſericorditer eam nõ ad 12. Damon cosfulfare negligit, quos quieto iure poffin

uertifler,præcauens nè homo tentatione pulſetur, dere cenfit.

quà ,fi tange etur,peccaturú effe cognouic, & gra Secunda concluſio :ad fugiendam leuem aliquá 6 .

ria hæc, quæ confiftit in remotione tétationisex tentationem ea , & non maior graria requiritur, ad fugiena

ternæ protectionis gratiameritò nuncupatur. De quàm ad faciendú bonum aliquod opusmorale :dam lenem

finiendum eſt modò ,an quotieſcunquebenèope Ratio eft; quia tentatio opus , cui contradicit,non ferationě nó

ratur homo,fit fpecialisgratia Deicatétationenó extrahità linea naturalitatis,neque ita illud mora- maior gram

vrgeri, qua à bono opere abſtineret, & fi illud cf liter difficile reddit, quando exigua eít ,vt ad eam ritur, quàm

ferpræceptum , peccaret ,& funiliter, an quando té vitandam necellaria lit gratia altioris ordinis , qua ad faciendi

tatione homo ad peccatum prouocatur, præcipuè ea, quæ requiritur ad bonam opus fecundùm fe bonú opus

cuinon cedit, fitſpecialis gratia externæ protectio elicienduin.Leuis eniin ,ſeu exigua tentatio parum
morale.

nis ,hominein grauiori alia tentatione ad peccatú hominem retrahit à bono opere,ac proinde eadem

non fuifle prouocarum , & fimiliter an ſuppoſita virtute , qua poterat bonum opus effici tentatione

hac tentatione cum hac intenfione ,& nó cum alia ſecluſa,poterit data exigua tentationc confici, etfi

maiori , ſemper ex ſpeciali gratia Chriſti proccdat aliquantulú opus fit difficilius,non enim pro quo

hominem illi non fuccumbcre. cunque difficultatis momento auxilium altioris

S
Sit concluſio:in eo, quòd aliquando homo téta ordinis expofccndum eſt. Accedit,quod benè do vix aut n. -

Animser tione non reuocetur à bono opere,fiue præcepro , cet Valq diſp.190.0.17.0.103. vix, aut nunquam
quàm offers

beneficium fiue non præcepto, fiuenon grauiori tétationere
offerri nobis occaſionem boni operis , quin circa boni operi

in Occafio

llocetur, aut prouocetur ad opus malum , maius illud omittendum aliqua fe offerat tentatio aut ra-'aiſque sen

beneficiuni no reperitur,quá illud , quod eſt in hac tione difficultatis ,aut ratione incommodi,quibusratione.

gued secur. numero rerum prouidentia, quæ ad donum crea ſemper opus virtutis coniungitur.Probatur intu

TENS RI au- tionis (pectat,etiainfi ipſa numero præ alia homini per ex natura ipfius libertatis, qux dicit rationem

non eflet debita ,ac proinde licet ſemper fit benefi aliquam retrahentem ab opere quod liberè exerce

cium prouidentiæ Dei,hominem tentatione , aut tur , quæ ratio difficultatem ingerit neceffariò vin

grauiori alia ad malumnó prouocari,aliquádo no cendam iplo operis exercitio. Nec difficultas mi

eſt beneficium diſtinctum ab co , quod in hac na nor eſt , ncc minori conatu vincitur ex eo , quod

turali prouidentia rerum includitur. Hanc conclu retrahat ab opere non præcepto , cuius omila

fionem tradit Soar.lib.1.de gratia c.23.n.24.Ratio fio peccaminofa non eit , quàm fi retraheret

eſt; quia vel tentario congderatur orta ab intrinſe ab opere , quod poffet liberè abſque peccato

co,videlicet à lenfationibus externis,quas excitant omitti , in quo cafu non ita propriè dicitur ten

obiecta externa ,velab internis ,quæ excitátur læpè tatio , quia ratio peccati præcisè fecundùm le

naturali humorum commotione,tuin etiam ab ob non trahit voluntatem , potiùs eam retrahit , &

Franc.de Oniedo,in 1.2 . D.Thom .
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De neceſſitate gratiæ auxiliantis ,
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aquialis inclinatio ad omiſſionem operis magis 4.de Angelis c.27.ita credo meritis Chrifti nonin

voluntatem trahit, quando talis omiffio peccami tercedentibus non omnino Dæmonem futurum

noſa non eſt , ac quando eſt peccaminola , & ica effe liberum , vt pro fua libertate hominestenta

ſemper erit in opere bono difficultas aliqua vin ret ,ſed ad miſericordiam , & liberalem Dei proui

cendaproprer inclinationem ad oppofitum ,quam dentiampertinere , in eo cafu Dæmonein coin

dicit libertas , quæ minor non erit,fed potiùs ma- peſcere,ſicutad prouidentiam cuiufuis prudentis

tor , quandononita propriè poflit dici tentatio , hominis,qui domi leoirem ,aut feram aliam habet,

quia difficultas illa retrahens à bono opere , & pertinet eain catenâ aliquâ deuincire, ne doinciti,

ad illius omiflionem trahens voluntatemnon in cos oinnes deuoret , quod faciunt omnes,non ta

clinat ad peccatum : ergo ficut illa difficultas,quæ men ita feram ligant, vt illi aliquod ſpatium libe

ex hoc capite tentatio non ita propriè dicitur , po rám non relinquant , ad quod fi incautihomines

teſt vinci tantùm gratia prouidente, qua præcisè accedant,ſua culpa pereunt,cum poffent illud non

poteſt fieri bonum opus ,fic,eadem gratia poterit attingere , & extra illud conftitutis,illorum potius

vinci difficultas alia, quæ tenratio dicitur. voluptati,quam ruinæ fera deſeruiret . Sic Deum

Contra primam concluſionem , qua diximus conteinplor,peflimam illa feram Dæmonis in on.

non ſemper elle ſpecialem gratiam diſtinctam à ni prouidentia deuincturum ſaltem ex vi alius de

gratia creationis Dæmones non femper grauibus creti ab eo ,quod nunc habet , quod coniicio ,quia

tentationibus nos vrgerc , inſurgunt Recentiores ſemper illud diceret ſuaın altiſlimam prouidentiá,

plurimis teſtimoniis, & oppolitum probant ex meritis eriá Chrifti feclufis ; modòautem Chrifti

Gregorio Magno lib.2.Moral.cap.13.& lib.4.cap . meritis intercedentibus feram iftam , quaſi catene

11.& lib.8.cap.16 .& lib.14.cap.zo. & lib.20.cap. quadamh longè breuiori deuinxit , qua illius vires

23. vbi explicans illud lob.zo. Qui me comedunt magis compefcuit , illiuſque libertatein , auidiffi

non dormiunt , de tentationibus Dæmonum fub mamque voluntatem tentandi magis refrenauit,

dit , quia nullo carnis pondere grauantur,quiefcere propter quod dicitur illud Ioan.12.Nuncprinceps

à tentationibus neſciunt. Quod explicuit Paulus ad buius mundi eiicieturforas, & ad Colof.2. expolians

Epheſ. 6. Non est nobis coluetatio aduerfus carnem , principatus, potestates.

cö fanguinem , fed aduerſus principes ó potestates, Addo infuper, totam alligationem , quamnunc

contra ſpiritualia nequitia. Id eſt non contra inimi Dæmones paciuntur, ratione cuius in illorú pote

€ os ,qui carne , & ſanguine conſtant , quibus ftare non eft fecundum eorurn valuntatem homi

pollint fatigari , fed contra peflimos ſpiritus , qui nes tentare,elle ex meritis Chriſti , quia hæc præ

quia peſſini , & nequam , maluin noftrumma cipuè refpectu prædeſtinatorum multum condu

chinantur, & quia ſpiritus , nunquam viribus cit ad vitam æternain , etfi non iininediacè in cani

deficiunt ad malum iſtud promouendum . Inſu influens , faltem vt remouens prohibés,ac proinde

per Dæmones Dei beneficio ligari, ne nos iuxta iure inter prædeſtinationis effectus numerari poh

illorum voluntatem tentationibus vexent , con teit.Nec refert, alligationem aliquam iſta minoré,

ftat ex loanne Apocalipſis 2. Vidi Angeluin , qui
feu partem alligationis,quæ nunc eſt, pertinere ad

apprehendit Diabolum , ó ligauit eum per annos mil Creationis gratiam ,& ex vi alius decreti futurama

le , id eſt ſemper . Quod explicatur ex Auguſtino elle feclufis etiá meritis Chriſti, quia plura eorú ,

lib ...cke ciuitate cap.8.vbi aitalligationem Diaboli quæ ſecundùm fe ad gratiá creationis pertinent,

elle ,non permitti exercere rotám tentationem , quia ad vitam æternam poſſunt conducere , ſub

quarn poteft ad ſeducendos homines. Notat in hc ratione formali nobis Chriftus promeruit , vt

ſuper bcnè noſter Alcazar, ibi noinine Diaboli al cum multis tradidi contr.3.punct.1.n.73.

ligati intelligi omncs tartareas legiones . Proba Obiiciunt Rccentiores : quod debirum eſt iure

tur inſuper ex Matth.12. Cum foriis armatus custo creationis non poteft à Deo fine miraculo impedi

dit atrium , &c . quibus frequenter docent Patres ri ,vt patet in igne,cuius calefactio reſpectu ſub

intelligi poteſtatem Diaboli cfle impeditam à tecti applicati impediri non poteft fine miraculo:

Chriſto iuxta illud Ioan.12 . Nunc princeps brius ergo fi aliqua alligatio Dæmonis quantumuis

murdi eiicietur foras, & ad Coloſſenſes 2.expolians minima debita eller homini iure creationis , non

principatus, ( potestates, docuit inſuper Augu- poffet ſine miraculo à Deo non effici. Hoc enim

Ainus ſerm.192 detemporc,Dæmonem ve canem manifeſtè eſt falſum ;quodenim miraculum eflet,

elle alligaruin ,ne feinper tentet . Dæmoni permittere operari ſecundùm vires ſuz

Hæc omnia ex ſupra dictis facillimè foluuntur, naturæ ? potius magis ad iniraculum videtur acce

non enim dicimus , Dæmoncs à rentationc infe dere illius naturales vires impedire. Dixi ſxpè

renda aliquando abſtinere ex defectu prauæ vo aliud effe , rem cfle iuxta naturz debitum , aliud

luntatis ,nec ex eo , quod in tentationibus inge iuxta ordinem naturæ, & hoc vltimú ſufficere, vt

rendis defatigentur , fed propter
inaiora mala , in aliquid ad creationis beneficiú fpectaret. Ex quo

quæ , tentatione non data , nos lapſuros conii pofl'et folui prædicta obiectio. Verumtamé placet

ciunt , feu1 propter
vitanda bona , quæ,qux tentationis eam alio modo,etſi in eum coincidat,diluere. De

occafionetiment fieri à nobis . Inſuper non nega bitum naturæ eft duplex , vnum quod fundatur

mus ,mifericorditer Deum Dæmoncs alligaile, et phyfica entitate alicuius entis naturalis ſeorſim

fed adieriinus ad Dei prouidentiam naturalem , ſumpti , & hoc debitum nunquain fine miraculo

quam haber circa vniuerſuin , ſpectare, nonoin impeditur, aliud quod fundatur in accorde rerum

nino habenas Dæmonibus laxare,fed eos compef conſonantia, & correſpondentia, quam debent in

cere , vt non pro fuo libito pollent homines ten ter ſe conſeruare vniuerfa , & hoc fuſcipit magis, &

ſi enim eos fuis naturalibus viribus vii om minus , potuitque hac , vel illa ratione folui , &

nino permitteret, in ictu oculi totum mundum etiamſi omnino, vel ex parte inſolutum rema

perturbarent,& illius pulcherrimuin ordinem in neret , nullum intercederet miraculum contra

ucrterent,à quibus Dei beneficio impediuntur,vt exigentiain alicuius entis creati.Hac ratione debie

docet Aug.lib.z. de Trinitate c.7.legatur Delrius tuscft mundo numerus cælorum , & elementorú,

in Alagicis quæſtionibus lib.2.9.10 . & Soarcz lib . multitudo animalium , & plantarum , & reliqua,

quæ
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quæ ad illius conditionem ſpectant, & non exce mum ex Baſilio lib . moralium ſummarum ſuin

dunt creationis ordinem licer quælibet ex his en ma 62. cap. 3. vbi ſic inquit. Oportet ad tempus ab

citatibus, & illarum plurimæ , imo oinnes poffint infidiantibus diſcedere , vbi tamen quis permiffus in

abſque miraculo à Deo non creari . tentationem incidere , chentum utſufferre poffit ,

Contra fecundam concluſionem, qua diximus, voluntatem Dei per orationem ferre. Secundum eſt

non maiorem gratiam,feu non requiri maius Dei Chryſoſtomi homil. 24. in Epiſt. ad Corint. in

auxiliun ad vincendam aliquando leuem aliquá principio , vbi fic loquirur. Sunt tentationes , quas

tentationem ,quàm ad bonum opus morale facié- ſufferre non posſumus, 6 quanam funt illa ? Onnes vt

duin , & ita non requiri ſpecialein gratiain , quæ ila dicam. Poſibilitas enim in diuino nutu est , quam

apud Patres nominegratiæ cótra Pelagium figni mostra alliciamus voluntate , quare vt certo agnoſca

ficatur , multis nos imperit Vaſquez ciſdem fere mus non folùm illas', que virtutem nostram exfupe

omnino, quibus candem opinionem relpectu bo rant , non posſe fine dinino auxiliofacilè ſustinere,fed

norum operum moraliumimpugnat , deluinpris nè has quidem humanas , addidit , ſedfaciet comien

ex Scriptura Conciliis , & Patribus, ideo omnino tatione prouentum , vt politis fustinere, quid ,

eodeinmodo difloluenda, quapropter perftrictim quod dixit propria virtuse fofferamus , ſed bic quoque

nonnulla percurram teitimonia,ex pluribus, quæ diuino auxilio indigernus , vt eas vel efficiamus; vel

Vaſquez congerit . certè fufferamus. His ſuccedit'teltiinoniumautho

In primis adducit nonnulla ſcripturæ loca ,qui ris imperfecti ſuper Matthæuin apud eundem

bus victoria tentationuin Deo tribuitur.Pfalin.17 . Chryfoftomnum hom . 37. Sicut nauis frałło gubera

Quoniam in te eripiar à tentatione. Plalm.29.Ego di naculo illuc ducitur,quo tempestas voluerit , fic to ho

xx in abundantia mea,non inouebor in eternuin :auerii mno diuina grazia auxilio perdito per peccatum agit,

fti faciem tuā à me, factus fum conturbatus. Pfalm . quod non vult,fed quod Diabolus vulr.

117.Impulfus euerfissfum ,vicaderem ,&c. Inſuper
Auguſtinum præit Proſper illius doctrinæ

is

Machæi6.Et ne nos inducas in centationen ,&c. ftudiofiffimus,qui lib.aduerſus Collatorem c.35.

Ex Conciliis adducit Arauſic. 2. can . 9. vbiait. lic inquit
. Quiſquis igitur in tribulatione non d fair,

Diuini muneris eft cü Ü rectè cogirarnus, o pedes no ab illofe non dubitet adiuuari, ad quem quotidie cor

Itros a falfitate,o iniustitia tenemus,quories enim bonu da vniuerſorum clamant , nè inferus nos in tentatio

agimusDeus in nobis , atquenobifcum operatur. Vbi nem . & poft inedium reprehendit Collatorem,

expendit vtrunquedefinifle Concilium , eſle diui- quod dixit, lob pro fua virtute Diaboli incur

ni muneris in peccatuin non conſentire ,& rectè ſus fuperaffe , & lúbdit. Itaque conf.i£tus illius jat

cogitare, leu operari. Adducit inſuper teſtimoniú que victoria non vis cooperatorein Deum fuiſſe ,fed

ciuidem Concilij can.2 .Nemo habet de fusoniſimě tantummodò fpectatorem , vt cui perfuadere poteris

daciam , é peccatum . Aliaque huiuſinodi ex eodem per nuturalem arbitrijfacultatem iam arduum certa

Concilio . Aliud delumnit teſtiinonium ex c.9.Có men euictum , dubitare non audeat , in lenioribus cau

cilij Paleſtini apud Dioſpolim, vbi caput vndeci fis mulrò liberiores effe bona voluntatis effectus atque

mum Pelagio obie& um ita iubetur à Patribus re ita in illius damnata fententia foueam cadat , qua di

tractari.Vi fuceatur quando contra tentationes,concu- ' citur, ideo nobis gratiam iuftificationis dari , vt quod

piſcentiafque dimicamus ,quamuis et illicpropriam ha- facere per liberum iubemur arbitrium , faciliuspof

beamus voluntateni , non tamen ex illo, fed adiutorio ſimus implere pergratiam . Omnitro duo alia eiuf

Dei nostram prouenire victoriam :non enim aliter ve dem Patris teſtimonia , in quibus eadem doctri

rum eft. Non volentis,neque currētis,led miſerentis eft na , quæ in aliis eiuſdem , & aliorum Patrum iam

Dei. Nomine autem adiutorij intelligi gratiá per relacis, continetur.

Chriſtum probat ex eo , quod hic ageretur contra Claflim Patrum claudit Auguſtinus apud Val- 16,

Pelagium,cum quo de gratia cötentio erat, vt do quez,cuius primum reftimonium ab ipſo relatum

centPatres Affricani Epiſt.9o .& 95.& Aug.Epiſt. defumitur ex Epift.106.poſt medium ,vbi deſub

105.& fepè alibi. Huic teſtimonio adiungit alia dola illa retractatione , quam fecit Pelagius in

Pontificum ZoſimiCeleſtini,& Innocentij primi. Concilio Paleſtino agens ipſum reprchendit,

Innocentij habctur epiſt. 25. ad Concilium Car- quod in ſcripturis fuis varius poftea deprehende='

thagineníc, quæ eſt apud Auguſtinuin 91.vbide retur , & inter alia de eo inquit. Aliquando enim

ncceflitate gratiæ ad vincendas tentationes , ita lo ita paribus momentis porestarem voluntatis aguu lan

quitur. Quotidiana prastat illa remedia , quibus niſi ce perpendit , vt aliquamulum etiam ad non, peccar

freti, confiſque nitamur, nullatenus vincere humanos
dum valere definiat , quod fi ita est, nullus locus ada

poterimus errores ; neceffe eft enim , ut quo auxiliante intorio grazie refersatur. Aliud eiuſdem Auguſti

vincimus , eodem adiuuante vincamus.Deinde Cele niteltiinonium deſumit Vaſquez ex lib. 2. contra

ftinus Epift. 1. can.9. poſtquam dixit,auxilio Dei duas Epiſtolas Pelagianorum cap.vltimo, vbicum

nos aliquid poffe,finequonihil poflumus,in co dixiffet, omne bonum ftudium noftrum incipere

firmationem ſuæ fententiæ adducit verba Zoſimi à gratia, & à gratia adiuuari ,& confirmari , lub

ex Epilt.decretali (quæ non extat) in húc moduin . dit, Que cum ita fint,nihil in fcripturis ſanctis hoa

Quod ergò ternpusgaie, ſcilicet Zoſimus, interuenit, mini aDeo video iuberi propterprobanduin liberuin

quoeius non -egeamus auxilio ,in ornnibus igitur aclıbuss arbitrium , quod non inueniatur , vel dari ab cius bo

cogitationibus,moribus,adiutor protector orādus ift. nitate , vel pofci propier adiutorium gratia demona

Superbum eft enim vt quidquam ſibi humana natura ſtrandum . vbi expendit Vaſquez, non ſuccumbere

preſurat clamante Apostolo. Non eft nobis collutta huic vel illi tentationi ſigillatim , & obferuare

tio aduerſus cærnem , fanguinem ,ſed contraprincipes hoc, aut illud præceptum ,quod idem eft , gratiæ

& potestates aëris huius,contra fpirituatiu nequitiæin efle tribuendú,cú nobis à Domino iubeatur. His

celestibus; & ficut ipfe iterum dicit,quis me liberabit ſubdir Valq .plura alia teſtimonia eiuſdé S.Doct.

à corpore mortis huius ? Gratia Deiper lefum Chri quibus humiliter co ficetur, ipſi eſſe dimifla pecca

ftum Dominum nostrum . ta, quæ fecit, & ea quæ non fecit, quia ea non fe

Poft hæc Concilioruin , & Pontificum teſti cifte donum Dei fuit illius gratiæ depurandum ,

monia , multa alia Patrum annectit Vaſquez ,pri- Inter alia teſtimonia czlebre eſt illud , quod de

Franc.de Oviedo,in 1.2 . D.Thom .
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ſumitur ex homilia 2 3.vbific habet Auguftinus. Tunc vitia villa deputandaſunt,cum Dei amore vin

Si adulter non fuisti , boc tibi dicit Dominus Deus cuntur.Eft etiam notandum , aliud efle ſine gratia

tuusferuabam te mibi , regebam te mihi ; ut adul valerc hominem ad non peccandum , aliud tenta

terium non committeres, fuafordefuit , ve fuafor deef tioni reſiſtere ,hoc enim tantùm dicit in aliqua oc

fet , ego feci. Locus , tempus defuit , vi hac de caſione non peccare,illud verò nunquam peccare

fint, ego feci: adfuit fuafor , non defuit tempus , ve fignificat. Hæc præmitla lucem dant, qua euanef

non conſentires , ego terrni. Agnofce ergo gratiam cet omnis difficultas, ſi quam prædicta teſtimonia

eius , cui debes , quod non admiſisti. Mihi debet contra communem loquendi inodum poterant in

este , quod factum eſt , dimiffum vidisti;mibi do gerere.

bes eu quod non admifisti. Refpondeo ergo , feripruræ teftimoniis relatis
16 .

17. Oftendi controw. præcedenti punet. 1. num . tantùm fignificari à Deo effe , & illius miſericor

19.Vaſquium afferétemrequiri gratiam ad quod diæ , atque virtuti tribuendum ellehominem in

liber bonuin opus morale , in re non maiorem quacunque occafione non peccare , non tamen ex

gratiam , nec maius auxilium ad illud expofcere, illis probari hoc à Deo procedere media ſpeciali

quàm illud, cuius neceſſitatem admittuntDocto gratia diſtincta à gratia prouidétiæ ,ſeu dono fpe

tes , qui cum communi ſententia affirmant , non ctante ad creationis ordinem . Idem çantùm figni-,

rcquiri gratiam ad quodlibet bonum opus mora ficat Araulicanum can. 2. vbi ait Neminem babere

le , à quibus tantùm diſſentit ex eo , de ſuo nifi mendacium ,co peccatum . & can.g.vbi ait.

tiam appellet cogitationem naturalem , quam re Diuini muneris effe,cumpedes nostros à falfitare ,

liqui authores iuxta phraſıın Patrum hoc nomi iniustitia mouemus. Neque aliud vult Celeſtinus:

ne appellari nolunt ,ideoque in hac materia eo referens verba Zolimi.Quod ergo tempus interuenit,

demprorſus modocontingit , quod benè notauit & c. Huc etiain tendunt teſtimonia Aug. quibus

Granados controuerſ.8.tract.2.diſp.3. lect.4.in fi Deo tribuit non commiſifle omnia peccata , quæ

ne. Ex quo inferes , hæc teſtimonia , quæ contra alij commiſere, omnes enim intendunt impugna

communem ſententiam adducit Vaſquez ca ratio se Pelagium dicentem bona opera , & malorum

ne , qua ab ipſo explicantur , illiuſque procedit negationes tantùmeſle tribuenda libero arbitrio,

opinio , tantùmn poſle procedere contra modum necDeo magisdebere imputari bona opera, quàm

loquendi , quem cum communi Doctorum frala, quia tantùm dat poffe ad vtraque , in cuius

fententia obferuamus.Ea tamen explicari oportet, confirmationem faciunt plurimum verba Inno

ne in modo loquendi à Patribus difcedere videa centij in Epiſt.citata. Quid tam iniquum effe poteft,

mur , quod in hac materia valdè reprehenſibile tam barbarum ,tam totius religionis ignarum ,tam Chris

ellet, tum etiam quia ex hoc loquendi modo ftianis recentibus inimicum ,quam huic, fcilicet Deo ,te

pendet quæſtio alia dere .grauiſſima, an vide negare debere,quidquid in qua idiana gratia conſeque

licet opcraex hoc auxilio prouenicntia meritoria ris :cui te ipfe confiteri debes,quod natus esdergo erit tie

cenſenda fint , necne ? Sienim iuxta phraſim Pa bi in procedendo prestantior , quam potes in fe effe,

trum auxilium , à quo ipfa procedunt , gratia di qui te,vt effeseffecit:vbi Innocentius explicat erro

cendum non eſt , error erit aſſerere , ipla elle me rem fuifle Pelagij hominem Deo prouidenti non

ritoria , quia error grauiſſimus eſt aflerere , poſſo debere peccata non cómififfe,aut bona feciile ope

effe meritum fine illo auxilio , quod Patres no ra ,led hominis efle benè,&non malè operari,co

mine gratiæ propriiſſimè ſignificabant. Siautem dem modò ac malè,& non benè viuere.Cui errori

gratia appelletur, iure meritoria dicentur opera, directè opponuntur omnia teſtimonia citata , &

quæ ex ipſo procedunt.
clarius oinnibus illud Arauſic. fecundi. can.2.Ne

18 . Reuocandum eft etiaın in inemoriam ,crrorem mo habet de fuo niſi mendacium , c peccarum.In hunc

fuifle Pelagij bona opera etiam meritoria tri ſenſum aliquando Patres procedere contra Pela

buenda non eſſe ſpecialiter Deo potiùs, quàm ma gium ait Soavez lib.i de gratia c.23.n.29.vbi hanc

la , ſed puro libero arbitrio elle deputanda,quod inter alias explicationem adhibet omnibus teſti

etiam docebant Maſilienſesreſpectu boni operis, moniis adductis pro oppoſita ſententia. Ea etiam

quod gratiam Dei præcedere dicebant. Sunt vnicè vtitur Granados tract. 2.diſp.3.4 fect.4.n.21.

etiam memoria repetendæ limitationes , quas Pa ad exponenda reſtiinonia Conciliorum , atque

tres adducunt , duin allerunt , bonum opus non Pontificum . Adde teſtiinonia Concilij Paleſtini

poffe fieri ſine gratia , videlicet meritorium , ficut 0.9 .& Innocentij Epift.25.ad Conciliuin Cartha

oportet , pietatis , & alia huiuſmodi : eſt etiam no
ginenſe,procedere de victoria tentationis,quæ fu

tandum , vincere tentationem , ſeu victoriam de pra fugain peccati dicit opusilli oppofitum meri

ca reportare , non ſolum dicere non peccare , ſed torium,vt ex Aug. D. Thom.Bonau. & Ricardo

peccatum depellere opere aliquo falutari,ſeu me dicebam,ad quod gratiam requiri certum cft.

· ritorio vitæ æternæ , quod pereleganter tradidit Teſtimonium Baſilij tantùm ſuadet, orandum 20.

Vi & oris tè- D.Thomasin 2.diſt.28.art. 2.ad 6. his verbis . Di efle pro bono tentationis euentu,quod verum eſt,

fationis no cendum , quod aliud eft reſistere peccato,aliud victo ſednon arguit ſpecialem gratiam vltra prouiden

folùm dicit

fugam pec
riam depeccato habere. Quicumque enim vilat pec tem, quod de oratione, & gratiarum actione in

cali
,ſodopsus catum , peccato refiftit. Vnde hocporeſtfieri , ctiam fra dicam. Ad teſtimoniú Cheyſoſtomi aliqui re

falutare. fine gratia ; nec oportet quod tunc homo reſistendo ſpondent, non procedere de omnibus tentatio

mereatur per peccatum :fed ille propriè vincit pecca nibus, quod probant ex illis verbis , Omnes vtita

tum , qui poteft pertingere ad hoc , contra quod eft dicam , quia particula illa , ut ita dicam , diminuit

pugna peccati ; hoc autem non poteft effe nifi in con terminum , omnes. Huic tamen explicationi non

qui opus meritorium operatur. Vnde talis victoria acquieſco , quia folidior alia ex ipſo textu appa

vitam æternam mereur, & fine gratia non fit. Quod ret, & Gennadius loco illius particulæ , vt ita

etiam docuerunt ibiden: Bonau . & Ricard.quivo dicam , vertiç ex textu. græco , vt femel dicam ,

lunt , hanc tolam eſſe propriam victoriam tenta & ita verba illa potius continent abſolutam af

tionis , & illam ſolain c.2 voce debere fignificari firmationem , & diſtributionem omnium ope

iuxta illud Aug.lib.21 . de ciuitate c . 16. dicentis. rum . Refpondeo ergo ibi Chryfoftomum di

uerſas

.



Tract.VII. Contr.IV. Punct.II. 679

1

21 .

retſastenrationes diftinxiffe , 'quaſdain , quæ vi poteſt deuaftare hoſtilia caſtra,aliquantulum va

res humanas ſuperant , quæ line gratia propriè lere dicitur ad ea deuaftanda,quia fimul cum aliis

ſumpta vinci non poffunt, alias, quas vocat hu ea poterit euertere : ſic liberum arbitrium dicitur

manas,& has afferit poſſe ſuſtineripropria virtu valere ad vitanda omnia peccata , ſi vnum poteſt

te , addit tamen ad has etiain fuitinendas necef vitare ; quia ab co ,& à gratia omnia poterunt vi

ſarium efle diuinum auxilium , quod intelligen dari. Quis non videat rationem hanc arguendi

dum eſt de auxilio diuinx prouidentiæ , quod potius, quàin perſuadendi caula poffe adduci.

non attingat propriiſlimam rationein gratiæ , de Reſpondeo, Auguſtinum non dixiſſe,liberum ar

qua præcipuè Patres diſputant,ſed continctur in bitriun (inrul cum gratia nihil valere ad vitanda

tra donum creationis.Hacratione Chryſoſtomum omnia peccata, fed liberum arbitrium folum,cui

intelligi necelle eſt , ne dicatur vané diſtinxifle hanc virturem conferebat Pelagius ,de quo opti

duplex illud genus tentationis.Teſtimonium au me dicitur nihil valore ad omnia peccata vitan

thoris imperfecti latiffimum ſenſum habet , eſt da,ſicutide vno milite leorſim fumpto, re &tè dix

enim certum perdito auxilio diuinæ gratiæ ho ceretur nihil valere ad expugnandas gentes ini

minem duriffimis peccatoru :n procellis agitan micas , etſi cum aliis aliquid ad lianc expugna

dum , perdi aurem auxiliuin diuinæ gratiæ nun tionem conduceret.Adde id,quod poteſt libcrunz

dicit folùm non dari ſpecialem gratiam ad vin arbitriuin propriis viribus adco elle parum , v

cendam leuem aliquam tentationem ,quæ ſine il reſpectu omnium peccatorum , vitandorum nihil

la poteſt vinci, neque non dariin aliquo euentu ,
dicatur. Teſtimonia alia D. Auguſtini explicui

in quo neceflaria erat ad non pcecandum , alias iáin de gratia prouidente .

iuſti omnes dum in hac vita degunt , diceretur His explicationibus adde,pofle dici iřaturaliter 2 $

perdidifie auxilium diuinæ gratiæ ,cum aliquan- loquendo fine gratia millam tentationem vinci

do ſaltem leuia aliqua peccata committant, & polle, quia, etſi poflintaliquæ ,cæ ſunt paucæ ,88

tunc non darur illis auxilium efficax ad ea pecca valdè exiguæ , & ita de illis, meritò poteſt nulla

ta vitanda , ſed dicit,vtin plurimum non præue haberi ratio , & propofitio vniuerſalis rectè veri

niri illis auxiliis , fine quibus certum eſt peccata ficatur metaphylice ſtrictè loquendo de omni

efle committenda: bus tentationibus alicuius momenti,&moraliter

Primum teſtimonium ex duobus Proſperi ad de omnibus. ' Rurlus poteit dici,hominem pro

ductis procedit , non de quacumque tentatione, priis viribus non valere tentationibus reliítere,

fed de tentatione graui, nonine enim tribulatio quia non valebit ita conftanter reliftere, vt fi ten

nis non intelligitur quælibet leuicula tentatio , tatio duret,non eadar, vel graviter,vel leviter pro

ſed tantùm tentatio vehemens, valdéque prolixa. materiæ grauitate ; ficuti qui cum hofte congre

Secundum teftimonium procedit de tentatione dirur licet femel, aur içerum eun percutiar , li ta

lobi,quæ grauMima fuit. Addo in hoc damnare men -ab eo occidatur,non victor,ſed victus ablo

errorem Pelagij aflerentem , Deo tribuendum futè cenſetur . In quo fenfu ait Soarez lib.1.C 23.

non effe bonum tentationis euentum , vrelarè numm.29. videri loqui Patres contra Pelagium ,

conſtat ex illis verbis. Non vis Denmn cooperaturn
quod deducit ex D.Hieronymo Dialogo 3. con

effe,fedtantum ſpectatorem . Loquitur etiain de re tra Pelagiuin , & ex Auguſtino lib.i. de gratia

ſiſtentia tentationis,quain habuit ſanctus lob pee
Chriftic.26 . & fequentibus.

opus meritorium , quod ſignificat Proſper , dum Alia argumenta , que adducit Vaſquez de
24

reſiſtentiain cam
victoriain appellat , quo nomi fumpta ex oratione pro quacuinque

tentationc

ne ſignificatur
refiftentia cum prouentu , vt ex vincenda, & ex gratiarum actionepro eadem de

Auguftin. D. Thoma, Bonau .& Ricardo expli uicta ,& ex indifferentia libertatis , codem modo

cui.
foluendà funt, quo eadem folui dum illis neceſſi

Teſtimoniūni Auguſtini deſumptum ex epiſt. tatem gratiæ ad quodlibet minimum opus extor

106.probat, hominem viribus arbitrij non valere quere Vaſquez conabatur:

ad non peccandum, hoc eſt ad omnes tentaciones

fugiendas,non verò ad leuem aliquam vitandam .

Si eniin de vna , vel altera procederet, non rectè
PVNCTVM II.

diceretur , quod fi ita eft,nullus locus adiutoriogratie

referuatur,reſeruareturenim pro multis aliis . Re An ad vincendas ſingulas graues

etè autem dicit Auguſtinus,li homovalet ad non

tentationes neceſſarium fit

peccandum nullus locus relinquitur gratie illis

quam nos dicimus neceffariam efle ad non pec

gratie auxiliumi.

candum .Ait enimAuguſtinus : quod fi ita eft,nula
On proccdit tantùm diffeultas de ſingulis igi ;

lus locus adiutoriogratia referuatur,fine qua nos di grauibus tentationibus in fpecie, verbi gra

cimus ad non peccandumnihil voluntatis arbitrium tia de tentatione luxurix ' , auaritix,&c. Sed de

valere. Adductis his vltimis verbis Auguftiniy fingulis determinatè int indiuiduo,verbi gracia de

quæ P. Vaſquez noni realit optimè, illius verba ona tentatione hic, & nunc prouocantead vnum

explicantur ; explicatio enim alia , quain adducit numero peccatuin . De hrae inquirimus,an poflic

Valquez ad verificandum ,nullum locum gratiæ , fine gratia,vinci.

Kelinqui, ex eo, quod ſine illa leuiffima tentatio Semipelagianorum error fuit, quamlibet gras

vinci poffit, eſt nimtis ſubtilis, & ad communent uem tentationem etiam cum perfecta victoria,

modum loqucndi non accomınodata : Sed in ſeu meritorio actu poffe vinci fine gratia, vt con

ftat Vaſquez ex ſententia Auguſtini liberum ar ftat ex Caſſiano collat.13.cap.18 . De hoc errore

bitrium , rieque aliquantulum valet ad non pec- agendum nobis iam non eſt, cum fæpè dixeri

candum , id eſt ad vitanda omnia peccata : ergo mus , veritatem efTc Catholicam , nullum actum

non valetad vitandum adhue vnium leuifſimum , meritorium poffe fieri finegratia.

fi enim ad hoc valerer,aliquantulum valeret, aut · Catholici aliquidefendunt, poffe vitari pecca- 17:

conduceretadomnia ,ficutmila , guiſeorfim non cum graui yrgente tentatione abſquegratia actu
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non meritorio ; ita tener Durandus art.1 . contra phraſi Patrum,eandémque,& non aliam expoſcit;

Lutherum S.tractantur.verſ.bec confirmatur. Sta ad quamliber tentationem vincendam , quapro

pletonius lib.2. de iuftificat. cap.4. & 13.Idem vi prer potiùs poflet pro oppofita ſententia citari.

decur defendere Ægidius in 2.dift. 28. quæft. 1 . Omirto etiani Gregorium , qui morionem illain ,

articulo 4. poſt đub. 1. Docuit etiam Guilliel cuiusmeminicontrou ...punct. 1.num.is.requi

mus de Rubione in cadem diſt. 6. quantum ad rebat ad quodliber bonum opus,eamdemquere

tertium , poffe hominem reſiſtere cuicumque ten quirit ad victoriam cuiuſque tentationis ; quia

tationi contra præcepram negaciuum ſine gratia probaui iar eodem punct...num.24. motionein

affiftente, & etiam fine prima cauſa generaliter in
hanc nullatenus etle admittendam .

fluente. Tribuitur hæc opinio noftro Molinæ in Sic prima concluſio : tentario quæuis quam
29.

Tentario
Concord.quæft.14. art.13. diſput.19.membro 6 . tumuis vehemens , & diuturna,poteft ſine gratia

quätunum

Verumtamen Molina ibi defendit , voluntatem antecedenter phyficè vinci:non loquor devicto vebemens

occurrente quacumque tentatione vehementiha cia pofitiuèačtu oppoficomeritorio , fed præcisè poteft anse

bere potentiam phyficam antecedentem ad non de peccati fuga. Conclufionein hanc efficacifli- cedenter

ſuccumbendum ,vtapertè conftabit legenti ex ra mèprobant ea,quæ adducit Molina ſupra memb, phyſicè vin

tionibus , quibus memb.3 . oppofitam impugnat 3.contra lententiam allercntem ,grauem tentatio- unegran
ria .

fententiam , & ita memb.2. refert pro fua Tenters item non poffe vinci ſine gratis. Eam exprelse

tia authores omnes , quiafferunt,voluncatenili tradnnt Soarez cap.24 . citard, qui im porentiam

beram efle ad peccandum gratia feclula, quæ li vincendi grauem tenrationem afferit non elle

bertas neceflariò debet elle inter duo excrema phyficam , fed moralem , & Vaſquez plurimis in

contradictoria , inter peccatum videlicet,& nega locis citatis controu . 3.punct.i.num.z. Vbi allic

tionem peccari , & membro primo authores op rit, minimum requifitum ad tentationem vincen

pofitæ fententiæ interpretaturallerentes,grauein dam gratiam non elle ,quia tentatio intrinſecè di

tentationem libertatem voluntatis euertere; limi cit libertatein ad vtrumque. Eamdem conclufio

cat etiam fuam fententiam ad tentationem vehc nem expreſsè cradit Granados tract. 2.difp.3.lect.

mentem non diururnam ,vt videre eſt membros. 3.num.16. & Meratius.com .2.tract.die gracia dilp.

verlu adprimum . Tandem afferit, fententiam il 1.lection.is. & 16. Denique cumdem tradunt

lam , in quain magis inclinat, ve propoſitam po omnes huius temporis Doctorcs,qui allerunt,mi

tius , quàm vtallertam accipi velle. His tamen nimun ad tentationem vincendam gratiam non

non obſtantibus non defunt, qui Doctiſlimo vi elle, quorum aliqui afferunt,oppofitum fine te

ro ,Grauiſſimoque Magiſtro circa kanc materiam meritate defendi non poſſe. Ratio efficaciſſima

inſidiari conentur,ſed quàm abs re precor videas. elt, tentatio grauiſſima gracia ſecluſa , aut liberta

Dicere , voluntatem quauis atractam tentatione tein penituseuertit , vel eam ſubfiſtentem relin

phyficè antecedenter ſecluſa gratia liberami elle quit. Si hoc dixeris , infertur manifeftè volunta- '

ad non peccandum, quod eantùm affirmat Moli tem manere indifferencem ad verumque extre

na, omnino eſt neceſſarium ,abſente enim hacpo mum, quod poflit amplecti: ergo poteft cedere

tentia abeller libertas intrinfeca tentationi, fine ea tentationi , & illi non cedere , quod eſt non pec

Tentatio

cnim implicat elle peccatum. Secundò tentatio , care. Si primuin alleras,deſtruisrationem forma

aliquam të etli vehemens fit , grauisnon cenſetur , quando - lem tentationis , & ex ea non poterit ſequi pecca

poris,mori. non eſt cum aliqua temporis morula,vt benè no rum , quia hoc ſine libertare implicat formaliter

tar Soarez lib.1.de gratia cap.24. num.34 . Vnde committi , eft eniin Catholica veritas , nullum

etiamfi affertiuè dixitler Molina, poſle hominem actuale peccatum voluntari non libera impu

in quocumque temporis puncto vehementi ten tari.

tationi non ſuccumbere , in quod tantùm pro
30.

Sit ſecunda concluſio : poſita graui tentatio
Voluntat in

pender,in re non dicebat,pofle vinci grauem ten ne , hoc eft vehementi , & cum aliqua temporis

tationem fine gratia.Pro cadem fententia refertur morula, voluntas moraliter illam line gratia vin- Talapla non

D.Thomas multis in locis , quæ videri poflunt cere non poterit, & ob hanc rationem rectè dici- babei mo .

apud Soarium cap.24 . nuper citato . num.i. & tur , voluntatem fine gratia non poffe vincere talem peré

apud Molinam fupra inenb. 2. quibus loquitur grauem tertationem in Itatu naturæ laplæ ,quod
grauemté

de potentia phyſica antecedente , quam fuppoſita enim moraliter impoſſibile eſt , abfolutè dicitur iationem

tentatione concedere necelle eſt , vt nuper dice impoflibile, licèt inetaphyficè, aut phyficè atten- fine gratis

bam.Eodem ſenſu loquuntur Scotus ,Durandus, ta præcisè reruin naturanon implicet. Moucor vincendan.

Gabriel ,Caiętanus , & Sotus,quos pro liac íenten ad hancconcluſionem ;quia iinpotentia moralis,

tia referr ibidem Molina.

quam adftruit,eſt maior,quæ dari poteſt falua li

Communis fententia refert , nullam grauem bertate ,ac proinde iuxta illam melius,quàmalio,

tentationem pofle vinci ſine gratia,hanc inlinuát quocumque modo defenduntur teſtiinonia,ſqui

Bonau . in 2.diſt. 28.art.2 . quæft. 2. Aureolus ibi bus dicitur , hominem in natura lapfa non polie

dem quæſt . vnica art.2 . & clarè tradunt Vega vincere tentationer . Maiorem elleomnium im

quæſt. 1 2.de iuftificatione, & fequentibus, Sotus potentiam ,quæ poteft dari admiffa libertate, quæ

lib.1.de graria cap.21.ad 2.Medina 1.2.quæſt.10. formaliter dicit potentiam antecedentem phyfi

art.3. & quæſt.109.art.2.ad 4.Bellarm.lib.3.de iu cam, facilè probatur. Præter phyſicam impoten ,

ftificationccap.5.& 7.Valentia 2.part.dilp.8.Soa tiam antecedentem , quæ cum libertate non po-

rez lib.i. de gratia cap. 24.num.2. Tannerus dilp. telt componi ; tantuin lizperelt impotentia mora .

4.de gratia quæſt.3. dub.4. num.100. Granados lis ,& impotcntia conſequens , harum autem ma

tract.2.diſp.3.lection.2. num.9. Lorca diſp.6. de iorem elle iinpotentiam moralem facilè fuade

gratia. Non refero pro hac fententia Vaſquez, tur : impotentia conſequens tota ſe tener ex parte

& Torres afferentes nullam tentationem poſle actusfecundi, aut ex eo deſumitur , & nihil nega

vinci ſine gratia , dixi enim fæpè gratiam , quam tionis dicit ex his ,quæ phyficè ,aut moraliter in

necellariam effe ait Vaſquez adquodcumque Auunt in actum,ac proinde ſtrictèloquendo iin

bonum opus morale,propriè non eile gratiam in potcntia non eft,hæc eniin forinalitercontiftit in
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negatione principij , aut aliquo impediente ipſum Plurimùm etiam ad hanc concluſionem lua- 32. ma

principium , ne in actum ſecundum erumpat;pu
dendain facit illud Pauli 1.ad Corint: 1o . Fidelis

fa autem negatio huius non eſt impotentia , fed Deus,qui non patietur, vos tentari fupraid, quod po

non actus, quod non folùm componitur cum teftis. Simulcum authoritate Chryfoftomi hom.

potentia, ſed etiam quando liberum eft , illam ef 24. vbi ex hoc loco intulit , efl'e aliquas tentatio

ſentialiter fupponit ; impotentia autem moralis nes,quæ vireshumanas fuperant , quæ line gratia

cora ſe tenet ex parte puriprincipij , & anteceden vinci non poffunt , alias autem humanas,hoc eſt,

tcr ad actum facit illam fùo modo impollibilem , non excedentes vires hominum . Chryſostomi

Inſuper imporentia moralis includit , feu infert ,& verba dedipunct.præcedentinumri 14.lentit ergo

fecum coniunctam haber impotentiam confe Paulus, elle aliquas tentaciones, quas non pothi13

quentem , quia ea pofita moraliter eſt certum, mus vincere, non quia nobis phyſica potentia de

actum non efle futurum; impotentia autem con ficiar,hæc eniin ,vt dixi,eft de rationetentationis,

ſequens nec ſupponit , neque aliquo modo con ſed quia moralis nobis potentia deficit, & illarunt

iunctam habet iinpotentiam moralem. victoria eſt moraliter nobis impoflibilis.Quod R

Ratio immediatè adducta probat, ex ſuppofi
. quis obiiciat, cuin Paulus dicit. flira id quod po

tione,quòd ponenda ſit aliqua impotentia in na tesiis , non loqui de porcſtatc per liberum arbi

cura lapla advincendam grauem tentationem ſi trium , ſed de poteſtare per gratiam , inde forcius

ne gratia moralem impotentiam effe ponendam : deſumetur argumentum , fàin ſi ſunt tentaciones

rettar inodo, probare hancimpotentiam ,feu præ- aliquæ exfuperantes vires liberi arbitrij adiuti

dictam gratiæ neceflitatem ponendam effe in na minori auxilio, exdem , & aliæ plures erunt ſur

tura lapla ad graues tentationes vincendas. Hoc perantes vires arbitrij hoc auxilio non adiuti. Si

fuaderi folet pluribusteſtimoniis, quorum non autem aliter dicatur , Paulum non loqui de vnd

pauca retuliinus punct. præcedenti. Verumta- tentatione,fed de illarum inultitudine, ita vt fen

men,vt benè vidit Soarez,his teſtimoniis non po fus ſit , fidelis Deus qui non parietur vos tentari

teft conclufio noſtra efficaciter probari , illis enim cot tentationibus , vt easſufferre non pollitis, in

pollunt pro vna, velaltera tentatione graui folu primis hæc explicario non poterit adhiberi Chry

riones adhiberi, quas pro leuitentatione capite foftomo aliter Pauluin interpretanti, ac proinde

præcedenti dedimus. Verumtamen cum nonnul Chryſoſtomi authoritas præcipuè iuxta Pauli

la extent teſtimonia,quibus vniuerſaliter dicitur, epiſtolas explicandas magna valdè noftræ ſenten

nullam tentationem pofle à nobis vinci ſine gra tiæ fuffragabitur. Deinde Apoſtolum loquutumn

tia , quale illud Thcophylacti ſuper 1. ad Co
non fuifle in hoc fenfu , niſi in illo , iuxta quem

fiat.14. Qauistentatio vires noftras exuperat, nifi illum interpretacus eſt Chryſoſtoinus, fuadetur

ille aurilitur nobis : vbi OEcumenius.Quauisten ex illis verbis. Tentatio vos non apprehendat niſi

tario vos euerteret, nifi Chriſtus auxiliaretur, cuiuf humana, id eft viribus humanis commenſurata, ex

modi fitnt aliæ loquutiones Profperi, & Augu quo infertur , iuxta mentem Pauli efle aliquas

ftini . Negari non poteft,prædicta teſtimoniame tentationes , quæ fint ſupra hunanas vires , quæ

liùs explicari, ſi dicamus , nullain ex acrioribus fine gratia vinci non poterunt. Tandem Patres

tentationibus poſle vinci fine gratia . Sic enim ri agentes contra Pelagium ica exaggerant fragili

goroſius explicatur propofitio vniuerfalis nega
tarem hominis , vt interdum dicant,nihil in hoc

tiua,licèt enim huiuſinodi propofitiones vniuer polle , aut certè parum poffe , quod verum non

files fæpè etiain in ſcriptura moraliter intelligan effet , fi poflet acrem aliquam vincere' tentatio

tur ; ad hoc vt in fenlü morali verum fit,nullain nein , hoc enim parum non eft, fed profectòma

tentationem polſe vinci ſine gratia , ſtrictè in gnum. Hæc mihi efficaciter perſuadent conclu

omnibus grauibus tentationibus propolitiones Gonem prædictam elle demente Patrum , nam

prædictæ verificandæ ſunt, quia etſi vnam ,velal licèt quodliber illoruin reſtimoniorum ſcorſim

teram tentationem , ex his ,quæ in vniuerfali pro fumptum aliter poder explicari , fi tamen omnia

politione exprimuntur,pofle vinci ſine graria, il funul expendantur , rem clarè videntur often

Jius veritati non aduerfcrur,cum omnes tentatio dere.

nes abſolatè propoſitione vniuerfali exprimun Ratio huius iin potentiæ moralis, quæ eſt de 33 :

tur,pro vna, vel altera excipienda falua illius vc bilitas quædam mentis ,& voluntatis ad conſtan

ritate far funt térariones leuioris momenti;fi enim ter operandum ,tantam difficultarem in vehemen

velvna ex acrioribus exciperetur, pollent aliæ ſi . ti tentatione fugienda ſecum affert, vt moraliter

miles excipi , quæ fimul cum leuioribusdetrahe fugam iſtam impoflibilem fine gratia reddat, fi il

rent propoſitionimateriam neceffariam ad illius lius cruamus principia. Hæc autem ſunt vche

vcritatenr. Non fun oblitus alias interpreta mens inclinatio appetitus ad fenfibilia , que magis

tiones adhibuifle his propofitionibus pro vna, mouent,quo magis propinqua , & proportionata

vel altera leui tentatione , quæ poilent fuftineri ſunt fenfibus , Tarditas intellectus in expenden

pro vna, vel altera etiam ex grauioribus, videli dis rationibus ſuperioribus , quas vix , & ſemper

cct , nullam tentationem poſle propriè vinci cum remifsè valdè propriis viribus confequitur, quê

perfecta victoria per actum meritorium , inſu bus voluntas adrantationem fine peccato fu

per non polle vinci ſine gratia prouidente,infu- giendam mouenda cft , & tandem inftigatio Dæ

per victoriam etiam imperfectam , feu peccati fu nionis, cui forſan ratione luplus humanæ naturæ

gam femper Deo effe tribuendam , quod Patres maior licencia in homines data eſt .' Ex omnibus

contra Pelagium fæpè contendebant, quæ expli adcò difficilis redditur fuga vehementis tenta

caciones per accommodam diſtributionem pote tionis fine gratia , vt merito difficultas præ illius

fant adhiberi omnibus teſtiinoniis adductis, ve magnitudine tranſeat in iin pollibilitatein mora

rum tamen negari non poteſt , multùm ad ea fa lem , contra quain naturâ gratia non adiurâ , qua

cilius explicanda conducere,dici, nullam grauem difficultas minuatur, & moralis auferatur impof

tentationem fine gratia poſle vinci adhuc pre fibilitas, voluntas nunquam operabitur. Ica rem

cisè per negationem actus.
explicant Bellarm.lib.; .de gratia , & libero arbi

ria
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trio,cap.s.ad 3.Vega quxſt.1.2 . de iuftificat.Soa Cæterùm cum Vaſquez eadem diſp.189. n. 36.

rez c.24 . citato n.28 . qui in hunc lenlum Moli
133.contentus fit impoffibilitate cõlequenti vin- Moralisa

nani interpretatur. cendi tentationes,line gratia ,& neceffitate confe- poffibilia

Sic tertia concluſio : gratia hæc neceffaria ad quenti gratiæ ad eas vincendas,longè magis con- explicou

vincendam grauem tentationem non dicit ali tentus efle debuiſſet impoflibilitate morali, &

quem habitum , ſeu actum in ſua entitate ſuper morali neceffitate gratiæ in ordine ad eoſdem ef

naturalem ,nec poteft confiftere in cognitione or fectus, quia , ve probaui ſupra, longèmaior eft

ta ex obiectis, aut ita ab intellectu amobili,ac súc impoffibilitas, & neceflitas moralis , quàm confe

cogitationes honeftæ , quæ ex obiectis naturali quens ; & moralis cum confequenti connectitur,

bus nafcuntur. Prior pars concluſionis probatur, confequensautem cum morali nullo modo . De

ex eo quod ad vincendam tentationem , quam inde cum ille neceflitatem conſequentem tanti in

tumuis vehementem contra legem naturalem , de ponat reſpectu gratiæ , quæ poteft ex naturalibus

hac enim agimus,neceflarius non eſt actus ſuper- obiectis procedere, & noftra opinio neceſſitatem

naturalis,fed naturalis fufficit, vbi autem actus in moralem gratiæ refpectu alius altioris ordinis,

ſúa entitate naturalis fufficit , & lupernaturalis quam ſupra explicui,apponat,fit longè magis nos

non deſideratur , fufficit principium naturale,nes gratiæ neceflitaté efferre, quàm ilúl; & illum lon

caput eſt, ex quo fupernaturale deſideretur. Po gè magis extollere vires arbitrij , quàm nos,& tan

ſterior probatur, cx eo , quèd cogitatio orta ex tum illum gratiam deprimere, &vires arbitrij at

obiectis ,vt fæpè dixi,nomine gratiæ in phrali Pa tollere , quantum nos gratiam attollimus, & aibi

trum non ſignificatur , & cum iuxta illos gratia trij vires deprimimus.Relicta ergo impoflibilita

fit neceflaria ad vincendam grauem tentationem, te,feu neceffitate gratiæ conſequenti, quam nos

altior alia cogitatio ad hunc effcctum debet de cum Vaſquio admittimus , & qua contenti non

ſignari. Ratione etiam probari potcft ;qua proba- . fumus , & ideo ad neceffitatem moralem gratiæ ,

uimus , gratiam elle neceſſariam ad huiuſmodi & moralem im feff.bilitatem vincendi graues

tentationem vincendam : quia obiccta, quæ sol tentationes fine illa procedimus; Reſpcndco,im

ſunt honeftas cogitationes excitare,exiguam vim poflibilitatem moralem , quæ in hoc genere dici

habent ad illas intellectui imprimendas , & in eo iur fimpliciter impoſſibilitas,non effe quamcum

conſeruandas ſuppoſita inſtigationcDamonis, & que phyſicam difficultatem , fed tantam , vt nun

propenſione appetitus in ebiccta del Cabilia ; ex quam ſit vircenda, licèt enim aliquando morali

his enim oritur vehemcns cogitatio inclinans ad ter impoflibilia dicamus ea , quæ non nifi rarò

obiectum turpe, qua attaclus animus parum po contingunt , hæc non funt fimpliciter moraliter

tcſt attendere ad rationes fuperiores , & multum impoſibilia , ſed ea tantùm , quæ fore vr contin

ab illarum cogitatione diuertitur.Rcquiriturer gant, eſt præter omnem euentum ,& fupra quam

go , cogitationem inclinantem ad peccatum fu cumque expectationem , quæ , fi aliquando con

giendum , qua tentatio cft fugienda , infundi à tingerent , inaiorem admirationem afferrent,quàm

Deo taliter , vt non obſtante cogitatione contra fi videremus igncm non calefacere , aut ingens,

ria,& principiis ,ex quibus oritur, firmiter animo faxum mcdio zire abſque alio cbſtaculo deten

inſideat , & viuacius honeftatem proponat, feu tum ,hæc moraliter dicuntur impoffibilia , qualia

turpitudinem obiecti, ad quod inclinat tentatio , multa poilumus affignare.Huiuimodi eſſet lico

quod non faceret fi talis cogitatio ex obicctis dem die, eodémqucmomento omnes mundi ho

creatis tantùın originem duceret , & iuxta illo mines, etiam abloluti Principes , & Reges teria

rum exigentiam el.et producta , & conſeruata. nulla conuentione facta repentè homincn vnum

Noncontentus Vaſquez impoflibilitate mo è media plebe proclamarent ſupremum Regem ,

rali liberi arbitrij ad vincendas tentationes arguit & abſolutum Dominum totius vniuerfi , & om

diſpur.189 . num. 167. impoſibilitatein moralem nes voluntariè fe illi ſubiicerent , & dominium

ſimpliciter non effe impoflibilitatcm ,led tantùm chinium Prouinciarum ,atqueregnorum in illum

difficultatem ,ac proinde cum ,quitantum ratione antiqui Dcmini renunciarent. Quiseuentum

huius gratiam exigit ,videri cum Pelagio ſentire , iftum ſupra quodcumque contra cuiuſuis cauſe

qui gratiam admittebat , vt faciliùs fierent bona naturalis exigentiam efle non crederet ? quis, cui

opera , & tentationes vincerentur , non verò vt in maiori admirationenon cflet , quàm li videret

ſimpliciter fieri poſſent. Ratio eſt ; quia moralis ſolem retrogadu curſu Zodiacum remeantcm?

impoff:bilitas relinquit totam potentiam phyfi fi tamen illius repugnantiam mediteris, moralem

cam in caula, & poſibilitatem in effeciu ,& tan tantùm deprehendes, lpcctata enim libertate cu

tùm dicit difficultatem , neccffariò vincerdam , vt iuluis hominis,nulla cftphyſica repugnantia , in

cffectus producatur.Dicere autem gratiam requi co , quòd velit ſe alteri tanquam vero Domino

ri tantum ad faciliùs operardum , nullatenus li ſubiicere , & omnia fua illius dominio ſubdere,

cet ,etfi aliquando videatur Anſelmus in hec fen eorumquc verum Dominum conftitucre. Aliam

ſu impoffibilitatcm vi arguincnti coa & us expli autem repugnantiam moralem Theologi tractang

caffe, lib. de libero arbitrio cap.6 . & lib.de con adeò magnam , vt nopnulli phyficameffe dixe

corda part . vltima verſus finem . Verba Anſelmi rint. luxta principia noftræ Scholæ cogitatio

refertValquez loco citato.Difficultatem vrget in quælibet componibilis eft cum diflenſu ex præ

impoſſibilitate morali refpeétu vnius effectus, li dicatis intrinfecis feclufa efficacitate extrinſeca ,ita

cèt enim refpectu rerum vniuerfitatis moralis vt voluntas poſſit illam inefficaceın reddere. Hac

impoffibilitas aliquando locum habeat, & oppo doctrina fuppofita rogant, an ſivoluntas aliqua

fitum neceflarium dicatur iuxta illud Matthæi proſua libertare cum nulla cogitatione eller con

18. Neceſſe est , vt veniant frandala , refpcctu ta lenſura , aliquo modoDeus poffet illam efficaci

men vnius euentus ſingularis ægrè poteſt hæc ter excitare . Videtur enim Deus nullam habitu

dificultas explicari ;quia cucnius tingularis phy rus cogitationen efficacem , qua poſle volunta

ficè poffibilis line miraculo poteft contingere , & tem vocare. Calum autcm pofle contingere pro

aliquando continger. bant : liberum eſt voluntari cum hac cogitatione
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non conſentire , illamque inefficacein reddere, & euulgatum Euangelium vfitatiſſimus fuit , vt re

ſiccum aliis omnibus:ergo poterit facere,vtDeus fert idem author :ergo eadem ratione porerit qais

nullam habeat cogitationein , qua illam efficacitet ex amore virtutis naturalis, & odio peccati virta

vocet ad bonum opus. Reſpondent authores, ti oppoſiti mortem ſuſtinere. Reſpondeo,negan

moraliter impoſſibile elle ex infinita multitudine do conſequentiain propter diuerfam rationem ,

cogitationum pollibiliuin voluntatem nullâ elle quæ eſt inter inotiua, & humana , quæ interdum

conlenfuram , & hac impoſibilitate moralicon libi homo proponit ad luſtinenda mala , & fu

tenti defendunt Dei omnipotentiam ad excitan- perandas difficultates , & ea motiua,qua: idemi

dam efficaciter voluntatem ad opus bonuin ; nee homo fuo diſcurſu , & fine iuuamine gratiæ ad

minorem elle putant , quàm ellet quælibet alia vincendain tentationein inducentem ad peccatuin

phyfica impoflibilitas. Si ergo hoc genere impof- poteft fibi proponere , & efficaciter conſiderare;

fibilitatis , & neceſſitatis inoralis defenditur Dei horum enim conſideratio, li gratia non fulciatur,

omnipotentia ad excitandain voluntatem effica- femper eſt valdè tenuis, & parum efficax ad vcho

citer ad bonum opus , &ipfius prouidentia erga mentes appetitus ſenſitiui impetus repellendosi

fuos prædeſtinatos,multò inclius defendi poterit illoruin verò cognitio , vt pote ex tentationibus

neceſitas gratiæ ad vincendam tentationem , orta , & circa obiecta illius proximiora tendens

quamtumuis vehementem , præcipuè cum noui ſeinper viuacior eſt , & efficacior ad voluntatem

agatur de victoria propriè ſumpta per actum me circa obiecta propoſita pertrahendam . Solucio

ritorium . nein hanc iam diù eidem argumento adhibuiç

Inſtabis ex codem Valquio,hanc neceſſitatem , Magnus Auguſtinus lib . de patientia cap . 19 .

& iinpoſſibilitatem moralem rectè defendi in quani cap.16.propoſuerat. Qui hac dicunt non in

multitudine rerum relpectu vnius , vel alterius telligunt , quemque iniquorum tantò effe ad quda

indiuidui , quia ex infinita multitudine rerum, cumque inala perferenda duriorem , quantò in coma.

quæ hac ratione æquè benè , ac alia poflunt con ior eft cupiditas mundi, & quemcunque iuftorum tanı

tingere, certum eſt ,fore,vt aliqua ea ratione con effe adperferenda mala fortiorem , quantò in eo maior

tingar, hanc autem necellitatem reſpectu vnius eft charitas Dei,fed cupiditas mundi initium habet ex

indiuidui determinatè difficilè polle concipi,quia arbitrio voluntaris , progreffum ex iucunditate volm

tota oritur ex multitudine contingentium . Rel ptatis,firmamentum ex vinculo conuetrdinis ; charia

pondeo, neceſitatem , & impoflibilitatem mora tas autem Dei diffufa eft in cordibus noftris per Spi

lem non folùm relultare ex multiplicirate indi ritum ſanctum . Éc hinc infert patientiam mundi

uiduorum refpectu vnius,ſed aliquandoex vno elle ex nobis , patientiam verò iuſtorum ex Deo:

quoque indiuiduo non ſolùm refpectu iilius, ſed & inde deſumptus videtur canon . 17. Concilij

criain reſpectu multiplicitatis propter inſupera
Arauficáni fecundi. Fortiindinem gentium mundu

bilem difficultatem quæ eſt in vnoquoque illo 9.1 cupiditas , fortitudinem Chriftianorum Charitas

rum .Exemplum eſto in formatione circuli perfe- Dei facit.

eti, ad quem formandum potentia phyfica in
Ex hisinferes, affectum efficacein non peccan

mantt fcribentis non deficit, moraliter tamen ii di etiam graui occurrente tentatione propter ali

pollibilc eſt, ab homine effici;eft cnim fimpliciter quod bonum noftrum ſenſibile , & temporale

neceffe,vi in aliqua parte deliciat, ita vt ea magis, commodum poffe elle ex nošsis, vt docer Soarez

minufve diſter à centro , quàm alia,quod contin lib.i. de gratia cap.24.num.38 . vt contingit in

git non folùm in vno ex pofiibilibus circulis,fed puella nobili , quæ prouocata ab adoleſcente ad

in omnibus ſeorſim fumptis , ita vt ex iinuine illieitum concubitum , ad quem etiam ptoprius

tis , aut infinitis poffibilibus vel vnum fieri in appetitus inclinat,illi refiftit,neſui honoris ia &tu

poflibile fit. rain faciat , & vr virginale clauſtrumi legitiino

Adde , reſiſtentiam tentationis grauis poffe fponfo adferuet; quia alioquin exoptatas ržuptias

concipi reſpectu plurium , aut infinitorum con celebrare fine vitæ periculo nori poteſt. Tentatio

tingentiun , ex quibus fi vel vnum contin ni autem acri fion retiftere præcisè proprer non

gat,tentatio non vincetur. Nam tentatio grauis peccandum ,vel propter virtutis affe ,num

dicit aliquam morulam, in qua funt quàm pluri- quàin arbitrij viribus , fed Dei gratia contingit:

ma,aut infinita inſtantia , in quibus omnibus de Ea enim , quæ ex proprio, & fenfibili commodo

bet ratio euigilare , & voluntas conſtanter ſtare, appetuntur,funt fortiora,ve nog ad vincendas dif

de homo tentatione yincatur , cum autem id ficultates permoueant , quàm illa , quæ fentibus

etiam reſpectu cuiuſuis inſtantis difficile lit , fic ñon percipimus, & ad æternas ſpectant caciones.

moraliter implicare , vt vel in vno voluntas non Quod nos edocuit Auguſtinus cap.14 . Quando

deficiat , in quo voluntate deficiente ſimpliciter voluntas ſua cupiditate rapitur , quantò iucundives e

dicitur homo tentatione victus, ethi in aliis quàm ftimat, quod habere vel conferuare amperit , tamiò toa

plurimis inftantibus voluntas reſtiterit. lerabilius perfert,quod minusfibi eft ad perferendum ,

39. Obiicies ; læpè Gentiles , & Barbarihomines quam aliud ad pariendum . Quidquid enim illud eft,

mortem non folùm patienter ſuſtinent, ſed etiain et creatura est,cuius nota voluptas est , quodammodo

fibi ipſis inferunt propter ſuum honorem , & vá enimfamiliari contečtu s atque connexu ed experiens

nam apud homines gloriam promouendam , ar dam eiusfuauitatem adiacet Amanti creatura amata

que ve amicitiam apud ſuos, & apudeorum he credturd , & proſequitur cap.25.dicens.Voluntas aua

tos oftendendam ; ficuti de laponibus legitur tem Creatorisgde qua fcriptum eft , & corrente volua

apudAcoſtam de Indica Hiſtorial.s.c.7 . quinon piatis tua potabis eos, alteriusgeneris eft. Idem ergo

modò in dominorum obitu necem non recuſaa dicendum de voluntate vitandi peccarum ex af.

bant , fed le beare exiſtimantes, fi eorum funera fectu honeftatis ; nam salis affectio non incipit ex

proprio fanguine cruentarent , certatim gladio fenfu , nec voluptas honeſtatis fenfu perctpitur,

ceruices ſummittebant ; vt quibus ſuperſtitibus imò frequentiùsfenfibus repugnat, ideorara eſt

feruierant , etiam poſt mortem præftarent famu talis affectio ex vi folius ftaturæ ,& non firinatut

Letum ; qui mos, tefte Beda , apud Anglos ante confuetudipe , des fic fuauis fine interuentu adi

milij

40.

38.

.
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41.

moralis ar

xilij gratiæ , ac proinde per ſe inefficax eſt ad gra tentia adagendum,& non agendum . Differunt

uem tentationem vincendam ſine ciuſdem gra autem plurimum inter fe non poſſe agere, &

tiæ auxilio. Quam rationem fæpè indicat Augu- poſſe non agere, hoc dicit perfectionem , & ref

ftinus vt videre eſt lib.2.de peccat meritis c.17.& pectu negationis, de qua loquimur, dicit auxi

lib.2 . contra duas epiftolas Pelagianorum c.9 . & lium Dei , quodneceffarium eſt , non folùm ve

de ſpiritu ,& littera c.3. Voluntas pofitiuè tentationi reliſtat , ſed ne illi

Rurſus obiicies:hæreticuin aliquando mortem poſitiuè ſuccumbar per poſitiuum actum : dicit

ſubire propter ſuum errorem , vel propter verita- inſuper concurſum gencralem per modum

tem Catholicam : ergo ficut primum facit line actus primi , hoc eft omnipotentiam paratam

gratia ,fic poterit facere ſecundum :ergo idem po ad concurrendum ; quia hac non ita parata ſta

terit facere Catholicus. Reſpondeo , hæreticum re non poteſt libertas. Ex quo inferes, cafu ,quo

patientem mortem propterveritatem Catholicam voluntas fine actu poſitiuo per puram omiſſio

non cam pati propter illam vtCatholicam , vrea nem pofſic data vrgente tentatione peccatum vi

veritas Catholica eſt ,ſed quatenus eft obiectum tare , hoc non pofle facere ſine concurſu genera

aſſenſus finilis , ſeu eiuſdem rationis ex parte li , & fine ſpeciali auxilio Dei, verumque enim

actus cum alio aſſenſu erroris ; ficut enim vule requiritur. Illud autem , videlicet non poſle

priùs morté paci,quàm à proprio errore diſcedere, agere, non dicit perfectionem aliquam ; fed tan

cui ex iudicio proprio pertinaciter adhæret , fic tùm carentiam potentiæ , fiue in ſubiecto apto,

codem omninomodo le haber reſpectu obiecti ſiue inepto . De hoc latiùs dixi controu. 1o . de

aliàs boni , cui fide diuina adhærere debebat,& anima punct. 1.n.48 .

tantiim ex alio motiuo adhæret ; & ex proprij Reſtar explicandum , quomodo neceſſitas iſta 43 .

iudicij æſtimatione vult ad mortem vſque de moralis poflît componi cum libertate , & impu- Quonedo

fendere.Quod ſi contingat aliquando , vt hære. tabilitate operis ex ea procedentis. Quod facile
ceffitas cues

ticus ex motiuo ad aliquam virtutem ,vel ex af fiet , fi noretur impotentiam hanc, feumoralem , libertate

fe & u ad Deum mortempatiatur,quod nunquam neceſſitatem non opponi cum potentia , & cum compera

contingere , mihi certiſſimum eft, hoc non erit libertate phyſica , quæ ſufficit ad imr.putabilita- tur.

fine dono Dei,& fic dixit Auguſtinus lib. de Pa tem operis praui, & honefti. Verum cainen quia

tientia cap.27 . Si hæreticu credat , qui negauerit neceſſitas moralis per ſpectata plurimum vo

Chriftum ,aterno supplicio effe puniendum ,& proiſta, luntarij detrahit a& ioni voluntatis , oportet hoc

fide fupplicium præferat, benèagere. Acproindein magis explicari. Dixi , tenrationem grauem

quit, negandum non est, hoc eſſe donum Dei. Quale includere diuturnitatem , in qua innumera, ſeu

autem lit hoc donum Dei non declarat, ſed tan infinita inſtantia includi necelle eſt , in quorum

cùm ait. Intelligendum est , alia eſle Dei dona filio- fingulis ſeorſim ſumpris voluntas vrgence etiam

ruin illius Hierufalem , qua furſum libera eft. Quod tentatione vehementi non folùm eft abfoluta,

indicat , auxilium illud non elle ſupernaturalis ab impotentia phyfica , ſed etiam à morali; ne

ordinis , licèt lt ſupra communem naturæ cur
ceflitas enim moralis non eſt reſpectu ſingulo

ſum .
rum inftantium , in quolibet enim illorum ſeor

Obiicies ; ad hoc vt homo non cedar rentario fim ſumpto poteſt voluntas phyficè , & morali

ni necellarius non eſt actus poſitiuus , eo enim ter reſiſtere , quia reſpectu vnius inſtancis ſeor

ipſo quòdhomo ad venereum obie &tuin prouo fim nulla eft grauis tentatio ; hæc enim vt

carus nullum actum efficacem , nec inefficacem dixi ratione ſui includit aliquam morulain,

voluntatis eliciat circa tale obiectum ,dicetur ten quæ non poteft efle in aliquo inftanti. Efter

tatione non victus ; ſed adnon agendum , feu ad go impotentia moralis reſpectu omnium inſtan .

negationem actus nullum eſt neceſarium ſpecia tium limul ſumptorum , quia voluntas inora

le principium ,imo neque generalis concurlus:er- liter erit impotens fine gratia omnia fine pecca

go ad non ſuccumbendum tentationi nulla gra to præterire ,licèt illorum quodlibet posſit abf

tia eſt neceffaria. Reſpondeo , retenta opinione, que peccato tranſire. Quia ergo voluntas phy

quam ſemel tradidi de poſſibilitate puræ omil licam libertatern habebat reſpectu omnium in

fionis, vrgente graui tentatione, ſeu inclinationc ſtanțium ſinul ſumprorum , & phyſicam , &mo

circa aliquod obiectum moraliter iinpoſſibile ralein reſpectu illius , in quo conſentit , pecca

elle. Deinde etiam admiffa in præſenti caſu dico , tum illiimputatur, quia libertatem exercer cir

hominem merè negatíuè fe habentem per pu ca obiectum peccaminoſum in quodam inftan

ram oiniſlionem graui vrgente tentatione fe ex ti , in quo phyficè, & moraliter voluntas eam

poncre periculo proximo conſentiendi, ac pro habebat. Impotentia autem moralis , quæ eſt

inde interpretatiuè conſentire cenſetur , & for reſpectu omnium inſtantium fimul, & confusè

maliter
peccat , & poteft dici tentatione victus. ſumptorum non oritur ex determinatione ad

Rursuis admniſſa in hoc ſenſu omiſſione non pec vnum , quæ cum libertate opponitur , ſed ex in

caminola, affero ,ad hanc omiſſionem requiri au conſtantia operantis, quod iam in hoc , iam in il

xilium pofitiuum , licèc omittere fit non age
lud vertitur obiectum .

re, quia non eft tantùm non agere , ſeu negatio Ex his ſoluta manet quæſtio inter Theolo- 44.

actus, ſed non agere liberè , ſeu libera actusne gos communiter exagitata ; an homo in na. Non potef

gatio. Hæc autem differentia intercedit inter tura lapſa poſſit diu abſque gratiæ auxilio nul- bomo abí

non agere, ſeu negationein actus, & non agere lum lethale coinmittere contra legem natura

liberè, ſeu negationem liberam actus , quòdnon lem. Cui ex di & tis negatiuè refpondendum eſt

agere, ſeu negatio actus per ſe non fupponic po cum communi Theologorum fententia. Suf- lapſa vitano

tentiam agendi, imò fæpè ex impotentia nalci fragantur, huic parti omnia telkimonia addu- omne le

thale .

tur , ficuri in non viuente oritur negatio actus eta pro fententia afferente , non poſſe grauem

vitalis, at verò non agere liberè , ſeu negatio li tentationem line gratia vinci , quæ fortius vr

bera actus , femper fupponit potentiamagendi, gent reſpectu omnium mortalium , quàm rel

& nunquàm naſcitur ex impotentia , ſed ex po pectu vnius, ad quod grauis centatio prouo

42 .
"S
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que gratia

fpeciali di

in natura

cat ,
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dar.Rationeetiam ex concluſione iam tradita,quae

non traditur facilè , probatur : Implicat vinci

PVNCTVM III:
grauem tentationem line gratia ; ſed in diuturno

tempore attenta rebellione appericus , & dæ

An homo iustus poßit in natura lapſä сom
monis inſtigatione,& curſu naturali rerum , quo

non poffunt plura obiecta turpia komini non
'munibus gratia auxiliis vitare

obiici, moraliter iinplicat , hominem graui aliqua
omnia venialia .

tentatione ad lethale prouocante per diuturnum

cempus aliqua occaſione non tangi : ergo nou Onſtans doctrina eft apud omnes Theologos 46.

póteft homo fine grația per diuturnum rempus vex Scriptura , & Conciliis, Sanctiſque de- Non pote,

omne lethale ſubterfugere. Maiorem fatis latè prompta contra Pelagium afferentem viribus na- homo.com

probaui. Minor per fc patet ,& quotidiana expe turæ poffe hominem vitarc onmnia peccata ctiam munibus

riencia fatis ſuadet : Conſequentia eft legitima. venialia , vt refert S. Auguftinus lib.de natura , & c Live vitare

Confirmatur , per ſe difficiliùs eſt innumeris oc gratia ,cap.7.non folùm hominem non poffe vitare omnia ves

cafionibus occurrentibus, in quibus quàm plures omnia venialia per aliquod notabile teinpus cz na- nialia per

inediocres , ſeu non exiguæ tentationes occur turæ viribus , fed neque ex communibus gratiæ tempus n04

runt , omnes abſque peccato declinare , quàm auxiliis abfque fpeciali priuilegio Dei,quod certum tubilo,

vna tantùm occaſione vehementem aliquam ten eſt habuifle B.Virginein. Regulam vniuerfalem ,

tationem vincere. Maior enim virtus requiritur & adductam exceptionem de B.Virgine habemus

ad perteuerandum in mediocribus operibus ó apud Trid.fell.6.can.23.Si quis honninen ſemeliufti

quàin ad vnum ex excellentibus exequendum , ficatum dixerit poffe in tota vita peccataomnia etiam

fed difficultas vincendi grauem tentationein in venialia vitare , niſi ex ſpeciali Dei prinilegio quem

vna tantùm occaſione tranfit in moralem impofli- admodumde B. Virgine tenet Ecclefia , anathema fit.

bilitatem : ergo potiori ratione in eam tranlibič Er in Concilio Mileait.cap.6.7 . & 8. definitur, in

difficuitas vincendi tentationes mediocres , feut hominibus iuftis effe peccata , & ab illis veraciter

non exiguas paflim per longum tempus occur
dici , dimitte nobis debita nostra , & in huius confira

mationem varia Scripturæ adducuntur teſtiinonia.

Rogabis , quid fi homo per longan tempus Ecclefiaft.7.Non eft homo iuftus,qui non peccet Et i .

nec mediocres pateretur tentationes , poſsétre re Ioannis. Si dixerimus quoniam peccatum non habemus,

gatione tentationum ſuppoſita virare mortalia per ipfi nos ſeducimus , o veritas in nobis non eft: Mitto

longumtempus arbitrij viribus . Reſpondet P. Patrum , præcipuè Auguftini teſtimonia , quibus

Soarez lib . 1. de gratia , cap .27. num. 11. incon. hæc veritas pofſe comprobari, quia vt dixi apud

uenicns non cfle afferere , tunc valituruin homi omnes Theologos certa cft.

nem lethalia fine fpeciali gratia vitare , cum enim Ratio deſumienda eft ex eiſdé principiis,quibus 492

Impotentianunc ex tentationibus oriatur, mirumt probauimus, non poſſe omnia mortalia fine gratia

non eft, ablata cauſa effcctum auferri.
vitari,quæ longèmagis vrgét reſpecta venialium ,

45 . Vitimò poſles inquirere ; quàin certitudinein quò enim faciliùs committuntur, eò difficiliùs vi

Gusticerii. habeat concluſio ailerens , non pofle in naturą tantur. Vnde attcnica propenſione appetitus ad de

lapla vitari diu omnia lethalia contra legem natu lectabilia,inſtigatione dæmonis,infirmatæ naturæ

babeat con- talem abſque auxilio gratiæ fpcciali , quam adæterna, quibus à peccatis debet remoucri, ar

mans, non Theologi omnes moderni certam , & indubita
tentè perſpicienda,eiúſque naturæ inconftantiâ efs.

forſe ling tam efle aſſerunt. Medina ap!d D.Thomam 1.2. ficacia eſſe non poflunt auxilia,quæ iuftis regula

grutia vinciquæſt.109. art.4 . & 8. putat , efle de fide propter riter prouidentur , vt poſt notabile tempus euadat

tentationem teſtimonia Conciliorum, quibus dicitur , gratiam homo abſque veniali aliquo commiſſo .

ad non peccandum requiri. Sotus, & Torres apud Contrahanc vniuerfalemregulam , milli paræ 48 .

Soarez lib. 1. de gratia , cap. 26. num.12 . cenſent, creaturæ ,excepta B.Virgine,dequa cum de peccatis An preter

non elle de fide, quod indicat Valentia apud agitur,nullam vultAuguſt. quæſtionem excitari, B. Virginesta

eundem. Conſentit idem Soarez ; ait enim , non ( illius ſunt verba lib.de natura , & gratia , cap.36. alicui sana

inueniri expreſſain Eccleſiæ definitionem huius Excepia itaque ſancta Virgine Maria,de qua propter giamfuerit

dogmatis lub his terminis propofiti, videlicet de honorem Domininullam prorſus cum de peccatis agitur, datum , quo

obleruatione omnium præceptorum legisnaturæ habere volo questionem .) Nulla pura creatura priui- vitauerde

tolùm quoad vitanda peccata illis contraria. Dc- legium habuit , neque vllus fuit Sanctus quanta omnia ve

libet eximia fan &titate præditus,etiamfi Apoſtolos,

nialia .

finitiones aurcm generales euaſiones habent ad

ductas num.31.quæ licèt poſſint impugnari, nant & D. Ioannem Baptiſtam comprehendas, quiomnc

vt ibi dicebam ,licèt ex illis poflet quodlibet teſti veniale ſubterfugerit. Ita fert communis Theolo

monium ſcorſim ſümptum explicari , omnibus gorum ſententia,quam tradunt P.Vaſquez tom.2 .

expenfis füfficientes non elle deprehenditur , illa- in 3.part.diſp.120. cap.5. Soarez tract.z.in 3.part.

rum tamen impugnaciones non ſunt adeo eui difp.24. ſect.4. P.Granados controu.8. de gratia,

dentes , vt certum fit de fide hoc peculiare dogma tract.z. diſp.4. ſect. 3. Lorca diſp.14. difficult.3. 80

illis definitionibus contineri. Ait ergo Soarez , fpecialiter de Apoftolis id docent Soarez , & Gra

prædictam conclufionem etfi de fide non
nados ſupra , & Toletusannot.8.in caput 1.Lucæ ,

fit , adeò effe certam , vtoppofita & de Ioanne Baptiſta Soarez , & Granados.

non folùm fre cemeraria , Addit Soarez cum Driedone , nulla cenſura

ſed errori proxima dignam eſſe ſententiam afferentem Ioannem Ba

priſtam ab hac vniuerſali régula ex priuilegio

fpeciali fuiſſe exemptum , ita vt omnis culpæ ve

nialis expers eſſe dicatur, & qui hoc afferunt dama

nandos non efle ait Granados, licèt efle probabi

Franc.do Onicdózin 1.2.D.Thorto lius iudicet ,de fide efle,excepta B.Virgine,omnem

puram creaturam wnialia aliqua contraxiffe , lo .

MMm quuntur

indissem
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An för cen- quuntur dc adulcis Doctoresoinnes. Idque pri- impotentia , inſuper , quia impotentia phyſica de

fura dignü, ailegium in Baptiſta agnoſcunt Galatinus , Ca ſtruit libertatem neceffariò ad peccatú requiſitam .

afferere alio
tharinus, & Abulenfis , & Lorinus in verſ. 6. Verùm contra hanc impotentiain moralem hæc

quem fate

étum prater Pſalm.45 . ait , ſatis mulros id fentire, Deinde id occurrit difficultas. Demus tempus, in quo iuftus in

B. Virginem priuilegium fuiſſe conceſſum Hieremiæ , & fancto non poflit omnia venialia vitare effe trium dierumn , tentia, i

vitaſje om. Iacobo minori ,idem Lorinus tribuit multis au quos numero à die Dominica. Si in duobus neceffie

moralu

nia venia choribus , quorum nullum refert , addítque non prioribus peccauit ,poterit in tertio non peccare, beat nie
lia .

nullos effe, qui hoc extendant ad alios viros, quia ex co,quod non peccet in tertio,non fequitur termina

aut fæminas probatæ ſanctitatis. Id tamen ab per tres dies venialia vitafle. Inſuper ſi non pecca- affig nab.

oinni fundamento eft alienum , & nullo modo uit duobus prioribus , in tertio peccabit, aliàs per o dereito

audiendum .
tres dies venialia vitabit. Contra vtramque vero natum

49 .

Teſtimonia autem vniuerfalia de venialibus vt
partem vnum procedit argumentum : non minus

fic loquuntur abfque vlla diſtinctione inter ve eft liber in tertio die ,fiuc in duobus prioribus pec

nialia ex imperfecta deliberatione, aut ex obiecto, cauerit , fiue in eiſdem non peccauerit ; ſed li in

vel ex materiæ paruitate , quapropter fufficier di duobus prioribus peccaffet , potlec in tertiò non

cere,Ioannem Baptiftam , & Apoftolos poſtSpiri peccare : ergo etiamfi non peccafier, ideın porerit.

cum ſanctum receptum venialia commififfe ex Alióve modo ex eadem maiori ſyllogilinum ordi

imperfecta deliberatione ; nec necefl'um eſt aſſerere no;fed fi in duobus non peccaflet, in tertio necel

cum perfectadeliberatione venialc aliquod com farid
peccarct :ergo etiamſi in illis peccauerit , in

miille , quod Baptiſtam non perpetralle non im tertio ncceffariò peccabit . Vtriuſque illationis ratio

probabileputat Soarez , & idem de Apoftolis ait eft eadem ;videlicet peccaffe ,aut non peccaffe tem

non effe incredibile , ídque de veriſque afferciuè pore præcedenti nihil conducere ad peccandum ,

tradit Granados ſupra, ſect.si vel non peccanduin in hoc tempore. Si hæc ar

So.
Concluſionem à nobis traditam putant effe de guendi forma ad inſtantia reducatur,in vltimo in

fide Lorca diſp.14. difficult.4. & Granadosfupra ftanti temporis minimi , per quod homo fine pec

ſect. 4. num . i6. Fatetur tamen iſte , damnandos cato viuere non poteſt , viderur neceſſitatem con

non elle , qui oppofitum cenſeant , quia euidens tracturum peccandi pro illo determinatè,cafu quo

non eſt, non pofle aliquem excipi , videlicet loan præcedentibus non peccauerit. Pono per tres dies

nem Baptiftain ab ca vniuerſali regula , licèt ipfe non poffe hominem: vitareomnia venialia, & pofle

probabilius negatiuamſententiam tueatur. Diſpu in quouis minori tempore. Poterit homo vitare

tari eniin ſoler apud Theologos , an aliquid fit de yenialia in omnibus inftantibus præcedentibus

fide , in qua quæſtione affirmatiuam fententiam vltimum , quibus dies tertius completur : pono

tenentes non damnant illos , qui probabiliter de ergo id feciflc , tunc ncceffariò peccabit in vltimo

fendunt obicctum illud de fide non efle , & ex hac inſtanti , & neceflitas erit pro vno initanti deter

opinione illud etiam exiſtere probabiliter negant minato , qua ratione non benè moralis neceſſitas

Zumel 1.2.quæſt.109.ad art.9.difp.3.ait,probabile concipitur.

non eſle hoc priuilegium concefium fuille loanni Simile argumentum fit in ca neceſitate , qua 33

Baptiſtæ , Apoſtolisverò illud concedere elle te dixit Chriſtus Dominus,neceſſe eſt ut veniant ſcan

merarium . Vaſquez ſupra cap.s. afferit, negare ex dala, quia attenta hominum mulcitudine neceſſe

lege ordinaria nullam puram creaturam excepta eft vnum , vel alterum committere aliquam actio

Beata Virgine, exémptam efle à veniali effe contra nem,quæ ſcandalum pariat. Pono hancmultitudi

fidem ; allerere autem , hac lege admiſla , ab ea nem , cui ſcandala ſunt connexa efle centum ho

eſſe exemptos paucos aliquos, veluti loannem minum ; & hos nouem fupra nonaginta fcandalumn

Baptiſtam ,tantùm eſſe temerarium . Ego de cen non dedifle , alius centeliinus neceffariò ſcandala

furis ferendis
parum in hac re ſolicitus Valquio committer :: ergo neceſſitas iſta non erit tantùm

allentior
non negata probabilitate fententiæ reſpectu multitudinishominum, ſed reſpectu ho

Ioanni Baptiſtæ hoc priuilegium concedenti. minis determinati. Inſuper eadem arguendi forma

Reſtar explicare, an hæc impotentia vitandi in hoc cafu,aut in præcedenti argumentum confi
SI .

Qua fac im . omnia venialia fit phyſica, vel moralis. P.Molina cio : fiue peccauerint nonaginta , & nouem homi

jotentia vi in concordia,diſp.20.5.quando ergo, ait, Eccleſiam , nes,fiue non peccauerint,eadem eſt libertas in alio

fandiomnia & Doctores,dum iuſtis negant potentiam vitandi centeſimo; ſed quando nonaginta, & nouem non

venialia .

omnia venialia,non negare potentiam metaphyſi- peccarunt,neceſſe eſt centeſimum ſcandalosè pec

cam ,ſed phyſicam , & moralem ,hanc autem impo care : ergo quando peccarunt eadem eft neceflitas.

tentiam moralein eodem modo explicat , ac nos Alio modo ex eadem maiori diſcurſus procedit,

eandem expofuimus punct. præcedenti, reſpectu quando vnus ex ponaginta , & nouem peccauic,

omniummortalium vitandorum ſine gratia;vnde
neceſſe non eſt centeſimum peccare, quiſupereſt:

ex his omnibus non phyſicam , ſed moralem tan ergo etiam quando nullus exnonaginta, & nouem

tùm eſſe fatetur Vega in Trid, à cap.20. ad 23 . & peccauit,neceſſe non eſt ,centeſimum peccare,

Lorca diſp.14. affirmant in iuſtis non deficere po P.Molina in concordia, diſp.20. verf. exemplum 54

tentiam phyficam ,ſed tantùm moralem ad vitanda hoc , in fine aſſerit in his euentibus , qui ſunt for

oinnia venialia. Idem dicturum ait Granados tuiti, & liberi,non efle neceffarium aſignare tem

difp.4. citata ,fect 2.n.7 . Idem ſentit Soarez de gra pusaliquod determinatum , intra quod res fieri

tia ,lib.i.cap.24. vbi impotentiam vitandi mortalia poffit,ita -vt in nullo maiori poflit,aut inquo effici

ſine gratia moralem tantùm effe affirmat, idémque non valeat ,ita vt in maiori quocumque fierinon

videtur fupponere de impotentia vitandi omnia repugnet , ſed hocvagè , & indeterminacè effe lu

venialia ex ordinario gratiæ auxilio.Dicendum eſt mendum. Ita de his, quæ non poffunt inmulcitu

cum prædictis Doctoribus,impotentiam hanc tan dine non contingere poterit dici , multitudinem

tùm effe moralem , nihil enim aliud expoſcuntci illam non effe determinatam , ita vt pofſic aflignari

tata teſtimonia,neque,ampliùs poteſt probari fun-, aliqua , in qua euentus vitari non poffit , & in

damentis à ratione petitis, quibus hæc adftruitur quocumque minori poflit vitari. Si res moralis

>

morali
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morali tantùin appenderetur trutina, ſolutioni
homine non ablato eflè minimam , in qua ſcan

huic quieſcere poffemus, verumtamen li fyllogi dala erant neceflaria. Si verò femper dicas , ſcan

fticam formam contra illari inſtruamus,neceffariò dala necefTaria manere , inferam ; vel vno homine

corruere videbimus . Fateris , intra ( patium triui exiſtente ſcandala efle necellaria . Nec hîc valer

dierum non poſſe iuſtum vitare omne veniale , & recurrere ad partes vagas confuſas , & indetermi

admittis,id pofle per ſpatiüin dimidij diei,(alióſve natas, cuin diininutio multitudinisfiat per única

quoſcumque terininos tibi certos áſigna , deom tes animorum rationalium oinnino indiuiſibiles

nibus enim eadein procedit ratio .) Tunc fic : à in duas alias vnitates. Neque ini ſe , & refpe & u

tribus illis diebus inftans temporis aufero ,& in Dei mea vnquam feret philofophia tériñinos illos

quiro,an toto tertipore,quod ſupereſt poſſit homo confusè , vagè, & indeterminatè , cenſeo enim , tan

Vitare omne veniale , vel non . Sidixeris poffe, in tùm pofle admitti reſpectu noſtri concipiendi

feram ,ininumuni tempus,in quo hoino non poteſt inodi, ſeu ad explicandum noſtrum modum im

vitare omnia venialia elle ſpatium trium dierum perfectum concipiendi.

mathematicè completuin. Si dicas non polle , Cenſeo efgo , poſle mathematicè allignaripar- 573

aliud inſtans auferam , & fic proceder argumen tem aliquam temporis, in qua poflit homo auxi

tum , quouſque accedam ad fpatium dimidij diel , liis ordinariis vitare omnia venialia , ita vt in

in quo homo poreit vitare omnia venialia , & fin quacumque inaiori, id non poflit ; & fimiliter

gulis inftantibus ablatis interrogabo , an illo ab multitudinem aliquam, in qua ſcandala fièceſſaria

lato poffit homo vitare venialia, quod fi aliquo nó fint ,ita ve in quacumque alia eâ maiori,ſcadala

ablato affirmatiuè refpondeas, inferam tempus tohtingetc fit neceſſariuin , quod ineâ fententiâ

illud, quod erat antequam illud indiuiſibile au præfatum argumentum conuincit. · Nec mireris,

ferretur eflemidimuñ,in quo omnia venialia po- hoc pofle dari tempus, vltra quod nec per mini.

terant vitari , ſi verò omnibus ablatis quouſque muin indiuifibile humana fragilitas fine veniali

tantùm remaneat fpacium dimidij dici negatiuè ſe valeat continere, cum tenearis faceri, latericium

reſpondeas , concedis in dimidio die à re aſſignato fornicem poffe ſuſtinere quantitatem aliquam,

vitari non poffe omnia vetrialia , quod eft contra ſupra quam maiorem aliain fecundùm vnum in

dictorium ſuppoſiti , cx quo rurlus deſcendam diuiſibile, ſi continuum ex indiuifibilibus con

aufererido indiuiſibilia illius dintidij diei , quo ftituas , vel minutein dimidia parte grani fnapis,

vſque aliquo ablato tencaris dicere in tempore, fi ex partibus infinitis velis continuum adftruere,

quod lupereſt, virarc polle venialia , vel cum ad ſuſtinere non poffet , alias teneberis concedere per

virimum inſtar's deuentum fuerit dicere cogeris,
has leuiſlinnas additiunculas coram mundi quan

ncque illo venialia omnia pofle vitari. titatem pofle inniti laterició fornici.

Refpondebis forlan , tempus font poffe minui Ad argumentum in formaconcedo facta ſupó 58.

per indiuifibilia tantùm , fed per partes diuiſibiles poſitione, hominem per
triduum ;; vel aliud ,

in alias , & alias minores , & ita ablata vna parte quod malueris fpatium , non poſſe vicare venialia,

polle reſponderi, ca ablata polie ritari omnia ve & poffe in quocumque alio minori, ex fuppofi

nialia , neque inde licebit inferre tempus, quod tione quod non peccauerit in omnibus inftantibus

erat antequam pars illa auferretur elle minimum, vltimum præcedentibus iit vleimo neceſſárið
pec

in quo non poterant- sminia venialia vitari , quia Caturum . Hanc tamen neceflitatein aſſero recte

inter illud ,quod ſupereſt, & illud quod ante erat; componi cum æquali libertate in co inſtanti, ac

poflunt excogitari infinita alia inæqualia, quæ re in præcedentibus, & illi inſtantinon effe affixam ,

manereht, ſi tota illa pars ablata non effet, led alia ſed omnibusvagè fumptis, huic , vel illi videli

minorin quam , & in aliam diuiſibilis effet, & de cet , quapropterneceſſitas ex fuppofitione , quxe

illa minori ablata idein poſſet fieri argumentum . caſu daro admittitui in vltimo inſtanti, eſt néceſ

Turpè profecto eſt ,materiam hanc grauiſſimam fitas conſequentiæ , & non conſequentis ; nori

his tricis philoſophicis implicare præſumere : vi enim non peccaffe in præcedentibus eſt formalis

derint omnes , quam ægrè partes hiæ diuiſibiles cauſa peccandi in vltimo ; ſicut non peccandum

temporis apprehendantur , ſed ne in his imınorer eſſe in omnibus , quæ funt poft primum fuit in

argumentum ſaltem concluder , illis adimiflis cauſa peccandi in primo , quando in eo tantùm

poſle aflignari partein aliquam temporis , in qua peccauit homo , led tantúm non peccaffe , aut

poflintvirzri omnia venialia , cui additâ breuiori peccaturum eſſe in omnibus , quæ ab hoc ,fiue

aliâ oculi ictu , etſi ſeinper in alias diuiſibili, non primo , fiuc vltimo , fiue medio diſtinguuntur,

poſſint venialia vitari, ac proinde ſi homo in om fignum eſt hominem in hoc peccare nullo habito

hibus , quæillam præcedunt venialitet non pec- reſpectu ad priorem , vel poſterioremdurationem

cauit , neceſſe eſt venialiter peccare in illa parte
inſtantium . Id clarius cernitur in multitudine illa

temporis" valdè exigia minorioculi ictu , quæ hominum , in qua neceffe eft ſcandala -inueniri,

quantumuis in infinitas ſit diuiſibilis, per modum in qua valet confequentia, in omnibus hominibus,

indiuilibilis reſpectu hominis non volentis illius qui ſunt in hac multitudine nullus ab hoc diftin

partes diſcernere fe habebit. ctus ſcandalum commifit , nec commicret : ergo

Verumtamen nequehæc folütio ſuſtineri, po ab ifto committitur , quæ illatio ab hoc fimul

terit in neceſſitatemoraliſcandalorum ,quæ oritur cum aliis non peccantibus codem modo fieret

ex multitudine hominum , quæ non effet, ſi duo abſque vllo ordine caufalitatis pofitionis , autdue '

homines tantùm eſſent in rerum natura. Afignatâ rationis , fed tantùm vi illationis, co modo,quo

ergo hac multitudine arguimentum fiat auferendo hæc illatio legitima eft : Petrus , vel foannes eur

fucceffiuè fingulos homines , qui ſunt in rerum rit ; Petrus non currit : ergo Ioannes currit ,

natura exiſtences', & vnoquoque ablato interro maior illa inducat maiorem neceſſitatem curſus

gabo, an neceſaria renianeant ſcandala , & dum Ioannis, quàm Petri , & quin Petruna non cura

dixeris , neceffaria non reiñanere , inferam mulci rerc caufa fit , vt Joannes currat.

tudinem fuperftitem effe maximam , in qua ſčan

dala' neceflaria non funt ,& illam , quæ erat eo

Franc.de Oniedo,in 11. D.Thom .
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De neceſsitate gratiæ auxiliantis,
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59. T
Herare in

61 .

Amitri.

Circa ſecundum Lutherus , Caluinus , & Phi 63 .

IV.
P V NCT V M

lippus apud Belların.com.3.lib.4.de iuſtificat.c.10 .

errarunt dicentes,iuftos non poffe feruare manda

An in natura lapfa indigeant iusti ſpeciali

ta ,ex quo infertur, non poflc perſeuerare, quiaad

auxilio ad perfeuerandum.

perſeuerantia neceflaria eſt mandatorú obferuatio .

Certum de fide eſt, iuftos pofle perſcuerare, ſiuc

ſermo ſit de potentia phyſica, fiue morali.Super- Definitas

Ria in hac materia breuiter ſub præfixo titulo funt plura Conciliorum teſtimonia in fuffragium eff , ini

percurrenda funt omnino certa. Priinum eſt huius conclufionis : nam apud Arauficanum 2. poſle pır:

non omnes iuftos perſeuerare in iuſtitia accepta. can.2p.hoc habctur. Hoc fecundum fidem Catholicain
graria (

Secundum ,omnes perfeuerare pofle. Tertium ,eos, credimus , quod accepta per baptiſmum gratiâ omnes auxilio Dei,

qui perfeuerant , perſeuerare ex ſpeciali dono ex baptizali, ( Chriſto auxiliante , & cooperante ,) que ello non seje

auxilio Dei per Chriftum collato. ad falutem pertinent poſsint , odebeant implere , & fone ilu.

60 , Circa priinum fuit error Iouiniani , quem re Trid fell 6.c.1 1.inter aliahæc habet. Quiſuntfilij

fert Hieronyinus toin.2 . lib . 1. aduerfus illum , &
Lei Chriftum diligunt,qui autem diligunt cuin,vtipje

Auguſtinus tract. 6. lib. de hærefibus , hæreli 82.
met ieftatur , fernant ſermones cisss , quod vtique cum

allerentis iuſtos ampliùs peccare non pofle, & ita diuino auxilio prešlare posſunto Quod autem hoc

neceflariò perſeuerare : Prædi& um errorem his auxilium omnibus iuftis fit commune eiuſdem

verbis refert Auguſtinus. Qui plena fidebaptiſmum Concilij verbis declaratur ; iuftos peculiari ritulo

fufceperunt, om in eo iustificar junt , non poffunt am tencri obſeruare diuinan legem ,poſséque in ea

pliuspeccare ,ac proinde nec gratiam amittere.Eundem proficere,quia Deusſua gratia iuftifcatos non de

errorem fectatus eſt CaluinusapudBellarm.com.z . ferit, niſi ab cis priùs defcratur. Ex his reltiinoniis

de iuftificatione ,cap. 14.
legitimus artexitur diſcurſus:Omnis ille,qui poteſt

Cæterùm de fide eſt , gratiain ſanctificantem feruare Dei præcepta ,pore it perſeuerare in gratia:

-ſemel

De fide eſt,
acceptam pofle amitti , & aliquando ita de fed omnis ililtus ex Dci auxilio poteft obferuare

gra!iam is facto contingere. Ita definituin elt in Tridentino Dei
præcepta : ergo potelt perfeuerare. Maior eſt

Deficantem feff.6. can.13. Si quis hominem femel iuftificatum certa; quia gratia femeladquifita non amittirur nifi

femel acce dixerit amplius peccare non poſſe , neque gratiam amit

piam , podle

per peccatum , quod eſt legis tranſgrellio. Conftae

tere , anathema fit. In cuius veritatis confirmatio etiam ex verbis Domini,Matth.19. Si vis ad vitam

nem illuftria teſtimonia adducit Vega lib. 12. in ingredi,feruamandata,Minorconſtat ex teſtiinoniis

Tridentinum , cap.7 . ex Patribus Cypriano, Hi Conciliorum adductis ,quibus aliud eiuſdem Tri

lario , Hicronymo , Auguſt. Gregorio , Anſelmo, dentinicod.cap.11.anncétè, vbi danınat eum, qui

Bernardo , & Chryſoſtomo. Conftat inſuper dixerit Dei præcepta homini etiam iuſtificato , &

hæc veritas ex Ezechiele 18. Si aiseterit fe iustus ſub gratia conſtituto cllc ad obferuandum iinpoſ

à iuftitia fua , & * fecerit iniquitatem . Ex Paulo ad fibilia. Confequentia vndequaque eft legitima.

Hebræos 6. Iinpoſsibile eft , cus , qui ſernel illuminati ObiiciuntHæretici,vtprobent,iuftos non poſſe 6s.

guštauerint etiam donum cælefie , o participes fakti Dci præcepta feruare Act.is. Quid tentaiisDeuin

funt ſpiritusSanéti, & c. prolapfifunt,rurfusrenouari imponere iugum ſuper ceruices difcipulorum , quod ne

ad poenitentiam . Ad eandemn veritatem compro que Patres nostri, neque nos portare potuimas. Re

bindam expendit Hieronymus loco citato caluin Ipondeo, hîc loqui de ceremoniis legalibus veteris

Luciferi , & ruinam Dauidis electi fecundùm cor
Teſtamenti,quorum præcepta impoſibilia dicun

Domini.
turpropter magnam ipſorum difficultatcm , non

62 . Occafionem præcipuam huius erroris Hæretici quia abſolutè impleri non poffent,ea enim imple

deſumpſerunt ex illo Ioannis Epiſtola 1. cap.3 . uerc Zacharias, & Elizabeth,vt conftat ex Lucæ 1 .

Omnis , qui in eo maret , non peccat. Ornnis , qui Obiiciunt fecundò ex Paulo ad Galaras 3. Qui 66.

natus eft ex Deopeccatum non facit , quoniam femen ex operibus legis ſunt, fub malediétofunt, fcriptuin ejt

ipſius in co manet , & non poteft peccare , quoniam ex enim maledictus omnis,qui non perinanferit in omnibus,

Deo natus eft. & cap.s. fcimus,quia omnis , qui natus quæ feripta ſuntin libro legis huius.Refpondeo ,iuxta

eft ex Dio , non peccat , fed generatio Dei conſeruat Anlelmum ad hunc locum , eò diſcurſum hunc

eism , o malignus non tangit. Relpondet S.Hiero fieri ab Apoſtolo : Maledictuseſt, qui legem non

nymus loco citato ad teſtimonia Ioannis. Reuera implet. Sed nemo fine fide , & gratia Chriſti cain

fortis obiectio , em que indiſolubilis permaneret , niſi poteſt iinplere , maledictus ergo eft, qui legis iu.

ipſius Ioannis teftimonio folueretur. Apta ſolutio ex gum collo ſupponit , & gratiam Dei non quærit,

codem Apoſtolo ſit, ipſum loqui de peccatis mor vt per illam iuftificctur ,& impleat, quod naturæ

talibus, quæ non poflunt cum gratia coniungi, viribus implere non poteft.

& ideo dixit , omnem , qui in Deoremanet , hoc Obiiciunt tertiò ex codem Apoftolo ad Rom.z. 67

cſt , qui retinet gratiam , non peccare, quia fi pec Velle adiacet mihi , perficere autem non inuenio. Re

caret , gratiam non retineret , neque in Deomane fpondeo, Apoſtolum hîc agere perſonam hominis

ret . Addir inluper , omnis, qui ita ex Deo naſcitur in natura lapſa exiſtentis, qui fæpè vult non ſentire

in gratia remaner , & ex ſuppoſitione, quod in ea appetitus rebellionem , & tamennon poteft,quam

remaneat peccare non poteft ; quia femen ipſius, uis certum fic, non effe peccatum talem rebellio

id eſt gratia, in eo manet, & cum gratia peccatum nem pati , dum conſenſus abelt.

non coinponitur, non autem negat Apoitolus Circa tertium ;dogma Catholicum eft , perſe- 68 .

etim , qui eſt in gratia , poſſe gratiam amittere, uerantiam in gratia accepta reſpectu hominis cxi

& in Deo non manere, & peccare. Ita prædictum ſtétis in natura lapſa eſſedonúDei, &nouam gra

teſtimonium interpretaturD.Hieronymus:videa tiam diſtinctam à primainfuſionc eiufdem gratiæ ,

tur Vega ſupra cap.8 . & Bell .rm.cap.is.Alia Scri fine qua gratia infula non poteft rerineri.Probatur

pturæ teſtimonia ,quæ pro hoc errore Hæretici ex Trid tell.6.cap.13. vbi de dono perſeuerantiæ

liniſtrè interpretantur,facillimam habent explica- loquitur Concilium tanquam de beneficio , quod

tionem ,ideoea referre libens omitto, nóniſiper gratiá poteft obtineri, & Clarius can.22.
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71.

nont

morte con

Si quis dixerit , inftificarúm , vel fine ſpeciali auxilio fulluis ſine grätia poterit eam obtinere. Probabo

Dei in acceptaiustitia perfeuerare pofle , velcum eo, inſuper poftea dum de tertio modo perſeuerantiæ

non poffe , anathema fit . Idem definitur in Arauli ágani, mortem accidere co tempore, quo homo

cano 2. can. 10. Adiutorium Dei etiam renatis, ac cſt iuſtificatus , fpecialem eſſe gratiam per Chri

fanctis ſemper eft implorandum , vt ad finem bonum ſtum , quam includit perſeuerantia

peruenire , vel in bono poſſint opere perdurare. Extant Secundus perſeuerantiæ modus per longum

pro eadem veritate plura Pontificum exprefla te tempus , & . non vſque ad mortem , non ita ex- Ad diucata

Itimonia. Primum der MarcusPapaSylueftri ſuc- prellus videtur aliquibus teſtimoniis , quibus nam perfe

ceſlor in epiftolaad Athanaſiun, quæ legitur probauimus , perſeuerantiam elle donum Dei. uerantiam ,

tract . 1. Conc. & lib.3 . Concilij Nyſleni. Ornnia, Tridentinum enim left.6.cap.13. citato , non vi- eriam

inquit , incrementa probabilium ftudiorum , in eis detur appellare perſeuetantiain , niſi illam , quæ
fummatan

vſque ad finem perſeuerantia ; atque bona voluntatis ad finem vſque peruenit , & D. Auguft
. de bono requiritur .

incrementa ad Christi gratiam ſemperſunt referenda. perſeuerantize
, cap. 1. licèt de verbis dicat ſe gratia a

Inſuper Liberius Papa epist. 2. quæ habetur in nolle contendere
, quod tamen abſolutè appellar-xilium.

codem coino, fol.693. Nihil eft , inquit, quod nos perſeuerantiæ
donuin eſt illud , quod ad finem

diü ftarefaciat niſi gratia . Denique Cæleſtinus
in vſque peruenit. Si enim , inquit , priufquam mo

epiſt ...ad Epiſcopos
Galliæ, quæ habetur ibidem , riatur cadat , non perfeueraffe

vtique dicitur ,

fol. 846. fic fcribit. Neminem etiarn bapriſmatis veriſſimè dicitur. Cæterùm etli perſeuerantia

gratia renouatum idoneum effe ad ſuperandas diaboli iſta non fit illa , qua'coronam conſequitur, quia

infidias, o ad euincendas carnis concupifcentias , niſi
hæc tantùm ad finem vſque perſeuerantibus pro

per quotidianum adiutorium Dei perfenerantian bone mittitur , Matth . 10. Qui perfeuerauerit uſque in

conferuationis acceperit. Hoc perſeuerantiæ donum finem hic faluus erit. & ob hanc rationem per

crebrò Dei beneficium per Chriſtum Patres pre Teuerantia conſummata dicinon poflit , quia per

dicant, & vbique Auguſtinus legatur lib.de bono feuerantiæ conſummatio mors elt ; tamen negari

perfeuerantix , cap.2 . lib . de prædeſt . Sanctorum , non poteſt aliquo modo dici pericucrantiam ,

cap.13. &denatura,& gratia ,cap.26. Adi Vegam hoc eft , permanentiam in gratia ; illud enim ,

lib.12.in Trident. cap.27 . & 22. Ii plura alia Scri& 22. fi plùra alia Scri- quod per aliquod tempus notabile in aliquo

pturæ , & Patrum teſtimonia delideres.
durat, in eo dicitur permanere, & perſeucrare.

69 . Cæterùm ve dogma prædictum magis inno Demum quidquid fit de noinine , certum eſt,

triplex per- teſcat, & ratione probetur, triplici modo debec ad hanc permanenciam in gratis habituali re

feuerantie conſiderari perſeuerantia , quem iam cxplico. quiri ſpeciale auxilium Dei. Probatur ex Li

Acceplio . Primò poreſt eflcperſeuerantia in gratia per nota herio Papa epiſt.2. quæ habetur tom . 1. Concil.

bile tempus vſque ad mortem ; ſecundò poteft eile fol.693. vbi ait. Nihil eft quod nos din ſtare faciat

per notabile tempus , ſed non vſque ad mortem; nifi gratia. Probatur inſuper ex Cæleftino, loco

tertiò poreſt elle vſque ad mortem , fed nonper citato , vbi afferit ad perſeuerantiam requiri quo

notabile tempus, quia mors ftatim poft iuftifica tidianum Dei adiutorium : ergo ſentit ad perfe

tionem , lcu parum poft illam iuftificatio ac úerantiam in gratia per aliquod norabile tempus

cidit.
quantumuis àmorte diſtans requiri gratiam ,

93 Perſeuerantia primo modo propriiffimè dicitur aliàs, non poffet dici requiri quotidianumDei

senſu
perſeuerantia,&dc ea abſque vllo dubio prædicta adiutorium . Rationes inſuper adductæ ex im

dixerit Au. procedunt teſtimonia , dicit eniin gratiam per potencia ſeruandi præcepta per longum tempus

guftinus,do- tempus notabile retentam , & tandem 'morte in ſine gratia , & reſiſtendi vehementibustentationi

num perfe- amiſlibilem , ob quam rationein dixit Auguſtinus bus probant , hanc perſeuerantiam , ſeu perma

antia non debono perſeuerantiæ , cap. 6. illos, qui habent
poffe . ñentiam in gražia adquiſita ſpeciale donum Dei

perſeuerantiæ donuin , non poſſe illud amictere, éſie.

videlicet poftquam illud iamhabent , quia dicit Difficiliùs percipitur perſeuerantia tertio modo, 727

deceſſum in gratia ab hac vita , & in alia nemo quæ contingit læpè in infantibus, qui poſt rc

poreſt amittere gratiam , cum qua ab hac diſcellit. cepram baptiſmatis gratiam , antequam ad vſum

Perſeuerantia , inquit , vfqué in finem , quam non rationis perueniant , de medio colluntur , quod

habet quiſquam niſi quiperſeuerauerit vfque in finem , videtur poſſe contingere vi cauſarum naturalium ,

multi eem poſſunthabere; nullus amittere : neque enim quibus abſque alia altiori prouidentia exelente

metuendum eft , ne postquam perfeuerauerit homo mors poteſt accidere, ac proinde in his poſſetquis

uſque in finem , aliqua in eo mala voluntas oriatur, inferre , perſeuerantiam fupra iuſtificationem

Ke perfeueret vfque in finem ; hoc ergo Dei donum tantùın dicere gratiam prouidentem , fcu donum

suppliciter emereri poteft ; ſed cum datum fuerit amitri pertincns ad creationis ordinem , Idem poreſt dici

contumaciter non poteft. Hanc ergo perſeuerantiam de adulto , qui paulo poft iuſtificacionet ante

donum Dei elle certuin eſt ex addictis teftimo quam grauis tentatio occurtat abſque vllo tenta

niis, quod etiam probat ratio deſumpta ex infra tionis loco inter dormiendum è vita eripitur , vel

di& is . Nullus homo poteſt abſque fpecialigratia ruente domo , aut fulmine vi tempeſtatis emiffo

per longum tempus in' natura lapla obſeruare repentè interimitur, alióve modo mors illi ſubita

omnia præcepta. Sed hæc perſeuerantia includit accidic, ita vt nec Dæmon poſſer coniectari illam

obſeruationem omnium præceptorum per longuih euenturam , ve cam ab inimico pugione confo

teinpus: ergo nullus fine gratia poreſt eam obti ditur , cuius interna voluntashominem occia

nere. Purſus nullus fine gratia in narura lapla dendi , veporè cordisſecretum , tentacorem lateat,

poteft vehementi tentationi reſiſtère : fed non vel ita repentè concipiat , & illic exequatur , vt

poteſt homo per longum tempus aliqua vche nullus locus ad rentationem inferendam ſuper

menticentatione non tangi: ergo non poteſthomo lit. Confirmatur : per breuiſſimum tempus, in

per longum tempus relištere tentationibus in eoreſiſtere tentationibus in eo quo nullam grauem tentationem naturaliter

occurrentibus fincgratia :ſed perſeuerantia, de contingere, & nullum fupernaturale præce

qua loquimur includit hanc reſiſtentiam ': ergo' prum occurrers accidere poteft , valebic homo

Franc.de O'niedo ,in 1.2.D.Thom .
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76 .

fine ſpeciali auxilio , fi mors poſt illud tempus titis verſetur, prouidere ; veriſimile eft , eum , fcilicet

non lit euentura , in gratia permanere . Sed inors Deum , progresjum vita infantis ad perfe & tionem probi

cuentura non reddit illam perſeuerantiam diffici bere , nequod vi praſcia malum animaduerfum eft, in

liorem : ergo etiamſi mors poft illud tempus im co, qui ita victurusfuiffet, proficiatur, &c.

mediatè ventura ſit, poteft homo abíque fpeciali Infertur ergo ex his patribus,breuiſſimam hanc

auxilio prædicto breuiſlimo tempore perfeuerare. perfeuerantiam morteconſummatam donum Dei

Inſuper mors poteft contingere vi cauſarum natu cire ratione mortis , quam Deus accidere diſpoſuit

ralium : ergoabfque vlla ſpeciali gracia poteſt præ eo teinpore , quo adultus, vel infans erat in gra

dicta perſeuerancia contingere. tia , in alio forlan , ſi morte non præueniretur,

73 .

Proprer has rationes nonnulli docti iuniores in peccato diſcellurus. Nec refert mortem vicau

apud Granados tra&. 3. diſp.1.ſect.3.n.13 . dixere, farum naturalium accidere , nam hæc dona gra

Patres, & Concilia non loqui de hac perfeuerantia, tiæ extrinfecè ex intentione Dei , qua ea vulcef

dum dicunt perſeuerantiam efle ſpeciale donum ſe ex fupernaturali fine , ſalute videlicet in gratia

Dei, ac proinde ad illam non requiri ſpecialem diſcedentis, & æterna beatitudine ab co obti

gratiain . Suaderi poteſt ex teſtimoniis Tridentini, nenda nyedia morte , extrahuntur à puris donis

& Cæleftini lupra adductis , quæ procedunt de creationis , & eleuantur ad altiorem ſupernatura

ea perfeuerantia ,qua homo conſeruat gratiam inter leinqué prouidentiam Dei erga ſuos prædeſtina

magnas tentationes carnis,& Dæmonis,quæ tamen tos ſpecialem . Addo , mortem per iuftificatio

in breuiſſimo tempore recte poflunt, & folent nem vicinam , ſeu peccato non interruptam ali

non occurrere. quo modo extrinfecè euehi ad lineam ſupernatu

74
Cæterùm etli duo teftimonia Tridentini , & ralitatis, ita vt ex iuſtificatione præcedenti non

Cæleftini magis propriè intelligantur de perſeuc amilla , & ex morte fiat vnum tertium , quod fit

rantia per aliquod notabile tempus tentationum gratia diſtincta à iuftificatione feorfim fumpta.

reſiſtentia probata,& obrenta ; ex aliis teſtimoniis, Concluſio ergo : perſeuerantiam primo modo

quz de perſeuerantia abſoluta: loquuntur , mihi per notabile tempus ad mortem , vſque qua con

compertum eſt in re , & iuxta mentem Concilio lummatur includere duplicem gratiam , quandam

rum , & Patrum perſeuerantiam omnem morte internam , & externam aliam , vel vnant ex viras

conſummatam , etli per breuiſſimum tempus, elle qué conflatam , collectionem videlicet illuſtratio

ſpeciale donum Dei. Moucor ad affirmandum hoc num , & inſpirationuni ſpecialium eodem inodo,

elle de mente Conciliorum ,& Patrum ; quia do quo requiruntur in natura lapfa ad vincendas ten

ctrinam hanc expreſse tradidit Auguſtinus locis tationes , & Dei præcepta obſeruanda , quæ per

modo dandis,quem ferè omnes Patres,& Concilia tinent ad gratiam internam . Inſuper mortem co

in hac materia omnino fequuntur. Teſtimonia tempore accidere , quo vi harum illuſtrationum

Auguſtini accipias lib.de perſeuerantia, cap .1. vbi & inſpirationum homo in gratia priùs adquiſita

ex profello de hac materia diſputans ſic haber. perſiſtit, quod pertinet ad externam gratiam , &

Perſeueran- Hanc , de qua nunc agimus , perſeuerantiam , qua in ad eam dicitur eleuari , etfi vinaturalium cauſa

sia breuil Christo perfeueratur vſque in finem , nullo modo ha rum accidat, quia ex fine ſupernaturali, ſalute vi

cófummata buiſſe dicendus eft ,qui non perſeueraueritvfque in finem , delicet prædeſtinati à Deo intenditur. Perſeue

eriam in potius qui hanc habet vnius anni fidelis, & quantum rantia fecundo modo fumpta pro permanentia in

paruuliseft infra cogitari poteft, fi donecmorereturfidelitervixit, gratia per aliquod notabile tempus morte tamen
beneficium

ſpeciale,
quàm multorum annorum , fi exiguum temporis ante non conſuminata dicit primam illam gratiam in

mortem à fidei ſtabilitate defecit. Et cap. 17. mani ternam collectionem videlicet illius rationum, &

feftè docet , perſeuerantiam paruulorum diſce inſpirationum , vi quarum homo per illud no

dentium ante rationis vſum eſſe ſpeciale donum tabile tempus tentationibus non ſuccubuit, & le

Dei. Mirabilior , inquit , & fidelibus euidentior lar thale aliquod non commiſit , quo gratiain co

gitas bonitatis Dei eft ,quòd etiam paruulis , quibus tempore amitteret , non verò dicit gratiam illam

obedientia non eft illius atatis, vt detur hæc gratia,ſci externam mortis euenientis eo tempore , quo gra

licet perfeuerantia. Concludo ergo, perſeuerantiam tia non erat amilla, & perſeuerantia conſummare

etiam hoc modo acceptam eſſe donum Dei morte tur ; loquimur enim de perſeuerantia , quæ non

hominem præuenientis eu teinpore , quo eum ad vitæ finem vſque peruenit. Perſeuerantia ter

gratia habituali ornatum inueniat,antequam detur tio modo fumpta , qualis eſt paruulorum diſce

locus tentationibus, quibus eam forſan amitteret, dentium ante rationis vſum , ſupra iuſtificatio

cámque non poſſet non amittere, fi auxiliis diuinæ
nem internam non dicit priorem illam gratiam

gratiæ non inuniretur. Quam rationem reddidit internam , ſeu internæ inipirationis per illuſtra

Auguſtinus cap. 17. de bono perſeuerantiæ his tiones, & fanctas cogitationes , ſed tantùm exter

verbis , quid Deus quando vule , vita huic finem im nam mortis opportunotempore ad beatitudinem

ponit. Eft ergo peculiaris gratia , quòd Deus vitæ obtinendam hoininem præuenientis.

finem imponat , quando adultus, velinfans eſt in

Itatu ſalutis. In confirmationem huius doctrinæ

adducit Auguſtinus lib . de corrept. & gratia, c.8. PVNCTVM V.

ad finem illud Sap.4. Raptuseft,ne malitia mutaret

inselle & tum eius , & hanc eſte ſingulariſſimam gra
An homo in puris naturalibus constitutus

tiam eleganter oſtendit S.GregoriusNyſienus in poßit alicui graui tentationi reſistere,din

orationead Hierium de infantibus,qui per maturè ſeruare præcepta, & in innocentia ad

arripiuntur.Si aliquis,inquit col. 11.etiamfi diligen finem vfque perfeuerare.

ter educetur, & curetur a parentibus, vita tamenpar

ticeps non eft morbo ad mortem vfque inualefcente,hanc Ixi controu.i.punct.12.n.126 . caindem om

de talibus conie turam facimus , quòd perfecte proui

dentia fit, non modo morbos contractos curare , verum exiſtentis in pura natura,& in natura lapfa ,& pro

stiam ne ab initio quidem prorfus aliquis in rébus ve ximè explicui,quid circa hæc poßit homo in ſtaru

naturæ
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naturæ lapfæ ,ex quibus facilè infertur,quid poſſit, abſit, illius victoria vires puræ naturæ ſuperabit,

quidque non poſſit in ſtaru puræ naturæ ;eſt enim ficuti ſuperat vires naturæ lapfæ illis æquales. Pa

codem prorſus modo his quæſtionibus reſpectu ter hoc in tentationibus grauibus , quæ in natura

hominis exiſtentis in pura natura, & in natura la oriuntur ab appetitu , aliiſve obiectis ſenſibilibus

pſa reſpondendum . Ita frequenter Doctores fe occurrentibusabfque vlla Dæmonis inſtigatione,

rè omnes. Veruntamen admaiorem explicatio non enim omnes à Dæmone principium habent,

nem huius materiæ nonnullas differentias , quæ quas non poteft homo ſine Dei auxilio ſuſtinere:

reſpectu vtriuſque ſtatus poflunt excogitari , ex ergo ex eo, quòd tentator abellet , non poflet cas

pendere oportet. homo in pura natura ſuſtinere.

Dubium profe & ò cſt ; an in puræ naturæ fta Secunda differétia eft,hominem in ſtatu naturæ

tu dæmoni data effet facultas homines ad pecca corruptæ dignum effe carendi omni auxilio fpe

tum prouocandi, & cafu quo daretur, an tanta el ciali Dei , in pura autem natura licèt eo non eilet

fet, quanta eſt ea , quam nunchabet refpectu ho- dignus,tamen non eller poſitiuè indignus:ergo ex

minis in natura lapla exiſtentis , probabiléque fa hoc capite aliquid plus valerer homo in purana

tis videtur,non tantam habituruin tentandi licen
tura , quam in natura lapſa. Reſpondeo , diffe

tiam , quantam nunc habet. Verumtamen hac rentiam hanc nullius eflc momenti in ordine ad

omiſta quæſtione, quæ ad factum pertinet , quod hanc materiam , quia vel homo conſideratur in

ct , & non eſt , nec erit ; quia nec repertus cſt, ordine ad ea, quæ pertinentad donum creationis,

nec reperietur homo in pura natura cxiſtens ; re vel in ordine ad alia . Si confideretur in ordine ad

fpondeo, dato in co calu nullam fore rentationem ca , quæ pertinent ad ordinem , ſeu ad gratiain

ab inftigante Dæmone,adhuc non valienrum ho creationis , talis differentia non intercedit , quia

minem fine aliquo Dei auxilio omnia præcepta homo lapſus non meruit per peccatum carere his ,

In puosna. feruare, nec in co ſtaru permanere. Ratio eít,quia quæ pertinent ad illius naturam , feu ad creatio

iwanő pof feclufa inftigatione Deinonis , graues inſurgerent nis ordinem , vt ſæpè dixi. Si conſideretur in ore

fethomodiu tentationes ab intrinfeco hominis appetitu , qui dine ad ea,quæ ſuntſupra ordinem creationis,iam

omnia pra voluntatem ad obiecta traherer delcctibilia ; eller extrabimus ordinem àItatu puræ naturæ, & lup

Cepta fine

gratis fer.
cnim eadem paffionum rebellio in eo ftatu , ac in pofitum quæſtionis deſtruimus , eſt enim quæ

iſto eſt , quam naturæ infirmitas non poffet fine Itio , an homo conftitutusin pura natura præuen

aliquo Dei auxilio fuftinere. Quod â hoc prin tustantuin his cogitationibus, quæ ad illum ſta

cipium tentationis,nempe Diaboli inſtigatio ,tunc tum pertinent , feu ad creationis ordinem ,& reli

deficeret, & ob hanc rationem aliquæ tentationes, quis aliis priuatus,quæ ſupra hunc ordinem funt,

quibus nunc concutitur homo , tunc non quate pofter diui præcepta feruare , & vehementi alicui

retur,ex aliis principiis plures aliæ occurrerent, ad tentationi reſiſtere. Quod verò homo in pura

quas fuftinendas pura natura ſine Dei adiutorio natura priuetur his , quæ fupra illius ſunt ordi

non valeret. Quod fi inftes proprer has paucio nem , quia Deus non vultca conferre , vel quod

res tentationes , fore ve poſſet homo per aliquati priuaretur , quia pofitiuè illis carere debebat , G

tulum plus temporis mandata omnia feruare in cuti debet carere homo in natura lapla , non va

pura natura , quam in natura lapſa , non renuam riat illius potentiam , titulus enimcarendi eo,

id concedere , veruintamen tenebo ſemper , ctiam quod necellarium çſt ad aliquem effectum non

in natura pura et ſi per ſpatium aliquantulum ma facit eo carentem impotentem ad talem effectum ,

iùs poſlerhomo præcepta omnia feruare , non va ſed ipſa realis carentia ,quæ cadem eſt , ſiuc ex hoc,

liturum ſine ſpeciali Dei adiutorio diu præcepta ſiue ex illo capite procedat. Id autem probauit

omnia ſeruare , quia attenta rebellione paſſionum hæc ratio , hominem in natura lapfa remotiorem

non diu elſer abſque vlla tentatione vehementi, elle , quàm in pura natura ab auxilio ſupra

cui non poſſet ſine Dei adiutorio reſiſtere. Secun vtramque naturam , ve verique non debito,dum

dò,quia ctiam fi detur, tentatorem in co ſtatu pe tamen tale auxilium non detur homini exiftenti

nicus abfuturum , & hominem per longum ali in pura natura , minor illa remotio nihil condu

quod tempus nulla vehementi tentationceffe pul cet ad effectum , qui ſine illo auxilio eſſe non

landú , quod omnino falſum eſt, adhuc non poflet poteſt.

homo diu præcepta omnia feruare , & innocen Sit ergo firmum ,hominem in natura puranon

tiam retinere. Ratio eft;quia ve dicebam punct.2. poſle diu præcepta ſeruare,nec innocentiam illius

numer.43 . ſeclufisvchementioribus tentationibus ſtatus retinere , nec vehementi alicui tentacioni

adhuc inediocribus, quæ per longum tempus oc ſine auxilio ſpeciali Dei reſiſtere , ficuti neque id

currunt ex paflionum rebellionenon poteſt ho poteſt in natura lapſa. Id probandum eſt eiſdem

Nen toffer mo reſiſtere in natura lapla , quin vni , vel alceri authoritatibus , ac rationibus , quibus probatum

homs in pre ſuccumbat ; attenta enim infirinitate naturæ ,
& eſt de hominc exiſtente in natura lapfa ,cum non

operandi inconſtantia , fit moraliter impoſſibile maior virtus puræ naturæ quam naturæ lapfæ

diocres ten- omnibus mediocribus tentationibus ſine ſpeciali competeret , & licèr teſtimonia Conciliorum , &

tationes fine auxilio reſiſtere ,etiamſivni, vel alceri reſiſtere va Patrum immediatè procedant de homine exiſten

grasia vin- leret. Sed in pura natura mediocres hæ tentationes te in natura lapla ; à paritate rationis rectè ad ho

ex appetitu inſurgentes non deficerent, & aliàs na ininem exciturum in pura natura pertrahuntur,

tura potentior non eſſet, quam in natura lapfa : er eo ſuppoſito principio, quòd eædcin vireshomi

go vni, velalteriſuccumbere neceſſe eſſet:ergo ex ni in pura natura competerent, quas nunc habet

adducta differentia inter purain naturam, & natu in natura lapſa. Nec Magiſter Aluarez, qui lib.4.

ram laplam non poffet homo in pura natura diu de auxiliis diſput. 45.47. & 54. aſſeruit ,nonelle

præcepta feruare, ac in eo innocentiæ ftatu perma æquales internas vires hominis in pura, & in lapſa

nere. Neque ex hoc capite pofler graui alicui ten natura', ſed in pura inaiores , auſus eſt aſſerere in

tationi reſiſtere , quia defectus Dæmonis deferui pura natura valiturum hominem diu præcepta

re pollet, vt tentatio deficeret , ſemel autem ſub naturalia abſquefpecialiadiutorio adimplere, fed

orta tentatione graui,etiam fi extrinſecus centator quæſtione omiladubius prioribus diſputationi

MMm 4
bus

80 ,

TA Datura

107 es mee



692 De neceſsitate gratiæ auxiliantis,

$ 1 .

1

fi impoflibilis elfet incoffinu, enosdefendimus. Nupcrsaturalium, adficenine Theologi om

bus citatis , diſpút.$4.rantùm dixit in ſölut. ad 2. finem , & motiua naturalia honefta , effet tamen

quòd in puris naturalibus poffe homo ſerpare fpeciale beneficium in ordine prouidentiæ natu

breui aliquo tempore omniamandata,ſicutpoſſet ralis. Quod auxilium poffent homines à Deo peo

diligere Deum ſuper omnia pro eo tempore : vn tere in eo ſtatu , & ſuis bonis operibus Deus pro.

de vt maiores vires tribuat Homini exiſtenti in pu uideret , in eóque reluceret perfecta Dei proui

fa natura, negat eumdemn exiſtentem in natúrala dentia erga creaturas rationales, qua illis média

pſa poſle pro breui tempore abíque ſpeciali auxi prouideret, quibus ſuum poflènt conſequi finem ,

lio leruare omnia præcepta', contra communem ficut alia prouider creaturis longè imperfectiori

Theologorun ſententiam , quifolùm inquirunt,
bus , irrationalibus videlicet , & inanimatis. Fa

an poflit homo per notabile tempus omnia man teor, Deum ita facturam piè poſle credi, & fatio

data viribusarbitrij feruare , fupponentes id poſle
nabiliter coniectati ex ſuaui , benigna, & liberali

per breue aliquod tempus.
prouidentia , & illius ſumma bonitate , quæ ſua

Obiicies primò : Homo in pura natura non po dent non ita rigidè Deuin in to ſtaru creacuram

teſt propriis viribus vehementem aliquam tenta fationalein gubernaturum , vt illi cantùm mini

tiortem vincere,ex alio capite nulla effec in eo ſta ſtrarec ea , quæ iuxra exigentiam (uå naturæ ,

iu gratia : ergo neque poffet propriis viribus , nec caufarum naturalium concurfum illi erant debita .

gratiæ viribus. Idemn argumentum fit reſpectu Verumtamen cum ex altiflimis , & honeftiffimis

obſeruationis omniunt præceptorum , ad quati , motiuis oppoſirutñ facere pofler, nihil poteft cor

ñeque ex propriis viribus , neque ex gratiæ pro to definirijactus enim conditionati liberi Dei cer

priis effet potens. Conſequens autem abſurdum tan cognitionem omnis creaturæ fubterfugiunt.

eſt, quia iinplicat authoreni naturæ ordinare crea

turain rationalem ad finem naturalem, & illi non

dare principia, quibus finem hunc poflit adqnire PVNCTV M V I.

te. Deindealienum eſt à diuina prouidentia, fiue

#no', fiue pluribus præceptis obligare ad obie An homo in natura integra totam natura

Cum impoflibile : ſed adimpletio omniuin præ lem legem in omni occaſione, & in omni

teptorum impoflibilis eller in eo ſtatu : crgo non tempore poſſet ſeruare,& in eo ftatu per

pollet Deus ad cam cbligate adhuc pluribus præ

čepris. Creſcit difficultas in vittoria graùïstenra
ſeuerare abſque gratiæ auxilio.

Deus vnico præcepto
On agimus de obſeruatione 8;

in eo'ſtatù vt ,

videtur alienum à diuina prouidencia cain præci nes gratiam expoſcunt , nec de obſeruatione præ

pi . Reſpondeo, impoflibilitatem vincendi quair cepti naturalis,aut victoria tentationis per actum

cumque graúcm tentationem , & adimplendi meritorium vitæ æternæ, aut alicuius doni ſuper

omnia præcepta nonfore phyſicain , fed moralein, naturalis ,ad hanc enün gratiani requiri,veritaselt

ve de eadem iinpoflibilitate dixi reípectu fominis fide certa ; loquimur ergo de obſeruatione præce.

exiſtentis in natura lapſa, ac proinde benè cuin ea pri naturalis actu purè naturali'obtenta. Cum ve

componi libertatem ,& obligationein ad vinceri fò huiuſmodiobferuatio præceptorů, & tenratio

dam grauem tentationem , & omnia præcepta ad nú victoria , li fic per totú tempús ſtatus viatoris,

implenda,& pofle hominiimparariillorum tranf dicat perfeuerantiam in eo innocentiæ ftatu, dum

greſſiones. Paret hoc in natura lapfajin qaa etiain alia præcepta naturalia non vrgent,inquirimus an

Deus aliquatidonon conferret ſpecialia auxilia, homo in natura integra non eleuarás ad finem

fed tantum phyficè liberum hominem conſtituc fupernaturalem , neque vllo adatrictus ſupernatu

ret per cogitationes ordinis naturalis ad vnum ,vel
fali præcepro poder ad finem vſque ſtatus viato

alterum præceptum ſeruandum , graui vrgente tis in eo innocentiæ ſtaru perſeuerare.Procedir er

tentarione,illius tranſgreffio hominimoraliter ne go quæſtio in ordine ad obſervationem præce

ceffaria imputaretur ad culpam. Idem videre eſt prorum naturalium de homine in nacura integra,

in obferuatione omnium venialium , quæ adhuc fiue elcuato , fiue non" clcuato ad finem fuperna

ex ordinarjis gratiæ auxiliis homini moraliter eſt curalem ;in ordine verò ad perſeuerantiain ,tantùm

timpoſſibilis, & nihilominus cuiuſcumque venia de non cleuato ad finem ſupernaturalem ,quia ele

lis commiſlio imputatur ad culpam .
dati perſeuerantia dicit perſeuerantiain in gratia,

Ad itlud,quod dicitur , alienum effe à diuitia

ad quam requiri ſpeciale auxilium ,eltomnino cer

prouidentia imponere hoinini vnum , aut plura sum ; ſicuti ad obferuatïonem præceptorum ſu

præcepta,quorum obſeruatio fit impollibilis. Ré pernaturalium , ex qua dependet perſeuerantia

ipondeo , præcepta , quibus homo in pura natura hominis his præceptis obſtricti.

exiſtens terteretur , noa imponià Deo , ſed eſile Vaſquez,& Do& ores omnes,qui aſſerunt,nul- 84

naturalia, ſeu ipſi naturæ annexa,ſequunturenim lum opus morale etiam in natura integra poſſe fie

naturam rationalem independenter à libera vo ri fine gratia , conſequenter afferunt,perleucran

luntate cuiufuis legiſlatoris etiam ſupremi, & in tiam in nullo ſtart poffehaberi fine gratia.

Creati. Addit Soarez lib.1.de gratia , cap.28. n.9 . Soarez lib.i. de gratia ,cap. 25. afferit , ho. 85 .

pertinere ad indigentiam illiusftatus , fi Deus in minem in natura integra poſle in omni tempore,

illo hominem conſtituerer , vr ſua liberali prouri & in omni occafioneferuare omnia præcepta na

dentia illi conferret auxilia in fubftantia naturalia , turalia , & vincere tentaciones omnes contra nará

in modo autem vltracommunem cauſarum narů- ' talia præcepta , & conſequenter in eo ſtatu perſe

ralium curſumi collara , quibus poſſet homo om dietare viribus arbitrij abſque ſpecialiDei auxilio.

nia præcepta naturalia , fi vellet, adimplere, & to Conſentit ex parte Tannerus diſput. 6. de gratia,

tam legem naturalem diu ſeruare. Quod quidein quæft
. 3. dub.s. numer.28. vbi afferit , homi

non eller auxilium gratiæ , quod nunc dacur , něm in n'atitra integra poſſe ſeruarc omnia præce

quia neque ex ſua natura , necfuc ex fine pertine-. pra naturalia , & vincere omnes tentaciones. Pro

fet ad lineam ſupernaturalitatis, nee tranſcenderet hoc Tanneri afferto referuntur D. Th ... 1.9.109 .

81 .

art.4 :



Tract.VII. Contr. IV. Punct. VI. 693

Son

natura

art.4 .Caietan.Med.& Zumel ibidem . Referuntur lib. de gratia & libero arbitrio. Ex quorum teſti

etiam Ricard . in 2.diſtinct.28.art.z.quæſt.z.Gabr. moniis non folùm probatur prædicti fyllogiſmi

q.vnica,art.2.concl.3.Palacios diſt.29.difp.1.& 3 . illatio , verum etiam tota noftra concluſio . Pater

fed vt bene notat Granados tract.2 diſp.1. num.3. inſuper maior eadem ex defectu impedimento

hi authores loquuntur ſccluſa grani Dæmonis rum , quæ in eo ftatu abellent , & modò patimur.

tentacione ;hac enim intercedentecuin eiſdein do Tunc enim morus appetitus fubitò non inſurge

cet idem Granados , hominem in natura integra, rent , nec rationem anceuerrerent , modò autein

imo & in iuſtitia originali indigere ſpeciali auxilio his motibus trahimur ad obiecta delectabilia , &

Dei,ad præcepti naturalis obſeruationem . Inſuper intellectus auertitur ab honeftis cogitationibus,

Granados'tract.z.dilps.ſect.2.allerit, ad perſeue quibus à peccatis retrahendi eramus .Ex his ratio

randum in innocentia ad finem vfque viatoris ſta à priori noftræ conclufionis deſumitur : in Itatu

tus hominem in natura integra exiſtentem ſemper naturæ integræ non deficeret principium per fe re

indigcre ſpeciali gratia Dei imponentis finem ho quiſicum ad obſeruationem præceptorum natura

mini ftatus viatoris eo tempore , quo homoinno lium , deinde non erant impedimenta , quæ nota

centiain non amiſerit ; co modo dicitur effe fpe bilicer difficilem redderer illam obferuantiain abf

cia !cm gratiam Dei perſeuerantia puerorum , qui que peccato pro diuturno tempore:ergo tam phy

decedunt abíque rationis vſu . ficè, quàm moraliter obferuatio illa pollibilis erat;

86 . Abſque vlla diſtinctione perſeuerantix in ob impollibilitas enim moralis oritur ex impedimen

ſeruatione naturalium , & ſupernaturalium ,quam tis , quæ adeò difficilem reddunt effectuin , vt il

ad hanc rein neceffariam non efle , ait Lorca dilp. lius difficultas tranfeat in iinpollibilitatem .

15.de gratia, diflic.2.afferit Adamum in ftatu ori Secunda conclufio : non poffct homo per to 88 .

ginalis iuftitiæ potuille perfeuerare abſque vilo tum tempus, quo fecundùm legem ordinariam Non posſee

vlteriori auxilio : mouctur autein ad id affirman illius prouidentiæ pofſet durare ſtatus viatoris,fer- homo in fia

dum , quia propriaillius ftatus elle afierit auxilia . uare totam legem naturalem & vincere tentacio

excedentia naturæ vires , quibus homo poilec nes omnes,qux co tempore pollent occurrere abt integraLine

benè operari etiam meritoriè , quapropter hic quc adiutorio diuinæ gratiæ ;loquor de impoten- viribues are

author nullo modo affirmar , poile hominem tia morali , quia phyfica etiam in ftatu naturæ la- birrä legein

in co ftaru viribus naturæ perfcucrare. Clariùs plx homini competit. Concluſio hæc neceflàriò naturalem

afferuit Vega lib 6. in Trident. cap. 21. ſolo con renenda eſt, ve defendatur,perſeuerantiain dicere

feruare per

lotum tein

curſu generali Dei potuille hominein in natu gratiam extrinfecain Dei opportuno tempore ita fus viatoris.

Ia integra , leu innocent
iæ

ftatu perfeuer
are

, tum viatoris finientis, quo homoinnocent
iæ

fta

quain opinion
em

commun
em

ell'e aic inter Theo tum non amiſerit ,quaprop
ter

fentio , non con

logos . Tribuit
ur

etiam cadem fententia 'Mo fcquente
r
loqui Doctore

s
afferent

es
perfeue

ran

linæ , & Bellarini
n

. quos in alium ſentum fuil tiain includer
e
hanc extrinſe

cam
gratiam , & ex

ſc loquuto
s

oftendam controue
rt
. vltima , punct. alio capite homine

m
poſte per totum tempus Ita

vlcimo.
tus viatoris totam legem naturalem obſeruare, &

87. Sit prima conclufio ! homo in natura inte fine peccato ſe tueri. Ratio eft ; quia fi homo id

In ftatu na- gra poller viribus arbitrij phyficè , & morali pollet , caſu quo totam legem eller ſeruaturus,

tare integre ter feruare toram legem naturalem per longum quem phyficè, & moraliter hi authores poflibi,
poffet homo

icm pus , quod longiflimum dici poteſt relpe lem efle fupponunt , illius perſeuerantia non de

barry pernon ctu temporis, quo nunc vita vnius hominis du
penderet ab co , quod in hoc , vel in illo , po

iabile tenia rat , etiamſi eo tempore plures tentationes oc tius tempore , quàm in alio ſtatus viatoris termi

currerent , quasmodò in natura lapſa ſine gra naretur , quia in quocumque illius finis accide

legem ratu

tia vincere non poffuinus . Concluſio hæc com ret , homo ad finem vſque perſeuerafle diceretur,

munis eſt inter Doctores , docenc enim quam ac proinde dici poteſt , Deum homini perſeueran

plures nuper citati , id potle hominem per quod tiam donaſſe ex eo , quod in hoc tempore illum

cuinque tempus , & ratione facilè probatur : in à ftatu viatoris abſoluerit. Ex hoc diſcurſu con

eo itatu longè plus poflet homo , quam poteſt in clufionem neceffariò omnibus adınittendam efle

co itatu in ordine ad ſeruanda præcepta naturalia fic probo. Si homo in toto viatoris tempore pol

& tentationes illorum obſeruacionem oppugnan ſet non obſtante quacumque tencione obſeruare

ies vinccndas , quàm poteft in hoc ftatu naturæ totam legem naturalem , perfeuerantia in lege

lapfæ . Scd in hoc ftatu poteſt per aliquod tem naturali pofler accidere ' viribus naturæ integræ .

pus exiguum feruare omnia præcepta naturalia, Sed fi perfeuerantia in lege naturali ica poller

& nonnullas leues tentationes vincere : ergo contingere , poflet eriam perſeuerantia in gra

in illo poflet ſaltem per notabile tempus ea præ tia reſpectu ciufdem naturæ eleuatæ , & præce

cepta feruare & tentationes vincere , quas mo pris ſupernaturalibus obſtrictæ . Hoc vltimum

do fine gratia moraliter ſuperare non poffumus. conſequcns eſt abſurdum : & contra omnes Theo

Maior conſtat ex Auguſtino multis in locis , logos, & quod magis eſt contra Auguſtinum ,&

præcipuè lib. de bono perſeuerantiæ , c.7.vbi cla Concilia : ergo antecedens , ex quo infertur eſt

iè conſtituit vtriuſque ſtatus differentiam , quia faiſum . Priorem illationem oftendi nuper, pofte

tunc poffet homo non peccare per liberum arbi- riorem num.89.patefaciam .Vltimum confequens

trium , quod nunc non poteft , & lib . de natura, illatum abſurdum effe conftat ex Araulicano

& gratia cap.so. & 55. & lib.14. de ciuitate ,c.11. Concilio oppoſituin definiente canon.19.Natura

& lib . 1. Hipognofticon,cuius doctrina Auguſtini bumnana etiamfi in illa integritate , in qua condita eft,

doctrinæ confonat, etſi illius author Auguſti permaneret , nullo modofeipfam creatorefuo non ad

nus non fit , dicitur amillam per peccatum . iuuanteferuaret. Vnde cum fine gratia Dei falutem

Adæ poſſibilitatem non peccandi. "Quam doctri- feruare non poffet , quam accepit , quomodo fine Dei

nam tradunt etiain Proſper ad 5. obiectionem. gratia poterit reparare quod perdidit ? Quæ verba

Vincentius in lib.fentent.reg.152.Fulgentius lib. deſumpta funt ex D.Auguſtino in Enchiridio

de In carnat. & gratia ,cap.12. & 13. & Bernardus cap. 18. Etfi peccatum , ait ,in folo libero arbitrio
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erat constitutum , non tamen iustitia retinenda fufficie

bet liberum arbitrium , niſi participationeimmutabi

lis boni diuinum adiutorium preberetur. Idem tra

dit Auguſtinus tom. 7. lib . de correp. & gratia,

cap . 11. vbi inter alia loquens de primo homine

hæc tradidit. Sariè babuit gratiam , in quaſi perma

mere vellet , nunquam malus effet , or fine qua etiam

cum libero arbitrio bonus effe non poteft, & postea

or reciperet bonuin , graria non egebat ; quia nondum

perdiderat ; vt autem in eo permaneret , egebat ad

intoriogratiæ ,fine quo id omnino non poſſet, ac

ceperat poffe , fi vellit , fed non habuit velle ; quod

poſſet , nam fi habuiſſet perfeuerafſet. Confirmatur,

eadeni eſt omninò ratio de Angelo , ac de homi

ne ; fed Angelus non poterat in gratia perſeue

rare abſque fpeciali Dei auxilio : ergo nec ho

mo. Maior eſt certa ; Angelus enim non eſt ſub

iectus paſſionum rebellioni , nec motibus inde

liberatis alicuius appetitus inferioris rationali,

quo caret, qua ſubiectione carere prærogatiua ef

fet hominis exiſtentis in integra natura ſeclulis

aliis , quæ ad lincami ſupernaturalitatis ſpectant,

ex vi quorum dicicur.ad altiorem ordinem ele

tračus. Minor conſtat ex Auguſtino nuper cita

to , vbi hæc haber. Si hoc adiutorium , vel homi .

ni , vel Angelo defuiſſet , quoniam non talis natura

fatta erat , ut ſine diuino adiutorio poffee manere,

fi vellet , non vrique fua culpa cecidiſſet , adiutoriuin

quippe defuiffet , fine quo manere non poffet. In

fuper Anfelmus lib. dc talu Diaboli , cap. 3. ait,

ideo Angelos ſuperaſſe ; quia Deus hoc dedit. Ex

quibus conſtat , perſeueraritiam in gratia , etidani

in natura integra temper elle ſpeciale donum Dei,

idco P. Vaſquez diſput. 167. cap.2 . tafiquam cer

tam , & definitam ab Ecclefia doctrinam tradit ho

iniirem in natura integra , feu - innocentiæ ftatu

indiguille ſpeciali auxilio gratiæ ad perſeueran

dum .

Reſtat modò probanda illatio illa , videlicet;

ex co , quòd in natura integra poffet perſeuerare

in legis naturalis obferuatione abſque ſpeciali au

xilio , fore vt pofler perſeuerare etiam in gratia,

fi ad eam ſupponeretur eleuata calis natura, quam

illationem oftendo fic : in primis negari non po

teſt ſequi , føre , vt poflet perſeuerare in gratia

toto tempore , quo non occurreret præceptum

aliquod ſupernarurale adimplendum , quia tunc

præcisè naturalibus adimpletis , quod poſler fa

cere viribus arbitrij , perleucraret. Sed obferua

cio præceptorum fupernaturalium non paſliin

occurreret , ſed mulium poflet temporis elabi,

quo nullum præceptum ſupernaturale obſeruan

dum occurreret:ergo ſaltem per totum illud tem

pus pollet in gratia viribus arbitrij perſeuerare.

Non te deterrebit conſequens,procedo vlteriùs, &

probo ſequi , naturam integram etiam præcepto

ſupernaturali occurrente valituram viribus na

turæ perfeuerate in gratia. In primis ſuppono

quod negabirnemo , occurrente aliquo procepto

fiue naturali ,ſiue ſupernaturali ad perſeuerandum

in gratia , non requiri illius formalet adimpletio

acm,fed tantùm requiti ne liberè tale præceptumn

tranſgrediatur. Vnde fi illius non adimpletio ex

ignorantia omnino inuincibili, autex impotencia

phyfica deficiat,non inde homo , quitale præce

ptum erat adimpleturus , à graria decidet , neque

ex eoin eadem gratia perfeuerantia deficiet. Do

inde ſuppono , quod ex Patre Molina , Ægidio,

& Ripalda dixi controuerſ. 3. punct.i. numer. 47,

ex parte voluntatis eumdem efle conacum ad

actum five naturalem , fiue ſupernaturalem ten

dentem circa idem obiectum formale , & tantùm

effe voluntati liberum tendere in tale obiectuin

forinale,non autem liberum elle hoc actu natura

li , vel illo fupernaturalitendere , ſed dum adſunt

principia purè naturalia , tendere actu naturali,

dum veròaliquod principiuni fupernaturale ad

eſt , cendere actu ſupernatarali. Ex hoc infero,

voluntatein , cui iinpoſitum eft præceptum dili

gendiDeum a &tu fupernaturaliex fe tantùm obli

gariad tendendum actu dilectionis circa formale

obiectum actus ſupernaturalis,perfe enim non po

teft ad aliquid aliud obligari, quia vltra hoc nihil

eſt in lua poteſtate , quod fi fuerit præuentaauxi

lio , habitu , ſeu principto ſupernaturali ad ſuper

naturalitatem requiſito , dilectio erit ſupernatura

lis ,& præceptum formaliter adimplebitur.Si verò

deficiat tale principium etfi præceptuin formali

ter non adimpleatur,quia actus non euadit ſuper

naturalis, fedtantùm naturalis, cum hæc non ad

impletio præcedat ex defectu principij, & volun

tas fecerit , quantum in ſe poterat ad dilectionen

ſupernaturalem eliciendam ,profectò defectus il

lius adimpletionis culpæ voluntati non dabitur,

neque ratione illius à gratia decidet. Decidereć

autem à gratia , li voltintas non feciffet quod ex

parte illius faciendum erat , vt eliceretur dilectio

lupernaturalis, etiamſi ex defectu principij ſuper

naturalis talis dilectio elici non poſſet , quia dumi

homo ignorat, an fic, vel non fit tale principium

ſupernaturale , & conſequenter an talis dilectio

poffibilis fit necne , tenetur tentare illius elicien

tiam in quantum poffit, præcipuè cum præſume

re debeat non deficere tale principium , cumi

Deus ſemper prouideat hominibus auxilia ſaltem

ſufficientia ad actus ſupernaturales præceptos.

Patet hoc in homine, qui nullam diligentiamap

ponit , vt Miſlam audiat in die feſto ignarus im

potentiæ abfolutæ eam audiendi , quæ de facto

eft , quia nullus adeſt celebraturus Sacerdos: hic

profectò lethralitet peccauit , quia diligentiam

omifit , qua adhibita præceptum non erat poſi

tiuè formaliter adimplendum , eſſec tamen ck

vi illius non formaliter violatum tale præce

prum . Sic in noſtro calu qui ex defectu habis

tus non poflet elicere actam ſupernaturalem ,

huius defeétus ignarus non adhiberet conatum

ad talem actum eliciendum , qui conatus in

actum naturalem circa idem obiectum etumpe

fet , peccaret , quia culpabiliter omifit conatum ,

qui licèt non deſeruirerad formalem adiinplerio

nem præcepri , deſeruirec ad illius non violatio

nem formalem , & ne formalis adimpletionis re

gatio culpæ daretur voluntati.

His poſitis argumetitor ſicoccurrente in natu

ra integra non eleuata ad finem fupernaturalem

præcepto diligendi Deum actu naturali poſſet ho

mo adimplere tale præceptum per actum dilectio

nis naturalis.ergo occutrente eidem in natura iam

eleuato
præcepta dilectionis ſupernaturalis , ſal

tem poterit homo propriis viribus id , quod an

tea poterat , videlicet fe determinare ad amandum

obiectum , quod antea amabat , feu conari in il

lius amorem actu nacurali, etiainſi quodcumque

auxilium fupernaturale illi negaretur. Sed hoc

fufficeret præcisè , ne voluntas peccaret, etiamſi

non ſufficeret , vt mereretur , vel ve adimpleret

formaliter præceptum : ergo ſufficeret : ne graciam

aliàs acquiltam amitteret :ergo vt in ea perſeuc

farct,co enim ipfo ,quòd voluntas pofitiuè pecca

89 .

90.

R

tum



Tract.VII.Contr. IV. Punct. VI. 695

20 و،

tum non committeret , quo perdat gratiam , cum do, & alfero , in quocumque ſtatu requiri ſpecia-,

bæc natura ſua permanens fit, permanebit in ſub le Dei auxilium ad perſeuerandum vſquc in fi

iecto,à quo performam contrariam non expelle nem ſtatus viatoris nullo lethali contracto.

tur. Confirmo, & declaro candem rationem :0 € Neque ex doctrina data ad hanc illationeirt in

currente præcepto dilectionis fupernaturalis tan ferendain inferas, poſſe hominem præceptum ſu

tùm poterat Deus , aut negare auxilium fuffi pernaturale line gratia adimplere ,quia fæpè dixi,

ciens ad talem dilectionem , aut dare auxilium,
præceptum ſupernaturale non poſſe adimpleri G

quod per fe folum tantùm efle ſufficiens , & ne ſupernaturali auxilio ,quod ſemper eſt gratia

quo polito voluntas efficaciter non moueretur, indebita,neque de facto hoininem excuſari ab hoc

vel dare auxilium efficax. ( Nomine auxilij ſuf præcepto adimplendo , ita vt illi non imputetur

ficientis comprehendo cogitationem cum habi viribus arbitrijper aliquem conatum ,qui ab illis,

tu , & reliquis comprincipiis ex parte actus pri & non à gratiaprocedat; id enim nunquam con

mi ad actum requifitis fine quibus nulla cogi- tingit , nec contingere poteft de lege ordinaria,

tatio fufficens eſt. ) Inter hæc nullum eit me quotieſcumque enim occurrit præceptum fuper

dium . Sed , quidquid Deus faceret , voluntas vi naturale , & intellectus aduertit,ſeu cognofcit,vs*

ribus arbitrij potens ſe determinare , & de facto gere
tale

præceptum , Deus præſtò adeit auxilio

decerminans ad dilectionem naturalein co tem ſupernaturali, ac proinde fi voluntas aliquo cona

pore, quo vrget præceptum de dilectione ſuper tu tendit circa formale obiectum cadis præcepti,

naturali , perfeueraret in gratia:ergo independen conatus ille erumpit in actum ſupernaturalem , &

ter à quolibet fpeciali beneficio Dei porelt peric , procedit à principio ſupernaturali, quod eſt ſpe

uerare occucrente præcepto ſupernaturali, ſi co ciale , beneficium , & gratia Dei , quapropter le

non occurrente femper , & vbique poflet perſe cundùın præſentemprouidentiam , tum præce

uerare , quod impugnare intendo , ne in hoc ab prum ſupernaturale formaliter adimplere, tum il

furdum conſequens incidarur. Maior eſt certa , Iud formaliter non tranſgredi, procedit, &proce

minorem probo. Si Deus omnino deneger au deret in natura integra ex gratia Dei. Tantum

xilium fufficicns ad dilectionem ſupernaturalem, ergo allerui , caſu , quo Deus negaret auxilium

dilectio illa fiet impollibilis , ac proinde non po fufficiens ad actum ſupernaturalem præceptum ,

terit illius negario culpæ imputari voluntati , à quo negato voluntas eſlet impotens illud forma

qua tantùmn poterit exigi conatus in talem dile liter adimplere , hac impotentia fuppoſita vires

& tionem erumpensin actum paruralem , quein na arbitrij gratia tantum prouidente fuffultas ſuffi

turalem actum fuppono viribus naturæ volunta ccre ad eliciendum actum aliquem naturalem ·

tein elicere. Si Deusder auxilium ,quodper ſc tan circa idem obiectum , in quod debebat tendere

tùm eſſer ſufficiens , hoc coniunctum cum aliis actus ſupernaturalis , & hoc exſuppoſitione, quod

cogitationibus naturalibus efficaciter inuitanti pofler talem actum elicere , li præceptum ſuper

bus voluntatem ad actum tendentem circa idein naturale voluntati non eleuatæ impolituin non

obiectum per modum vnius principij cum illis eſſet , quod authores quos impugno concedunt,

ad actum ſupernaturalein concurreret , & fiet ef contra quos mea argumentatio illorum princi

ficax , credo enim pofita cogitatione naturali effi piis fuppofitis procedit , quó actu naturali elici

Auxilio na caci ad dilectionein naturalem, quæ fola efficaci to voluntati ex nullo capite poſſet peccatum ime

csarnds offi- ter mouerer voluntatéad amandum Deum actu putari. Quod ſufficit , vt inferatur pofito praca

taci neddi- naturali , quamcumque cogitationem fuperna cepto ſupernaturalivoluntatem , ſecluſo ſpeciali

tar efficax turalem , aliàs ſufficientein ad dilectionem fu auxilio ſupernaturali valicuram propriis viribus

Jupernatu- pernaturalem fore efficacem , ac proinde erit fpe- perſeuerare in gratia , li valeret in innocentix

Tale circa ciale beneficium Dei conferre talem cogitatio Itaru eadem non eleuata ad gratiam in innocen

idem obie- nem ſupernaturalem , quando nouit , hominein tia perſeuerare viribus arbitrij abſque alio au

efficaciter excitatum per cogitationem natura xilio , quod conſequens abſurdiſſimum eſſe ,

lem , quæ fola in actum naturalem erumperet. fæpè dixi , & ideo iterum nego antecedens , ex

Neque ideo voluntas poſſet fibi tribuere effica quo infertur , & affero in quocumque ftatu ne

ciam talis cogitationis ſupernaturalis , quia licet cellarium fuiſſe ſpeciale auxilium Dei ad perfeue

ab ipſa dependeat , quod fi detur futura fit ef randum vſquc in finein abſque lechali.

ficax , ablolucè tamen dari tantùm à Deo de Ratio concluſionis deſumenda eſt ex D. Tho. 92 .

pendet , ergo etiainſi Deus der auxilium ſuperna ma 3. contra gentes cap. 155. Omne quod ſua

turale , quod perfe Column tantùm eflet ſufficiens, prè natura ſubiectum eſt mutationi , &varietati

voluntas perſeucrabit , quia fier efficax ex con non poteft ex fc habere firmitatem , & perſeueran

iun &tione cum aliis principiis naturalibus. lain tiam , niſi illam accipiat medio auxilio alicuius

verò daro auxilio , quod per ſe eſſet efficax , agentis immobilis ; ſed homo in quocumque fta

voluntatem perſeueraturam per ſe euidens eſt : cu ſubiectus eſt mutationi propter ipſius liberta

ergo quidquid Deus faciat occurrente præce tem :ergo non poteſt habere perſeuerantiam in in

pro ſupernaturali dilectionis Dei perſeuerabit nocencia , niſi eam accipiat ab aliquo agence im

in gratia homo , qui alias naturæ viribus fup- mobili,nempe à Deo,qui nunquam poteft ad ma

ponatur poffe perſeuerare tali præcepto non lum moueri, nec mouere. Rationem hanc ex

occurrente , etiamfi quæcumque alia occurrant pendamus, vt ea fortiùs aduerſarios vrgeamus.

præcepta etiam dilectionis naturalis Dei. In Homo in ca natura liber effet, & indifferens ad bo

fero ergo , hominem fine ſpeciali auxilio va num,& malum , & illi poffent accidere cogitatio

liturum in gratia perſeuerare occurrentc præ nes efficaces ad non peccandum , vel etiam ineffi

cepro fupernaturali, fi co non occurrente pof caces , feu purè ſufficientes, & licèt longè plures

fet perſeuerare , aut fi poffet in innocentia perfe- effent,quæin co ſtatueſſent efficaces , negarinon

uerare, quando ad gratiam non eſſet eleuatus fine poteſt , innumeram eſſe multitudinein purè ſuffi

ſpeciali Dei auxilio, quapropter,quia conſequens cientium ,quæ in eo ſtatu poſſent contingere:ergo

abſurdum eft , idco antecedens falluin elle defen Deo non gubernante naturam vltra debitum illius
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ftacus,fed tantùm iuxta nacuralem curſuin rerum, plus cft Adamus prima data peccandi tentatione.

moraliter fit impoſſibile aliquando homini non Adde in quocumq;ſtatu affectum ad famam , &

accidere aliquam cogitationem ex illis inumeris, honorein ſpeciali Dei auxilio non correctum in

quæ reſpectu illius tantùm eflent purè fufficien quocumque ftatu ardentiffimú fore : ergo in ftatu

tes ,& non efficaces ad non peccandum : ergo mo naturæ integræ præcipuè non eleuaræ ad gratiam

faliter fit impoſſibile , aliquando hominein non vehementiflimè pungeretur hominis voluntas co

peccare,fi Deus vltra illius ſtatus debitum illi non gitarionibus excitantibus ad honorem , & famam ,

prouideat auxilia efficacia. Secundò etfi in eo fta tuendum ,aut recuperandum ,quando in his læfio

tu tentationes non ellent ab intrinfeco orta pro nem aliquam iniuftè illatain experiretur, ad quod

prer paſſionum ſubiectionen ),nihilominus ab ex fæpè media illicita vtiliora apparerent,quæ nó ap

trinſeco poſſent tentationesgrauiflimæ homini ac prehendere ſemel, aut iterum pluribus huiufmodi

cidere , ſicuti priinis parentibus tentatio accidit,vť occaſionibus datis moraliter eller ſupra vires natu

comederent de ciboverito : ergo fi lemel , & ite ræ , quamtumaisintegræ nullo Deiauxilio fupra

tum prolixæ hæ tentaciones occurrerét , quod po illius exigenciá adiutæ,Rurlus in eo ftatu licèt pal

terat in eo ftatu contingere,moraliter erit certum , ſio appetitus nó anteuerteret vſum libertatis;cu ta

aliquando hominem elle laplurum :id ſuadet pri men anteuerterent cogitationes inclinátes ad pec's

morum parentum exemplum,qui prima rentatio canduin , & cum his poflet coniungi alíqua actua

ne data cecidere : ex quo prudentiſfimè infertur lis inconfideratio corum,quæ conducerent ad non

niorali quadam certitudine , plurimis sentationi peccandú, qaam inconfiderationem poflibilem ef

bus illius modi oblatis , quemque hominem ali fe in eo ftatu admitrit Soar, lib.i.de gratia,c.25.ec

quando laplurum , ſi ipecialiDeiauxilio non præ- , go partiin in conſideratione aliqua honeſtoruin

ueniretur . Præcipuè cum plura eflent , quæ Ada obiectoru, partim & viuida delectabilium repræ

mum deterrere debuiflent à peccato ,quàm alium ſentatione,moraliter eller homo neceflitatus,vtle

quemcumque hominem , cum in Adamo naturæ mel, aut iterum antequam liberè intellectum ap

integritas tum ipfi Adaino,tum etiam aliis pofteris. plicaret ad honeſtas cogitationes, quibus inhone

eller perdenda,reliquitamen homines, etiam fi libi ftæ repellerentur, tentationi fuccumbere.

naturæ integritarem amittercnt,cam tamen in po Confirmatur:non magis difficilè cft, cæteris pa- gg .

fteris illæsă leruarent,quò illis deficeret ratio,que ribus , in natura lapfa abſtinere ab opere peccami

erat Adamo ad non peccandum plurimum con noſo ,ad quod nullo modo inclinar appetitus, ne

ducens ; filiorum enim & pofterorum amor pluri que vllam ab intrinfeca tentationem patitur,quàm

mum valet , vt proprer eorum bonum parentes cilet fe ab eodem abftinere in natura integra , hæc

etiam contra voluntatis propenfionem , & cum co eniin tácùm componebat appetitum , & paffionum

tum etiam damnino abſtineant fe ab eis , quæ illis rebellionem , quæ ad hominis intrinfeca partinc

nocumentum aliquod fint adductura. bant dato loco cuicuinque tentationi ab extrinte

Ex hoc filiorum ,cogtatorum , & charorú amo co aduenienti:ſed in natura lapſa nó poteſt homo

te aliud argumentum detumo ad probandum ,fpe fine fpeciali auxilio Dei vincerc técationesomnes,

ciali Dei auxilio homines indigere, vt in eo ftatu quæ præcisè ab extrinſeco procedunt abſque vlla

innocentiam conferuarent. Si enim vnius vxoris intrinfeca propenlione ad opus peccaminoſun ,

amor potens fuit Adamum à iuſtitia auertere' , il imo cum intrinſeca repugnantia ad illud , & cum

lumque efficaciter ad peccandum prouocare , cur perfecta cognitione illius turpitudinis:ergo neque

idem nó faceret in quocumque hominc filiorum , in integra natura id pofier.Maior lecun probatio

cognatorum,& aliorú ,qui tenero affectu ei ellent nem attulit:Minor experientia ipfa fuadetur;fæpè

coniuncti amor , quando ab bis ad peccandum enim aliorum importunæ preces hominem co

prouocaretur, aut peccatum valdè vtile apparerec gutit, vt vel inaitus peccet,illiſque morali neceffi

ad aliquam corumcómoditatem temporale. Acce te peccare dicitur.Deinde nullus dicet tentationes

dit in natura integra non eleuata ad gratiamper has ab extrinſeco procedentes graues non efle; ſed

peccatum nullam iacturain faciendam eflc dono nullam graniem tentationem linc ſpeciali auxilia

rum ſupernaturalium ,cum in eo ftatu nulluin ha valet homo propriis viribus ſuperare :ergo in'na

beret homo,quam maximain focere noſtriparentes tura integra fineauxilio non valebit homo tenta

per peccatum : crgo cum minus effet , quod in eo tiones has vincere.

Itatu à peccato retraheret, faciliùs credendum eſt, Demum etlicacillimè mihi perſuadet,hominé à 96.

peccatum committendum . Inſuper fi naruram in prima fui conditione non potle moraliter omnia

tegram non eleuatam ad gratiá conſideremus in præcepta naturalia abſque vnius tranſgreſſiore ad

dependentem à peccato committendo, quia etiam finem vfque viatoris ſtatus ſeruare per longiſlimú

peccato commiffo illius integritas à Deo eſat con fpatium ,per quod viatoris ftatus extenderetur. Si

leruanda, quein ſtatuin poterat Deus conſtituere, enim Adam poſt naturæ lapfum morti ſubiectus,

quia per peccatú etiá perſonale amitti integritatem quain cauſarum naturalium curſus perpetuò ſoli

naturæ in peccante ex pacto ,aut ex ſpeciali Deili citabat , egit nongentos, & triginta annos ſtarus

bero decreio in ftatu , quem Adamushabuit, & no viatoris,& Mathuſalé nongentos ſexaginta , & 110

ex ipſa rei natura dependebat,cum peccatuin nul uem,quos haberent iide ſi in innocentiæ { tatu na

lam habeat phyſicam incompoſibilitaté cum na turâ integrâ permaneret,Quomodo fieri poffet,vt

turæ integritate, profecto no timerethomo iactu per hoc fpatium longiſſimů, aut per tertiam illius

fam donorum ſenſibilium ,quam Adamus timuil partem ſemper liberiad peccandum ,occaſionibus,

ſe debebat:ergo longè facilior eſſet homo ad pec & tentationibus peccandi non rarò occurrenti

candum , ſenſibilia enim ,etfiminora ſpiritualibus, bus abſque ſpeciali Dei auxilio fine vllo peccato

efficaciora funt ad hominú voluntates permouen conſeruarentur , ita vt cam ingenti multitudi

das:ergo prudenter præſumitur certitudinemora ne cogitationum , quas haberent prouocantes ad

li reličtis his impedimentis ad peccandum , & ten peccandum , nulla illius efficax occurreret ex

tationibus moleſtè repetitis lapſurum hominem, multitudine alia ingentiori efficacium , quæ crant

fiquidem his impedimentis non obftantibus la in poflibilitatis ftatu . Hoc fibi profectò difficilè

prudens
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prudens homo attentè rem expendens perſuadere fidem debitam verbis Dei, & ciuscomminationi,

poterit. ac proinde mirum non efle, fi ad eam vincendam

Concludo ergo , motaliter impoſſibile elle à gratia fuerit neceflària:Infuper tentationem illain

prima fui conditione ad finem vſque viatoris ſta pertinere ad ſuperiorem ordinem gratiæ , quem

tus hominem in integra natura omnia naturalia Dæmon tentatione illa eutrtere fuit conatus, ao

præcepta liue gratia abſque vnius tranſgrellione proinde argumentum ab ea deſumprum ad tem

obſeruare, quo fit, perſeuerantiam in innocentia non elle.Ica Soarez lib.1.de gratia c.26.n.14 .
Ve

ad finem vſque ſemper includere ſpeciale donum, ab hoc vltimo incipiat folutionis
impugnațio, al

· faltem extrinfecum Dei finem imponentis ftatui fero, finem dæmonis tentantis elle deſtructionem

viatoris eo tempore,quo homo reus non eſſet pec gratiæ , non reddere difficiliorein
tentationis

vi

cati,præcipuè cum in co ftatu'finis non eflet po ctoriam , quia finis tentationis
non prouocat

ad

nendus viæ meriti , aut demcriti per mortem vi peccandum, ſed ſuggeſtio,feu ſuaſio ad opus pec

caufarum naturalium futuram , fed per volunta caininolum , quæ eadem crit , liue ex hoc,fiue ex

tem omnino liberam Dei. Includerer etiam perle illo affe &tu procedat. Potiùs gratiam perdendam

uerantia donum Dei intrinſecum , quando per eſſe per peccatum , per ſe à peccato retrahit , quia

tempus adeo longum nullum præceptum fuillet peccatum magis malum peccatori conſtituit quo

homo tranſgrellus , per quod id abſque ſpeciali eniin peccatori plura mala , ſeu maiora bona as

Dei auxilio Tupra illius ftatus exigentiam non po mirtcnda per peccatum imminent,eò magis à pece

tuiffet præſtarc. Quando verò perſeuerantia vſ cato retrahitur.Nec credo dici poſſe, faciliùs eam

que adfinem ellet à tempore , quo attenta illius dein tentationein contra idem preceptum , fiue

ftatus conditione poſſec homo line ſpeciali Dei naturale, fiuc ſupernaturale victurum cffe homi

auxilio omnia mortalia contra legem naturalein nem aliàs gratia carentem ; quàin alium gratia ha

vitare , tunc perſeuerantia tantùın diceret eam gra bituali inftru &tum per peccatum eâ priuandumy

tiam extrinfecain , quam dicit modò perſeuerantia Deinde etiamfi tentatio priinorum Parétum fue

infantis, qui diſcedit abſque rationis vfu , & homi rit contra excellentiorem virtutein, criam ſuper

nis , quiimmediatè poft acceptam gratiam nullo naturalem , non ideo grauior dicenda eſt ,quàin

tentationi loco dato inter dormiendum , aut alio alia contra virtutem naturalein minus excellenté,

quouis modo fubitò emoritur . Per quantum ve quia grauitas tentationis , quæ difficulratem in ita

rò temporis fpatium poflet hoino line 1pcciali lius ingerit victoria reportanda , non fumitur ex

Dei auxilio nullum naturale præceptuin in eo virtute, contra quam eſt rentatio,neque ex pecca

ftatu violare,certâ regulâ definire non audeo,nec to, ad quod prouocat,led ex vehementia,qua if

credo poſſe finelatitudinemagna definiri , ſuſti clinac ad peccatú Vnde poteſt elle grauiſſimaten

ciet ad affirmandum etiam in co ftatu perfeue tatio circa culpam venialemn , etiain ex leuioribus,

fantiani ad finem vſque in præceptorum natura & leuis tentatio circa peccatum grauiflimum.So

lium obſeruatione elſe {peciale donum Dei,affer lemus autem graues tentaciones vocare , quæ ad

uiſle, non pofle hominem fine hoc auxilio om grauiora peccata prouocát,quia maius malum ex

nia naturalia præcepta per totuin ſpatium viato illis timetur, & fi facilè poflint vitari ;vnde graui.

ris obſeruare. Ellet ctiam in eo Itatu maximum tas damni periculum in ſe leue magni haberi, &

beneficium protectionis externæ à Deo colla- plurimum rimeri facit.Quod auté gratia femper

tuin remotio tentationum externarum , quæ fi. fit neceſſària ad vincendas tentaciones cótra præ

continuò occurrerent , homo inoraliter non pof- cepta ſupernaturalia ,idco eſt ,quia principium lus

ſet eas cunctas ſuperare.Nec improbabile iadico, pernaturalc ad híc victoriam Doctores coinmu

polle in eo ſtaru tentationem aliquam ab extrin niter expoſcunt,femel tamen principio ſupernatu

ſeco homini occurrere adeo vehementem, quam rali ad illatt obtento , quod lemper eft ex gracia,

vix pofſet proptiis viribus abſque ſpeciali Dei au non difficilius ſemper iudico vincere tentationem

xilio ſuperare , quamque fine illo moraliter vin contra præceptuin (upernaturale , quàm contra

core non poſſet , quod rationes adductæ non le præceptú naturale , etfi victoria contra illud ſup

uiter fuadent.
ponar ſemper altiorem gratiam ſupernaturalis or

Obiiciessrationes has probare,hominem in na dinis:Saepe enim adeò vehemens et tentatio con

tura integra nullo Dei auxilio ſpeciali præuen tra præceptum naturale, vt difficillimè poflit eant

tuin aliquando peccaturum , nontamen probare, homo euincere , & facilè contra alias altiores fu

non pofle non peccare contra naturalia prrcepta. pernaturales virtutes ſupernaturali duxilio in

Refpondeo, rationes ,quæ id probanc,habere con îtructus tentationes exſuperet. Exemplum eſto in

nexioné aliquam moralé cum
peccato futuro ,aliàs hominevehementirſimis carnis ftimulis ad luxu

ex illis nullo modo id inferre liceret,hæcauté co riam prouocato , & in alio ad fidei apoſtaſia ,quos

nexio eft quædam moralis neceſſitas peccandi, & tum hic facillimè Dei adiutus fupernaturali prin

impoſſibilitas inoralis nó peccandi, quà nos rátùm cipio tentationein fugit, & alter vix poteft illam

probare intendimus,fatemur cniin ,hoininephy- fuperare, & frequenter ſuccumbit. Ratio cſt; quia

ficè antecedenter poffe propriis viribus nullú pec- ſuppoſito principio ſupernaturali ad actá ſuper

catum contra naturalem legem committere,nega naturalem , & naturali ad actuin naturalem ,no cu

mus tamen,id poſte moraliter, & conſequenter, & præcisè fupernaturalis', quia fupernaturalis eſt e

ideo ad hanc impotentiam naturalem vincendam uadit difficilior, ſed difficultas vcriuſque inetiéds

Dei ſpeciale auxilium expoſcimus. eft,tum ex formali obiecto , tum ex propenſione

Obiicies fecundò:nosmalè intuliffe ex peccato pocenciæ ad oppofitum ,& ex aliis principiis ad il

primorum parentú alios homines aliquando pec lud voluntatem propellentibus. Cum autem pri

caturos cótra naturalem legem ,fi fæpè huiuſmo mis parentibusdefuerit principium ſupernaturale

di tentationibus pulſarentur,quia tentatio illa nó fufficiens ad vincendain tentationem contra præ

fuit primò, & per le de ſolo elu cibi prohibiti, ſed ceptuin ſupernaturale , quodcumque illud Gry

de appetitu fimilitudinis diuinæ in fcientia boni, quod fuerint tranſgreſli,rectè infertur,cum ipſos,

mali ; imò etiam inuoluebat tentationem circa tum alios quofcumque æqualiter læpè pronos

Franc.do Owiede in 1.2.D.Thoin .
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698 De neceſſitate gratiæ auxiliantis ,

nullum opus

opus bonis

baion .

2 .

catos ad tranſgreſſionem cuiuſuis naturalis pre Bulla Pij V. hic eft : omne, quod agit peccator, Ant

cepti aliquando lapfuros , fi Dei gratiâ non præ- feruus peccati,peccatum est ,ex qua propofitione, &

uenirentur, ex so.9 1.74 .& 75.conſtat,eum ad fententiam hr.

reticorum accedere , licèt ab ea ſecundùm partem

nouo alio inuento errore dile dat:fentiebat eniin ,

FASCEN 125(2001228129352
fieri bonum,niſi ab auxilio , & gra

CONTROV. V.
tia iuſtificante ; quia tamen gratiam , & iuftifica

tioncm iſtam cum peccato coniungebat , conce

debat , polle ficri bonum opus ab hoinine ſimul

De neceſsitate gratia ad opera peccatore, & iuito non tamen ab homine non iu

naturalia respectus na

ito . Lutherus autein nullo modo admittebat,pof

le ficri bonum opus,ab homine peccatore.

turelapa.
Sententia eit fide certa, quam hodiè fcholaſtici 2 .

omnes defendunt, pofle tieri bonuni opus mora- Fide certum

le ab homine actu exiſtenti in Lethali peccato , fi- off pofle for
PVNCTVM I.

ueperfonali,fiueoriginali . Conitatex Trident. "i ez gratis
Auxilio

fell.6 . canon.7. vbi anathematis ſententia profer

An homo inſatu lethalispoßit elicere cur contra dicentes omnia opera,qur ante iuftifi- fium ab ira

aliquod opus honeſtum . cationein fiunt , effe peccata. Quod idein eſt, ac mine pec

damnare allerentes,opera omnia clicita à peccato

Vrier Vs,Caluinus, Melancton , re efle peccata , quia ante iuſtificationem , vel in

& Kemnitius relati à Bellarm.lib se perſonali, vel in originali peccato exiſtit hoino.

de gratia, & libero arbitrio turpiter Nec poteit dici , Concilium non definitie opera

errarunt,dicétes,hoininem in natu ante iuſtificationem bona elle , ſed non eflc pec

ra lapſa quamtumuis fanctum , & cata , quod potelt verificari, etiam fi non fine bo

iuftum , & à Deo adiutú nihil pofle operari,quod na eopræcisè, quod ſint indifferentia, quia hoc

peccatum non fit . Interdum autem dicebant,nul valdè alienum eſt à mente Concilij , in his enim

lum opus hominis iufti effe peccatum ,interduin
definitionibus ratio non habetur operum indif

verò omnia peccata effe tradebant, quæ ſine repu ferentium , quæ rarò contingunt. Deinde, quia

gnantia in ſuo errore perſiſtentes componebant. Concilium hoc definiuit propter diſpoſitiones

Aferebant enim , omnia opera in natura lapla ex ad iuftificationem, quas bonas elld oportet , & in

fe efl'e
peccata , & ob hanc rationem etiam opera eodein ſenſu definit , non peccari in illis propter

hominis iuſti peccata elle tradebant . Addebantve vehementiorem conatum ; docuerat enim cap.7.

rò, homini iuſto opera ex fe peccata abeo com tales diſpoſitiones elle bonas,& quòferuentiores

milla non imputari propter fanctitatein illi inhe ſunt magis prodelle. Quod iterum docet ſell.14.

rentem ,nequeilli aliquid nocere, fi cum firina fi cap.4 . & can.s. Idem fumitur ex Concilio Arau

de,& fiducia,quòdei non imputantur, dum cum ficano can.4 .& fequentibus , vbi docet , initium

hac eliciuntur, talia opera fiant, & ob hanc ratio bonæ voluntatis ,& alios bonos affectus, quibus

nem peccata non effe dicebant, quia refpectu ho homo paulatim ad iuſtitiam diſponitur, elle Spi

minis iuſti perinde ſe habebant, ac fi in re peccata
ritus fancti dona , & ex illius auxilio tanquam

non effent. Iuxta hunccrrarem directè contra fi bona opera procedere , licèt fiant ab homine ad.

dem pugnantein iidem hæretici dicebant,nullum huc peccatore. Conftar inſuper hæc veritas ex

bonuim opus poſle fieri in natura lapla fine gratia mulcis fcripturæteſtimoniis,quibus peccatores ad

habituali, quia de homine peccatore non folùm orationem , & bona opera vocantur Luc.11. Da

dicunt ſemper peccare , fed illi peccatum ſemper te eleemofynam , ecceornnia inunda funt vobis.Iob .

iinputari. Aliter errorein hunc docuit loan. Hus 4. Eleemofyna à morte liberat, & iuſtis ,ac peccatori

docens, omnia opera peccatoris elle peccata, quia bus doininica proponitur oratio. Dimit se nobis de

peccatum operanti inhærens omnia illius opera bita nostra. Adduci etiam folet in confirmatio

commaculat. Ita refertur in Concilio Conſtan nem huius veritatis illud act. 1 o. vbi Angelus ita

cienſi q.15 . eſtque articulus 16. huius hæretici, Cornelium alloquitur.Orationes tue, & eleemofya

qui cum aliis eiuſdem in eodern Concilio dam tue aſcenderunt inmemoriam in confpectu Dei, & ta

natur. Ex ſcholaſticis antiquis pro hac ſententia men Cornelius eo tempore iuſtus non erat : ergo

refert Vega lib.si in Tridentinum c.21.Dionylivi orationes hominis non iuſtibonæ ſunt,fiquidem

Ciſtercienfem , tribuit enim illi,quòd dixerit,nul ad Deum aſcendunt : Longum eller hic diſpuca

lum
præceptumpofle impleri ab homine in pec te, an Cornelius eo teinpore, quo Angelus illi

cato mortali exiſtente. Non tamen deſignat lo apparuit iuſtificationem fuiſfec conſequutus,

cum ,quo id tradiderit, ncque induſtria, & labore quod neceſſarium erat probare,ve teſtimonio iſto

Patris Soarij potuit inueniri , ve iple teſtatur lib.i. veritas hæc comprobaretur, ideo ab hoc teſtimo

de gratia c.4.n.3 . vbi aflerit ,potius Dionyfium in nio modò abſtineo , cum alia non deſiderentur

2.diſt.25.quæſt.1. impugnare quemdam Brauar ad veritatem , de qua agimus , ſtabiliendam : qui

dinuin dicentem omnem actum deliberatum vo quæſtionein hanc velit exagitatam videre adeat

luntatis exiſtentis in peccato mortali malum el P.Soarez lib.i. de gratia cap.4. vbi vtramque

fe. Pro hac tamen fententia acriter pugnauit contradictionis partem graui authoritatis pon

Catherinus in cap. 3. Genef. ad illa verba Adams dere fuffultam inueniet . Plura alia teftimonia

vbi es, quatenus contendit , non pofle actum eſſe pollent adduci in confirmationem veritatis Ca

moraliter bonum , nifi ab habitu virtutis proce tholicæ, quæ noſtra concluſione continetur , ad

dar , & in Deum ſuper, omnia dilectum ab ipſo ducta modò fufficiant , quibus fatis corrobora

operante, referatur , quod à peccatore fierinon tam credo, & qui plura ex ſcriptura , & Patribus

poteft, cum non ita Deum diligat. Ad eamdem deſideret, adeat Soarium loco citato, & Vaſquez

jententiam acceflit Michael Baius,cuius art.15.in difp.192.c.1 .
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Tract. VII. Contr. V. Punct. I. 699

3.

S.

Obiiciunt Hæretici illud llaiæ 1. Ne offeratis citato . Quantum eſt, quod valet voluntasfub domi

vlira ſacrificixin frujtra ,incenfum abominatio eſt mni nante cupiditate. Vbi aliquid valere inſinuat. Po

hi , Óc: cum inultiplicaueritis, orationem , non exau ſteriora teſtimonia ita explicat Vaſquez ,vt no

diam , manus enim vestræ fanguine plenæ ſunt. Re mine charitatis intelligatur ainor honeſti , quà

fpondeo ,illa ſacrificia Deo non placere , quia illis honeftum eft , contra quam explicationem pluca

contenti reliqua bona omittebant , totamque adducit Soarez fupra, qui interpretationem prio

fuam fanctitatem in illis facrificiis collocabant. ribus teftimoniis adductam vult poſterioribus

Vnde nec facrificia , nec orationes debito modo applicari.Ita vt fenſus Auguſtini fit , line vera cha

ficbant, & ideo non Deo placebant. Adde, ſipla ritare Theologica parum fieri polle , quod bo

cet,ea facrificia non placere Deo,quia fiebant ler num fit ; nanı ficuti dixerat Auguſtinus , line

uili timore pænæ vitandæ , fine cuius timore charitate nihil boni fieri poteſt, ſubdit poſtea, aut

non eflentex vi actus, quo illa ſacrificia multùın quomodo bonum non fa iamus , fi diligimus. Et ta

inuoluntarij adiunctum habebant , nam lib.i. men non omnis, quidiligit ſemper bonum facit;

contra duas epiſtolas Pelag . cap.9. dicit Augu tamen quia leue malum eft , quod in dilectione

ftinus , Paulum quamuis de ſe dicatfecundùm perfeuerans committit , & bona magna facere po

iuſtitiam legis fuille ſine querela , nihilominus teſt,ideo locum habet illa interrogatio. Aliter ait

poruiffe non placere Deo in illis operibus , quia pofle exponi Auguſtinum de opere meritorio, id

ipiritu leruili ea faciebat : ergo multo magis id eſt, nihil fine dilectione fieri polle, quod ad Bea

credibile cft de illis fceleratis hominibus,quorum titudinem conducat. Si hæcvltimaexpoſitio te

ſacrificia Deus abominabatur.
nenda fit , cum dicitur ,fine dilectione nihil poſle

Obiicies fecundò illud Matthæi 7. Nonpotest fieri ad beatitudinem conducens, addendum eft ,

Krbor bona mnalosfructusfacere, neque arboy mala bo nihil conducens tanquam meritum de condi

nos fructus facere. Quod teftimonium poteſt ad gno , ſeu nihil proximè conducens , aut nihil,

duci , vt probetur, omnia opera iuſtorum bona el quod dilectione faltem pofteanon ſequuta cum

fe , neque vllum venialiter inalum poffe fieri ab effectu ad beatitudinem conducat , quia certum

homine iuſto iuxta primam partem loci; tum eſt , opera finc dilectione facta, quibus homo ad

etiã ad probandú nullum opus bonum poflc fieri juſtificationem difponitur, media ilta ad beatitu

ab homine peccatore iuxta fecundam loci par dinem conducere. Lege Vaſquium , & Soarium

tem . Teſtimonium hoc explicui controu.6.de locis citatis & quammalueris interpretationem

bonitate,& Malitia punct.6 .in fine,vide ibi dicta amplectere, quamcumque enim facilè defendere

hic non otiosè repetenda. poteris , cuin certum fit , D.Auguſtinum in hac

Difficiliùs eflet alia in hac mareria Auguſtini non fuifle ſententia,cùm oppofita , quain Theo

teſtimonia componere,ni laborem hunc Valquez, logi omnes defendunt definita fit in Conciliis

& Soarez ſuperaflent, hic 1.2 . difput.192.cap.2. citatis, & dicere , Auguſtinum in hac materia er

& z . ille lib.i. de gratia cap.s. Plura ſuntAu raſle ſupra ingentem eſſet errorem . Deinde con

guſtini teſtimonia , quibus fignificare videtur ftat , fan &tum Doctorem veram fententiam tra .

hominem non adiutum diuina gratia vix , aut didiſſe ex teſtimoniis ex eo deſumptis , quæ ad

nullo modo poſle facere aliquid fimpliciter,quod ducit Valq.diſp.192.c.2.citaro.

bonum ſit , ideſt quod nullam habeat admixtam

malitiam . Sic habet lib . 1.retractationum cap.is.

& lib.3 . de doctrina Chriſtiana cap. 1o . & lib.2 .

de Moribus Eccleſiætap.14.Sunt etiam alia , qui
PVNCTYM II .

bus aflerit,non poſle dici opus bonum ,feu virtu

tis opus, quod fine charitate fit.Sic habct lib.de An fides ſit neceſſaria ad quodlibet bonum

gratia, & libero arbitrio cap.18 . & lib.1.de gratia
opis moraliter bonum,etiam

Chriſti cap. 16. cui loquendi modo adhæret Pro

{per ad Deinetriidein non longè à fine.

naturalis ordinis.

Priora teſtimonia non tam de gracia habitualis

quam de actuali
videnturprocedere , ac proinde

Derdinis ventura contiquerfia dicendum
eft

;E neceffitate fidei ad opera ſupernaturalis 7 .

codem modo explicanda funt,ac plura alia , qui

bus probare intenditur , line hoc auxilio nullum niunc autem tantùm agimus , de fidei neceflitate

poſle fieri bonum opusmorale , quæ latè ad opera honeſta naturalis ordinis. Lutherus il

di controu. 3. punct.1. & conſequencer ad dicta liuſque fequaces allerentes nullum bonum opus

reſpondenduin cít, modò Auguſtinum intellige fieri à peccatore , potius omnia opera à peccatore

re nomine operis fimpliciter boni opus inerito facta efle peccata , de operibus infideliuin qua

riuin , & ad pietatem pertinens , quo ſignificatur ftionem hanc excitare non poflunt, cum infide

opus ad beatitudinein conducens. Ita prædicta les ca vniuerſali propoſitione , qua dicitur om

teſtimonia explicat D.Thomas 1.2 . quæft. 65 . nia peccatorum opera eſſe peccata , continean

artić, 2. quam explicationem ibidem Caietanus

elucidat dicens fecundum moralem Philolo
Quæſtio hæc habere poſſec locum inter eos 8 .

phiam virtutes naturales non cenſeri virtutes qui Catholicè fentiunt, multa bona opera poſle

îìmpliciter, nifi vltra fuum gradum ſubleuentur, fieri à peccatoribus ; verumtamen in ca nulla eſt

idemque omnino dicendum eft de operibus inter doctores hodie diſséfio . Ex Catholicis enim

bonis. Vbi D. Thomas per fallarn virtutem in nullus eſt auſus dicere mfideles non polfe aliquod

telligit non ſolùm quæ ſit ficta , ſeu hypocriſis, bonum opus facere præter vnum Michaëlem Ba

fed quæ eſt infructuoſa in ordine ad vitam æter ium damnatum in Bulla Pij V. & Gregorij XIII.

nam , & velut vmbra Chriftianæ virtutis . Adde; Tribuitur ctiam hæc fententia Linconienſi in fer

aliquando inſinuare , Auguſtinum , voluntatem mone quodam de aduentu , ſed incertum eſt in ea

aliquid pofle , quod valdèparum eſt, & ob hanc authorem hunc fententia fuifle. Gregorius in 2:

rationem nihil poiſe dicit , quia parum pro nihi dift.39.quæft. 1. artic.z .corol.3 . diftinguit infide

lo reputatur ; inquirit cnim lib .1.retract.cap. 15o les, qui Deum agnoſcunt naturæ lumine, alioud

Franc.de Oniedo,in 112.D.Thom . NNE 2 quocum
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H

quocuinque modo , errant tamen in aliis fidei infidelium Deum verum cognoſcentium ; recte

rebus , vt ſunt Pagani , & fuere multi naturales ennn vniuerſalispropoſitio damnaretur,cuius no

Philoſophi, in hiſque hæretici, & Iudæiannume tabilis pars in ea contenta non fubfifteret, Solet

rantur, & infideles, quiverum Deum non agno autem probari concluſio Geneſ.12.exemplo Pha

ſcunt, ſed idola colunt,vt gentes ,vel nullumreli raonis, quivxorem ſuam Abrahæ reftituit. Item

gionis cultum habentve Athei: priores admiteit exemplo quorundam Gentilium , de quibus 2 .

Gregorius pofle aliquod bonum opus morale fa Reg C.17 . dicitur , obtuliffe Dauid , & fociis eius

cere , id tainen de poſterioribus negat,quia cum frumentum , & alia neceſſaria ex pictate naturali.

Deum non agnoſcant, non poffunt fuum actum Verumtamé de his omnibus incertum eſt, eos ve

in Deum referre , quod in ſua fententia nccellan rum Deum aliquo modo non cognouiſſe. Facit

rium eft ,yt actus fitbonus, imonè Git malus. autem ad rem hác illud Pauli ad Roman... Gen

Sententia eft hodie apud omnes certa ,infideles Ies,qua legem non habent,naturaliter,quslegis funt fa

Infideles onines potle aliqua opera honeſta naturalia face ciunt,quod etſi nonnulli extenderenolint ad eosa

poflunt, fo- re,hanc Magiſtro in 2.dift.41.& cum D.Thom.2. qui Deum non agnouerunt, id tamen ad eos ex

opera mora- 2.9.0.art.4 .Theologiomnes defendunt.Probari tendunt Origen.lib.2.ibidein Chryſoſt hom.s.&

liter bona. poreſt ex Pontificumdoctrina damnantiuin con Hieron.ibidem ,quorum authoritate prædicta fen

tra Barum propoîtionemham. Omnia infidelines fentia probatur,& iuxta illorum expoſitionem te

opera ſintpeccaia. Vbi etli tantùm damnent affir ſtimonio Pauli. Extant pro eadem re expreſſa Pa

matiuam propofitionem , ideo eft,quia de indiffe trum teſtimonia , quorum plura videri poterunt

rentibus operibus, quæ rarò fiunt, & multi in in- apud Soarez lib.1.de gratia c.6.& apud Vaſquez

diuiduo fieri pofle negant,rationein nó habuere, diſp.191.cap.1.

ac proinde idem clt damnare prædictam propofi Ratione prædicta fentétia probatur;quianihil Ile

nein,ac ſi damnarent iltain.Omnia opera infidelium eít,quod prohibeat,infideles honines parentesre

funt peccata . Plura in confirmationem huiusſen uereri, proxiinorú miſerias ſubleuare, Itare ciuili

centiæ ſcripturæ teſtimonia ſolent adduci , præci- bus cótractibus,ſuaq; adimplere promiſſa,verita

puè pro infidelibus,qui verum Deum agnoſcurit. tem dicere, & alia plura,quzex ſuo obiecto ſunt

Primum illud Cornelij , cuius eleemofynæ Deo honeſta. Neq; aliquacircunftantia in infidelibus

placuerunt. Verumtamen valdè probabile putat reperitur,qua omnia illorum opera vitientur, quia

Soarius, Cornelium fidem habuifle ,dum eiappa infidelitas nó eft circunſtancia ,ex qua illorú
ope

ruit Angelusdicens, elecmofynas illius Deo pla ra ex obiecto honeſta procedant, neq; aliquo me

cuifle ,vt punct.præcedéti dicebam. Nihilominus do ea afficiat,neq; in iplis aliqua circúftantia def

Chryſolt. Theophyla&us, & OEcumenius apud derari poteſt , ex cuius defectu nullú opus poſie

Soarez lib.1.de gratia c.4.num.8.xiſtimant,tunc honeſtú euadere;non enim debet quodlibet opus

Cornelium fidem non habuiffe , quapropter ſal honeſtú ficiei circunftátia affici.Multa enim opera

tem horum Patrum authoritas huic ſententiç ſuf- fideles etiá homines faciunt,ad quæ fides omnino

fragatur,nec aliorum refragatur , qui célent,Cor per accidens ſe habet, quia neq; ab habitu ,neque

nelium tunc verè elle fidelem , quiadoctrinam ,de ab actu fidei dependent,neq; horú aliquo afficiú

qua agimus,non negant,imo lupponunt,ea opera tur. Deinde ſi omnia opera infideliú ellent pecca

potuiſſe cfle bona, & Deo placentia , etiamſi ſine ta, nec poflemus eos cxhortari,vt Parentes reuere

fide fuiflent facta. Item Romanorum 1. dicitur, rentur,ac debita ex iuſtitia perſoluerent, nunquá

Philofophos fuifle inexcufabiles non ſeruantes enim licet hominem excitare ad opus peccamino

legem naturæ. Vnde infert Fulg. de incarnat. & ſum. Inſuper ſi bona non eſſent,etiam ſi non ef

gratia c.26. potuiffe ſine fide aliqua bona
opera ſent mala , inutiliter cos ad liinilia opera , & alia

facere. Idem poflet probari Exodi.z . exemplo de quæcumq;inducereinus , oppoſitú autem praxis

obſtetricibus,quæ ex pietate,& timore Dei pueros totius Eccleſiæ ſuadet, iuxta quain infideles ſem

Hebræorun feruarunt, quorum opus in hoc bo per ad opera honeſta ex obiecto exhortamur. De

num fuifle ſentit Gregor.lib.18 .Moralium c.2 .& inde ficuti peccatores non primò actuin perfecta

D.Thom .1.2.4.114.art. 10. ad 2. & 2.2.9.110. art. contritionis , aut dilectionis Dei ſuper omnia eli

3.ad 2.De quibusnon conſtat fuille fideles, etli ciunt, fed per alios actus inferiorum virtutum ad

Deum timuiſſe dicátur, imo potiùs veriſimile eſt huncdiſponuntur,fic hæretici non primòmoué

fuifle idololatras, ſicut erantÆgyptij,& coluille tur ad voluntatem efficacein credendi, ficut opor

plures Deos,licèt aliquo modo cx conuerfationc tet ,fed ab aliis honeſtis actibus incipiút, & poftea

Hebræorum vnum agnocerent, vt conie &tatur ad hunc perueniunt.

Abulenfis.Et licèt hoc fit incertum , fanè nulla re Ratio pro oppofita ſententia, quatenus ea aſſe Iz .

pugnantia eſt in eo,quòd funilia opera ab infide ritur,infideles Deum etiam cognoſcentes nó pof

libus fierent.
ſe facere aliquod bonum opus,nulla ſupereft ,niſi

10 . De infidelibus verum Deum non agnoſcenti forlan nonnulla leuiſſimimomenti , quæ æquè

bus nõ adeò certa eſt conclufio ,neque ex fcriptu procedat cótra bonaopera
elicira ab homine pec

ra, aut Conciliis poteft efficaciter probari ; quia catore ,de quibus dixi punct.præcedenti. Pro len

Trid.fefl.6.can.7.tantùm damnar dicentes, oinnia tentia autem Gregorij aflerenris non cognofcen

opera,quæ iuſtificationem præcedunt,elle pecca tes verum Deumpulluin bonum opus poffe effi

ta, per iuftificationem intelligens gratiæ infuſio cere , tantùm adducitur principium illud,videli

nem , non verò curfum iuſtificationis à prima vo cet , omnia bona opera deberein Deum referri,

catione vſquead infuſionem gratiæ ,nam c.is.do quod fierinon poteſt ab his, qui Deum veruin

cuit exordium iuftificationis à vocatione fumen non cognoſcunt.Principium autein iſtud falſum

dum efle.Diſponuntur autem ad ip/arn iuſtitiam ,dum elle oſtendi controu.3 . de bonitate, & Malicia,

excitati, o adiuti, &c. Deinde etiamfi Pontifices puncto 3.vbirationibus, quæ pro eo adduci pof

Pius,& Greg.damnent Baium dicentem , omnia ſunt,reſpondi.

opera infideliū elle peccata , fubfiftere pofler illorú Reftat inodò fundamentis oppoſitæ ſententia

doctrina , etiamfi opera eorum , qui Deum non ſatisfacere. Primum deſumiturex Paulo adRo

agnofcunt,ellent peccata, dú talia nó ellent opera manos 14. Omne
quodnon eft exfide peccatumeft.

Refpondeo,
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Reſpondcoillud , quod noneft ex fide,non intelli
tanin eos ad falutemfempiternare regnumque per

gendum efle priuatiuè, fed pofitiuè ,ita vt fenfus ducere ; ſcito,nos illud bonum hominum dicere , illam

fit,omne quòd eft contra fidem ,peccatú eft.Quia voluntatem bonam , illud opus bonum fine Dei gratia ,

fi contra fidem fit ignorantiânon interpofitâ pec que darur për vnum mediatorem Dei , & hominum ,

catum erit impurabile operanti, fi verò ignorantia nemini poſſe conferri ,per quodſoluin poteft ad æter,

intcrcedat,etiam ſi operanti non imputetur , ex ſe, num Dei donum regnuinqueperduci. En Auguſti

& ex proprio obiecto malitiam habebit:fic expli rus per opera bona tantum intelligit ea , quæ ad

cat particulam ex fideHieronymus ibidem,quam vitam æternam conducunt , quæ infidelibus ne

expofirionem D.Th.non improbåt . Secundò rel gariSubiungit immediatè : Omnia proinde cætera ;

pondeo.ibi nomine fidei pofle intelligi dictamen , quæ videntur inter homines aliquid laudis,videantur

& conſcientiam operantis , ita vt fcnlus fit,omne ribi veræ virtues , videantur tibi opera bona, ao fine

quod non eft iuxta propria conſcientia ,feu iuxta vllo peccato , quod ad me pertinet hoc frio, quodnone
'

idquod homo iudicat operari debere,peccatú eft. ea fácit 20luntas bona, quippe infidelis , atque impia

Secundum authoritatis fundamentum fumitur
non eft bona . En Auguſtinus opera bona natura .

etiam ex Paulo ad Titum 1. Infidelibus nihil est lia fidelibus permiſit contentus non fieri hæc

mundum. Refpondeo ,hic loqui Apoſtolum de in opera bona voluütate. Infuper Auguſtinum tarz

fidelibus ca ratione, qua infideles ſunt. Dixerat tùm appellaſſe virtutes , quæ ad beatitudinem

enim Paulus, fideles non debere intendere fabulis, conducunt, & conſequenter tantùm bona opera

e mandatis hominum auerfantium fe à veritate. vocare ,quæ ad eamdem pertinent , conſtat ex co

Quod clarè intelligitur demandatis,quibus à ve: dem cap. 3.ante medium. Non enim (ait,habosrd

ritate auerfantur,cum Petrus.i.epiſt.c. 2.præcipiat virtus definita est ab his,qui dixcrunt ; virtus eft ani

feruis , obedire Dominis etiam difcolis : loquitur mi b :bitus nasuræ rnodo,osrationi conſentaneus. Ve

ergo Paulus vtroque loco fecundùm eumdem rum dixerunt , fed quid fit confentaneum liberande, 1

Iciluri. atque beatificandæ natura mortalium nefcierunt. Vn

Tertium teſtimonium ex codem Apoſtolo de de conſtat tantùm virtutes appellare habitum

fumitur ad Hebræos 11.Sine fideimpoſſibile eft plads conſentaneum ad liberandam naturam à pecca

cere Deo. Refpondeo , teſtintorium hoc intelligi to,eandemque beatificandam . Pofterius ,nempe

de perſona infideli, quæ non poteſt elle accepta - bona opera etiain purè naturalia in Deum elle re

Deo in ordine ad vitam æternam , ſine fide,quia ferenda, faltem tanquam in nature authorem , &

hxc ncceflitate medij ,ad falutem eſt neccllaria. hoc etiam Auguſtinum contendere argumento

Plutra infuper afferuntưr Auguſtini teſtimonia, actionis gratiarum oſtendi controu. 3. punct.1.

quibus videtur allerere , omnia opera infidelium vbi hoc argumentum expendi, & D. Auguſti

elle peccatum , quibus nonnulli luaſi ſunt hoc Hum omnia opera infidelium damnare, non quia

Auguſtiuum fcufille : verumtamen ab hac fufpi corum aliqua in ſe bona non fint,fed quia ea de

cione credo longè fuiſſe Auguſtinum , qui eodem turpant,dum ea fibitribuunt ,& in Dei gloriam

mədo loquitur de infidelium,ac de peccatorum non referunt ; indenio expreſſum apud eundeni

operibus,vt doctè probar Soařez lib . 1. degratia Auguftinum lib.4 . contra Iulianum cap.3.quod

c.7 .& nullomodo elt audienduin, erralle Augu quiintegrum legerit de hac re non dubitabit. Sic

ftinum dicendo, nullum opus borium pofle fieri enim habet ad medium capitis. Poljunt ergo aliqua

à
peccatore, aut omnia eorum opera cffe peccata. bona fieri,non benè facientibu,à quibusfiunt. Bonum

Proexplicatione omnium , quæ ad rem hancex est enim ,vtfubueniatur homini periclitanti,préfertimi

Auguſtino adducuntur,fciendum eſt ,ipfum pro innocenti,fed ille; qui hoc facit,fi amandogloriam ho

ccdcre contra Pelagium ,qui bona opera,etiam vi minum ,magis,quam Dei,facit, non benè bonum facits

tæ æternæ ineritoria viribus arbitrij tribuebar ,& guia non bonnesfacit , quod bona voluntate facit. Eri

tain hæc, quàm aliaopera naturalia honeſta volc Auguſtinus concedit infideli , de quo loquitur,

bat adtuatè in voluntatem refundi, & non ma bonam voluntarem, afferit tamen non benè hand

gisDeo , quàm peccata imputari , quia dicebat, bonam voluntatem facere , quia gloriam homi

polle tam ad bonuin , quàm ad inalum à Deo eile ; num quærit,dum bonum opus non Deo ; fed fis

operari autem fiue bonum,fiue malum adæqua bi arrogat , & infra propè finem capitis. Imo re

te à voluntare prôèedere : vt ergò ab hoc errore fponde (alloquitur Iulianum) vt hoc fine dubitatio

hæreticos reinolieret , quando cum eis diſputa ne perfpicias, virim boram miſericordiam exiftimes

bat , in extremum oppofitum inclinare videtur, infidelern ? Porrò ſivitium eft malè miſereri, procula

vt de more eft Patribus , his datis occaſionibus. dubio vitium est infideliter mifereri Quod fi ipfa

Ob hanc ergo rationem interdum veras virtutes per ſe ipfam naturali corntaffione opus eft bonuing

infidelibus negabat , interdum verò dicit , nihil etiam isto bono malè viitur , qui infideliter writur,eo

boni operati , & aliquando rotain eorum vitam boc bonum malèfacit,qui infideliter facit , qui antura

feccatum effe dicebat , & eoruin opera,ctiam fi male facit aliquid,profe &io peccat. Ex quo colligitury

honeſta viderentur,fuperbiam appellabat. Quod etiarn i;fe bona, que faciunt infideles,non ipforum ef

ex duplici capite , ex quo omnia Auguſtini teſti fed illius , quibenè vtitur malis. Ipforum autem effe

monia ,quæ in hac materiaadducuntur , interpre peccata , quibus e bonamulè faciunt,quia ea non fix

Eationem legitimam ſortientur , Auguſtinus ve. deli, fed infideli, hoc eft Julia ,o noxia faciunt vo

rè dici cenfebat. Primum ,quia tantùın bona ope luntate . Exiftimo teftimonio iſto clarè totam Au

fa vocabat,quæ ad vitam æternain conducebant; guſtini menteni præ oculis proponii Expende

fecundum quia bona honeſta purè naturalia verba illa, Ex quocolligiruri,vbi pro concluſione

eriam ad vitam æternain non conducentia in totius diſcurſus profert, infidelesbona opera fa

Deum tanquam in authorem referenda eſle Ca cere,hæc autem non ipforum efle ,co modo , quo

tholicè contra hæreticos propugnadat. Prius di illi fibi ipíis tribuunt,exiftimantes non procedere

ſercè tradidit Auguftinuslib.4 .contta Iulianum ex fpeciali Dei influxú ,quem habeat potiusin

cap.3.his verbis. Aut certè quoniam faltem conce bona opeta , quàm in mala,ſed efle Dei,qui bene

dis opera infidelium ,qua tibi corum videntur bonazmon vtitur malis, dum auxilia præbet, vt etiani mali

Franc.de Quicdo, in 1.2.D.Thom . homines
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homines bona operafaciant , ipſorum autem ,hoc dicentibus,ita effe propria illorum , quæ ipfis, &

éft hæreticorum , effe peccata , quæ committunt,, non Deo debeant tribui , & de operibus quæ in

dum hæc opera fibi tribuunt, quibus malè bonis hoc fenfu propria ſunt hæreticorum , optimè ait

vtuntur , & ipfa opera bonaquodam modo pec Auguſtinus omnia efle peccata , cum enim omnia

Caca conſtituunt,quia ſunt obiecta , & velutma quocumque facta,ſintpropria Dei,

teria peccaminofæ pręſumptionis;& hoc eſt, quod tantùm ca , quæ funt peccata ſuperſunt, vt dici

vocat Auguſtinus infideliter miſereri, hoc eſt,mile poffint propria hominum ,ita vt Dco non debeant

ricordiam præftare infideli iudicio, quo illud bo tribui.Itaque vno verbo accipe , quo ſenſu dixcrit

num opus ipfis tantummodò tribuunt;& in con Auguftinus , omnia opera hæreticorum , imo ,&

firmationem huius adducit illud Matthæi,non po peccatorum peccata elle. Appellat magnus Do

teſi mala arbor,& c . & illud Pauli , ſine fide impoffi ctor opera propria hominuin ea , quæ ita illis

bile , & c. Clarius , fi quid clarius elle poreſt, aliud ſunt propria , vtDeo tribui non poflint,neque in

teſtimonium Auguſtini cx eodem cap.3.aliquan eumrefundi, in quo ſenſu lulianus contendebat,

tulum poſt principium oftendet, mentem Augu- dari aliqua propria bona opera infidelium. Stae

Ítini non elle ncgare aliqua bona opera fieri à fi ergo lulianum ,& Auguftinum luliani phrafim

delibus,fed firmiter ſtaruere,hæc Deo effe tribué fequutum opera infidelium vocare ca , quæ tan ..

da. Sic Auguſtinus Iulianum alloquitur: Quanto tem modò ſunt infidelium , & non Dei , & de his

ergo colere abilius illas , quas dicis in impiis ejje vir optimè dicit Magnus Pater , omnia efla peccata ,

tutes,dining muneri potius,quàm eorum tribueres tan nam quidquid peccatum non cft proprium Dei

tummodò voluntati. Expende illas , quas Iulianus opus eſt.

virtutes dicit eſſe infidelibus, quasnon ita appel

lat Auguſtinus, quia virtutis nomine tantum in

telligit , quod ad vitam æternam conducit , non PVNCTVM III .

negare Auguſtinim , fed intendit Deo etle tri

buendas, & iinpugnare lulianum dicentem non
An ad diuturnam obferuationem totius

Deo, fed tantummodò voluntati infidelium effe

naturalis legis, & victoriam omnium

tribuendas, contra quem errorem inultis eft Au

guftinus,in ſex libris contra lulianum.Legas, pre
tentationum contra illam neceſſaria fit

cor , totum hoc caput tertium , quod vellem ad fides,vel habitualis gratia.

verbum hîc tranſcribere quia tamen in hoc ain

pliùs non vacat immorari, non ex eo plura re
Ratiam habitualem , feu fanctificantem ne- 18.

fero.

Ex hac doctrina deprehendes, cur dixerit Au lem adimplendam ſententia fuit D.Bonau.in 2.

guſtinus in Præfatione Plalmi 31. Ea opera, que
diſt.28.art.z.quæſt.3. & 4.Gabriel quæſt.1. art.2.

dicuntur bona ante fidem ,quamuis videantur homini pro eadem refertur Marſ.quæſt. 18.art. 2. conclu

bus laudabilia,inania funt.Ita mihi videntur vt celer lion.s.qui afferuit ,exiſtentem in vno mortali ſine

rimite curſus extra vian , co videlicet , quia non
alio

peccato nouo diu ſtare non pofle,niſi aliquo

funt intra viam ,quæ ducit ad beatitudinein.Faci- ſpeciali Dei gratis dato præueniatur , quod fortè

lè etiam explicanturalia plurima teſtimonia,præ in quibuſdain fuiflc ait. Diffentit Marlillius à

cipuè ex lib.4.cap.3 . contra Iulianum ,vbi hæc ex communi fententia , quam poftea referam in co,

profeſſo tractat ; ibi cnim ait Auguſtinus, omnia quod pitet priuilegium hoc forſan alicui con

opera infidelium ex intentione vitiari, & hac ra cellum cfle , quod vcrò ex vi illius,ſi concedere

tione explicat illud Matrhæi.7. Non poteſt arbor tur, pollent omnia præcepta naturalia ſine gratia

mala bonos fructus facere, & Matthæi 6. Lucerna cor actuali ſeruari commune eft apud Theologos

poris tui& c. & ita concludit , infidelium opera
huius temporis.

mala effe. Nam ad veram virtutem non tantum in Fert communisſententia, hominem non poffe 19.

tuendum eſt quid agitur,fed caufa quærenda eft , cur ſeruare diu omnia præcepta naturalia ſine gratia

agatur , quiaviriu à vitio magis fine diftinguitur,
habituali . Ita D.Thomas quæft.1o9.art.8.cum eo

quam officio. Frauam autem intentionein declarats Caietanus,Corradus, & Medina ibidem.Martinez

quia infideles operantur in cultuin fuorum Deo art.4 . dub.z.concl.1 . Curiel codem art.4.dub.2.

rum , vel quia licèt demus operari virtutem pro $.3.Zumel codem art.4.diſp.2 . Bellarminus lib.s.

prer ſcipſam . Illuderiam eſtſuperborum ,hoc eftho de gratia ,& libero arbitrio cap.s. Lorca diſp.7.de

minum , qui ſibi totam laudem ſuarum operatio gratia, Granados tract.z.diſp.2.ſection.2.concl.1.

num arrogant. Expendit, & declarat hanc ſuper Tannerus diſp.4 . de gratia quæft.z. dub s.concl.

biæ rationem his verbis. Virtutes ſigue videntur 2.Molina in concordia difp.17. concl.2.& 3. Va.

effe infidelibus, noneſſe vcras, quia non ad fuusn refe lentia quæſt.1.punct.s.Affert.2. Vega de iuftifi

funtur aut horč.Subdit poſtea:illis vtentesmalos fie catione quæſt. 13.concl.6. P.Vaſquez diſp.196.

ri,vel in hoc ipfo peccantes, quod fidem non habentes cap.3 . P.Ludouicus Turrianus opuſc.2 . difp.6 .

ad illum finem ifta non referunt, ad quem referri de dub.1 .& hanc fententiam probabiliorem appellar

buerant.Totaergo ratio,propter quam infidelium P.Soarez lib.i. de gratia cap.27. num . 18. verum

opera peccata appellat Auguftinuseſt;quia ea fa tamen hi authores non eodem modo gratiamha

ciunt in cultum ſuorum idolorum , & ea , quæ ita bitualem requirunt ad totam legem feruandam ,

non faciunt, fibi ipſis, & non Deo tribuunt,quod nam P.Vaſquez , quem fequitur P. Torres cum

peccatum eſt. Keliqua verò , que nec faciunt in Henric, & Scoto, exiſtimat,gratiam hanc non re

ſuorum idolorum cultum , neque adta fibiipfis quiri antecedenter ad obſeruationem totius legis,

attribuunt , & cx his capitibus non vitiantur,& ſed conſequenter, quia eo ipſo,quòd quis ex au

proprer motiua ipſarum naturalium virtutum xilio gratiæ obſeruet totam legem per aliquod

fiunt,ait Auguſtinus,illorum non efle dicéda, et tempus,fict,vtfpiritum pænitentiæ , & compun

fi abipfis fiant,ſed Dei,quibenè vtitur malis . Ait ctionis à Dco conſequatur , & iuftificetur, non

autem non effe opera illorum , vt illis ſe opponat enim Deus patietur, vc quem viderit mandara le
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yis ſeruantem in peccato permanent. P.Granad . Etis teſtimoniis dicuntur, illa eſt enim gratia fine

:
Tannerus, P.Soarez,Lorca,Curiel, & alij gratiam qua non faluamur, & fine qua iuftificationem

habitualem non ex natura rei requirunt ad ob conſcqui non poflumus, quia line gratia requiſi

feruationem totius legis naturalis, fed eo videli ta ad feruandam cocam legem faluari non pofiu

cet,quia Deus decreuitauxilia prærequitita ad le mus . Alia autem optimè conueniunt gratiæ

gis obicruationem nemini confeite , qui diu ini actuali ſupernaturali, quę requiritur ve perfectam

lelliali perſeuerauerit. Dei dilectionem habcamus,vt media iffa ,feu me.

Prima concluſio : ex natura rei ,nec gratis habi dia juſtificatione gratiam conſequamut.

E
Ex na!HTA tualis ,acc fides requiruntur ac feruandam tocam Probant alij prædictam conclufionem : quia 24

rei neba- legem naturalem ,etiam per longum tempus, Ra riatura per peccatum infirma eft ,à qua infirmitate

bitus judei, tio eft facilis; quia oberuatio legis naturalis pet fanatur per gratiam habitualem , feu iuſtificatio

net siper actus naturales fufficienter præitatur , ad huiu-. nem , & dum ab hac itArnitate non fanatur , nonquitun! er

ad obferus modi aurem actus habitus ſupernaturalis necella valet ad rectè operandum . Probaret hæc ratio,fi

tionem to. rius non eſt,ſuihcienter enim à principiis natura aliquid valeret, fine gratia habituali nullum bo

Tisus legis libuspoterunt produci : ergo necellarius non eft mum opus pofle cifici. Reſpondco ergo ,naturam

naturalis. habitus gratiæ, nec fideiactus,velhabitus fecun rationalcın qualiber lege Dei ſeeluſa non indige

dùm entitatein ordinis fupernaturalis. re perfecta lanitate ad toraiti legein naturalem

Secunda concluſio : co iplo quòd quis totam ſeruandam , fed fufficere impediri effectum quem

legem naturalem obferuet ,diuque à peccato to dam infirmitatis , nempe carentiam auxiliorum ;

Eoipfo quod

quik dinle abftineat , diuinæ gratiæ auxiliis ; Deus ex fuali quæ requiruntur ad obferuandam totam legem

jen nan beralitate homini auxilia conferret , quibus iufti naturalem , quem impedier , ſeu auferet Deus co

Falem auxi. ficetur , & ex hoc capite diu non feruabit totam præcisè , quòd non obſtante indignitate naturæ

lics dinine naturalem legem habitu fupernaturali gratiæ non concracta per infiriniratem , Deus hæc auxilia mi

Trariso5

feruet , au
ornatus. Hac ratione multi explicant illud axio fericorditer largiatur.

xilia,effica- ma, facienti guod eft in fe Deus non denegat ſuam Eificaciùs credo ptobati Hanc conclufionem
25 .

citad iufti- gratiam ,non quia propriis viribus valear quis ſe ad teſtimonio Auguſtini lib.de Catechizandis rudi

ficationem gratiam diſponere , ſed quia hæc naturalia opera bus cap.vltimo,vbidicit , Non implere legem , nifi
Deo libe

ex ſpeciali Dei auxilio per Chriftum , quod pro Dominum acceperit Spiritum ( 2- Elson Padrino Filio
raliter cola

bata obtine- prie ſit gratia diſtincta à dono creationis proce- equalem , hac autein rationeSpiritus ſanctus acci

bis. dunt,vt vult Vaſquez ,fiue quia opera tantùm per picur per gratiain ; ex vi cuius homo formaliter

accidens conducant remouendo impedimenta ad iuitusconiticuirur. Video tamen prædictum te

gratiam , quibus remotis Deus liberaliter auxilia ftimonium explicari pofle de obſeruatione pre

efficacia ad iuftificaticnem largitur. ceptorum naturalium , & ſupernaturalium . Nihi

12 . Tertia conclufio ex lege Dei gratia habitualis lominus concluſionem hanc fuadet communis

Ex lege Dei requiritur ad diu totam legem naturalem abſque Patrum doctrina,quialleruit, peccatum mortale

regai itur mortalis labe feruandam ;non enim Deus auxilia non delerum in aliud trahcre, & per volim pecca

habituales efficacia ad illius obferuationein largieturhomini tum hominem ad aliud difponi iuxta illud Gre

gratis ad
in

obferuatio peccato mortali perfeueranti. Conclufionem gorij lib 24. Moral. 1 2. Iusto indicio ořnipotens

nemtotius hanc, quam plures probant ex Auguſtino de ipi Deus cor peccantis obnubilat , zt præcedentis peccart

lezas natu- ritu ,& littera cap . 14.& fequentibus,vbi afferit,ii merito , etiam in alia cadat, vt qui malum fiiensper.

Tals .
dem,quæ per dilectionem operatur , necelleriam petrat , deinceps in fiè in alia etiam nolens cadar , &

elie ad feruanda omrtia præcepta Decalogi, & line lib.25.Níoralium cap.12. Peccatum prius caufa fe

fiuc legem Decalogi litteram efle, que occidit, & quentis;fequens på "a pre-edeniis.

non viuiticit. Idem ſentit lib.1.de gratia Chrifti Certius eft, fidem ſupernaturalem ex lege Dei
26 .

cap.8 . vbi ait , ad legein implendum neceffarian requiriad obſervationem omnium præceprorum Ex lege Dei

elle gratiam , & iuftitiam , &de corrept . & gratia naturalium diu durantcin ; quia ſine hac Deus agaritur

fodes ad ob

cap.2.Similiter requirit charitateini,& in epiit.9 . auxilia non largictur ad illam requiſita. Conclu
feruarioně

cum aliis Epiſcopis ait , ad non peccandi in fuiti fio liæc probatur fcripturæ ,
Patrum teſtimo- 'rotis legit

ciens non ello liberum arbitrium , fed requiri gra niis , quibus dicitur , fidem requiri ad ob!erustio- naturali.

tiam , qua iuftificamur ab iniquitate, o qua faluamur nei legis. Paul. ad Galatas 3. Conclufit fcriptura

ab infirmitate. Hunc etiam loquendi modum ,imi omniafub peccato , vt promiffio ex fide Iefu Christi

tantur Concilia:nan Patres Carthaginenſes epiſt. daretur credentibw . Quibus verbisauxilia ad non

90.aiunt per gratiam , qua Chriſtianifumus, liberum peccandum credentibus, hoc eſt habentibus ta

arbitrinn à concupiſcentiarum dominatione liberari. dei tantùın conccdi ſignificantur. Item adRo

Confonat Mileuit.cap.3.vbi ait,gratiam ,qua iu ti mianos 7. Quis me liberabit à corpore mortis huius,

ficamur, dari non folum in remiſſionem peccatorum, gratia Dei per Iefum Chriſturn . Declarat autem

fed in adiutorium , vt iterum non committantur;gratia hanc gratiam cap.6. dicens. Lex ſpiritus vite in

autem , quæ in remiſlionem peccatorum datur, Chrifto Iefu liberabit me à lege peccati mortis. Eft

gratia habitualis elle videtur . Et infra cin.4.ex autem lex fpiritus vitæ lex fidei, q!ıæ per inter

plicat modum, quo adiuvat,præftando videlicet , rain Spiritus fanai virtutem concupiſcentias

et quod faciendum nouerimus , etiam f.acere diliga euineit . Quod in fertur ex illo ad Romanos 3 .

mus. Subdit poftea, vi,ædificante charitat... frientia Vbi eſt gloriatio ina ? exclufa eft.Per quam legem ?

non poffit inflare. Vbi videtar agere de gratia ha factorum? Non ſed per legem fidei . id.elt , aitAu

bituali, fi quidem hæc totam charitatem inclu guſtinus de ſpiritu & littera cap. 18. Quod operumi

dit. ler minando increpai,hocfidei lex credendo impetrati

23 . Nihilominus probabiliter ſatis Scatez , Val & infra , lege operum dicit Deus fac quod iuibeo, lege

quez ,& Torres prædicta teſtimonia explicant de fidei dicitur Deo , da quod iubes: Ioan.15.cap. Si

gratia actuali, de qua controuerſiain fuifle Parci quis in me non m.inſerii videlicet per fidem mittetur

bus cum Pelagio dixi controu.1. punct.3 . cui foras ſicutpalmes , areſcer: Inſuper cum Patres

optimè applicantur , omnia quæ de gtatis prædi Affricauri afferant,gratiam , qua Chriſtiani ſumus;

NNE 4 requiri
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27 .

3

rcquiri ad totam lcgem ſeruandam , & tentationes

vincendas , ex mente illorum fidem requiri cer
SomF68200

133

tum eſt, cum gratia, qua Chriſtiani efficimur,fit

gratia fidei Chriſti. Concludo, omnibus modis, CONTROV. V I.

quibus iuſtificatio ad obſeruationem legis requi

ritur , requiri etiam fidem , quia iuftificatio in

adulto fine fide non contingit. Quapropter Do
De neceſsitate gratiæ ad actus

etores omnes , qui gratiani habitualem ad totam

fupernaturales.

legem naturalenı ſeruandami expoſcurt, potiori

ratione gratiain requirunt. Nec congruentiæ de
PVNCTVM I.

funt ad eamdem veritatem confirmandain ; cum

enim auxilia conferenda ad vincendas omnes

Angratia diuina reuelationis ad Deum
graues tentationes , & feruanda omnia mandata

ex gratia Chriſti conferenda ſint, par eſt,vt line cognofcendum , ficut oportet fuerit

illius fide non dentur.Deinde,quia inoraliter hæc meceffaria.

auxilia non fine orationibus , quibus petantur,

concedentur ; idco Chriſtus nos docuit orare ne Vu controu . 2. punct. 1. num.6 .

nosinducas in tentutioner,oratio autem gratiæ iin & 8. dixeriin , gratiam ſpecialein

perratoria fidem ſupponit. necellariam non efle ad cognof

Obiicies contra concluſionem , qua dicimus, cendas veritares aliquas naturales,

gratiam habitualem ex lege Dei rcquiri ad totam quas ex fpeciebus miflis ab obie

legem naturalem feruandam , ſequi ex illa ,teneri & is materialibus poflumus cognitione attingere,

hominem poft peccatum pænitere , quia eo ipſo, vel per diſcurſum ex aliquaharum cognitionum

quod teneatur totam legem naturalem feruare, deductum , fupereft dicendum , an ad veritates

tenetur ad totum illud , quod neceflarium eft ad alias altioris ordinis cognoſcendas ad noftram ſa

hanc legis obſeruationein. Conceditconſequen lutem conducentes neceffaria fit Dei reuelatio , &

tiam Martinez ſupra , aitque, cognito quod ſine an hæc reuelario fit gratia Dei.

pænitentia attenta fragilitate ſubiecti permen Neceſſariam eſſe reuelationem ad plures veri 2 .

ſem ,vel ſeptimanam moraliter non perſeucrat li tates ſupernaturales cognoſcendas ,quarum ali- Neceſario

ne nouo peccato , ante illud tempus
debereP - quas cognoſci à nobis ad noſtram ſalutem necef- eA rewelaia

nitere. Quapropter ait,qui femel in anno ,aut bis fe eft, manifeſta ratione, & irrefragabilibus tefti. Deiad pun

confitentur afferentes aliqua mortalia centendi moniis feripturæ facilè probabirur. Ratione;quia es cogae

funt præcepttım pænitentiæ fregifle, & conſu plures veritates ſunt,quas ſenſibus, aut ex cogni- ſcčda,qua

lendi à Confeffario , vt de hoc peccato fe accu tionibus per ſenſus adquifitis non poffumus ram alique

ſent. P.Soarez ſupra ņum.29.ait,fidelespoſle me comparare , huiuſmodi ſunt veritates circa Trini- ad faluten

diocri aliquo tempore per auxilia gratiæ line pec tatis , & Incarnationis myfteria , quæ naturali lu-funs necesa
( aris

cato nouo conſeruari , & ideo non illico teneri mine non poſſunt certa cognitione attingi , vt in

pænitere.Deind
e cum certum non fit, quando in propriis locis , vbi de his materiis diſputatur,

cipit elle neceſſaria gratia ad non peccandum , & Theologi probant : ergo ad has veritates cogno

in particulari ſemper poflitpræſumi non effe tale ſcendas neceflum eft, Deum illas nobis propone

periculum morale , ex illo capite , nunquam pro re,& reuelare. Inſuper eadem obiecta,quæ lumine

pter illum titulum obligat præceptum pæniten naturali cognoſcimus , necefle eſt diuina reuela

tiæ niſi alioqui grauiflima tentatio fimul vrgeat. tione proponi, vt, ſicut ad falutem oportet , co

Credo rarò pænitentem de hac re interrogan gnoſcamus . Exeinplum eſto exiſtentia Dei,quam

dum elle , quia ſi nullum affert mortale ,à pofte ex creaturis à poſteriori naturali luinine cogno

riori præfumitur gratiam habitualem , quam non ſcimus , & ita neceſſe eſt diuina reuelationepro

habuiile ſupponit caſus , neceiiariam non fuille, poni, vt actu fidei Deum exiftere cognofcamus,

ad vlteriora peccata vitanda. Si verò nonnulla afvitanda. Siverò nonnulla af- ' requiritur enim ad ſalutem fides, quaDeum elle

fert , cum obligatio pænitentiæ (excludo modo credamus , vt conftat ex Paulo ad Hæbreos 11 .

annuam obligationem ex præcepro Eccleſiæ ,)et Accedentem ad Deum oportet credere , áo quodfit,

fer
propter

illa peccata vitanda , non eft diftin &c.& Ioann.17. Hecest vita æterna , ut cognofcama

& tum peccatum ſe expoſuifle periculo ea com te folum verum Deum , do quem mififti Iefum Chris

mittendi, & ea commififfe , ac ſufficiet peccata Stum.Vbi in verbo,cognofcam , non ſolùın intelli

commifla explicare. Quibus adiunge rationem gendum eſt in alia vita , ſed etiain in iſta,qua ra

Soarij, vix enim vnus inuenietur,qui iudicet ſine tione ait Chriſtus clarificaffe Patrem , &manife

gratia habituali non pofle hic , & nunc quodlibet tulle ipfius nomen hominibus. Si ergo vita æter

mortale vitare , & rari ſunt cx his , qui diu in na ſtrictè fumitur pro cognitione bona, cognitio

mortali perſeuerant , qui de hac obligatione ine Dei in hac vita dicitur vita æterna, non formali

mierint. Quapropter omnes,quiiuxta Ecclefiæ ter ,fed caufaliter, quia eft radix , & origo illius, vt

præceptum lemel in anno confitentur,regulariter dixit Cyrillus lib.11.in loannem . Si verò cogni

cenſent lethaliter non peccafle ob panitentiam tio huius vitæ formaliter vita æterna dicatur,in

non prius habitam ,erunt tamen nonnulli,quibus, telligirur inchoatiuè , vt Euthymius ibi explicat.

inlit obligatio fæpiùs confitendi propter Fateor iuxta Auguſtini interpretationem lib. de

fpecialem eorum fragilitatem ,quæ ſpiritu , & littera cap.33.& lib.de libero arbitrio

pænitentiæ frequentiâ re
cap.z poſle intelligi tam verbuin cognoſcam ,quàın

paraci poterit. vita æterna , de cognitione beata, in quo fenfu te

ſtiinonium iftud intentum non probat. Verum

tainen ¡bi fatetur Auguſtinus, ynam cognitio

nem elle præmịum alterius , & conſequenter co

gnitionem ,vix efle radicem cognitionis in patria

tanquam

*

.
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tanquam præmium meriti. Conſtat inluperhæc Quod fi defendatur poffc dari ante fidemmeri

veritas ex Ioanne 6. Omnis qui audiuit à Patre, tum aliquod cx gratia ,quia meritum non ſuppo

didicit venit ad me. Auditur autem à Patre per nit cogitationem intrinfecè iupernaturalem , vel

reuelationem diuinam . Inſuper ex Paulo ad Hie quia ante fidem poreſt dari alia cogitatio ſuper

breos 10. Sine fide imposſibile eft placere Deo.ex naturalis à Deo infufa , ſalrem hxc cogitatio erit

March . vltimo .Qui crediderit , ó baptizatusfue- gratia , ac proinde hoc erit primum principium

ris , faluus erit , qui verò non crediderit condemna meriti ,& præmnium , quod intuitu illius darur,'fi

bitur.
ue fit reuelatio , fiue vocacio ad fidem , ſiue ad

3 Inſuper concluſio tradita,nempè reuelationem aliud quodcumque donui ,erit gratia , quia non

neceilaciain oflc ad ſalutem, definita eſt in Arauli procedit ex meritis meri liberi arbitrij , & : ita gra

cano Canone 8. his verbis . Neminem poffe fine re tia pro gratia dici poterit .

wilusiorie Dci anysterium fillutis conquirere , & in Cæterùm cuin Semipelagiani vellent aliquod

Tridentino cap.6. Disponuntur ad iuftitiam fidem
meritum tribucre voluntati omnem gratiam præ

ex auditu concipientes. Et infra , credentes vera eile, cedens, ne Deum acceptatorem pertonarum vi

que diuinitus reuelata ſunt . Surniturque ex pluri derentur efficere , fi his gratiam denegaret , &

busfcripturæ teſtimoniis Matth. 11. Abſcondiſti illis concederet , quin ex parte illorum aliquam

bac à ſapientibus, Ġ prudentibus,og renelaſii ea par differentiam videret , & ob hanc rationem allere

wulis. Ioannis 11. Vnigenitus, quiest in finu Patris, bant vellecredere effe à voluntate fine gratia , &

ipfe narrauir. & cap.15. Vos autem dixiaricos,quia actum credendi elle à Deo gratiam conferente,

omnia,quæ audiui a Patre meo, nuia feci vobis. & in eos vrgebat Auguftinus ex eo , quòd quibuldain

fra. Spiritus veritatis testimonium perhibebitde me, ellet Euangelium prædicatum , & non aliis , quæ

vos testimonium perhibebitis. Vnde neque Pela differentia , feu maius beneficium his factum , &

gius ſceleratiſſimus gratiæ impugnator hoc be non aliis non poterant in voluntates hominuin

ncficium negauit , imo illud folùm vel maximè referre. Reſpondebant , quibuſdam prædicatum

gratiam appellauit,vt fepè in hac materia ex Au fuifle Euangelium ,quia illos credituros eſle pre

guſtino reculi , viderique poteſt apud Auguſti uidit Deus,& aliis prædicatum non efle , quia il

nuin Härel.88 . & cpiſt.95. & lib.de gratia Chri los credituros non efle præſciuit, fi prædicaretur,

ſti
cap. 31. & lib. 2. cap.26 . & inultis aliis in & cuin merita abfoluta non inueniebant,ad con

locis. ditionata recurrebant. Eadem ratione pueros fi

4. Aliud ,quod hîc definiendum propoſui, eſtjan ne baptiſmo deceſſiſſe tradebant , quia prævidit

An venela. hxc reuelatio gratia Dei dicenda ſit necne . Vide Deus, illos peccaturos eſſe fi viuerent , & alios
tio verita

tur enim hoc nomine appellandam non elle, ne baptifinacis gratia elle donatos, quia Deus nouit

Flm.commy, videamurcum Pelagio loqui , qui dum coactus illos rectè operaturos, ſi ad adultam peruenirent

fupernatu- gratiam Dei fatebatur, hancreuelationem myſte ætatem . Errorein hunc latè impugnat Augufti

raliumgr- riorum Dei gratiæ nomine intelligebat. Verum nus lib.de prædeſt. ſanctorum exillo Pauli ad

sia cenfen- tamen eft omgino certum ,reuelationem hanceſſe Romanos, 11. Omnes ftabimusante tribunal Chri

beneficium Dei gratis collatum nullis præceden- fti ,vt vnuſquiſque referat prout gesſit in corpore,fiue

sibus meritis. Vtrumquc infero cx illo Matthæi bonum ,fiuemalum . Vbi pæna, & præmium fecun

11. Confiteor tibi Pater, quia abfcondiſti hæc ala- ' dùın ca,quæ in corpore geffimus, Apoſtolus fu

pentibus,is prudentibus,ca reuelaftiea paruulis.Vn tura eſte denuntiat , non ſecundum ea , quæ ge

de Chriſtus gratias agit propter hanc reuelatio fturieramus. Non enim Deus præmio autfuppli

nein , non autem materies ačtionis gratiarum eſt, cio afficit ea , quæ fierent , & non ea,quæ facta

quod rationem beneficij non habet. Concludit ſunt. Deinde de eodem homine præuidit Deus

poftca. Ita Pater quoniam ficfuit placitum ante te. in hac occaſione , feu in hoc rerum euentui, qui

Quibus verbis declaratur beneficium iſtud cx pofie elle , & non erit, hominembenè operatu

mcra liberalitate Dei ,& non ex aliquibus ineritis, rum , ſi viueret , & in alio ,qui etiam poffet efle,

vel faltem non ex puri arbitrij meritis procedere, & non erit, malè operaturum, fi viueret; cur er

quod prædicat Apoſtolus ad Galatas. I. Cum au go potius illum præinio , quàm ſupplicio vel è

tem placuit ei, quimefegregauitexvtero matris inca contra ex hac præuiſionepotcrit afficere. Huiuf

vi reuelaret filium fuuin in me. Ad reinetiam plu- modi ergo collatio præmij, aut pænæ propter

rimùm conducit quod actorum 14.& 16.gratiæ merita conditionata ftultaeft, & erronea . Infu

Dei tribuitur attendere ad ea , quæ dicebantur à per errabant Semipelagiani , dum dicebant,

Paulo, & quod ipſe Paulus cap. 10. ad Rom.ex Euangelium fuille prædicatum illis , quierant

Iſaia 65. refert. Inuentus fum à non querentibus me, credituri , & prædicationem negabant his , qui

o palam apparui his, qui me non interrogabant. In credituri non erant, oppoſitum enim aliquando

ſuper ſi reuelatio hxc ſub meritum arbitrij cade
fuifle factum conftat ex verbis Chriſti Matthæi.

re poteſt , iain initium fidei eller ex meritis arbi 11. Vetiki Corozain , va tibi Bethfaida , quia fi in

trij ,cuius oppofitum definitum eſt in 2. Arauſi Tyro, Sidone facta ejfent virtutes, quæfactafunt in

carro cap.5. & Tridentino cap.s. & fæpè tradit vobis,olim in cilicio, cinere pænitēriaregiſſent. Ex

Auguſtinus roro lib . de Prædeſt. Sanctorum , & quibus conſtar, prædicatum eſle Euangelium

quæſt.2.ad Simplic.& multis aliis in locis ; quia cuin ſignis , & virtutibus,his , qui credituri non

licèt per principium fidei intelligatur pius cre erant , & non eſſe hoebeneficium collatum his

dendiaffectus, & interna inſpiratio ,ſeu vocatio ad quicredidillent,ſi hæc ſigna vidiſſent.

fidem , etiain hæc reuelatio intelligipoteſt ,cum Fundamentum Semipelagianorum nullius eſt

fimpliciter ad fidein requiratur. Inſuper,quia ſi momenti , cum enim Deusfit fupremus Domi

reuelatio , quæ voluntatem credendi, & vocatio nus ſuæ gratiæ ,etiam diuidit ſingulis prout

nem internam præcedit ſub meritum caderet, vult,illique licet quod vult facere

pollent ctiam effe præmium , ſeu obiectum meri
abſqueco , quod alicui faciat

ti , quæ reuelatione ſunt poſteriora, videlicet vo
iniuriama

catio interna ad fidem , & affectus credendi,
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fericordiam confequutus, vt fim fidelis.Ad Philip.r.

Vobis darum est pro Chriſto,vt in eum cridaris. De

PVNC T V M II .
inde act.1 3. crediderunt quotquot praordinatiſunt.

Tandern finita eft hæc veritas in Concilio Trid.

An actusfidei, & pius voluntatis affectus ſelli.6.can.3.his verbis. Si quis dixerit , fine præue

à quo dependet, & cogitatio à qua hic
nienteSpiritus fanéti inspiratione, atque cius adiuto

affeétus dependei,fint ſpecia rio poſſe hominem credere,fperare ,diligere,aut pænite

lia dona Dei . re poffe,ficut oportet, vi ei iuſtificationis graria confe

ratur , anathema fit.Item in Concilio Mileuitano

Ria poffumus in actu fidei præter reuelatio c.5 .& in Arauficano 2.canon.s . & 7. cuius verba

7

nem obiecticredendi , de qua iam agimus, poftea referaın ad probanduin , etiam pium cre

medicari,primum eft ipfam fubftantiam actus, feu dulitatis affectum eile gratiain , & ex gratia Dei.

aſſenſum ,quo credimus obiectum reuelatum.Se Nec quidquam aliud frequentiùs apud Patresde

cundum ,actum voluntatis imperantem intelle gratia diſputantes explicatius hac veritate repe

ctus elicientiam talis aflenſus,feu illum applican rietur. Legatur Auguft.lib.de ſpiritu , & littera c.

tem ad talem aflenſum eliciendum , cum enim 31. & fequentibus,& toto libro de prædeſt. San

obiectum formale fidei ſit obſcurum , & non cui etorum ,& bono perſeuerantiæ in principio cap.

dens per ſeiplum , non poteſt determinare intelle 19.& lib.1 . de gratia Chriſti . Fulgentius lib.1.de

ctum ad aflenſum circa illud præftandum ,ſed ne Incarnat. & gratia cap.17 . & fequentibus, & lib.

celle eſt à voluntate determinariper actum liberè 1. ad Monimum . cap. 15. Profper lib.j. de voca

ab ea elicitum , & hunc actum voluntatis , feu im tione gentium cap.8 .& 9. alias 23. & 24.& con

periuin actus fidei Theologi vocant pium affc tra Collatorem cap.6 . Leguntur etiain præclara

ctum voluntaris , feu pium credendi affectum . ad hanc rem Iſidori verba lib.z.ſent.cap.io. Do

Tertium eft, inſpiratio, leu cogitatio ,quæ volun {trina fineadiuuante gratia, quamins infundatur all

tarem inclinat ad talem actum voluntatis elicien ribns, ad cor nunquam defcendit , foris quidemper

dum , omnis enim voluntatis actus ſupponit ex ſtrepit,ſed interius nibilproficit.Tunc autem Deifer

parte intellectus cogitationem aliquam propo mo infufus auribus ad cordis vltima peruenit, quando

nentem obiectum ,circa quòd verſatur,&hancin Deigratia mentem interius,vt intelligat,tangit,

ſpirationem ,feu cognitionem , qua dirigirur affe Nec minus fide certum eſt , pium credulitatis 10.

dus credendi Theologi vocant vocationem ad affectum , quo homo vult credere , vt oportet , & De sideefi

fidem . Mitto habitum , & quamcumque illuſtra determinat intcllectum ad fidei aflenſum elicien- tiam ali

desdi .f

tionem intellectus , ſi quæ cftinter effectum cie dum ,efle ex gratia ;definita eſt eniin hæc veritas in

dendi, & allenſum diſtincta ab omni cognitione Araulicano 2 can.g.his verbis.Si quis ficutaugmen- Desdenum .

tam apprehenfiua , quàm iudicatiua , quæ præ tum , ira etiam initium fidei,ipfura credulitaris affeciā,

cedit affectum credendi , quæ ſint immedia quo in eum credimus, qui iuftificat impium , ad re

tum principium aflenſus ,quibus cadem ratio gra- generationem baptiſmatis peruenimus non per grafie

tiæ conuenict ,quæ eidem affenfui. donum, id eft perfpirationem Spiritus fancticorrigina

8 . Pelagij fuit hæreticus error , naturam arbitrij tem voluntatem noftram ab infidelitate adfidem, ab

viribus poffe elicere actum fidei, ficuequemlibet impietate ad pietatem , ó naturaliter nobes ineſſe di

actum meritoriuin. Quem errorem priùs tradide cit, Apoftolicis dogmatibus contradicit. Quibus ver

rat Arius, vt Auguſtinus rcfert lib.3 de doctrina bis tria dicuntur efle ex gratia Dei,initium fidei,

Chriſtiana cap.33.errorem Pelagij illius cineres eiuídem augmentum , & pium
credulitatis atte

Mallilienfes videlicet , qui Seinipelagiani dicti ctum . Pium credulitatis affectum importare vo

ſunt , ex parte ſunt ſequuti dicentes,pium affe luntatem efficacem 'credendi, ex vi cuius impera.

ctum , ſeu voluntatem credendi elle ex nobis, & tur aflenſus fidei,conftat ex illis verbis , quo in eum

actum credendi ex Deo. Conftat ex duabus Epi credimus:per augmentum fidei ipfum actum cre

ſtolis Proſperi, & Hilarij , quibus referuntur Se dendi intelligunt Vaſquez diſp.186.n.9. & Soar.

mipelagianorum errores. lib.2. de gratia cap.3 . & cominuniter Theologi.

Veritas eſt fide certa, fidem eſſe donum Dei,& Pofler etiam intelligi, quod fonat augmentum ,

De fide eft, fpecialem gratiam illius.Conftat ex innumeris te videlicet intenſionem actus, vel extenſionem ad

fidem effe ' ftimoniis , quæ retulimus contr.1.punct.3.n.56. aliud obiectum per alium actum , hanc autem

donum Dei. quibus Concilia,& Patres teftantur,nullum bonú expoſitionem parum conſentaneam elle Augu

opus poſle fieri fine gratia Chriſti , quæ de bono Itino dicit Soarez ibidem ,quapropter illi non ac

opere facto licut oportet , feu ad vitain æternam quielco , iuxta eam tamen poflet intelligi per ini

conducente neccflariò ſunt intelligenda . Sunt ta tium fidei ipfe credendi actus ſub ea intenſione,

men alia teſtimonia ,quæ inuncdiatius de fide pro & extenſione,quibus primò habetur.Per initium

cedunt.Ioann.6.Nemopoteft venire ad me nifi Pater fidei , li priori interpretacioni illius particulæ ſte

mieres traxerit cum . Statiin verò explicat Chriſtus mus, & per illain a &tum fidei intelligamus,pote

Dominus quid fit venire , dicens. Suntquidam ex rit intelligi ipfe credulitatis affectus , ita vt dum

vobis qui non credunt,quod idem eſt ac diccre ,ſunt Concilium dixit,initium fidei , & crcdulitatis af.

quidam ex vobis,qui non veniunt. Quidautem fectum eſſe ex gratia , non diſtincta tradiderit, ſed

fit trahi, explicat,dicens:Propterea dixi,nemo potest idem magis explicauerit ſubintellecta particula

venire ad me, nifi ei datum fuerit à Patre meo. & tan id eft ,qua ratione in nonnullis codicibushabetur

dem ſubdit. Hoc eftopus Dei ,vi credatis in ipſum . initiam fidei, hoc eft ipfum credulitatis affectum . Po

Hac ratione expendit hoc teftimonium Auguſt. teſt etiam intelligi, & mca ſententia magis legiti

tract.29. in loann . & lib . 1. contra duas epiſtolas inè per initium fidei vocatio ad fidem , feu auxi

Pelagianorum c.19 . Paulus ad Ephef.2. Saluari lium , ex vi cuius elicitur pius credulitatis affe

eftis per fidem , & hoc non ex vobis aonuinenim Dei &tus, qua ratione expreſsè erit definita concluſio

est,ne quis glorietur , cui conſonat illud 1.ad Co alia tradenda de hoc auxilio ; fed quocumque ex

rint.4.Quid habes ,quod non accepifti. & cap.7.Ml his modis corum Concilij teſtiinonium , iiliuſque

particula

:

9 .
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particulæ intelligantur , co'definitum eſt, pium clufio expreſsè definita canon.7 . Arauſicanimo

creduliratis affectum , ſeu voluntatem credendi do relato ,quod damnat aſſerentes talem affectum

eife ex gratia. effici per naturæ vigorein :ergo definit non folùm

Non deficere , qui hanc definitionem de fide ipſum affectum gratiam efle, fed ex gratia proce .

viua interpretatieflent , ita vt non quilibet affe- dere,quæ duo ſunt inſeparabilia. Inluper definit

ctus credendi,fed ille,quo aliquis vult credere in talem affcctum non polle elle abſque illumina

Deum dilectum ſuper omnia, ex gratia efie defi tione,& inſpiratione Spiritus fancti:ergo definit,

niatur , & iuxta hanc interpretationem auſi ſunt hanc illuminationem , & inſpirationem fupponi

dicere, pium affectum ad fidem non viuam , id ad talem actum , illuminatio autem ,& inſpiratio

eſt non charitate formatam poffe ellc ex viribus
conſiſtit in auxilio , & ſancta cogitatione præce

arbitrij . Quam fententiam ait Soarius cap. 3.
dente voluntatis actum . Tandem Concilium de

cicato num . 5. audifle publicè defenſatam fuif finit , fidem , & initium fidei eflc gratiam . Sed co

ſe à viro fatis docto & graui in quadam Acade gnitio , à qua procedit pius affectus credendi eſt

mia,polloque confirmari authoritate Scoti in 3 . iniciuin fidei:ergo eit gracia per Chriſtum .

diſtinct. 25. ad 1. vbi ait, voluntatem fecundùm Quod fi Scotus loco citato oppoficum te It

purè naturalia fufficere ad mouenduin intelle nuerit, nullatenus hodie admitti licet, quia illius

dtuin , vt credat. Verumtamen prædicta inter- opinio procedit ex principiis in materia de gra

pretatio, vt benè notarunt Vaſquez , & Soarez tia nullatenus fuftinendis ; opinatur enim, fidem

hic num.6 . & ille nuun 10. locis citatis , ſuſtineri infulam realiter non diſtingui ab acquiſita. Hic

nullo modo poteft ; ſicuti neque fententia rela docuit Scorus loco citato ad fidem acquiſitam

ta , quam iuxta cam fequuti funt huius expofi- articulorum fidei fufficere voluntatem natura

tionis authores. Quia Conciliuin ibi damnat lein inouentem intellectum , poft illam verò fi

errorein Semipelagianorum , qui dixerunt , li dem vel non efle neceflarium voluntatis actum

cèr perfecta fides lic ex gratia , initium fidci ef ad credendum fide infufa , vel eſto requiratur,

fe ex nobis , vel maximè voluntatem credendi eamdem voluntatem ex puris naturalibus elici

elle ex nobis ergo Concilium non loquitur de tain ſufficere. Quam doctrinam ait Soarez lib.2 .

voluntate charitatis, & contritionis,fed de ea, cir de gratia cap.3 . num . 12. adınittendain non effe.

ca quam errabint Semipelagiani: crgo loquitur Quidquid enim dicátur de natura fidei infulæ ,

de voluntate fidei eciain non viuæ . Secundò, fiue ad eam fides acquiſita ſupponatur, ſiue cum

quia charicas , quæ informat fidem , non poteſt illa identificetur,certum eft omnino , & definitum

dici initium fidei , ſed illius perfectio neque predictis Arauſicani canonibus, affectum , qui

amor charitatis , qua fides viuit , & affe& us fupponitur ad fidem infulam , effe ex gratia

ipſe credendi , ſed amor Dei ſuper omnia , qui Chriſti.

longè diuerſus eſt. Nec amor , feu affectus di Vltiinò aduertendum eft,omnia tradita de actu

ligendi Deuin ſuper omnia remouet hominem fidei, & de illius inicio ,hoc eft de affectu creden

ab infidelitate ad fidem , potius hanc remotio di , & de auxilio ad hunc aftectum prærequiſito

nein , ſeu motionem ſupponit , & fæpè inutatio non folùm intelligenda elle de actu ,quo credi

eadem fine infuſione charitatis datur , dicitur mus ea, quæ credere ad ſalutem neceſſitate medij,

autein à Concilio per eam transferri hominem aut præcepti neceffe eft , fed de quocumque actu

ab impietate ad pietatcm , quia transfertur à fidei infulæ , ſeu de quocumque actu elicito ,ficut

fallo cultu idolorum ad verum culcuin veri ad ſalutem oportet. Quod æquè certum eft ref

Dei . pectu omniumactuum , quia generaliter de om

Confirmatur ex verbis eiuſdem Concilij ca nibus pietatis operibus , feu ad ſalutem condu

non 7. Si quisper natura vigorem bonum aliquod, centibus Conciliorum , & Patrum calculo confir

quod ad fulutem pertinet vitæ æternæ , cogitare er matum eſt , non poſle fieri ſine gratia. Deinde,

expedit , aut eligere , fiue faluari , id eft , Evan quia fi aliquis fidei actus poflet fieri fine gratia,

gelica predicationi conſentire poffe confirmat abſque iam iſte poilet eſſe meritum reſpectu aliorum , &

illuminacione , & infpiratione Spiritusſancti, qui homo ſe iplum diſcerneret,& ab eo tota procede

dat omnibus fuauitatern in conſentiendo , credendo ret prædeſtinatio ,quod eſt Semipelagianorum er

veritati , hæretico fallitur fpiritu non intelligens vo
ror. Deinde vt benè ait Soarius eadem eſt intrint

tem Dei in Euangelio dicentis,fine me nihil poteftis
ſeca difficultas in hoc actu fidei, ac in quocum

facere , illud Apostoli. Non quod idonei ſu que alio:crgo ſi viribus arbitrij poffet elici affen

mus cogitare aliquid à nobis , quaſi ex nobis , fed fus veræ fidei Chriſtianae , feu infuſæ circa ali

fufficientia nostra ex Deo est. vbi expendendum quod obie&tum , poffet clici circa quodcumque

eſt, verbum illud conſentire predicationi , quod
aliud.

importat actum voluntatis , ad hanc enim tan Præter rationes communes, quibus probatur, 16.

tùm pertinet conſenſus, quem ſtarim ab actu crc omne opus ad ſalutem conducens elle ex gratia,

dendi diſtinguit Concilium illis verbis , dat ſua- quibus probatur , actum credendi , vc oportet,

uitatern in credendo , in confentiendo , nempè voluntatis affectuin , à quoprocedit, & auxilium

in actu voluntatis , qui eſt credendi affe&us , & à quo procedit ralis affectus ,elle gratiam ,ſpecia

in actu intellectus, quieſt conſenſus,ſeu aflenſus liter probandum eft , ex eo, quod actus fidei ad

circa obicctum reuelatum
quo

forinaliter ſalutein conducens, &affectus, qui ad illum ſup

actus fidei confiftit. ponitur , in ſua entitate ſupernaturales ſunt , ex

Iam cogitationem , ſeu auxilium , à quo affe quo legitimè infertur, non pofle fieri viribus na

ctus credendi dependet , elle gratiam Dei per turæ . Nè tamen punctum hoc longius protraha

Chriftum , conſtat ex co, quod pius affectus ſit tur,iam immediatè venientibus probo,

gratia , ſi enim ex gratia non procederet , fed pu actum fidei, & illius affectum ſuper

rè ex arbitrij viribus , gratia non diceretur , nec
naturales efle fecundùm

poteſt concipi actus voluntatis, qui fit graria, &
entitatem ,

non ex gratia procedat. Eit etiam prædicta con

PVN

12 .

in
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go
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Coraliscüpernaturalitatisconfiftat,quæftio

cundùm fubftantiam effe fupernaturalem , trata

buitur Scoro ex co , quod Jocuerit quæft. 1 .

P V NCTVM III. Prologi nullaın formam efie fupernaturalem .

Caietan. 1. part. quæft. 1. árticul.3. & tom.z.

Anactus credendifitfupernaturalis opuſcul. tract.z. de Porentia neutra quæft. z . &

quoad fubftantiam . P.Vaſquez dilput . 214. cap.2. & 1.2 .diſpui. 187.

cap.i. Quomodo verò hoc cohæreat cum do

On eſt animus tractare
arina eiuſdein Scoti in 3. diſt.23.quæft.vnica G.

ad questionem & dift. 2 2. quæſt. vnica S. de tertio

prolixa ſatis , & cui definiendæ vix toca Philoſo dico. vbi etiam refert quod dixcrat in primo dift.

phia,ac Theologia fixum aliquod habent princi 17.quæſt. 2.9.ad falutem . Vbi docet, dari habitum

pium . Ad rem ſuppono, ſupernaturale non poſle Supernaturalem, per quein homo inftus fornali

produci viribus naturæ alicuius fubftantiæ ex ter accipiatur à Deo, idemque dixit de gratia ſan

his, quas inodò creatascognouimus, neque ali & tificante generatim loquendo , eflc ſcilicet,for

cui illarum polle eſſe debitum , fiue in hoc for mam ſupernaturalem , & per fe infulam in 2.dift.

maliter confiftat formalis ratio ſupernaturalita 28.quæſt.vnica S.ad quaftionem , viderint illius in

tis, fiue tantùm fit proprietas , quæ rationem il terpretes ; & rectè expendit P.Soarez lib.2.de gra

lam comitatur , aut ſubſequitur. Cæterùm hoc tia cap.4. Eamdem lententiam tenet Gabriel in 3 .

quod eft non pofle alicui ſubſtantiæ , neque illi diſt.2 3.quæft.2 . art. 1. in fine, & concluſione ź.

effc debitum poteſt procedere ex prædicato (pe vbi ait , fidem infufam non eſſe neceſſariam pro

ciei infimæ , vel ſubalternæ, vel poteſt procedere pter ſubſtantiam actus fidei, fed propter illius in .

ex inodo producendi ,vel ex aliquomodo luper tenſionem . Refert pro hac ſententia Ochamun

addito rei productæ intrinſeco ,vel extrinfeco. quodlib.3.quæft.7 . idem. de intenſione docet Pa

Illud, quod non poteſt produci,nec debitum eft ludanus ir 3.diſt.2 3. quæſt.3. in fine, & Almai

ratione alicuius prædicati ſpecifici fupernaturale nus quæſt.3. Durandus ibidem quæft.6.n 8.qui

quoad ſubſtantiam vocamus ;illud verò quod nó habitum dicit infundi, non quia fineillo non

poteſt produci, ncque elle debitum ratione modi poflimus credere ita promptè, & faciliter, & in 2 .

producendi ſupernaturale quoad modum eſſe di diſt. 18.quæft.1.num.7. addit fidei habitum con

cimus. Hac ratione ſupernaturale quoad ſubſtan ferri ad firmiter , & diſcretè all'entiendum , & in

tiam appellant Theologi viſionem beatificam , quæft 2. addit modum meriti, & fimilia haberin

quæ ex prædicato ſpecifico eft indebita cuicum s.diſt 17.quæſt.2.ad 2. Sen per ta nen docet,fub

que naturæ creatæ , neque ab aliqua non eleuata • ftantiam adus fidei pofle fieri line habitu . Ex.

per principium altioris ordinis poterit produci. preſliùs verò in 3.dift.31.quæft.4.n. 11.aſferir,vi

Supernaturalis quoad moduin producendi fuic fionem beatain eſe lupernaturalem effentialitet,

reſurrectio Lazari ; nulla enim fubftantia creata & ideo non conuenire in genere, cum aliquo

non eleuata poterit illa ratione hominem produ actu viæ . Idem Maior in 3.dift. 26. articul.42.

cere, poffet tamen euidem hominem alio modo aliàs 3. vbi docet , eum a&um fidei poſle ſuc

producere per naturalem propagationein, ſicuti celſiuè effe verum , & falfum , & efic fidei infu

idem Lazarus productus fuità fuis progenito- fæ,quando eſt verus,& fidei acquiſitæ , quando

ribus. Eadeni ratione ſupernaturalis quoad eft falſus. In eamdem fententiam incidere Tho

modum producendi erit productio. caloris in miſtæ non pauci ; nam præter Paludanum iam

paffo , neque inediatè, neque immediatè appro relatum Capreolus in 1.dift.17.quæft.1.art.3. ad

ximato agenti, quæ eadein lccundùm omnia in argumenta Aurcoli circa finein , & ad argumen

trinſeca potuit in eodem paſſo approximato ab ca Gregorij contra ſecundam conclufionem ge

eodem agente procedere. Supernaturale quoad neraliter afferit, habitus infuſos non requiripro

modum intrinfecum effet ſubſtantia effectus fe pter ſubſtantiam a&uum , fed propter modum ,

cundùm omnia intrinfeca , naturalis, affectata quem appellatpromptitudinem , delectabilita

men modo aliquo intrinſeco ſupernaturali. Hac tem , & acceptabilitatem . Expreſſiùs doctrinam

ratione appellarem naturain humanam Chriſti hanc tradidit Caietanus 2.2.quæft
. 17.art.2.ad 3 .

Domini in ſe naturalem affectam vnione hypo vbi dicit, actum fidei fine gratia non fieri lauda

ftatica , quæ eft modus quidam fupernatura biliter. Vnde folùm propter laudabilitatem gra

lis. Supernaturale quoad inodum extrinfecum tiam requirit ad illum producendum . Item 1.1.

dicetur actus naturalis virtutis temperantiæ vi quæft.109.art.4 ait , omnes actus virtutum infu

delicet imperatus ab actu Theologico luper farum elle naturales quoad ſubſtantiam , & id de

naturali, charitatis videlicet, quem modo rei ex contritione docuit tom.i.opuſc. tract.4.quæſt ...

plicandæ gratia ſupernaturalem efle fuppono, et Eamdem fententiam frequenter docuit Sorus lib .

ſi de eo , ac de actu fidei eadem fit difficultas in 1.de natura , & gratia c.22.& lib.2.cap.14.in fine,

præfentiarum examinanda. Ad vnum ex hismo & cap.16.ad 1. & 2.& in 4.dift.17. quæſt.1. Præ

dis reducunt authores facilitatem , qua actus pro dicti ergo authoresconueniunt in co,quod actus

ducitur,quam ego ad nullum reduco , quia cen fidei in ſubſtantia fic naturalis , & ad illius encita

feo , non eſſe inodum tenentem ſe ex parte effe tem habitus infuſus non requiratur, licèt necefia

ctus. riusfit ad aliqué illius modum , in quo aſſignando

His pofitis ſententia fuit plurium antiquorum , Varij ſunt.Scotus modum hunc conuenientis dil

actum fidei Chriſtianæ fecundùm ſubſtantiam pofitionis efle affirmat. Gabriel intenfionem efle

fupernaturalem non efle , ſed præcisè attenta na defendit. Durandus firmitatem , & diſcretionem .

tra illius, & quouis alio modo feclufo poſle vi Maior veritatem , ſeu certitudinem . Capreolus

cibus naturæ produci , & ab his adæquatè pro promptitudinem ,delectabilitatem , & acceptabili

cedere pium volunčatis affectuin , quo impera facem ,Caietanuslaudabilitatem effe vult.

Communis Theologorú , eaque veriffima fen- 20.

Sententia
negans , actum fidoi Chriftianæ le- tentia eft, à qua nullushoc temporediſcedit,actú

18 .

tur.

19 .
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fidei ſecundùm ſubſtantiam elle entitatem ſuper- gratia ad illam requiritui,neex antecedenticon

Adm fidei naturalem , quam conclufionem dogma fidei effe fequens probemus , & curſus ex conſequenti per

ccundum docuit Medina 1.2.7.62.artic.z . poftea verò dicit , vicioſum circulum antecedens inferamus.

fubftantiam

non eſſe hæreticum dicere , actus fidei infulæ , & Difficilè dum de exiſtentia rei fupernaturalis 237
fupernate

acquiſitæ tantùm differre in genere moris , quæ contendimus ratione naturali poterimus rem de

duo nullo modo cohærere pollunt.Mitiùsloquu. finite , ideo ad rationem aliquam fupernaturalein

čus eſt concl.4.vbi ait, veriſſimilius effe, & divinæ recurrendum eft , vt benè notant Soarez , & Val

Thcologiæ inagisconfonum ,actus fidei infulæ , quez locis citatis. Sit ratio huius conclufionis;

& acquiſitæ differre in effe nacuræ , & fecundùm qua communiter ad eam probandain authores

fubftantiam.Aluarez diſp.62.ad 4.contrariam fen vtuntur petita ex habitibus per ſe infuſis, quos ad

tentiam probabilem non effe cenſet. Sed de his mittunt , etiam authores , qui actum fidei ſuper

cenſuris nulluin fero iudicium. Præter hos com naturalem effe negant. Dari cnim habicum fidei

munem hanc fententiam tenent Bañez 2. 2. q. . infuſum , tener Scotus, Durandus, Caietanus, &

art.2 . & q.6.artic... & apud illum Azor 1.p.inftit. alij ſupracitati , quiactus quoad fubftantiam ſu

Moral.lib.3.C.24.7.2. Vaſq. 1.z.diſp.187.c.1. Soar. pernaturales denegant. Neque vllus erit, qui au

lib.2.de gratia,cap.s. & difp.6.de fide, fect.s. Ri
deat

negare,
dari hos habitus ; nain licèt, vt con

palda de ente ſupernaturali,diſp 44.fect.s. Torres ſtac ex cap. maiores cauſe de baptiſmo, & eius effc

opuſc.2.diſpuc.8.dub.s. & diſp.46. defide, dub.3. eu , conſtet tempore Innocentij inter Theologos

Ægid.diſp.4.de fide,dub.3.Gaſpar Hurtad. difp.4i dubium effe , an paruulis in baptiſmo infunde

de fide diffic.g. Hurradus alcer diſput. 46. de fide , retur habitus gratiæ , & reliquarum virſutum

lect.1.5.5 : & fæpè alibi . Theologalium , vel tantùm originale remittere

ii . Eamdem ſententiam tenet Molina in concordia , tur , & Innocentius vtramque partem tamquam

licèt aliqui velint illumi inter oppofitæ fententiæ probabilem ibi refert ; poftea verò in Clementina

authores recenfetc, eo quod diſp.7.docuerit,poſle vnica de ſumma Trinitate, & fide Catholica à Cle

clieaflenſuin naturalem circa fidei obiecta viribus mente V. Sacro approbante Concil. Ýienenſi hos

naturæ elicitum ,quod tradidicú illo , & aliis plu habitus infundi quoad paruulos tantùm ve pro

rimis tenentibus, aſſenſuin fidei Cbriftianæ clici babilior ſententia traditur,etfi quoad adultosnon

cum vt oportet ad ſalutem ſupernaturalem efles explicetur queim gradum certitudinis habeat, poft

quod ipfe non leuiter indicat in fine diſputationis Concilium Tridentinum quamplares Theologi

Citate veríu , illud tamen animaduertendum . Et ex putant , efle de fide. Hi ſunt P.Soarez lib.6. de

preſsè affirma: diſp.15.verfu,tertium priſiis, hisver- gratia,cap.4.P.Molinainconcordia diſpucat.1s.

bis : vtrum huiuſmodi dispoſitiones rationes formales P.Valencia 1v2.diſput.4. quæſt. 3.punet.4. P.Gra

baberent fupernaturales yvire ipfa babentzanfolum ſu nados 112.controuerf.4.de habitibus,diſput.2.n.4

pernaturali ope effent elicita; in re verò effe res natura P. Coninch 2.2.diſpucat.6.dub.i. & ante Conci

les,neque etat
fatis cognitum ,nequeforfan in controuer lium Tridentinum Scotus, & alij apud Soarez

fiam vocatum. Vbi expendat criticus verba illa , vt fæpra de fide fuiſſe putarunt , & licètP. Vaſquez

ne ipſa habent.
diſput.187.c.2.num.s.putet, non eſſe de fide , nec

22 .
Vulgare eſt apud Theologos conclaftoné pro ipſe,nec alius oppoſitanı à grauicenſura liberabic.

bare teſtimoniis adductis Puncto præcedenti ,& Teſtimonium ,quo vrgentiùs hos habitus dari

aliis quam plurimis, quibusConcilia,& Patreste- probatur , fumitur ex Tridentin. feſt.6.cap.7.vbi

ftantur,ad actum fidei Chriſtianæ requiri graciam hæc habentur. Hanc difpofitionem iuftificatio ipfa

Chriſti,ex quo inferunt,fupernaturalem elle,quia conſequitur , que non eft fola peccatorum remifſio,

fi eflet naturalis,viribus naturæ poſſet elici.Cæte- fed of ſanctificatio , renouatio , interioris homini

ram P.Vaſq.quidefendit , nullum actum bonum minis per infuſionem gratia , dororum . Hac er

moraliter naturalem quamtumuisminimumpof- go veritare ſuppoſita argumentum inftruitur.Ha

fe fieri fine gratia ,parum huic confequentix fider. bitus fidei tantùm poteſt dari propter ſubſtaii

Nihilominus nonnullas vires reſumit prædicta il- tiam aétus, & non propter alium modum il

latio ex his ,quæ in hac materia fæpè adduxi ad lius, & fi non daretur propter ſubſtantiam ,cl

probandum , Patresnon loquide naturali gratia, ſet omnino fetperfluus,cùrn ad nullummodum

quæ poteſt produci ex naturalibus obicctis,ledde actus vtilis effet : ergo ſubſtantia actus fidei indi

altiori alia , quæ à Deo immediatè miniftratur, & get principio ſupernaturali, videlicet habitu : er

infunditur non creaturarú miniſterio . Sed adhuc go elt ſupernaturalis , & ratione ſuæ ſubſtan

poffer dici,tequiri gratiam ,quæ non poffit produ tiæ ſupra vires naturæ , & cuiuſcumque natu

ci ab his obiectis crcatis , & tantùm à Deo pofſit in ralis principij
. Antecedens plures continet par

fundi; quæ tamen naturalis ordinis fit co modo, tes , quæ probandæ ſunt diſcurrendo per fina

quơ' requiri diximusad graues tentationes contra gulosmodos , ratione quorum habitus à Theo

præcepta naturalia vincendas. Contra : gratia ilta , logis infundi dicitur,oftendo ad nullum illorun,

quam requiri diximus ad graues tentationes vin elle vtilem , quod iam præfto.

Cendas, non requiritur præcisè ratione a &tus effi In primis habitus non requiritur propter inten . 14.

ciendi , fed ratione impedimentorú ,quæ ad illuin fionem habitus , quia intenfiohabitus phyficè lo .

efficicndum occurrunt, idem enim met actus fic . quendonon eſtmodus actus,ſed ad illius ſubſtan

ret, & modo magis connaturali,centatione ſeclula, tiam pertinet , fit enim per additionem gradus eſt

per cogitationes ex obiectis creatis emiflas ; refpe- gradum , fue eiuſdem , ſiue diuerfæ rationis indi

&u auté actus fidei gratia ifta requiritur, quibuf- uidualis , eiuſdem tamen rationis ſpecificæ : ergo

cumque impedimentis ſecluſisiergo'non poteftre li habitus neceſſarius non eft ad producendum

curri ad hanc gratiam per accidens infulam . Hæc aliquem actum fidei ſummè remiffum , fi ſum

ratio mihi ſatis firmaeit,verumtaméalia debet ad- mè remiſſus poreſt excogitari , neceſſarius non

duciad hanc conclufionem hic ſtabiliendam ,cum erit ad producendum actum incenſum ,licec eniin

cnim intendamus probare , gratiam ad actum fie fortior cauſa requiratur ad effectuin incenſum ,

dei requiri ex co,quòd fupernaturalis fit, non de- quàm reinillumproducendum , ficuti effectus in

bemusmodò inferre ,ſupernaturalem elle, quia tenlus, & remiffüs ſpecienon differunt, fie necil
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lius principia debent differre , ſed ſufficiet princi teriali obiecto competere actui opinatiuo , in ne

pium perfectius elle , ea ratione, qua effe & us eſt ceffitate obiecti, quam poteſt ex ſe habere actu fe

perfectior per intenſionem , fi principium eft vni poſito ,quæ omnia eodem modo erunt,fiue actús

uocum , ſicuti cft calor reſpectu alius caloris , vel ab hoc,fiue ab illo principio procedat. Scd dices.

pet inaiorem extenfionem , fi elt æquiuocum , fi poteſt elle calis actus , vt connexionein non ha

cuti eſt ignis refpectu caloris.Clariùs hoc cernitur beat com obiecto imanediatè ratione ſui, fed ra

in opinione , quæ gradus intenſionis eiuſdem ra cione principij , quia principium connexionem

tionis conſtituit, fecundùm quam in actu fidei in haber cum obiecto repræſentato per actum de

tenlo vt quatuor in inſtanti producto non pote- ' pendenter ab illius productione, quia talis eſt, ve

runt condiſtingui gradus , qui pertineant adcon non pofſic producere hunc actum , niſi exiſtente

ſtitutiuum actus , & gradus, qui pertineant ad il illius obiecto , etſi actus aliàs productus ab alio

lius intenfionem , non eft enim maior ratio , cur principio poſſet exiſtere obiecto non exiſtente ,

actus iam conſtitucus ex vi horum, ex vi aliorum quo fit , hunc acum productum ab babiru infus

dicatur intendi , quàm ex vi aliorum conſtitutus. fo elle omnino certum , & produ &tum abalio eſſe

per hos intendi dicatur. incertum , imo poiſe eſſe falſum . Hac eſſet ratio

Secundò non requiritur habitus gratiæ præci ne explicanda opinio Maioris , fi aliquo modo

sè , vt actus acceptetur , quia fi entitatiuè æquè eller defendenda . Veruntamen nec hac ratione

perfectus eſſet actus ſine habicu , æquè poflet mo cenſeo polle defendi , tum quia ſecundùm hunc

uere diuinam voluntatem , & æquè poſler acces. dicendi modum actus ille , qui actus fidei eft,

prari in ordine ad meritum , vt enim benè Soarez non conſtituitur intrinlccè certus , nec cum rc

lib.2.de gratia , cap.6.n.3 gratia non requiritur ,ve pugnantia intrinfeca falſitatis , litèr cuin illa de

opus,quod aliàs exiſtens meritorium non efletzne nominatione dependentis à fide infuſa certas

que aprum , vt acceptaretur , fiatmeritorium , & conſtituatur , quod Theologi huius temporis ab

acceptabile ; ſed veexiſtat calis actus,quiper ſuam furdum effe cenfent. Video 'tamen hac ratione

entitatem acceptabilis eſt. Cum enim Patres defi Maiorem remoueri non potuiſſe à ſua ſententia,

niunt , non pofle fieri fine gratia actriin vt opor cuius prima concluſio ,hanctradit doctrinam non

tet, per hanc particulam , vi oportet, aliquid figni vi illationis excortam , ſed ſponte defendendam

ficant intrinfecum ipſi actui;fi enim per illam tan fuſceptam .

tùm fignificarerur extrinſeca dependentia à gratia, Impugrindus eft Maior ,quia illud connexio im 274

tantùm effet dicere , ſine gratia non pofle fieri inediara habituscun obiecto fictitia eft , habitus

actum , vt oportet , non pofle fieri actum ſine gra enim inmediatè tantum dicit ordinem ad actum ,

tia dependentem à gratia. Nec impotentia argue & actus immediatè ad obicctú refertur, & tantùm

ter imbecillitatem
naturæ , fiquidem hæc poffet medio actu habitus reſpicit obicétum ,quapropter

fuis viribus producere eumdem effectum , qui fi actus nullam connexionem habeat cum obie

produeitur à gratia , quod autem non poflet pro Eto , neque habitus talem connexionem habebic.

ducere cum illa denominationc
dependentis à Præterea ſequitur ex hoc dicendi modo æquèbo

gratia , non eſt iinperfectio potentiæ, ficuti non num, & æquè acceptabile in ordine ad præmium,

eſt imperfectio omnipotentiæ
diuinæ non poffe & æquèmeritorium effe actum fidei acquificæ ,ac

producere calorem abſqueconcurſu ignis cum il fideiinfulæ , quia ſecundùm entitatem eller idem ,

la denominatione
dependentis ab igne , nam hæc & ab eadein voluntate procederet, nam in ratione

denominatio conftituitur formaliter per concur actus voluntaris,& humani cotám nafuralitatein ,

{um ignis , & ita fine iſto illa nec diuinicus poteft & rationem honeſtatis à voluntate defumit.

fuppleri, per fe enim euidens et, non pofle dici Rcfpondebis, quodam modo actum dignifica- 2&

effectum dependentem à cauſa , dum caufa non si per habitum in ordinead meritun decongruo,

concurrit ad talem effectum . Rurſus ſi hac ratio ficuci per formam lanctificantein in ordine ad me

ne gratia requiriretur ad meritum ,non requirere ritum de condigno. Reſpondeo, hoc gratis dici ;

tur vltimò formaliter vt principium actiuum quia gratia habitualis,ſeui formaſanctificans con

operis meritorij , fed vt ratio formalis conſtituens
ftituitliominemin ſtatu ſanctitatis, in quo poteft

opus in ratione meritorij , ficuti gratia habitualis conferre condignitatem
ad meritum, habitus vera

requiritur ad conſtitutionem
operis digni, quia fidei relinquit hominem inimicum Deo,ac proins

ipſa formaliter opus dignificat. Deinde fi gratia de nullum poteft conferre valorem actui:fecundò

ad actum fidei , & ad alios procedentes abhabi vis impetrandi, quæ eſt in actu , non eſt propter

tibus infuſis,tantùm requireretur , vt aceeptaren- dignitatem perſona ,fed propter ipſuin actum fidei

tur , iam ante gratiam aliquid præcederet ex par infufæ iuxta ſententiam Auguſtini epift.105 . & de

te noſtri , à quo inciperet prædeſtinatio
. Deinde Prædeft.Sanctoruin

,e.s.Tertiò in ſententia proba

ſi paribus appoſitis actibus hic acceptaretur à biliori primus actus fidei in eo,qui ante baptiſmú

Deo , & non ille , iam non vnuſquiſque præmium ad fidein conuertitur , non procedit ab habitu fa

rcferret provt geſit , nec Deus fecundùm ope dei, & tamen vim habet impetrandi:ergo non ha

ta ſua vnicuique præmium conferret , quod eft bet vim illam ab habitu .Quartò inferretur ex hac

contra Paulum ad Roman. 11. Oinne? ftabimus doctrina, hominein aliàs habentem habitum fidei

ante tribunal Christi, vt vnufquifquereferat pro vt infuſum poſſe elicere abſque auxillis gratiæ actú

geſit in corporefiuebonum ,fiue malum . fidei Chriſtianæ, & nunquam fanctam cogitatio

Tertiò non poteft requiri habitus, vt actus fit nem , aut inſpirationem requiri ad illum elicien

verus , & firmus , feu certus. Quia veritas con dum ;quia cum cantùm differrent ſecundum hanc

ftituitur forinaliter per actum , & obiectum , quo ſententiam actus fidei infulæ & adquifitæ ex eo,

exiſtente co modo, quo repræſentatur per actum quòd fides infuſa procederet ab habente habitum ,

actu's erit verus , à quocumque principio produ & fides acquiſita ab eo , qui talem habitum non

cátur. Firinitas autem , & certitudo abiectiua, haberet , actus fidei infulæ tantùm requirerer ſu

quæ eſt propria actus fidei conſiſtit in connexio pra habicum fidei acquiſicæ habitum infuſum , &

he actuscum obiccto , fi intrinfeca fit actui, ſi au hoc ſuppoſito ex eiſdem cogitationibus pofſet

rem omnino excrinſeca,qua ratione poteft ex iná , Yterqueprocedere.
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29 .

30 .

jr .

Reſponderi poffet alio modo;habitum effe cir eiſdem circunſtantiis, qui reſpectu eorüdem prin

cunſtanciam , vt actus euaderer bonus ea bonita- cipiorum faciliùs alio eiufdem rationis pollic pro

te , quæ requiritur,vt actus fit mericotius de con duci.Vltimò,li propter facilitaté tantùm ad actum

gruo.Contra:habitus non influeret in actum :ergo fidei infululæ dicatur, gratiam requiri,inciditur in

nullo modo efle circunſtantia reſpectu illius.De errorem Pelagij , qui gratiam ad faciliùs operan

inde etiam fi in illum influerer circunſtancia prin dum admittebat , & nihilominus à Conciliis , &

cipij ; quæ eſt circuoſtantia quis non conducit ad Auguſtino damnatus eſt.

bonitatem actus niſi tranfeat in obiectum , & fic Reftat impugnandus viciinus dicendi modus, ji :

cognita ab operante ve probaui eontrou.2 . de bo qui poteft ex Scoto deſumi 1.diſt.27.q.2. & in 3 .

nitate, & malitia,punct.s.n.49. vltimò habitus ifte dift.23.quo dicatur habitum tequiri propter con

non poteſt conducere ad cerricudině inhæfiuam , uenicntein diſpoſicionem ſubiecti,qui nondiffici

quia certitudo inhæfiua confiſtir in modo , quo lius aliis reiicitur.Habitusvel requitur vt diſpoſi.

adhæret intellectus obiecto medio actu : ergo dum tio in genere moris , vt actum conſtituat bonum,

habitus intrinfecè non iminutat actum , non ma & meritoriuin ,velin genete phyfico ,vtactus lin

iorein certitudinem inhæliuam habet intellectus pliciter fit ,vel vt fit magisconnaturalimodo.Non

circa obiectum polito codem actu, fiue abfit ,fiue vc diſpoſitio in generemoris,quiahabitus forma

adGt habitus. liter ,non conſtituir actum bonum , vt probaui,ſed

Quartò non poteſt requiri infuſus habitus ex tantùm conducit , vt producat actum ex obiecto,

co; quòd actus producendus fit modo indebito, fi & circunftantiis bonum. Non in genere phyſico,

cuti produciturpotentia vifiua, quandocæco reſti quia actus aliàs naturalis non poteſt phyficè exi

tuitur , aut calor quando producirur in ſubiecto gere diſpoſitionem fupernaturalem . Neque cam

approximato. Quia nulius aliusmodus apparet poteſt exigere vt exiſtat,cum ſecundumhanc opi

debitus productioni actus, quando enim cntitas nionem , idem actus fine liac diſpoſitione exiſtit,

modo indebito producitur,modus ille producen- quando non pertinet ad fidem infulam.Neque vt

di eſt quali accidentarius, & alius proprius per ſe commodiùs exiſtat actusenim fidei acquiſitæ fatis

conuenit productioni, vt patet in exemplis addu cómodè exiſtit ſine hac difpofitione:ergo fi enti

Ctis. Seclude ergo habitum , & afligna, quid defi catiuè non diſtinguuntur actus fideiinfulæ ,& ac

deretur ad productionem ſecundùm modum de quifitæ , gratis fingitur hæc diſpoſitio pro maiori

bitum talis actus, fi fecundùm ſuam cntitatem commoditate actus fidei infufæ . Deinde actus fi

poteſt naturaliter ab ea porenria produci abſque dei acquiſitæ fiue commodè,fiue incommodè exi

confortio habitus.
ftens eiuſdem eller bonitatis, & meriticum actufi

Quintò non poteſt requiri habitus proprer mo dei infulæ commodè exiſtente:ergo eodem modo

dum intrinfecum actui inhærentcm , quod probo conduceret ad ſalutem : ergo poflet effici a & us fi

diſcurrendo per fingulos modos huc vique abau dei acquiſitæ conducens ad ſalutem ſine gratia , &

thoribus pro hac materia excogitatos. Primò non ſine his habitibus : ergo gratis inuenti ſunt , quæ

requiritur proptermodum intentionis,quia inten ómnia funt valdè abſurda. Rurſus habitus fuper

fio modus, non eft , & propter hanc non requiri, naturalis fecundùm ſuam.entitatem non indigerer

probaui fupra.Secundò non propter durationem , diſpoſitione alia ſupernaturali , vt commodècxia

quia quotieſcuqueentitas eft naturalis,illiús dura fteret,aliàs in infinitum abirerur : ergo actus fidef

tio criam eft naturalis, entitas enim, & res durans infuſæ ſecundùm ſuam entitatem naturalis minds

ad eumdem ordinem pertinent.Deinde iuxta pro indigerer hac diſpoſitionc,cum potentiæ ,ſeu ſub

babiliorein opinionem duratio'non diftinguitur à iecto naturali formæ naturales magis proporcio

te durante:ergo fi habitus non requiriturad ſub natæ fint,quàm fupernaturales:

ftantiam actus durantis,neque addurationem re Ex his conſtat ,hàbitus infuſos tantom poffe dao 33 .

quiritur. Inſuper etiáſi diſtinguatur,correſponde i proprer ſubſtantiam producendam actuum , in

tia ad tempu'sreidurantis in omnibus inftantibus ordine ad quos dantur, & hanc effe legitimná illa

poft primam ſui produ &tionem eiuſdem eft ratio tionem :dátur habitus per ſe infuſi, ſeu ſupernate

nis cum correſpondentia ad tempus in prima lui rales fidei,fpei, & charitatis:rales fidei, fpei,& charitatis:ergo actus fidei,fpei, &

productionc.Sed hæc correſpondentia lupernatu- charitatis,propter quos dátur,fupernaturalesſunts

falis'non'cft, cum potiùs fit inſeparabilis ab actu: & fic de quibuſcumque aliis habitibus. Cum au

ergo neque illa. Quod autem requiratur gratia ad tem certum fit apud Thcologos,dariillos habitus

feruandam legem per aliquod notabile tempus,& infulos , ſic hosactusſupernaturales eſſe admit

non per aliquodvalde exiguum non oritur,ex eo, tendos,certum effe debet.

quòd illa diuturna obſeruatio fit phyficè diſtin Præter rationem Theologicam ſupradi& á, quæ 34.

étæ naturæ à momentanca , ſed ex irripedimentis, in hac difficultate potiſſima eſt , poteft ratio alja

quæ moraliter finegratia vinci non poſſuít , ac rem non demonſtrans , ſed probabilitate non ca

proinde fi obſeruatio diuturna ſit per actus natu rens in confirinationem huius fententiæ adduci.

tales, licèt ad cam requiratur excellentior gratia, Obiccta trium Thcologalium virtutum ſunt ſu

quàm ca , quæ poteſt ab obicctis crèatis producí, pernaturalia , & altioris ordinis,quàm potentia in

hon camen requiritur gratia intrinſecè fupernatu tellectiua & volitiua: ergo funtcapacia terminan

ralis. Inſaper non requiritur proptermodum ali di actus altioris ordinis illo , ad quem potentiæ

quem , quiſit facilitas, & promptitudoad elicien- prædictæ pertinent : ergo fapt capaces terminandi

dum actum ,quia facilitas non eſt modusintrinſe . actus,qui ex natura ſua ſintſapra virtutem harum

cus actui facitè producto. Secúdò, quia hac ratio potentiarum : ergo ſunt capaces terininandi actus

ne codem modo conduceret ad actum habitus ac ſupernaturales , aliàs potentias naturales ad hos

quiſitus at,infuſus. Tertiò,quia ſi diſtinctio prius actus eleuarinon tepugnat,ficuti eleuatur potétia

non affignetur inter actus ,non erit diſtinctio inter intellectiua ad vifionem beatam : ergo biactus ſu

facilitates ad illos,facilitas enim , & difficulras fun pernaturales poflibiles funt. Si ergo aliqui actus

datur in natura effectus producendi,& nori poteſt ſupernaturales funt poflibiles , cur non dicemus;

concipi effectus eiufdem rationis cum alio cum cffc hos, quos agnoſcimus , quibus excellentiores
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allos in hac vita excogitare non valemus. Præci ſuperriaturalitatis non poffe effe liberum ,ac proin

puè eum hi immediatius aliis ad beatitudinem defidem Chriſtianam ,ve Chriftianain , & elicitam

fupernaturalem conducant, & cum ea proportio vt oportet ad vitam æternam nón efic liberam .

nem , & connexionem habeant.
Negatur ergo antecedens ; quia fupernaturalitas

Stat ergo , hos actus ſupernaturales efte ſecun principij non tepugnat cum indifferentiaeiuſdem

35 :
dùm entitarem , & ob hanc rationem ad actum fi ad actum ,& negationem actus,ex qua indifferen

dei , de quo modo agimus, gratiam ſupernatura cia forinalis ratio libertatis defumitur.Tertium eft ,

lem requiri non folùm excitantem , & præuenien non repugnare actum naturalem quoad modum,

tem , & ex vi cuius obieétum proponatur,& ad il & ſupernaturalem quoad ſubſtantiain

lud proſequendum inducatur voluntas, fed ex vi miflo non eft neceffarius actus quoad ſubſtantiam

cuiusactusproducatur phyficè , quia cum fit fir- ſupernaturalis. Reſpondeo,non repugnarcactum

pra naturam potentiæ , neceſſe eſt, hanc per com . naturalem quoad ſubſtantiam , & fupernatura

principium aliud altioris ordinis eleuari ad actum lem quoad modum extrinſecum , hanc tamen

ſupernaturalein producenduun. Munus gratiæ modum extrinfecum ſufficientem non effe ad

præuenientis, & excitantis, & omnia , quæ perti excellentiam horuin actuum . Modum verò in

nent ad inſpirationem , & propoſitionem obiecti, trinſecum ſupernaturaletn nullum reperiri aptum

fanctæ cogitationi tribuenda ſunt, influxus au ad ſupernaturalitatem præftandam actui eomo

tem per modum principij actiui habitibus elt tri do , quo in ipfis defideratur , vt fint conducentes

buendus , & in defectu horum extrinſeco auxilio ad vitam æternam , & ex habitibus ſupernaturali ,

Dci,ſeu omnipotentiæ loco habitus cum potentia bus ad cales actus prerequiſitis infertur.

naturali concurrenti communis Theologorum

opinio cum philoſophis tribuit. Addit verò Ri

palda diſp.49.fect 4.n.25. cogitationes ſupernatu

PVN C T V M IV.

tales ,quæ ad actus ſupernaturales voluntatis lup

ponuntur , vim habere effectiuè concurrendi ad Anpius affectus credendifide Chriftianafit

illos in abſentia habituum ,quod eruditione locu Supernaturalis , vbi an in uniuerſum

pleti Conciliorum ,& Patrum oſtenſurutn promit Act res ſupernaturalis poßit pendere ex

tit lib.s.de ente ſupernaturali ,quein anxius (pero, motione naturali.

vt hanc docear cruditionem . Interim tamenduo

tantum proponam contra hunc dicendi modum . Vxta noftram doctrinam afferentem , acum ſu- 37

I
Primum eft ,dara hac virtute in cogitationibus,has pernaturalem poſle rendere in obiectum natu

etiam in præſentia habituum in actus cum illis fi rale , & naturalein actum in ſupernaturale obic

mul elle influxuras , vt in fimili probaui fæpè in cum , tiegari non poreſt, poſle dari affectum creo

Philoſophia , præcipuè controu.9. Phyſ. punct.z. dendi fide Chriſtiana ſeu ſupernaturali natura

num.3.vbi contra Arriagam oſtendi, pofita virtu lem ,& ſupernaturalem ; ſupereſt ramen dubium,

te in igne ad producendum calorem in ſubiecto an affectus naturalis ſufficiens får ad imperandum

extranco deficiente calore illi inhærente , hanc ad intellectui actum fupernaturalem , ita vt ſuper

actum reducendam elle , etiam in præfentia calo, naturalis actus intellectus pofſic procedere deter

tis igni inhærenris,etiamſi ab hoc totus calor pro minatus ab actu voluntaris naturali , nullo alio

ducendus in ſubiecto extraneo polſet adæquatè fupernaturali ſuppoſito , vel inſufficiens fit affe

dependere , quia polica duplici cauſa in virture Etus naturalis ad imperandum actum intellectus

continence effectuin ,hic ab veraque neceſſariò eſt ſupernaturalem , ita ve iſte ſeinper fupponat ex

producendus, quia virtus vnius cauſz tionimpc. parte voluntatis , quando liberè procedit , actum

ditur virtute alterius , potiusvtraque fimul ſuin fupernaturalem . Eadein prorfus difficultas eſt

pra mutuò iuuantur. Secundum efto, polica hac de actu voluntatis ſupernaturali , an videlicet

virtute in cogitationibus habitusinfuſos non fore poſſit dirigi cognitione naturali intellectus, vel

neceffarios ad a &tus ſupernaturales producendos, {emper fupponat cognitionem fupernaturalem

cum hi ſufficienter pollent produci à cogitationi- proponentem obicctum , circa quod poftea

bus. Quod fi rationein aliam mediteturRipalda, tendit fupernaturalis affectio voluntatis , ideo

ob quam bi habitus cxiſtant, deſtruit rationem , de
vtraque motionc fimul quæſtionem defi

qua cum Ripalda, & ferè omnibus Theologis hu niam .

ius temporis ſupernaturalitatem actuum ex ha Pro neurra conclufionis parte annumerandi

bicibus ſupernaturalibus inferebamus , quia ho- ſunt, Gabriel, Almainus, & alij afferentes,actum

rum exiſtentia primariò tantùm poteft eflc inten fidei quoad ſubſtantiam elle naturalem , etfi ar

ta propter ſubftantiam actuum producendam. In ferant , pium voluntatis affectuin naturalem ef

his ampliùsnon immoror , nc inaudita parte
ſen ſe , cum enim idem afferant dc fubftantia adus

tentiam fetamus. fidei , mirum non eft id cenere de affectu volutia

36 . Argumenta pro ſententia negante acum fidei tatis , qui ad illum ſupponitur. Concencio ergo

ſupernaturalemquoad fubftantiam leuis ſuntmo iſta habenda eft inter cos , qui afferunt , actum

menti, & ideo breuiter proponenda ,& diluen fidei ſupernat uralem eſſc. Ex his affectum pium

da ſunt. Primum eſt , repugnare actum fimul, crcdendi actu fupernaturali naturalem eſſc docuiç

Vitalem , & fupernaturalem . Hoc patitur ma P. Coninch 2.2. diſputat.13. numer. 19. Aragon

nifeſtam inftantiam in vifione beata ,quæ ſuper- 2.2.quæſt.s.art.4. P. GaſparHurtado diſput.4. de

naturalis eſt , & vitalis. Quapropter negan fide, difficult.8 .qui neſcio , an facis conſequenter

dum eſt antecedens , nulla enim eſt oppoſitio dixit diſp. 8. diffic. 2. actum fidei ſupernaturalem

inter rationes vitalitatis , & fupernaturalicacis, ve neceſſariò præſupponi ad actum dilectionis Dei

gnarePupernaturalitatem cumlibertatestProbe 2..dipisah.19.quicumalterarintedumiste

fet bæc ratio , fi aliquid valeret , adum ſuperna. dédi eſſc naturalem diſp.14.n.19.aſſeric ,actum fi

turalemquoadmodum , fecundùm illum inodum dei ſupernaturalem tantùm ex lege Deirequiri ad

dilectio
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dilectionem Dei ſuper omniaſupernaturalem ; & ie ad hanc concluſioneiri tradendam eſt ; quia fi

hancexnatura reipofle ab a & tu naturali procede actus ſupernaturales poffent effici virtute mocio,

re . Eamdem ſententiam non improbabilein elle num naturalium , nulla cogitatione ſupernaturali

tradidit P.Tannerus dilputati 1.de fide,q.6.dub... præcedente s fieri poffent abſquc gratia eleuance

nr 15. Referri ſoler pro
hac fentcntia P. Alberti præcisè cogitationibus naturalibus procedentibus

nus 3.principio Philoſophico quæſt.s. Theologi ex obiectisnaturalibus, quod abſurdiflinum eſt.

ca , verum ibi tantùm appellat affectuin iſtuin na Cuin enim cognitione naturali orta ex creaturis

curalem ; quia tendit circanaturalemoriuum , & poſſit Philolophuscognoſcete , Deuin efle ſum

in re fupernaturalem eſſe dicit ; quia affirmat elle inè, & infinitè bonum , poſſet ca cognitionedua

ſupra vires nature. Pro eadem ſententia refert aus Deum diligere perfectiilimo actu fupernatu

Gaſpar Hurtadus vbi fupr.Patrem Vaſquium 2.2. tali. Imo poflet hæreticus, dum actu non pec

9.4.att.2.in manuſcriptis,quem non vidi. cat , fed tantùm eft in habituali errore circa fidem

39 . Communis Theologorum fententia fert , ad elicereactum fupernaturalem dilectionis Deilu

actum fidei ſupernaturalem prærequiri affectumn per omnia ductis cognitione naturali , & iaſtifi

voluntatis ſupernaturalem . Ita Pater Soarez 2.2. cari fine fide , quod eſt contra Paulum locis cita

diſput.8.lect.7.Pater Torres 2.2.diſpur25.dub.3 . tatis cont.s.numer.26.Acceduntteftimonia Con

& difp.45.dub.s. & 6. & opuſc.2.diſput.s.dub.io. ciliorum ,& Patrum , quibus dicirur , neceffariam

P. Molina in concordia diſput.14.artic.1 3.diſp.8. eſſe gratiam,quam Deus în nobis infundat ad bo

in fine.P.Granados controu.8.de gratia, tractat.9 : nos actus vt oportet cliciendos.. Cum autem

diſp.3.Lorca 2.2.diſp.31.inemb.3.P.Tannerusdi omnes actus honefti ſupernaturales vt oportet

{ put.i. de fide ,quæft.6.punct.i. & communiter fịnt facti, certum eſt, ad illos prærequiri gratiam ,

interpretes D.Thom.2.2.9.2. & 6 .
de

qua Patres loquuntur. Loqui autem de gra

40 . Circa cognitionem prærequiſirain ex parte in tia ſupernaturalis ordinis in hacmateria fæpè di

tellectus ad actuni voluntatis fupernaturalem xi , ea enim eſt, quæ propriè nomine gratiæ debet

docuit Sorus lib.2.de natura , & gratia,cap.ri.pof. inſigniri, & quae cordibus noſtris à Deo infundi

ſe fieri dilectionein ſupernaturalem Dei cum co tur, & Spiritus sáčti inſpiratio propriè appellatur,

gnitione naturali , & ea ratione hominem iuſtifica cogitationes verò naturales miniliețio crcaturaa

ri, poftea tamen propter ſcandala ex hac ſententia rum , ſeu obiectorum naturalium nobis frequen

fuborta eam retractare fuit coactus in pofteriori ter accidunt , & neceflariò ſunt coniunctz cum

bus editionibus ciuídem libri & in 4. fententia gratia externa exhortacioniš , prædicationis , &

rum dift. 1. quæſt.z.artic.z. & diftinct.s.quæft.i. exemplorum , quam concedebat Pelagius, ideo

art.2 . aliilque in locis. Propter hæc ſcandala vi cum Auguftinus, & Proſper contra Pelagium pro

tanda docuic Ægidius modo citatus ex lege Dei gratia pugnabant,initernam gratiam adopera me

non poffe dilectionein fupernaturalem procedere ritoria exigebane interna Spiritus fan & i actione

à cognitione rantùın naturali, id tamen ex natu infulam , ad quamminiftrandam externa obiecta

ra rei non repugnare. non valebant. Recole egregia teſtimonia Augu

41 . Sèntentia affirmants , ad actiun voluntatis fu ſtini lib.i. de peccatorum meritis , & reinillione

Ad nitum pernaturalem ex parte intellectus cognitionem ſu cap.25. & Proſperi in epiſtola ad Rufinum , &

fidei prere- pernaturalem prærequiri communis eſt inter contra Collatorem cap. 14. pro hac re contra
quiritur

pius volun Theologos. Ita docent P.Granados contronerſ.8. Patrem Vaſquez à me adducta contr.1 . punct.9,

latis affe.dc gratia,tract ...diſput:1. num.2 2. vbi obiter rein & controu.3.punct.i.

dus fuper- attingir , & latè Ripalda diſputat.49.fect.4 . & Pa Si verò res hæc intra philoſophiæ terminos aga- 43?

naturalis, ter Vaſquez , Aluarez de auxiliis , diſput.i. lib.3 . tur, non euidens ratio ad eam demonſtrandam re

en adhuc reſponí.cap.8.Albelda 1. part. diſtinct.47. cap.2. perietur,non tamen deficient vllæ ſatisprobabiles,

Lorca degracia , diſputat.5. inemb. 4. & 5. & ex quibus pares alias pro oppofita fententia non in

profeſsò ,diſputat.3. P. Soarez diſput. 6. de fide, uenies . Sit piima, motionem vnius actus vitalis

lect.8.à numer.22 . & P. Torres diſput.46.de fide ad alium vitalem actum non debere eſſe ſub gene

dub.s.vbi Soarez , & Torres , quia defendunt af re illi inferiori, ſub quo eſt vitalis actus,ad quem

fectum credendi ſapernaturalem effe , coguntur motio ordiiratur, aliàs poſſet nacuralis ſenſatio ex

aſſignare apprehenfionem quandam ſupernatura terna , vel interna iininediatè dirigere actú volun

lem, quâ dirigatur, quia iudiciun ſupernaturale, raris nullo actu intellectus volitioné præcedente.

quo dirigi poffit non inueniunt , & cognitionem Cum ergo non fafficiat materialis obiecti appre

naturalein ad talem voluntatis actum ſupernatu henfio, ye ſpiritualis actus voluntaris dirigatur,ita

ralem inſufficientem effe cenſent. Idemquç Tor non fufficiet naturaļis apprehenſio, vt ſupernatu

res opuſcul.2.diſputat.8 .dub.ro, expreſsè aſſerit, talis affectio pollic dirigi. Ratio à priori eſt , quia

cognitionem ſupernaturalem neceſſariam elle ad certa proportio requiritur inter vitalem motio

acum ſupernaturalem , vbi ſe ipſum refert 2.2 . nem , & actum vitalem ,ad quem motio ordinatur;

rom.1. diſput. 29. pro cadeindoctrina. In eadem cum ergo inter naturale, & ſupernaturale diſtancia

tradenda inultis el Soarez lib.s. dc gratia ,c.15 . valdè magna intercedat , rectè dicetur , eam non

16. & 17. vbi gratiam requiſitam à Paribus ad intercedere proportionem , quæ neceffaria eſt , ve

actus ſalutares (upcrnaturalem cſſe vult , neque vnus actus poſſit alium dirigere , ſeu ad eum po

ad illos prædictis in locis , & multisaliis conten tentiam determinare. Neque cx hoc inferas', non

tus cſt cogitationibus naturalibus, & acriter in poſte actu'm ſupernaturalein dirigere inferiorem

uchitur in Patrem Vaſquez , quia actus merito alium naturalem
propter hanc improportionem ,

rios admittit procedentes , ex cognitionibus purè quando enim improportio eſt per exceffum perfe

naturalibus.In eamdem opinionein multumpro ctionis in principio ,hæc non obeſt ad effectum ,

pendunt, fi eam non expreſsè tradunt , P. Lef ſumma eniin , & infinità perfectio Dei non impea

fius dealtxiliis in appendice ad c.10 :& P.Becanus dit ab ipſo poſle produci effectus narurales,quam

ž.piſumme Theologicæ, tr.4.c.2 . tumuisexiguæ ſint perfectionis.

Potiſfima ratio , cui Theologus debet adhære Secunda fit ratio,cognitiones ſupernaturales ló
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gè perfectiores sát naturalibus cognitionibus eo illum ſupernaturalitatem refundat quia obiectum

rumdem obicétoruin : ergo ob ſuam excellentem immediatè nullo modo concurrit immediatè ad

perfectionem excellentiores actus valent dirige actum , ſed cancun medio principio , ac proinde

re, ad quos dirigendos naturales cognitiones non pofito illo fupernaturali , quod ex parte principij

valent: hi ergo erunt actus ſupernaturales , qui requiritur , nihil fupernaturale ex partc obiectí

cx vi cognitionum naturalium non poffint diri delideratur. Idem tamen habitus non poteſt ,

gl . Idem dico de volitionibus ſupernaturalibus quamtumuis ſupernaturalis fit,influere in actuin,

determinantibus actus potentiæ intellectiuæ , in ſecluſa cognitione fupernaturali, quia hæc im

qua actus naturales , & fupernaturales funt por mediatè influit in actum , & , licèt influxu diuer

Ġbiles. Hac etiam ratione optimè aflignatur ſi generis , habitum per fe iplum immediatè adiu

proportio actuum ,& potentiarum naturalium ad uat ad actum producendum , quapropter hac co

actus, & potentias , ſupernaturales, ficut enim po gnitione non adiutus non poteſt in actum influe

tentiis naturalibus, quarum exercitium dependet re , ſicuti poteſt obiecto ſupernaturali non adiú

ab actibus aliarum potentiarum prouili funt tus , quia habitus nullo obiecto adiuuatur ad in

actus naturales,quibusdirigantur, & determinen flucndum in actum .

tur potertiæ ,videlicet volitiuæ ,cognitiones natu Obiicies ſecundò: actus voluntatis inferioris 48.

rales , & potentiæ intelle &tiuæ in ordine ad illos virtutis poteft imperare alium actum eiuſdem vo

actu : naturales voluntaris ; ſic liiniliter habitibus luntatis pertinentein ſuperiorem virtutem &

fupernaturalibus , qui funt veluti ſupernaturales aćtus naturalis alium actum ſupernaturalem :

potentiæ , prouidendi erunt alij ſupernaturales ergo eadem rationc actus naturalis voluntatis po

actus , quibus determinentur , & dirigantur ad terit irnperare actum ſupernaturalem intellectus.

proprios actus ſupernaturales eliciendos. Reſpondeo negando conſequentiam proprer ra

His rationibuscredo efficaciter ſatis rem ſuade tionem diſparem , quam afligno . Actus voluntatis

ri attenta rationum penuria ad oppofitam partem imperatusab alio actu voluntatis per fe non ſupa

fuadendam , præcipuè cum materia nulli expe ponit tale imperium, fed independenter ab illo

rientiæ ſubiecta fortiores alias ferre non pollit, habet potentia volitiua quidquid requiritur ad

& in his omnibus prudens quiſque Philoſophus, eliciendum actum , qui hic , & nunc imperatur

& Theologus intra communiora principia , & abſque eo , quod ab aliquo imperio procedac.Vn

ſententias magis receptasſe debeat continere ; ſi de à quocumque poteit procedere ,mirum eniin

enim quis audacter velit potentiarum obiecta non eit fuppofito principio adæquato , quod fine

extendere , & fupernaturalia naturalibus , ac ſu alius confortio poteſt producere effectum , quod

pernaturalibus , naturalia permiſcere , in grauiſli cumque aliud quamtumuis imperfectum poſle

mis quæftionibus nullo porerit euidentisrationis cum illo ,quod ex fe eſt adæquatum ,feu ſufficiens

freno coërceri . Si enim quis authoritate Patrum , ad adæquatè producendum effectum ,permodum

& Doctorum relicta vellee defendere , hominem vnius concurrere ; cognitio autem ad actum vo

poſle viſione corporea , intuitiuè diuinam eflen luntatis ,& volitio ad actum intellectus , ad quem

tiam videre , & hac viſione pofle beari, nulla eui iſte non eſt determinatus per principia euidentia,

dens ratio doctiflimo etiam viro occurreret , quo non fupponuntprincipia adæquata taliú actuum ,

illum poflet impugnare, quod tradidi, vbi ratio fed neceffariò ad illa prærequiruntur, quapropter

nes expendi , quibus probari ſolet , non pofle aliter de illis ,ac de imperio voluntatis reſpectu

Deumoculo corpored videri , nec materialempo actuum eiuſdem potentiæ philoſophandum eſt.

tentiam ad obie &tum ſpirituale percipiendum Admitto tamen ob prædictam rationem ſuppoſi

eleuari.
ta cognitione ſupernaturali , ex vi cuius poteft

Obiicies : eo ipſo quòd ex pluribus principiis actusvoluntatis procedere , quacumque alia co

inadæquatis vnum ſupernaturale fit,a&tio à prin- gnitione ſecluſa ; & huic adiuncta alia cognicio

cipio inadæquato illis conſtituto ſupernaturalis nc naturali repræſentante idemmet obiectumma

poteſt euadere : ergo eo ipfo , quòd actio vitalis ceriale , & formale,actum voluntatis poſſe ab vtra

proccdat ex habitu ſupernaturali,etiamſi à cogni que cognitione procedere , à ſupernaturali tan

tione naturali procedat ſupernaturalis euader. quam à principio , ſeu cognitione, fine qua non,

Confirmatur : actus vitalis procedens ab habitu & quâ tantùm pofitâ pofletactus voluntatis elis

fupernaturali , etiamſi ab obiecto forinali motiuo ci , à naturali verò tanquam à principio, ſeu con

naturali procedat fecundùın noſtrain ſententiam ditione , qua ablata , dum aliàs permanerer altera

eſt ſupernaturalis, & fufficit habitus ſupernatura- cognitio , ſupernaturalis actus procedere poflet,

lis ad refundendam ſupernaturalitatem in actum , & quà tantum poſita , & ſupernaturali lecluſa

non obftante obiecto naturali , & ſupernaturali actus non polfer elici. Eadem rationeallero , po

non deſiderato : ergo ſufficiet idem habitus ad re fito pio affectu ſupernaturali, quo actus fidei ab

fundendam ſupernaturalitatem in actum non ob intellectu eliceretur , & adiuncto alio affectu na

ftante cognitione naturali , & ſupernaturali non turali ex ſe ſufficiente ad imperandum actum fi

defiderara .
dei infulum , hunc ab vtroqile proceffurum , ca

Reſpondeo ſufficere vnum principium ſuper dem eſt differentia ſupra aſſignara in cognitioni

naturale ad ſupernaturalitatem refundendam , le bus naturali , & ſupernaturali reſpectu actus fu

clufo quocumque alio , quando co ſecluſo poteſt pernaturalis circa influendi modum. Imo hac ra

influere in actum , & ita concedo,actum fore fu tione probaui controuerf.7. de bonitate , & Mali

pernaturalem , fi procederer ab habitu ſupernatu tia, punct. 2. poſſe actum fidei infulæ proceden

rali, & cognitione naturali,nego tamen , habitum tem à duplici affectu voluntatis, quodam , fuper

poſſe influere in actum , quando tantùın naturalis naturali, & honeſto per ſe requiſito ad actum ,

cognitio , & non fupernaturalis præſupponitur. & alio naturali,& vitioſo non requiſito ad actum

Adconfirmationem , reſpondeo , habitum ſuper extrinſecè vitiari ab imperio naturali , & inhonc

naturalem non deſiderare obiectum ſupernatu fto. Quod verum exiſtimo, quidquid dicat Val

ralc , vt influat in actum , & confequenter vt in quez diſp.186.num.18.
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Ex hoc infero , pofita duplici cognitione qua tingit. Eft enim certum in Philofophia , tantùm

dam naturali , & alia fupernaturali circa idemiet influere in volitionem cognitionem proponentem

obiectum , ex quibus ačtus fupernaturalis proce motiuum formale , quod reſpicit volitio : ergo

dat , fæpè ad hunc ſupernaturalem a&um de facto fi hæc tantùm refpiciát alterum motiuum , non

elicitum plurimum conduxiffe naturalem cogni poterunt ad cam conducere vtraque cognitio,

tionem , quia fæpè ex vi ſupernaturalis tantùm quarum altera proponit obiectum volitione non

poſitæ fupernaturalis actus voluntatis de facto tactum . Si verò volitio attingat vtrumquemo

clicitus non eliceretiir , & idem dico de motu tiuum per modum vniusmotiui adæquati, quod

voluntatis naturali adiuncto cognitioni ſuper- fæpècontingit,& qua ratione ſæpè plurimamo

naturali circa idemmet obiectum . Nam co tiua fimul lumpta inducunt ad ačtum , ad
quem

gnitio ſupernaturalis ex ſe ſufficiens poreſt tali neutrum ſeorſim ſumptum induceret , tunc talis

ter obiectum proponere, vt eâ pofitâ non mo volitio reſpiciens motiuum inadæquatum naturale

ueatur , & fimul cum cognitione naturali , ſeu propofitum cognitione naturali, & aliud etiam

moru voluntatis conſenſum liberum extorquere: inadæquatum ſupernaturale propoſitum fuperna

ergo plurimum poreſt conducere cognitio, ſeu turali cognitione, ſupernaturalis effe non poterit,

motus naturalis ad ſupernaturalem actum , fiqui ſed necellariò erit naturalis: ergo nunquam co

dem comprincipium fupernaturale complet in ra gnitio naturalis complebit in ratione efficacis co

tione efficacis , & ratione principij naturalis effi gnitionein ſupernaturalem in ordine ad actum vo

caciam , quam aliàs non haberet , ſorritur ſuper luntatis ſupernaturalem , ſi diſtincta inotiva per

naturale principium . Ratio eſt , quia vtraque co has cognitiones proponantur. Antecedens probo ;

gnitio naturalis, & fupernaturalis, aut naturalis ad hoc ve cognitio naturalis compleat in ratione

limulcum voluntatis moru in actu primo magis efficacis ſupernaturalem , requiritur in fententia

eliciunt , & trahunt voluntatem ad confenſum , Ripaldæ ſupernaturalem ex fe elle ſufficientem

quàm cognitio naturalis feorfim fumpta ; nain eo ad actum . Sed cognitio ſupernaturalis proponens

ipfo , quod vnum principiuin aliud adiuuer, vnum tantùın motiuum non eſt ſufficiens ad

quando de facto elicicur actus ſecundus, optimè actum tendentein circa duplex motiuum , ve per

infertur in actu primo veruinque inclinare ad ſe notum eft , quia cognitio non poteft fc fola

actum ſecundum , & per le notum eſt , fortiùs voluntatem conftituere in 347u primo ad obie

allici voluntatein duplici principio ſimul ſumpto, ctum ex vi illius non propoſitum , aliàs conſti

quam ab coruin altero line alterius conſorcio . In tueret illam in actu primo , vt ferretur in inco

ſuper cognitio naturalis potelt efle viuacior , & gnitum : ergo cognitio naturalis non poteft com

intenſior ſupernaturali; ergo ex vi illius intelle plere in ratione efficacis in ordine ad prædictum

&tus magis attender ad idem obiectum ſuperna actum ſupernaturalem refpicientem duplex mo

turale propofitum cogitatione ſupernaturali: ergo tiuum cognitionem ſupernaturalem proponentem

hoc plurimum conducet ad arienfum de facto tantùm vnum motiuuin. Dico , non poſſe illam

eliciendum . Inſuper etſi non ſit viuacior , & in coinplere in ratione efficacis in ordine ad acturi

tenfior naturalis ſupernaturali, vtraque tamen ſupernaturalem , quia in ordine ad naturalem

fimul ſumpta in ordine ad obiectum aperiendum , actum non ſolum poterit eam complere in tatione

& proponendum voluntati faciunt quandam efficacis, ſed eam complet ſemper in ratione ſuffi

quaſi intenſionem , qua voluntas magis allicitur, cientis , quia vtraque fimul conſtituent volunta

& fortiùs pungitur , vt in obiectum eat pro tem potentem elicere actuin naturalem reſpicien

pofitum . tem indiuifibiliter veriuſque obiectum , quem ex

Doctrinam hanc acutè tradidit Ripalda diſp.49. vialterius tantum non pofler elicere ,& quando

ſect. 3. num . 17. eam tamen latiùs, quàm par eſt, voluntas de facto talem eliciat actum , vtraque

extendit ad cognitiones naturalem , & fupernatu- cognitio per alterain non folùm complebitur

ralem proponentes motiua diuerſa , aſſerit enim , in ratione efficacis , fed etiam in ratione ſuffi

Seinper voluntatem conſentire propoſito duplici cientis.

motiuo, non conſenſuram vnico tantùm propo Infuper actum illum dependentem à duplici sei

ſito , ſæpè enimquis non mouereturad peniten- cognitione , quadam fupernaturali proponente

tiam illius tantum honeſtate propofita , & cum hoc moriuum , & alia naturali proponente aliud

hac propoſito ſimul ſcandalo , quod familiares motiuum diſtinctum , fiue naturale , fiue ſu

turbabit, fi non confiteatur , de facto mouetur pernaturale , & reſpicientem vtrumque moti

ad confeſſionem facramenralem . Doctrina hæc uum non fore ſupernaturalem fic probo : Cogni

placebit forſan homini , qui rem philofophicè non tio ſupernaturalis non requiritur, vt actiuè infuat

contempletur, qui tamen philoſophica principia in actum , illique reſpondeat tanquam principio

percalleat , nullo inodo illi aſſenſum præbebit. actiuo prædicatum ſupernaturalitatis , ſed ve po

Pone tibi hominem ad -penitentiam excitarum tentia debito modo fit illuminata circa obiectum

cogitatione naturali proponente motiuum natu valitione ſupernaturali tangendum , & ve obie

rale , & alia cogitatione ſupernaturali proponente ctum ſit debito modo intentionaliter applicatum.

motiuum fupernaturale , & de facto ad pæni Sed obiectum inadæquatum propoſitum cogni

tentiam induci. De hoc homine inquiro ; an actus, tione naturali non cfle debito modo applicarumi

quo vult pænitere , intrinſecè reſpiciat alterum intentionaliter : ergo non poſſec tangi actu ſuper

tantùın ·motiuum , vel vtrumque per modum naturali. Quod autem aliud obie&tum inadæqua

vnius motiui adæquari. Si actus refpicit motiuum cum eadem tendencia cum illo tangendum effet

per cogitationem naturalem, ad illuin erit imper debito modo approximatum , nihil ad rem præ

cinens cognitio fupernaturalis proponens obie ſtaret , quia totum obiectuin adæquatum ratione

ctum non tactum volitione. Si reſpiciat motiuum cuiuſuispartisdebet effe immediatèapproximarum

propoſitum per cognitionem ſupernaturalein , ad intentionaliter , ita vt quælibet pars illius , feu

hunc actum impertinens erit cognitio naturalis quodlibet obiectum inadæquarum in eo conten

proponens motiuum , quod hæc volitio non ac tum ita intentionaliter approximetur , ſeu propos

OO 4 nacut ,
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natur , ac fi effet adæquatum ; non enim minor in actum fupernaturalem , eleuantur etiam ad or

cognitio requiritur obiecti inadæquati volitionis dinem ſupernaturalitatis, & ſpecialis gratia Dei

quando tangicur ratione ſui , ac requiritur obic & i dicuneur ; quia ex ſe faltem pertinent ad gratiam

adæquati. prouidentem , & ad gratiam cleuantem pertinere

Hæc de modo , quo poteft compleri cogitatio dicuntur , citin ſufficientes conſtituuntur influere

fupernaturalis per alian cogitationem naturalem . in actum fapernaturalemn , eum hanc fufficientiam

Circa modum autem , quo poteft compleri cogi- habcant per conſortium cogitationis ſupernatura

tatio ſupernaturalis in ratione efficacis per motum lis ; quæ propria eft cauſa eleuans, tum naturam ,

voluntatis cum diſtinctione procedendum eft. tum alia principia naturalia ad ſufficientiam circa

Nam vel motus voluntatis habet pro obiecto ma actus naturales,ac proinde ipſa principia natu ralia

terialiactum voluntatis , ad quem inclinat cogi- ve fufficientia formaliter in ordine ad falutares

tatio fupernaturalis, ita vt fit imperium reflexum actus ſupernaturatia dici poflunt.

illius , vel motus tantùm iminediatè fertur in Obiicies tertiò : omnem actum ſupernaturalem 54

idem obiectuin , quod cognitione proponitur, voluntatis debet præcedere aliquisa&tus ſuperna

ita vt nullo modo reflectat ſupra actum . Sihabeat turalis intellectus , fed nullus eſt actus intellectus

pro
obiecto materiali actum voluntatis , & fit im ſupernaturalis, qui poffit hunc affectum credendi

perium illius , poterit complere cogitationem fu- præcedere : ergo hic affectus ſupernaturalis effe

pernaturalem , etiamſi reſpiciar obiectum forinale non poteſt. Obiectio hæc multis viſa eſt valde

diftin &tum , quia actus imperans non debet reſpi- difficilis, præcipuè liis , quiad actum fupernatu:

Gere moriuum imperati, ve in illum influat , & ralem obiectum ſupernaturale requirunt.P.Soarez

ctiamſi naturalis fit, poteſt influere in actumſu- diſp. de fide, lect.8. quem ſequutus eft P. Torres

pernaturalem, ad quein voluntasindependenter diſp.40. dub.s. afferit ,affectum credendi dirigi

ab actu imperij eſt in actu priino , & cum impe fola apprehenſione eredibilătatis, quæ fupernatu

rium inclinet ad a &tum , fæpè voluntas potens ralis eft , non verò iudicio credibilitatis , quod eft

conſentire ex vi cogitationis præcisè , ex vi illius
naturale. Verumtamen fi ad naturam arrendamus

tantùm non conſenlura , conſentier ex vi imperij, obiecti, facilius non eft, illud fupernaturale re

& cognitionis , ve de duplici cognitione dicebam . perire pro apprehenfione , quàm pro iudicio :

Si verò motus voluntatis directè tendat in obie Deinde difficile concipitur , affectum credendi

ctum cognitionis ſuperriaturalis proprer motiuum directum tantùm fimplici apprehenfione ,&fi ca

formale diſtinctum ab eo , quod per cognitionem tantùın polier régi, actus dilectionis Dei ſuper

proponitur , cognitio ſupernaturalis non poterie omnia poffet etiam ex apprehenſione ſola ſupernas

coinpleri in ratione efficacis per volitionem, quia turali procedere , & ad illum iudicium fidei non

motus ille voluntatis , & cognitio non inclinanç requireretur Tertiò ; quia apprehenfio , & iudi

ad eundem actum voluntatis , fed ad diftinctos; cium ad eundem habitum pertinent, fieuti amor

motus enim voluntatis inclinat ad actum refpi- inefficax , & efficax pertinent ad eundem habitum

' cientem ſuum motiuum formale , & cognitio ad voluntatis. P.Tannerus diſp.1 . de fide , quæſt. 6 .

actum reſpicientem inotiuum , quod ipla propo punct.1. n.14 .& is . aflignat tria iudicia ; primum

nit , & cum motiua fint diſtincta , inclinant ad ſpeculatiuam , quo cognoſcitur generaliter fidet

diſtinctos actus, & ita non poflunt per modum credibilitas. Sccundum practictim , quo cogno

vnius principij in eundem actum influere. Rem fcitur hîc , & nunc credendum efle , & hæc duo

declarat exemplum : pone hominem motu natu judicia afferit ele naturalia , licèt fine gratia haberi

rali complacentem in externam eleemofynæ largi non poſſint , quia fimul cuin affectu credendi

tionem propter inanem glorian captandain , & intiuunt in affenſum fidei. Tertium etiam pra

excitatum cognitione proponente honeſtatcm in cticum habens pro obiecto ipfam authoritateri

ſubleuanda miſeria proxiini in externa largitione
externa largitione diuinam , quod lupernaturale effe affirmat , & ab

cleemofynæ repertam . Cogitatio hæc tantùm po illo ait poflc affectum credendi ſupernaturalent

terit inducere ad dandam eleemofynam propter
euadere . An vero iudicium iſtud ſit euidens , ad

honeſtatem ſubleuandi miſeriam proxiini , ac quémve habitum pertineat , non explicat. Credo,

proinde tantùm erit vtilis ad actum refpicientem necelle non effe duo iudicia practica admittere

hoc mociuum . Motus ille ad hunc actuin nihil vnum naturale , ſupernaturale aliud , nec firmum

conducet , quia non afficit voluntatem circa obie inucnio fundainentum ad ea inultiplicanda. Præ

&tum illius , ſed circa inanem gloriam , ac proinde terca fi ſupernaturalitatem ex neceſſitate gratiæ

tantum erit vtilis ad eliciendum actunt , quo vo inferamus, omnia iudicia prærequiſita ad actuin

funtas dicat , volo dare elecmofynam propter glo fidei ſupernaturalia effe deprehendemus. Hanc

tiam hominum captandam : ergo neque cogitatio autem illationem firmam efle ſve pè oftendi.Rurſus

poterit iuuare motum voluntatis , nec motus ficuti , quia affectus ſupernaturalis cognitionem

voluntatis cogitationem : ergo nec hæc poterit practicam ſupponit , hanc ſupernaturalein exiſtere

coinpleri per illum in ratione efficacis , ncc per neceffe eft, fic etiam , quia iudicium practicum

hanc ille.

fupponit ſpeculatiưum , hocſupernaturale exiſtere

Neque ex eo quòd hi motus,quòd hi morus, ſeu cogitationes oportcbit.

naturales, quibus quoad efficaciam ſupernaturales Qui ad actum ſupernaturalem obiectum fue $$ .

complentur , influant in actum ſupernaturalem , pernaturale non deſideramus , ex defectu obietti

fequitur, hunc fieri viribus naturæ , quia cum
nobis difficile non erit inuenire iudicium practi

motus, & cogitationes naturales per ſe non ſuffi cum , & ſpeculatiuum , quod affectum ſuperna

ciant ad producendum actum Supernaturalem , turalem credcndi poflit præcedere. Affirmo ergo,

neque adillum adhuc tanquam principia inad hoc principio ductus , tam iudicium speculati

aquata requirantur , ſupernaturales exiſtere ne uum , quo generaliter iudicatur myfteria fidei

celle eſt, & per conſortium cogitationis ſuperna eſſe credenda , quàm practicum , quo iudicatur

turalis per ſe requiſicæ , & aliorum principiorum hîc , & nunc eſſe credendum , ſupernaturalia effe,

Supernaturaliuin ,quibus eleuantur ad inAuendum etiainfi illorum formalia obiecta fint naturalig
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quia fuam ſupernaturalicacem trahune ex prin- prædelt. Sanctorum , cap.9. & cap.i 3. Idem cola

cipio , ficuti quicumque alij actus immediatè ex ligitur ex Concilio Mileuicano , cap. 4. aſſerente.

principio ſupernaturali eam habent. Hæc autem Donum Dei effe fcire, quid agere valeamus. Quibus

iudicia elle euidencia necefle eſt , quia fi tantùm fignificatur,ſcientiam Dei neceſſariam ad creden

ellent probabilia , fupponereno voluntatis affe dum donum Dci efle, illiúſque gratiam .

ctum ,de quo eadem ellet difficultas, ac de affecti Proceflit tota difficultatis refolutio de
potentia

credendi. Nec maior eft difficultas in concedendo ordinaria ; an verò de potentia abſoluta poſlic

iudicio euidenti naturali , quàm ſupernaturali, actus ſupernaturalis oriri cantum ex cognitione

eadem enim principia , quæ intelle & um determi- purè naturali ad materiam de gratia, quam tracto,

hant ad iudicium naturale ex conſortio principij ininimè pertinet. Vide Patrent Ægidium 2.2.

ſupernaturalis potentis influere in a& umtenden diſp.14.n.108. P.Torres 2:2.difp.25.dub.3. P.Ria

tem in idein obiectum , in quod tenderet actus, Haldam difp.49.lect.3.a n.18 .

qui ab illis tantùm procederet , determinabunt ad

actum ſupernaturalem , ad quem determinandumi,

eleuantur per aliud comprincipium ſupernaturale. PVNCTVM V.

Ex bis iudiciis ſpeculatiuum affirmar Ripalda

pertineread fupernaturalem fyndereſim quæ
ver- An ad feruandaprecepta de actibus internid

Tacur circa prima principia agibilium , ſicut enim

datur prudencia infula,liclynderefisinfuſa abſque
Supernaturalibus, vel ad non pec

vllo inconuenienti ; & cum magna admittitur candum contra illa fit

probabilitarç. Iudicium verò prácticum ad pru neceffaria gratia ?

dentiam infufam fpectarc afferit, à qua aliena

non ſunt principia éuidentia , quia prudentia in

fuſa etiam in hac vita euidenter iudicat , Deum LI

Oquot modò tantùm de præceptis interno

rum actuum , quia hitancům ſunt ſuperna

eſſe amandum , & præceptum fuperioris efic ad- curales , externi enim , qui homini præcipi pof

implendum , & cum eiuídem fpeciei fit in via, ſunt,omnes ſecundùm ſuain entitatem funtna

& in patria , ſucuti beati habent judicia euidentia turáles , ficuti genuflexio - Horarum recitatio,

ad cam pertinentia ; lic in viatoribus ſimiles actus quæ catitùm important in externis actionibus

nonrepugnabunt.
motum localem ,& ad hunc reducuntur omnes

Cæterum notare placet in homine infideli ce externa actiones, quæ homini præcipi poffunt.

fpectu primi actus fidei infulæ , quo conuertitut Verum eſt , has actiones externas cum aliis inter

ab infidelitate ad fidem prædi&ta iudicia, ſpecula- nis debere coniungi ,vtdebito modo fiant, qua

tiuum , quod ait Ripalda pertinere ad fynderelim tenus verò hæ internă actiones fupernaturales

infulam , & practicum , quod ad prudentiam in- poſſunt ſub præceptum cadere, cadein etic éatio

fulam fpe &tare affirmauimus , non procedere de illis , ac de alils internis ,quæ immediatè præ

ab his habitibus , quia nullus habitusinfuſus da- cipiuntur. An verò eo iplo , quod præcipiatut

tur ante fidei habitum , quapropter aflero , poſle externa actio præcepto politiuo , præcipiatur

ſemper à Deo ſpecialiter produci per extrinfecam codem præcepto interna , quando finehac non fit

omnipotentiæ aſſiſtenciam ad potentiam eleuali illa moda debito , minimè ad hanc quæftionem

dam ,non admiflo habitu ſupernaturali fynderelis, attiner.

cuius difficultates hîc expendendæ non funts Præcepta ſupernaturalia ea vocamus, quorunt

ideóque idinodò non definio. Fateor tamen , benè obiectuin præceptum fupernaturale eſt , etfi alio

ftare cum doctrina Ripaldæ dari actus aliorum modopræcepta poſſent dici fupernaturalia , non

habituum clicitos ab extrinſeco auxilio Dei lup- ratione rei præcepræ, fed ratione modi, quo præ

plentis vices habituum ante actum fidei , ficuti in cipiebatur , vtfi Deus reuelatione aliqua fuper

homine peccatore dantur actus virtutum mora naturali hoinini præciperet aliquem naturalem

lium infularum cliciti ab auxilio extrinſeco ante actum eliciendum , ſubqua ratione non curamus

i&um charitatis , licèt charitatis habitus reliquos modò de præceptishipernaturalibus, ſed taittum

omnes habitus ptacedat ; in adulto vcrò ,qui de his , quorum obie &tum , feu res præcepta fal

habitum fidei in baptiſmate recepit, & cum illo pernaturalis éft.

teliquos alios infuſos, quos non amifit , recte Ve ptiùs materia etrandi ; quaří errotes itipio 6 i :

porerunt illa iudicia practicum videlicet,&ſpecu- Pelagio grafix inintico deficeret,materiam erroris

lariuum , quæ primum fideiactum , & illius affe deſtruendo errauit. Negauit fceleratus homo

ctum præccdunt ab habitu , vel habitibus infufis actum , qui non poſſe viribus elici daturæ, quod

procedere. eſt negare actusſupernaturales, & præcepta circa

Obiicies vltimò, ſequi ex his noftram iuftifi obiecta ſupernaturalia , contra quem erroremi

cationem non incipere à fide , fed ab illis iudicis abundè Conciliorum , & Patruin teſtimonia pro

ſupernaturalibus , quæ fidem præcedụnt . Res tulimus.

fpondeo , noftrain iuftificationem procedere à fide Nonnulli Theologi nieġantes adhuc actus vir Gh?

dici, quia procedit ab actibus, qui per fe ad fidehi tücuit Thcologalium effe fupeinaturales quoad

requiruntur ,qui ſunt dona Dei, & graria per ſubſtantiam , afferentes effe quoad modum ſu

Chriſtum . Quod ex Auguſtino lib . 2. contra pernaturales ,conſcquenter fibi dixiſſe videntur,

duas epiſtolas Pelagianorum , cap.8. & fecundùm præcepta ſupernaturaliapoſſe quoad ſubſtantiam

illius expoſicionem ex Paulo 2. ad Corinth.cap.3. impleri fine gratia , non tamen fine hao pollo

infertur , Auguſtinus enim ad ea Apoſtoli verba. quoad modum imipleri.Ita Caiet. 1.2 . quæft.109.

Non fumus sufficientes cogitare aliquid à nobis quafi art.4. Horum fundamentum impugnaui latè hic

ex nobis , hæchabet. Quis non videat , prius elſe mum . zo. adhuc tamen eo admiffo facilè reiicitur.

cogitare , quam credere ?wilus enim credit, niſi prijs Quia præceptum , vel cantůın cadit ſupra ſübſtan

cogiret , eſſe credendum , & boc vult Apostolus non tiain naturalem actus , ita vt per ſe nullo modo

effe ex nobis ; fed ex gratia. Badem repetir lib. de obliget ad impingendum ei modum illum ſuper

naturalem

6
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1

naturalem , quicunque fit, vel præceptum cadit fidei, fpei, & charitatis,quinobis ſuntpræcept ,

etiam ſupra modum fupernaturalem. Si hoc po fupernaturales effe , quod pertinet ad fubftantiam

ſterius dicatur , fubftantia præcepti non adimple- fuppoſiti noſtræ quæftionis; probaui punct. 3.

bitur ſine tali modo , cuin aucem inodusfieri non : num.20, Mitto teſtimonia Conciliorum , & Pa

poſſiv ſine gratia , quia ſupernaturalis eft, fict, trum fepè repetita , quibus ftatuitur , ſine gratia

præceptuinnon polle fine gratia quoad ſubſtan actus bonos fieri non poffe , nec præcepta feruari,

tiam feruari. Si verò præceptum tantùm cadac quæ faltem ſunt intelligenda de actibus,& præ

fupra puram ſubſtanciam actus , per puram huiusceptis fupernaturalibus. Conclufionem hanc dc

clicientiain ſeruabitar quoad ſubſtantiam , & cuit P.Soarez lib.1.de gratia ,cap.23.num.7.certam

quoad omnem modum pertinentem ad præce elle fecundùm fidci doctrinam . Neque vllum

ptum , ſi quis huiufmodi fit , modus enim ille Catholicum cenfeo ab ea diſceflifle , qui eniin

ſupernaturalitatis impertinens omnino erit ad dixerunt, præcepta fidei ,& fpei pofle inpleri

præcepti adimpletionein , ſicuti fi mihi præcipe quoad ſubitantian ſine gratia , idco id afferebant,

rerur Éccleſiæ aliiſtere , ad hoc præceptum adim quia exiſtiinabant , actas illos non eſſe quoad

plendum impertinens eflet .omnino ſtare , vel ſe ſubſtantiam {upernaturalcs ,& modos ſupernatu

dere , duin intra Eccleſiam aliifto . Maxiinè cum Tales non pertinere ad fubftantialem præceptiad

in ſenter,ia eorum authorum modus ille ſtiperna impletionem , ve notat Soarez fupra nạm .12. &

turalis feparabilis ſit à ſubſtantia actuun , ve ex licètneutrum horum fit fuftinendum , quia cer

ipſis retuli hîc punct. 3. inter corum ſententiain tum eít, ačtus virtutum infufarumi ſapernaturales

explicandam , & impugnandam . elle quoad ſubſtantiam , & valdè certum illos prr

Aliain diſtinctionein inucnit Caietanus inter cipi nobis ve ſupernaturales ſunt , quaproptér

adimplere præceptum , & illud non tranſgredi: etiamſı-modus ſupernaturalitatts illis eller ſuper

primum afierit nonpoffe fieri gratia , benè tamen additus , illius exequutio requirererur ad fubitan

pofterius; quia ſi gratia deficiat, co ipfo quod tialem adimpletionem præcepti, tamen nullus ek

homo faciat quod viribus naturæ porcſt faccrc ; his authoribus afferuit, pofle -finegratia impleri

etli his non arçingit elicientiam ſupernaturalis præceptum , cuiusrespræcepta eft fupernaturalis.

actus , & co ipſo non poflit dici formaliter præ Nec Pelagius id afferuit, ſed facrilegè dixit, om

ceptumadimplere , tamen non dicetur illud tranf nes actus falutares pofle ficri naturæ viribus , ac

grcdi. Opinionem hanc communiter authores re proinde fine gratia omnes fieri poffe. Ex quo

fcrunt, credo tamen in ea quidquam amplius de inferes, adınillo quæftionis fuppolito, prædictam

litelcere , quàm bucuſque illis apparuife inuenio. conclufionem elle lumine natura noram . Video

Alij diftinguunt inter præcepta ſupernaturalia hanc rationem ita vniuerſaliter fumptam ita tan

poſitiua ,& negatiua ; pofitiua aſſerunt non poffe tum conuincere requiri babitualem gratiam , feu

Ieruari ſine gratia , benè cainen negatiua'; quia habitum infulum ſupernaturaleni, cuirefpondeat

non refpiciunt lupernaturale obiectum , & quia {upernaturalitas actuum . Verumtamen rencndum

per puram omiflionem implentur , ob quam ſa eſt tanquam omnino certum , requiri attualer

tionem fenfit Rubion , poite feruariſ etiam fine gratiam ad huiuſmodi actus, tum quia de hac

concurſu naturali. Dicam modò ,quid tencndam Patres agebant cuin Pelagio , dum dicebant re

fit circa præcepta fupernaturaliapoſitiua, & poftea quiri gratiain ad actusmeritorios ;tum quia pro

negatiua explicabo , necellitatem gratiæ in baui punct. 4. actum ſupernaturalem voluntatis

ordine ad illa .

fupponere cognitionem fupernaturalem ex parte

64. Sit concluſio : Nullum præceptumfupernatua intellectus, quam fupernaturalem cognitionem

Nullum pra. tale poſitiuum poteſt formaliter impleri , vel in rationcm gratiæ actualis habere , necefle eſt. Ex

ceptum (u- vna tantum occafione fine gratia. Ratio eſt ma quo inferes , ad actum fupernatáralem requirt

pernaturale

nifeſta ; quia ve hoc præceptum adimpleatur , eli
pofitiuum

habitum fupernaturalem, qui fit gratia habitualis,

poteft im ciendus cſt ſupernaturalis actus. Sed actus luper ſeu donum habituale ſupernaturale , quia iam

pleri fine naturalis non poteſt elici fine gratia : ergo non nomen gratiæ habitualis fibi adferuabit gratia illa ,

gratia . poteft fine hac formaliter adimpleri præceptum .

quæ eft forma ſanctificans, vel onnipotentianf

Ob hanc rationein P.Soarez infra citandus optimè applicatam ad ſupplendas viees habitus ; & inlir

dixit, hanc conclufionem extendi non folùin ad per actualem gratiam : fed de hoc iterum pund.7.

actus , quibus in effectu impletur præceptum vbi inquiram ,an hæc gratia actualis etiam in iufti

vrgens; íed ad illos , quibus, dum vrget, poteſt ficaris ad actus ſupernaturales requiratur.

impleri; quia hoc præecptum tantùm poteſt im Circa fententiam Caietaniallerentis , hominein 65 .

pleri per actum ſupernaturalem ; hîc autem fiuc impotentem adimplere præceptum ſupernaturale An prezid

eliciatur vrgente præcepto , fiue non vrgente , aut fine gratia , poſte ſine hac illud non tranſgredi, ad non per

nullo pofito , nunquam poreſt fieri line gratia. ait Soarcz fupra num.9 . in cafu adducto à Caie- canden

Præceptum iſtud non poffe impleri formaliter fine tano, quando videlicet homo non poteft clicere contra pre

actu ſupernaturali facilè oftenditur. Omne præ actumfupernaturalem, quiaadillumeliciendum eripera eta

ceptum requirit ad fui formalemn adimpleţionem nec fufficiens habet auxilium , hominem tunc non naturalis

exequutionem rei præceptæ , vt per ſe notum eſt. obligari eo præcepto , ſeu ab illius adimpletione ſemper **

Sed res præcepta per hocpræceptum eſt actus ſu excuſari , ſicuti excularetur ille , qui inuiticibiliter quitarum

pernaturalis , vt Tupponimus : crgo huius exe ignoraret præceptum ,tunc enim non indigeret

quutionem exigit hoc præceptum ,ve formaliter gratia ad non peccandumcontra tale præceptum ,

adimpleatur. Actum ſupernaturalem non polle quia id non peccandum nihil tenebitur facere, nec

fieri ſine gratia , negabit nullus, qni eoncedac aliquein liberuin actuin intercedere neceffe eſt,

quæftionis ſuppoſitum , quia fi actus poflet fieri iino tunc non poffet peccare , ablata enim noticia

fine gratia naturæ viribus, non effer lupernatul præcepti ,nec ſufficiens cogitatio adetle poceſt ad

ralis , ſed naturalis. Vnde Pelagius , qui dixit, illud tranſgrediendum . Non tamen idcò dicen

omnes actus bonos pofle fieri naturæ viribus , dum eſt ,hominem poffe ſine gratia præceptum

nullum lupernaturalem admifit. Actus verò non granfgredi, quia quando dicitur , poffe non

Tranſgredi
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tranſgredi præceptum , intelligitur , dum præ- principiorum fupernaturalium , teneretur facere

ceprum obligat , & homo libertatem habet ad quantum in fe eller ad præceptum adiniplendum ,

illud implendum. Eandem doctrinam tradit Tan &corum conatum adhibere , quem poflet ad illius

herus dilp.6.de gratia, quælt.z. dub.6 . num.1ss . Adimpletionem : ergo teneretur clicere actum

& 156. & confirmari poteſt his , quæ tradidi fidei acquiſitæ circa illud obiectum , circa quod

controuerf.10.de Anima , punct.1. n.48 . aliud eſt, erat præceptus actus fidei infulæ , qui actus fidei

poffe hominem præceptum tranſgredi , aliud nori acquiſitæ codein conatu fiec, qui ponendus eft,

poffe tranfgredi , hoc nullash dicit libertatein , vt fiat actus fidei infulæ , & quo hic fieret de

homo enim interdormienduni , feu omni cogni- facto, ſi principia ſupernaturalia ad illumnecel

tione deftitutus non poteſt tranſgredi præceptum , faria adellent. Hoc explicui concrou. 4. punct. 6 .

ac proinde ex vi huius impotentiæ , dum illa per num . 89. exemplo hominis , cui impolituni eſt

maneat , infallibiliter illud non tranſgredietur, præceprum Millæ audiende , ad quod adimplen

quod eciam conuenit bruto , & lapidi , pofle aul duin habet impotentiam occultam , quia nullus

tem non cranfgredi præceprum importat poſici- aderit celebracurus, fi Eccleſiam adeat , vel quia

uam libertatem ad vtramque contradictionis par fi eam petere intendat , antequain ad cam perue

tem , quæ line gratia elle non poteſt in ordine ad niat violenter detinebicur. Hic homo profecto

præceptum fupernaturale , quia libertas ad actum confcius præcepti , & omnino ignarus impedi

ſupernaturalem dicit potentiam proximam ad il mentorum tenebitur diligentiam adhibere ad Mif

lurti, qut importat cogitationem ſupernaturalem ſam audiendam , quouſque ſuam impotentiam ex

homini indebitam , & illi gratiosè collatam . Addit periatur, vel alioqui præuiderit , quod fi negle

benè Soarez , quòd licèt ſuppoſita imporentia xerit , peccabit contra præceptum audieridi Mil

nulla alia graria lit neceſſaria ad præceptumnon ſam , non formaliter in ipla omiſſione auditionis;

tranſgrediendum , hæc taiñen impotentia ſxpè fed in omiſſione diligentiarum , quas codem prin

erit gratia , quia fortalse fi adetlet potentia , hono cipio adhibere tenebatur , quod negabit nemo,

peccaret , &cum Deus hoc præſciat , poteſt elle · & fi aliquis nimis metaphyficè velit dicere , pec

{peciale beneficium prouidentiæ diuinæ , quòd Care non contra primariam , ſed contra fecunda

homo dormiat , vel non aduçrrat , alióve modo riam obligationem ,de quo parum curabo ,etfi ego

fiat impotens ad opus præceptum ,vt hac ratione primariam obligationem eile credam , quæ eſt

impotens fiat ad peccatuin , quod potentiâ pofitâ circa ea , quæ per fe fupponuntur ad rem præce

coinmirreret,iuxta illud Sap.4 . Raptus eftine malitia ptam , etli ea non propter fe , ſed propter remi

mütaret intellectum eius, &c. aliam præceptam lub obligationem cadant, quæ

His de opinione Caietani actum effe putang autem non per ſe , ſed hic , & nunc per accidens

Soarcz, & Tannerus fupra , & communiter Do requiruntur ad rem præceptam ,ea libenter dicerein

ctores , veruntamen quidquam ampliùs in ea ſecundariò cadere ſub obligationem , veluti ſi cui

čuoluendum inuenio. Fateor , pofita potentia ad ad vincendam tentationem contra caftitatem ne

præceptum ſupernaturale formaliter adimplen ceflarium eflet flagellis ſe cædere;fed de hoc parum

dum per actum fupernaturalem , qui neccllarià curo , & in noſtro cafu vix poteſt locum habere,

requiritur ad formalem adimpletionem , non poíle quia cum ex parte voluntatis idem fit conatus ad

fine gracia non tranſgredi præceptum ; quia ad actum naturalem , & ſupernaturalem circa idem

hoc vtnon tranſgrediatur , neceflarius eſt ſuper obie&um , vel faltem voluntas non poflic in ſe

naturalis actus , qui fine gratia ficri non poteft. vtrumque diſcernere , & ex fe eodem modo le

Fatcor inſuper , poſita omnimoda impotentia habeat reſpectu vcriuíque , difficilè quis poterit

circa rem præceptam , aut circa tendentiam in obligationes primariam , & fecundariam in ordine

obiectum , quod reſpicit actus præceptus , quia ad hos conatus præſcindere. Dices : calum à nobis

homo nullam habet cogitationem circa tale ob poſitum repugnare , quia nunquam pofito præ

iectum , ac proinde nullo modo poteſt rendere cepto alicuiusactus fupernaturalis, & politis prin

circa illud , aut inuincibiliter præcepticſt oblitus, cipiis ad actum naturalem circa obiectuin ",

& ita tunc præceptum ad nihil obligat, poffe ho quod debct tendere actus ſupernaturalis præce

minem fine gratia præceptum non tranſgredi,imo, prus, deficiunt fupernaturalia auxilia fufficientia.

propriùs loquendo , non poffe tranſgredi præce Concedo ex hae prouidentia , quam Deus modò

ptum , fine libertate enim homo cam eſt impotens haber erga homines, calum nonpoffe contingere,

præceptum adimplere , quàm illud tranigredi, verumtainen ex natura rei non repugnare mihi

cum non poflit modo humano conformari, aut certum eſt , nec vlla mediocřis ratio , quæ oppo

diſconformari cum illo . Verumtamen alium ſiruin ſuadeat, reperiri poterit,

ftatum medium contemplor , in quo homo non Datur ergo locus quæſtioni circa ſententiam

poflit formaliter præceptum adimplere per ſuper Caiccani afferentis, hominem non poffe fine gratia

naturalem actum , & nihilominus non omnino ab præceptum formaliter adimplere , polle tamen

illius obligatione fit abfolutus. Pone hominem , line illa præceptum fupernaturale non tranſgredi,

cui præceptus ſit actus fidei ipfuſæ cum actuali faltem ex hypothefi, quod daretur prædictusca

notitia huius præcepti, & cum principiis ſufficien fus. In qua breuiſſimè ex iain præiactis principiis

tibus ad credendum actu fidei acquiſitæ , deſti difficultatem foluam . In prælenti cafu , vt iamm

tutuin tamien principiis fupernaturalibus ad eli vidimus , fuppofita impotentia ad actum fidei

ciendum actum fidei infulæ , feu ad actum ſuper infulæ , & potencia ad actum fidei acquiſitæ ,

fiaturatein. Tunc hic homo non pofler elicere obligatio hic,& nunc vrgens tantùm eſt eliciendi

actum fupernaturalem , ac proinde non poffet actum naturalem , ac proinde reſpectu illius co

adimplere formaliter præceptum . Deinde non dem modo ſentiendum eſt, ac de aliis præceptis

eſſer omnino abſolutus ab illius obligatione, quia naturalibus. Ex quo inferes , pofita graui tenta

cum ex vna parte cognoſecret præceptum quate tione indigere hominem fpeciali auxilio gratiæ ad

nus eſt ex ſe , hîc & nuncvrgere, & ex alia non non tranigrediendum præceptum in hoc cafu

cognoſceret {uam impotentiam , ſeu defectum omittendonaturalem actum , quia dictum eſt
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controu.4 . puntt.2.num.30: nullam grauem ten tas, & inſuper , vt fit actus fidei , quapropter

sationem finegratia poſſe vinci. Inferes ſecundò, ' tunc defectus negationis infidelitatis , qui conſi

non pofle hominem diu finegratiapræceptum
ftit in actu infidelitatis , non tantum erit contra

iſtud non tranfgredi,quia vc dictuin eſt controu.4 . præcepram negatiuum prohibentem infidelita

punct.s. nullum præceptum naturale poteſt ſine tem , ſeu præcipientem negationem infidelitatis,

gratia diu ſeruari. Inferes tertiò , nulla graui ten-, quod eft idem ,ſed contra præceptum pofitiuum

tatione , aut notabili difficulrare extrinfeca occur præcipientem actum fidei ,ex vi cuius præcisè co

tente pole fine gratiaeleuante in aliqua occafione, quòd præcipiatur actus fidci,præcipitur negatio

feu per breue aliquod tempus prxceptú iftud non infidelitatis , fine qua non poteſt elle actus fidei,

trapſgredi, fiquidem ad illius non tranſgreſlionem leu quod idem eft, prohibetur actus infidelitatis,

non deſideratur actus ſupernaturalis,ad quem vo cum quo efle non poteſt actus fidei.

luntatem impotentem elle lupponiinus,ſed tantùm Hac ratione, & non alia reperiuntur præcepta 69

naturalis , & dictum eſt controu.3 . punct. 1. polle ſupernaturalia negatiua, quæ quatenus negatiua

per breue aliquod tempus nulla graui tentatione non tendunt circa obiectaſupernaturalia , nullum

occurrente ſine gratia ſpeciali extra creationis or enim eſt præceptum prohibens actum ſupernatu

dinem , ſed tantùm exvi gratiæ prouidentis , & ralem , ſeu reſpiciens negationem actus luperna

fpecialiter de actu fidei acquifitæ controuerſ. 2. turalis , cum enim nullus actus ſupernaturalis in

punct.z.nun.22.ex vi haius gratiæ prouidentis trinſecè malus effe poflit , non eſt, cur prohibka

fieri pofle aliquando. tur. An verò pollit præcipi directè , & per ſe nie

Hæc de præceptis ſupernaturalibus poſitiuis; gatio actus fupernaturalis de potentia abſoluta,

venio iam ad præcepta negatiua ſupernaturalia, dixi tract.c.controuert.7.de bonitate, & malitia,

quorum nullum reperietur, fi attentè inſpectori- punct.2. n.45 .

gore philoſophico loquamur, quia præceptum Sic explicatis præceptis negatiuis ſupernatura: 70

de non amittenda interna fide, (tantum eniin de libus , facilè erit explicare quomodo ad illorum

actibus internis in hoc puncto difficultatem pro obferuationem gratia requiratur. Quando 11

pofui, & expendo ) eſt præceptum de fide reti gatio actus oppofiti præcipitur non folùm , ne lic

nenda, & perduas negationes in vnum pofitiuum
illius habitus ,led ctiam vt fit actus contrarius

actum deuenimus. Præcisè verò quatenus pre habitui negationis, videlicet quando negatio infi

ceprum iftud prohibet negationem a &tus interni delitatis præcipitur , vt fit actus fidei, præceptum

heretici , non reſpicit obiectum ſupernaturale, obligans ad talein negationem adimpleri non po

quia nec actus internas hæreticus, neque illius terit line gratia. Ratio eſt manifeſta , quia tunc

ncgatia ſupernaturales ſurt. Idem dicode præ cale
præceptum non adimpletur line actu fidei:

cepto dilectionis , quo præcipitur negatio odij, Scd actusfidei non poteſt eſſe line gratia : ergo

quæ naturalis eſt , ficuti odium Dei , quod eft
tale præceptam line gratia non poterit adimpleri.

illius habitus. Itaque præcepta ſupernaturalia fidei , Quando verò negatio tantùın obligat præcisè no

{pei, & charitatis vnum præcipiunt, & aliudpre fit actus infidelitatis , illius præceptum fine poli

hibent , quatenus præcipiunt actus fidei , fpei, & tiuo actu fidei poterit ſeruari per puram onillio

charitatis pofitiua funt, & de illis iam dictum eſt, nem , ſeu per naturalem actuin , quo quis intendat

quatenus prohibent actus infidelitatis , deſpera- talem negationem , & deteftetur actum infideli

cionis , & odij Dei , quod eft idem , ac præcipere tatis. Dehoc autem præcepto , ficut de aliis naa

illius negationes , & præcepta negatina dicipof- turalibus iudicandum eft,&dicendum , non pollo

funt , relpiciunt negationes naturalesnaturalium diu , nec pro vna occaſione , ſi in ea grauis vrgear

adtuum , qui opponuntur actibus ſupernaturalis tentatio , line gratia adimpleri, feu non violari,

bus præceptis. Elt tamen attendenda diuerfitas, quia reſpectu actuum naturalium nulla poteſ

qua hæc præcepta obligant quatenus pofitiua ad excogitari differentia inter polle adimplere præ

actus ſupernaturales, & quatenus negatiua ad ceptum , & poffe illud non violare; in aliqua verò

negationes actuum naturaliuin contrariorum acti- fingulari occaſione graui tentatione non vrgente

bus fupernaturalibus. Quod quatenus poſitiua poterit homo fine fpeciali gratia extra creationis

non obligant ſemper , & pro femiper ; non enini oudinem hoc præceptum ſeruare auertendo ſe ab

quis tenetur clicere actusfidei , fpei, & charitatis actu infidelitatis , poflunt eniin plures rationcs

in omnibus temporis inſtantibus , quatenus verò naturales occurrere , quæ hoc ſuadeant , & cum

negatiua femper , & pro femper obligant , pro
neceflarius non fit actus ſupernaturalis præcisè

omnibus enim inftantibus tenetur homo ad ne ad hoc quod et hîc , & nung non clicere

gaciones infidelitatis , deſperationis, & odij Dei. actum bæreſis, deſperationis , & odij Dei , rectè

Ex hac differentia alia infurgit circa obligatio- porerit homoab hisprauis a &tibus aliquando per

nein negationum actuum malorum , aliquando breue aliquod tempus abſtinere le nulla vrgence

enim obligatio negationis infidelitatis tantùm tentatione præcisè ex vi gratiæ prouidencis con

eft , ne fic illius habitus contrarius, & tunc præ.
tentæ intra creationis ordinem .Quod fi homo

cisè polita negatione actus infidelitatis hoino ab his prauis actibus abftineat ſe per porxiuum

obſeruat præceptum . Aliquando verò eft , vt fit actum relpicientem motiua lupernaturalia , tunc

actus oppolicus habitui negationis, qui non poflet ſemper talis non violatio , ſeu præcepti obſeruatio

cffc cum tali habitu , & tunc fi tantum exiſtat ne àfpeciali gratia eleuante proceder
. Vtramque con

gatio , peccabit homo , quia tenetur elicere actum
clufionis

partem docet expreſsè P.Soarez lib.z.de

contrarium habitui negationis. Exempli gratia, gratia, cap.23.n.20.

in hoc inſtanți non teneor clicere pofuiuè actuin Sine concurſu generali nullum præceptum 78

fidei, tencor tamen ad negationem infidelitatis, quantumuis negatiuum , & quod per puram

tunc tantùm teneor ad hanc negationem , ne fit omiſſionem poflit impleri , poſle ſeruari conftac

infidelitas ; in inſtanti verò ſequenti tencor elicere cx dictis num . 6s . vbi notaui , aliud effe non

pofitiuè actum fidei, tunc teneor ad negationem poffe peccare , ad quod nullus concurſus gene

infidelitaçis , ſicur in præcedenti, ne fit infideli falis requiritur , aliud eſt , poffe non peccare,

ad

1

1
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ad quod requiritur libeccas , & omnia quæ ad abſoluta , ĉum eniin homo ninblum tenetut tia

tam pertinent , in quibus eſt concurſus omnipo ctare Sacramentum per adminiſtrationem , nec

tentiæ paratus ad concurrendum . Non dicitur per receptionem , tunc non abſolutè tenetur ali

homo ſeruare prăceptum negatiuum ; aut illud quod digriè tractare , fed tantùm fub condicione,

modo humanonon violare, quando ad id eſt im- quòd illud tracter.

potens , hac eniin ratione lapis capax eller ſeruan Sie primaconclufio:Præceptumadminiftrandi 74

di , & non violandi modo huinano púxcepra; Sacramenta poteft adimpleri line gratia habituali, Pracepums

fed quando eſt potens feruare, & noni ſeruare, ſine fide , aut auxilio aliquo pertinente ad iuftifi- conficiendi

violare , & non violare, & dc facto feruat, & non cationein miniſtrantis. Ratio eft ; quiaad implen- Sacramenta

violac præceptums dum præceprum conficiendi Sacrametitumfufficit poteft adim

pleri abſque

ea conficere , quibus Sacramentum validum eft: omni dono

Cum verò Sacramentum confectuin à piauis mi- ſupernatu

PVNCTVM VI. niſtris validum fit , etiamfi ex prauo fine mini- rali ad in ,

An pracepta ſupernaturalia circa externas

ftretur, fit,non requiri gratiam habitualem , autfificationem

actualei , vi miniſter Sacramentum conficiat , & pertinenti,

actiones poßint fine gratis conſequenter ncqucve impleat præceptüt Sacra

adimpleri. mentum conficiendi. Nec refert , requiri inten

tionem conficiendi Sacramentum , quia hëc in

7.

Vpernaturales'actiones externě præceptæ tati tencio poreſt haberi ex malo fine , vt fi quis ho

tùm de facto reperiuntur, quæ pertinentad Sa
ftiam velit conſecrare, vt eam pretio aliquo trade

eztemepra- cramentorum adminiſtrationem , & receptionem , ret' infidelibus illudendam , & in odium Sacra

cepite ex- & ad externamn fidei profeſſionem ,in quibus fi in menti ea abufuris. Poteſt etiam intentio hæc effe

ezinfecam fpiciamus præcisè id , quod externun eſt ſecluſo fine fide ; vt in hæretico baptizante infantem in

pernatural omni modo adueniére externæ actioni ex actu in tentione conficicndi quidquid poteft, feu ccle

talem habër terno ,à quo procedit, aut ex Chrifti inſtitutionez brandi Saccamentun , li fortè tale Sacramefitum fic

ab internis. nihil fupernaturalitatis inueniemus in his , quæ inftitutum ,quod nondum fibi perſuaſit. Requiri

modò hominibusluntpræceptæ,externa enim pec- tur aŭtem ad hæc facrainenta celebranda poteſtas

carorum confeflio fecluſo dolore, à quo ptoccdit ex parte miniſttantis, quia ſine hac non poieſt va

alúſque internis actibus , quibus debct coniungi ; lidè Sacramentum confici, hæc autem poteſtas

nihil differer à fimplici narratione peccatorum , in pertinet ad gratias gratis datas , non tamen pro

qua nihil ſupernaturalitatis reperietur, & idem de priè ad gtatiam virtutum , & fanctificantem per

quacumque alia actione externa, ai præcisè fecun fonam ca poteftate gaudentem :Requirit etiam Sa

đùn ſe conſiderétur. Ex hoc fit ,quod licut fuper cramentum ordinis characterem iñ minikro čelee

naturalitas tota eſt illis extrinſeca procedensex in brante , qui cum poteftate conficiendi quodcum

ternis actibus ſupernaturalibus, aut ex Chrifti fir que Sacramentum pertinet ad gratias gratis datas.

ftitutionc, ita requiritur ad illas ſpecialis gratia ra Requiritur etiam ad efficiendam gratiam ,quæ 75 .

cione ſupernaturalitatis ſemper ex co,quod requi- eſt effectus Sacramenti, & ád Euchariſtiæ conlc- Ad adima

ratur ad illos actus, rationequorum actio external crationem , & ad imprinendum characterem in' plendum

in gradu ſupernaturalitatis;ſeu ſupernaturalis con adminiſtratione Sacramentorum , quibushîc im - praceptum

ftituatur.Vnde requiri gratiam ad a &tionem exter primitur ea recipienti auxilium ſupernaturale, quo

dignt minia

nath ot ſupernaturalemnihil aliud eft , quàm re actiones miniftri ēlēuantur ad hos effectús,quia cramentum
Strandi.Sa

quiri ad forinam illam , qua fupernaturalis conſti cum ſint ſupernaturales , nonnifi per auxilium , requiritur

tuitur,quæ eſt internusa & us,cum quo coniungi ſeu actionem ſupernaturalem poffunt effici. Hoc in Ministro

tur,ſeu à quo procedit. Ex quo infertur, totam autem auxiliumexlibera Chriſti Sacramentorum gratta habi.

qualis falić
neceſſitarem gratit ad actiones externas fuperna inſtitutione , dum effectui obex non adeft ex

exiftimaia

turales reduci ad neceſſitatem gratiæ ad internas, parte illum recepturi, ficut eſt peccatum reſpectu

per quas externæ ſupernaturales conſtituuntur. gratiæ , debituin elt poteſtati eiconficiendi, illud

His credo coram hanc difficulcatem fære expedi tamen non pertinet ad gratiam fanctificantem re

tam , niauthoreseam alitee tractallent explicatites, fpectu miniſtri,ncc datur vt miniſtèr adimpleat

quæ actiones externæ fint præceptæ , vt cum in præceprum conficiendi Sacramentum , fed vi iin

ternis ſupeřnaturalibu
s coniunctæ ,ex quo depen- pleatur promiſlio Dei , quiaétionibus miniftri le

det, quarum actionum excerdaruin præcepta por- gitimi hos effectus alligauit , & cas elcuat ad tales

ſent impleri line gratia , cum præceptum reſpi effectus,etiamfi ab illo fiane ex moriuo inhoneſto ,

ciens externain actionem , vt coniunctam cum in nam etiamſi materialis actio procedat à miniſtro

terna ſupernaturali non poſſct implert ſine gratia, male operante, câ vult Deus, qui benè Útitur alic

fiquidem interna actio cam externa coniungenda nismalis,vriad bericficium alteri præftandum .

illam expoſcit,illæ verò, quæ præceptæ non ſunt;
Secunda conclufio :ad adimpletionem præce- 96.

vtcum internis coniunctæ ,ſupernaturalitatem non prorum dignè miniſtrandi Sacramentum ,requi

habent ab operante , etfi eam aliàs habeant à Dco riturgratia habitualis in miniſtro iñ re exiſtens,

cleuante talem actionemad aliquem effectum ſu vel faltem exiftimata , quia fi conſčius ſtatus peo

pernaturalem, modus illenon erit obiectum præ caci miniſter Sacramentum celebraret , indignè

cepti homini impoſici , ac proinde ratione illius Sacramentum tractaret ſaltem quando ex officio

komo non indigebitfpeciali gratia ad præceptum ' Sacramentum conficit. Quia reuerentia Sacra

ſibi impolitum adimplendum . menti exigit , ne à miniftro cum conſcientia le

73. Duplex'præceptum circa ſacramenta concurrit; thalis conficiatur. An verò quando miniſter

vnum eftea recipiendi, feu miniſtrandi , aliud ca inuincibiliter exiftimans effc in gratia , in peco

dignè tractandi, quod ſolet per negationem noir cato exiſtens Sacramentum conficit , adimpleat

indignè tractandi explicari, vel per politicam formaliter præceptum dignè tractandi Şacra

conditionatam rationem ca dignè tractandi , fi vel illud materialiter tranſgrediatur ,

Bradentur , quiahæc obligacio non ſemper eſt . & excuſetur à formali tranſgreſlione ratione igno

Franc.de Ouisde in 1.2. D.Ther . rantia ,

mentum >
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rantix , quæftio eſt parui momenti. Si primun gratia ; quia cum hæc non inſtituta fint primatiò erame

velis defendere , dicito præceptum eflc de non ad primam gratiam conferendam , ſed ad eam au- viura

tractando Sacramento ſine probabili iudicio gra gendam ,debet homo accedere ad illa iam iuſtifica - pranga

tiæ præbabicæ . Si fecundum defendas , dicito tus, & ideo viuortim dicuntur ſacramenta , quia habitat

præceptum effe de non tractando Sacramento fine tam hominem ſupernaturaliter vinentem per gra- faltem &

gratia præhabita. Ex hoc fit , hominem , qui tiam fupponunt. Ex quo hominem habentem ftimais

haber conſcientiam lethalis indigere gratia actua conſcientiain lethalis indigereſpeciali auxilio gra

li , .vt adimpleat præceprum dignè tractandi Sa tiæ , vt ſe diſponiat ad dignè hæc ſacramenta reci

cramentum , quia debet priùs,quàm illud confia pienda iuftificatione præhabita,legitimè infertur.

ciat ſe diſponere per iuſtificationem , quam fine Septima concluſio: vt quis adimpleat præce 8 .

gratia actuali conſequi non poterit.
ptum dignèrecipiendi Sacramenta præter habi- Nonsempa

Tertia conclufio : poreſt quis adimplere pre
.79 tualem gratiam non ſemper requiritur alia actualis requiries

Poteft quis ceptuin recipiendi nonnulla Sacramenta , quæ gratia , quia non ſemper requiritur aliquis actus alia aluna

adimplere validè recipi poflunt abíquc actu bono morali; lupernaturalis, vt Sacramentum validè, & cum gratias

preceptum & abſque vlla gratia actuali, vel habituali, fructu recipiatur. Nam fæpè fatis erit accedere

recipiendi huiuſmodi ſunt Sacramentum Baptiſmi , &

aliqua Saa
ſine obice , qua ratione accedit qui eſt in gracia,

cramenta Euchariſtiæ , quia eo ipfo , quòd quis velit ba etiamſi ex quadam conſuetudine fine aliqua ſu

abſque van ptizari , etiamfi voluntas recipiendi Baptiſmum pernaturali conſideratione accedat , eo enim ipſo ,

bono , done non habeat moţiuum honeftum , Sacramentum quod quis ieiunus , & in gratiæ ftatu cum inten

abſquoomnihabet quidquid requiritur ex parte recipientis

auxitio fu ad illius valorem , cuius fignum eft , eum qui

tionc Sacramentum recipiendi Euchariſtiam ſu

pernaturali.
mat , Sacramentum fortierur babitualis gracia

in peccato , ſeu actu peccans Baptiſmum recipit, effectum in recipiente. Hic tamen modus Sacra

non teneri illud iterum recipere. Eadem ratione mentum recipiendi eſt valdè imperfectus, & raro ,

fi quis in peccato facramentum Euchariſtiæ re
aut forſan nunquam contingit , frequenter enim

cipiat ,validè Sacramentum recipit , & in proba- voluntas, ſeu intentio Sacramentum recipiendi

bili opinione cum gratiæ habitualis fructu ,fi ad ex actu fidei procedit , qui fine gratia actuali ha

illud accedat bona fide prudenter iudicans ad beri non poteft.

illud cum gratia habituali accedere. Ratio eſt, Octaua conclufio : ad adimplendum præce- 8z.

quia dum quis Sacrainentum validè recipit , facit prum profitendi exterius fidem neceffariò requiri- Ad adio

torum illud , ad quod tenetur ex vi præcepti re tur gratia ; quia hoc præceptum non adimpletar plendum

priceptus

cipiendi Sacramentum . Quod verum eſt tam fine actu interno fidei, qui fine actuali gratia ha

refpectu præcepti Eccleſiaſtici, quàm diuini re beri non poteſt. Ratio eft ; quia præceptum non profitendi

cipiendi Euchariſtiam ; quia fi quis in mortis ar eſt fingendi fidem ,aut materialiter profitendi verba fidem ma

ticulo , cuin teneretur Euchariſtiam recipere, illa ,quæ fidem internain ſignificant, fed'manife- quirituras

illam recipiat cum conſcientia lethalis , non tene ſtandi fidem internain , & verè cnuntiandi, bomi

tur poftca iteruin illam recipere , fed tantùin con nem fidein illam profiteri,hoc autemnon præſup

teri ,& ſuum peccatum per pænitentiæ Sacra- pofico actu fidei fieri non poteft. Hæc fufficiant

mentum clauibus fubiicere. Ita P. Soarez lib . 2. de actionibus externis ſupernaturalibu
s

, quæ

de gratia , cap. 24. & P.Vaſquez 1. 2. diſp. 166 . omnia pendent ex diſpoſitionibus prærequiſitis

cap.s.
ad validam , & licitam Sacramentorum admini

98. Quarta concluſio : non poteſt quis adimplere ftrationem , & receptionem , & ideo latiùs corum

Non poteft præceptum recipiendi Sacramentum pænitentiæ fundamenta expendenda;dum de ſingulisSacra

quot adim: line auxilio actuali gratiæ. Ratio eſt ; quia Sacra mentis diſputatio inftituatur.

prum reci. mentum iftud requirit ad ſui valorem tanquam

piendi poe- matcriam proxiinam , & difpofitionem , ſine qua

nitentiam non , incarnos actus, qui fine actuali gratia non

abfque gra- poflunt elici. An veroSacramentumpænitentiæ

PVNCTVM VII.

poſſit validè recipi ſinc gratia habitualiſubſequen

ii , quæ fit effectus Sacramenti, pendet ex ea quæ

An iustus indigeatſpeciali gratia auxilio

ftione in materia de pænitentia à Doctoribus exa
ad precepta fupernaturalia adim

gicata, an deçur Sacramentum informe, quam hîd plenda, & fupernaturalia

definire abs te effet. opera efficienda.

79.
Quinta conclufio : ad adimplendum præce

Ad adim . ptum Sacramenta , quæ ſune inquiri neceſſitate gratiæ ad omnia

plenda pra: mortuorum , qualia ſunt ſacramenta Baptiſmi, præcepta diu adimplenda , vel ad vnum , vel

cepta , reci- & Pænitentiæ ,non requiritur gratia habitualis alterum aliqua occaſione adimplendum, & eo

piendi sæ- antecedens Sacramentum , licèt hæc ſemper illius dem modo ad omnia opera ſupernaturalia colle .

mortuorum dignain receptionem ſequatur. Racio elt,quia cum ctiuè efficienda , vel tantum ad vnum vel

non requiri- hæc facramenta ordinentur ad dandam primam alterum . Eft quæſtio de præceptis , quæ fer

tur. gratia gratiam habitualem, & hominem à peccato mun uanda ſunt per actus pofitiuos ſupernaturales,

dandum , non debet homo ad illa iain mundatus à
precedens. fi enim præceptum ſie niegatiuum , & per actum

peccato accedere , fed munditiem infallibiliter con naturalem pocit ſeruari ,dixi iam puncto præce

ſequetur , ſi accedat ſine obice , fine quo accedit, denti , eandem elle difficultatem de illo , ac de

quoties cum omnibus,quæ requiruntur,vtdignè alio quouis naturali præcepto. Reſtringenda

recipiar Sacramentum , accedit . etiam eſt noftra quæſtio adactus ſupernaturales

80. Sexta concluſio : ad adimplendum præceptum internos , de externis enim facis conftat ex dictis

Adadim- dignè recipiendi Sacramenta viuorum ,qualia ſunt totam neceſſitatem gratiæ ex incernis , quibusſune

plendum
quinque alia à Baptiſmo, & Pænitentia diſtincta annectendi trahere. Actus virtutum moralium

digne reci- requiritur,accedere cum gratia habituali,velfaltem
infularum non eſſe ſub præcepto affirmant Sorus

piendi sa cum probabili iudicio deco quòd accedat cum tali 2. de iuft. quæſt.3. art.9. Medina 1. 2. quæft.100.

.

cramenta

habitualis

art 9.
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niis duo alia Auguſtini adiunguntur. Primum

árt. g . Patei Vaſquez ibidem ; dub. z . num . 8. & miſa Patrum ,& Conciliorum , quibus dicitur gra- elicere able

diſp. 196. num. 28: quod verum exiitimo ; quia tiam neceſſariam efle adomnia bona opera , quant que, antilice

nullum inuenio fundamentum , ex quo præce gratiam Concilia, & Patres inſpirationem fæpè nature ista
debito .

pium aliquod ćirca hos actus poflit deduci. vocant , ratio autem inſpirationis non conuenit

Itaque difficultas hæc in ordine ad præceptorum donis habitualibus , fed tantùın actuali auxilio,

obſeruationem tantùm habet locum relpectu quo homo vocatur, excitatur,& vitaliter trahitur

actuum fidei , ſpei,& charitatis , refpe& u qudu ad bonum opus, & ita illi proponitur , vt vo

fum certum eſt ſub præceptum cadere , veruit luntari congruat. Plura pro hac concluſione te

cainen quia idem duxilium neceſſarium eſt ad eli . ſtimonia referre ſuperuacaneum eſſet, non tamen

ciendum idem opus , fiuc adlit , ſiue abſit præce omnia omittam. Sit pro hac conclufione firmum

prum , cadem difficultas erft de omnibus actibus teſtimoniuni ex Araulicano deſumptum cap.vlt:

Supernaturalibus internis. Hoc etiam confitemur baptizatos poffe, debere im

In hac quaeftione inuenio nonnullos autliores plere , que ad ſalutrin pertinent ,Christo tamen auxi

&quiuocatione laborantes in ſuis tradendis fen liante , & cooperante. Vbi Concilium poſt baptiſ

tentiis , quam ſi depellamus , forſan vix aliquid mum , in quo habitus baptizato' infụnduntur,

oppoſitionis ſuberit in ſententiis , quas oppofitas expoſcit auxilium , & cooperationem Dei,quod

omnino nonnulli ceriſent: Diſtinguenduseſt con quidein auxilium receflariò debet effe actuale,

curſus genefalis debicus naturæ fecundùm le , & quia iam habitualia dona per baptiſmum collata

concurſus generalis debitus habitibusſupernatu fupponuntur. Confirmatur etiam ex Trid. Teft.6 :

talibus afficientibus naturam . Prior ille pertinet cap.16. vbi inquit. Cum Christus Iefus tanquam

ad creationis ordinem , & quod ex vi illius fit, di caput in membra in ipfos iustificatos virtutein in giter

citur fieri ex viribus arbitrij. Pofterior iſte perti- influat ; que omnia bona opera antecedit, comitatur,

net ad ordinem gratiæ , & gratiam importat, quia fubfequitur , eo fine qua nullo modo illi grata , 6

licèt fit debitus naturæ titulo habituum , quibus meritoria effe poffunt. En Tridentinum poft iuftifi

ad ordinem gratiæ eleuatur , hæc eleuatio , ficuti cacionem requitit ad meritoria opera iugem influ

habitus per quos fty , naturæ non debebacur , & xum virturis diuinæ , qui confertur per actualia

ita auxilia debita habitibus , vel nature titulo ha auxilia , & ſanctas cogitationes ad gratiam ſpe

bituum natutæ in radice debita funt , & ad ordi Ctantes , ac proinde nature fecundùm fe indebitas,

nem gratie ſpectanit,& gratia dicuntur ; quapro & extra creationis ordinem poſitas. His teſtimo

pter quod fit ex vi auxiliorum non poteft dici

fieri ex viribus arbitrij ſuppoſitis habitibus, quia deſumo ex lib.decorrept,& gratia, cap.i. Neque

hocfonat fieri ex auxiliis naturæ debitis fecundùm
i'a , (inquit,) ve cum quis fuerit à peccato liberatus;

fe , poterit autem diei fieri ex concurfu generali iam non indigeat fui liberatoris auxilio , ſed audiens

debito habitibus , quod non tollit fieri ex gratia, à Domino , ſine me nihil potestis facere; dicat , co

quia iam dixi , concurfum hunc gratiam iinpor ipfe , adiutor meus efto. Secundum deſumo ex

carc. Soler autem concurſus iſfc , leu collatio au
cap. 20. Sicut oculus tuus quantumuis fanus abfque

xiliorum , quæ habitibus debentur , dici non luce videre non poteft ,fic homo quantumuis iustus

nouam gratiam cſſe diſtinctam ab infafione habi abfque Dei auxilio viuere non poteft. Verumque te

tuum , quia in his videntur fuille coltara , cum
ſtimonium adeò exprefsè noſtram ſententiamtra

fationc illorum debita iain fine, dicuntur etiam dit , vt nulla indigeat explicatione, nec interpre

in nonnullis noua gracia , quia ex gratia dantur, tationem in oppolirum patiacur.

& realicer ab habitibus diſtinguuntur, eſt eniin Pro cadem conclufione præſto aderit tatio : Ad 867

quid diſtinctum , auxilia debita efle , & cadem efficiendum actum internum ſupernaturalem non

auxilia effe cöllata ,ac proinde quid nouum na folùm requiritur habitus in illum influcn's , ſed

turæ aduenit, cui debebantur auxilia rationc ha etiain cogitatio fupernaturalis :ſed cogitatio ſu

bituum , quando de facto talia auxilia conferun- pernaturalis eſt indebita naturæ fecundùm ſe : ergo

tur . Verumtamen ,hoc tantùm ad loquendi mo- ad efficiendum'actum internum , requiritur cogi

dum ſpectat, parum enim refert, auxilia iſta no tatio naturæ fecundùm ſe indebita ; ergo requiri

uam gratiam vocari, aut dici cfle candem gratiam cür auxilium actuale pertinens ad lineam ſuper

tim collatione habiruum conſummatam per au naturalitatis , & fecundùm fuam entitatem on

xilia ifta tantùm debita efle in radice gratiæ , & nino extractum à creationis ordine.Maiorem pro

efle gratiam pro gratia , & ex omni capite ſupra baui punct: 1.minor eft per ſe nota ; eſt enim de

ỹires arbitrij, & excta creacionis ordinein . Ex hoc rationeentis ſupernaturalis effe indebitum naturæ

tamen diuerſo modo loquendi proceſſit alius fecundùm ſe .

eriam tantùm loquendi modus diuerſus quorum Ex hac concluſione inferes , nullam hominem 87.

damafferentium , ſuppofita gracia habituali curti quantumuis inſtructum donis habitualibus infu- Non poteft

reliquishabitibus infulis aliqua opera ſupernatu- ris pofle adimplere aliquodpræceptum ſuperna- homo erinnen

talia poffe fieri line gratia noua,quia noua gratiain éurale politiuum abſquc auxilio ſupernaturali na

nun votant auxilia debita habitibus , & alioruin

ceptum fue

curæ indebito. Quia cum cale præceptuinfon pernaturale

dicentium , talia opera non pofle fieri,line noua poflit impleri , niſi per actum fupernaturalem , implere fino

gratia , quia nouam appellant auxilia etiam debita & hic ſinc illo auxilio non poſſit effici, manifeftè auxilio .

habitibus. In hac re cuin omni diſtinctione pro infertur, non poſſe hontinem tale præceptum ,

cedam , në' in æquiuocationem incidam , quam ſrne auxilio naturæ indebito implere, etiamſi qui

ab aliis depellere procuro . buſcumqưe ſapernaturalibus lit ornatus Habi

85.

Prima concluſio : nullus hoino quantumuis tibus.

Nulm ho. iuſtus, & fupernaturalibus habitibus inſtructus Secunda conclufio: Habitibus ſupernaturalibus 88 .

mo quan- poteft aliquod opus intermuir fupernaturale effi cxiftentibus in homine iufto huic homini ratione Hominibar

tumains in cere abſqueauxilio actuali gratiæ naturæ fecun

fius poteft dum fe indebito. Ab hac concluſione credo re

habiruum , debita ſunt aliqua auxilia ſupernatu- benti habia,

ralia faltemfufficientia ada & us,ad quosordi- tus infufos!

MATHTAKE mini secedere licere , eam enim ſtabiliune reſtimo nantur cales habitus. Ratio eft , quiaficuti po- rumdeberian
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724 Déneceſsitategratiæ auxiliantis,

Tuum .

sur auxilia tentiis naturalibus debita funt comprincipia naru Tertia conclufio : homo infructusſupernatu- 90.

falsem (of; ralia illi proporcionara, intellectui ipecies, volun falibus donis gratiæ habitualis,& infularum vir- Ad Adisi

aäus habia tati cogitationes , vt fuos poffint actus exercere, tutum indiget auxilio fupernaturali, ctiam habi- plendum

ita etiam potentiis ſupernaturalibus debica ſung tibus indebito , vt graui vrgente tentatione præ- Preceptans

principia ália proportionata , quibus poſlınc pro ceptumfupernaturale pofſitadimptere ,&vt om - Tale vergina

ducere fuos actus, hæc autem principia erunt ſu nia præcepta ſupernaturalia , vel aliquod illorum
grauitas!

pernaturalia auxilia , fine quibus habitus infufi, per aliquod norabilc tempus adiinpleat. Moucor rione , 2

qui ſunt veluti potentiæ quædam ſupernaturales, ad hoc ; quia ficuti potentiæ volitiuæ non ſunt per notabile

non poffunt ſuos proprios exercere actus. Ex hoc debitæ cogitationes naturales efficaces , quibus tempus ***

inferes, hominem iuitum fuppofitis ſupernatura vincat grauem aliquam tentationem , & omnia zilium in

libus habitibus concurſu generali debito non nas præcepta naturalia obſeruet ; ſic neque bis poten- debitum

turæ fecundùm fe, fed debito habitibus , feu nas tiis ſupernaturalibus debita erune ſupernaturalia eriam 15

turæ vt eleuatæ per habitus ſupernaturales polle comprincipia , quibus eliciant adas contra tenta- tione habi

efficere faltem antecedenter aliquemfapernatura tionem vrgentem , & omnes illos , qui ad obſer

lem actum , & adimplere aliquod ſupernaturale uationem præceptorum ſupernaturalium per no

præceptum per efficienciam illius actus. Tradic tabile tempus neceſſarij funt. Deinde , quia his

hanc conclufionem Molina in concordia ,difp.4. habitibus non debentur comprincipia frequenter

& diſp.37. & Bellarm.lib.6.de gratia,& libero ar collara , & ita non quotieſcumque vrget præce

bitrio,cap. s.propè finem ,verliznuecima. Vbi affe prum circa illorum actus , debita erunt. Cenſco

tunt , hominem iuftum concurſu tantùm gene ctiam , hanc conclufionem neceffariam efle , vt

tali poſle elicere opus fupernaturale , 11cc quid abſolutè defendatur , perſenerantiam in gratia

quam aliud docenthis locis; loquuntur enim de reſpectu hominis, in quocumque ſtatu exiſtentis

concurſu generali intra ordinem gratiæ habitibus efle donum Deiadæquatè diftinctum ab infuſione

tantùm , vel naturæ rationc habituum , non na graciæ , ſeu iuſtificatione , quod apud omnes

turæ fecundùm ſe debito. Quod genus debiti, Theologos firmum eſt. Quia frequenter Doctores

quia in radice gratiæ fundatur ,cum ratione gra aſſerunt , perſeuerantiamin gratia in innocentiæ

tiæ minimè opponitur, ſtatu fore ſpeciale donum Dei diſtinctum à iuſti

Dixi , his habitibus faltem debitum eſſe aliquod ficatione propter auxilia requiſita ad obſeruatio

An ratione auxilium ſufficiens , quia nullum hucuſque in nem præceptorum ſupernaturalium ad perfeue

habiruum

conueniens apparuit in aſſerendo,aliquam cogita rantiam neceffariòrcquiſiram .

infuforum

debeantur
tionem efficacern illis debitam effe , nec rationem Inferes ex his , falfum efle quod docent Caiet. 91..

hominiiusto inueni , quailli talem cogitationem deberi , pola 1.2 . quæſt.109. art 4. Medina ibid. Zumel q.111.

aliqua au ſein probare. Potius oppofitum ſuadet non con art.2.diſp.1.dift.6.& art.3.difp.1.dub.3. Sorus lib.

xilia super- temnenda ratio. Habitus iſti , etſi potentiæ line de natura, & gratia, cap.16 . videlicet, hominem ad

unturalia

officacima
ſupernaturales , non ſunt formaliter liberi ,nec actus ſupernaturales, quorum homo habitus infu

determinatio fuorum actuun eſt penes illos , ſed ſos obtinuit , illuſtratione ſupernaturali excitante

penes voluntatem , cui ſubduntur: ergo illis tan non indigere. Pro eadem fententia referuntur

tum debetur ficuti cuicumque potentiæ non li Bellarm.& Molin.loco ſupra citato,quos in alium

beræ id , quod neceſſum eſt, vt poffint operari, ſenſum ſuminterpretatus. Refertur etiam P.Va

& non id , quo operentur, quia ad illos tantùm lentia 1. 2.difp.8. quæft.i, punct.6. falsò tamen,

pertinet polic operari, & efle fubditos voluntati
quia Valentia non loquitur de actu intrinſecè fu

in ordine ad operationem , quòd habent per auxi pernaturali , fed de vno , vel altero pcecato vi

lium præcisè ſufficiens, quod autem operentur, tando , quod fieri poteſt per naturalem actum .

vel non operentur , ſicuti non ad illos , ſed ad vo Docuic etiam Lorc.diſp.13. de gracia ,mcmbr.2.

luntaremartinet, non illis, nec ratione illorum vo verf. de his fententiis, fententiam hancfigc erroris

untari debitum effe debet,
nora poſſe dcfendi.

89

TRACTATVS



C

IVSTIFI
CATION

E.

1 .

& definitum eſt in Tridentino' feff .6. cap. 7. trinfecam ,

725

TRACTATUS OCTAVVS ,

DE

Siste inn
sat

s
exoluenda modo non funt , cum non cum

hæreticis agamus , ſed ſufficiet quinque capita

CONTROV. I.

deſignare , ad quæ omnia poterunt reduci.

Primuin cſt formam iuſtificantem ſolumn effe Errorescirca

De natura formafanctifican
tis.

remiſſionem peccatorum , & non iuſtitiam ali formam in

ftificettem .

quam poſitiuam . Secundum iuſtitiam poſiti

vain effc , non tamen inhærenteiri & intrin

PVNC TVM I.
fecain , ſed tantùm extrinfecam nobis imputa

An tuštitia , feu forma fanctificans fit tain , quam aliqui volunt efle Chriſti merita;

intrinfecè inherens.

alij iuſtitiam ipſain , qua Deus ſanctus eſt.

Tertium eſt elle qualitatem intrinſecam , &

ARI Æ ſunt acceptiones inhærentem , ſed inchoatam , & imperfectam ,

huius nominis iuſtitia , dc quæ ad iuſtificandum indigeac gratia extrin

Varie deee .

priones isso

quibus legendi ſunt Bel
feca , quæ apud alios eſt iuſtitia Dei , ſeu

larmin. tom . 3. lib . 1. cap. 1 . Chriſti , & apud alios gratia , ſeu fauor di

Stapletonius prolegomeno 3 . uinæ voluntatis. Quartum eft iuſtitiamn ello

interdum enim iuſtitia idem intrinſecam , & perfectam , fed à fide indi

fonat , quod lex , aut man ſtinctam . Quintum , forinam iuſtificantem , qux

datum Dei iuxta Plalm.18 . cumque illa fit , non eile verè remittentem

juſtitia Domini recta letificantes corda , interdum peccata , ſed tantùm tegentem , & diflimulan

verò ſignificar voam ex quacuor virtutibus tem , ne imputentur. Videantur hierrores apud

Cardinalibus propriè dictam iuftitia , interdum Bellarminum , Stapletonium , & Hoſium iam ci

actualis rectitudo , quam feruat ille , qui rectè ratos , & apud Vaſquez diſp.202. cap.1. & Beca

operatur , interduin interna hominis renouatio , nuin tract.2.fummæ, tract.4.cap.2. & Valentiam

quam accipit ille , qui à Doinino iuftificatur, quæſt.s. punct.3.

& hæc iuxta phraſım Apoftoli dicitur iuſtitia Dögma Catholicum eſt formam iuſtifican 3 :

fidei, quia à fide incipit iuſtitia Dei , & Chriſti, tem effe intrinſecam , & inhærentein homini, Dogma csa

quia à Dco per Chriſtum nobis infunditur, veréque , & non folùm per non imputationem tholicum eff

diftinguitárque à iuſtitia operum , ſeu iuſtitia eradicantem peccata à fidéque realiter diſtin- formam

legis , quæ ſignificat fanctificationem , ſeu fan Ctam . Ita authores citati , &Catholici omnes, tem che in

fanétifican

ctitatem , quam falsò libi hæretici arrogant,

per opera naturalia viribus mature facta fine his verbis. Demum unica formalis caufa iuftifica do inhårena

gratia clicita. In præſenti agendum eft de iu tionis eft iustitia Dei , non qua ipſe iustus eft ,fed tem .

Aificatione , & iuſtitia ſumpta pro interna ho gua ipſe nos iustificat , qua videlicet ab eo da

minis renouatione , quæ dicitur iuftitia Dei, nati ; et renouati ſpiritu mentis nostre , & non

& Chriſti; & de illius termino diſputandum , trodo reputamur , fed verè iufti nominamur , &

Terminus qui eſt forma illa , qua hoino rcdditur iuftus, fumus s iuftitiam in nobis recipientes, ſubiungit

dxstificatio- fanctus , & acceptus coram Deo , & obiectum poſtea: id tamenin hac impij iuftificatione fet,

dilectionis , & amicitiæ Dei , & de actione , dum ciufdem fanctiſsima paſsionis merito per Spis

qua talis forma producitur, quæ dicitur iuſti ritum ſanctum charitas Dei diffunditur in corde

facatio eadem ratione , qua terininus dicitud
qui iustificantur , atque ipfis inhæret.

iuſtitia , deſumpta denominatione actionis à ter Qui definitionc damnantur omnes errores

mino , ſicuci actio productiua caloris à termino ſupra relati , per illa enim verba , canſa iuftia

dicitur calefactoi. ficationis eft iuftitia Dei , damnatur primus

De hac forma luſtificante turbulentam erro
1 .

error , ex vi củius politiua iuftitia exclude

ruin cateruam Lutherani excitarunt : hos late

referunt Holius tract.2. ſuorum operum ,

batur , per illa s non qua ipfe iustus eft , damna

lib.1 .
natur ſecundus error, quatenus ex vi illius dice .

de hærefibus noftri temporis , fol.221. & Bel batur iuftitia Dei nobis extrinſeca abſque alia

larmin: lib. 2. de iuftificat
. cap. 1. qui viginti forma nos iuſtos effici, per illa verba,vnica forma

horum hæreticorum deliria congerunt , quæ
lis , dainnatur tertius error ,ex vi cuius dicebatur
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formam intrinfecè ſanctificantem eſſe imperfe- poſſet coniici , cx Apoſtolo ad Romanos go

Etam , & inchoatam , & alia extrinfeca indigere Sicut per inobedientiam vnius hominis peccatores

ad iuſtificanduin , per illa verba , dum per Spiritum conſtituti funt multi , ita per vnius obeditionem

Sanétum charitas Dei diffunditur , damnatur quar iufti conftituuntur mulli. Reſpondeo firmiter te

tus errror , ex vi cuius dicebatur noftram iu nendum eſſe tanquam fide certum , iuftitiain

ſtitiam à fide non diſtingui :per illa verba , faltem in prima lui infuſione phyſicè inhærere,

non modò reputamur , fed verè iusti nominamur , & non ficri homines iuftos per imputationem

fumus , damnatur quincus error , ex vi cuius di moralem iuftitiæ alienæ , hoc enim effer inci

cebatur per iuſtitiam folum tegi , & diſſimulari dere in errorem hæreticorum , qui dicebant,

peccata , non verò deſtrui, & eradicari. Demum nos effe iuftos iuſtitia Dei . Neque oppofitum

per illa , iustitiam in nobis recipientes ,&c. & per potelt rationabiliter coniici ex teſtimonio Apo

illa , arque ipſis inheret , firmiter ſtatuitur gra ftoli, eo enim tantùm fignificatur , peccatum

tiam ſeu iuſtitiain efle nobis intrinfecam , & non vnius hominis ex inobedientia dimanafle,& iufti

in ſola peccatorum non imputatione conſiſtere, tiam ex obedientia Chrifti , & in hoc tantum

& omnes errores radicitus euelluntur. Demum eft fimilitudo , quam iinportat particula ficul

hoc expreſlius definitum eſt can . 11. per hæc inodus autem dimanandi eft longè diuerſus,

verba. Si quis dixerit hominem iuſtificari , vel fola & ex materia ipfa diuerſitatis ratio poteſt de

imputatione Chrifti , exclufa gratia , charitate, fignari. Peccatum enim non poteſt phyficè

qua in cordibus eorum per Spiritum San &tum diffin- infundi ,ſicuti infundi poteſt gratia habitualis.

ditur, atque illis inhæreat anathema fit. Hinc fit intrinfecam iuftitiæ inhærentiam phyſice

Eadem veritas multis probatur Scripturæ te debere intelligi ,cum phyficè pollibilis fit ; intrin

ftimoniis , præcipuè ex Paulo ad Roman. s . ſecam autem peccati originalis , ſeu habitualis in

Charitas diffuſa eft in cordibus noſtris per Spiritum hærentiam , tantum pofle intelligi moraliter , cum

Sanctum , qui darus eft nobis. Ad Tit. 3. effudisſe proprior alia reſpectu peccati, cuius actio iam eft

Deum abundè Spiritum ſanctum in nobis per Iefum tranfacta, efle non poſſit.,

Chriſtum Saluatorem noſtrum , vt iuftificati gratia Prudens addidi in prædicta concluſione (al 8.

ipfius , heredes fimus ſecundum ſpem vita eterna. tem in prima ſui infulione , ne damnarem ſen

2. ad Corinth.i , vnxit nos Deus , & fignauit nos, tentiam Patris Vaſquez afl'erentis actum dile

ď dedit pignus fpiritus in cordibus noftris, vi in &tionis Dei ſuper omnia eſſe formam fanctifi

hoc cognofcamus , ( inquit Ioannes 1. Canonica, cantem , & eo tranfacto manere hominem fan

cap.4.) quod in eo manemus , ipſe in nobis , quia ctum , & iuſtum , dum per peccarum non re

de fpiritu fuo dedit nobis. Ad Epheſios 4. Reno tractatur , & amittirur iuſtitia acquiſita. Sicuti

namini ſpiritu mentis veftræ, induite nouum ho maner dignitas ad præmium tranſacto actuali

minem , qui fecundum creatus Deum eft in iuſtitia , merito , ſecundum quam fententiam fanctitas

fanétitate veritatis. actus directionis Dci tantum moraliter perſe

Nec oppofitum inſinuant tcſtimonia Dauid uerat , etfi phyficè præextiterit , dum primò

ab hæreticis adducta ex Pſalın.31. Beati quorum actus fuit elicitus. Maner etiam cum habituali

remiffafunt iniquitates , & quorum tolła funt, pec gratia , quæ reſponde tanquam præmnium actui

cata . Et Palmo 48. Operuifti omnia peccata eo
dilectionis , & cum ea quæ forſan tanquam

rum , quia tegi , ſeu operiri aliquid apud Deum principium talis actus fuit ſuppoſita. Si tamen

idein eft , quod omnino deſtrui, quianihil, quod de potentia abſoluta nulla gratia habitualis re

in re ſit poteft regi comparatione Dei , qui omnia ex yi talis actus phyficè eliciti , &

ſimplici penetrat intuitu , & cuius oculis (vt ait moraliter permanentismaneret homo.iuxta ſen

Apoſtolus ad Hebr. 4. ) omnia nuda & aperta tentiam Vaſquez habitualiter ſanctus , quod

funt.
nullo modo opponitur cum definitione Tri

Videantur pro iuftitia inhærente apud Bellarm. dentini , quia tunc verum eſſet dicere homi

cap. 8. teſtimonia ex omnibus decem tomis Au nem iuſtificari per formam intrinſecam , quæ

guſtini, & Ambroſij6. Hexameron , cap . 8. & phyſicè inhæft, dum primò hominem fanéti

Hieronym. lib.6. contra Pelagianos. Nonnullæ ficauit. Si tamen femel deleatur iuſtificatio

rationes pro cadem conclufione adducuntur, facta per actum dilectionis , & interrumpatur

quæ videri poflunt apud Patrem Granados per peccatum talis actus , non porerit homo

tract. 8.diſput. 2. num.s.illis tamen ſuperſedeo, poftea ex vi illius iuftificari noua alia gratia

quia in hacmateria folidiſſima probatio detumi non adueniente , quia ſemper incipit homo effe

tur ab authoritate Non tamen omittam ratio iuſtus per formam intrinfecam phyficè inhæ

nem adductam ab Angelico Doctore quæft .110 . rentem iuxta definitionein Tridentini. Dixi quo

art. 2. Non minus ordinar Deus creaturam ra miodo pollit componi opinio Patris Vaſquez de

tionaleın ad finem fupernaturalem , quam ſunt
actu dilectionis ſanctificantc cum dogmate, de

ordinatæ omnes creaturæ ad fuos fines naturales, iuſtificatione ſemper per formain intrinſecam

{ ed hæ ordinantur in proprios fines per fuas in facta , an verò talis opinio vera fit , & poflit 9 .

trinſecas naruras : ergo rationalis creatura ordina componi cum his , quæ tradit Tridentinui
n de Non eft con

bitur per intrinfecam aliquam formam. diſpofitionc ad formam fan &tificantem , in quibus cinum afin

Rogabit aliquis , an ex prædicta definitione videtur annumerari contritio perfecta dicam rere formats

Concilij inferatur iuſtitiam elle formam intrin punct.7. intrinferant

ſecam phyficè inhærentem , an verò poſſit dici Nec contra prædictam definitionem procedunt in a & u pri

illæla Concilij Tridentini authoritate tantum authores , qui gratie 'habituali , & formæ cui- mo iustifica

moraliter , & non phyficè inhærere , ficuti pec cumque fanctificanti intrinſecê inhærenti tri tiuam indi

carum originale intrinſecè inhæret omnibus buunt integram , & adæquatam virtutem ſancti- inte extrin

pofteris Adæ , & tamen non phyficè in illis re ficandi , eamque appellant formam in actu pri- feca Dei un

cipíur. Polle autem hac tantum ratione dici mo ſanctificantem ,requirunt camen aliam vo- in actu

cundo insti.

formam iuſtificantem intrinſecam -homini iuſto , lunţatein extrinſecam Dei , vt in actu ſecundo

ficer,
fanctificer,

1

s

maneret
2

6.
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10.

fanctificer,ex vicuius voluntatis remitcatur pecca tiæ , quo iuſți tales formaliter conftituuntur,nam

tum, & homo acceptetur ad hæreditatem filij, & licet velint nonnulli Theologi ante Concilium

veram adoptionem , quia putant poſſe de potentia Vienenſe rem fuiffe omnino ambiguam , & quafi

abfolura forma fanctificans cum peccato compo ex vtraque parte æquè probabilein . Quia Inno

ni, in quo cafu non ſanctificabit in actu fecundo, centius i ll. in c . Maiores de baptiſmo circa hane

etfi fit perfecta ſanctitas adæquata in actu primo, materiam refert contrarias opiniones Theologo

quia illi debetur voluntas remifliua peccari , & ac rum ,& nihil inter eas diſcernit,quo in ftatu quæ

ceptativa hominis, cui inhærer ,ad filij hæredita ftio hæcperſeueralle videtur víque ad Concilium

teun . Definitio autem Tridentini aducrfus Bu
Vienenſe, in quo pars affirmans habirus infundi

zerum , Albertum , Pigium , & Canonicos Colo tanquam probabilior & magis conformis l'atri

nienſes, qua tradir Tridentinuin formam ſanctifi bus reputaca eſt,vt conftat ex Clement.vnic.g.vlt.

Çantem elle formam adæquatam , & perfectam , de ſumma Trinitate,& fide Catholica ,quo in maa

procedit de forma in actu primo adæquacè fancti ioris probabilitatis ftaru quæſtionem hanc volune

ficatiua,ſeu habente vim , vt adæquate lanctificet, plures Theologi permanlille, vſque ad Tridentin .

licet talis vis à Deo poflit impediri, & traditur có poſt Tridentinum aurein quamplures volune

tra prædictos authores, quicenlebant forınam lan abfolutè
pro

omnibus fuille definitam , etfi Val

eiñcantem effe nimis iinperfectam , non haben quez , & Torres poſtea citandi aflerant tantùm in

tem vim adæquatè ſanctificandi , & talem elle,vt Tridentino fuifle definitum infundi habitum in

illi adæquata ſanctificatio in actu ſecundo debita iuſtificatione facta per Sacramentum Baptiſmi, &

non ellet . Quomodo autem gratia , ſeu forma Pænitentiæ , non autem hoc definitum elle aiunt

fanctificatiua
per modum actus primi expellat pro iuftificatione adulti facta extra Sacramétum ,

peccatum , & in actu fecundo fanctificet , & con Eft autem certum his temporibus omnes Theo

ſticuar hominem filium adoptiuum , dicam con logos docere iuftificari homines pers

trou.3. punct.4.modo tantuin'allero Doctores af manentem , quod multi volunt exprefsè effe dc

ſerentesindigere voluntate extrinfeca illi debita , finitum in Trident . etiam refpectu iuftificationis

vt in actu ſecundo expellat peccatum , & reddat
factæ extra Sacramentum , & omnes tradunt ſen

hominem iuftum nullo modo contradicere Tri tentiam tales habitus conſtituentem ,tanquam ma

dentino afferenti hominem adæquatè fieri fan gis conformem Patribus , Conciliis , atque Scri

cum per formam intrinſecam . pturæ ; quapropter in re grauiſſima temerarium

Nec eidein Concilij definitioni opponuntur valde eflet ab omnibus Scholafticis difcedere find

Naof cố- Doctores admittentes plures formas intrinſecas vrgentiratione , quæ in hac materia nulli poteſt

314 Triden- ſanctificantes , quarum quælibet feorfim pofit ſubeſſe pro negatiua parte . Nec credo ante Con

fină admit

tere plures
adæ quatè reddere hominein ſanctum , ſicuti P. çilium Vienenſe æquè probabile fuille vtramque

formas in- Vaſquez,qui afferit, habitum gratiæ, & charitatis contradi &tionis partem circa iuftificationem adul

innſecas actum , & habitum ſeorſim ſumpros elle formas ti , nam vr doctèaduertunt P.Soares lib.6.de

graó

adequatas adæquatè lanétificantes , nec authores ,quiadæ tia ,cap.3.num.4 . P.Ægidius 2.2.difput.6 . num.si
fandificana

quatam formam ſanctificantein ex pluribus habi non fideliter referuntur à nonnullis in hac mate

vnam ada- tibus conſtiruunt affcrentes gratiam habitualem ria , quæ tradidere Innocentius 111. & Clemens

quatam ex in effe gratiæ compleriper habicus fidei, & fpei, in V. in Concilio Vienenſi , quia hi tantum recule

pluribus ba- quibus ſunt,Vega, Sorus, ex alij Thomiſtæ ,quia runt opiniones allerentes habitus non infundi

titibus com- dum Tridentinum dicit vnicam eſſe caufam no

pofitam .

paruulis in baptiſmo , de quo erat dubium tem

ftræ iuftificationis , tantum intendit homines iu pore Innocentij, non tamen de habitibus adulto.

ſtificari per formam intrinſecè inhærentem , & non rum , hos enim infundi apud omnes erat certum ,

formaliter per iuſtitiam Dei , aut per Chriſtime & id ſupponunt Pontifices , dum Innocentius re

rita. An verò fint plures formæ adæquatè ſancti fert opiniones circa habitus paruulorum , & Cle

ficatiuæ ,vel vna fimplex, vel phyſicè ex pluribus mens affirmatiuam vt probabiliorem reputat.Ver

qualitatibuscompoſita Theologis diſputandum ba ſunt Innocentij . Illud verò quod opponentes in

reliquit, nulla dehac re definitione tradita. Ita P. dacunt fidem , aut charitatem , aliaſque virtutes para

Soarez lib.7 . de gratia, cap.9.P.Vaſq. diſput.198. uulis vtpote non conſensientibusà pleriſque nonconce

cap.3 . & difput. 203. cap.3. & P. Torres opufc.3. ditur abfolutè, cum propter hoc inter Doctores Theolo

diſput.i.dub.14. & 1.2.tract. 1. diſpuc.72. gos questio referatur , aliis afferentibus per virtutem

bapriſmi parusiis quidem rernirti , ſed gratiam non

conferri , nonnullis dicentibus, dimitti peccatum ,
PVNCTV M. II.

infundi virtutes habentibus illas quoad habitum , non

quoadvſum, donec perueni.nt ad ftatem adultam .

An forma fanétificans fit actus , vel
Vbi expendas verba illa , vtporenon conſentientibus

habitas.
ex quibus inferes tantum paruulis nõnullas runc

negaffe habicus, quia in illis non poterat effe con

Ide ſan &tuin eſt apud omnesScholaſticos ho lenlus,ſeu actus , quibusad tales habitus diſpone

inines permanenter elle iuftos, & in hoc fenfu
rentur , nec quibus eiſdem vterentur habitibus,

effe iuftos habitualiter , & hoc per gratiam habi quod etiam oſtendunt vltima verba teſtimonijci

cualcın ,ſeu permanentem quo ad effecium conſtis tari . Idem conſtat ex verbis Concilij Vienenſis.

tuendi hominem iuftum . At fub controuerfia eft ,
Nos attendentes generale officium iam mortis Chris

qua certitudine ſtabilitú ſit gratiam , feu formain fti,qua per baptifīna pariter omnibus applicatur , opi

iuſtificantem elle qualitatem ſeu habitum phyficè nionem fecundam , &c. Quibus verbis Concilium

ſecundum ſuam entitatem permanentem ; circa tanquam indubitatum ſupponit , in iuftificatione

quam breuiter quid fentiane Doctores , quidque facta extra baptiſmum habitum infundi, & pro

tenendum fir explicabo. babiliorem cenſet opinionem , quæ generaliter ex

12 . Abſque vlla controuerſia temerarium effet his tendit infufionem habituspermanentis ad iuftific

temporibus negare habitum permanentem iuſti cationem factam per baptiſmum .
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Ex hoc infero non ſolum poft Concilium Vie &tè ſumpra, quia nullum verbum in Concilio re

nenle ,ifed etiam ante illud temerariú fuifle negare peritur, quohoc exprimatur , ſed tantuni detinif

habitum gatix infundi adultis in iuftificatione. ie efic formam intrinfecam inhærentem : ex quo

An vero fuerit de fide , vel modo fit iam trado . optimo diſcurſu Theologico infertur elle quali

Habitum permanentem iuſtificatis infundi fuif tatem , ac proinde tenendum eſt tanquam fide

fe de fide ante Tridentinum docuit Scotus in 3 . eertum , iuſtitiam efle forınaın inhærentem , dein

diſt.23.quæft.vnica, f.ad quæſtionem . Idem ſen de affirmandum hanc formam efle qualitatem , li

tit de habitu charitatis ,vt ibidem indicat referens, cèt hoc fide exprefsè non fit definitum . Infertur

quæ dixerat in 1.diſt.17.idem de tribus virtutibus tamen vt dixi Theologo diſcurſu, & ab omnibus

Theologicis tener Gabriel ibi,quæſt.2.art. 2. con Theologis defenditur. Idem confirmatur autho

cluf.z. & Almainustract. 2. Morali,cap.2 . ad quos ritate Catechifmi Pij V. iuſſu edici in materia de

videtur accedere Vega lib.3 . in Trident. 24 .
dum baptiſmo. Eft autern gratia,quemadmodum Triden

ait ,doctrinam cradicain à Tridentino non elle no tina Synodus ab ornnibus credendumpæna anathema

uam ,ſed antiquain . ris propofita decreuit, non folum per quampeccatoruin

Adhuc port Trident.certum non effe certitudi- fie remifſio,ſed diuinaqualitas in anima inherens.Quli

ne fidei in iuſtificatione habitum infundi docent bus verbis infert author Catechiſini,gratiam qua

Sorus de natura , & gratia, lib.2.cap.8.& in 4.di litatcm efle , quia Tridentina Synodus credi præ

ſtinct.6.quæſt.i.art.3. Medina quæſt.ss.art.4.Ba cipit ,non folum elle rcniſlionem peccatorum ,fed

ñez 2.2 . quxit. 2 3. artic.2 Ioannes Vicentius lib.de formam inhærenicem , non enim expreſsè præci

gratia Chrifti, quxſt.i.concluf.6.g.dico tertio ,Ca- pit credere elle qualitatem : eller ergo temerarium

nuslib.7.de locis,cap.2.Curiel quxſt.110.artic.2. asferere gratiam , ſeu iuſtitiam cfle qualitatem,

verf.fed mihi in hac re,Martinez ibid.dub.1 . Mon non tamen expreſsè contra Concilium ,dum di

teſinos diſput.3oo . quæft.1.in fine. Henr. cap.1o . ceretur elle formam intrinfecam inhærentem .

de Beatitudine, Salas tract : 10 . diſput. 3. quæft.4. Cenfeo inſuper cum P. Vaſquez , & P. Torres 18 .

Tanner.tom.2. diſp.6.q.5.dub.1.Mouentur hiaw iam citatis, non efle de fide iuftificationem adulti

thores, quia Tridentinum tantum definir iuftitiain factam extra Sacramentum fieri per formam in

elſe intrinſecam , & inhærcntem , non tamen elle trinfecam natura ſua permanentein , quia Conci

habitum , aut qualitaté , quapropter ſi quis diceret lium tantuin definiuit fieri per forinam intrinſe

iuſtitiam eflo formam intrinfece inhærentem ,non cam inhærentem , eum autem probabile fic polle

tamen qualitatem ,nec habiruin , nihil contra Con hominein iuftificati per actum dilcctionis pafe

ciliuin dicere videtur. Non enim infertur ex de ctæ , non infertur euidenter ex Concilij definitio

finicione Concilij, neque ex ea cum alia præmil neadultum extra Sacramentum iuſtificaci per for

fa luinine naturæ nota , iuſtitiam efle qualitatem , mam perinanentem , & non per acum tranſeun

.cum non fit lumine naturx notum omnem for Icu
parum durantem . In Baptiſmo autem,

mam inhærentem elle qualitatem , poteric enim & in Sacramento Pænitentiæ neceffe eft dici iufti

elle relatio , aut aliud accidens. Sentiunt tamen ficationem fieri per habitum , cum in baptiſmo

prædiéti authores definituin elle à Concilio iuſti paruulorum nullus intercedat actus ,& in Sacra

tiam efle formam intrinfecam permanentem , & mento Pænitentiæ non ſemper intercedere actum

habitualirer durantem . Ab his non diflentit Soa dilectionis , ſeu contritionis perfectæ hodie fie

rez lib.6.de gratia,cap.3.num.6.vbi afferit,Conci commune.

lia non curalle de his ſubtilitatibus,fed tantùm in Nec poteſt probari authoritate Concilij Vie- Igi

tendifle definire iuftitiam elic formain intrinie nenlis faltem probabilius cfle , etſi in re ita ſit, iu

cain , & inhærentem.Dicunt etiam pleriquc ex his ſtificationem adulti excra Sacramentum fieri per

authoribus,adeocertum eſſe gratiam elle quali habitnm , quia vt fatentar Soarez , & authores,

tatein habitualein ,vt oppoſitum fit non ſoluın te oppoſitæ fententiæ Vienenſe Conciliuın tantum

merarium , ſed etiam erroneum , quod notar Gre fuit loquutum de iuſtificatione facta per baptif

gorius Martinez ſuprà verf.tertia conclufio , contra mum, & de eadem in Catechiſino PijQuinti fie

Curic , & Zumel dicentes tantum efle concluſio ri per qualitatem infertur ex Tridentino . Neque

nem Thcologicam . aliquid in Tridentino reperitur , ex quo poflit di

P.Valqucz diſput-203.num.7. & 1. in 3. part. ci definituin eſle adultum iuſtificari per qualita

diſput.41.cap.1. & P. Torres opuſcul.6. diſput.4. tem , aut habitum permanentein ,tantum enim de

dub.13.allerunt,definitum elle in Tridentino iu finit Tridentinum iuſtitiam eflc formam intrin

ſtificationem per Sacramentum baptiſmi,aut pe lecam , & inhærentem , quod optime de actu dile

nitentiæ obtentam fieri per habitum , non verò ctionis perfectæ ,qui intercedit in 'iuſtifications

definitum fuifle iuftificationem adulti extra Sa facta extra Sacramentum poteft verificari
.

cramentum habitam fieri per habitum , fed tarr Obiicies primò :eodem modo loquitur Tri- 20:

tuin fieri per forină intrinfecam , quæ ſi actus elle dentinum de iuftificationc facta intra Sacramen

dicatur, & non habitus, adınittetur totum , quod tum , & extra Sacramentum : crgo cadem certitu

intendit Concilium ; in paruulis autem cum non dine tenendum , iuſtificationem extra Sacramen

poſſit elle actus , neceflariò dicendum eft iuxta ruin fieri per habitum , ac fieri per illum iuftifica

mentem Concilij iuſtificari per habicam . Idem tionemfactam in Sacramento. Refpondeo codem

dici neceffe eft de iuitificatione facta
per

Saera modo loqui Concilium de vcraque iuſtificacione

mentum Pænitentiæ, quia cum iuſtificatio ex vi in ordine ad hoc, quod eſt definire vtramque fie

huius Sacramenti contingat attritione tantum ri per formam intrinfecam , quod de vtraque eft

præmiſſa abſque contritione perfecta, & fion pof- æquè certum . Quia tamen euidens eſt iuftifica

fit dici iuſtificationem obtineri per attritionis tionem paruulorum non fieri per actum , ne.

actum, neceffe eft dicere per habitam fieri, cefle eft dici fieri per habicum. Similiter , quia

Sentio cum Soro Medina & aliis cum eiſdem etiam eſt certum, non ſemper in Sacramento pe

citatis,Concilium non curaſſe , an formafanctifi nitentiæ inueniri actum contritionis perfectæ in

cans fit habitus, aut qualitas prædicamentalis Atria fulz , dum recipitur Sacramentum , nccefle eſt

16 .

17 .

dicere
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dicere iuſtificationem in illo ficri aliquando per Conſequentia probatur ex Tridentino fell.6. pal

habitum , quod fi aliquando, ſemper ita fier, cum ſim afferentecamdein gratiam ,quæ datur in Sa

Sacramentum ſit eiuſdem rationis. Idem dico de cramento dari extra Sacramentum per voruin Sa

iuſtificatione adulti facta per Baptiſmum , quia cramenti. Sed illa ex Tridentino eft habitualis :er

hic eiuſdem rationis eſt in paruulo , & in adulto. go & ifta. Reſpoodeo Concilium definire extra

Cum autem juſtificario facta extra Sacramentuni Sacrainentum per illius vocum incluſum in dile

ſemper ſecum afferat actum dilectionis perfectæ , ctioue perfecta liominein iuſtificati cadem iuſti

non ita cercum cſtex definitione Concilij fieri iri tia quoad effectum formalem , feu eadem iuſtitia

teruentu habiệus.
formaliter ſumpra ; non autemi definire eadem

Dices euidens non cffe Sacrainentum Pæniten

iuftitia materialiter ſumpta iuſtificari,iuſtitia enina

tiæ darifineperfecta contritione, cum ſint Theo habitualis , & actualis formaliter non differunt,

logi , qui hanc exigant ad valorem Sacramenti: cum idem ius conferant ad beatitudineirt , & ea

ergo euidens non eft iuftificationem in Sacra dem ratione conſtituant hominem fanctum , fed

fieri
per

actum : erga non eſt de fide
tantum inaterialiter differunt. Vnde gratia ha

fieri per habitum . Hanc obiectionein præoccupa bitualis , & actualis fanctificans , etli phyficè

uidum dixi,certum effe in Sacramento Pæniten fine diſtinctæ ſunt eadem gratia Theologice (um .

ti non ſemper inueniri contritioné infulam , ſeu pta. Nominc gratiæ actualis non hiç auxilia in

clicitam , dum Sacramentum recipicur ,quia diſpo. telligo , fed actum dile &tionis perfectæ ſecun

ſitio Sacramentiferè ſemper tempore præcedit, ac damopinionem afferentem formam effe fan &tifi

proinde cum ex viSacrainenti homo recipiat lan

&titatem , tunc infulam , & cuidens fit , tunc non Obiicies quartò , ex eodem Concilio Triden- 24.

infundi contritionem , etſi dicatur prius tempore tino feff.6.cap.io.diccnte,hominem per obſeruan

præcellille,euidens eſt in Sacrainento non ſemper tiam mádatorum creſcere in ipſa iuſtitiaper
Chri

juſtificari , aut denuo ſanctificari hominem per fti gratiam accepta, in quoſenſu ait can .iz.homi

actum & cum fit de fide hominem ſanctificari per nem iuftum
per

bona opera mereri augmentum

formam intrinſecam , conſequens eſt legitimum gratiæ . Si autem gratia conſiſteret in ipfis operi,

ex vna præmiſla euidenti,& altera de fide fieri per bus , homo non merereturaugmentum gratiæ ,led

formam natura ſua permanentem , & ita tanquam
illud faceret per eadem opera repetita. Inſuper

fide firmum velfidei proximum hoctenendú eſt. non augeretur gratia habitualis prius recepta cum

Obiicies lecundò , Concilium definit dari
gra illi alia habitualis non ſuperadderetur. Reſpons

tiaın illam , quam hæretici negabant. Sed hæretici deo cap. 10. citato tantum dici iuſtum per
bo

negabanc iultitiain ſiram in qualitate permanente, na opera creſcere in ſanctitate , quod verum els

( eu in habitu : ergo Concilium definit dari iu ſet , etiam fi non daretur habitus , dum bonia

ftitiam ſitam in qualitate permanente , ſeu in opera ſint fanctitas formaliter. Ad authoritatem

habicu . Maior videtur manifefta , minor pro canonis 32. reſpondeo non omnia bona opera, ne

batur ex Caluini verbis in Antidoto Tridenti que omnem adimpletionem inandatoruin.inclu

ni ad cap.7.alias 6.Falfum eſſe contendo (verba ſunt dere dilectionem Dei , ac proinde de bonis ope

Caluini) vllam iuftitiæ parcem in qualitateſitameſſe, ribus à dilectione diſtinctis rectè incelligi Conci

vel babitu , qui in nobis refideat. Ex quibus duo in lij definitionem . Adde etiam per dilectionem au

feruntur , primumCaluinum negalle graciain int geri Thcologicè iuſtitiam acceptam , quia vt dixi

hærentem habitualem ,fecundumhæreticuin con Theologicè eiuſdem rationis eft forma ſanctifi

fcium doctrinæ in Concilio tradicæ fenfifle

gra
cans actualis, & habitualis.

tiam habitualem dari in Cócilio fuiſſe definitum . Obiicies quintò , fequi diminutè proceMille 25

Refpondco mentem Caluini non fuiſſe negare Concilium , ſi non definiuit , an iuſtitia extra Sa

tantum iuſticiam inhærentem per modum habi cramentum recepta fit actualis,vel habitualis.Re

tus , ſed omnem iuſtitiam inhærentem , expreſſit ſpondeo Concilium definiſſe omnem iuftitiam

autem iuſtitiam per modum habitus, quia in par ellc formam intrinfecam inhærentem , quod fatis

uulis alia dari non poterat , quapropter ſi hanc re fuit ad depellendos hæreticorum errores, an verò

pelleret, iam haberet paruulos fieri juftos fine iu omnis iuſtitia lic actualis , vel habitualis definiri

îtitia inhærente , ex quo rectè argueret adultos non oportuifle, quia necelfum non crat ad veram

ctiam intra Sacramentum & extra Sacramen religionem illæſain , & integram adſeruandain .

tum , poſle fieri iuſtos abſque aliqua forma in Quapropter hocTheologis diſputandum , & in

hærente. Hunc ergo errorem Concilium Triden dagandum omilit, ficuti, an humanitas Chriſti

rinum damnauerat. Ad illud, quod dicitur ſenſif ſanctificetur per ſubſiſtentiam ,velper naturam dia

fe Caluinum in Concilio fuille traditum dari ių. uinam, & an ynio hypoſtatica non ſolum ſit cau

ftitiam habitualem , refpondeo , rectè potuiſſe in falitas , fed etiam forma formaliter fanctificans,

telligere Caluinum iuftitiam hanc per modum
quæ

definita non ſunt, & tamen ideo Concilia,

habitus fuiſſe in Concilio definitam reſpectu in quæ has definitiones omiſere diminutè procellife

Itificationis factæ intra Sacramenrum , vel faltem dicenda non ſunt,

euidenter inferri ex definitione Concilij dari ta Hæc dixerim præcisè ve defendam fenten 26 .

lein iuftitiam :an verd Concil, non folum definie ciam Patris Vaſquez aſſerentis, definitum non el

tit omnem iuftificationem fieri per formam in- . fe iuſtificationem extra Sacramentum fieri per ha

trinfecam , ſed etiam fieri per formam habitualem bitum , non quia exiſtimem de facto per habitum

adhucextra Sacramentum , non poffunt adhuc ex non fieri : dixi enim puncto præcedentidc facto

interpretatione Concilij facta à Caluino inferre fieri per habitum , & oppofitum modo afferere

oppofitæ fententiæ authores.

exiſtimo fore temerarium : nec neceffum eft ad

Obiicics tertiò , de fide eſt , iuſtitiam in Sacra defendendam fententiain afferentem actum con

mento ſuſceptam efle habitualem : ergo de fide tritionis elle formam ſanctificantem , hæc enim

eſt gratiam cxcra Sacramentum ſuſcepram effe ha pollet ſuſibſtere , etiainfi definitum eſſec omnem

bitualem .Auccedensadmifimuscum P.Vaſquez. iuſtificationem fieri per habitum , dum definicum

non
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non fit , non fieri per actum , optimè enim dićc fententia fert incompoflibilitate phyſica,ita vtna

tur , fi ex alio capite non obftet , iuftificationem turaliter repugnet iuſtitia , ſeu forma lanctificans

extra Sacramentum fieriper actum,& per habi cum peccato lethali , & in multorum fententia in

cum . Dico, fi ex alio capite non obſtec,quia mo compoflibilitateadeo ſtricta , vt nec de potentia

do non definio , an actus contritionis fit forma Dei abſoluta pollint gratia , & peccatuit: graule in

fanctificans , & an hoc allerere fit contra Triden codem ſubiecto componi.

cinum , ex eo , quod aferat , concriçionem eflc di En finrilicudo , & proportio ,quæ eft intti diui- 29.

{poſitionem ad iuſtificationem . nani naturam , & foriniam ſanctificantem explica

ta per duplicem effectum , vnum pofitiuum ,vide

licet potentiam , ſeu promptitudinem ad omnia

PVNCT V M ill.
opera honeſta, & alterum regatruum ,nempe rcpu

gnantiam cum peccato , feu operegrauiter inho

Quid fit gratiam effeparticipationem neſto . Siche
ergo Deus hane repugnantiam cuin

diuina nature , peccato , & illam promptitudinem , feu potentiam

ad
opera

bona haber
per

fulain mer naturam , ira

homo habet quamdant impotentiam relpectu pec

ſeu cati, & potentiam reſpectu operum bonorum per

cipationem diuinæ naturæ his verbis appellat. hanc qualitatein ,ſeu formam iuftificantein à Des

Eft tamen nobilior ( gratia videlicet ) guam na infulam , & ideo Deus dicitur Sanctus per natu

fura anime in quantum eft expreffio diuina bonita rám ,fcu ellentiam , &i hoino tantum per participati

tis , non autem quoad modum efſendi. Ec 3. part. tionem .

quæſt. 3. ad 3. ait, elle participationem diuina na Nec tantuin eſt analogia inter fan &titatem Dei 30 :

turæ fecundum aſſimilationem ad bonitatem illius. & ſanctitatem hominis,quæ conſiſtit in gratia ha. Defferenzia

Gratia eft Hic loquendi modus , quem Scholaſtici omnes bituali , ſeu in alia forina creata ,ex co quod Deus inter fandi

Participatio amplectuntur deſumptuseft ex pluribus Patrum , fic
per

ſuam naturam Sanctus , & liomo
per

ali

dimine na- & Scripturæ teſtimoniis. Ex 2. Petri ki Maxima

con increasi.

quid fuperadditumilli indebicum ,& poſtquam

opretiofo nobispromijja donauit , vt per hac efficia- illudacceperitanniſlibile reſpectu illius;ſed ex eo,

mini diuinæ confortes nature , fugientes eius , qua in quod ſanctitas Deiopponatur cum omni peccato

mundo eft concupiſcentie corruptionem , Quare di etiam leuiſlimo, ſanctitas autem hominis purè

xit Auguſtinus lib.i. contra duasepiſtolas Pela creata ſicuti elt gratia habitualis, pion opponitur

gianorum , cap. 2 Non viuunt hornines bene , ni
cuin peceatis venialibus , frequenter enim iuftus

Ji prius effe&ti fine Filij Dei , nempe , quia Filias iuſtitia retenta venialiter delinquit. Nihilominus

tio Dei , quinaturam diuinam participant eft , ho non ideo deficit proportio inter fanctitatem crca

minibus radix bene viuendi . Idem nos docuit
tam , & fanctitatein Deijſcu naturam'diuina, exeo

Lco lerin . I - de Natiuitace Domini : cum effemus quod vtraque oppoſitioncm habeat cum lethali,

moriui peccatis, conuimificauit nos Christo , vt effe quod li differat,ex eo quod fanctitasdiuña,etiam similitudo

do conue

mus in ipfo nouls ETCRÉUra , nouum figmentum. De illam habeat cumveniali , qua oppoſitione caret
Ricatisfas

ponamus crgo veterem hominem cum actibus fuis , ſanctitas crcata , ficuti maliis plurimis differant, diraiscrea.

adepri participationem geņerationis Christi carnis non tamen ex bis differentiis lumitur proportio, reilea iti

renunciemus operibus. Agnoſce ô Christiane digni ſed præcisè. ex illo , in quo conueniunt ,videlicet cregtei

tatem suam , diuina confors factus nature noli ex potentia , ſeu proinpritudine ad omnia bona

in veterem vilitatem degeneri conuerfatione re opera , & inpotentia ad lethaliter mala', quarunt

dire. Deinum in Catechilio Tridentini tract.de hæc formaliter , & illa radicaliter vtrique fancti

Baptiſino , gratia vocatur qualitas diuina , quod tati coinpecit. Sicut enim cum eflentia coniuns

animarum noſtrarum inaculas deler ,& comitatu éta funt reliqua attributa , à quibus actus om

virtutum eas pulchriores, & ſplendidiores reddie . nium virtutum innrediare procedunt, ita cum

Concluditque ex Chriſti Domini plenitudine in gratia habituali quadam fimilitudine , ſeu pro

omhes , qui iuſtificantur , diuinam virtutem dif poportione coniuncti lune reliqui habitus ſuper

fundi , quæ nos ad omnia opera virtutis habiles nacurales , à quibus actus omnium virtutum

reddit , vt intelligainus participare plenitudinein procedunt.

gratiæ Chriſti per diuinam virtutem , qua ha Obiicies habitus fidei, & fpei füpporiantur ad 3 !!

Biles reddimur ad Chriſtianæ pietatis officia , in formam ſanctificantem : ergo neque ab illa pro

quibus bonitas inoralis per graciam participata cedunt , neque illius funt pafliones : ergo gratia ,

con Giſtic. feu forma fanctificans non eft adhuc radicaliter

18. Hæc teſtimonia optimè declarant rationem promptitudo , ſeu porentia ad opera omnium vir

propter quam gratia diuinæ naturæ participatio tutum ſupernaturalium . Reſpondeo verum eſte

dicatur. Duo enim ſunt propria diuinæ naturæ, ſupponi ad formam ſanctificantem prædictosha

Primum eſt potentia,promptitudo,& habilitas ad bitus, & ob hanc rationem ab illo in actor ſecundo

omnia opera honefta , & impotentia ad opera non procedere, hoc tamen non obſtante dicendi

praula , quæ duo per participationem homo in ſunt pafliones gratiæ in illa tanquam in actu pri

iuſtificatione ex vi gratis , feu formæ iuftifi mo contenta ,quia gratiaitacam illis elt connexa,

Quid im- cantis conſequitur. Forinam enim ſanctifican vecaſu quo adillam exiſtentes non ſupponeren

portet in

réîn comitantur,aut fequuntur veluti pafliones
gratia ere

tur ab illa procederent. Sicuti calor vi octo eſt

participa
illius habitus charitatis , & omnium virtutum paflio ignis , etiamſı vt difpofitio fapponaturad

tionem di. ſupernaturaliutit, quibus homo fit potens adom productionemformæignis,quia forma calem ca

vina natu- nia ſanctitatis opera , ac proinde in air primo lorem exigit, & de facto illum produceret, fi iam

conftituitur homo rectus rectitudine omnium productum non reperiſſet.Obiicies, Bonitasmora

ſupernaturalium virtutum . Deinde forma fancti Iis non eſt conſtitutiuum diuinæ naturæ : ergo li

ficans incompoflibilis eſt cum lethali culpa , fal cet fanctitas creataļlic participatio bonitatis diui

tem incompoſlibilitate morali , & vt , communis næ , non ideo cric patcicipatio diuinæ natura .

12 ,

&

Asicce
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Àneccedens probatur , quia ſanctitas Dei conſiſtit tateSpiritus fancti,tanquam per formam vnicam ,

in aggregato omnium virtutum ,fed hoc aggrega media gratia habituali tanquain nexu , ca ratio

tum eſt extra conceptum effentiæ feu naturæ : er ne qua vnionis modus annectit animam cor

go bonitas moralis eſt extra conceptum naturæ . pori , ſeu quamlibet aliain forıntam proprio fub

Reſpondeo in multorum ſententia naturam , feu lecto .

cllentiam diuinam conftitui per aggregatum om
Multa funt contra Hanc Leſlij opinionem , ex

34 .

nium attributorum,ac proinde iuxta hanc opinio: quibus vnum , vel alterum in eam producain, Iufti non cóa

nem natura diuina non diſtinguitur à fanétitate quo efficaciter impugnetur. In primis non ap- fituantur

forinali Dei.In opinione vero,quæ naturam diui paret modus , quo gratia habitualis phyſicè pof- filij a doprinese

nam conſtituit condiſtinctam ab attributis ,eft du ſit vnire naturam Spiritus ſancti animis iufto- pos natura

Spiritim(44 .

plex fanctitas confideranda , quædam formalis, tum , quia inter vniones phyficas ſimilein nullam di

quæ confiftit in aggregato omnium virtutum , & Philoſophia agnouit :recenſeantur illæ ,quas huc

alia radicalis, quæ conliſtit in radice harum vir vſque philoſophi cognoſcunt, & rúlla huic fimi

tucum , quæ formaliter eft natura diuina , cu lis reperietur. Deinde fi hæc vnio terminatur ad

ius naturæ , & radicalis ſanctitatis erit participa nacuram Spiritus fancti, & non ad illius ſubfi

tio iufticia ereatas
ftentiam funile inyfterium modo tenemur ad

mittere , quod in fidei obſequium admittimus

in Trinitatis , & Incarnationis myfteriis , dum

PVNCTVM IV . aliquid reale , & à parte rei exiſtens ſecluſa om

şi intellectus operatione concedimus vni for

Qua ratione justi per gratiam filij malitati , & non alteri cum ipſa idemcificatæ ,

adoptivi constituantur. quod fide non præcipience faciendum nullo mos

do eſt .

32. Vitos omnes effe filios adoptiuos Dei fide fanz Secundò prædi&ta fententia iinpugnatur. Na

De fade eft létum eſt, ita P.Soarez lib.3.c.3 . de gratia, Cu cura Spiricus ſancti non reddit formaliter homi

swestosomnes riel q.110.art.3.dub. 1.9.3. & conftat ex Tridenti nem ſanctum , & iuſtum : ergo neque filium

De filios no fell.6.c.4.vbi iuſtificationem fit definiț. Tranſ

adopzinos. Latioabco ſtatusin quo home naſciturfilius primiAdes

adoptivíum . Antecedens eft mihi certum ex Tri

dentino ſell. 6. cap. 7. vbi cauſa formalis iuſti

inſtară gratid,d adoptionis Filiorum Dei,& c.Qya ficacionis his verbis explicatar. Vnica formalis

re Ambroſius lib.1.de Spiritu ſancto,c.4.ait, vti caufa eft iustitia Dei, non qua ipfe iustus eft , fedo

que Spiritus ſancti gratia Filios Dei facit. Eft eciam qua nos iuftos facit : ergo cauſa formalis ſuſtifi

certum hanc filiationem effe effectum de facto in cationis non eſt natura diuina , hæc enim oft

feparabilem à gratia reſpectu puri hominis. Eft aa fanctitas , qua ipſe Deus fan & us eft. Conſe

tem hæc filiatio non illa , qua omnes homines, quentia eſt legitima , tum quia conceptus fora

etiam peccatores dicuntur Filij Dei , Deúmque inalis filij adoptiui includit conceptum for

exorant dicentes. Pater noster, qui es in coelis , ſed malem fan & itatis , cum quia donum diſtinctum

Atrictiori quodam ticulo ,quo perſona extranca ſu- à natura diuina , quo homines ſancti conftis

brogatur in locunt filij naturalis , & propterea in tuuntur , co præcisè, quod illos fanctos , '& à

filium adoptaridicitur. Hanc adoptionem defi peccato mundos conſtituat, illos , formaliter filios

niunt iuriſprudentes in inſtitut.de Adaptionibus; adoptiuos conſtituer , ex quo capite probabo po

& cum illis Theologi in 4.dift.42.& in 3.dift.10. ftea hominesformaliter per gratiam filios adopci

& apud D.Thom. 9.23.art. r.vt fit , perfona extra nos conſtitui.

nec in filium legitima aſſumptio. Ad quam duæ po Rurſus ſi natura Spiritus ſancti homines for 36:

çillime condition
es requirunt

ur.Priina
,quod per malirer ſanctificar

et
, eos redderer infinitè fan

fona fit extranea , hoc eft non fit filius naturalis ctos , ficuti fanctitas infinita verbi reddit inifini

participan
s
generatio

ne
naturali naturam Parris. tè fanctam humanitat

ein
. Quia forma vnita

Secunda , quod voluntate gracioſa aſſumatur in fubiecto ſufficiente
r

ad præftand
um

illi ſuum

filium ,hoc eſt gratiosè conferatu
r
ius , quod non effectum fotmalein , totum illum præftat ,quem

habet in hæredit
atem

Patris.Ica inoderni Thicologi in ſe continet , quia hunc çahtum præftat per

cum S.Thoma 3.part. q.2 3.artic.1. & vetüſtic
um

exhibitio
nem

fui , & ficuti ſecundum fe to

Magiftro ,Soto , & Gabriele in z.dift.10.
colligitur

tam vnitur , ipſa tora exhibetụt , & non po

que ex epiſt. Adriani in Concilio Francofor
dien

teft ex hac exhibition
e
non réſulcare totus ef

fi, col.z. & epiſt. eiuſdem Concilija
d
Epiſcopo's fectus formalis, quem in fe continet , qui nihil ,

Hiſpaniæ col.16.his verbis. Quid eft adoptio , nifi aliud eft , quam cocum reſultans ex extremis

charitatis copulatio , qua Pater adoptionecopulat fo vnitis .

lium ,quem per generatione
m
non habet.Ex quibus co Dices ſanctitate

m
infinitam naturæ Spiritus

7.

ditionibus inferunt communiter Theologi Chri fancti communicari hominibus medis vnionc

Atum non eſſe filium adoptiuum Dei pet gratiam accidentali , & ita non conſtituere hominein infi

habitualem ,Gcut ſunt alij iufti,quia verè eamdem nité Sanctum , ficuti Deus in fe infinitüs , quicſt

naturam Patris participat, ac proinde non eſt per noſtra obiectiua beatitudo non conſtituit natu

fona"extranea , & confequenter incapax eft ;ado tam rationalem creatam infinitè beatam , quia

prionis.Hæc certa apud Thcologos.
coinmunicatur media viſione accidentali &

Communis Theologorum ferè omnium opinio finita, Nec ſolucio ſatisfacit ,nec exemplum eſt

fert homines conſtituiformaliter filios adoptiuos ad rem . Solutio non ſatisfacit , quia etiamſi

Dei per gratiamtanquá per formam ,à qua diſcef fanctitas infinita verbi communicette natura

fit Lefi: lib . z . de Perfectionibus diuinis c . 11. & humanæ Chriſti per vnionemi finitam , & non

lib.2.de ſum.bono c.r.vbi afferit homines,nec gra per identitatem ficuticommunicatur naturæ Die

tia,neque charitate, alióvedono creato ,quamtum üinæ , & ex hoc inferatur non reddere humani

uis ſupernaturali conftitui formaliter filios ado tatem æquè lanctam ac eſt natura Diuina, quia

priuos Dei tanquain per formam, ſed ſola diuini hæc eft lancta per effentiam , & ita abſolutè,

33 .

1
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& fimpliciter infinitè sácta in omnigenere , & hu senda ſir in vim intrinfecam naturze gratiæ , aut

manitas Chriſti tantum per vnione ſuperadditam , reputanda fit nouum beneficium extrinfecum

feu participationem creatam ſanctitatis increarre, Dei , eciamſi ſemper infuſionem gratiæ comitte

& ita cantum eft infinitè ſancta intra genus fancti tur. Nouum efle bencficium non in naturam in

ficationis , quæ poteftcompetere hiaturæ creatæ . trinfecam gratiæ referendum euentar P. Lefſius

Hac doctrina non obſtante , quamaliqui negant lib. 2.de diuinis perfectionibus, c.11.P.Ægid.di

afferentes Chrifti humanitatem effc æquè lan fput.2 1.dub.8.n.96.cum Scoto ,Ochram ,Gabriele,

ctam ,ac ipfe Deus ; licet diuerſo modo,quia Deus Ioan.Medinas& aliis relatis à Soario lib.7. de gra

eſt ſanctus per eſſentiam , & ſummè neceffario, tia , c.1. & P. Torres infra citando : refertur eriam

humanitas autern per participationern , & contin Bellarm.lib.2.de poſt.c.46. Oppoſitam ſententiam

genter, quam differentiam affcrunt tantùin effe in defendunt P.Valq.1.2.diſp.203.per totam vbi tan.

modo habendi fanctitatemnon vero in quantitate cuin loquitur de charitate,P.Soarez lib. 7.de gra

ſancțitatis , argumentum ſupra factum conuit cia ,c.2.P .Torres 2.2.diſp.7iidub.2.cum Aureolo,

cet quemlibet iuftum per naturam ( peratuun lan- Capreolo, Caietano, Valencia, Soto , Bellarmino,

ctum conftituendum effe , licet non æquè lan & aliis , quos referunt Soarez , Vaſquez , &

&tum ac elt ipſe Deus, nec ſanctum liipliciter in
Torres.

omnigenere, infinitè tamen ſanctum intra genus Pro explicatione huius difficultatis quatuor 41:

ſanctitatis , quæ poteſt competere naturæ creatæ , poffumus conſiderare in filiatione adoptiua ho.

ita vt repugnaret earndem , aut aliam naturam minis reſpectu Dei , fcu Dci ve adoptantis homi

magis ſanctam conſtitui , & ve vno verbo clicam nem . Primum eſt participatio diuinæ naturæ :

euincet argumentum , quemlibet iuftum elle fecundum remiffio peccati , cum quo nullus el

æquèfanctum , ac eſt ſanctus Chriſtus vt homo.. le poteſt filius adoptiuus Dei dignus amorcz

Excmplum non eft ad rem , quia Beatitudo ob & hæreditate Patris. Tercium eſt apritudo quæ

ie&iua non conſtituit aniniam beatam forınali dam , & condigna proporcio ad gloriam , intuitu

ter,ſeu tanquam forma informans , fed tanquam cuius Deus tanquam ſubiccto proportionatomo

obiectum ,acproinde , cum ratio formalis huius raliter, & iam cleuato pohit gloriam illi conferre,

conereti Bealusta, fir finita , mirum non eſt ſubie & eum participem facere hæreditatis æternæ pro

&um non efle infinicè beatum , etiamnli obiectum pter naturan participaram ipfius Dei, quæ inipſo

fir infinitum .
homine exiſtente ſine peccato reperitur.Qılartum

Vltimò ; fi homines conſtituerentur filij for cft ius aliud ftrictius , ratione cuius Deus illi non

maliter per naturam Spiritus fancti non confti- poffit gloriam denegare , quia îi eigloriam non

tuerentur filij adoptiui, ſed naturales,quia de ra conferrer eller iniuftus , nam glorir eſt homini ex

tione filij adoptiui eſt non habere eamdem naru iuſtiția debita , vel faltem infidelis , quia etſi non

tait euin Patre,illaqueeffe extraneum , & de ratio ex iuſticia , falcem ex fidelicate hoinini gloria

ne filij naturalis cantum eſt habere cominunicaa debetur.

tam eaindem naturam Patris , neque alia ratione Sit conclufio : tria primò aſſignatagratiæ con 432

defenditur Chriftum ,vt homincin elle filium na úeniunt in actu primo per ſuammet entitatem , &

turalem Dei:
ab ea ſunt naturaliter inſeparabilia. Cóņitat ex

39 :
Standum ergo communiTheologorum fen- dictis puncto precedenti, & ex Paulo ad Colof

Tutti consti- rentiæ ,quæ afferit,iuſtos conſtitui filios adoptiuose ſenſes 1. vbi ait : per gratiam nos eruros effe è po

lij adoptiui
Deipergratiam iuſtificantein , qua formaliter fan- ftale tenebrarum ,o tranfatos in regnarn fily dile

per gratian cti efficiuntur, & peccatis mundantur. Probatur &tionis Deii Ad Roman. 8. Accepiffe fpiritum ado

habirsadé. ex Tridentino, quod poftquam fell.6. cap. z . in fi- prionis Filiorum Dei , in quo clamamas Abbas Pater,

ne retulerat verba Apoſtoli ad Coloffenfes 1. Qui & ad Romis.per abundantiam inftitit , graciere

eripuit nos de porestate tenebrarum tranftulitque
in gnaturos in vitain. Quibus confonat loannes epi

regnumdilectionis fua. Iminedžatè caput quartum Itol.i. cap.7.vocans gratiam ;femen glorie,& cap.46

fic exorditur. Quibus verbis iustificationis impij fontem aqua falientis in vitam aternam . Conftat irr

defcriptio inſinuatur , vt fic tranſlatio ab co stalks ſuper ex Tridentino feff.6.cap.4. vbi , iuſtificatio

in quo home naſcitur filius primi Ada in ſtatum dicitur , tranflatio ab ftatu filiorum Adæ in ftarum

gratie , adoptionis filiorum Dei. Quibus ver gratiæ , & adoptionis filiorum .

bis ſignificat Concilium ex vi illius , quo iufti Secundaconcluſio :hæctria conuenittne gratiæ

ficamur fieri formaliter filios adoptiuosDci, cum in actu fecundo per voluntatein Dei extrinfecam ,

iuſtificatio fit tranſlatio abftatu peccati,in ftatumy debitam camen gratiæ , ficuci debetur celori intro

Filiorum Dei. Definit inſuper cap.7. iuftificatio ducto in ſubiecto,expulfio frigoris incodem ſub

nem nihil aliud continere,quam remiffionem pec iecto præexiſtencis. Hæc concluſio conſtabit ex

Catorum , & renouationem interioris hominis, dicendis controu.3. punct.4. vbiexplicabo oppo

& ſanctificationem per voluntariam ſuſceptio fitionem gratiæcum peccato; & probabo opponi.

nem gratiæ , & donorum . In hac igitur pecca tanquam duas formas contrarias, ita vt vna cxpel

torum remiflione , & renouatione interioris ho lac aliam , &duplex mutatio importetur in iuſtifi

minis , & ſanctificatione includirar forma illa , catione impij, quædam pofitiua, qua tranſic à

quaformaliter filij Dei conffituimur.
non iufto , in iuſtum , & alia negatiua, qua tranſic

40. Ex his ratio à priori conficitur. Ex yi gratiæ à peccatore in non peccatorem .

ſanctificantis formaliter nobis remittitur pecca Sit tertia conclufio : Quartúmi quod diximus
45 :

tum,& conſtiruimur ſancti, & iuſti interiusreno- poſſe conſiderari in filio adoptiuo , videlicet ius Gratia nes

uati, & cum iure adbeatitudinem : ergo ex vi hu irrefragabile ad gloriam , quod Deus nullo modo indweit is

ius conſtituimus filij adoptiui. Recurrendum poffit violare ortum ex promiffione, fiue hæc funt natura
ins omsin

crgo non eſt ad aliam formam increacam ad cantum fundet obligationem fidelicatis , ſiue ad
irrefragabi

filiationem adoptiuam iuftorum conſtituen obligationem iufticiæ extendatur , non conuenit le ad gloriš.

dam .
gratiæ vi propria, & intrinſeca. Quia etſi gratia

41 . Inquirendum ſupereſt. An hæc adoptio refc conſticuathominem dignum gloria ,& in ordine

ad

1
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alhanc opera meritoria dignificet , poteratDeus dicitur participatio diuițiæ naturæ ; & regene

nes obitante hac dignitate ſecluſa promillione fatio.

gloriain homini non conferre, nec illam promit Obiicies primò de potentia abloluta poteſt gra

tere homini in gratia decedenti tanquam hære dia coniungi cum peccato :ergo non viſua expel

ditatem , nec tanquam mercedem operum gratia
lit peccatum :ergo non viſua conftituit hominem

dignificatorum . Confignatur: etiam fi calor op filium adoptiuum ,cum filiatio adoptiua Dei non

ponatur cum frigiditate, calor tantum exigit , ve poſſit cum peccato componi. Reſpondeo conce

ad illius introductionem expellacur frigiditas, dendo antecedens , & negando priorem illatio

non tainen polcit, vt Deus promiſerit expellere nem , etfi enim calor vt octo poflit de potentia

frigiditatem ad illius introductionem , neque vt abſoluta componi cum frigiditate vt octo , non

Deus aliam fibi obligationem imponat ſtrictio ramen ideo negandum eſt calorem vi propria ex

rem illa , quam habet , vt authornaturæ : ergò pellere frigiditatem ,aliud enim eſt effectum pof

etiamſi gracia opponatur cum peccato tantum ſe impediri à Deo , aliud non poffe fieri propria

peret, vt ad introductionem ipfius Deus reinittar vi caufæ , & hac non fieri cum de facto fit . Poteft

peccatum , non tamen petetvt Deus promiſerit ergo Deus non remittere peccatum poſt infuſio

id præſtare , neque ve ſibi imponat aliam obliga - nem gratiæ , hæc tamen infuſa illam remiſſioneiri

tionem ſtrictiorem illa , quam haber vt author requirit , ac proindequando ſuppoſita gratia re

"gratiæ. inittitur peccatum , hoc definit efle vi gratis ex- .

Quartaconclufio: gratia ex viſua,& ex pro- pellentis.

G .. ? ex priis prædicatis intrinſecis conſtituit filium ado Obiicies fecundò:gratia habitualis eſt eiuſdem 49 .

- priuium . Ratio eſt,quia ad filiationem adoptiuam rationis in Chrifto , & in alio quocumque iuſto .

Dei non pertinet eſſentialiter ius illud irrefraga Sed Chriſtum non conftituit filiuin adoptiuuin :

bile iuftitiæ ,vel fidelitatis ortum ex promiſfione. ergo id non vi ſua facit in aliis iuſtis, fi enim vi

Sufficit enim ad hoc vt homo ſit filius adoptiuus ſua filiationein induceret , hanc in omni fubiecto

Dei,quod fit expers peccati, & participer naturam etiain in Chriſto ſecum afferret. Reſpondeo gra

diuinam , & ex vi horum fit eleuatus,& propor tiam non conftituere Chriftum filium adoptiuum

tionatus adrecipiendáhæreditatem ,quæ illi poſſec ex defectu conditionis tenentis ſe ex parte ſubie

dari intuitu naturæ , quam participar,illique de cti, videlicet , quia non eſt perſona extranea, ſed

beatur in linea fupernaturalizea ratione,qua in li verè participar naturam Dei, ex vi cuius eft filius

nea naturali debetur cauſis naturalibus concurfus naturalis. In reliquis autem in quibus non de

ad fuas operationes , ex vi enim horum iure dici ficit hæc condirio , feu abeft filiatio naturalis ,vi

cur particeps naturæ Dei tanquam Patris ,& hæres ſua filiationem adoptiuam inuicit. Neque ex eo;

æternorum bonorum.Confirmatur: in creatis eo quod gratia fecum non afferac hanc conditionem,

ipfo ,quod quis habeat naturam communem cum dicendum eſt non conſtituere ex natura ſua fi

alio ab illo participatam ,dicitur filius illius,à quo lium adoptiuuin , omnes enim forinæ indepen

naturam participauit , qui Pater illius dicitur,co denter ab ipſis ſupponunt conditiones, quæ ex

eniin iplo procedit viuens à viuente,in fimilitu parte ſubiecti requiruntur ad ſuos effectus for

dinem naturæ , quod ſufficit ad filij natiuitatem, inales. Quod fi alicuius effectus ſubiectum non

& inhoc propriſſimè confiftit ratio formalis fi fit capax , non ideo dicendum eſt formam ex fua

liationis naturalis , ex quo oritur tanquam paſſio natura illum non preſtare , fed negatio effectus

ius ad bona Patris , quod eit extra conceptum refundenda eft in ſubiecti incapacitatem , ficuci

quidditatiuum filiationis creatæ . Sed totum ha gratia , ſi lapidi inhæreret ,non illum conſtitueret

bet gratia ex vi cuius procedit homo à Deo in fi obiectum amicitiæ Dei, quia ſubiectum eſt inca

militudinem naturæ , per quamdain participatio pax huius effectus,nihilominus dicitur ex natura

nein nature diuinæ : ergo gratia per ſe ipſam ſua conſtituere ſubiectum ,cui ineſt, obiectum dia

conſtituit filium adoptiuum . Has omnes conclu lectionis Dei , quia hoc præſtat ſubiecto capaci;

fiones deſumo ex doctrina Soarij lib.7 . de gra cui ſecundum ſuam naturam deber inelle, eo ipfo

tia cap.2.citato , & cap.4 . legatur num . s . vbiait , quod producatur, etſi ſubiectum illius non exi

hominem gratia ornatum excluſum , ſeu non ad gac productionem .

miffum ad beatitudinem dicendum cffe filium Obiicies tertiò . Filius debet habere camdem so .

exhæredatum . Id tantum credo voluiſſe Bel naturam ,ſaltemquoad ſpecié cum Patre, fed gra- ad filiatio

ların.lib.i. de iuſtificatione cap.16. ibi eniin tan tia habitualis differt pluſquam ſpecie à natura di- nem adopsiä

tum afferit hominem 'iuftum pofle non ordinari uina:ergo gratia habitualis nonpoteſt conſticue requiritut

ad beacitudinem , re filium . Antecedens etiam reſpectu filij adoptiui idemeisás

47 . Nec refert filiationem adoptiuam naturalem probatur, quia fi inter naturas ſpecie diſtinctas ſpecifica

includere eſſentialiter ius irrefragabile ad bona, pollet elle adoptio ſequeretur pofleAngelú ado- naturarumti

feu ad hæreditatemi adoptantis,hoc enim eſt, quia ptare hominem . Conſequens eſt falſum: ergo &

quia in adoptione naturali inueniri non poteft antecedens. Refpódeo reſpectu filiationis adopti

aliud quod iinitetur filiationem naturalem , ne uæ antecedens elle falſum , quidquid fit reſpectu

que alio inodo poteſt homo ſuæ naturæ parti filiationis naturalis . Ad confirinationein reſpon

cipem facere alium , quein non genuit, niſi per deo,præcisè ex differentia fpecifica naturarú nul- vnus Angea

collationem huius iuris , in filiatione autem lam eſſe repugnançiam in co, quod Angelus ho- los porest

fupernaturali iuftorum aliud extra hoc ius ir minem adoptaret, ficuti non eft ex eo , quod vnus

alium spec

cie diftin & i

refragabile inuenitur , quod propiùs , & imme Angelus alium ſpecie diſtinctumadoptet, forſan
Adoptate.

diatiùs imitatur filiationem naturalem, quam il autem erit hæc repugnantia ex alio capite,videli

lamius iſtud imitaretur , videlicet participatio di cet,quia non poreſt inter hominem , & Angelum

uinæ naturæ facta per infufonein forme fau intercedere ea communicatio bonorum, quæ ad

dificantis,quæ ſe haber in iuſto inftarmodi, quo adoptionem neceſſaria eſt , quod modò non cxa

fe habet in Deo ipſa natura diuina , & ratione hu mino , cum ſit certum inter hominem , & Deum

íus propoſitionis, ſeu fimilitudinis iuſtificatio hanc poſſe dari communicationem , cum homo
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ſit capax beatitudinis, quæ eſt lværeditas filiorum eo ipfo , quod ei detur gratia ſanctificans : hanc

Dei. tamen donationein non eſſe per vnionem phy

Obiicies quartò, gracia ſecundum probabilem ficam ,neque in ordine ad hunc effectum , ſed per

ſententiam non diſtinguitur à charitate, fed cha quamdam inhabitationem Dei in homine , ex vi

ritas non eſt participatio diuinæ naturæ , led tan cuius nouo titulo eft Deus intimè præſcns hop

cum vnius attributi, ſeu proprietatis : ergo gratia mini iufto , quia illius amicus eft, ita vt fi ex vi

non eſt participatio diuinæ naturæ :ergo non po immenfitatis illi præſens non eſſet , eo quod il

teſt conſtituere filium adoptiuum.Hoc argumen lius ſit amicus, illi fieret intiinè præſens, eft enim

tum impugnat , quod in eo ſupponitur , & inid proprietas amoris, & amicitiæ intimè coniungere

tendit,vtprobet gratiam habitualein nõ elle for amicum cum amico. Inſuper aſſero Spiritum

mam ſanctificantem.Refpondeo ergo charitatem fanctum , etiam fi per ſe ſpecialiter donum ſit,

ex fuppofitione quod fit idemtificata cum gratia non pofle donari inuilibiliter , niſi intermedio

elle participationem diuinæ naturæ .Quod li pro donogratum faciente, vt docet Soarius lib . 12 .

batur tantum efle participationem vnius attri de Trinitate cap.s. ex S. Thoma quæft.43. artic.

buti , ſeu proprictatis', inde euincitur non elle 3. vbi doctrinam hanc tradit expreſſis verbis,

idemtificatain cum gratia , quod modo non dif quæ iain fubiicio . Sic igitut nullus alius effectus

puro,& definiam punct.6. poteft effe ratio , quod diuina perſona fit nouo modo

Obiicies quintò : Filius adopriuus Dei debet in rationali creatura , nifigratiagratumfaciens. Vna

viuere vita fupernaturali:ergo forma, qua conſti de ſecundum folam gratiam gratum facientem nečti

tuitur filius adoptiuus,debet effe vita ſupernatu tur , eo procedit temporaliter perſona diuina. Simi

ralis ; fed gratia habitualis talis eſſe non poteft, liter istud ſolum haberedicimur , quo liberè poſſumm

cum fit quædam mortua qualitas : ergo non po vti,vel frui : habere autem poteſtatem fruendidi

teit conftituere filium adoptiuum. Concedo an uina perſona eſt ſolum fecundum gratiam gra

tecedens,& diſtinguo primum conſequens, debet tum facientem .

efle principium actionum ſupernaturalium , qui

bus ſupernaturaliter viuat homo,quiconftituitur

filius adoptiuus concedo conſequentiam :quibus

viuat ipla forma,quæ dicitur vita ſupernaturalis,
PVNCTVM

nego conſequentiam . Hinc reſpondeo ad mino

tem , qua ex priori conſequenti diſcurſus anne Angratia, feu forma iuſtificans fit

ctitur , gratiam quæ eſt in ſe qualitasmortua, fimplex , vel multiplex

poſle dici vitam non reſpectu lui, ſed reſpectu
babitus.

hominis , quem afficit , quia in eo cft principiuin

actionum viralium ſupernaturaliuni. Vphicein ſenſum poteſt habere præſens quç.

Obiicies ſexto : ſiper gratiain habitualem pof ſtio , primus an vna forina ſanctificans er

ſet fieri homo filius adoptiuus Dei,multò magis multiplici habitu componatur , ita vt omnes per

poffet talis fieri per vnionem hypoftaticam ,cum modum vnius ſanctitatis indiuifibiliter ſuinptx

ſit longè perfectior gratia habituali, & arctior ſanctificent. Secüdus,an fint plures habitus, quo

vnio cuin Deo : ſed per hanc non poteft homo rum quilibet ſcorſim ſumprus ſanctificet, ſeu iu

fieri filius adoptiuus : ergo neque per gratiam ftificet hominem ,illumque rcddat obiectum anni

habitualem . Hic attingitur quæſtio alia, an vide citiæ Dei.In ſecundo ſenſu tantú poteft effe quæ

licet vnio hypoſtatica lit forma ſanctificans,cui ſi ſtio de habitu charitatis,de quo puncto ſequenti

affirmatiuè reſpondeatur dicendum eft, vnionein inquiram,an fit forma ſanctificans , & an à gratia

hypoſtaticam talem efle , vt ſi aliunde non repu- diſtinguatur, de habitu enim fidei,& fpeieſtom

gnaret,non illi virtus deficeret ad conftituendum nino certum non iuſtificare,cum ex Trident.con

filium adoptiuum.Si verò negatiuè concludatur, ftet permanere in homine peccatore , ac cum pec

ficuti ſtat vnionem hypoftaticam non habere cato componi , cum quo forma ſanctificans non

vim ſanctificandi,quam habet gratia non obſtan componitur.De habitibus aliarum virtutum cer

ti vi vniendi hominem cum Deo , quam haber, tum eſt, non effe formas ſanctificantes quia funt

fic ſtare debet eodem modo non habere vini habitus minus perfecti ,quá habitus fidei
, & fpci,

conſtituendi hominem filium adoptiuum Dei, & quia nullum elt fundamétuin ad affirmanduin

quam habet gratia. Sed quidquid de hac quæ illis virtutem fanctificandi ineffe.Eft ergo in præ

itione ſit, dicendum eſt repugnare vnionem hy ſentiarum tantum examinanda difficultas inpri

poftaticam conſtitucre hominein filium ado mo ſenſu ,an videlicet iuſtitia, feu ſanctitas com .

ptiuum Dei, quia eft nexus, ſeu cauſalitas ſecum ponatur ex naultiplici habitu , ita vt omnes indi

afferens filiationem naturalem incompoflibilem uifibiliter ſumpcihominem iuftificent tali modo,

cum filiatione adoptiua. vt nullus detur, qui ſine aliorum confortio ho

Vltimò obiicitur. Cum peccator iuftificatur minein reddat iuſtum , fan & uin , & obiectuin

non ſolum accipit gratiam habitualem , & alia amicitiæ Dei.

dona creata,fed illi datur ipſa natura Spiritus ſan Exiſtimant nonnulli iuſtitiam ,ſeu formam fan

& ti inhabitantis in homine iuſto tanquam in tificantem conſiſtere in collectione omnium

templo in quo adoratur: ergo cum hoino iuſti habituum ſupernaturalium , quod inſinuare vide

ficatur media gratia illi vnitur natura Spiritus tur D.Thomas1.2.2.13.art.1.Mouentur,quiaad

fancti: ergo ex vi huius conſtituetur filius Dei. forinam fanctificantem requiritur hominem con

Inſuper cum Spiritus ſanctus ex fua natura do ftitui habilem , & benè diſpoſitum ad benemo

num ſit , porerit immediatè hominidonariabl raliter operandum , quod præſtatur habitibus

que vlla gratia intermedia . Refpondeo verum omniumvirtutum.Probaturinſuper hæc ſenten

elle, & omnino certum iuxta doctrinam D.Tho tia ex Tridentino ſelf.6. cap.7 . vbihæchabentur,

mæ i.part. quæft.43. artic.3. Spiritum ſanctum , hanc difpofitionem iustificatia ipfo conſeguitur, que

& duas alias perſonas Trinitatis homini donari, non est Sela peccatorum remiffio,fed & fanctificacio,

rense
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& renouatio interioris hominis per voluntariamſur nerti ſpectantia habitus gratiæ eſt primus omniú

ceprionem gratia , & donorum . Ex quibus deduci à quo reliquialij oriuntur:ergo in hoc conliſtic

videtur ſuſceprionem donorum ,hoceſt omnium adæquatè formaliter, & eflentialiter ratio formæ

habituum ſupernaturalium ad iuftificationem iuftificantis , & illiusinfufio eft tota ratio forma

formaliter pertinere,hæc enim afinrilatur naturæ lis;& ellentialis iuftificationis.

diuinæ , & huius infufio paffiua,ſeu huius parti In hoc ſenſu rectè explicatur Tridentinum lo . cii

cipatio dicetur quam benè participatio diuina cis citatis , quamuis enim fæpè allerat in iuftifica

tione infundiplures habitus, nunquain dixit iu

57 : Vega lib 7. in Trid.cap.3 . & Soro lib.7.de na Itificationem formaliter confiftere in illorum col

tura , & gratia cap. 18. affirinant formain ſanctifi lectione , potius infinuar formaliter confiftere in

cantein confiltere in collectione trium habituum infuſione gratiæ , cum cam ſemper primo loco,

fidei, ſpei & charitatis. Probatur hæc ſententia ex tanquam rationem formalem annumerer,ficcnim

Trident.fext.6.cap.7. vbi hæc habentur . Vnde in fell.6.c.7.dicit hominem iuſtificari,per infuſionering,

ipfa iuftificatione cum remiſſione p :ccatorum ,hac orn gratia, & donorum , &fæpè per graciam iuſtifica

nia infuſa accipit homo per lefum Chriftum cui inſe tionem fieri dicit : feil.s. decreto de peccato oria

ritar,fidem ,pem , charitatem . Ex quibus videtur ginali, per gratiam ait peccatum expelli. Si quis

inferri iuftificationem formaliter dicere infuſio per lefu Christi Domini gratiam , quæ in baptiſmate

nem horuin habituum .
confertur,reatum peccati original is remitti negat,oc.

Alia poteft rcferri ſententia aſſerens iuſtifica anathema fit. & fell.6.cap. 4. iuſtificationem fic

cionem formaliter fieri per habitus gratiæ , & cha deſcribit. Tranflatio ab co ſtału , in quo bomo naſci

ritatis inter fe diſtinctos. Hanc magna ex parte , tur filius primi Ade in ftatum gratia , adoptionis

defendit Lorca diſp.16.de gratia vbi afferit pro- filiorum Dei per fecundum Adam Iefum Christum

babiliter polle defendi gratiam diſtingui realiter faluatorem nostrum. Vbi Concilium advnam tana,

ab habitu charitatis , & eadem probabilitate pofle tum gratiam iuſtificationem reducit. Vnde cuin

dici effe eumdem habitum , ſeinper tamen tenen aliquando in iuſtificatione Concilium tantum

dum habitum charitatis faltem inadæquatè effe gratiæ meminerit , & cum alios habitus adiungit

formam ſanctificantem ,quaproptor ſi concedatur poſteriori loco eos adducat , ſenlifle videtur ia

diſtinctus ab habitu gratiæ dicendum eſl'e ait ,
tionein formalem iuftificationis adæquatè in gra-,

fimul cum habitu gratiæ adæquatè hominen tia diſtincta ab aliis habitibus confiftere.

fanctificare. Sententiain hanc probabilem effc aic Nequc ex canone 11. eiuſdem ſellionis 6. in 62 :

P Soarius lib.7.de gratia cap.9.n.11: Potiſſimum fertur habitum charitatis fimul cum habitu gra.

huius fententiæ fundamentum defumitur ex Tri tiæ ad iuftificationem formaliter pertinere , vt

dentino ſeſl.6 . can.11 . quod fic fe habct . Si quis vult Lorca,quia ibi Concilium non damnatcum,

dixerit homixes iustificari vel fola imputatione inſtie qui non afferuerit vtrumque habituin ſimul ad

ria Christi , vel sola peccatorum remiſſione exclufa inftificationem formaliter Ipectare,ſed illum , qui

graria , charitate, & c.anathema fit. Vbi Conci vtroque habitu fimul negato dixeric iuftificatio

lium videtur aſligoare tanquam formam iuftifi nem fieri fola imputatione iuſtitia Chriſti , vel

cátionis gratiam,& charitatem tanquam duos has fola remiſſione peccatorum . Repeto Concilij

bitus diftinctos.
verba. Si quis dixerit homines iuſtificari ſolaimpusă

Alij affirmant formam iuſtificanrem effe vnum tatione iuftitia Christi, vel ſolapeccatorum remiffione

tantum habitum eumque vel charitatem , vr cum excluſa gratis , charitate &c . anathema fic . Vnde

Scoto , & aliis ſignificat Bellarm.vel habitum gra error damnatus in Concilio eſt illorum , qui di

tiæ à charitate distinctuit immediatè inhærente, cebant iuftificationem fieri abſque vlla forma

aniniæ ,vtindicant Caietanus,Conrradus, & Me intrinſeca diſtincta , vel indiſtincta à charitate.

dina qu . i 10. art 4. fauente S. Thomaibidem , & Cum autem Conciliuin vellet definire iuftifica

quæft.113.art.z. Idem docent Soariuslib.7 . de tionem fieri per formam intrinſecain , & alias nof

gratia c 5.1.1 3.& 20.& P.Tannerus diſp.6.de gra let probabile effe hanc formam efle gratiam di

tía q.s.dub.2.n.36 . Itinctam ab habitu charitatis , item elle probabile

68 . Sentio cuin P.Tannero modò citato rein hanc eſteettindeminer habituin charitatis, vc vtramque

Juftificatio grauis momenti non efle, & in ea multum de lo ſententiam in ſua probabilitate relinqueret , non

fumpta proquendi modo contendi. Sienim
per iuſtificatio damnat eum , quiallerat iuſtificationein fieri per

reundina

nem tota diſpoſitio recta interna, quañ ratio for habitum gracia , excluſo habitu charitatis à ta
formali om

nium poră- maliſſima inſtitiæ ſecuim affert , quaque coinple tione formali,& effentiali iuſtificationis , nec qui

sierum plo. tur , & perfectè exiſtit cum omnibus ſuispaſſio- afferae fieri per habiçun intrinſecum charitatis,

res includir nibus,& proprietátibus intelligenda fit, iuſtifica qui ſic gratia fanctificans ,exclula alia gracia ab
babirus.

tio includit omnes habitus ſupernaturales , qui hoc habitu diſtincta , fed illum qui excluſerit à

bus homo vltimò,& formaliter eſt proinprus , & ratione formali iuſtificationis vtrumque habi
Qustentes

dicit concehabilis ad oinnes actus ſuperriaturales.Si verò iu tum , quia veroquc excluſo nihil intrinfecuin lui

peumquid ftificatio ſumatur,formaliter præcisè quatenus di- pererit, ex vicuius infantes pollint medio baptiſ

dirariuam , cit conceptuin quidditatiuum , & eflentialem ex inate iuftificari.

jan &tifica- vi cuius homio formaliter rcdditur fanctus , & Sententiá à nobis traditam authoritas Arigelici 63 :

zionitaniš obiecturi amicitiæ Dei,dicendum eſt taricum in Doctorisconfirmat,nam cum 9.113 . art.1.juſtifi

importat

cludere vnum Habitúmi gratix , fiue diſtinctum , cationem reducit in rectitudinem omnium po

sit babirñ. fine indiſtinctuin ab liabitu chiaritatis.Quod
pro tentiaru.n ,intelligendus eſt de rectitudine radica

batur ex eo, quod iuſtitia ;ſeu gratia eiuſdemiom li,quæ fita eſt in gratia ſanctificáte,quæ eſt radix,

nino rationis eſt in via , & in patria , ſed in patria & origo ominium habitum , qui ſunt rectitudines'

non includit formaliter habitum fidei , riequé formales aliarum potentiarum , fi quidem q.110,

{ pei: ergo neque in via . Secundò probatur,quia art. 3.& 4.gratiá ſanctificárein apertè à virtutibus

ellentia reieſt primus conceptus, ac proprius,qui diſtinguit, verba funt AngeliciDoctoris art 4.in

eſt aliorum origo. Sed inter dona ad iuſtificatio corpore.Vnde relinquitur, quod gratia ficutest privin
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virtute, ita habeat fubic£tum prises potentis anime,ita tatis non diſtingui. Primò afferendo habitum

fcilicet,quod fit in potentia anima.Sicut enim perpo charitatis habere rationem gratiæ, & formæ lan

tentiamintellectinam homo participat cognitionem di etificantis, &nullum habituin gratix à charitate

Hinam per virtutem fidei,&fecundumpotentiam vo diſtinctum ad illam præſupponi.Secundò dicen

luntatis amor em diuinum pervirtutem charitatis, ita do habituin charitatis habere intrinſecè rationem

etiam per naturam anima participatfecundum quam formalem gratiæ , &formæ ſanctificantis , & in

dam fimilitudinem naturam diuinam , fecundã quam hoc fenfu dici idemțificari cum gratia,hoc tamen

damregenerationem ,fiue creationem . Er 9.27.de ve non obſtante dari in anima alium habituin diftin

ritare art.6.ad vlt.ait, quod gratiapraparat volunta ctum , qui verè habeat rationem gratiæ ,& ad cha

tern mediante chariiate cuius gratia eft forma & art. ritatis habitum præſupponatur.

S.ad 17.inquit. Innmediatus effectusgratia eft conferre
Primaſententia elt P.Vaſquez 1.2.diſp. 203.C. 67.

effe fpirituale quod pertinetad informationem fubieéti, 3.& P.Torres 22.difp.72.dub.3 . & opuſc.z.diſp.

fiue ad iuftificationēimpy, quaeft effe&tus gratia ope 1.dub.14.& opuſc.6.diſp.1.dub.vlt.cui videntur

rantis.Etin ſolutionead 9 ait,quod vnu gratia per adhærere Caiet. 1.2.0.11 3.art.25.ad euidentiam ,

ficit omnespotensies, non quidemita quod fit in omni quiafferunthabitus gratiæ , & charitatis eſſe in

bus ficurin ſubieclo,ſed inquantuminformatomnium ter ſe realiter diſtinctos, vtrumque tainen ſancti

potentiaz um acius: ergo ex menteD.Th.vna gratia ficare forınaliter.Conſequenter affirmant gratiam

dici debet vera,& eilencialis iuſtitia. Idem conftac ſubiectari in aniina , & habituin charitatis in voo

ex 1.2.q.110.art.3. prçcipuèad 2.& ad 3.& art.4 . luntate. ItaP.Vaſquez diſp.198.c.3.

ad 1.& 1.& q.111.art.2.Tandem juxta huncopi Secunda ſententia tenet habitum gratiæ ,& la- 68 .

nandi modum optimè explicantur variæ loquu- bicum charitatis non diſtingui inter fe , ſed eſſe

tiones ſcripturæ & Trid .quas adducit Sodrius vnum habitum voluntati inhærentem . Hanc le

C...citaro n.17 .& 18 . quuntur Scotus, Alexander,Henr.Albert Ricard .

Tandem notandum eſt habitus infuſos à gratia Durandus, Gabriel, Marfil, & Vega, quosrefert

diſtinctos diuerſo modo pertinere ad illius perfe- P.Vaſquez diſp. 198. n.1 . quin ſatis probabilena

&tionem ,& complementumcharitas enim cſt pro

efle affirmat.

ximè coniuncta cum gratia, & ex parte hominis Tertia ſentenria afferit ,habicum gratiæ , & cha

comple vinculum amicitiæ cum Deo,& refpectu ritatis inter ſe realiter diſtingui, &hunc non eſſe

aliarum virtutum comparatur vt forina ordinans formam ſanctificantem ,reſiderequein voluntate

illas ad ſupremum , & vltimum finem . Fides verò illum verò in anima. Ira S.Thomas mulcis in lo

neceſſaria eſt, vt fundamentuin iuftitiæ , & ad illā cis , præſertim quæſt.110.art.3. & 4. & plures il

accedit (pes tanquam promouens illud fundamé- lius expofitores, ibidein Monteſinos diſp. 30.9.2.

tulu ,& firmitatem ,atq; ſtabilitarein tribuens.Re Curiel quæſt.110 .art.3 . dub.2 . 8.2 . Soarez lib.6 .

liqui vcrò habitus infuſi neceflarijſuntad ope de gratia cap.12.0.1 . Granados controu.8.de gra

randum & conſeruandam iuſtitiam .Arque hacra tia tract.4.diſp.2.ſec.2. Valentia 1.2 . diſp.8.qu.z.

tione omnes in fuſi habitus vnuſquiſque in ſuo punct.2 . & 3.Soto lib.2.denatura ,& gratia c.17.

ordine, & gradu ad iuftitiæ perfectionem ,& com Capreolus,Antoninus,& alij apud citatos. Adde

pleinentum fpectant. Lorcam diſp.16. de gratia qui hos habitus diſtin

guir,afTerit tamen vcruinque ad rationem forina

P VNCT V M VI .
lem formæ iuſtificantis ípectare.

Sit prima concluſio : & habitus charitatis eller

Ungratia diſtinguatur ab habitu chari forma ſanctificans ſuperfluè poneretur
70.

habitus

tatis , & an immediatè anima,vel po gratiæ ab illo diſtinctus. Ratio eſt, quia nullum charitatis

tentiæ inhæreat volitiuæ. cffeâum tribueret habitus gratiæ , quein non tri- eft forme

bueret habitus charitatis, omnes eniin ,qui in gra- fan ificans

Vo hæc fimul à Doctoribus diſputantur' tia polluncexcogitari ab ea tanquam à forma aliw difina
gratis

propter maximam illius connexioné, fi enim fanétificante procedunt, cum conceprus forma

gratia ab habitu charitatis diſtinguatur, qualitas ſanctificantisfit tota ratio illorum , ſi autem con- mittendus

erit non operatiua,ac proinde nullo titulo poterit ceptus iſte in habitu charitatis ponatur , effectus non est.

potentix volitiuæ tanquam forma ſubiecto ad omnes , qui graciæ tribuipoſſunt , ab eo proce

fcribi, & cum animná reddar lançtain , & Deo gratá dent, ac proinde nullum caput ſupererit à ratio

animæ inhærere dicendú crit.Si verò gratia idein ne pericum , ex quopoſſit deſiderari talis habitus

tificetur cum charitate , habitus erit operatiuus gratiæ diſtinctus ab habitu charitatis. Quod G

eleuans potentiam volitiuam ad amorein Dei ſu dicas neceſſarium effe hunchabitum gratir à cha

per omnia eliciendum,ac proinde illi inhærere di
ritate diſtinctum , vt ab eo reliqui omnes proces,

cendum elle fert communis opinio , quia omne dant , facilè redargueris,omnes eniin diſtincti ab

comprincipium intrinſecum ditum potentiæ ad habitu charitatis ab eo procedent tanquam à for

operandum ,illam reſpicittanquam ſubiectum ,du ma ſanctificante, & à prima illorum radice, quod

ad illud reſpiciendum proportionata ſit. Rationé autem habitus charitatis à nullo procedat incon

efficacem non elle oſtendicract, de habitibus, & ueniens non eſt , cum aliquis fit adınittendus à

virtutibus controu 2.punct.450.34 . vbi dixi, pa nullo procedens, & ſicut admittiturhabitus gra

rum referre affcrere virtutes Theologicas ſubie tiæ diitinctus ab habitu chariraris, poterit admirci

ctari in anima, vel in potentiis, fi hæ ab anima di habitus charitatis à nullo procedens. Iam ſi ab

itinguuntus, idco de hac re contendere nolo, ſed authoritate argumentum intendatur adſuminula

communi fententiæ do habitus operatiuos, ſub lum firmum ſupererit, quia nullum eſt , quod

iectari in porentiis,fi ab anima diſtinguuntur, vt
conuincat habitum charitatis formaliter , & ef

ad
præcipuam veniain quæſtionem de idemtita ſentialiter ſanotificare,vt conſtat ex dictis puncto

te, & diſtinctione inter gratiam , & charitatis ha- præcedenti . Deinde etiam fi hocauthoritate cuin

bitum.
ceretur, nulla reperiretur, quæ cogeret aſſerere

Dupliciter pofletdici,gratiam ab habitu chari habitum charitatis ab Irabitu gratiæ diſtingui,

neurruin

Si babiru

65.
D

habiru ada

66.
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neutrum enim horum poteft ex ſcriptura , aut ne, potuit Concilium vt wramque contradictio

Conciliis certò colligi , & circa rationer forina ņispartem in ſua probabilitate relinqueret,ſpecia

lem formæ fànctificantis habitus charitatis , & liter gratiæ meininiſle, ſi enim tantum dixiffet in

huius diſtinctionem ab habitu gratiæ ,tam proaf fundi virtutes, ne diceremus, gratiam non infun

firmatiua ,quam pro negatiua ſententia grauiflimi dinoscogeret afferere gratiá efle virtutein quod

reperiuntur Doctores. noluit,ledhocfcholafticis diſputandú commifit.

Sit fecunda conclufio :habitus gratiæ ,& habi Facilius reſponderur ad aliud teftimonium , 34:

Habitus tus charitatis realiter diftinguuntur , & hic non quod delumitur ex Trid . ſell.6.c.7.vbidicitur,no

gracie , habet rationem formæ ſanctificantis, reſidetque Atram iuftificationem fieri per infuſionem gratiæ ,

in potentia volitiua , ille vero in efientia aniinz . & donorum . Ibi enim tantum gratia à donis dicariisiis

dita itu Concluſio hxc tres continet partes,quarum dux ſtinguitur,quod optimè dici potuit,etiamfi idem

o boc non poſteriores priori ſtabilita,ſuppoſitis his, quæ di tificetur cum charitatis habitu . Inſtant alij ex eodé

o forma xinus probatione non indigent . Dixi cnim præ Trid.fefl:6.can.11.vbi damnatur,qui dixit iuſtifi

fendificans. cedenticoncluſioneadmittendum non efl'e habi cationem , fieri excluſa gratia,& charicate.Verum

tum gratiæ diſtinctum ab habitu charitatis , fi tamen teſtimonium non ſuader id , quod autho

huic inetler virtus fanétificandi , quapropter eo res intendunt,iam enim explicui , quomodo illo

ipfo quod diftinguantur neceffariò infertur ha non damnetur, qui hos habitus diſtinctosnon

bitum charitatis non habere rationein forme fan admiferit , fed qui vtrumque fimul neget.

& tificantis. Infuper admillishis duobus habitibus Ratione fic arguunt Thoiniftæ :poteſt in nobis

hibitum gratiænon operatiuum ponendum elle augeri,habitus gratiæ ,quin augeatur habituscha

in anima, & habitum charitatis in voluntate el ritatis , ve fie quando actus charitatis remiflus effi

fe cöſtituendum communis Doctorum ſententia citur : crgo diſtinguuntur hihabitus. Hæc ratio

refert propter rationem initio punci adductam . falſo nititur fundamento , liabitus enim charitatis

Etli D Bonau.in 2.dift.27.art.z.quæft.2. aſſerue intenditur per quemcumque actum meritorium,

1 it habitum gratiæ , & charitatis habitum realiter quamtumuis remillum. Ideo facilè negatur pri

diſtingui, & ibidem dift.26.art.5.qucft.s.vtrum mum antecedens.

que habitum inefle potentiæ volitiuæ tanquam Secundò fic arguit Medina:forma quæ dat pri

proximo ſubiecto. Erit ergo ſtabilita conclufio mum efle non porelt efle principium operädi;fed

fecundum omnes fuipartes,liprobemus habitum gratia, leuforma fanctificás datprimum efle Ipi

charitatis diſtingui ab habitu gratiæ . rituale ,& ſupernaturale:ergo nópoteft efle prin

72 . Habitum charitatis diftingui ab habicu gra cipium operándi:ergo diſtinguitur ab habitucha

tie , & iam diſtinctuin non habere rationem for ritatis.Principium quod in antecedenti aſſumitur

mæ ſanctificantis, probant plures authores ratio- fæpè reicci in Philoſophia & controu.3.de anima

nibus mea quidem ſententia valdè inefficacibus, punct. 2.probaui, paſſionesnon diſtingui ab ani

quarum præcipuas hic referam , & refellam , ve ma , & hanc efle immediatè operatiuain ſuarum

quiſque iudicet quantum probabilitatis cuique operationum . Deinde etiam ſi verum eller de for

Lententiæ infit. Exiſtino coim valdè probabi ma ſubltantiali ,quæ dat elle ſubitantiale rei ,non

lem efle opinionem P.Vaſquez , à qua præcipuè ideo valerer confequentia ad gratiam , quæ eſt

dilcedo proprer authoritatem S.Thom.hæc enim forma accidentalis , & licet in ordine gratiæ fic

feinper mihi magni ponderis eft , & in his , quæ quaſi ſubſtantialis, quia eft prima radix reliquo.

zquè probabiliter vtrimque poffunt defendi, run donorum , tamen fecundum eſſe phyſicum

mini ſemper rein definiet,ac dirimet. et quid accidentale ſuperadditum animæ , quæ

eſt principium vitale operationum , etiam ſuper
73

Arguunt primò nonnulli authoritate Cle

mentinæ vnicu de lumina Trinitate, & Concilij naturalium procedentium à gratia .

Vienenlis vbi dicitur. Conferri in baptiſmate in Tertiò arguit Monteſinos: in ordine ad finem

foi mantcon gratiam ,' virtutes. Ex quibus infe- fupernaturalem confequenduin tria prouidit

77 .

runt gratiam non eſſe virtutein , hoc eſt non elle Deus,prinum naturam proportionatam illi fini,

operatiuam , ac proinde ab habitu gratiæ diftin ſecundum pondus quoddam , & propenfionem

gui. Mitro Conciliuin iftud tantum tanquam ad talem finem ,tertiò operationes ad talem finem ,

probabiliorem tradiditle doctrinam de infulione vt patet in grauibus,& leuibus, quibus ineſt na

habituum in baptifmate , ſi eniin hac ratione tra tura apta ad proprium finem , ſeu centrum , dein

didiſlet quod intendunt , qui hoc argumento de grauitas, & leuitas ,quæ ſunt pondus , & pro

vtuntur, & fi definitio non citer circa infuſionem penfio ad centrum ,ſeu finem , & fandein mocus,

habituum , quam in baptiímo intercedere tan quibus tendunt in finem , ſeu centrum , illudque

cum tanquam probabilius Concilium tradidit, con equuntur : ergo in ordine ſupernaturali co

grauiflimi ellermomenti , & hoc vnum ſuffice dem modo dicendum eft tria' alia Deum præſti

ret, vt cordatus Theologus non difcederet à ſen tifle , primo naturam proportionatam cum fine,

centia probabiliori ſecundum Concilium . Rel- . quam in habitu gratiæ exhibuiſſe dicetur. Se

pondeo ergo optimè dici potuifle infundi in ba cundo habitum charitatis, & reliquos alios, ter

priſino gratiam , & virtutcs , etiam fi gratia vir tio operationes ab his habitibus. prouenientes.

tus effet', eller enim dicere infundi gratiam , & Sunt plures,quigrauitatem , & leuitatein à ſub

reliquas virtutes ab ea diſtinctas, ſpecialis autem ſtantia non diſtinguant, qui facilè antecedens ne

mentio gratiæ facta effet , quia ipla eſt nobilif- gabunt.Ego vero & eas diſtinguam à ſubſtantia.

fima omnium virtutum, & ideo fecundum no Aſſero controu . 8. de generat.punct.7.num.10.

mcn propriæ fpeciei oportuit appellari , reliquæ non elle ſpeciales qualitates, ſedquatuor primas

vero tanquam ininus perfectætantùm generis inter ſe permixtas , quas à ſubſtantia diſtingui

nomine fuerunt appellatæ. Sicut optimè quis oportuit,quia ſunt diſpoſitiones ad formam ſub

diceret in arca Noë fuifle hominem , & ani ſtantialem , & ob alias rationes,quæ in ordine gra

malia , etiam fi homo animal eller. Præterea tiæ nullam fundant analogiam , aut proportio

cum fub opinione ſit, an gratia ſit vircus, necne , nem ad gratiam , & actus ſupernaturales.

Franc.de Omiedo,in 1.2.D.Thom .
QQI 3
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Magis ſuaderi videtur fententia ifta ex Paulo Dei, ſeu potentem Deum diligere. Sed hoc for

ad Galatas 5. vbicharitas dicitur fru & us Spiritus maliter non eſt hominem effe fan &tuin : ergo ha

fancti,ex quo inferri poteft prius in nobis infun bitus gratiæ ex ſe præcisè non conftituithomi

di Spiritum ſanctum per habitum gratiæ ex quo nem fan &tum . Maior probatur à paritare aliorum

tanquam ex radice oritur charitatis fructus. Hac habituum.Deinde,quia nulla eft ratio ,quæ aliud

ratione explicatur illud Pauliad Rom.g.Charitas prædicarum in habitu charitatis demonſtret. Mi

Dei diffufa eft in cordibus noſtris per Spiritum fan nor probatur : elle hominem fan &tum eft efle ob

Etum ,qui datus eft nobis. Secundum quod poteft iectum dignum amore Dei : ſed elle dignum

intelligi prius Spiritum ſanctum nobis dari per amore, & efle potentem amare eft quid realiter

gratiæ habitum , ex quo procedit, quod Spiritus diftinctum :ergo habere habitum charitatis, & cf

lanctus diffundatur in oordibus noſtris. Ad eam ſe ſanctum realiter diſtinguútur. Maior perle pá

dein rem faciunt illud 1.ad Corint.6. Gratia Do
ter : minor probatur, non enim ex eo ,quod quis

mini nostri lefu Christi vobiſcum , charitas Óc. Vbi poßit regem amare dignus exiſtit redainatione

videtur charitas à gratia diſtingui , & ad Timo amicitiæ , imo neque præcisè ex eo, quod illum

theum 1.Superubundauit gratia, o c.cam fide,& di amer , etfi enim amor ex fe ad amorem mutuum ,

lectione. Vbi codein modo videtur diſtinguicha ſeu ad redamationem excitet, tamen vt hanc me

ritas à gratia, ac diſtinguitur fides. reatur debet ſupponi dignitas ex parte ſubiecti,vt

Hæc omnia de charitate actuali , feu de dile talis amor redarnationis vicillitudine folui de

étione Dei, quæ proculdubio à iuſtitia habituali beat . Pater hoc in exemplo hoininis vilis , qui

diſtinguitur,non incommodè poterunt explicari. quamtumui, ardenter Regem amet , nou tamen

Deinde charitas in fcriptura non vnam fignifica- dignus exiſtit amicitia Regis : ergo præter amo

tionem habet , interdum enim fignificat donum rem debet ſupponi dignitas ex parte fubiecti, vt

increatum, quo Deus nos diligir. Interdum do ad amantem poſſit amicitiæ redainatio terminati.

num creatum , quo nos Deuin diligimus, ſcilicet Hæc autem dignitas in iuſtis tribuitur à gratia,

habitum Theologicum charitatis , interdum do per quam condiruitur homo dignus amore Deiz

num , quo noslumus chari , & diligibiles Deo , & talis amor ad illum terminatus eſt amor ami

ſcilicet gratiain habitualem , quia charis in Græco citiæ, qualis non eſt actus, quo Deus peccatori

idem lignificar , quod gratia ,reſte Ambroſio Ca vult bonum , quia illud non vult tanquam ſub

lepino , & Durando dilt . 16. Ob hanc rationem jecto digno , ac proinde licer talis actus ſitamor

cenſeo nihil pofle in hac parte ex ſcriptura, aut erga peccatorem , non tamen eſt amor amicitia ,

Conciliis concludi,vt fert coinmunior doctorum ſicuti amor , quo Rex amat hominem è inedia

fententia .
plebe , cui bona impertitur illius ftatui congrua,

Ex Patribus adduci foler Auguſtinus lib.de non eſt amor amicitiæ , non enim Rex dicitur

ſpiritu ,& littera cap . 3 2.in fine,vbificinquit . Cha amicus plebei hominis , quia amicitia dicit x

ritas Dei dicta eſt diffiendi in cordibus noftris , non qualitatem inter amicos,& quia nullus poreft ha

gua nos ipſe diligit,ſed qua facit dile &tores fuos,fierst bere æqualitatem cum Deo,Deus facit hoininem

juſtitia Dei,qua iufti eius munere efficimur, & Domi ſuam naturam participare per gratiam , vt hac ra

nifalus, qua nos ſaluosfacir ,&fides Iefu Chrifti, qua tione factus diuinæ naturæ particeps verè fic Dei

nos fia: lesfacit. Vbi charitatem à iuftitia ,qua iu amicus,& dignus taliamicitia.

fti efficimur diſtinguit Auguſtinus. Adducitur Confirmatur:ordo naturæ petit potentiam in- 83.

etiam Dionylius cap . 2. de Ecclefiaftica Hierar tellectiuam priorem eſſe volitiua, fic in Deo ſim

chia part. 1.vbi hæc habet. Primus animi ad diuina pliciſſimaentitate prius concipimus,vel falté non

motus Dei dile &tio eft. Porro facra dile &tionis ad diui poſterius intellectum voluntate : ergo in ordine

na mandatafacienda principalis omnino progreſuseft gratiæ non deberpus concipere participationem

facratiſſima, ineffabilis prorſus operatio,qua diuinus diuini intellectus procedere à participatione di

in nobis ftatusefficitur. Per quem ftatum nonalium uinæ voluntaris. Sed fi habitus charitatis eller

prorſusporeſt intelligere Dionyſius , niſi ſtatum identificatus cum habitu gratiæ ,participatio di

gratiæ ſanctificantis, & hunc ftatum dicir cfle vi uini intellectus per habitum fidei oriretur à par

tam animæ , qui ad alias operationes fupponitur. ticipatione diuinæ voluntatis per charitatem ,quia

Si enim diuinus hic ſtatus diuina natiuitas est , nun fides oritur tanquam à radiceex gratia ,licet enim

quam ille aligaid ſciet, exhis,qua à Deo tradita ſunt, eam præcedat tanquam diſpoſitio, in ea radicatur

neque operabitur , qui nec diuinum hancftatum con tanquam illius paſſio ,ſicuticalor,qui præcedit,vt

fequutus eft. An verò nobis quoque ipfis non dicimus diſpoſitio formam ignis,tamen illius eft paflio,vt

prius effe neceſſariam humanæ vita ftarum , vt ficde fupra dicebam : ergo dicendum eft habitum cha

mum humana poſſimusoperari? concludit, vnum ritatis diſtingui ab habitu gratiæ , vc ita poflit di

quodque ea ſolum agit, & paritar , quæ fubſtan- ci,hunc ſe habereper modum naturæ , & ab illo

tiæ ftatufquc ſui ſunt. poſtea procedere habitum fidei, qui eſt participa

Ratione iam conclufioncm fic ſuadeo . Gratia tio diuini intellectus , & poftea habitum chari

femper certa quadam proportione, & fimilitudi tatis, quieſt participatio diuinæ voluntaris.

ne naturam imitatur . Sed natura rationalis crea Vltimò poſſibilis eſt habitus charitatisdiſtin- 84.

ta , in qua diſtinguitur intellectus ab ipſius eflen & tus ab habitu gratiæ , quia nulla eſt ratio , quæ

tia haber etiam voluntatem diſtinctam :ergo gra huius repugnantiam euincat, deinde nullum eft

tia , quæ eſt participatio diuinæ naturæ ,quæ ſe fundamentum , quod cogat hos habitusidemti

cum annexain habet participationem diuini in ficatos admittere , vt conſtabit ex argumentorum

tellectus
per habitum fidei ab ipfa diſtinctum , folutione , & melius agnoſcirur,quomodo gratia ·

habebit ctiam connexam participationem diuinæ naturam iinitetur , vt conſtat ex dictis : ergo
hi

voluntatis per habitum charitatis ab eadem gratia duo diſtincti habitus adınitrendi funt. Hera

diſtinctum.

tiones etſi rem non deironftrent cum pro ſen

Sccundò habitus charitatis tantum habet ex tentia oppofita non aliæ validiores exiſtant , &

ſuis prædicatis conſtituere hominem dilectorem pro communiori pugnent ſententia, illaque Do

u..

81 .
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doris Angelici, mihi ſufficiunt,vt illam libens de cem ,& non per duplicem fieri dicenda ſunt. Reli

fendendam ſuſcipiam .
pondeo fruftra fieri per pluta , qux æquè bene in

Argumenta , quæ probant habitum charitatis ordine ad euidem finem per pauciora fieri pof

effe formam fanctificantem deſumpta ex Triden ſunt, non tamen pofle gratiam æquè bene natu

cine dilui puncto præcedenti , & alia,quæ in fa ram imitari , fi gratia , len forina fanctificans

Lorem huius fententiæ poffent addi ſoluam pun idcmtiticecur cum charitate , ac fi ab ea diſtir

to fequenti , vbi probabo actum charitatis for guatur.

maliter non eſe formam fanctificantem . Sextò alij arguunt : fi habitus charitatis , &
ġ 1

Arguit primò Scotus : quidquid tribuitur gra gratiæ diftinguerentur realiter, poflet ponihabi

tiæ tribuitur etiam charitati: ergo gratia , & cha tus charitatis in homine non polita gratia. Tunc

ritas non diſtinguuntur. Refpondeo negando an
ſic : ille homo habitu tantum charitatis ornatus,

tecedens , quia gratiæ tribuitur nos conſtituere aut eller hæres vitæ æternę,vel non eiler.Siellers

participes diuinæ naturæ , & obic &tum amicitiæ iam haberet gratiam idemtificatam cum habitu

Dei, qua ipfe nos amat , quod non tribuitur cha charitatis, quia ius hæreditatis eft effectus gratiæ ,

ritari,& charitati tribuitur nos conítituere proxi ſeu formæ ſanctificantis. Si non eflet,fequeretur

mè, & formaliter potentes diligere Deum,quod hominem qui diligit Deum non diligià Deo,

gratiæ non tribuitur. quod eſt contra facram ſcripturam . Præterea pro

Arguir accundò Durandus,vbifunt duo entia batur talem hominem diligi à Dco , fiquidem

in actu abſoluta poteſt vnum exiſtere fine alio ; decorari à Deo infigni qualitate non poteft aliú

fed gratia non poteſt exiſtere ſine charitate,neque de prouenire,nifi cxamore erga
illuin . Relpon

charitas finegratia : ergo non ſunt duo entia actu deo efle contra fcripturam hominem perſeueran

abíoluta. Additur,actu,proptermateriam primam , tein in habitu charitatis non perduci ad vitam æ

quam multi cenſent non pofle exiſtere ſine for ternam , & illius non eſſe hæredem ,quia eſt con

ma, quia eft pura potentia; & abfoluta, propter re tra fcripturam habitum charitatis de facto ſepa

latiua , quorum vnum non poteſt exiſtere fine rari ab habitu gratiæ , caſu tamen ficto ,vel ſuppo

alio . Reipondeo duo entia actu abſoluta poſle fito ,quod fepararetur,contra fcripturam non cfler

feparari ex natura rei , ſeu de potentia abfoluta,li admitterehoininem illum beandum non effe. Et

cet aliquandoex lege Dei non poflint ſeparari, & ita reſpondco hominem illum gratia deftitutum ,

hac ratione fe habere gratiam , & charitatem ,quæ & habitu charitatis ornatum,propriènon habitu

ex lege Dei nunquam feparantur, poffent tamen rum ius hæreditatis , ad regnum cælorum , quia

de potentia abfoluta ſeparari. non participaret diuinain naturam ,neque eflet fi

Arguit tertiò Durandus: gratia , & Charitas lius adoptiuus Dei. Ad illud quod dicitur de

hibent eumdem effectum in genere caufæ for amore Dei erga illum . Rcſpondeo habitum cha

malis,& in genere cauſæ efficientis: ergo non di ritaris in eo cafu proceffurum ex amore Dei erga

ftinguuntur. Refpondeo negando antecedens, hominein, non tamen ex amoreveræ & propriæ

quia gratia in genere cauſæ formalis nos, facic amicitiæ , quia homo non erat dignus tali amore,

participes diuinze naturæ , & obiectum amicitiæ
nec diuinæ naturæ particeps. Sicuti in homine

Dei, charitas autem nos facit participes diuinæ peccatore auxilia, quibus præuenitur;vt à pecca

voluntatis , & proximè potentes Deum diligere. to reſurgat, & fuam falutem operetur,procedung

In generc autem cauſæ efficientis gratia nullum
ab amore Dei ergaillum , non tamen ab ainore

effectum habet , quia non eſt operatiua, charitas amicitiæ propter fubiecti indignitatein . Addit fa

autem producit acum dilectionis Dei. tis piè Granados num.16. credibile elle talem ho

Arguit quartò Vega : li gratia , & charitas di minem fore gratum , & hærcdem alio modo, vi

ftinguuntur,vna erit perfectior alia. Non chari delicet quia conſentaneum videtur,ve ille qui ac

tas , quia gratia comparatur cum reliquis habiti cipit à Deo habitum charitatis , acceptetur ab eo

bus
tanquam natura cuin potentiis. Non gratia, tanquam filius, eique conferatur ius ad vitam æ

quia inter omnia chariſmata charitatem perfe ternam vel ipſa vita æterna. Quod mirum ait

étiorem appellat Paulus 1. ad Corinth. 1 3. Ma non eſſe videndum , nam cum Deus poſiteuehe

jor autem horum est charitas. Refpondeo gratiam rchominem ad ſuam gratiam , & glorian ſinc ha

perfectiorem eſſe propter rationem dictam,quod bitu phyfico gratiæ , & charitatis , pociori iure id

bon negat Apoſtolus loco citato . Ibi eniin dum poterit præſtare illi , quem habitu charitatis con

maiorem charitatem appellat , non eam cum gra decorauit. Hæc Granados cui ego non nego

tia comparat , ſed cum fide , & fpe , & præcipuè Deum id poffe facere , quid verò facerer dato ca

cum fide, vr ex illius verbis conftat. Videmus nunc ſu propofito , futurum eſt conditionatum libe

perſpeculum in ænigmate ;tunc autemfacie ad faciem . rum , quod laret omnem cognitionem huma

Nunc cognoſco cx parte , tunc autem cognoſcam ficut

cognitus fum . Nunc autem manenı fides, fpes, Exhishabemus,gratiam ,& habitum charitatis gui

sharitas, tria hæc,maior astem autě horū eſt charitas, realiter diſtingui , & habitum charitatisvirtutem

Nec obeſt intellectuin perfectiorem eſſe volun fanctificandi formaliter per ſe ipſum non habere,

tate , vt dicamus charitatem exiſtentem in volun & confequenter gratiam inhærere animæ , & ha

tate perfectiorem efie fide exiſtente in intellectu . bitum charitatispotentiæ volitiuæ , ſi hrcab ani

Intellectus eniin perfectior eft voluntate , quia ma diſtinguitur , etfi non diſtinguitur, animæ ,

trahit ad fe obiecta,in quæ voluntas fertur.Clia quatenus habet rationem potentiæ volitiuæ , quæ

ritas aurem perfectioreſt fide , quia Deum attin omnia diſcurſu facto legitimè inferuntur exco,

git immediatè, & in ſc, in quem fides fertur tan quod habitus gratiæ, & charitatis diſtinguuntur ,

cum per ſpeculum in ænigmate. Reſtant duæ obiectiunculę leuis momenti contra

Quintò arguit Marſilius: fruftra fiunt per plu inhærentiam gratiæ in anima.

ra , quæ poflunt fieri per pauciora ; ſed per vnum Peccarum ,& gratiaopponungur,fed peccatum 93.

babitum poſſunt fieri ea, quæ per duplicem gra relidec in voluntate : ergo & gratia. Probatur

tiæ , & charitatis fieri dicuntur:ergo per fimpli- conſequentia, ea quæ ſunt oppofita,leu contraria
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De iuſtificatione,

debet habere ſubiectum commune, fiquidem ab quibus omnia referam , & foluam , quæ contra :

codem ſubiecto muçuo fe expellunt : ergo fi pec ſententiam , quam amplectar procedunt, omiflis

Catumi nhæret potentiæ , eidem debet inhærere nonnullis rationibus,quas pro illa libi oppofitam

gratia . Reſpondeo gratiam & peccatum opponi tenenti obiicit,quas ipfe fufficienter foluit,præter

nonea contrariorum lege , vt ab eodem indiuifi quas aliæ efficaciores adducendæ ſuperſunt ad

bili ſubiecto expellantur,peccatum enim reſidens noftram conclufionem tradendain.Eamdem opi

in voluntate potens eſt expellere gratiam ab ani nionem prius tradidere Vincentius de gratia

ma. Ratio elt , quia peccatum , etli inhæreat vo Chriſti quæft 1.cuius verba refert Vaſquez diſpx

luntati , verè animam polluit , & illam conftituit 203.1.28 lanſenius C.26 . concordiæ Euangclicæ

Dei inimicam , idco opponitur cum gratia, quae explicans illud Lucæ Ideo aico tibi remittunturei

eſt mundities animæ , & quæ illam conſtituit ami peccata multa, quoniam dilexit multum . Pro cadern

cam ,feu obiectum amicitiæ Dei. ſententia refert Vaſquez diſp.203 . citata , Sotum

94. Alia obiectio eſt : gratia refpondet gloriæ ; ſed Canum , & quotquot allerunt definituin non elle

gloria non eſt immediatè in anima, fed in potencia iuftificationem non fieri per habitum , immeritò

intellectiua : ergo gratia non eſt immediatè in tamen , quia plures eorum , qui hoc aſſerunt à me

anima.Reſpondeturex eo dici gratiam correſpón relati num. is . cenſent definitum cfle fieri per

dere gloriæ, quia ad menfuram gratiæ datur glo formam permanenter inhærentem , & tantuin al

ria , non quia eidem fubiecto refpondeant, benè ſerunt definitum non elle an hæc forina fit habi

enim gratia exiſtens in anima poteft dare ius ad tus,vel aliud accidens diſtinctuni. Refert etiam

gloriam ,qua fruitura eſt animamedio actu intel- plures alios antiquos , quos interpretatur P.Soa

· lcctiuæ potentiæ.
rez tom .1.in 3.part . difp.4 . ſection.8. de charitate

habituali, feu de habitu charitatis . Refert etiain

plures fapientiflimos , & grauiſlinos Doctores,

PVNCTVM VII .
nonnullos Theologiæ profeſſores primarios in

Complutenſi Acadeinia, alioqui in dignitatibus

An actus charitatis, feu dile&ticnis Dei

conſtitutos,alios doctiſſimos Magiſtros è Domi

nica Familia , quorum omnes hanc opinionem

Super omnia , contritioniſve per probabilem, & aliqui etiam veram cenfuere. De

fecte habeat rationem for
nique ex quo cain tradidit Vaſquez ad hanc vf

mæſanctificantis.
que diem frequerster valde defenditur in hac

Complutenſi vniuerſitate , vbi nulla alia opinio

$ . I.
eſt communior.

Cominunior ſententia fert,actuin contritionis 97 .

Doctorumplacita.
non efle lanctitatem formalem præcisè per fuam

entitatem .Ita P.Soarius 3.part.com.1. diſp.4. lect.

95. D com

E actu contritionis perfectæ , quo quis oin

8.

8.& tom.4.diſp.4. ſect.s. & lib.7 .degratia cap

13.& fequentibus,& lib.8.cap.5 . & 6.Monteſinos

placentia Dei dilecti luper omnia , & de actu di tomo 2.diſp.33.quæſt.s.Lorca de gratia diſp . 305.

lectionis Dei fuper omnia eadem eſt omninora menb.2. P.Tannerus diſput.6. de gratiaquæſt.s.

rio, vterque enimrefpicit idem motiuum forma dub.2.num.40.P.Ægidi
us diſp.2. de pænit.dub.

te ,& ab eodem habitu charitatis procedir ,ideo nc 3.P.Granados controu.8.de gratia tract.8. diſp.3.

termini multiplicentur de actu perfe &tæ contri ſect.2.Henric.lib.1.de Pænit.cap.30.quicam de

tionis tota diſputatio procedit , quia hic eft ex ſumunt ex S.Thoma 1.2 . quæſt.113. art.s. & 8.

preſlior peccati deteftatio.De hoc ergo inquiritur, & 3.part.quælt 86.art.1 . & quæft.28 . de veritate

an fit forinalis fanctitas ita vt per ſe ipſum
reddac art.8.& in 3.dift.19. queft.1. art.s.quæſtiuncula

animam fanctam , & obiectum amicitiæ Dei , & 1. Eamden defendunt antiqui omnes, Scotus,

conſequenter an habeat virtutem expellendi pec Durandus, Palud . & Gabriel, quos refert P.Soa

catum ab anima ,quæ propria cft cuiuſuis fancti
rez tom . 1.in 3.partem diſp.4.verfu,contraria fen

ficantis formæ . Dico an habeat virtutem expel tentia .

lendi peccatum ab anima , quia an illud de facto

expellat, alia eſt difficultas ſpecialis , plures enim

qui hanc virtutem in actu contritionis admit

tunt, aſſerunt de facto illud non expellere, quia Nonnulla fundamenta expendunturpro

jain illud expulſum inuenit ex vi habitus, qui ad

illuni ſupponitur.

fententia negante perfectam di

96.

lectionem Deieſſeformam
Sententiam affirmantem actum contritionis

perfe&tæ habere virtutein ſanctificandi, ſeu ele

Sanctificantem .

formam fanctificantem , his temporibus illuſtramisB Valquez difp.203.pertotam ,vbiillum do- Speletprima probaria&tum dilectionis Dei ſu- 98.

per omnia ,

ctè , & eruditè tractar. Additque diſput.ss.in fine quia ſi talis eflet dilectio ſupernaturalis ,naturalis

actum charitatis etiam abſque libertate elicitum etiam eamdem vim haberet iuftificandi , confe

hunc effectuin ſanctitatis habcre. Vaſquium for quens hoc eſt falſum : ergo & antecedens.Reſpon

quutus eſt P.Torres opuſcul.6. diſp.4. per plura det Meratius diſput.12.cicaca ſect.3o. in principio

dubia, qui dub.is. ait, ſententiam hanc elle pro hominem non poffe iuftificari dilectione natura

babilem ne dicat probabiliorem , & dub.17. alle li Dei ſuper omnia reſpiciente tanquam pro

rit , hunc actum ctiam neceflariò elicitum ani prium motiuum bonitatem Dei , quia talis dile

mam ſanctificare. Eamdem abfolutè defendit P. Etio dari non poteſt. Addie ſecundò, calu ,quo

Gaſpar Hurtadus tract.de pænit. diſp.2. diffic.7. poſlet dari , etiamfi antecedenter pofler elicinatu

& pugnaciſfimè defendit.Meratius tract. de gra ræ viribus , conſequenter non elici poſle ſine au

tia difput.12.per duas ſupra.triginta ſectiones, ex xilio gratiæ Dei , licuti ncque aliud opusbonum

morale,

$ . II.

.
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morale, & ita nunquam inferri hominem naturæ ſanctitate filij naturalis Dei media bypoſtaticą

viribus iuftificandum elle.Solutio hæc fatis infi vnione communicata , & hanc incompoflibilita

nuat, caſu quo poffet dari dilectionem Dei natu tem non habet cum ſanctitate adoptionis longè

ralem ,hanc habituram vim iuſtificandi,quod mi
minori filiationis naturalis fanctitate.

hi valdè difplicet , ex vi enim formæ farictifican Quartò arguitur inferri ex eo , quod actus co IO

ris eleuatur homo ad ftatum ſupernaturalem
tritionis lit forina fanctificans polle puruin ho

adoptionis filiorum Dei,quod implicat fieri per
minem pro lethali proprio iatisfacere contra letz

forinam naturalem ,quia forma naturalis non po tentiam Patrum afferentian , non pofle parum

teft hominem ab itaru naturx , ftacu naturali hominein pro lechali ſatisfacere , ex quo capice

extrahere, & illum conſtituere in ſtatu ſupernatu neceflariam fuifle affirmant incarnationem ad re

ralis. Deinde admittit eadem ſolutio caſu quo parationem generis humani. Conccelit Vaſquez

poſſibilis eller dilectio Dei naturalis hoininem conſequens illatum , atlerityue Patres non negal

babiturum potentiam antecedentem , etſi purè fe pofle purum hominem ſatisfacere pro malitia
ſufficientem ad ſe iuftificanduin naturæ viribus, peccati, fed pro omnidebito contracto ,ex pecca

quod valde alienum eſt à do&trina Patrum , & to,videlicet pro negatione carendi auxilio neceſ

Conciliorum potentiam hanc non admittentium , ſario ad peccarun depellendum , & ad latisfactio

neque ad aliquod opus meritorium doni ſuper nem pro hoc debito neceflariam fuifle incarna

naturalis.
tionem , non verò præcisèad latisfaciendum pro

Argumentum hoc efficax eric contra Mera. macula peccati. Doctrinam hancexaminaremo

tiam prædicta folurione vtentem ,& contra alios , do not vacat,eam latè diſcutio in tractatu de in

qui ſimiles exhibeant , abfolutè tamen mihi cffi carnatione , ceníco tamen illius probabilitatein

cax non eſt ,quia ficuti actui honefto naturali, eo fufficere, vt in hac materia ab hoc argumento ab

præcisè quod naturalis denegatur virtus prome ſtineamus. Affirmo inſuper nó inferri ex eo quod

rendi prærnium aliquod fupernatụrale , potiori actus contritionis forma fit fanctificans poile ho

iure ex eodem capite dilectioni naturali vis iuii minem fatisfaccre adhuc præcisè pro macula pec

ficandi, & dandi ius ad beatitudinem fupernatu- cati,nam licetillam poffit ex gratia Dei dcftruere

ralem deneganda eſt. medio actu contritionis, deftruétio hxc non est

Sccundò arguitur. Si dilectio Dei per ſe ipſam ſatisfactio ,quia non eſt per modum retributionis

ſanctificaret , etiam fi neceſſario eliceretur homi æquiualencis,fed præcisè performam incompof

nein ſanctum conftitucret.Ex quo rurſus infertur fibilem cum peccato.Dc hoc latius ia tractatu de

poſle adultum iuftificari'abſque vllo actu libero, incarnatione.

quod eſt contra Tridentinum feff.6. cap.5 .& ſe Quintò arguitur ſequi ex eo, quod actus con- .

quentibus capreſsè definiens nulluin adultum tritionis fic forma fanctificans potle hominé me

à peccatis iuftificari linemotu libero volunca- dio a & u contritionis promereri primam gratiam

tis. Hoc vltimum abfurdum facilè declinant au habitualé Reſpondeo nonnullos nonrecularecó .

chores' oppoſitæ fententiæ afferentes , nunquam ſequensadınittere.An verò legitimè inferaturco

contingere homincin elicere neceflariò ačtum trou 6.de Merito punct.i.definíam . Cenſeo fidéo.

charitatis perfectæ ,neque vnquam talem efle ino dum non efle huicargumento , quia illius conſei

tum primo primum ex parte voluntatis ,' ficuti quétia firma nó eſt,& dubiú cófequentisabfurdú.

motus primo primus ex parte intellectus nun Alijad hancrem adducunt Trid.fent.6.c.7.vbi 104.

quam eſt actus fidei. Priorém illationem ,videli dicitur,vnicam efle cauſam noftræ iuſtificationis.

cet caſu quo'actus charitatis neceſariò eliceretur ex quo inferunt pofito habitu iuſtificante non

hominem ex viillius fanctificandum efle expref- pofle admitti actum, ne concedarur duplex iuſti

sè admittunt Vaſquez Torres, & Meratius,neque ficationis caufa contra Concilium. Verumtamen

exiſtiino conſequens illatum per ſe abſurdum ex hoc capite non pofle intentum probari, nequc

aliquod manifeftum continere, ex illo tamen ar efle contra Concilium admittere plures formas

gumentum deſumam ,dum propria fundamen- iuſtificantes,dixi punct.s . Inſuper tefiimonium

ta meæ fententiæ exhibeam ad probandum aliud adducitur ex eadein Tell.can.3. vbi haberur.

actum contritionis formam Sanctificantem non Si quis dixeritfine Deigratia polle nos credere , jpen

efic.
rare , o diligere.ficut oportet, vt ei iuftificationis gran

Tertiò arguitur actus contritionis non eſt tam tia conferatur,anathemafir. Ex quo infert Soarez

bonus,quàm eſt maliun peccatum :ergo non po ſect.8.citata verſu . Adexplicandann in fine. Conci

teſt formaliter deſtruere peccatum . Dato antece liú dilectionem perfectam annumeraile inter dif

denti conſequentia negandaeſt , ad hoc eniin vt poſitiones ad gratiam iuſtificationis certum enim

duæ formæ lint incompoflibiles non requiritur elle ait ibi loqui Conciliú dedilectione perfecta,

excelſus ſecundum bonitatem velmalitiam , in ea, aliàs non cffet contra hunc , locum Concilij affe

quæ aliam expellit,aliàs gratia , & peccatum non tere hic pofle elici fine auxilio gratix & eſſe diſ

poilet ſe mutuo expellere , vel enim gratia eſt pofitionem vecõferatur iuſtificationis gratia . Ve

magis bona , quain inalum eſt peccatum , & hac rumtamen hoc teftimonio non vtor, quia effica

ratione peccatum non poffet gratiam expellere; ciora ſunt infra adducenda ad intentum proban

vel non eft ita bona , ac malum eft peccatum , & dum ,quia illud fatis congrue explicat P.Vaſquez

hac ratione gratia non poflet expellere peccatum , diſp.203.citata c.9.n.101. eum lege prædicto ca

Tantum ergo infertur, ex eo quod contritio non pite ,& Lud.Turr.opuſcul.6.difp.4.dub.3. & Me

ſit æquèbona,ac malum eſt peccatum, contritio ratium diſp.1 2.citata ſect.22. & 26. Inſuper ſect.

nem non poffe deſtruere peccacum per modum 23.& 24. vbi alia teſtimonia Tridentini pro hac

condignæ ſatisfactionis , non tamen per modum ſententia adducta clarè foluit.' "

formæ incompoflibilis, (æpè enim ex magna ex Probant plures actum non poffe elle formam 108 .

cellentia vnius formæ prouenit minorem mali iuſtificantem , quia hanc dicit Trident,à Deo i11

tiam in alia ſufficientem effe ad illam impedien fundi,infuſio auté eſt propria habicus, quia à Deo

dam ,fic peccatum veniale incompoflibilc eft cum tantú producitur,non actus,qui etiam ab bomine

per

101 .
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per actionem propriam producitur.Verumtamen ſsderand.am Dei mifericordiam ſe conuertendo in fpern

plura adducit Vaſquez teſtimonia ſcriprurz ,Ec- eriguntur,fidentes Deum fibipropter Chriftum propia

clefia , & Patrum,quibus actus ſupernaturales in tiune fore illumq; tanquã omnis iuſticia fontē diligere

fundi dicuntur,qua propter in hoc loquendimo incipiñe.Quibus verbis,ea vleima,diligere incipiát,

dopræcisè fumpto nó hæreo. Verumtamen mihi denorant eile amoré imperfectú ,& non perfectú.

in hac remagnimomentieſt, quod ſcripturæ ,Có Deinde verba illa,tanquam iuſtitia fontem ,denotano

cilia, & Patres ab homine pecant difpofitione ad amoré iſtum non eſſe ainicitie erga Deú , led con

iuftificationem , & iuftificationem ipfam , & pecca cupiſcentiæ , qué poſt [pé conceptain cliciunt pro

torum remillioné Deo attribuunt.Ex quo infer peer bonú propriúin, fibi concupiſcentes iuftitiam

tur non fieri per actum hominis etiá adiuci gratia illam ,quá ſperant, quamq; à Deo tanquá à fonte

Dei,aliàs homini attribueretur iuſtificatio , ſicut dimanare credunt.Infuper ait Conciliun.Ac pro- .

attribuitur diſpoſitio , non enim hæc attribuitur prerea mouentur aduerfus peccata per odium aliquod ,

homini vt opus propriis illius viribus factum ,ſed o dereftationé, hoc eft per eam pænitentia, quam ante

præcipuè vt opusDei,illiuſque auxilio , & gratia baptiſmõ agere oportet. Ante baptiſınú auté necells

homine, qua ratione poſſet attribui iufti non eſt præmittere contritionein ,ſcd (ufficit ateri

ficatio, li hæcfieret per actum contritionis qui eſtactum contritionis qui eſt cionem præmitti:ergo Conciliu attriticnein ,& nó

proprius hominis. contritionem perfečtam dixit elle diſpoſitioné ad

to% . Arguit etiam Soarez , actum contritionis non iuſtificationeni, quod etiá fibi vult particula illa,

cffe reinilliuum peccati ex eo,quod ſuppoſita per- perodiã aliquod,in quaillud aliquod , eft quaſi no

fecta contritione promittatur temiſlio peccati tá ta imperfectionis odij, quod non eſt vera contris

quam nouum, &diſtinctum beneficium Dei, ita
tio , led attritio.Ex quibus infert Vaiq.Conciliun

vt non ſolum promiffio , fit explicatio effectus, non deſignalle diſpoſitiones ad omné iuſtificatio

quem habet actus , fed ſpecialis promiſſio reidi nem ,fed ad ea , quæ fit per Sacramentú baptifini,

ſtincte ab ipſo actu , quod multis oſtendit teſti quod ſuader ex eo ,quod ibi delcribatur iuſtificaa

moniis adductis tom. Lin 3.p.diſp.4.lect.8 . & lib . tio impij,impiusautem iuxta Auguſtini phralim,

gode gratia c.13 . Verumtainen hoc argumentum dicitur infidelis. Deinde quia ibi iuſtificacionem

efficax eſt contra Vaſquez , & contraomnes qui definit, Tranflatio ab eo ftatu ,in quo homo nafcitur for

afferuntformam iuftificatem expellere peccatuin liva primi A dai inſtarãgratia , adop:ionisfiliorum

abſque vlla dependentia à voluntate Dei , ita vt Dei.Iuſtificatio autem ,quæ fit ab ſtatu ,in quo ho

implicet illud non expellere, qui autem fentiunt, mo nafcitur in ftatu filij Adæ , fic per baptifmum .

formam iuſtifican
tempoſſe de potentia abloluca Deinde, quia Conciliúibi tantu imeminit baptil

cuin peccato coniungi, & ea polita requiri alian nii,ſubditenim hæc verba.Quequidēträfiuiopoff

voluntatem Dei, vt peccatum deftruatur,hoc ar Euangelič promulgatăfine lascioregenerationis ,aut

gumento non prementur. Alia plurima argumé eius dolofieri non poteft,{icae fcriprū ejt, N fi quis oci

ta adducit Soarez ,quæ ommitto,quia rem potius Deinde quia Conciliú aflignauit tanquá diſpoſi

oratoriè ſuadent optimis congruentiis & quam tioné huius iuftificationis penitenciá, quá opor

ſcholaſticè conuincunt firmis illationibus,modo
tet præmittere ante baptiſmu;& nó ante aliud Sam

tamen nonvacat omnia latè expendere,vnam,vel cramentum :ergo ſpecialiter de juſtificatione facta

alteram rationem ſubiiciam .
per baptiſinu agebat Goncillu.Tandem , quia Có

Ciliú felt.7.acturú erat de baptiſmo,ideo oportuit

$ III .
lell: 6.agere de iuftificatione facta perbaptiſmum .

Sententia negans authoritate Trin

Cæterií licet verum fit Conciliú hîc hon agere 108 .

dentini probatur.

determinace de contritione perfecta,vtrectè pro

bant rationes Vaſq. mihiperſuadeo loqui de con

167 . to conclufio :contritio perfecta non eſt forma tritione abſtrahere à perfecta, & imperfecta, ica ve

Cotritio feu fanctificans,ſed vltima difpofitio,quam confe- verainq; dicat elle diſpoſicioné ad iultificationem

perfeia di- quitur gracia habitualis, feu forma lanctificans. iuxta accómodam diſtributionem , perfecta extra

non eft for
Prior concluſionis pars ex poſteriori infertur, Sacramentū,& imperfecta intra Sacramentum.Id

ma landi- quare polterior, videlicet perfectam contritionem mihi ſuadent verba illa . Que quidem tranflatiopost

fcans[ed elle diſpoſitionem ad iuſtificationem , prius eſt Enargely promulgationem finelauacro regenerationis,

despofirioad probanda. Eam tradunt Vega lib.6. in Trid.c.28. ant eiüsvoro fieri non potest. Vbi duo expendo,pri

iuftificatio. & duobus fequentib: s;Bellarm . lib.1.de iuftifico muin denotare Concilium tranſlationé hanc pof

C.13.Staplet.lib.1.de iuftificar.prolog.1.& Albert. fibilem fuille ante Euangelij promulgationein ,li

Pigius contr.2. & 9. Hanc conclufionem probat quidé dixit poſt hác line baptiſmo,aut illiusvoto

Soarez loco proxiinè citato , & communiter Do fieri nó pofle,ſienim loqueretur tantum de iufti

ctores ex Trid.feff.6.c.6 . vbi agens de conuerſio ficacione facta per Sacramentum baptiļini,cúhæc

ne peccatoris , & diſpoſitionein eius deſcribens, ante Euangelium non poflet haberi, abſolute die

primò ponit fidem ,deindetimorem, pofteafpem , ceretur nunquá hanc iuftificationem fine baptif

quartò dilectionem , & tandem odium , & detefta
mo inre,aut invoto fuiſſe poſſibilem . Secúdum,

tionem peccati.Poftea vero c.7.ſubdir.Hunc diſpos Concilium dixiffe hanc iuſtificationé adhuc poft

firionem iuftificatio ipfa confequitur : ergo ex mente Euangeliuin promulgatum polle haberi per Sa

Concilij, Dei dilectioeſt diſpoſitioad iuftifica cramentum , aut per illiusvotum ;iuſtificatio au

tionem .Reſponder Vafq.diſp.203.n.88. & ex illo tem , quæ haberi poteſt per votum Sacramenti eſt

Meratius diíp.12. citata lect. 26.ibi Cöcilium de iuſtificatio facta excra Sacramentum , illa enin,

lignalle dilpoſitioncs ,tain proximas,quam rcmo quæ fic intra Sacramentum non niſi per
Sacra

tas ad iuſtificationé, & in his defignalle dilectio mentum in re poteft exiſtere, & dehac dici nulle

nem , & contritionem imperfectam , quæ cft attri inodo poteſt , quod habeatur per votum Sacra

tio ,quod ex verbis eiufdé Concilij infert,aic enim menti in re non ſuſcepti.

Conciliú , c dumpeccatoresfe effe intelligentes à di Moueor eciam ,quia fi Concilium tantum fuiſ- 109.

mine iuftitia timore,quo priliter concurinntur, ad con fetloquutum de contritione iit perfecta , & non

inslucidus
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incluſiffer perfectam inter diſpoſitiones iuſtifica difpofitionis erat ad iuftificationem in Sacramen

tionis , de fide eller attritionem efle fufficientem o pænitentiæ , & illa fuit adimpletio legis, qua

difpofitionem ad iuſtificationem in Sacramento , neceſſariò tenemur accedere cum diſpoſitione fuf

quod ita non eſt , nain licet fic longè probabilior ficienti ad Sacramétum , etiainſi per alium actum

opinio hanc fufficere, non definiuntauthores,qui minus perfectum pošlemus hanc adimplere legé.

adhuc poft Concilium afferant l'equiri contritio Deinde iuſtificatio facta ante baptiſmum , de qua

netn falcem exiſtimatam , quæ opinio ſuam retinet loquitur,vt ait idem Concilium , fit per Sacramé

probabilitatem , qua penitus careret,fiConcilium tum ,aut per illius votuin , & cum ad iuftificatio

tantum attritionem recenſuiller inter diſpoſicio nem per Sacramentum ſit neceſſaria contritio, &

nes præcedentes iuſtificationem ,eft eniin omnino intra illud attritio ſufficiat, rectè vtramque com

ccrtum annumerafſc omnes difpofitiones ad illam prehcndit Cócilium per pænitentiam quam an

neceffarias.Inſuper Concilium egillede omni iu tc baptiſmum præmittere oportet. Quod autem

ftificatione etiam facta extra Sacramentum fua Concilium meminerit iuftificationis factæ per

det titulus illius ſeſſion.6 . quo de iuftificatione baptiſmum non probat de ea tantú agere, id eniin

abſolutè infcribitur.
fieri potuit, quia regulariter primaiuſtificatio fic,

Rationes, quibus intendit P.Vaſq. Concilium per baptiſmum ,& femper ſaltem per illius votú.

tantum agere de cótritione imperfecta, & non de Nec magis intentum Vaſq.confirmat idem Con

illa,quæ includit dilectionem Dei ſuper omnia fa cilium defniſle iuſtificationi pes tranfiuionem

cilè foluuntur. Quod enim air Conciliu dilectio ab ſtatu filiorum Adæ , quia hæc definitio ,eriain

nem illam effe, qua Deum vt iuftitiæ fontem dili poteft conucnire iuftificationem factæ poft ba

gere incipiunt,non exprimit loqui de amore con ptiſinum in his , qui iam ſemel iuftificati iteruin

cu piſcériæ ,quia Deusvtiuſtitiz fons poteft ama lapſi ſunt , quia licet in his non redeat originale

ri propter fe ipfum , videlicet propteream bonita peccatum ,ipli tamen redeunt ad ftatum eiuſdem

tem, quæ apparer in Dco iuſtitiæ fonte,quæ pro rationis, quem habebant ratione originalis nó re

pter ſe ipſam amabiliseſt. Deinde verbuin illud miſli, qui eſt ſtatus culpæ grauis,& damnationis,

incipiuni non ſignificat dilectionem ex ſua ípecie qui optimè dici poteſt ſtatus filiorum Adæ,qui

eſſe imperfectam ,nam vt omittam priorem expo in dainatione naſcuntur. Deinde cum eiuſdein

fitionein ,quam adducit Soar, fect.8. citata verſu, rationis fit iuſtificatio ab actuali in his , quoruni

neque contra,de inceptione temporis ,quia tunc in originali fuit remiffum cu iuſtificatione ab ori

cipit dilectio,quando fit iuſtificatio,quia hancnő ginale,hanc potcrat vt primain , & magis vniuer

illa præcedit, ficuti præccdit fides, & fpes,non iin falem exprimere Concilium , vt omnis iuſtifica

meritò, vt ait idemSoar.ibidem , charitas actualis tionis effentiam explicarer.

cffentialiter perfecta, & efficax poterit vocariinci. Reſpondent nonnulli , iuftificationem diſtin

piens, ſeu charitas incipientium,dum non eſt con gui à ſanctificatione,quia fanctificatio tantum di

iuncta cum exercitio virtutum , & mortificatione cit infufioncm gratix , iuſtificatio verò addit ſu

paſſionum , in quo fenfu charitas incipientium di per hanc expulſionem peccati , & ita Concilium

citur à S.Th.2.2.9: 24 . art.g. Particula autem ,per dixiſſe contritionem effe diſpoſitionem ad expul

odium aliquod ,ad fummum probat odium iſtud fionem peccati,ſeu ad iuftificationem ,nó verò ad

poſleeſſe contritionis non perfecte, nó tamen ita infuſionem gratiæ , ſeu ſanctificationein. Solutio

neceflariò efle futurum ,fufficit enim odium polle hæc nullo modo placet , nam etiamfi prædictam

effe contritionis perfectæ ,vel imperfectæ ,vt odiú diſtinctionem admittamus, iuftificatio nó folum ,

aliquodpoflit dici à Concilio , etiamſi in illa di dicitexpulſionem peccati,fed infuſionem forinæ ,

ctiuncula. Aliquod myſterium reperiri veliinus, ex vi cuius homo conſtituitur ſanctus, & obiectú

quocarere ait Soarius lect.8 citata verſic.

Quarto amicitiæ Dei,imò præcipuè dicit iuftificatio , id

falfum est, vbi ait tantum poſle propter víitatum quod includit poſitiuú videlicet fan &tificationé,

loquendi modum. Deinde, quia cum Concilium quàm id quod negatiuum importar,videlicetde

Loquatur de iuftificatione extra Sacramentum , & ſtructioné peccati:ergo ſi contritio eſt diſpoſicio

intra Sacramentum,& extra Sacramentum fitne ad iuſtificationem ,erit diſpoſitio ad rotú id, quod

ceſſarium perfectiſliinum cótritionis , & intra Sa dicit iuſtificatio , ac proinde etiam ad iuſtificatio

cramétumodium artritionis imperfectè ſufficiat, nem.Deinde ſi contritio eſt forma ſanctificans,il

optimè dixit Concilium diſpoſitionem fieriper lam neceffariò conſequitur expulfio peccati,tan

aliquod odium , vt iuxta accommodain diſtribu quam effectus,ſecundarius:ergo non poterit dici

tionem ,vtrumq; poſſet intelligi , cótritionis extra diſpoſitio ad hanc expulſionem ,non eniin dicitur

Sacramentum ,& attritionis intra illud. Nec diffi forma diſpoſitio ad expulſionem oppofitæ v.g.

cilius foluitur argumentum deſumptum ex parti calor non dicitur diſponere ad expulſionem frigi

cula illa , quam ante baptiſmum præmittere oportet, dicatis,ſed immediatè illam expellereld etiam ex

nam eriam ſi concedamus illain particulá oportet Trid.impugnabo contr.2.punct.8.n.121.

neceſſitatem , & non congruitaté ſignificare,quod Reſpondent alij contritionem perfectam eſſe

vultSoarius,& ita effefaliquando admittit Vaſq. . diſpoſitionem ad habitum gratiæ,qui de facto cú

rectè conuenit cótritioni perfectæ ,nam licèt hæc illa infunditur, & eft formalanctificans,de facto

determinatè nórequiraturad iuſtificationem ,ſed enim , etfi contritio ſit forina ſanctificans,homo

fufficiat attritio , cum hæc etiam deterininatè non nunquamperesm ſolam iuſtificatur,fed per eain ,

requiratur, ſed poſir efle contritio rectèdicitur habicum . Diſplicet etiam hæc ſolurio ,quia

de illo,quihabetquemcumq; ex hisactibus , etfi vanè diceretur contritionem difponere ad iuſtif

babeat excellentiorem habere diſpoſitioné requi cationem , fi ipſa iuſtificaret ,etiamfi diſponeret ad

firam , & quam habere tenetur ad iuftificationem , habitum ex fe iuftificanté,quiiá ſubiectum iuſti

optimè enim dicitur de illo,quiperfectè cócritus
ficacum inueniret vel faltem informatum forma

acceſſit ad Sacramentum pænitentiæ acceſliffe cú fufficientiad hunc effectum præitandum . Conci

diſpoſitione debita,& requiſita,non quia illa de liú enim incédit explicare quomodo homo primo

terminatè eſſer debita , ſed quia illa etiamſi eſſet adquiratformá ſanctificantē,& ad eá diſponatur,

fupradebitam continebat in le quidquid debitum aoauté cötritio ad háceffer diſpoſitio,&ipſa eſſet

forma
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forma ſanctificans. Deinde inauditum eſt in phi fitiones iuftificationis non fatisfacit , nam dum

lofophia vnam forinam diſponere ad aliam , quæ Concilium explicat quoinodo fiuc iuftificatio,re

cumdem effectum formalem præſtat ac ipſa diſpo ctè procedit,li alſignet omnesactus,qui regulari

fitio . Gratia autem eumdem feruat ordinem , ac ter eam præcedunt vt fideles inftruat, quomodo

natura in modo introducendi forinas, & in illa ad eain ſint peruenturi, etiamſi aliquis illorú ſim

rum difpofitiones. pliciter non fit necellarius , non enim fideles de

Arguo ſecundò ex eodem Cócilio Trid. felt: . bent fuam iuftificationein procurare præcisè per

can.9ad probandum actum contritionis non etle actus,qui ſimpliciter , & eflentialiter ad illam re

forină ſanctificantem.Verba Concilij hæc ſunt.Si quiruntur , hac enimratione grauiflimo ſe expo

quis dixerit fola fide impium iuftificari, ita vt intelli nerent periculo eam non obtinendi,& valdè raro,

gar nihil aliud requiri,quod ad iuftificationisgratiam & forlán nunquam eam conſequerentur. Dum

confequendam cooperetur,& nulla exparte neceffe effe verò preſlius cogma proponiturà Concilio,&

fua voluntatis motu præparari,atque diſponi anathema pofitiuè ab codem prohibetur afferere pofleiu

fit. Ex quibus verbis argumentor lic. Concilium Itificationem acquiri fine motu voluntatis illam

definit ante iuſtificationem requiritáquam diſpo- præcedente,credi nullo modo poreſt ſtrictiflimè

fitionem motum voluntatis , ſed ante contritioné non fuiſfe loquutumn de impotentia,quæ verè ca

talis morus ſimpliciter non requiritur , quia licet lis fit, ita vt in rigoroſo, & proprio ſenlu poflit

regulariter ante actum timoris,actus contritionis verificari propolitio contradictoriè Concilio op

nó contingat ,tefte Auguft . de catherudibus c.s. polita. Alij reſpondent Conciliuin in hoc canona

dicente. Rariſſimè accidit,imoverò nunquam ,vt quif- loqui de iuftificatione tantum facta per bapril

guam veniat volens fieriChriſtianus, qui non fit aliquo mum , quod ab omni veritatis ſpecie alierium

Tribdo Dei timore percuſſus.EtGreg.ho.m.34.in Euá iudico, cum prædiétus cauon abfolutè loquatur

gelia, Prana mensfe non prius pertimorem euertitur, de iuſtificatione,nulla vel implicita inentione fa

ab affueris vitiis non emundatur.Idque multiteſtan eta iuftificationis fpecialis intra Sacramentum ,

tur Patres,quos referunt Bellarm . lib.1.de iuftific. & in materia doctrinalipropoſitiones præcipuè

C.13 .& lib.2. de pænitentia c.17 . & Vega lib 6.in prohibentes , quæ negatiuis æquiualent, vniuer

Trident.C.33. Neceſſitastamen hæc nó eft fimpli Taliter funt intelligendæ , præcipuè in hacquz

citer,ſed tantùm moraliter intelligenda , vt rectè grauiſſima eſt. Teſtimonium hoc per
doctum

docetSoar.lib.8.degratia c. 20.in fine,quia vt be Řecentiorem Vaſquez diſcipulum aliàs neque

nè docet Granad . rom.s. in 3.part.tract. 3. de ba in re leui à Magiſtro diſcedentem poft longum

pritino diſp.s. actus fidei, & contritionis ſemper laborem , in aliis diſſoluendis coegit à Magiſtro

fuere ſufficiens diſpoſitio ad iuſtificationem . Imò diſcedere , exiſtiinauit enim eo planè conuinci

Vega,in Trid.lib.6.c.12. fæpèimmediatè per actú Tridentinum definiffe ad omnem iuftificatio

fidei, & contritionis abſq; timore,aut alio volun nem aliquem voluntatis actum præcedere, quem

tatis actu accidiſſe teſtatur , & in Magdalena,bono ad contritionem , etſi regulariter præcedat, ſun

Latrone, & Paulo,& fimilibus ita factum elle do- pliciter præcedere non eſt neceffe , præcipuè in

cuit, inducens parabolam de Filio prodigo , qui in fideli alias timoratæ conſcientiæ affidua diuina

ſe reuerſus no tiinore morus,nec feueritatem Pa bonitatis contemplatione exerciti,qui aliquando

tris, ſed miſeriam , & indigentiam fuam ,& Patris fuit lapſus.

abundantiam
cófiderauit, & de illius benignirate Suadetur etiam ex eodem Tridentino

feflioni. 114

cófidens dixit Lucæ 15.n. 18.Surgan ibo ad Pa 14. cap.4. Cointritionein
perfectam eſſe diſpo

trem meum et dicam ei . Pater peccaui in calum 600
ficionein ad iuftificationem . Sic enim haber.

ram te. Vnde D.Thom.1.2.9.113.art.7.dicit iufti Contritio , qua primum locum inter diétos pæniten

ficationem interduin ſubito fieri ſine diſpoſitio tie alius habet,animi dolor ac detestatio est de peca

nibus remotis ,& ita poterit contingere,vt tantum Cato commiſſo cum propofito non peccandi de catea

actu fidei præcedente eliciatur contritionis actus: ro. Fuit autem omni tempore ad impetrandam ve

ergo contritionis actus non eft formaper quain miam peccatorum hic contritionis motus neceffarius.

homo ſanctificerur.Reſpodent nonnulli,quod in Expendunt communiter authores Concilium

ſiinili reſponderMeratiusſect.27. Concilium de dixifle fuille neceflariam hanc contritionem omn

finire ante iuſtificationem morú voluncatis præ ni tempore ad iuſtificationem , quod de attri

cedere,quia regulariter nonnulli actus voluntatis tione non verificatur , quia per contritionem

timoris & præcipuè ſpei contritionem perfectam poruit ante legem gratiæ iuftificatio obtineri.

præcedunt, & ita Concilium doctrinain tradidif Nam vt ſupra ex Granados reculi , fides cum

le iuxta id ,quod communiter accidit , & regula contritione perfecta femper fuit diſpoſitioſuf

riter ferè femper,& forſan nunquamn aliter fit, et ficiens ad falutem . Reípondet Vaſquez, Con

fi ex natura rei non repugnet,præcipuè inifideli cilium loqui de atrtitione , quæ neceffaria eft,

lapſo poſt baptiſīnum fide præcedente immedia ea ratione , qua timor eft neceſſarius ad con

tè ad contritionem perfectam inoueri. Hac ra tritionem obtinendam . Verumtamen non cu

tione eadem feff.6.cap.6.incer diſpoſitiones iuſti ro , an de artritione poſſit verificari, omnitem

ficationem præcedentes timorem annumerauit pore fuiffe ad ſalutem neceſſariam , ſed aliun

Concilium , eo ſoluın quod regulariter iuſtifica de probo Concilium vniuerfaliter loqui de

tionem præcedat,etſi ſinpliciter, ad illam non ſit attritione , & contritione perfecta , & vtramque

neceſſarius . Hæc Concilij explicatio femper mihi aſlignare pro diſpofitione ad iuftificationem ,

diſplicuit, fi enim effet legitimna, poffet abſque er ſubdit enim eodem capite . Etfi contritionem hano

rore dici fola fide canquam difpofitione præce (illam videlicet quam dixeratefle diſpoſitionem

dente poſſe obtineri iuſtificationem , nam illud, ad iuſtificationeın ) aliquando cbaritatem perfectam

quod adhuc rariſlimè poteft contingere , etfi re effe contingat , hominemque Deo reconciliare ,priuf

gulariter non contingat poflibile eſt , propoſitio quam hoc Sacramentum , actu fufcipiatur, ipfam nihi

autein prædicta eſt in Concilio damnata & ſub lominus reconciliationem ipſi contritioni fine Sacra

anathemare prohibita. Quod adducitur de aliis menti voro, quodin illa includitur,non effe adfcriben

actibus,quos Concilium annumerar inter diſpo. dam.Ex quoclarè infertur contritionein perfecta,

ex ments

)
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ex mente Concilij elle inier diſpoſitiones iuftifica ergo etiám ſi actus contritionis ſanctificet för

tionis conſtituendam . Nec locum obtinet, quod modum meriti , ſi meriti dignitas fanctitas di

reſpondet Meratius fect. 26. & 28. prædicto teſti ci poteſt , qua ratione non fanctificat habitus,

monio adfçribi iuſtificationem contritioni perfe tamen fan & ificat etiam per modum formæ co

& tæ , feu charitati formatæ , non tanquam medio, dem modo ac habitus : ergo major erit fan

ſed tanquam formæ,quia Concilium de ea contri cticas procedens ab actu , & habitu , quam

tione charitate forinata loquitur , quam annume ab altero tantum. Reſpondenit nonnulli actum

rauerat intet reliquas diſpoſitiones ad iuſtificatio- füpponėrė animam fanctam ex vi . ħabitus ,

nem , & de
qua dixerat effe neceffarlam ad impe. & ita non dae illi fuum effectum formalem ,

trandam veniam peccatorum , id autem quod di quem ab alia foma datum inucnit. Solutio

(ponit ad iuftificationein , & veniam impetrat,non hæc nullo modo eft audienda', quia effectus for

poteſt eſſe forma ſanctificans , ſed tantum me malis printarius vnius formæ refpectu ſubic

dium ad illam obtinendam .
eti, ex ſe capacis non poteſt alia forina im

pediri , iino nunquam duplex forma diſtincta

$ . IV: poteſt habere cumdein numero effectum for

malem , quia hic non diſtinguitur à toto coin

Ratione eadem conclufio probatur. poſito ex materia ,& forma , quod variara for

ma variari necefle eſt. Sed denius actum , &

I actus contritionis eſfer forma ſanctificans,vi habitum effe formas fanctificantes ſubordina

detur magis ſanctum fore illum , qui habcted tas , quæ fi in eodem gradu dentur Theolo

a'ctum , & habitum , quam qui tantum haberet al gicè , & moralitèr , non magis vtraque fimul

terum eorum . Vnde li homini elicienti actuin di
fanctificet, quam Carictificaret altera ſeorlim ſurn .

le&ionis datur in hac vita habitus gratiæ illi re prå , ſicut nonnulli afferuntde habitu gratiæ , &

ſpondens,ſanctus erit fan & itate actus, & ſanctitate de habitu charitatis , qui vtramque formam ſan

habitus. Vnde fi eliciat actum , qui fit ſanctitas vt Ctificantem effe volunt:quando verò actus, & ha

duo , cuadet ſanctus vt quatuor , vr duo ex vi bitus non dantur in codem gradu certum eſt pof

actus, & ve duo ex vi habitus. Deinde animæ in ſe actus plus ſanctificare ,quam habits, fi cnim

Purgatorio dun ſe exercét actibus dile &tionis Dei frequenter reperuntur actus valde intenfi , & tam

ét fi non creſcant in merito , quia fuit extra viam , men habitus non augetur actus illi magis ſan

creſcent fan &titate, quia actus contritionis,fiex ſua ctum reddent ſubiectum ,quam habitus, qui in eo

natura eſt fanctitas,in quocumque ftatu hominem ſupponitur , ex quo vires deſumit argumentum

fanctificabit independenter à ſtatu viæ ,& patriæ, fupra factum de animabus Purgatorij,imo debea

& quocumque pacto , quauiſve proinillione', vt tis , qui frequenter actus amoris Dei eliciunt , ex

patet in habitu gratiæ ,qui ſi modo de poèentia ab vi quorum creſcent in ſanctitate , & animæ pur

ſoluta intendereturin anima purgatorij , ex viil- gatorij cum maiori iure ad hæreditatem cæluin

lius eſſet magis ſancta.
introibunt, quam habebant, dum ex hoc mun

Ad primuin reſpondet P.Vaſq.difp.203.6.1 26. do diſceſfere & Beati quotidic creſcent in ſan

eum gradum ſanctitatis poffe procedere diuerſo ctitate , & in prædicto iure. Difficultatein hanc

modo à duplici forma,adæquatèab illarunr quali tractat Lud. Turrianus opuſc.6.diſput.4. dub.17.

bet,ab habitu gratiæ , tanquam à forma dante ius Verum neſcio quomodoab illa fc expediat. Aſi

hæreditatis ad gloriam ,& ab actu dilectionis tan
ferit certum effe non dari maiorem gloriam pro

quam à forma digna gloria tanquam præmio.Hoc prer
actus dilectionis , ac contritionis extra viam

explicat Alarcon in manu ſcriptis exemplo pueri elicitos ,& hosactus non eſſe meritorios , quod

decedentis poft Baptiſmum cum tribus gratiæ ab omnibus eſt adınitrendum . Aflerit inſuper

gradibus,cui datur viſio vc tria , quæ ficur gratiæ actum , & habituin ſanctificare codein inodo &

habitus eſt ſanctitas vt tria ,& tamen puer non eft vtrique deberi eamdem gloriam. Hoc admiſi,

ſanctus vt ſex , ſed bis vé cria , ſeu ſanctus ve quando actus, & habituseâdem proportione cre

ttia per duplicem formam per habitum gratiæ ícunt quando verò creſcit habitus , abſque nouo

tanquam per ius ad hæreditatem , & per viſio actu certuineft creſcere iusad gloriam fatione ha

nem tanquam per poffeſfionem ipfius hæredita bitus. Item fi in via multiplicarentur actús abſque

tis . In habitu gratiæ , & in viſione optimè per vllo auginento habitus creſceret ſanctitas , vr do

cipitur diuerſus modus fanctificandi , per mo cet Vaſquez diſp.203.n.3f.& r.126. & diſp.202.

dum iuris ad hæreditatem in habitu , & per mos cap.s.crgo in animabus purgatorijper actus dile

dum poſſeſſionis eiuſdern hæreditatis in viſione. Gionis eodem modo creſcit fanctitas, ac creſceret,

Verumtamen in actu dilectionis & in ipſo ha fi illi noui gradus habitus infunderentur , quia

bitu non ita facilè differentiain percipio , nam actus dilectionis ſecundum hanc fententiam fan

licet actus dilectionis fic meritorius , & non ha & ificat eadem ratione , ac habitus gratiæ per mo

bitus,tamen in ſententia Vaſquez ,Tortes, & Me. dum formæ :ergo ficut in vita fanctificat , fic in

racij , actus contritionis etiamſi neceſſario elice- alia:ergo dicenduin aniinas bcatorum gloriam re

rétur , & ex defectư libertaris non effet meri cipere reſpondentem actibus dilectionis elicitis in

torius , tainen efſer forma fanctificans : ergo ſe. purgatorio , non tanquam præmium proprer me

clufa ratione meriti habet rationein formæ fan fituin , ſed tanquam hæreditatem propter ius ad

etificantis tribuentis ius ad vitam æternam , tan illam , vel dicendum non recipere gloriam , ſeu vi.

quam ad hæreditateint , ita vt duplici titulo fionem ſecundum ſanctitatem , & ius quod habent

actui dilectionis correſpondeat gloria , vno tan dum ad illam promouentur. Verumque autein

quam præmium reſpectu meriti , alrero tm
valde abſurdum reputo.

quain hæreditas reſpectu filiationis adoptiuæ , Alia ratio non inefficaciter ſuader actum con- 117 ,

cuius rationem habet eo ipſo , quod fit forma tritionis non poſſe cfle formam iuſtificantem.Stan

ſecundum ſuam narurain , ſanctificans indepen tus fanctitatis, & iuftitiæ eft ftacus firmus, & ha

denter à libertate , & ab omni rationc meritis bicualiter perſeuerans: ergo debet provenire ab

Franc.de Ouicde,in 1.2.D.Thom . RRE
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aliqua forma habitualiter perfeuerante , actus au quamtuitiuis eſſet forma ſanctificans nonmane

tem contritionis eſt entitas natura ſua facilè tran rét ſanctus ex vi illius.Ex his deprehendes autho

ſiens : ergo non poteſt dare ſtarum iuſtitiæ habi. res , qui defendunt perfectam contritionem ,ſeu di.

tualem , &permanentem .Inſuper hominem effe ia lectionem fuper omnia cfle formam ſanctifican

ſtum dicit effe promptum,& expeditum ad omnes tem non firmiter eiſdem ſemper principiis inhæ

virtutes,non autem facilè concipitur quomodo ex rentes ſuam conclufionein probare.Probantenim

vi vnius actus , qui pertranſiit hanc promptitudi concluſionein ex eo , quod actusdilectionis Dei

nem habeat homo.Si enim dicatur contritioné trá ſuper omnia ſit perfecta conuerfio ad Deum , &

leutem relinquere in anima babitus omnium vir fiat homo vnusipiritus cum Deo,& ſummè Deo

tutum infularum,qui illi, ve radici debentur,quia coniungatur, quæ ſunt proprietates actus vt mo

co ipfo quod eſt fanctitas eſt radix omnium virtu ralis, & liberi,& poſtea volunt per ſuam met enti

tum , non bene dicitur habitus permanentes radi tatem per modum forina independenter à liber

cari in ſimplici actu tranſeunte ,feu qui per breuiſ tate reddere hominem ſanctum ,

fimam temporis menſurain durant. Reſpondert Vltimò probo dilectionem ſuper omnia non 1192

inſuper propugnatores oppoſitæ ſententiæ pecca poffe habitualitet reddere hominem ſanctum ,

tum actuale conftituere hominé habitualiter pec quia fi hoc ita effet potlet homo , qui poft dile

catorem , & in ftatu peccati , ac proinde poſſe for ctioncm ſuper omnia habitam in peccatum fuit la .

main actualem cito tranſeuntein relinquereinho plus,fieri fanctus, & iuftus abfqire vlla forma in

mine ſtatum habitualem.Solutio hæc nullo modo trinſeca, ex co præcisè quod Deus peccatum con

ſatisfacit, peccatum enim conſtituit hominem ha donarct; hoc enim poffe fieri à Deo probabo con

bitualiter peccatorem per imputationein , &mora trouerf.4.punct.4. eo autem ipfo quod Deus con

lem , etli intrinſecain ,informationem , ac proinde donaret peccatum ,actus dilectionis antea elicitus,

dum illi poteft imputari pogcatum actuale præte qui cſt impeditus per peccatum reuiuiſceret ,ficuti

ritum , dicitur elle in ftatu peccati ,actus autem
reuiuifcunt alia mcrita, & hominem redderet ha

contritionis non ſanctificat per imputationem ,led bitualiter ſanctum , & iuſtum abſque co,quod alia

per veram inhærentiam , ac proindedum phyficè forma poſitiva delideraretur.

non exiſtir non' porerit ſanctificare. Differentiam

hanc omnes aducrſarios admittere neceffe eft : fa
$ . V.

tentur peccatum Adæ ita fieri potuiſic proprium

pofterorum , vt verè illi illius maculam ranquain Satisfit fundamentis in contrarium à

propriam contrahant,& in fe ipſis ſint obiectu ini
Vaſquio adductis.

micitiæ Dei, & tamen actum contritionis Adami,

quamtumuis in ipſo eſſe fanctificantem

defendant, non concedent ita fieriproprium formam ſanctificantem plura

poſtcrorum ,qui illum phyficè non eliciunt, vt ex Scripturæ , & Patrum adducit Vaſquez diſp.203.

viillius verè reddanturſancti & iuſti:ergo elicien cap.4. quæ non refero', quia apud Vaſquez facile

tìa moralisin'pofteris actus Adainiſufficit, vt po- legi poſſunt. Eis tribuiturcharitati' aduentus Dei

ſtea moraliter in illis intrinfecè contracta con in animam , dicitur operiri peccata , ca extingue

ſtituantur peccatores, & fimilis elicientia fuffice re , appellatur iuſtitia , imperfecta quando cha

re non poterit,vt conſtituantur iuſti:ergo effectus ricas imperfecta,iuſtitia perfecta',quando charitas

iuſtitiæ debet procedere à forma phyficè, & reali eſt perfecta , & tandem perfe&tiſlimaiuftitia cha

ter inhærente, & non poterit à permanentia inora ritas perfectiſfima vocatur , charitati tribuitur

li procedere. non auerfio à Deo , & cum eo conformatio , &

Deinde cuin actus contritionis fanctificer
per quod ſtrictius videtur, dicitur animam cum Deo

modum formæ independenter à libertate , & meri inaritare. Reſpondeo hæc omnia ceſtimonia , &

to ſecundum ſententiam , quam impugnamus,non alia plurina huiuſinodi rectè explicari de cha

ex eo quod præcefferit poterit dici permaneremo ritate non tanquam forma , ſed tanquam diſpo

raliter , quia hæc permanentia moralis eſt propria ſitione præſtante hos effectus. Nec Patres dum

actus moralis : & liberi,actusautem neceſſarius fi encomia de charitate protulerunt , vt homines

cuti moralis non eft , ita nec moraliter permanere ad illius adducerent exercitium , curare debe

dicitur. Patet hoc exemplo hominis , qui abſque bant , an hos effectus tanquam propria forma,

vlla libertate per actuin voluntatis tendit in ali vel tanquam vltima diſpofitio conſequatur , ſuf

quod obiectum ,ca tendentia tranſacta non di ficit enim cerium effe eum qui clieit actum cha

cetur homo manere moraliter conuerſus circa' ritatis iuftificationem conſequi certò , & infallibili

tale obiectum , exempli gratia , ſubito in volun ter, vc abſolucè charicati iuftificatio tribuatur, eciáli

tate ſurrexit abſque vlla libertate actus odij cir tantum ſit vltima diſpoſitio ad illam . Præterea ſi

ca Deum ,vel hominem ;ex vi præcisè huius actus de fide, & eleemofyna encomia Scripturæ , & Pa

non dicetur homo, qui illum paffus eft,habituali trum vellemus adducere , paſſim plura reperiren

ter odio habens,nec auerſus à Deo ,nec ab homine, tur ſimilia his,quibusde charitate dictis intendunt

iino nihil ex vi illius minuerur ex oppoſito affe probare Vaſq. & Meratius charitatem effo formam

&u , videlicet ex præterito amore, in quo homo
iuſtificantem .

habitualiter erat circa perſonam ,quam abſque vl Ratione arguit primòVaſq. diſp.203. citar.c.s .
1 2 FI

la libertate odio fuit proſcquutus.Vnde actus ne fiquis exiſtens in peccato inmediatè abſquevllo

cellarius voluntatis non magis habitualiter perma habitu aſſumeretur ad beatitudinem verè effet iu

net in homine, quam permaneret habitus, aut alia ftificatus: ergo poteft quis iuftificari per actum

qualitasmortua,fipoftquam effet infula ab homi ſine habicu . Quod fi ille iuftificaretur per actum

neauferretur.Quaproprer ficut fi poft Baptiſmum amoris, qui oritur ex viſione , cum hic fit ciuf

infans à Deo priuaretur habicu gratiæ , quem in dem rationis in via , & in patria , iuſtificabitur

Baptiſmo receperat , non permaneret lanctus, nec etiam homo per actum dilectionis in via.Reſpon

irtus , ita tranfacto actu voluntatis neceffario deo dato illum hominem efle iuftificandum , il

j

18.

1

lius
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lius iuſtificationem fore per viſionem , non vero

per dile &tionem , quia viſio eſt ſummum bonum ,

& eft pofleflio hæreditatis filiorum Dei , & ob

has rationes poteft dici elle , formam iuftifican

tem , quæ nullo modo dilectioni conueniunt .

Dixi dato viſionem beatam efle formam ſancti

ficantem , quia id negat Soarez lib.7. de gracia;

cap . 13.in fine ,vbiallerit viſioni deberiiulticianı

inhærentem , quæ eam præcedat , vel fubfequa

tur , quæ fi negertir, præcisè viſio hominem non

reddit iuſtum .

Arguit fecundò idem Valq.ibident;Qui Deuin

diligeret,etiam ſine habitu diceretur vnus fpirirus

cum Dco , quia cflet vnus cuin ço affectu & vo

luntate : ergo eflet iuſtus , nam qui Dco lumina

regulæ toto affectu coniunctus eſt , rectè dicitur

adæquari Deo ,ac proinde vnus cum eo. Reſpon

deo,eum qui Deum diligeret ſine habitu non eile

dicendum eo præcisè vrum ſpiritum cum Deo,

quia hæc vnitas conſiſtit in amicitia inter Deum ,

& hominem , hæc autem non tantum confiftit in

co , quod homo amet Deum , ſed in co , quod

fit dignus , qui à Deo ametur , quam dignita

tem non habet fine habiru iuſtiticante . Sicut

enim non co ipſo , quod quis amet Regein to

to corde dicitur formaliter illiusamicus , fic non

eo præcisè , quod quis antet Deum dicitur for

Imaliter illius amicus,bene tamen caufaliter , quia

hunc amorem hominis crga Deum confequitur

habitus , ex vi cuiushoino formaliter conftituitur

dignus Dei amore , & formaliter amicus. Ad il

lud quod dicitur per amorem adæquari homi

rem cum Deo , rcſpondeo adæquari affectiuè,

feu quatenuseſt ex íe , non tamen effectiuè , lel

cfficaciter ſine alia forma , ad quam hæc adxqua

cio affe &tiua diſponit.

Argult tertio , qui diligeret Deum ſine habitu ,

verè diceret ur mancre in Deo,& Deus in eo : ergo

cffet amicus Dei. Antecedens probatur,quia amor

ex ſe vim haber transforinandi ainantem in ama

tum ,& è contra. Reſpondeo negando antecedens.

Ad confirmationem refpondeo amorem cransfor

mare amantem in amatam,quando eft verè amor

matuus amicitiæ inter amantes,in hoc autein caſu

amor hominis non eller hominis amici,nec funda

xt muruam amicitiæ tedamationem fine habi

eu,quia ſine hoc maneret homo indignus amicitia

Dei, ſi antea peccatum contraxerat,velfaltem non

dignus,fi ſupponatuſ homo abſque vllo peccato .

Arguit quarrò: Per dilectionem ſuper omnis

Deum vere diligi ab homine ve amico : ergo dilc

Etio eſtverè amicitia Dei.Reſpondeo negando an

tecedens,quia amicitia Dei non ſolum dicit homi

nem amare Deúm , ſed elle obiectuin dignum,

quod à Deo ametur.

Arguit quintò: ille qui juſtificatut contritione,

& charitatis amore ,etiamfi fimul habitu iuftifice

tur, diuerfo modo iuftificatur per actum , ac ſolo

habitu iuſtificaretur , nam iuſtitia per habitum

obtenta co ipfo , quod Irabitus auferatur , definit

eſſe, vnde fi ab infante recenter Baptizato'auferre

tur habitus,non manerer iuftus, fi autem auferre

tur habitus ab eo , qui per actum fuerat iuſtifica

tus , etiam tranfacto actu maneret iuftus , & dia

gnus vita æterna ', tam ratione dilectionis præte

ritæ ,quam rationeoperum reliquarum virtutum,

quæ facta fueruntin ftatu ſanctitatis. Reſpondeo'

negando ſuppoſitum prioris antecedentis', aſiero

enim hominem ,qui actum dilectionis elicit ,& fi

Aral habitu donatus, non iuſtificari per actum di

Frane.de Oviedo,in 1.2 . D.Thone,

lectionis ac proinde ablato habitu , nullo modo

inanlurum iuſtum , ex vi actus dilectionis prærè

riti,neque illi debendain eſſe gloriam vt hæredita

tem.Deberetur autem tanquam præmium ,tum in

tuitu dilectionis tum aliorum quorumcumque

operum factorum ab homine iufto ,etiamfi intui

tu illorum habitus gratiæ non augeretur.

Arguit ſextò ,idem P.Vaſq.Dilectio Dei fortior 126;

eſt , & potentioi vt conuercat ahiinam ad Deumn

finem vltimum ,quam voluntas primi parentis ad

aucrtendos homines à Deo ; fed voluntas priini pa

rentis valuir auertere omnes homines à Dco, col

que peccatores efficere : ergo voluntas propria ho.

minis valebit hominem conuertere ad Deum,

& illum iaftum , & íanctum efficere coram Deo.

Cófirmat eamdem rationem . Peccatum habituale

ſi dicit priuationem gratiæ nó dicit tantuin priua

tionem gratiæ babiru is , ícd cuiufuis formæ fan

&tificantis: ergo hæc priuatio auferri poterit per

actum dilectionis ,qui fit fanctitas actualis. Si au

tem præter piiuationem gratiæ dicit auerſionem à .

Deo,& conuerfionem ad creaturam , totú hoc au

fertur per dilectione ſuper omnia,ex vicuius ho

mo auertitur à crcatura , & conuertitur ad Deuin ,

quem præfert omni creaturæ : ergo per actú dile

čtionis ſuper omnia deſtruirúr peccatu : ergo con

ſtituitur homo iuftus, & ſanctus.Reſponder non

nulli per actum contritionis tolli conuerfioné ad

creaturam , non tamen auerfioné à Deo ,& ita per

ſe non fufficere ad expellendam maculam peccati.

Solutio hæc facilem patitur impugnationem ,quia

ſi peccatú includit eſſentialiter duo conuerſionein .

ad creatura , & auerfionem à Dco, quocumque ex

his ablaro auferetur peccatú , ſicutideftructa tan

tum materia deſtruitur homo,aut tantutn deſtru .

cta forma idem homo deſtruitur, quia effentialiter ,

includit vtráque. Melius refpondetur,per conuer

fionem actualein affectiuamad Deum , & auerfio .

nem actualé affectiuam à creatura ,quæ eſt in adu

contritionis ,feu dilectionis perfectæ ,nó tolli con

uerfionem habitualem ad creatura , & auerfionem

habicualcm à creatore ,quæ permanent in peccato.

re ex vi peccati comıniffi , & in quibus peccatum

habituale conſiſtit. Ratio eſt , quihæ conuerfio

nes , & auerſiones ſunt diuerfi generis s, & itanon

mutuo expelluntur.Conuerfio enim habitualis ad

creaturas , & auerſio habitualis à Deo , in quibus

peccatum lrabituale ſitum eſt perimanent permo.

dū habitus ex actu præterico,& iniuria facta Deo,

& obligatione ſatisfaciendi pro hac iniuria ,& ira

donec extinguatar per condignam ſatisfactio

nem , vel condonationem iniuriæ , & debiti ex ea

reſultantis nullo modo aufertur conuerfio habi

tualis ad creaturas , & habitualis auerfio à creato -

re, in quibus habituale peccatum permanet,.

Vliiinò poteſt obiici,ſequiex hacſententia poſſe ilja

hominemardétiflimè Deum amantem ſuper om

nia non folum non effe iuftum ; ſed permanere in

peccato præterito , fi Deus illi formam iuſtifican

tem non infunderer.
Refpondeo de fide effe id iux

ta præſentem Dei prouidentia
m non poſſe contin

gere , quia ex multis Scripturæ ceſtimoniis, & ex

Tridentino expreſsè conſtat juſtificatio
nem anne

xam efle dile & ioni ſuper omnia,ſeu perfe&tæ con

tritioni , quam nos dicimus eſſe vltimam diſpoſi

tionem.Neq
uevllo caſu credendú eft ,Deumnon

infuſurum formam iuftificante
m homini , qui ex

toto corde ſe ad illum conuerteret. Quod fiali

quando ita de potencia abſoluca facere decreuiffet,

credo propter actúdilecti
onis,etſi non propterjillú
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vt formam iuſtificantem hominem acceptandum charitate diſtincto adſcribetur.Refpódeo dato an

effe à Deo ad beatitudinem ,ſicuti propter charita- tecedenti negando conſequentiam ,Conciliú enim

tis habitum , quam qne aliis habitibus exiftere ex charitatem potius,quam gratiæ habitum expreſlit,

P.Granados referebain punct.6. tum , quia charitas eſt nobis notior,tum quia cer

tum non eſt habitum gratiæ diſtingui à charitatis

habicu, idco Concilium cuiparum intererat quæ

ſtionein hanc definire de co habitu mentionem fe

Satisfit fundamentis in contrarium À Mes cit , qucm dari certú eft, mentione non facta labi.

ratio adduétis ex Tridentino. tus gratiæ diſtincti à charitatis habitu, quem dari

certum non eſt cum fit valde probabilis ſententia

1 28 . affirmans habitum charitatis non diſtingui ab ha

Trident.feli.6.c.7.vbi intendens Conc.defi bitu gratiæ cuius probabilitatem voluit integram

nire noftrain iuſtificationem fieriper communica relinquere, quam omnino euerteret , ſi aflignato

tionem meritorum Chrifti , & inſuper ficri per for charitatis habitu, aliùm aſſignaret habitum gracia

má intrinſecè nobis inhærétem , &non per extrin à charitatis habitu diſtinctum .

ſecam mericoruin iinputationé hæc dixit. Quam Rurſus arguit Meratius ſect. 8. ex eodem Tri- 130.

guānemo poffit efle instus,nifi cui merita paſſionis Dos dentino ſelf.14.6.4.vbihæchabentur.Etfi contritio

mininostri Les V -CHRISTI communicentur, id ta nem charitate aliquandoperfectam effe contingat,horni

mśin bac impy iustificatione fit ,dum eiufdemfan & tif- námque Deo reconciliare priufquam Sacramétum actus

fime paſſionis merito per Spiritü fanctum charitas Dei ſuſcipiatur ,ipfam nihilominus reconciliationem ipf

diffunditurin cordibus eorum , qui instificantur,atque contritionisfine Sacramenti voto, quod in illa includi.

ipfis inbåret.Ex quibus infert Meratius formamin tur non eſſe adfcribendam . Ex quibus verbis ficar

trinſecam , qua iuftificamur eſſe charitatem . Con- guit. Charitas perfecta ,de qua prædictis verbis

firmare intendit Meratius diſcurſum hunc ex ver mentionem fieri certum eſt,iuxca Trident.includit

bis immediatè fequentibus.Vnde in ipſa iustification votum Sacramenti Baptiſmi, ſed non includerer

ne cum remiſſione peccatorum hæc omnia fimul accipit hoc votum fi non eſſet forma ſanctificans:ergo die

homo per lesy'n -CHRISTVM cui innititur fidem ; eendum eſt eſſe formam ſanctificantem .Minorem

fpem , & charitatem .Quibus verbis explicauit Con- probat : non alia ratione charitas includere poteft

cilium dona, quibusperfieitur iuſtificatio, in qua vorum Sacramenti , niſi quia repugnet cum vo

non folum remillionem peccatorum , ſed etiain luntate illud non luſcipiendi , & cuin omiffionc

fanctificationem , & renouationem hominis inte actus,quo voluntas velit ſuſcipere, quando inſter

rioris contineri definierat.Quod rurſus clariusex præceptum ;ſed hanc repugnantiam tantum poteft

plicabit Concilium adiunctis verbis.Nam fides,nife habere ex eo , quod fit formafanctificans incom

ad eam fpesaccedat , charitas neque vnit perfeftè ponibilis cum peccato : ergotantum ex hoc capite

cum Christo , neque corporis cius vnum membrum poteſt includere vorum contritionis. Minorem

efficit. Quibusverbis latis apercè docet Concilium probat ex impugnatione modi, quo nos dicimus

fidem accedente ſpe;& charitate perfectè vnire cu actum charitatisincludere vorumBaptiſmi,quam

Chriſto , & illiusmembram viuumhominem effi dabo poſtquam modum expoſuero, qui huic im

cere.Quare cum certú fit fidein præcisè media ſpe pugnationi materiam ſubminiſtrat.

nonhominem perfectè vnire cu Chriſto ,reſtar ve Reſpondeo ergo,dilectionem Deiſuper omnis 131..

hunc effe& um præſtet media charitate,ex quo in includere votum Sacramenti,& omnium ,quæ ne

fertur charitatem eſſe perfectam vnionehominis ceſſaria ſunt ad lethale vitandum ,quia eft dilectio '

cum Chrifto ,& rationem formalem fanctitatis. Dei ſuperomnia , quæ illi grauiter opponuntur,ac

129 .

In primis certum eft Cócilium his verbis loqui proinde eft faltein virtualis retractatio omnium le

de habitu charitatis, & n'on de actu , quapropter etfi thalium commifforum , & virtuale propoſituhr

torum quod ex hoc loco poreſt intendi daremus, nullitm lethale comittendi, & faciendi oinnia ne

adhuc integrú nobis eſſetdefendere actú charita ceflaria ad lethale vitádú, cum quo opponiturom .

tis nó effe formamſanctificantem ,multi enim hoc nis actio peccaminoſa,fiue pofitiua,ſiue omſiua .

negant de actæ , & de habitu affirmát,& quotquoc Doctrinam hanc impugnat Meratius, ex eo 132)

afferunt habitum charitatis non diſtingui à gratia, quod actus perfectæ dile &tionis Dei talis no ſit, ve

id expreſsè affirmant. Affirmo inſuper, neque ex adhuc virtualiter dereftetur omnem offenfam Dei ,

hoc teftimonio euinci habitum charitatis efle for vt patet in venialibus offenfis,deinde quia co ipſo

nam fan & ificantem , ex co enim Concilium cha quod voluntas fpeciale aliquod peccatum , nempe

ritatis habitui fan & ificationem adſcribit , quiaha iniuftitiæ nulla habita ratione ad aliud
peccatum

bitus iſte connexuseft cum habitu gratiæ fiue per deteſtetur ex complacentia Dei habetperfectam

: idemtitatem ſecundum probabilem opinionein , dilectionem Dei ſufficientem ad iuftificationem ,

hue per inſeparabilitatem , feu neceffariam con & tamen dilectio hæc non eft adhuc virtualisde

junctionem cum habitu gratiæ , ex vicuius in fen teſtatio aliorum peecatorú :ergo non eo ipfo, quod

tentia omnium Theologorum nunquam lepa- actus aliquis fit perfecta dilectio Dei eft virtualis

ratur.Vnde Concilium prædictis verbis voluit li deteſtatio aliorum peccatorum .Multum difplicec

gnificare concomitantiam temporis, & connexio hæc Meratij doctrina,qua afferit fufficere ad iufti

nein intet charitatem , & formain iuftificatem ,abf ficationem actum dilectionis,quæ nec virtualis fic

que eo,quod definirer, an hæc connexio eflet per retractatio omniú lethalium ,nec virtuale propofi

idemtitatem , vel
per mutuam infeparabilitatem , cụm ca in poſterum non cómittendi,quod opponi

quod Theologis diſputandum reliquit,quod fatis videtur Trident. feff.6.c.6.vbidum diſpoſitiones

indicat particula illa, dum ,Inſtar Meratius Conci ad iuftificationé afſignar,deteftationéomnium le

lium expreſsèmétionem feciſſe charitatis,'& nun ehaliú ,inter eas annumerat. Ait Conc. ac propterea

quá gratiain ab illa diſtinctá agnouiſſe:ergo iuxta monētur (videlicet actibus quibus ad iuſtificationé

Concilium iuftificatio charitati tanquá formæ'ad- diſponuntur) aduerſuspeccata per odium aliquad,

feribenda eſt , & fine fundamento habitui gratia à détestatjonem , hoc eſt per campænitentiam , quam ante

Baptifmum
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baptifmumagi oportet : denique dum proponunt ſuſci merituin de condigno , tum quia gratia illa exces

pere Baptiſmum , inchoare nouam vitam , feruare di dens meritum nullam haber ex fua differentia in

Hina mandata. En odium aduerfus peccata in vni diuiduali oppofitionem cum veniali , cum quia

uerſum requirit Conciliuin,& non tantum aduer poft mortein non daturtale gratiæ augmentum ,

ſus vnum ,velaliud ,& Pænitentiam illam , quam & certum eſt poſt morté peccata venialia temitti,

agere oportet ante Baptiſmum , hæc autem eft de Noncuro,an hæc argumentatio efficax ſit iuxta 13's

retario omnitim lethalium cominiſforüm ,& pro- principia illorú ,cum quibusagitMetacius,tantum

poſituin inchioandi nouam vitam,& feruandi diui aflero iuxta mea nullá vim habere, defendo enim,

ħa mandata , fine quo propoſito ſaltem virtuali- quodlibet peccatum poſſe remittiperextrinfecum

ter in dilectione Dei ſuper omnia incluſo nemo Dei fauoré, ac proinde non ex defectu modi, quo

poteft iuſtificari , fiue iuftificatio dilectioni tan hæc peccata remitti poflint, cogor afferere remitri

quam formæ , vel tanquam diſpoſitioni adſcri formaliter per actum contritionis tanquã per for

benda fit. Affirınb ergo omnem dilectionem inám ex natura rei incópoflibilem cu venialibus.

Dei perfectam , & ſuper omnia,qualis ad iuſtifica Ne tamen quæſtionem hanc dependentein faciam

tionem fiue vt forma, ſiue vr diſpoſitio requiritur, ab opinione afferente peccata poſſe remitti per ex- ,

talem debere elle , vt includat virtualem derelta trinfecum Dei fauorem ,etſi in Schola fatis cómu

tionem omnium lethalium commiflorum , & vir ni , Reſpondeo actum contritionis, intrinfecè , &

tuale propoſituni nullum coinmittendi,quod ka per ſuam naturam nõ expellere peccatum veniale,

bet ex eo ,quod fit ſuper omnia,hæc enim particu etiamfi illius fit retractatio formalis,fed tantú effe

la ſuper omnia , fignificat ex vi illius affectus dile vltimam diſpoſitionem ad illius remiſlonem , ſi

ctionis voluntarem efle paratam ad abiicienda cuti eſt vltima diſpoſitio ad remiffionem lethalis,

dinnia ,quæ Deo ,grauiter diſplicent. Quod ſi ali quapropter ex voluntate Dei depender per eontri

quando per actüin contritionis expreſsè tantum tionem elicitam abhomine peceatore de facto re

deteſtemur aliquod ſpeciale peccatum ,cum moti. mitti veniale , ficuti de remilione lethalis afhrmo.

uum formale huius deteſtationis ſit complacentiä
In homine vero iufto contritio formaliter detefta

Dei,ſeu ne Deo grauiter diſpliccamus , eo ipſo de tiua venialis liberè elicita deſtruit veniale,nó quia

teſtamur omnia, quæ Deo grauiter diſplicent; contritio in homine iufto fit fanétitas,neque quia

quod fi hunc graduin non attingar dilectio Dei, cum veniali opponatur contrarie,ſeu per modum

non erit perfecta , nec ſuper omnia , neque amor formæ incompoſibilis,ſicuti opponuntur lethale;

Dei efficax , ac proindenec tanquam forma , nec & gratia,ſed quia eſt perfecta, &condigna ſatisfa-,

tanquam diſpoſitio erit fufficiensad iuſtificationč. etlo, & adæquata folutio pro offenſa Dei illata per

Secluſa ergo ratione formali ſanctitatis ,etiamfi veniale. Vnde fi contritio in homine iuſto beceita .

hanc dari in dilectione Dei admittamus,actus per riò eliceretur veniale non extingueret , quod præ

fectæ dilectionis Dei ſuper omnia , & perfecta ftaret fi cum illo opponeretur per inodum formæ

contritionis eſt affectus oppofitus cum omni of cótrariæ , feu per modú fanctitatis,quia fatisfactio

fenſa graui Dei ,& virtuale propoſitumadimplen- dicit rationein obſequij ficut & meritum , & ita

di omnia præcepta, & ſuſcipiédi Baptiſmum , quia libertaté importat, quapropter contritio neceſſariò

illius ſuſceprio in præcepto poſita eſt,ob quam ra
elicita ex defectu libertatis no haberet rationé ob.

tionem , & quia dilectionemperfectam Dei eadem fequij , & ita nec rationé meriti, nec ſatisfactionis .

iuftificatio conſequitur,fiue tanquam forma,fiue Ex his duo compono,quæ Meratio incompof- I136.

tanquam vltima diſpoſitio , quæ in Baptiſmo ob fibilia viſa funt , videlicet contritioiiem pêr ſuam

tinctur votum Bápciſmi dicitur.Non eitantein de met nudam entitaté non opponicum veniali, & in

ratione perfectæ dilectionis Dei ſuper oinnia elle homine iuſto liberè elicitam vi illias extingui ve

adhuc virtualein deteſtationem peccati venialis, niale independenter à fauore extrinſeco Dei , non

quia hoc non opponitur cum vera arnicitia Dei, tanquam per formam contrariam , feu purè in

cuius a & us eſt dile & io perfetta Dei ſuper omnia. compoflibilem , ſed tanquam per adæquacam , &

condignam fatisfactionem illius.

Contra hanc ſolutionem argumenta Meratij 137.

Satisfit argumentis à ratione petitis , qué non procedunt, arguit enim fanctitatem , ſeu gra

Meratius adducit. tiam non poſſe dare contritioni incompoMbilita-,

tein ciim veniali, quam ipla gratia non habet , ac

Biicit Meratius difp.illa 11. ſect. 15. Forma proinde fi contritio ex ſe non opponitur cum ve

illa , quæ per purgat ani niali , irequc in homine iuſto hanc oppoſitionem

mam à peccato eſt formaliter ſanctitas. Sed perfe- habituram ex vi gratiæ. Reſpondeo enim ,gratiam

& ta córritio per fe , & ex ſua natura purgat aniinami non poſſe dare contritioni ineoinpoflibitatem per

à peccato veniali : ergo perfecta contritio eft for modú formæ contrarie oppoſitæ quam in ſe non

inaliter fanctitas.Maiorem certam eſſe ait ex ſupra haber, & ita adhuc in homine iuſto contritionem

ab ipſo dictis,& ex conſenſu aduerſarioruin,cum hanc incompoffibilitatem non habere,poſſe rainen

quibus agit , eo eniin quod peccatum veniale non dare contritioni condignitatem in ratione ſatisfa

poflit remitti per extrinſecum Dei fauorem per ſo ctionis,ficuti dar condignitatem in rationemeriti.

Eam formam ſanctificantem poterit reinitei , quia Arguit inſuper:ſi corritio in homine iſto habc

hæc fola poteſt cum veniali repugnantiam habe ret oppoſitionécum veniali,qua careret in homine

re.Minorcm probat ex inſinuatis principiis in pro peccatore,ideo eflèt,quia in hominc iuſto eller for

bationc maioris. Videlicet nullum alium effemo malis ſanctitas, ſed artritio in homine iuſto eſt etiã

dum ,remittendi venialia niſi per actum contritio forinalis sácticas:ergo etiá actritio in homine iufto

nis, quia per extrinſecum Dei fauorem remitti ne opponeretur cum veniali.Reſpondeo contritioné

queunt, & nulla eft alia forma incópoflibilis cum in homine iuſto nóideo opponi cú peccato venia.

veniali peccaro ,cum gratia habitualis cum veniali- li,quia fit formalis ſancticas cum veniali oppoſita,

bus nullam habeat repugnantiam.Inſuper nec dici ſed quia eſt condigna ſatisfactio pro veniali,an ve

poflc,aït,venialia remitti per gratiam datam ſupra ro attritio in homine iuſto hạbcat rationem con

Franc.de Oviedo,in 1.2.D.Thom .
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dignæ ſatisfactionis dicam , dum expulſione pec quia ſemper ex fe habet obligare pro caſa ,quo ta

cati venialis diſputem .
les circunſtantiæ cxifterent. Affirmo tamen his

Obiicies : fi contritio in homine peccatore, ſeu omiſlis feclufa voluntate Dei , qua gratia ſanctifi

contritio'non procedens ab homine iuſto , vi cu cans eſt connexa infallibiliter actui contritionis

ius homo iuftificatur non opponitur cum veniali iure naturali teneri peccatorem reconciliari cum

nec per modum formæ incompoflibilis , nec per Deo medio actu contritionis , feu elicere actum

modum condignæ fatisfa & ionis ,modumnon ſu contritionis , vt hanc reconciliationein obtineat,

per eſſe, quo veniale remittatur in hoc homine in etiamfi talis reconciliatio non fit ex natura rei in

lententia aflerente peccatum non poſſe remitti fallibiliter connexa cum reconciliatione. Ratio

extrinſecum Dei fauorem . Refpondeo eamdem eſt , quia ad hanc obligationem vi iuris naturalis

elle difficultatem ,etiamfi dicaturcontritionem per inducendam , ſufficiet actum contritionis ex fua

ſuam entitatem opponi cum veniali ,quia hoc non natura præ omnibus aliis effe proportionatum , ve

lemper remittitur media contritione , remittitur vltimo diſponat ad remiſlionein peccati, & habere

enim vi Sacramenti, illius tantum attritione præ ex ſe proportionemquandam diſpoſitionis vlti

miſlà,quapropter modus iſte quærendus eft, qua mæ ad gratiain , etfi non infallibilem connexio

cumque opinione retenta circa actum contritio nem cum illa,per conducentiam,& congruentiam

nis , quem deſignare ad hanc materiam non fpe- quamdam ,quæ attenta Dei bonitate ,& liberalitate

ctat , & in quo inueftigando nunquam mihi labo alia quacumque lege poſitiua ſecluſa moraliter

randum erit, cum afleram peccatum polle cemitti poteft hominem certuin reddere coniugandam eſ

per extrinſecum Dei fauorem , le cum remiſſione peccati. Qui enim debet alicui

Dixi actum contritionis opponi cum veniali
ſatisfacere iure naturæ ,non foluin teneturappone

per modum vltimæ diſpoſitionis,& in homine iu re medium , quod infallibiliter cum ſatisfactione

fto per modum condignæ ſatisfactionis, quod la connexum eſt ; ſed quod inagnan haber condu

tiusexplico in tract. de Incarnatione,vbi de ſatil centiam ad ſatisfactionem , & quod prudenter po

fa &tione puri hominis pro veniali , ibique affero teſt credere cum ſatisfactione coniungendum elle.

in homine iufto contritionem , etſi vim habeat,feu Itaque ex eo, quod peccator teneatur iure natu- 143 .

proportionem vlcimæ difpofitionis,non hac ra rali elicere actum contritionis, vt reconcilietur

tione influere in remiffionem peccati , ſed permo cum Deo ,non infertur determinatè efle formalein

dum condignæ fatisfactionis, quia hic influxus reconciliationem,vel infallibiliter cum reconcilia

contritione ſuppoſita eſt neceflarius , & indepen tione connexum ,ſed habere vnum ex his , vel fal

dens à voluntate Dei, influxus aurem vltimæ di tem magnam conducentiam ad reconciliationem

{poſitionis debet eller dependens à voluntate Dei, obtinendam ,& maximam,quæ poteft effe in actu

& refpectu peccati,quod Deus poflit remittere,& hominis peccatoris ; hanc autem habet , quia eft

non remittere , qui duo influxus opponuntur, vt actusſummè perfectus, quem ex gratia Dei poteſt

ibi latius explico. homo elicere , ex quo certitudinemoraliinfertur

Arguit fecundò Meratius ſect.6.Suppofita in coniungendam elle cum reconciliatione hominis

voluntate eleuatione ad eum ſtatú ,quo poßit ho cum Deo, in illo enim maximè verificandum eft,

mo actum contitionis elicere , obligatur peccator facienti quod in ſe eſt. ( Videlicet ex gratia Dei)

iure naturali reconciliari cum Deo per actum con Deus non denegat ſuam gratiam.

tritionis : ergo actus contritionis ex ſua natura eſt Arguit terciò Meratius lect.17.Pænitentia eſt 144

forma ſanctificans, vel coniunctus cum forma ſpecialis virtus à reliquis diſtincta, cuius proprius

Canctificante. Antecedens ex tractatu de Pani actus eſt intentio fatisfaciédi.Deo promacula pece

tentia , Doctoris Angelici , & aliorum Patrum cati : ergo obiectum huius intentionis debet elle

authoritate probatum fupponit. Conſequentiam aliqua formaqua Deo ſatisfaciathomo pro inacu

probat , quia fi actus ifte ex natura rei non eller la peccati,hæcautem non poteft eſſe habitus gra

connexus cum remiſſione peccati, ad hanc obti ciæ , quia ſatisfactio importat actionein : ergo de

nendam non potius obligaretur homo iure natu bet elle actus charitatis,nullus enim alius daripo .

rali elicere hunc actum ,quain quemuis aliuin me teſt , qui fit ſatisfactio propria protio propria pro offenfa illata

ritorium . Quod fi nunc obligatur hunc actum Deo : ergo actus dilectionisDei eſt formalis fatif

elicere quia ex voluntate Dei eft connexus cum factio pro offenfa Dco illata ergo eft formalis fan

remiſlione peccati , iam obligatio illum elicien Citas. Reſpondeo concedendoPenitentiam effe

di non oritur ex iure naturali,ſed ex iure poſiti- fpecialem virtutem ,cuius actus eſt intendere fatiſ

uo diuino. Conſequenti adıniſſo procedit Me factionem pro offenſa , hanc autem intentionein

ratius; actus contritionis ex natura rei nullam po non reſpicere tanquam obiectum immediatum ab

teſt habere connexionem cum gratia;quæ eft for homineelicienduin propriam ,& formalem facil

maſanctificans : ergo dicendum eſt ipſum for factionem ,quia hæceſtimpoſſibilis puro homini,

maliter vim habere lanctificandi. ſed actum magis coniunctum cum ſatisfactione,

Reſpondeo , quod etiamfi actus contritionis ſeu cum remiſſione peccati , ſeu ablatione offenſa ,

ex fe nullam haberet connexionem cum gratia ha qui eſt contritionis actus.

bituali, fed tantum ex voluntate Dei , adhuc non Arguit quartò Meratius ſect.18.à pofteriori ex 1452

inferri obligationem , quæ eſſer oppofita voluntate duplici abſurdo, quod infert. Primum eft, poſle

Dei annectendi remillionem peccati , ſeu formam Deum odio habere illum,qui ipfum Deum diligit

ſanctificantem cum actu conţricionis, & quæ hac ſuper omnia. Secundum poſſe hominem effe bea

connexione ex voluntare Dei nó intercedente non tum non ſolum eſſentialiter , ſed etiam integra

exifteret,oriri ex iure pofitiuo diuino , ſed ex iure liter , & habere ſummam peccati miſeriam .

naturali dependenter ab aliqua circunftantia libe Vtrumque enim ex noſtra ſententia infertur, fi

ra,fæpè enim ius naturale per fe obligat dependen enim amor Dei non eft forma ſanctificans nulla

ter à circunſtantiis liberis, quibuspofitis , obligac eft ratio , cur non poffit cum peccato componi,fi

ius naturale, quod nó obligaret illis circunftantiis autem cuin peccato componarur,homo quiDeum

non appoſicis. Neque ideo ius naturale variatur, diligit , & fimul eft in peccato eric obiectum

dignuin

141 .
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dignum odio Dei. Quod fi amor Dei cumni pec pationem diuidæ naturæ crearura poteft habere

cato non upponitur, neque ipſa viſio beatifica cum creatore , quæ requiritur ad amicitiam , que

cum peccato eſſentialem oppoſitionem habebit, nonniſi inter æquales poteſt intercedere , licèt

ac proinde poterit beatus eflc in peccato , & con enim crcarura etiam poſt participationem diuinæ

fequenter efle obiectum odijDei. Refpondeo iin naturæ , & quamcumque eleuationem infinite

plicationem non inuolui in eo , quod peccatum diſtet à creatore , quatenusparticipar diuinain na

componatur cum actuali dilectione Dei , & con turam ex vi gratiæ habitualis baber illud æquali

fequenter neque in co quod diligens Deuin ma tatis , quod requiritur , & quod ſufficit ad veram

near in peccato , & ſit obiectum odij Dei, dilectio ainicitiam inter Deum,& creaturam .

eniin Dei tantum eſt actus formalis amicitiæ erga

Deum in hominc eleuato per participationem di

uinæ naturæ , feu per gratiam ex vi cuius inter ว ว ว ว ว ว ว ว งข้าวเจ้า to

Deum , & hominem eſt proportio illa , quæ inter

creaturam , & creatorem poteſt intercedere ad CONTROV. II.

amicitiam requiſita. De repugnantia autem , ſeu

compoſſibilitare peccati cumviſione çlara Dei,

Deprincipiisgratiæ iuftificanti.
& cum beatitudine dixi tract.de beatitudine con

trou.3 . punct.s.

Arguit quinto Merarius fect.19. Dilectio ho PVNCTVM 1.

miniserga Deuin propter ipfius Dei bonitatem

eſt amicitia hominis erga Deum , ſicuti dilectio
Præcipua caufa gratia iustificantis

Dei erga hoininem eſt amicitia Dei erga hominem ; aſsignantur.

ſed amicitia , & inimicitia hominis erga Deum

ſunt incompoffibiles: ergo dilectio hominis erga
IFFICVLTAS hæcmagna ex parte

Deum eft incompoſlibilis cuin peccato , quod eſt
definita eſt in Tridentino ſeſl. 6. Cauiſa iuftia

inimicitia bominis erga Deum. Reſpondeo dile
cap.7 . vbi hæc habentur. Huius ix- ficarienia a

Tridentino

ctionem hominis ergaDeum , quantumuis fit ex
ſtificationis caufæfunt finalis quid. m ,

affignatko

complacentia Dei non eſſe amicitiam , neque aini gloria Dei , & Chrifti , ac vita æter

citiæ actum in homine aliàs non eleuato per parti efficiens verò mifericors Dens , qui gratuito abluit ,

cipationem naturæ diuinæ quam formaliter im fanctificat fignans, á ungens Spiritu promifsionis

porrat amicitia habitualis, & ſtatusamici ,& ſup. sancto, qui eft pignushæreditatis noſtra meritoria

ponit actualis amicitia hominis erga Deum , leu autem dilectiſsimus vnigenitus fuus Dominus noster

actus aniicitiæ . Sicut enim fi actus dilectionis Iefus Christus : qui cum effemus inimici propter ni :

erga Deum ſupernaturalis non fit , non eſt actus miam charitatem , qua dilexit nos , fua fanctiſsima

amicitiæ hominis erga Deum , fic etiamſi fit paſsione in ligno crucis nobis iustificationem meruits

ſupernaturalis fi non eſt actus hominis partici- á pro nobis Patri fatisfecit : instrumentalis item ſaa

pis dininæ naturæ non eſt actus amicitiæ pro cramentum Baptiſmi : quod eft Sacramentum fidei

priæ , & ftrictæ , qualis eſt illa , ex vi cuius fine qua nulli vnquam contingit iuftificatio : Demum

homo redditur ſanctus , & mundus à peccati unica formalis caufa eft iustitia Dei, non qua ipfe

macula.
iustus eſt , ſed quanos iuftos facit. Quibus verbis

Arguit Meratius fect.20 . Ad hoc vt fit per omnes cauſas noftræ iuſtificationis Concilium

fecta amicitia inter duos tantum requiritur mutuus defignauit.

ainor , & in vnoquoque ex complacentia alterius : Vt à facilioribus incipiamus cauſa formalis eft
1 .

ergo eo ipſo , quod homo diligat Deum ex com gracia habitualis,quæ eſt iufticia Dei, non qua Cauſa fore

placentia ipſius Dei, & Deus diligat hominem ex Deus ipſe luftus cſt , ſed qua nos iuftos facit , vt

complacentia ipſius hominis eſt vera amicitia inter conftatex Tridentino modo daro . Hanc autem

Deum ,& hominem :ergo hæc amicitia repugnat gratiam diſtingui ab habitu charitatis , & per ſe

formaliter cum inimicitia hominis erga Deum , ipſam præcisè,& non fimul cum aliis habitibus

non ſecundum fe totam , quia actus diuinæ vo reddere hominem ſanctum probauimus contr.1.

luntatis non eft homini intrinſecus: ergo ea ra punct.6 . Cum autem gratia iſta lit qualitas ſim

tione ſecundum quam includit actum , quo homo plex , & accidentalis forma , aliam formalem cau

diligit Deum : ergo hicformaliter eſtincompof- fam non habet , quapropter de cauſa formali, qua

fibilis cum peccato. Reſpondeo ad amicitiain non homines in via iuftificantur nihil amplius defi

fufficere quemlibet inutuum amorem , ſeu mu. niendum reftat , conſtat cnim ex dictis hanc effe

tuam beneuolentiain'etiam ex complacentia ipſo- gratiam habitualem diſtinctam ab habitu chari

rum in quibus intercedit mutua beneuolentia, tatis , & reliquis habitibus, & talem non effe

fed requiri hanc elle efficacem in ordine ad com actum dilectionis ſuper omnia , & contritionis

municationem bonorum , & inter eos , in quibus perfectæ . An verò in patria bcati fanctificentury

seperitur proportia , ſeu æqualitas illa , quæ inter etiam per lumen gloriæ, & per viſionem beatam

annicos requiritur. Neutrum aurem horum in dixi in tract.de Beatitudine.

tercedit , dum homo non habet gratiam habitua Cauſa finalis noftræ iuftificationis in primis eft 3.

lem , feu formam ſanctificantem , nam dum Deus gloria Dei , deinde gloria Chriſti vt hominis ,ac Cansa fira

hac hoininem non donar , amor Dei erga illuin , demum ſuprema beatitudo noſtra. Conſtant hæc lis.

non habet efficaciam illam , quæ in a&u amicitiæ omnia ex loco Tridentini modo adducto.Primum

requiritur , ſed eft quædam beneuolentia , ficuti inſuper ſpecialiter probatur omnibus Scriptura

illa ,qua Deus peccatoribus auxilia lupernaturalia teftimoniis, quibus vniuerſaliter dicitur Deum

confert, vt per veram pænitentiam ad ipſum con effe finem rerum omnium. Prouerb. 16. verf. 4.

uertantur. Neque amor hominisergaDeum eit Omnia propter femetipfum operatus eft Dominus.

actus amicitiæ , quia non eſt amor hominis eleuati Secundumconſtat ex aliis Scripturæ locis, quibus

ad eam æqualitatem cum Deo , quam per partici dicitur Chriftum vt hominem effe finem ſecun

darium

147

RRI 4



752
De

iuftificatione,

4.

lis.

darium omnis creaturæ præſertim rationalis . Verumtamen etiamfi poſſet dici formaliter not 6.

Ad Colof.1 . verſ. 15. Chriftus vocatur. Primoge efle de fide gratiain habitualem à Deo folo pro

nitas ornnis creature : quoniam in ipfo condita ſunt duci tanquam à caufa , eft tamen valdè certumn de

vniuerfa ,in cæliss in terra, viſibilia , & inuifibilia, facto tantum à Deo produci , id cnim conuincunt

fiue Throni s ſiue Dominationes , fiue Principatus, fiue omnium Theologorum authoritas, & rationes,

Potestates ;omnia per ipſum ,lá in ipfo creata funt, quas iam ſubiicio , neque vlla eſt, quæ oppoſituin

ipfe eft ante ornnes ,(videlicet fecúdum Dei intentio nec leuiter ſuadeat , quapropter non poffet finé

nem ,) c omnia in ipfo conftanı, có ipfe eft caput cor ingenti temeritate prædicta concluſio negari. Sic

poris Ecclefiæ quieſtprincipiãprimogenitus exmortuis, ratione probatur : gracia ſecundum fubftantiam

vt fit in omnibus ipſe primarum (videlicetve illorum, eſt ſupernaturalis : ergo tancain poceſt produci

finis, Jeenens,quia in ipfo complacuit omnem plenitudi- à caula ſupernaturali: ergo non poteſt produci

nem habitare.Er ad Eph 1.v.s. Qui prædestinauitnos ab aliqua ſubliancia creata de facto producta,

in adoptionem filiorum per Iefum
Christum in ipfum cum omnis ſubſtantia de facto exiſtens naturalis

fecundum propofitum voluntatis foed in laudem glorie ſit. Inſuper neque ab aliquo accidenti, quia om

gratia fua.Quibus verbis gratiæ ſanctificantis, & nium ſupernaturalium exiſtencium primum eft

prædeſtinationis ad gratiam falté ex parte effectus gratia , ad quod nullum fupponitür, à quo pofſit

veraque cauſa finalis exprimitur,nimirú gloria Dei, produci . Gratia enim eſt radix à qua procedunt

& gloria Chriſti. Tertium ſimiliter deducitur ex reliqui habitus ſupernaturales. Inſuper gratia per

aliis ſacræ Scripturæ'teſtimoniis, quibus ſignifica- fe&tiffimus eſt omnium habituum ſupernatura

tur gratiam huius vitæ referri ad gloriam noftram , lium . Ergo à nullo alio poteſt produci
. Suppo

& bearitudinem alterius vitæ , iuxtà illud ad Ro Nitur etiam ad omnes actus , vel faltem ex natura

manos 6. verf. 22. Nunc verò liberati à peccatos rei nullum actum fupernaturalem ad gratiam ſup

(videlicet per gratiam ſanctificantem , ) ferui autem poni veceſſe eſt : ergo à nullo procedit. Mitro

facti Deo , habetis fructum vestrum in fan £tificatio actus vitales tantum effe productiuos habituum

nem finem vero , ( veſtræ videlicet fanctificationis) acquiſitorum , qui fimpliciter non requiruntur

vitam æternam . ad productionem aliorum actåüm , aut fpecierum

Cauſa efficiens moralis, feu meritoria noftize impreſſarum , quæ ad actus meritorios deſeruiunt.

Car fa effi iuſtificationis eſt Clyriftus, quod expreſsè traditur Rurſus cum gratia habitualis fit participatio di

ciens mora. loco Tridentini allegato. Idémque generaliter winæ naturæ non poteft à nulla alia cauſa natura

traditur de omnibus gratiæ donis. Ad Ephef. 1 . liter produci,tantum enim diuina natura poteſt

verfiz. Benedixit nos in omni benedi tione fpirituali, producere, & communicare diuinæ naturæ com

in cæleftibus in Christo , &c . in gnohabemus redern municationem . Tandem aliquod accidens fuper

prionem perfanguinem einse naturale admittendum eft , quod à nullo alio

Caula cfficiens phyſica principalis gratiæ fan accidenti ſupernaturali producatur , ne in infini

Caula off atificantis eit ſolus Deus. Ita S. Thomas 1. 2 . tum procedamus: ergo iure dicetur hoc elle gra

tions phy're- quæſt.112.art. 1. & communiter'Theologi;quam tiam habitualem , quæ eſt prima participatio di

conclufionem docet effe de fide P. Tannerus uinæ naturæ , & radix reliquorum habituum fu

diſp.6.quæſt. 4. dub. I. num. 8. Quod probat ex pernaturalium . Si enim daretur in eadem anima

Tridentino loco allegato , & ex aliis Scripturæ te aliud fupernaturale accidens, à quo procederet

Itimoniis Pſalm.83. verf.12. Gratiam , co gloriam gratia , illud eller participatio diuinæ naturæ , &

dabit Dominus. AdRom.3.verf.30 .Quoniam vnus lanctitas formalis , ac proinde ſuperflueret alia.

eft Deus , qui iuftificat circuriciſió em ex fide , eso Siautem dicatur hoc accidens poiſe eſie in alio

prapurium per fidem : Et cap.8 . verf.33. Quis accu fubiecto , & tranſeunter producere gratiam habi

Sabit aduerfus electos Dei ? Deus qui iuſtificat, quis eft, tualem , per ſe,valdè abfurdum apparebit, quis

qui condemnet. Er verſ. 30. Quos autem pra deftia enim concipiet hominem per juxtapofitionem

nauit, hos & vocanit , quos vocanu hos , & iuftificas ad aliud iuftificari. Deinde modus iſte operandi

uit , quos autem iuftificauit illos ó glorifi auir. Ve eſt valdè in perfectus , & proprius qualitatum

rumtamen etfi conſtans omnium Theologorum materialium , nec accidens, quod in proprio ſub

fententia ſic, gratiam habitualem tantum à Deo iecto gratiam habitualem non producit , in alio

tanquam à caula principali produei , & non liceae cam producere poterir , omne enim agens potius

ab ea fine temeritare recedere , non delunt tamen agit actione æquiuoca in proprio ſubiecto capaci,

qui exiſtiment prædictis teſtimoniis veritatem quam in extraneo.

hanc de fide efle non conuinci . Quia Tridenti Rationibus addu&is propugnar P.Soarez lib.8 . 1

num , etfi definiat Deum eſſe cauſainprincipalemn de gratia;cap.3.poſfibilem non effecauſam princi

non tamen alius caufæ concurſum excludit. palem , quæ fine eleuatione producat gratiam ha

Deinde etiamfi diceret tantum produci à Deo ; bitualem , quam fententiam defendunt P. Gra:.

poſſit intelligi tantum produci à Dco tanquam
nados controuerf. 8. de gratia , tract.4. nuin . 43 .

à caufa libera , quo ſenſu prima cogitatio dicitur P.Torres opufc.3.diſp.1.dub.11.Curielquæſt.112.

fieri à Deo in nobis fine nobis , etiamfi talis art. 1. dub.2.9.2. Zumel ibid . difp.4. Monteſinos

ſancta cogitatio , ſeu prima vocatio ab anima tan ibid . diſp.32. quæft. 1. Gregorius Martinez ibid .

quam à virali principio producatur. Deinde alia dub.3. & alij antiquiores interpretes D.Thomæ.

teſtimonia eodem modo loquuntur de iuftifica Cæterum quain plares Moderni cxiſtimant pro

tione , & glorificationé , ac de vocatione. Ad babilem elle ſententiam afferentem poſſibilem elle

Rom.8.verl.3 quospadejtinauit,hos & vocauit, quos fubftantiam ſupernaturalem productiuam

vocauit, hos iuftificauit, &c. Sed vocatio etſimo gratiæ , quod latè propugnat

raliter tantum fiat à Deo , phyſic- for à Deo & ab Ripalda cract.1.de ente

homine : ergo ex hoc teſtimonio non infertur fupernaturali.

iuſtificationem phyficè cantum fieri ab homine,

cadémque ratione videntur pofle explicari aliz

isſtimonia ,
PVNCTVM
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Probari folet hæc conclufio ex Trident. feff.6 :

cap.7. & canone u . vbi dicitur, iuſtitiam , ſeu

PVNCTVM II. gratiain inhærere ſubiecto . Verumtamen credo

inentem Concilij elle definire llinc gratiam efle

Alia cauf& minus principales aſsignantur. intrinfecam homini, & intiinſecè animam iuſti ca

informari, & formaliter per eam tanquain per

Aula inſtrumentalis eit Baptiſmus, & alia formam intrinfecam reddi ſanctum , & iuftum ,

Sacramenta , vt conftat ex Tridentino iam & ininimè curalſe ari talis gratia inſit , ſeu inhæ

adducto. An vero facramenta fint inſtrumenta reat iuſto per inhærentiam , quæ fit propriè paflio ,

phyſica , vel tantum moralia quæſtio eft locuin & cauſalitas cauſæ materiatis , vel quæ fit tantum

libi vendicans in tractat. de Sacramentis in ge informatio , & vnio, ex vi cuius forma comftituat

nere . intrinfecè hominein ſanctum , elle eniin vnionem,

9. Cauſa exemplaris gratiæ eſt Chriſtus Doininus & informacionem ad incentum Concilij pertine

iuxta illud ad Rom.8.verf.19. Nam quos prafciuit, bat , vt dereftaretur errorem hæreticorum aſſe

* plaris. predeſtinauit conformesfieri imaginifilijfui , vt fit rentium , hominesconſtitui iultos per iuſtitiam

ipſe primogenitusin multis fratribus. Ratio eft, quia excrinſecam ', illud autem de inhærentia , quæ

quod in vnoquoque genere maximum eſt, caufa propriè fit paſſio , & cauſalitas cauſæ materialis,

exemplaris eft cæterorum . videtur quid impertinens ad mentem Concilij,

Subiectum gratiæ eſſe animam infertar ex eo, neque oportere ab eo definiſi. Addo hoc nomen

Subieëtum quod ab habitu charitatis diſtinguatur , nemo inhærentia tantuin apud authores valdè Recentes
pratis

enim ir potentiis conſtituit habitum infuſum, accommodari foli paflioni , ſemper enim eo au

qui operatiuus non ſit. An verò hoc ſubiectum thores indifferenter vſi ſunt ad fignificandam in

fit propria caula materialis , & an talem cauſam formationem , & paflionem , quas plerique non

habear gratia , pendec ab aliqua quæſtiuncula, diſtinxere.

an videlicet gratia habitualis producatur per Probantalij ex eo , quod gratia habitualis fit is:

gratiam , velvel per cductionem , quam breuiter hic forma accidentalis ,de cuius conceptu eſt educi

definiam .
ex potentia ſubiecti. Cæterum ſi præcisè conce

Communis fuit antiquorum ſententia gratiam prum accidentis inſpiciamus ad eum nulktenus

nullam habere caufam materialem , fed produci pertinet ordo ad paflionem , ſeu cauſalitatein re

per veram creationem , ex quo inferebant, tantum ipectu cauſæ materialis , vt explicui controu. 6 .

pofíe produci à Deo. Ita Alenfis , Bonauent. Metaph. punct.1. num . 1. in quo modò non ima

Richard . Scotus , & alij quamplures apud P.Soa moror. Aliæ plures rationes videri poflunt apud

tez lib.8.de gratia, cap.2.num.2 . quos ſequuntur authores citatos, præcipuè apud P.Soarez , quæ

Vega lib.7.in Tridentcap.7.P.Fonleca 5.Metaph. mea fententia intentumnon conuincunt, quapro

cap.2. quæſt.4.Conimbricenſes 1. Phyfic. cap.9 . pter hac tantum vti placet. Qualitates omnes na

quæft. 12. art. g . & 7. & Philippus Faber in 4. furales , quascognoſcimius , imò actus ſupernatu

rales educuntur ex potentia ſubiecti, & hic eſt

11. Aliorum ſententia cft , gratiam ncc creari , nec modus communis producendi omnia accidentia .

educi. Ita Paludanus in 4.dift ... quæſt.i.num.23. Inſuper nulla eſt ſpecialis ratio , quæ ſuadeat gra

& 28. Sorus ibidem quæſt. 3. art, 1. D.Thomas tiam alio modo, per creationem videlicet produci:

quæſt. 27. de veritate , art. 3. idein forſan ſentić ergo dicendum eſt produci pereductionem , ficut

Caiet.1.2.quæft.112.aſc.1.& 3.part.quæft.61.art.z. reliqua alia accidentia , & dicendum non eſt

vbi ait gratiain concreati, fed in illius productions omnino' gratis ,& abfque vllo fundamento per

aliquid decreationc miſceri. creationem produci. Nullum eſſe fundamentum

13. Communis Theologorum ſententia fere gra- adcreationem reſpectu gratiæ adftruendam con

tiam non creati , fed educi ex vera cauſa materiali, ftabit ex ſolutione rationum , quibus id ſuaderi

ita Bellarm.lib.2.de Sacramentis in genere ,cap. 1 2 . foler.

Valentia diſp.8.quæſt.4.punct.2.P.Vaſquez 1.part. Ex his infero gratiam educi ex potentia obe- iG

diſp.174.num . 10. P. Soarez 3.part.tom .3. diſp.9. dientiali animæ cui inhæret , & quam informar

fed.1.& lib.8 . de gratia, cap.2. P.Ægid.diſp.6. de tanquam proprium ſubiectum inhæfionis , & in

ſupernaturalitate,11.46 . P.Torres opuſc.3.dub.12. formationis. Subiectum gratiæ effe animam , &

P.Granados controucrf.8.de gratia, diſp.7.num.2 . non potentiam yoliciuam ,cại, fialicui potentia ,

P.Tannerus dilp.6.de gratia,quæſt.4.dub.2.Curiel effettribuenda conftat ex co , quod non fit opera

1,2.quæſt.112.art.1.dub.3.6.2. Zumel ibid.art.2 . tiua ve ſæpè dixi eduei ex potentia obedientiali

diffic. 2. Montehnos ibidem , diſp. 32. quæſt. 2. probatur ex eo , quod fit forma fupernaturalis,

Gregorius Martinez ibidem ,.dub.4 . & alij plures quæ à nullo agentenaturali poteſt produci, po

interpretes D.Thomæ , éftque expreffa ſententia tentia autem eadem ſecundum entitatem naturalis

Angelici Doctoris 1. part. quæft.4si art.4 . vbi ait, dicitur inordine ad agens naturale, & obediencia

folum creari ſubſtantiam ,& non formam acci lis in ordine ad ſupernaturale , vt probauị latè

dentalem , & de virtutibus incommuni , quæſt. controu.9.Phyſie.punct.8.6.2.

vnica,art.fo.ad 13. vbiagens desvirtutibus infufts Obiiciunt primò plura Sacre Scriptura teſti- 19:

inquit educi de potentia obedientiali animæ , & monia , quibus gratiæ productio creationis no

quantum ad hoc eadem eſt ratio de gratia habi mine ſignificatur. Sedabs reomnino, quia creatio

tuali, & 1.2. quæſt.110.art.2. ad 3. docet , quod frequentillimè laçè limitur pro cuiuſcumque

gratia dicatur creari, quod nullis noftris præce creaturæ productione, quo pacto omnia dicuntur

dentibus meritis decur, in quo ſenſu poteftexpli à Deo creari , & effectus omnes creaturæ dicun

140
cari prima aritiquorum fententia.

cur , &Geneſcos 1. dicitur Deuin creaſſe cælum ,

Graria ha

bitualis
Sentio cum communi Doctorumſententia gra & terram . Secundò ſtrictè dicitur gratia motaliter

educitur tiam non creari, ſed produci dependenter ab anima creari , quia nullo'incrito , neque aliqua exigencia

ex anima, tanquam à lubiecto , & conſequenter cduci. ex parte fubiecti præcedentis producitur. Quo

fente

dift .2.cap . 3 .

'

1
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ſenſu dixit Angelicus Doctor fupra rclatus gra conſiderari gratia habitualis reſpectu Adami ante

tiam creari,& poflunt intelligi authores oppolicæ quam in originale prolaberetur in prima ſui iuſti

ſententiæ ,vt fupra adnotabam . ficatione , & refpectu Angelorum dum in primo

Obiiciunt fecundò: gratiam dici infulam , non ſuæ creationis inſtanti gratiam ſanctificantein re

autem formam naturalem . Refpondeo gratiam cepere. Poflet etiam conſiderari reſpectu huma

dici infulam , non quia creetur , fed quia à Deo nitatis Chrifti , in ordine ad quam nihil modò

tantum producitur abfque influxu actiuo animæ, dicam , pertinet cnim ad materiam de incarna

aut potentiæ vitalis , & abſque vlla ſubiecti tione.

exigentia. Reſpecta patuulorum ſentir Caiet.1. 2.q.112.

Obiiciunt tertiò , gratia magisdiftat à materia, art . 2. dari difpofitionem ad gratiam , quam effe

quàm anima rationalis; ſed anima rationalis pro exiſtimat non aliquem actum paruulorum , ſed

ducitur per creationem : ergo codem modo pro actum Chriſti ſupplentem actum ipforum. Sed

ducetur gracia.Diſtinguo maiorem , gratia magis hoc ſi non falsò ſaltem impropriè dictum eſt.Licèt

diſtat à materia , quam anima: ſumpta materia enim fit omnino certuur (apponi mericum Chrifti

pro ſubiecto materiali , quod Philofophi vocant ad infuſionem gratiæ paruulorum , hoc tainen

materiam primam concedo maiorem , fumpta ma meritum impropriiſlimè dicetur difpofitio , quia

teria pro cauſa materiali, nego maiorem. Deinde hæc ſemper le tener ex parte ſubiecti recipientis,

conceffa minori nego conſequentiam . quod perillam tanquam performam diciturdiſpo

Obiiciunt quartò , gratia non poteſt educi ex fitum . Capreolus in 1.quæft.1.art.3.ad 1.aſſeruit

potentia paffiua, quæ fit cauſa principalis, quia ad gratiam paruulorum fupponitanquam diſpo

potencia paffiua animæ ſecundum ſuam entitatem fitionem characterem , vel alium ornarum à Deo

eſt naturalis , & nulla entitas naturalis poteft effe productum . Alij aflerunt fupponi habitus vir

cauſa præcipuè in luo genere adæquata reſpectu tutum Theologarum. Verumtamen hæc falsò di

effectus ſupernaturalis qualis eſt gratia , non ex cuntur , quia Inabirus virtutum Theologorum

potencia pathiua , quæ fit cauſa inſtrumentalis, non ſupponuntur ad gratiam , potius ab hac illi

quia caula inſtrumentalis connotat aliam princi procedunt, character autem ', vel procedit à gratia;

palem in ſuo genere : ergo ex nullapotentia poteſt vel eam comitatur. Lutherus , & illius ſectatores

cduci : ergo creatur. Reſpondeo gratiam educi ex in hac inateria crrarum dicentes in paruulis fup

potentia obedientiali animæ : an verò hæc po- poni diſpoſitionem ad gratis in ficamin quodam

tentia obcdicntialis, vel inftrumentalis fit dicenda actu fiduciæ , quem finxic Lutherus , ve refert

quæſtio elt purè de nomine . Credo magis iuxta Albertus Pigius controu.2. & Sorus lib.2 . de na

communemmodum loquendi dicendum efſe po tura , & gratia , cap. 10. contra quem procedit

tentiam iſtam elle cauſam principalein in ſuo ge Tridentinum fefl.7 . cap.7 . vbi definit defectum

nere , quia ratio inſtrumentalis vel applicatur actus non obeffe iuftificationi paruulorum . Lo

puris difpofitionibus , vel ertiide efficienti minus gåtur de hac re P. Tanteras diſp. 6. dc graria;

principali. Quod autem dicitur in argumento quæft.4.punct.3.num.40. Vbierrorem fectatorum

non pofle caulain principalem in ſuo genere ad huius temporis circa hanc materiam refert , præ

æquacam effe imperfectiorem effectu ,verum eſt cipuè cuiuſdam , qui libellum quemdam aduerſus

de cauſa efficienti , non verò de cauſa materiali, ipfum Tannerum de hac materia fcripfit qui

materiaenim eſt imperfectior forma, & illa huius buſdam Auguftini locis corruptis, & mendose

eft cau la adæquata inaterialis principalis. relatis.

Eftergo certa concluſio , quæ prima fit : in 23.

paruulis nullam dari diſpoſitionem ex parte ipfo- in paruulie

PVNCTV M III.

rum ad iuſtificationem , quod probatur apertis nuls darat

teſtimoniis Sanctorum Patrum, præcipuè D.Ber- difpofitio

An requiratur aliqua diſpoſitio ad gratiam

mardi ferm :66. & 68. in Cantica, & Auguft.lib.23.

ad Bonif. & & lib.r.de pecc. meritis, & remif. iuftificatio

ex parte illam recipientis.
fione, cap.20. & lib.4. contra Donatiſtas, cap.27. nem .

& adeo expreſsè ferm.14.de verbis Apoftoli, c.18.

Iſpoſitiones ad genus
s caufæ materialis folene vt prædicantes in Ratifbonenfi Colloquio edit.

Pớiloſophi reducere, idcò ad perfectam co Monach. 2. pag.367. coacti fint impudenter aſſe

gnitioneni cauſarum gratiæ pertinet cognitio di rere ab Auguſtino diſcedere. Eamdem veritatem ,

Ipofitionum .
etſi non expreſsè tradidit , eam tamen tanquam

Ad gratiam actualem nullam diſpoſitionem certam ſupponit Angelicus Doctor 1.2.quæſt.112.

ſupponi ex parte recipientis illain , eſt communis art, 2. vbi hanc difpofitionem tantum petit pro

Thcologorum ſententia , & oppofitum cft Malli adulcis , vt rectè notarurit Conradus, & Medina.

lienfium error , cum enim omnis operatio meri Ratio conclufionis eft, quia cum infantes non fine

toria , ſeu conducensadvitam æternam , gratiain capaces alicuius difpofitionis per actus proprios

ſupponat , neceſſe eſt dari aliquam gratiam ad nulla poteſt in eis deſiderari ,aut ab ipfis exigi

quam fiulla operatio ad vitam æternam condu habitaper proprios actus , vt iuſtificacionem con

censfupponatur, quæ data crit abſque vlla præ- fequantur. Deinde diſpoſitio facta per

uia diſpoſitione. De hoc fatis dictum eſt in tract. nunquam expoſcitur ad gratiam , quod adeo cla

de gratia actuali, vbi neceſſitatem gratiæ expen rum effe ait P. Soarcz lib.8. cap.s. num.4. apud

dimus refpectu omnium honeſtarum operatio omnes Theologos vt nullam de hacrecontrouer

num. Procedit difficultas de diſpoſitionibus ad fiam excitauerint. Poterit legi ipfe Soarez hoc

gratiam habitualem , quæ poteſt conſiderari re loco vbi probat ad gratiam ,& ad alios habicus

Ipectu pofterorum Adaini, qui omries in originali ſupernaturales nullam diſpoſicionem ſupponi per

nafcuntur , & in his reſpectu paruulorum ,qui modum habitus.

baptiſmatis gratia iuſtificantur , & reſpectu adul Sit fecunda concluſio : in omnibus adulcis
14.

torum , quihabent peccata actualia. Poteft eciam Iteris Adve non datur gratia habitualis abſque in omnibus

præuia

1

2

ex parte

adcortin

$ 7 .

20 .

21 .

po
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sdalsis po- præuia diſpoſitione ex parte ipſorum . Ita S.Tho rorum Catholicorum , quam ſpeciatiin tradunt

Eteris ade mas quæft. 112. art. 2. & Scholaſtici omnes ideo Sotusin 4.dift.is.quæft. 1.art.6 . & lib. 2.denatura ,

'raria habi . nullum refero. Conftat ex inultis Scripturæ locis & gratia , cap.13: Vega lib.6.cap.28 . & 39. & 41 .

xalis ab - 1. Reg . 7. verf. 3. Preparate corda vestra Domino. & lib.8.cap.8. & 9. Bellarm .lib.i.de gratia ,cap.12 .

que prania Prouerb.16. verf.1. Hominis eftanimam preparare, Gregorius de Valentia quæſt.s.punct.4.6.5. T'an

Ek dispoſitione Zachar. i . verf. 3. Conuertimini ad ine , & ego con nerus diſput.6. de gratia, quæſt.4. dub.3.num.so.

wertap ad vos. Identpatetex Concilio Tridentino éftque doctrina S.Thomæ quæft.112.art.2 . licèç

ſell.6.cap.s. & can.9. & Arauſic. can.2o. & 23. & idem 2.2.quæft:27. art.3. ſimul allerat materialem

Auguft. ferm.Is. de verbis Apoſtoli. Qui fecit te diſpoſitionem reduci quidem ad cauſam materia

fire fe , non te iustificat ſine te . Idem conuiri lem , ſed non efle caulam fimpliciter , fed fecun

cunt alia plura teſtimonia, quă adducit Soarez dum quid ,led ibi non loquitur Angelicus Doctor

lib. 8. cap. 6. ex quibus , & ex iam datis con de diſpoſitione morali, ſed de difpofitione phyſica

cluſionem banc de fide elle authores teſtantur , veluti de qualitatibus diſponentibus materiain ad

Ratio eft , quia cum homo per peccatuin fit formam ſubſtantialem .

auerlus à Dco , congruum eft , vt ipfe quantum Probacur concluſio pluribus Scripturæ teſti
28:

in fe fic conuertatur ad Dcum , vt ad ftatuni amici moniis iam adductis adprobandum ex parteho

promoueatur.
ininis diſpoſitionem præcedere, quæ fatis indicant

Sit tertia concluſio : Angelis, & primis paren caufalitatem , tum aliis Ļucæ 7.verf.47.Remittuntur

Angeles,
tibus non fuit gratia collata abſque aliqua diſpoſi ci peccata multa , quoniam dilexy multum. Ioan . 14.

tione ex parte ipforum . Hæc concluſio non eſt verf.21.Qui diligit mediligetur à Patre meo.Ilaiz4s;

rensibusnon adeò certa ficut præcedens, cum oppoſitam tra verſ. 22. Conuertimini adme, e Salui eritis. Idem

fuit collata dant Sorus 1.de natura ,& gratia, capisi & Molina colligiturex Trident.feff.6.cap.6. & 7.Idem docent

gratis abf

que aliqua
1.part. quæſt.62 art.3. ad 1. eft tamen valdè com fancti Patres , præcipuè Auguſt

. de prædeft. San

dispoſitione. munis inter Theologos, qui eam tradunt cum torum ,cap.7 . & de ſpiritu, & littera,cap.29. & 31 .

S.Thoma 1. part. quæſt. 62. art. 2. & 3. legantur & epiſt. 105. & 106. Probatur etiam ex Trident.

Medina, & Zumel 1.2.quæſt.1 12.art . 1. & Soarez fell.14.cap.4.vbi de contritione quæ eſt diſpoſitio

lib.s.de Angelis. Hæc conclufio cum ſit de facto inquit , Fuit autem omni tempore neceſſaria ad impe

authoritate porius, quam ratione probanda eft, trandam veniam peccatorum .

illi tamen ſuffragabitur ratio , qua probabimus Sit ſexta concluſio ; difpoliciones, que gratiam 29.

infuſionem gratiæ in omnibusratione præditis ex præcedunt liberè , & activè à nobis procedunt. Difpofition

rei aliquam diſpoſitionem exigere. Vtramqueconcluſionis partem negauit olim Lu- nes prece

;; Sic quarra conclulio : Oinnis diſpoſitio ad therus in diſgreſſione quadam libri quem inſcri
tiam a &tius

Omnis di- gratiam , fiue proximna , ſiue remotadebet effe eli- plit, operationes in Pfalmos. Alij Lutherani, & ad homini

Pefsio ad cita ex gratia Chriſti,& ſupernaturalis. Colligitur Caluiniftæ nègarunt diſpoſitiones à nobis liberè procedunt,

ex Tridentino left.6.can.3. & Arauſicano can.3.
birgalem procedere co principio ducti, quod homo nihil

6.& 7. & Cæleſtino epiſt.1. ad Epiſcopos Galliæ, poſſit operari. Vtraque autem pars definita eſt in

elicita ex præſertim cap.6.7 . & 8. Auguft. epift.105. & lib.i. Trident. feff.6.cap.s. & can.4 . vbi dicitur. Si quis

: graziCloria contra duas Epiſtolas Pelagianorum , & lib. 2. dixerit hominis arbitrium à Deo motum , & excitatum

cap.8. & ex authore Hypognoſticon, cap.3 .& lib . nibil cooperari affentiendo Deo excitanti, atque vo

deprædeſt.Sanctorum , dum contra Semipelagia Canti quo ad obtinendam iustificationis gratiam fe di

nos oſtendit falutis initium non poffe effe ex vi fponat,espreparet ,neque pofſe difſentire ſi velit ,fed

ribus arbitrij. , Hócque tradit Paulus ad Rom.z. veluti inanime quoddam nihil omnino ägere meréque

& Galatas2.dum dicit hominein non iuftificari paſsiuè fehabere,anathemaſit. Infertur etiain con

ex operibus , vbi nomine operum intelliguntur clufio ex præcedenti , quia cum diſpoſitiones hæ

operationes factæ viribusarbitrij abſque gratia, diſponantmoraliter,& per inodum merici,debent

fed de hoc fatis dictum tract.de gratia actualidum elle liberæ , quia moralitas, & meritum important

expendebatur neceſſitas gratiæ ad omnia opera libertatem , & hæc actiuum inflaxum .

conducentia ad vitam æternam . Legatur D.Tho Sit feptimaconcluſio : gratia habitualis nullam 30

mas quæft. 109. art.6. & quæft. 112. art.2.& 3. & diſpoſitionem phyſicam exigit , fed tantum mo- Graria baa

quæſt.113. art.3.& 7. Bellarm.de gratia; & libero falem , an verò hanc ex ipfa nacura rei, vel ſolum birnalis

arbitrio,cap.5.& lib.z.depænit.cap.3.Soarez lib.8. ex lege Deiexpoſcar dicam punct.immediatè ven- nulam di

de gratia,c74Valentia 1.2.diſp.8.quæft.s.punct.g. turo. Conclufio hæc communis eſtinterDocto- poſitioneri

Granados controuerf.8. de gratia ,tract.9. diſp.2 .

phyficam

tes , eam exprefsè tradit P.Soarez lib.8. de gratia, exigit.

Tannerus diſp.6. & e gratia , quæft.4 .dub.3.n.71 . cap.6. num.7. quam indicaſſe ait Richardus in 4.

& 78.Zumel quæft.112.diſp.2.Curiel ibid.dub.z. diſt. 17.quæft.4 .ad 1. dum ait, animam non ſuſci

& alij apud illos.
pere gratiam mediante actu tanquam diſpoſitione

Sit quinta conclufio : diſpoſitio illa ,quæ ad
27 :

gratiæ ſuſceptiua, ſed tanquam diſpoſitione de

Difpofitio gratiam fupponitur non eft folum mera conditio, congruo gratiæ meritoria, per quže vlţima verbą,

que ad gra led quædam caufa moralis gratiæ , & remiſlionis rationemdiſponendi fatis explicauit. In hund

tiam babi- peccatorum . Hæc aſſertio eft contra ſectarios ſenſum interprečatur P.Soațius, Vaſquium ,Medi

tualem fup. huius temporis,qui etfi concedane in iuſtificando nam , Zumel, & Lorcam puncto ſcquenti ci

ponitis non debere præcederealiquem pium actum , negant tandos , afferentes difpofitionem ad gratiam non

condits , fed tamen hunc efle diſpoſitionem , feu cauſam remit rcquiri ex natura rei , & iuxta illum credo hoc

guedan fionispeccatorum ,quare dicunt per fidem ſolum tradidifle Tannerum diſp. 6. de gratia, quæft. 4 .

caufa mora- apprehendi iuſtitiam , veluti manu panem,quem dub.3. num . 48.&51. Probari poteſtconcluſio,

nec cauſat , nec meretut : licèt Lutherus olin , & quia diſpoſitio phyſica ſempêr tequiritur in ſub

etiam Maior apud Bellatın . lib. de gratia , cap.12 . iecto' ad recipiendam formam , cum autem itt

aliter fenfiffe videantur. Eandemque ſententiam paruulis nulla diſpoſitio requiratur adrecipien

fequutus etiam videtur Paulus Eugubinusin ſua dam gratiain , inde infertur neque in adultis di

concordia. Oppoſita tamen communis eſt cætc. {poſitionem aliquam requiri. Secundò diſpoſitio

phyſica

debe offe

3

l'y ,
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phyſica requiritur vt ſubiectum determinet ad diſpoſitió ad iuftificationem non poteft conficke

formam recipiendam , vt probaui controu. I. de rari præcisè , ve procedens à voluntate , ſed à vo

generatione, punct.4. n.7. cum autem aniina ex luntate cum principio prærequiſito ad illum ,cum

ſua natura capax fit rccipiendi gratiam , & ad illius taine principium iſtud lit gratia , fit nunquain

receptionem poflit determinari ab agente , à Deo poſle confiderari hunc actum vt procedentem à

videlicet infundente calem gratiam , nulla alia di voluntate, niſi ve gracia adiuta, hac aurem ratione

{ pofitio phyſica poteſt deſiderari. Tertiò , quia actus diſpoſitio eſt ad iuftificationem . Nec præ

difpofitio phyſica lemper remanet faltem lub ali ſcindibilis eſt in actu reſpeétus ad voluntatem à

quo remiſſo gradu in ſubiecto , in quo eſt forma reſpectu ad auxilium , quia voluntas auxilio de

ad quam dilponit , dum hæc in co conferuatur, ſtituca nullas vires habeat reſpectu illius , nec ope

cum autem gratia fine confortio alicuiusdiipofat ratur , niſi illuminante auxilio , nec auxilium pos

tionis conferuetur , inferre licèt nullam phyficam teft confiderai influens in voluntatem , niſi qua

habere diſpoſitionem . Vltimò,actus fideiphyficè tenus conſideratur adiuuans voluntatem . Alius

non difponit ad proprium fidei habitum : ergo actus , qui de facto ab auxilio gratiæ non pro

neque ad habitum gratiæ , phyſicè enim potius cedat lub nulla ratione poteſt confiderari , vt di

haberet actus conducentiam relpectu proprij ha- { politio ad gratiam . Hæc non magnimomenti; &

bitus , quàm reſpectu alius.
ad
puram Metaphyſicam ſpectantia.

O&aua concluſio : nonnulla diſpoſitiones re Ex his deprehendes errorein Michaëlis Baij 35 .

Nonnulla motæ veluti ſunt actus fidei, & fpei læpè tempore lib.de charit. cap.7 .& $ qui docuit pofita diſpoſi

difpofstiones iuſtificationem , & remiſſionem peccati præce tione ex parte hominis infundi quidem habitus,

tempore iu- dunt. Hæc conclufio eft omnium Catholicorum , { ed non remitci peccatuin , irec fiinpliciter iuftifi

Aificationem & illius ratio manifefta. Quia cun forma non cari hominem. Qux doctrina aduerfatur Triddh

precedunt.
introducatur quouſquc fit vlcima diſpoſitio ad tino loco citato , &refertur , ac damnatur in Bulla

illam , & fæpè nonnullæ diſpoſitiones tempore Pij V. & Gregorij XIII.inter alias propoſitiones

præcedant vltimam ,neccfle eft toto illo tempore,
eiuſdem authoris.

quo hanc illæ præcedunt,exiſtere abſque introdu

ctionc forinæ ſanctificantis. Patet in hoinine , qui

habet actum fidei , & fpei, & nondum eſt pro

motus ad actum charitatis, & contritionis per

Þ V Ń CTVM IV .

fectx , & in eo , qui diſpoſitiones habet ad Sacra

con difpofitio moralis ex naturá rei fit
imentum prærcquiſicas, antcquain accedat ad illud

recipiendum , neceſſaria ad infufionem gratia.

3 2.
Nona concluſio : in codem inftanti temporis,

Incodem inquo eſt vltiina diſpoſitio ad iuftificationem ; Otelt gratia ex natura rei exigere diſpoſitio- 36 .

instanti in ſubfequitur ipla juſtificatio , quæincludit ſanctis nem , & fi diſpoſitio eiuſdem gratiæ infu

quo eft vle ficationem , & remiſlionem peccatorum. Con fionem non exigat. Gratia enim exigit tanquain

tima lipo- clufio hæc etiam eſt omniuin Theologorum fubiectum libi proportionatum naturam raciona

ditur habi- plauſu firmata. Ec probari poteſt à paritate dilpo- lem , & natura racionalis gratiam non exigit. Nunc

sualus gratia fitionis phyſicæ , quam in eodem inftanti ſuble verò inquirimus an gratia ex natura rei conne

Or fit insti- quitur forma ad quam ordinatur. Concluſionen catur cum diſpoſitionibus, quæ cam præcedunt,

ficatio.
hanc probat Tannerus diſp. 6. de gratia , quæft.4. vel hæ tantum decreto Dei ad illam ſupponantur,

punct.3. num . 9. pluribusScripturæ teſtimoniis, inquifturi poſtea an diſpoſitiones ex natura rei

& cx Trident.fefl.6.cap.7.vbi dicitur. Hanc dispo cum gratia connectantur.

fitionem iuftificatio ipfa conjequitur , qua non eft fola · Priina opinio afferit, in quocumque adulto’ex 37.

peccatorum remiſsio ;fed & renouatio, o fan tificatio natura rei neceſſariam efle diſpoſitionem ad graz

interioris brminis.
tiam . Ita Zumel 1.2.9.11 2. art.2. in appendice ad

Dixi hanc conclufionem tradidific omnes
33.

diſputationem primam , & Gregorius Martinez

Thcologos , quia exiftimo ab ea non diffentire ibid.dub.2.concluſz. Medina ibid . & q.113.art.8.

Scotum exeo, quod requirat aliquam durationem ad confirmationem ſecundi argumenti , vbi con

contritionis , & illam iuftificatio ſubſequatur, trariam ſententiam nouam ,
trariam fententiam nouam , & inauditam cenſet

quia iuxta hunc dicendi modum vltima diſpoſi- Aluarez de Auxiliis,lib.z.diſp.66.concl.2.Pro ſen

tio non eit contritio tantum , fed contricio cum tentia negante gratiam diſpoſitiones exigere ex na

tanta duratione , qua data abſque vlla inora iuſti tura rei referuntur Vaſquez i.part.diſp.43.num.4 .

ficatio procedit. Quæ autein ſine diſpoſitiones Ågidius diſp.7 . de fupernaturalitate , 0.17 . & 24.

proximæ , & quæ remotæ , conftabit ex dicendis Becanus tom.2.tract ... cap.3.q.3.n.6. Curiel q.112.

punctis venturis .
art.2.9.2.in fine,& Lorca diſp.4s.de gratia ,vbialle

34 Notant Thcologi grauisnotæ , iuſtificationem rit neminem vidiffe, qui oppofitum afferat. Idein

non ſcqui vltimam diſpoſitionem , fi hæc confi. teftarur Tannerus diſp.6. de gratia, 9.4.dub.3.n.8.

deretur ve procedens à libero arbitrio ; ſed confi & st . Verumtamen ve dicebam puncto præce

derztam ve à Deo mouente voluntatem per actuale denti,Soarez lib 8. de gracia ,cap.6. n.7. nonnullos

auxilium . Nullus Theologus diſſentiet à doctri ex his authoribus tantum voluiſſc ait gratiam

nia, quæ his verbis intenditur, ca enim eft ,omnem nulla indigere diſpoſitione phyſica,quod tantum

diſpofitionem ad gratiam efle à Deo auxiliante, tradit Lorca loco citato ,eodémque ſenſu loquutos

& ab illius gratia procedere, & liberum arbitriuin fuiſſe Ægidium , & Tannerum manifeftè confta

non poffe propriis viribusle ad gratiain diſponere, bit cos legenti, quod magis explicuit diſp.6.de

quod fide fanctum eſt. Verumtamen neſcio , qua gratia,q.s.dub.4. n.79 . vbidixit has diſpoſitiones

ratione duplex hæc confideratio in his diſpofi non ex natura rci ſolum , ſed accedente etiam Dei

tionibus, quæ veræ ſunt diſpoſitiones, & eo ipſo ordinatione ad iuſtificationem requiri. Idem ex

à

gratia procedentes poſſit inueniri. Ratio dubi- preffit Curiel loco citato , vbiais diſpoſitionem ad

tandi elto : actus elicitus ex gratia , qui verè eſt gratiam non requiri ex natura rei , ſed ex inftitu

1

tionc
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tione Dei,vt aliqui volunt,velex naturarei; non nique grària ſanctificans in pluribus formam fub

quidem ſimpliciter, ſed ſuppoſito quod fit exclu ſtantialem æmulatur , dat enim primum ele ſun

denda à ſubiecto anerfio libera à Deo . P.Ludoui pernaturale,ſicuti forma ſubſtanțialis dar primuin

cus Turr. opuſc. 4. diſp. 1. dub. 1 , conſentit huic elle naturale , eſt radix omnium habitųum ſuper

vltimo dicendi modo ex Curiele relato , afferit naturalium , ficutiforina fubftantialis eſt radixom

enim in eo ,cuiineſt obligatið fatisfaciendi pro ali nium potentiarum naturaliú.Vndepar eſt,vt Cicuti

quo peccato ex natura rei prærequiri diſpoſitioné formá naturalemn aliquæ diſpoſiciones præccdunt,

aliquam ex parte ſubiectiad infufionem gratiæ in (imiliter ad fupernaturalem aliæ fupponantur.

co autein , cui talis obligació non ineſt, ficuti in Hac ratione explicata exigentia difpofitionum 41 .

R.Virgine facilè poſlè intelligi gratiam infulam facilè omnes ſententiæ conciliantur,& vix poteric

abſque præuia aliqua diſpoſitione. aliqua contra illam ratio adduci , quæ

Sentio in kac quæſtione multum prudentis ar gotio non foluatur : attingam nonnulla , quæ

38. bitrio dandum elle;cum enim non diſputemus de vulgò circumferuntur.

exigentia phyſica ,iam enim , diximus ad gratiam Obiicies primiò :Gratia cſt forma accidentalis: 42:

nullam diſpoſitionem phyficam prærcquiri, ſed ergo non indiger diſpoſitionealiqua. Probatur

de morali , quz potiuseft quædam conuenientia, conſequentia, quia ex eo diffcrunt forma ſubſtan

ſeu congruentia , facilè poterimus eam requirere tialis , & accidentalis, quod hæcdiſpoſitiones non

deſumptam ex ipfa rerum natura ', & facilè poterit requirat,quas expoſcit alia. Refpondeo ex anteces

quiſque dicere talem conuenientiá ,ſeu congruen denti ad lummum pofle inferri gratiam non exis

tiam non ſufficere,vt gratia dicatur diſpoſitionen gere diſpoſitiones phyſicas , nonverò non exigere

exigere , etſi diſs.olitio deſeruiat ad melius elle; diſpoſiciones morales propter eximiam illius per

ſeu vt congruentius recipiatur forma.
fectionem . Ad confirmationem refpondeo plura

Sit ergo conclufio : in co qui peccatum habet, alia eſte capiça, ex quibus differant forma ſubſtan

39 .

ipſa natura gratiæ expoftulat exigentia quadam tialis, & accidentalis,daro tamé differre ex eo,quod

lechaliinfe. morali,ve aliqua diſpolitio ad illam lupponaturex vna expoſcat phyficas diſpoſitiones,& non alia nc

do ex natu- parte peccatoris , maximè actuali infecti peccato. gandum eſt differre propter exigentiam ; aut hon

* " " - Ratio eft, quiacum homo ille,qui peccatum habet exigentiam diſpoſitionum moralium .

quiritur ds; a &uale,voluntariè fit aucrſus à Deo, ratio ipſa ex Obiicies ſecundò ; reſpectuvltiinæ difpofitionis 43 .

gratiam.** poftular, ve quantum in ſe fit ad Deum conucrta anima tantum fe haber ve inſtrumentum :ergo non

cur, vt per infuſionem gratiæ cransferarur de ſtatų eam liberè ponet. Antecedensprobatur ex Iſaia 10.

inimicitiæ ad ſtatum amicitiæ Dei . Ratio hæc,etſi Nunquid exaltabitur fecuris aduerfus cum, qui fecat,

minori robore,procedit in adulto originali tantum aur gloriabicur ferra contra eum ;àquo rrahitur. Qui

peccato infecto , quia etiamſi non propria volun bus verbis comparar Propheta hominéin operan

tate fit auerlus à Deo,fufficit cognoſcere eſſe auer tem ſccuri,vel ferræ , quæ ab alio mouentur.Con .

(um , & efle inimicum Dei, vt ipfe teneatur amici ſequentia probatur. Quia huiuſmodi inftrumenta

tiam Dei procurare , & valdè rationi confonum mouenturab alio, & potius aguntur,quam agunt

erit aliter ad calein amicitiam non admitti,ided hac abſque co quod ipfa aliquo inodo ſe determinencé

attenta rationedeſumpta ex ipla rerum natura de- Relpondeo inſtrumenta mortua operari abſque

greuit Deus adultum rationis compotem non iufti vlla indifferentia ex parte ipſorum , & abſque vlla

ficare abſque præuia difpofitione , ideò poreſt dici libertate , inſtrumentum autem viuum ficut eſt

hanc diſpoſicionem requiri ex ipſa rerum natura, aniina, poſle cum indifferentia operari,eoenim tan

quia decretum ex vicuius exigitur,fundamentum tum dicitur inſtrumentum ,quod percomprincipia

haber in ipſa natura rerum , ſeu rationi ex ea de altiorisordinis eleuetut ad actus, quosper ſua na

ſuinpte innititur , etfi Deus aliter poruiſſet res di turam line hac eleuationenon poteft attingere;

(poncrc,ob quamrationem dicunt alijdiſpoſitio Obiicies tertiò :Vltima diſpoſicio permanet cum 44

nes has tantum requiri ex decreto Dei. forma introducta , ſed nullus actuspermanet cum

40. Sentio inſuper etiamin his, quinullo peccato gratia ,dum hæc conſeruatur:ergo nullusactus eſt

Requiritur fuere infecti, ficuti B.Virgo, Angeli , & primi Pan vlcima diſpoſitio reſpectu illius. Reſpondeoma

triam difpo- centes in prima lui iuſtificatione , rerum naturam iorem poſle admittiin diſpoſitionibus phyſicis,in
Eforio ad pri

exigere, vt infuſionein gratiæ præcedat aliqua di motalibus autem veram non effe.

ificacionă (politio , quia hic modus illam infundendi elt
Obiicies quartò:Gratia habitualis datur omnino 45?

in Adamo opportunior,& congruentior,nó quiaabfquevlla gratis:ergo abſque vlladiſpoſitidne,quæ fit meritú

Angels rerum violentia , & abſque vllo miraculo non pof- reſpectu illius.Refpódeo gratiá dari omnino gratis
peccatum

ſetDeus gratiam hisconferre abſque vlla præuia in radice,quia merita intuitu quorú datur, dantur

non haben .

diſpoſitione. Tradit hanc concluſioncm P.Spatez omnino gratis,& ita habitualis gratia diciturgratia

libis.de Angelis ,cap.8.vbi eam probat ex eo, quod pro gratia.Adde fi placet nullum meritum de con

ordo naturæ fit procedere ab imperfectioribus ad digno ſupponiad primam gratiam habitualem .

perfectiora , cum autem gratia fit perfectiffima Obiiciesquintò:Gratia non exigit diſpoſitioné 46

qualitas ; congruum eſt vtaliqua diſpoſitio illam aliquá in paruulis, ſeu in ratione vſu nó præditis:

præccdat. Deindequia infuſio gratix eſt inſtar ergo neq ;in aliis,cú eadé fit inomnibus.Refpódeo

Matrimonij inter Deum , & hoininem , & ficuti diſpoſitiones morales exigi relatè ad conditionem

Matrimonium confenfum expoſcit contrahen-' fubiecti,& ita poſle exigi in ſubiecto capaċi talium

tium , ſic videtur expoſci conſenſus hominis , ſeu diſpoſitionum , & non in alio earundem incapaci.

Angeliiuſtificandi,ve ad iuſtificationem , & hoc Obiicies ſextò : natura rationalis dicitomnimo 472

veluri ſpirituale Matrimonium interDeum ,& ho dam proportionem cum gratia :ergo nulla indiget

minem promoucatur. Deinde ſtatus gratiæ eſt diſpoſitionc ad illamrecipiendam . Reſpondeo di

Itatus amicitiæ , amicitiæ autem maximè con cere naturam rationalem proportionem cum gra

gruit voluntariam efle , quapropter aliquem tia
per modum ſubiecti habentis potentiamobe

acium ex parte hominis præcedere maximè con dientialem ad illam ,non verò per modumlabiedi

gruit , vt ad ftarum amicitiæ Dei euchatur. De lemper moraliter vltimò diſpoſici,

Franc.de Oniodo, in 1.2 . D.Thom . SS s oriciente

.

sibw .
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48 . Obiicies ſeptimò: Agens ſupernaturale produ
Dicendum eſt fidem iuftificantem effe vnam

SI

eens gratiam habet potentiam determinandi fub vniuerſaleın , qut in obiecto ſuo comprehendit Fidesain

iectum ad illam recipiendam : ergo ex parte ſub dogmata , promiſfiones, & hiſtorias, cuius ob- fificativi

iecti nulla requiritur diſpoſitio . Diftinguo conſe iectum forinale vnum eft , & omnino idem . Fides requifitas

quensconceflo antecedenti,nulla requiritur diſpo enim promiffionuin , & hiſtoriarum cantum dif- vna , .

บ nikan

ſitio plıyficaconcedo.conſequentiam
,moralisnego fort penes materiale obiectum , quatenus fides hi

conſequentiam
,quantumuis enim agenspoflit ſine ſtoriarum eit de tebus futuris. Imò fides promil

diſpoſitionibus
operari, neceſſe est ,ve forma reci fionum poteft dici hiſtoriarum fides , quarenus

piatuě ſecundum illius dignitatem , ſubiectum enim tendit circa obiecta promiffionum eft de re

præfupponi aliquo inodo adillam diſpoſitum . bns fururis, & quatenus ad promiffiones termi

natur eſt de rebus præteritis , liquiderm promiſlio

nes temporibus præteritis fuerunt factæ , & pro

PVN CTVM V. mulgatæ . Quod fi penes materialia obic & a fides

eſſetdiſtinguenda, non adæquatè fidem ſectatores

Quedifpofitio exparteintellectusrequiratur

diuiſiffent, quia fides qua creditut Deum effe

trinum , & vnum , Verbum à Patre procedere,

ad iustificationem , feu qua ratione
& Spiritum Sanctum à Patrę , & filio ad nullam

ad illam fides fit neceſſaria. Gideni ex bis , qúas ſectarij afſignant pertinet.

Concluditur ergo fidem iuſtificantem habere

Ides, quæ à Theologis dicitur neceſſária ad la

49: à

idem obiectum , ac fides Catholica , & hanc effe

lutem , non eſt fiducia ,nec particularis aliqua neceſſariam ad iuftificationem , & diſpoſitionem
Fides ad in

Nificatione fides;qua in particulari quiſquc abſoluta,&infalli ad illam . Neceffariam effe tradidit Paulus ad He

requiſisa ni bili certitudine credar , peceata efle fibi dimiſſa. bræos 10.8 11. vbi poſtquam dixiffet. Iustum

oft fiducia Conclufio hæc eft fide certa contra ſectarios huius ex fide viuere , finefide impoſsibile effeplacere Deo;

guàm bares
temporisdefinita in Trid. ſelf.6. cap.9. & can .1 2 . quæ propria ſunt fidei iuſtificantis, poſtea expli

sicsfingunt.
13. adquorum errorem deprehendend

um no cat hanc fidem per fidem dogmatum dicens. Accz

tandum eft , triplicéin fidein illos diſtinguere , ve dentem ad Deum oportet credere , quia eft , inqui

ftferunt Maldonatus in cap. 9. Matth. verſ. 2.& rentibus ſe remunerator fit. Cui confonat Tridena

Bellarm.lib.1.de iuftificatione, cap.4 . Priinam vo tinum ſext.6 . cap . 6. Difponuntar aiter ad ipſam

eant hiſtoricam , hanc conſiſtere aiunt , in cogni- iuftificationem , dum excitari dinina gratia ,& adiusi

tione liorum ,quæ narrantur in facra Scriptura. fidem ex audith concipientes liberè mouentur in Deuti

Secunda appellatur fides miraculorum , illa vide credentes, vera elle qua à Deo reuelata funt.

licet , qua patrantur miracula. Tertia dicitur fides Hanc fidem effe actam intellectus conftat es ja

promiſſorum ,cuius obiectum eſt promiſlio diuina prædictis teftimoniis , quia credere effe actum in- Fides adid

de remiſſione peccatorum . Hanc fidem promif- tellectus, nemodubitat , & per hoc quod eft cre-fifcations

fionum diſtinguunt in generalem, & ſpecialen dere,ſeu per a&tum credendiprædictisteſtimoniisrequifitas

quarumprior ad omnes pertinet,eft enim de pro fides explicatur,ficutiverbis Chrifti,Marc.vlt.Pra- le & m .

miſfionibus Dei provt ad otnnes pertinent. Pofte dicate Euangelium omni creature ,qui crediderit,

tior eft fpecialis,per quam vnuſquiſque ſibi appli- baptizatus fueritfaluus erit. Confirmatur, fides ne

cat cumomni certitudine promiſfionem illam vni ceſſaria ad falutem ea eſt, quæ rationem habet vir

uerſalem , credendo nimirum fine hæfitationeſibi èutis Thcologicæ. Sed hæc non eſt fiducia , ſeu

effe remniffa peccata , ſeu propter Chriſtum illi' actus voluntatis , ergo actus intellectus. Antece

non imputari quidquid egerit , vel peccauerit: dens probatur ex Paulo s . ad Cor. 13. Nuncma

Hanc ergo fidem particularein dicant hæretici effe nene fides, jþes, charlas, Vbi ex mente Patrum ,

fidein iuſtificantein , ac proinde obiectum fidei & omnium Theologorum Apoftolus annumerar

luftificantis efle non imputari fibi peccata per virtutes ad iuftificationem maximè conducentes,

Chriſtum , ac proinde eſſe iuftum , aut innocen in bis autem diftinguit Apoftolus fidem à ſpe,quæ

tem apud Deum , non quia verè in re careat pec . cſt voluncatis actus, & primo loco fidem annume

caris ,aur iuftitiam habeat , ſed quia fibi non im rauit. Qua doctrina inſtructum Tridentinuin

putantur propter iuftitiam Chriſti fibi per fidem priiño foco fidem annamerauit inter diſpoſitiones

illam applicacam . ad iuftificationein ait enim feff.6.cap.6 . Fidem ex

5o.
Nequeita huic ſpeciali fideituftitiami tribuunt, audituconcipientes liberè mouentur in Deum credentes

vt aliam hiſtoricam ,ſeuvniuerfalem promiſſionum vera effe,qua diuinitus reuelatafunt. Poftea verò c.7.

excludant, illam enim admittunt, & ad ſpecialem ait iniuſtificatione accipere hominem fidem , pem ,

præfupponi fatentur, neganeverò illain iuftificare & charitatem . Namfides , ( inquit,) niſi ad eain fpes

fine hac fpeciali, & ideò fpecialem tantum iuſtifi accedat , &charitas non perfectè vnithominem CHTA

Cantem appellant. Rurſus ſpecialem fidemnon in Deo. Deinde codem cap.6 . poft prædictam fidem

folo affenfu intellectus; ſed præcipuèin voluntate ſubiicit timorem,&deinde addit, in fpem eriguntur

conftituunt, quam fiduciam appellant , quæ ſup- fidentesDeum per Christum propitium fore.Vbi fidu

ponit afſenfum firmum omnium Chriſti promiſ ciam idem effe ait cum fpe', & illam à fide di

fronum , addit tamen voluntatem quieſcendi in ftinguit.

Chriſto , eiúſque iuſtitia volendo ſibi imputari, Rurſus fidem illam ſpecialem , qua quis credat sj .

& propter illum non imputari peccata propria. fibi eſſe remiſſa peccata , provt eam hæretici fin

Vnde ex illa fide generali , & hac voluncate vi gunt , ncc ſufficientem effe , nec neceſſariam ad

dentur velle procreari firmrum afſenlumn , quo lalutem fuaderur facilè :ſufficientem non effe con

vnuſquiſque firmiter credit ſe cffe iuftificatum . ftar ex dictis, ſunt enim plora neceſſariò credenda

Hæc ergo ſententia eſt Proceſtantium iuxta au veluti Deum efle trinum , & vnum , effe remu

chores , qui eam referunt , quamuis tanta fit deli neratorem per Chrifti merita , quæ in fide illa

riorum varietas, quæ ſectatores finxere, ve vix ali- ſpeciali non continentur.
ſpeciali non continentur. Quod neceſſaria non

quid certum de corummente colligi poflies fit probatur , quia nullibi in Lacra Scriptura talis

5

7

fides
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Fides be- fides expofcitur, licèt eriin petatur confidentia in quis vltimò diſponicur ad iuftificatioriem.In fideli

dalis quam diuina miſericordia,omniporentia, & promiffione, autem ,quiperfragilitatem lapſus eſt ,fides tantum

poris feda hæc fine illa fide poteſt haberi. Inſuper pollibiler requiritur hoc ſecundo titulo, videlicet vt dirigat

tores defen- non eſſe ſic probatur:Quia ad hoc vi quis fide cre actum voluntatis , quo quis vltimo diſponitur ad

dunt fietitia deret,fibi eſle reiniſſa peccata, debebat habere ipe- iuſtificationem . Nam cum iam antea crediderit ob

som eft , nihil ad tialem reuelationem ,feu promiſſionem factam illi iecta neceflariò credenda, habitualiter permanet in

nem condo { pecialiter, nemo autem generaliter loquendoha illoruin fide, & ita neceffe non eft ea actu credere

bet aliam promiſlionem ,ſeri reuelationem præter præcisè ve dicatur habere fidein,ſeu notitiam corú,

vniuerſaliter factam ; qua rcmiſlio peccati promitti quæ ad noftram religionem pertinent. Obquam

tur his , qui veram penitentiam egerinr , quæeſt rationem dixit Soarez lib.8.c.16.n.4.hanc effe dif

promiſlio conditionata:crgo dum purificatio con ferentiam inter peccatorem infidelem , & fidelem ,

- ditionis reuelata non ſit,non poterit quis fide cre quod fidelis his omnibus fatis inſtructụs per fidem

dere peccata fibielle remiſla.Mitto aſſenſum , quo eſt, & habitu illa poſſidet, at infidelis de his omni

quis certo credat ſe dignam pænitenitiá egiffe,aut bus docendus eſt, & idcò in illo diſtincta cogitatio ,

elfe iuſtum , elle impoſibilem extraordinaria reue & actualis fides de his oinnibus præmittenda eft,

larionenon intercedente.
vt poffit fperare ,diligere, & pænitere, ſicut oportet:

$ 4 .

Sciendum eft du dicimus obiectum fidei necel Laxiorem viam tentauit arcipere Ripalda de ente 57

fariæ ad iuſtificationem efle omnia reuelata à Dco ſupernaturali, difp.2. , 12. duplicem enim fidem

non ſignificare neceffe efle expreſsè credere omnia meditatur, quandam latam ,& aliam ſtrictam ,fidem

reuclata à Deo , fed ad eandem fidem omnia perti ſtrictam vocat, quam Theologi omnes ſimpliciter

nere,licèt non omniaexpreſsè credere neceſſarium fidem appellant, fidem latam dicit eſſe quamlibct

ſit ad ſalutein , ſufficit enim aliqua obiecta,quæ nea cognitionem fupernaturalem , aítque fidem necoſ

ceſſitate inedij, & præcepti ſunt neceſſarid creden fariam ad iuftificationem non effe fidem ſtrictam ;

da expreſsè credere , & reliqua alia virtualiter & ſed laram ,videlicet cognitionem aliquam ſuperna

confusè,quatenus quis credit vera effe omnia,quæ turalé , quam poſſit lubſequi perfecta dilectio Dei,

à Deo reuelata ſunt,ſeu omnia , quæ fide credenda & hac tantum putat potuifTeplures gentiles iufti

proponit ſancta mater Ecclefia. Quæ autem necefi ficari, licèt n.123.in fine diſputationisafferat,omnia

fariò fint credenda neceſſitate medij ,& quæ necel quæ de auxilio ſufficienti tradiderat non aſſen

fitate præcepti tractandum eſt in materia de fidez tiendo,fed dubitando eſſe dicta ,vtalioruin iudiciis

in qua omnes de hac re diſputant. ea corrigenda,aut confitmanda ptoponeret.Aítque

Inſuper circa obiecta neceflariò credenda , alia
55

quia omnium Theologorumaffenſus videtur in

Žnter obielta credenda ſunt propter ſe ipfa,& quali ſpeculatiuè, tellexifle teſtimonia Pauli, & Trid. quibus fides ad

sakceffarið eo videlicct , quia illoruin actualis cognitio non re iuftificationem exigitur, de fide ſtricta, dicendum

credenda , quiritur , vc dirigat actum voluntatis , quo quis effe ex lege Dei nunquam dari auxilium ſalcemi

anda pro- vlcimò diſponitur ad iuſtificationem , cale eft my efficax ad dilectioné,& conuerſione ſupernatura

Lendafunt,
ſterium Trinitatis, fine cuius actuali cognitione lé inDeú abſque præuia inftru &tione fidei ftri&tæ.

alia propter poffet quis ex natura rei Deum diligere luper om Teſtimonia Pauli,& Trid.quibus fides ad iuli- 58 .

s umquem nia,& perfectam elicere contritionem , quapropter ficationem expoſcitur procedere de fide ſtricta co

dingit illo- dum illius cognitio ad iuftificationem requiritur,
mihi ſuadeo ,quod fides illa lata, quam Ripalda afa

eum cagni- hæcpropterfe ipfam ex Dei inſtitutioneexpoſei- fignat;nominctantuin à Ripalda gratisimpolita

tur. Alia ſunt , neceflariò credenda , quia illorum fides dicitur,non enim eſt actus crcdendi,qui ſem

cognitio neceffaria eft ad actum voluntatis , quo per intelligitut noinine fidei.Inſuper Trid . & Pau

completur vltima diſpoſitio ad iuſtificationé,idco lus non folùm vtuntur hoc nomine fides , fed hac

fades talium obic&torum poteft peculiari , & quafi voce credere ,ita Paulus ad Hebr. 1 1.Accedentem ad

propria ratione dici fides iuſtificãs.Quod indicauit Deur oportet credere,quod fit ,& c.Trid.ſelf.6.c.6. ait.

Trid.feft :6.c.6.dum poſt generalem fidem eorum ,, Credentes vera effe,quæ reuelata funt,vbi inter diſpo

quæ reuelata ſunt,addit. Atqueillud in primis à Deo fitiones arinumerat fidem , quæ eſt actus credendi,

iršlificari impium per gratiam eius,per redemptionem , & quæ fertur in reuelata. Nec præter actus cre

que eft in Chrifto Iefu. Er habet fundamentum in dendi,quiſquam intellexit aliquein a &tú ,qui fides

Paulo Rom.8.dicente :Credenti in eum ,qui iuftificat dici poffit,quod fi valet fidem tam latam adducere

impium ,fides eius reputatur ad iustitiam . Fides ergo ad fatisfaciendum teſtimoniis, quibus fides expo

Dei iuſtificatoris per Chriftum eft propria fides ſcitur,in quacumque alia materia poterimus efſen

iuſtificans, & quæ propriè calis dicitur , in qua in cias alias latas inuenire , quibus fictio vagetur,

cladirur recognitio proprij peccati, & quod fuerit & nihil ſit firmum in Theologia adhuc in materia

Dei offenfio , & quod per eius remiſſionem , & non dogmatica , ſiquidem in hac omnium grauiſlima

aliter ſitdelendum , ac denique quod ad veniam hæc lata fides contra omnem rationem , & lo

obtinendam ad Deuin confugere , & peccatum quendi modum adduci intenditur.

deteſtari neceffarium fit , & tandem quod peni

tentibus venia non ncgetur.
P V NOT V M VI.

Actum fidei circa hæc obiccta, qui practicus dici

poteſt refpectu actusvoluntatis, quo quis vltimò
Que difpofitiones ex parte voluntatio eid

ad gratiá diſponitur,in homine infideli,quiprinid iustificationein requirantur.

conuertitur ad fidem duplici titulo ad iuſtificatio

nem expofcit.Granad.contr.8.tract.9.difp.3.primo Achimfidcidiſpoſitionem neceffatiainad

iuſtificationem eſſe diximus , cúmque actus

propter ſe ipſum , nam qui vult dare nomen reli fidei fit liber actum voluntatis ad illum ſupponi

gioni Chriſtianæ oportet vt habeat notitiammy neceſſe eſt, qui media fide ad iuftificationem con

fteriorum ,quam non habet niſi per fidem . Deinde ducer. Agimusmodò de aliis actibus voluntatis,

cum fides fit fundamentúſpiritualis ædificij,fruſtra qui fidem ſubſequuntur.

conaretur infidelis accedere ad illius conſtructioné; Antiquiſfimusfuit error à tempore Apoftolotu 6

hoc prius non præiacto fundamento. Secundo ti ſolain fidein neceſſariam effe, & nullum aliú a &tum

tulo requiriturvt præcedat actum voluntatis,quo' voluntatis ad iuftificationem requiri. Ita referc

Franc.de O wiede in 1.2 . D.Thom . SSS 2 DiAug
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D.Aug.lib.de fide , & operibus,c.14.vbi ait, errore donandæ proprer
Chriftum Dominum . Tertius

hunc ortum fuiffe occafione aliquorú verborum amor Dei. Quartus odium peccatorum , ſeu actus

Pauli,quæ difficilia ſunt intellectu , & ideò ad ſuain pænitentiæ . Quintuspropolitú ſuſcipiendibaptil

ipforum perditionem ea deprauabát. Refert etiam mum.Sextus feruandimádaca.Septimusinchoandi

Auguſt. Petrum , loannem , lacobum , & Lucam nouam vitam . De ſingulis prædictis actibus ligil

contra hunc errorem ex inſtituto fuas epiſtolas ca latim dicá quomodo ad iuftificationé requirantur.

nonicas fcripfile. Errorem hunc ſequutus eft Va De actu cimoris conſtat valdè vtilem eſſe ad iu- 63.

lentinus illius temporis hæreticus , tefte Irenæo ftificationem . Eccl...7.16.& PL.100.7.10 . Initium Aau tim

lib.r.c.1. & Eunomius,vt refert Auguſt.hærel.54. Sapientia timor Domini. Eccl.1.4.17. Timor Dominirival

Eundemn erroré bibtemporibus excitauir Lutherus expellie peccatum , nam qui fine timore eft non poteris vtilis ofa

imtificate

art. 36.quem ſectarij imitati funt, inter fe diflen iuſtificari, & Prou. 14.v.17.Timor Domini fonsvite,

tienies , & antiquis hæreticis non conſentientes. Verumtamen feruilein timorem neceffarium non

Hæretici quidam dicti molliores Lutherani telti elle ad iuftificationem docent Stapletonius in 1 ,

moniis Scripturæ conuicti fatentur aliquos actus Prolegomeno in lib.z.contr.initio . Petrus de Soto

elle necellarios ad iuſtificationem , dicunt autem lect.8.de orig.pænit.Vegalib.6.in 'Trid.c.24.timo

hos nonelle diſpoſitiones ad illam ,ſed tantum rc rem filialem
non ſemper requiriad iuftificationem

quiri vt fignaveræ fidei, & illius comites. Authores docet Sotus lib.2.de natura , & gratia ,cap.16.col.7.

contra hunc errorem protuli punct. præcedenti, Abſolutè nullum timoré neceffariò, & fimpliciter

concl.s . vbi illum refutaui ea ratione , quam fert requiri , docent Valentia q.s. punct.4. S.quibus ita

noſtra diſputatio Scholaſtica. probatis,Soar.lib.8.de gratia,c.19.in fine,Granados

Conclufio eſt fide certaiad iuftificationé præter

61 . contr.8.tract.9.difp.4.lect... Lorca diſp.33.de gra

Ad iuftifi fidem requiri alios motus voluntatis. Conftat ex tia,membr.3. Tannerus diſp.6.9.4.dub.3.n.66 . &

cationem pluribus Scripturæ teſtimoniis ,quorum vnum ,vel apud hunc Richardus, Scotus, & Gabriel,quibus

pråter fodě alterum referam Paul. ad Cor.13. inquit. Si ha communiter moderni confentiunt.Addit ex Petro

requiruntar buero omnemfidem ita ut montes transferam ,charitară Soto,Zumel4.113.art.g.diſp.1.diſt.2.concl.i.nec

voluntaris

autemnon habuero nibilfum . Ex quo teſtimonio col
Astais.

actum implicitum timoris gehennæ neceffarium

ligirur ſine charitate fidem efle polle, & hanc ad la elle ad iuſtificationé,cum hic actus virtualiter,nec

lutem non ſufficere. Secundò probatur ex aliis te in actu fidei,nec dilectionis contineatur, cuin dile

ſtimoniis, quibus promittiturremillio peccatoru, Ctio,feu perfecta charitas foras timoremmittat.

non abfolutè ,nec fub conditione tantum fidei,fed Sentio cum prædi&is Doctoribus fimpliciter 64.

ſub conditione aliorum operum ,Zach ...Conuerti non requiri explicicum timoris actum ad iuſtifica- An explicia

mini ad me , & ego conuettar ad vos.'Quod autem tionem ,quia timor eſt fuga mali, provt arduè vita
iaftificatio

fermo non fit de conuerſione actu fidei folum fa bilis, & qui fine hac fugacliceretactas fidei,fpei, &
nem requisito

cienda,inanifeſjum eft , quia ftatim additur.Conuer charitatis abſque dubio iuſtificaretur,ad illosauté ratuz.

timini de viis vestris pesſimis, & loël 2. id clarius eliciendos actum cimoris fimpliciter non effe ne

explicatur. Conuertimini ad me in toto corde vestra ceflarium ex eo fuadetur, quianulla eft ratio ,quæ

& addunturalia opera pænitentiæ. In ieiunio, 6 hanc neeellitatem euincat. Ob hanc rationé Trid.

fletu ,e planētu. Eadem veritas definita eſt in Trid. fel.6.cap.6. citato dixit, peccatores vtiliter timore

( eff.6. c6. vbi præter fidem aliæ diſpoſitiones ad coacti, vt ſignificaret timorem vtilem efle, non ta

iuftificationicin deſignantur ad actus voluntatis men necefiarium ad iuftificationem , & ob eandem

pertinentes,& c.7.dicitur fidem fine charitatc mor can.3.fidem ,fpem ,charitatem , & pænitentiam an

tưàm effe , & otiofam , & c.8 . dicitur fidem eſſe iu numerauit inter difpofitiones ad iuſtificationem

ſtitiæ initium , & fundamentum non coinpleinen timore omiffo.Addendum camen eſt rariffimè ius

tum ,& c.9.dicitur ſtante vera,& integra fide poſle ftificationem contingere fine actu timoris. Con .

aliquein ſuam indiſpoſitioneiri conſiderantem de clufionem hanc ex Aug. & Greg.probaui contr.1.

ſua gratia formidare , co videlicet quia fola fides punct.7.5.3.n.113.vbi probabam actumn contritio

non conftituit hominem iuſtum , nec ad iuſtitiam nis non effe formam iuftificantem , quiahanc ex

illum ſufficienter difponit,ac tandem can.g. ita ha Trid. ſemper præcedit aliquis motus voluntatis.

berur. Si quis dixerit ſolafide impium iuftificari, ica Vnde neceſitate quadam morali timor explicitus

et intelligat nihil aliud requiri, quod adiustificationis ad iuſtificationem requiritur, non ea ratione, qua

gratiam confequendam cooperetur,et nulla ex partene requiritur fpes, vtiuftificationem compleat, & ada

ceſſe eſſe eum fuevoluntatis motu preparari, atque di integret, ſeu perficiat ; ſed requiritur ex imperfe

sponi anathemafit. Idipfum confirmabunt ſpecialia &tione hominis,præfertim in hoc corruptionisſta

teſtimonia pro fingulis actibus ſpectantibus ad tu , qui magis remouetur à malo propter affectio

iuftificationem poftea adducenda . nein , quam habet ad proprium commodú timore

62 . Dicendum eſt modò , qui ſunt bi voluntatis pænæ , quàm amore virtutis. Quam differentian

actus , qui tanquam difpofitiones iuftificationem optimè adnotauit Sqar.lib.8.de gratia ,c.19.n. 1o.

Juncaciu ju . præcedunt, quos expoſuit Trid.fell.6.c.6.vbi poft Spei actum ad iuftificationem conducere multa 651 .

fidem tanquam difpofitionem iuſtificationis prædicát Scripturæ teſtimonia. PL. 36.v.40.Salmabit Spei a&tus

pracedentes. defignauesatſubdic.Dū peccatores ſe eſſe intelligentes, cos qui fperauerunt in co,Prou.28.Quifperae in Do- ad iuftificaa

(videlicet diſponiuntur)ac diuina iuftitia timore,quo mino faluabitur.Matth.19.v.2.ad Paralycieuín dici- fionedo come

ducit.

vtiliter concutiuntur,ad confiderandam diuinammiſe tur,vt ad iuſtificationem diſponatur. Confide filire

ricordiam fe conuertendo in fpem eriguntur', fidentes mittuntur tibi peccata tua.Ad Rom.8.v.24.Speenim

Deumpropter Chriftum fibi propritium forejillámque falui faéti fumus,1.Ioan.3.v.3. Omnis qui baber banc

tanquam iuftitia fontem diligere incipiunt,ac propteren spem in co, fan &tificat ſe s ficut & ille fanctificatsss eft.

mouentur aduerfus peccataper odium aliquod, & dete Denique Trid.feff.6.cap.6. fpei actum annumerac

Stationem ,hoc eſt pereampænitentiam ,qua ante baptif inter præcipuas diſpoſitionesadiuſtificationem .
66 .

mum agi oportet:Denique dum proponuntfufcipere ban Circa obiectum huius ſpei dubitari poteft quid- Queobie

prifinum ,inchoare nouam vitam , & feruarediuina mana nam fpeétandum fit, quod pertinet ad materiale fare period

data. Quibus verbis leprem annumerantur actus. obiectum ,deinde in quo, à quo ,& per quem fpe- cationen

Primus eft timor Dei. "Secundus fpes remiffionis & tandum fit, quod pertinet ad obiectumformale. precedens.

De
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De vtroque obiecto latè dicendum in materia de faéiis ad iuſtificationem conſequendam , ita *t pró

[pe,nunc autem breuiter dicendum adiuftificatio Deo ſtare non poflit illius non conſequutio ,neque

nis negotium tantum requiriactum ( pei cédentem hæc aliquo modo poſlie tribui Deo,quia cuin ne

tanquam circa obiectum materiale circa auxilia à cellariis non occurrat, ſufficiens principiuın habet,

Deo præſtanda, quibushomo li per ipſum non ſte ad hoc ýt cum firmitate ,ſeu erectione poffit defi

terit iuftificationem conſequetur, & circa remillio derare Dei auxilio iuſtificationem conſequi; ergo

nem peccatorum , & veram ſanctificationem infal alia fides non eft necellaria .

libiliter futuram , fi homo rectè difponatur. Hoc Mitto talem fidem poflibilen hon effe , cutn 702

obiectum expectandum eſſe à Dco certum eſt , quia homo nullum habeat principium ad talem fidem

cum iuſtificatio non ſit opus hominis,hoc eft,non eliciendaiti , feu cum nullum ſubfiftat motiuum

poſílit ab illo propriis viribusobrineri,necellariò eſt talis fidei, ſecluſo ſpeciali priuilegio , quo alicui

à Deo expectanda. An verò obiectum formale fit Deus reuelaffer , illi efficacia auxilia collaturum .

Dei bonitas,omnipotentia , & fidelitas in promiſlis Quapropter dixit Vaſq.ibid.n.26.hanc fidem non

adimplendis,& etiam promiſliones ipfæ ,in materia omnem formidinem expellere. Fundamentum P:

de ſpe latè cxplicanduin eſt.Expectanda ſunt ctiam Vaſq.parum vrget , quia etiamfi perſuaſio auxilij

auxilia , peccatorum remiffio , & ftatus fanctitatis efficacis denegandi impediter diſpoſitionem ad iu

per Chriftum conferenda,cuius ratio eft ,quia cum ftificationem ,& illius progreffum , non ideò infer

nulluin fit beneficium ad ſalutem pertinens,quod tur ad taleın diſpofitionem requiri ſpecialem fidem

non conferaturàDeo per Chriſti merita ,neceflàriò auxilij efficacis abſolutè præſtandi.Concludo ergo

per hæc à Deo omnia,quæ ad hanc materiam per- fpem non debere dirigi illa ſpeciali fide , fed fufti

tinent expectanda ſunt.Vnde ait Trid.cap.6.citato. cienter pofle reperiri præmiſiâ tantum fide vniuer

Ad conſiderandam Dei miſericordiam ſe conner ſali, quam homo libi applicet ſub eadem conditio

tendo in fpem eriguntur fidentes Deum fibi per ne , qua pro omnibus funt promiſſa auxilia , &

Chriſtum propitium fore.
peccatorum remiſlio .

67.
Inquirit Soarez lib.8.c.18.n.7. an hic actus ſpei Neceſſitas a& usſpei ad iuftificationem poteft 91 :

An ſpes iu- ſemper includat conditionem aliquam ex parte ob conſiderari reſpectu illius , quiprimo iuftificatur

Rificacionē iecti,vel poflit,aut debeat efle actus omninoable- abſque eo, quod habeat ſpei habitum , aut aliquos

precedens , lutus, quod eſt quærere ,an certitudo talis ſpei lit fpeia&us elicuerit , vel li eos elicuit deſperatione

refpiciat ob
abſoluta ,vel tantum conditionata ? Quia certitudo ſubſequenti habitum anniſit.Actum ſpei ad iuſtifi

ditionatum. {pci ex certitudine fidei manat , & in illa fundatur, cationem tanquam diſpoſitionein requiri , tradit

ideò quæftio hæc de ſpe,aut fiducia fimilem qux Trid feff.6.c6 . & colligitur ex teſtimoniis Scriprus

ſtionem de fide ſupponit. Sub his terminis quæ ræ ,quibus illius vtilitatem ad iuſtificationem pro

ftionein hanc mouetSoarius loco citato ,cgo tamen bauimus , idque ex multis Patribus poteſt oſtendi

exiſtimo totam procedere de actu fidei præcedente ex Ainbr.1.de ponit.c.1.Bern.ſerm .i.de Annunc.

actuin ſpei , quia fpes quatenus dicit defiderium Chryſoft.hom.de fide, & lege. Verumtamen diffi

fercur in collationein abſolutam auxilij, & remil cultás eſt , an ſpei actus explicitus requiratur , vel

fionem abſolutam peccatoritm ,defideramus enim ſufficiat implicit is in dilectione contentus.

auxilia abſolutè nobis dari ,& peccata abfolutè re P.Tannerus diſp.6.de gracia,q:4.dub.z.P.Torres jí.

micci . Quod deſiderium poteſt eſſe etiatnfi ea tan opuſ.4.diſp.3.dub.2.docent,a&tum explicitum ſpei An éxplicia

tum ſub conditionefucuta certo , & infallibilitet finpliciternon efle neceffarium ad iuſtificationem , tms fpei

cognofcamus, quia deſideramus futuritionem ab etfi regulatiter abſqueco non contingat quod vi- aius ad inca

folutam , & purificationem conditionis , hanc in decur lentire P.Vaſq.diſp.210.c.2.n.13. vbi dixit,

ftificatione

ordine ad illam , cum enim quis cognoſcit præ- diſpoſitiones à Concilio affignatas effe neceffarias

prerequira ,

mium dandum ſub conditiorie operis exhibendi; hoc ipfo ,quod quis non ſubito iuftificetur.Dicen

rectè hac cognitione ductus deſiderat
opus

exbi dumeſt in eo , qui nunquam elicit 1 &tus ſpei, aut

berc, & præmnium illi abſolutè conferri. poſt illos elicitos habitum amifit per deſperationé,

68 . Hanc fidem peculiarem , qua quis credit Deum neceſſarium efſe explicicumactum (pei. Ratio eſt,

An fides illi daturum auxilia efficacia , & illius peccáta eſſecacia , & illius peccáta effe quia ex Trid:Scriptura,& Patribus haben actu

qua quis reinittenda agnoſcit P.Vaſq.diſp.2 10.n.25. diſtin- fpci neceſſarium effe ad iuftificationem ,cum autem

credat Dex Etam à fide Čatholica vniuerſali, quia non innitti in illo qui nunquam talem actum elicuit , aut per

ili auxilia cur diuinæ reitelationi, ſed aliunde fibi homo per- deſperationem amiſit habitum , nullo modo nec

ſuaſum habet illi auxilia efficacia eſle à Deo præ
luftificatie

forinaliter,nec virtualiter,aut habitualiter fpes fit,

nem requi. ſtanda , aſſerit inſuper Valq.ibid.n.31. hanc fidem necelfe eft ,vt adú cliciat ſpei,ve aliquo modo ſpes

effe fundamentum neceffarium ad iuftificatio iuſtificationcm ptäcedat;in illo autem ,qui fe exers

nem , quia fi quis fibi perſuaderet Deüit auxilia cuit ſpei.actibus,quorum habitum per deſperatios

efficacia illi negacurum omnis ad iuitificationcmt nein non amiſit,dicendum eſt non requiri fimpli

diſpoſitio, & progreſſus impediretur. citer actum (pei explicitum , & formalem , licèt re

Meliusfentit Soarius loco cit. hanc nullo modo gulariter ſemper iuſtificationein præcedat ,ſed ſuf

effe neceffariam ad iuſtificationem , nam ex natura ficere actum iinplicitum , quein virtualiter habet

tei nulla apparet neceſſitas talis fidei, nec funda . co ipſo , quod actus habuerit expreſsos, & in illo

mentuin eſt ad afferendum efle feceffariam ex Dei
rum habitu permaneat , & ad alios actus ad iu

diſpoſitione,quicnim crederet vniuerfales promiſ- ftificationem prærequiſitosprocedat. Ita docenc

fiones à Deo factas de remittendis peccatis , verè Soar.lib.8 . de gratia, c.19.Granad.contr.8.tract.4.

pænitentibus, & etiam de auxiliis efficacibus vni- diſp.4.ſect. 1. Sorus,Valentia, & Zumel (apra citati

cuique homini præſtādis,ſi per ipfum non ſteterit, de neceſitate actus cimoris .

& hanc fidein libi applicat ſub eadem conditione, Tertius,& quarcus actus,quos tanquam diſpo- 13

fi per ipſum non ſtererit, ſufficientein ffdem habet fitiones requirit Concilium ad iuſtificationemt

ad obtinendam iuſtificationem medio auxilio effi ſunt dilectio Dei,& odium peccati,quorum neceſ

caci ad contritionem .Deindequi fide credit Deum fitas commodius ſimul explicabitur. P.Vaſquez

abſolutè præſto adfuturum cum omnibus necef citatus, & impugnatus controu... punct.7. pucat

Franc.de Onicdo in 1.2 . D.Thom . Concilium

1

tur.

tatur .

6
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Concilium hic cancum requifere amorem concu concurrere ad amorem ſuper omnia cuin eo , qui

piſcentiæ hominiserga Deum , & deteftationem noller dereltari peccatum , quod cognofcit commi

imperfectam peccati , quæ tantum ſit attritio , & fiffe, par enim eit,ve ille , qui per proprium actum

non acringat rationem perfe&tæ contritionis , quia à Deo eft auerſus , ſimiliter dum poteſt per pro

hanc, & dilectionem Dei ſuper omniaexiſtimat priuin actum ad Deum conuertatur, & alioqui

elle formas fanctificantes, &non difpofitionesad peccatiremillionem non obtinere.

iuſtificationem . Cæterum Concilium fuifle lo Secunda concluſio : poteſt per accidens quis iu- 77

quurum de contritione eciam perfecta , & hanc ftificari extra Sacramentum dilectione Dei,contri

annumeralle inter dilpolitiones ad iuſtificationem tione ſccluſa , dum poft conſcientiæ diſcuſſionem

latè probaui citato loco , cui inhærens ſententiæ , inuincibiliter putat nullo lethali eſſe infectum ,vel

explico modo quomodo hi duo actus dilectionis, dum elicito actu fidei Dei bonitace perſpecta

& contritionis , ſeu dereftationis peccati , vel pæ ſubito ad Deum amandum excitatur. Quiaratione

nitentiæ requirantur. peccati non cogniti excufatur à contritione elicien

74. Vtrumque actum vtilem , & neceſſarium eſſe ad da , & aliundehabetprincipia fufficiencia ad eli

iuſtificationem diuerſa Scripturæ oftendunt teſti ciendum actum amoris erga Deum.Vnde nulla eft

monia 1. Ioan.3 . Tranfari fumusde morte ad vitam; racio propter quam non poflit illum elicere. Ita

quoniam diligimusfratres, & qui non diligit manet in authorescitati pro concluſione præcedenti,quibus

inorie. Paulus ad Galat.s . Neque circuncifio aliquid adde Gabrielem q..art.2.concl.2 .& 3.Nauarrum

valet, neque prapusium , fed fides,que per charitatem in ſum.c.1.n.30 .Ludouicum Tutropufc.4.diſp.3.

operatur.Lucæ 7. Dimittuntur ei peccata multa ,quo dub.3 .& 4.& P.Vaſq.3.p.ad quæft.86.Nequeau

niam dilexit multum . Hæc pro charitate, pro peni diendus eft Çanus relect.de Pænitentia, 5.de char

tentia autem extant alia fimilia, Lucæ 13. Si pæni ritate verò,vbi afferit, nunquam poſle dilectionem

tentiam non habueritis omnes fimul peribitis. Ezech. fine contritione contingere, quia ad Dei prouiden

18. Cum auerterit fe impius ab impietate fua,ipſe ani tiain ſpectat excitare memoriam peccati commila

inam fuam viuificabit,Actorum 2.Pænitentiam agites in eo, quidilectionem elicuit , hoc enim gratis di

Ø baptizetur vnufquifqne veftrum . ctum eft,omniniabſque fundamento, in his enim ,

95 .

Difficultas eft , an hi duo actus dilectionis , & quæ fimpliciter neceſaria funt,rectè ad Dei proui

An dwo pænitentiæ expliciti requirantur,vel fufficiat vnus dentiam recurritur , in hoc autem caſa , cum iufti

adius ex • explicitus, & alter in alio implicitus . Admittunt ficatio rectè fieri poflit ſola dilectione,quando per

pliciti dile- Doctores eum, qui Deuin diligit ſuper omnia di accidens deficit contritio , dicendum non eft ad

tionis lectione perfecta,per hunc actumvltimò dilponi Deiprouidentiam neceflàriò ípectare prædictam
contritionis

ad iuftificationem , quia hæc dilectio faltem ex lege excitare memoriam .

Ang pania

ad Deicum peccato opponitur, & Deus diligit dili Sit tertia concluſio :actus pænitentizë, qui non 78 .

iuftification gentes fesAdmittuntſimiliter eum,qui habet con lit actus charitatis non poteſt extra Sacramentum

nem prave tritionem perfectam ,qua ex complacentia Dei de elle diſpoſitio ſufficicnsad iuftificationem ,conſtat
quirantur

velfufficiat
celtatur peccatum , quia eſt aliquo modo malum enim charitatem ad iuftificationem requiri ex

vniusexpli. Dei,per hanccontritionem ele vlcimo diſpoſitum Trid.feft.6.c 6.vbi charitatein annumerat inter di

cisus, co-al- ad iuftificationein , quia per illam auertitur à pec { poſitiones ad iuftificationem , tum feff.14.C.4. vbi

ter implici. cato , & conuertitur ad Deum per modum actus ait. Præterea etfi contritionem hanc charitateperfectam

perfectiſlimo modo, quo homoadiutus Dei auxi effe contingat hominémque Desreconciliare prinsquam

lio ſe poteft conuertere,ac proinde par eft,vt Deus boc Sacramentum actu fufcipiatur. Quibus verbis

illum habitualiter conuertat , & fe adeundem con ſignificatur requiri çontritionem charitate forma:

uertat , iuxta illud Zach.i.Conuertimini ad me,& ego tam ad hoc,vt extra Sacramentum contingat iufti

conuertar ad vos. Quare dum authores diſputant,
ficatio . Concluſio hæc communis eft , incer Do

an alter ex his actibus alio fecluſo ad iuftificatio etores , eam tradunt Soarez diſp.4. de Pænirenting

nem fufficiat, id quærunt, an videlicet alter ex his ſect.2.n.8 . & i3 .& Vaſquez 3.p.ad quæft.ss.art.2.

actibus ab alio poſſit feparari ,adınittunt enim caſu, ybi putat oppoſitum elle crrorem . Nihilominus

quo ſeparetur,hominem ex vi illius vlcimo ad iu P.Soarius n .1 3.citato ait ,aliquibus viſum efle ſuf

ftificationem eſſe diſponendum .
ficere ad iuftificationem extra Sacramentum dete

76.
Sit concluſio : in adulto habente conſcientiam {tationem vniuerſalem ex proprio motiuo iuftitiæ

actualis let halis ,dilectio Dei ſuper omnia non po pertinentem ad virtutem pænitentiæ , & ab ca eli

teſt ſeparari à deteſtatione formali peccati, ac pro citam virtute continentem dilectionem Dei,atque

inde hæc fimpliciter ad iuſtificationem requiritur fententiam hanc eſſe probabilem,& aliquando ipi

in tali homine. Ita D.Thomas 1.2.q.113. art.g. & limpliciter placuiſſe,licèt modo oppoſitá defendat.

3.p.2.83 . art.2. Paludanus in 4. dift.14.q.7. art.4. . Sic quarta conclufio :ad iuſtificationem non re- 799

concl. 3. Sotus dift.15.9.1.art.z. & lib.de natura,& quiritur actus dilectionis diſtinctus à perfecta

gratia ,c.16. P.Soto lect.4. de neceſſitate Pæniten contritione , qua quis deteſtatur peccata ex com,

tiæ , & apud D.Thomam art.s.citato,diſp... diffic.2. placentia Dei.Concluſiohæc eſt contra nonnullos

P.Soarez tom ...in 3.p.diſp.4.lect.1.& z.& diſp.9. Theologos,quosrefert Soarez ibid.n.4.exiftiman

ſect. 1. & lib.8.de gratia,cap.20. n.9. P.Granados tes actum contritionis perfectæ formari , & fieri

contr. 8.de gratia, diſp.4.fe& .2.n.9. Lorca diſp.33. Propter Deum ſummè dilectum ex vi alius actus

de gratia,membr.3.& alijapud iſtos. Ratio eſt,quia ab ea diſtincti, qui lie formalis dilectio Dei infor,

co ipfo, quod quis diligat Deum ſuper omnia, & mans ipſam deteſtationein peccati, vel falcem cam

illi objiciatur aliquod graue peccatum contra comitans,ex vicuius informationis ſeu comitantiæ

Deum,illud neceſſariò deteſtabitur, implicatenim contritio dicitur perfecta , & charitate formata.

aliquem amare amicum amore perfecto , & non Conſentit partim idem Soarez ibid . n.8 . & lib.8.

deteſtari omne malum ipſius. Deinde licèt ex na de gracia, cap.20.n.19. vbi diſtinguit hanc contri

tura rei non neceſſariò deteſtacio peccati ſequcretur tioncm à poſitiua dilectionc Dei licèt aſſerat hanc

Deiamorem ,faltein ex lege Deinunquam poterunt virtualiter in illa contineri , & ita illam fufficere

feparari polica cognitione peccati,quia Deusnollet ad iuſtificationem , quia eſt contritio perfecta,

144 .

cui
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cui promittitur remiffio peccatorum ,& aliquan rum ad dile &tionem cuin eo , quinolit contrítio

do poreſt haberi ante policinam dilectionein,præ nein elicere.Ita docent P.Vaſquez 3.part.ad 9.885

cipuè cum quis obliuiſcitur præcepti eliciendi di in art.3.P.Soarez lib.8.de gratia, cap.2.numer.19..

lectionem poftiuam ,ſeu neceſſitatis talis dilectio P.Granado controu.8.de gracia; tract.4. diſput.gi

nis ad iuftificationem obtincndani. Eamdem do ſect.3.P.Lud. Turrian.opuſc.4.diſp.z. dub.4.n.9.

ctrinam tradic Granados controu.8.tract.4.difp... P.Tannerus diſp.6.de gratia, quæft.4.dub.3.6:68.

ſect.2.muni. i 1.vbi alierit cum Patre Soario per ſe Lorca dilp.; 3.de gmtia,memb.3 .in fine.

loquendo ad iuſtificationem tequiri duplicem Docet inſuper Soarez tom.4.in 3.part.diſpur.g.

actum diſtinctum , quemdain dilectionis Dei, ſect.z.num.4.non efle obligationdin eliciendipro

alium deteſtacionis peccati , licet aliquando per poſitum in poſterum non peccandi; quando ho

accidens iuſtificatia contingat præmniſto tantuin no eſt ita proximusmorci,vcilliusvica fic mora

actu contritionis perfectæ ,alio dilectionis omiſlo. liter deſperata. Tunc enim fupponitur non eftë

80
Prædictam vero conclufionein tradunt S.Tho finem ob quem talis actus eliciatur, cum morali:

mas , Paludanus, Gabriel ,Sotus; & Vega apud ter præſumarur non fore tempus, in quo fit pcca

Soarez ſupra nuun.6.P.Vaſquez 1.2.diſp.211.C.3. fiopeccandi.Ego verö cenfeo cum Granados con

num.16.P.Torres opulc.4.diſp.3. dub.4. Moucos trouerf.9.de gratia, tract.g . diſp.4.ſect.f.num.19 .

ad hanc conclufionem , non quia putem actum nunquam poſſe hominem rationis comporeni

contritionis virtute continere actuin dilectionis, adeoeſſe proximum morti , vt non poffit illi oca

fed quia exiſtimem cum Vaſquio loco citato , & currerc occafio peccandi , ac proinde ex hoc capi.

diſp.14.1 ... & part.3. ad quæſtionem 8s.in art.3: te nunquarn deobligabitur bonoab hoc propo

actú contritionis' perfectæ forınaliter per ſe ipſumfe ipſum to eliciendo . AdditBellarmin.com.clib.2.depe

effe actum amicitiæ Dei , & dicerc reſpectum ad tentia , cap . 7. poflibilem nonefle caſum , in quo

peccatum tanquam obicctum abominationis , & homohabeat locum deteftandi peccata , & illura

ad Deun tanquam ad obiectum amicitiæ ,ad eam non habeat proponendi in poſterum non peccare,

dem enim amicitiam pertinet velle malum remo quod placet Granados, ſi id in Dei prouidentiam

uere ab amico , & eidem proprium bonum deli reducatur , ego vero non inuenio cur caſus ifte

dcrare. non poſſit contingere in homine qui violencer

81 Circa tres alios actus, videlicet propoſitum re
pugione interimitur.

an expref. cipiendi Baptiſmum , in eo , qui tale Sacramen Præter difpofitione
s annumeraca

s, aliasadiun . 83 ?

fum propofa- rum non recipit, cuireſponder in eo, qui poft Ba gunt Sorus lib . 2. de natura , & Gratia, cap.16 . &

Sum in por priſmum eſt lapſus propoſitu
m recipiendi Sacra

Ve
Tega lib.6 . in Tridentinum cap. 38. videlicet hº

peccandi,in mencum Penitentiæ ; & propofitum ſeruandi militarem , miſericordiam , & orationem . Dé hy .

choandi no- mandata, inchoandi nouam vitain ,quiomnes in milicate probari poteft efle diſpoſitioneiti ad iufti

uam vitam cluduntur propofito in poſterum non peccandi; ficationem ex lacob.4.Deusfuperbisvefestit,burnilia

&fecipien quia non peccare dicit adimplere omnia præcepta bus antern dat gratiam . De miſericordia ex Pro

adin stifin. in poſterum occurrentia , eſt certuin apud omnes uerb.15.Permifericordiam ,& fidein purgantur peccam

tionem*- Theologos per ſe ad iuftificationé requiri, & con ta . Et Daniel.4. Peccata tua eleemofynis redime. De

quirasar ftat ex Trident.feff.14.C.4. vbi de cofitritionis mo órátione loannis 16.verf.24. Petite e eccipietis, &

tu dicitur. Demum praparat adremiffionem peccata 1. loan . s . Hæc eft fiducia quam habemus ad Deum ,

sorumſi cum fiducia diuina miſericordié, co voto pra , quia quacumque petierimus ſecundum voluntatem

standireliqua coniun &tus fir. Inſuper eo ipſo, quod eius andit nos. Inſuper ex Auguſtino epiſt, 105

pænitencia ad iuftificationem neceffaria fit ,necef dicenre. Nec quiſquainiuftificatur, nifigratia Dei

farium eft prædictuin propofitum ,quod in pani per I SVM - CHRIST V M Dominuin nostrum ;

tencia includitur , hæceniin fecundum Ambro fonfolum remiffione peccatorum,fed pris infuſions

fiumlib.z.de pænitentia,cap.s.definitur.Pæniten- fidei,do timoris Dei impertitofimiliorat.onis affe&tu,

ria eftpraterita mala plangere , & plangexdaiteruni en effeEtu .

non admittere. Et ſecundum Gregor.homil.24.in Cæterum dicendum eft, diſpoſitiones per fe ,& 84

Euangelia , & Epiftola 39.lib.9.regiſtri. Pænitentia vltimno diſponentes ad iuſtificationem claudi ſu

eft antcalta malaflere, flenda non committere. Cæ pra ex Tridentino annumeraris ; miſericordiam

terum ficuti aliquando per accidens ex inuincibi vero ,humilitatem ,& orationeth plurimum con

li peccati obliuione , aut alia impotentia poteft duceread gratiam iuftificationis obtinendam , &

contingere iuftificatio abſque explicita contritio . ad illam remorè diſponere , neque vllum eſtopus

ne , fic eiſdemn calibus poteft contingere ſine hoc mieritorium , quod ad iuftificationem non diſpo

propoſito explicito , poteſt enim quis ſubito exci hat ; Concilium autem annumerauit cantum vlti

tari ad dilectionem , quin tunc occurrat memo mas diſpoſitiones illas, fine quibus regulariter iu

riæ obligatioferuandi præcepta in poſterum;& Itificatio non contingit , & proximius ad illard

tunc iuftificabitur abſque hoc propoſitoexplici conducunt.

to, quod ficuti contritio implicitè includitur in Plura Scripturé teftimoniaineptè, & eitmul. $$$

dilectione, & in contritionecommiſſoruni, fi hæc tuariè hæretici adducuntad probandum fola fide

formalis exiſtat , & vero memoriæ occurrat calis iyſtificationein obtineri, & nullamaliam difpofi

obligatio non poterit propoſitum iſted ſeparari tionem ad iuſtificationem eſſe neceſſariain ,quibus

ab actu contritionis , nec ab actu dilectionis, im æquè abs re alia Patrum adiungunt teſtimonia,

plicar enitn lalcem moraliter hominem verè dole quæ non vacat expendere. Legatur Soarius lib.8.

se de peccato commiſlo , quin iterum illud non degratia ,cap.21.Hicfufficiat notare
' hærecicos iu

committere proponat , & ſuper omnia Deum di ſtificationem tribuere cuidam ſpeciali fidei, & ad

ligere , quin decernarin pofterum Deum non of probandum hunc crrorem adducere teſtimonia,

fendere. Quod fi bæc implicatio non ſit phiy quæ de fidc Catholica procedunt. Deinde prædi

fica , fed tantum moralis credendum eft Deum &a teſtimonia ab illis abs re adductaprocedere de

non concurſurum ad reliquos actus cum eo , qui initio , & fundamenro iuſtificationis, quod cft

holit hunc elicere , ficuti diximus non concurfir fides, & fic fide charitate formata,feu de fide viua.

Infuper
Ssf 4
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Inſuper alia tantum procedunt de fidemiraculo fubftantialis reſpectu vltimae diſpoſitionis phy

rum ,ſeu de fide requiſita ad miracula facienda, fica ad illam . Alio etiam titulo Soarium
pro

hac

non de fide à qua iuftificatio procedit.Inſuper Pa fententia interpretor afferentem tractat...in 3.part.

tres in eodem lenſu ac Scriptura loquuntur , & diſpuć. 4. lect. 8. verſı , dico fecundo , infufionem

dum aliquandoatletuntbona opera non procede- gratiæ elle nouum beneficium fuppofitacontri

re , ſed ſubſequi gratiam iuſtificationis loquuntur tione perfecta , ex quo rectè infercur huic illam

de gratia actuali ,non de gratia habituali. Hæc non elle debitam , ita vt non poffit abſque vlla

omnia latè videri poſſunt apud Bellarmin. loco violentia allegari . Ex quo capite in camdem ſen

citato. tentiam plures authoresmihitrahendi funt , qui

hac ratione probant contritionem perfectam , &

actum dilectionis Dei non elle formá fanétifican

PVNĊT V M ' VII.
tem.Id etiam probatur exco,quod cótritio , & dile

An dile &tiofupernaturalis Deifuper omnia,

ctio ſunt vltiina diſpoſitioad gratiam per modum

impetrationis, & meriti de congtuo,vt conftat ex

e perfecta contritio fint ex natura Trid . ſelf.14 6.4 . afferente, contritionis motum omni

rei vltima diſpoſitio ad tempore fuiſſe neceſſarium ad impetrandam veniam

gratiam .
peccatorum.Sed reſpe & u gratiæ non poteſt ſuppo

ni, vt meritum de condigno, ſed tantum vt meri

Értum eſt ſecundum præfentem Dei Proüi rum de congruo : ergo non neceffariò attenta can

tum natura reruin connectitur eum gratia , meri

átam contritionem efle vleimam diſpoſitionem , tum enim de congruo ſtrictam non habet conne

quam infallibiliter conſequitur infufio gratiæ, & xionein eum præmio , fed tantum habet ex ſua

iuſtificatio. Ita definitum eft à Gregorio XIII. natura conducentiam quamdam,quæ rectè expli

& Pio V. contra Michaëlein Baium . In dubium catur congruentiæ nomine ad hoc, vt illius intui

verticur , an hæc connexio inter hanc diſpoſition tu pofſit Deus fi velit moueri ad præmium con

item , & gratiam tantum ficex lege Dei,an oriatur
ferendum .

ex ipfa rei natura , ita vt fecluſodecreto Dei con Affero tainen fecluſa hac ſtricta conexione,quæ
8gi

tritioni , ſeu dile& ioni debita fit infuſio gratit . aliquam violentiam rerum naturis pollic parere,

In hac re omnino certum eſſe debet , non por actum dilectionis, & contritionis perfecta ex ipfa

fe efle tam ſtrictum debitum gratiæ iuſtificantis rerum natura maximam habere conducenciam , vt

reſpectu prædictæ diſpoſitionis , vt non poſſic
Deus intuitu talium actuum çanquam diſpoſitio

Deus de forencia abſoluta , adhuc præmiſla di nis vltimæ poffit gratiam infundere, eſséque quz

{poſitioneprædicta , gratiain denegare. Nullum ſi diſpoſitionem fufficientem ve media diuinamie

enim eft fundamentum ad hanc connexionem ſericordia , quam ſeinper in iuſtificatione pecca

fingendam , nequcad negandumpoffe Deum [c toris interccdere neceſſe eſt , gracia juſtificans in

parare infuſionem gratiæ à prædicta diſpoſitio- fundatur. Ratio eſt , quia hiactusſupernaturales

ne , ſicuti poteſt non producere formam ignis cliciti cx auxilio diuinæ gratiæ ſunt perfectiſſimi,

vltima illius ſuppoſita diſpoſitione. Quod tan qui ex parte peccatoris poflunt reperiri , ita vt

cum poſſer in dubium vocarieſt , an ſicuri cum perfectioribus aliis non poflirdiſponi ad gratiam .

Deus ſuppoſita vltima diſpoſitione ad formam Deindeco ipſo, quod illos habeat ſupponitur ex

ignis , ignem non produceret , aliquid efficcrec trinſecè eleuatusad beatitudinem ,fiquidem exil

contra exigentiam rerum , ita aliquid præſta lius fine dantur auxilia ſupernaturalia ad tales

ret contra naturam contritionis , & dilectionis actus eliciendos : ergo eft valde congruum , vo

perfetæ ſupernaturalis, fi illiusſuppoſitisgratiam Deus hoinini ſic ex gratia diſpoſito ,infundat gra

non infunderet. tiain habitualem . Prædictam concluſionem indi

Pro fententia afferente gratiam prædicto mo caffe videtur P.Soarez lib.z.de gracia,cap.7. n.37 .

do debitam efſe dile &tioni, & contritioni perfectæ & cap.13.num.23.

tanquam vltimædiſpolitioni iurc refertur Alua Contra primam conclufionem adduci poſſunt go.

sez lib.7. de auxiliis,diſput.66.n.3.vbiaſſeritcum omnia teſtimonia, quibus P.Vaſq. incendit proba

Medina 1.2 . quxſt.113. art.8. ad confirmat.2 .ar re dilectionem perfectain eſſe formam ſanctifi

guinenti , contritionem , & dilectionem efle vlei Cantem , quibusfalcem probare videtur ex natura

mam diſpoſitionem phyficam , ad gratiain ea ra ſua effe coniunctam cum illa. Reſpondeo hæc te

tione , qua calor ve octo elč vltima diſpoſitio ad ſtimonia tantum probare de facto contritionem

formam ignis.Ex quo rectè infertur eamdem vio perfectam eſſe infallibiliter connexam cum gratia,

lentiam Deum illacurum his actibus, ſi illis præ. non verò conuincere hanc infallibilemn connexio

miſſis gratiain non produceret,acinferret calori ve nem eſſe ex natura rei ,& non ex lege Dei,concedi

octo , leu quibuſcumque diſpoſitionibus vltimis inus etiam contritionem habere connexioncm il

ad formam ſubſtantialem ,fi illis fuppofitis ex par lam conngruentiæ non adeo ſtrictam ,ſicutiargu

te ſubiedi formain ſubſtantialem non produce mentum intendit maximam autem , quæ poteſt

ret. Hæc in opinione Aluarez , Medinam ve eſſe inter actum humanum , & infuſionem gratiæ

rò allerentem gratiam ſupponere diſpoſitionem habitualis

phyſicain , aliter interpretatur Soarius,ve dictuin Obiicies ſecundò ,ſi contritio non effet forma 91 .

eſt punct.1. ſanctificans , neque ex natura rei connexa cum

88 . Oppofita fententia mihi probabilior eſt , pro forma fanctificante non effet débira iure natu

Que conne- qua refero P. Soarium citatum punct.1. concl.7 . tæ in recompenſationem peccati. Sed fic eſt,quod

xio for interallerentem gratiam nullain diſpoſitionem phyſi eſt cali modo debita , ve fert communis fenten
ultimă di.

Bofirionem
cam ſupponere, ſed tantum moralem , quod pro tia : ergo fi non eft forma ſanctificans, faltem

baụi loco citato , ex quo infero debitum iftud eft ex natura rei neceſſario cum illa connexa .

c iplam gratiæ reſpectu contritionis , & dilectionis non Hoc argumento vtitur P. Vaſquez 1.2 . diſp.103.

gratiam . efle adco Itrictum ſicuti eft debitum forma numer.42. ad probandum actum dilectionis, ſéu

contritio

1

879

ad gratiam
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contritionis perfe &tæ elſe formám ſanctificantein hominis producit propriavirtute abſque vlla clé

Refpondeo ex co , quod contritio fit debita iu uatione , difpofitionesautem ad iuftificationeia

se nacuræ non ſequi elle formam iuſtificantem , nonniſi cleuatis auxiliis ſupernaturalibusprodu,

nec neceffariò connexam cum illa , led elle actum
cit , ac proinde non dicitul propriis viribus has

magis perfectum, quem poteft homo pfæſtare in producere, ficuti illas producere dicitur. Deinde

ordinead ſatisfaciendum Deo ,& magis acceden- quia ex natura rei non tanta eſt connexio interdi

tem ad rationem ſatisfactionis , licet non fit fot- { poſitiones ad iuſtificationem , & ipfam iuftifica

malis ſatisfactio ,nam etiam fi homo non poſſit ſa tionem ,cum hæc oriatut ex diuina ordinatione,vė

tisfacere perfectè pro iniuria Deo illata,tenetur cà dictum eſt, quanta fater diſpoſiciones ad genera

men exhibere quantum in ſeeſt formam illa,que tionem naturalem , & iplam generationem , cuin

magis conducitad ſatisfaciendum Deo, & ad de hæc ex ipſa rei natura , & exigencia cauſarum na

lendam macula,quæ reſultat ex iniuria Deo illata . turaliuin ſuboriatur:

92 .
Obiicies tertiò ,actuscharitatis coniungitur cum

habitu charitatis : ergo cum gratia,cum quá con

iunctus eit habitus charitatis.Refpondeo cx natu
PVNCTVM VIII.

ta rei actum charitatis ex eo folum pofle elle con An ultima diſpoſitio ad gratiam habitude

nexum cum habitu charitatis,quia illum fupponat

tanquam principium non quia adillum fit diſpo
lem ſit effectus gratia ab aliqua

fitio , quia ex hoc capite tantum haber connexio
habitu infuſo elititus.

nem quamdam congruentiæ ſupra explicatá. Vn

de actus charitatis ,qui ab habitu non procedit tan

On inquirimus an diſpoſitiones remoræ à 941

N
gratia habituali procedant,nam cum hæ tem

quam à principio actiuo, nullam haber connexio pore præcedant exiſtentiain gratiæ certum eſt , ab

nem neceffariam cum habitu , neque adhuc illum illa procedere non pofle , quia omnis cauſa debet

petit ve principium , quia actus vitalis non poteſt coexiſtere effectui , hic enim non poteſt procede

petere procedere ab illo principio , à quo de facto re à cauſa non habente exiſtentiam .Hinc fit totam

non procedit, nam cum importetactionem , tan hanc difficultatem reduci ad actuin dilectionis, &

cum poteſt procedere ab illo principio ,à quo de contritionis perfectæ , reliqui enim actus quiſunt

facto procedit ,& ab omnni illo à quo de facto pro- diſpoſitiones ad graciam habitualém , veluti actus

cedit ,ita neceflario procedit,vt nec de potentia ab fidei, & ſpei ſæpè tempore iuſtificationem præce

ſoluta pollit non procedere ab illo.
dunt. Poteft tamen difficultas hæc locum habere

93 Hic poſſer inquiri,an ex eo,quod homo eliciat in aliis actibusſupernaturalibus,reſpectu ſuorum

As poffisdie actus, quos tanquam diſpoſitionem infallibiliter habituú,quando ad illos ſunt diſpoſitiones,veluti,

si bomo é fequitur iuſtificatio polit dici ſe iuſtificare. Sicuti in primo actu (pei, & primo actu fidei adulti infi

iuftificant
. agens producens vltimain diſpoſitionem ad gene delis,in quo hi habitus no ſupponúrur,ſed dantur

rationem dicitur generare.Zumel 1.2.9.113.art.3. intuitu primorum actuum.In quoiure dubitatur,

diſput.i.concl. 1.dicithanc propofitionem habere an primi actus procedant ab habitibus,ad quos dia

nonnullam inuidiam ,quia videtur ſignificare ho. (ponunt.In adulto autem ,qui in baptiſmate habi

minem propriis viribus ſe ad gratiam diſponere, tus fidei, & fpei recipit difficulcare vacat poſſe pria

quod elle Pelagianiſmum.Huic afferto fauet Au mos actus fidei, & fpei ab habitibus procedere, cứ

guftin.com.ro.ſerm.is.de verbis Apoſtolicol. 10. hi indeperidenter ab actibus ſupponantut, & adil

vbi licet expoſcat diſpoſiciones noftræ iuſtificatio los nullo modo primi actus diſponant. Conſulto

nis , tamen nega nos iuſtificare mer ipſos his ver ctiam rogaui, an vltima diſpoſitio ad graciain fit

bis. Quifecir te finete ,non te iustificat fine te: ergofe effectus gratiæ elicitus ab aliquo babiru ,nam cuin

cit neſcientem vt iuftificet volentem ,tamen ipfeinsti dixerimus habitum charitatis diſtingui ab habitu

ficar,nefie iustitia tua.Molina in concordia difp.46. gratiæ ,actus charitatis,quigratiæ ,actus charitatis, quieſt vltima diſpofirioad

9.Qui hæc ita dixerit, prædictum loquendi modum gratiam ,non à gratiæ habitu immediatè proceder,

non adınittit,Canus verò lib . 12.de loc . €.13.ad 7 . fed ab habitu charitatis , quia tamen hic procedit

arguments propoſitionem illam putat eſſe con ab habitu gratiæ , eo ipſo , quod ab illo procedat

cedendam , conſentit Vaſq. diſp.113.in comment. actus charitatis dicecur mediacè ab habitu gratiæ

art.3 . 9.vlt.quia fimiles aliæ loquutiones in Scri procedere.

ptura reperiuntur 1. Ioan.3. Omnis qui habet banc His pofitis,primaopinio communis inter Tho
952

fpem iustificat fesz.ad Cor.7 .Mundemus nos ab omni miftas afferit, actun.charitatis , qui cſt vltima di

inquinamento carnis,& fpiritus. Terem.4.Laua à ma- {poſitio ad gratiam habitualem procedere ab habi

litia cor tuum . Hier.in illud Habacuc 12. justus ay tu charitatis, & conſequenter à gratia immediatè,

tem fideſua viuit ,ipfe, inquit, vinificationis fue caufa li hæc ab habitu charitatis nó diſtinguitur, & me

eft,quia ex fide ſuaviuit. Granad.contr.8.de gratia, diatè ſi ſunt duo habitus inter fe diſtincti. Ica te

tr.g.diſp ... in fine ait,negari non poffe prædictam nent Conr. Caiet.Med.& Soc.apud P.Soar. lib.8.

propofitionem habere Catholicum fenfum , & val de gratia ,cap.11. pro eadem ſententia adducuntur

de vfitatum ,ſignificar enim nos accipere iuſtitiam Maior, & Henr,apud eumdem ibid.nec nion Alber.

à Deo dependéter à noftris actibus liberis,quibus Mag.& Palud.qui illam expreſsè nontradunt, vt

ad eam accipiendam diſponimur no line Dei adiu notar Soarez ibidem . Eamdem tenent Valent.1.2.

torio. Addit tamen vtrumque ſenſum efle expli- diſput.8.q.3.pun & .4.& 9.5.punct.4.8.4.P.Vaſq.

candum , quando attentis circunftantiis poteſt in diſp.2.11.pertotam , P.Torr.2.2.diſp.77.dub
.3. &

telligi in Pelagianorùm ſenſu.Ego verò licet pro- opuſc.7.per tot.Greg.Mart.1.2.7.11 1.art.3.dub.3.

pofitionem abſolutè non damnem , vitandam effe Secunda ſententia affirmatdiſpoſitiones vltimas g6

cenleo ,ne in Pelagianorum ſenſu ab aliis deſuma ad gratiam , feu ad quoſuis habitus ſupernaturales

tur, vel contra proferentem interprececur. Deinde, non procedere efficienter ab habitibus,ad quos di

quia non eadem ratione poteft dici homo ſe iuſti- ſponunt.Hanc defendunt plures Thomiſtæ , & eſt

ficare ex eo ,qnod cliciat diſpoſitionesad iuſtifica valde communis extra Scholam D. Th. illam tra

tionem , qua poteft dici alium generare hominem duntBonau. Durand.Ricard.Scot.Gabr.Capr
eol.

ex eo, quod diſpoſitiones producat ad generatio . Ægid. Abul.Vega,Cord.Staplet.& Mendoz.apud

nem. Quia diſpoſicionesad generationem alius Soar.lib.8. de gracia, c. 12. Eamdein tradunt Soar.
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ibid.& opuſc.de auxiliis,lib.3.C.4 . & 3.p.com.4.di- fuppofitione procedit quæſtio, inquirit enim ;an

{put.4.ſect:7.Molin.1.p.concord.q.14.art.13.difp. diſpoſitio ad gratiá poflit elle illius effectus, ſi au

27.& 38.& 9.2 3.art:4.& f.diſp ...Bellarm.lib.6.de tem contritio non eſt diſpoſitio ad gratiam abs re

gratia,c.15. & lib de Baptiſmoc.11 :propofitis.Co de illa in præſentiarum fit mentio ,cum de diſpoſi

ninch: 2.2.diſp :6.dub 7.Granad.contr.8.de gratia, tione procedat difficultas , erit enim certum poſle

diſp.2.11.3.P.Tan.diſp.6.de grat.q : 5. dub.5.A.125 . ab illa procedere cuin nullo modo lit prior gratia. 104

Arrub.i.p.diſp ...Fadi.1.p.diſp ...Zumel 1.2.9.113 . Contia folutionem eamdem arguit Soar repu

art.8.diſp.1.Curiel ibid.dub.vnic.9.2 .& 3.Monteſ. gnat gratiam infurdi fine reſpectu ad præuiádi

diſp.34-9.4 .& Lorca dilp.38.de gratia. Ipofitionein recipientis, & nonetiain remitti pec

Tertia fentétia fitCani relect.de Pæn.p.s.6.ad catum finc tali reſpecti ,quani tationem fic expé

fccundum.Vbi afferit actum contritionis, leu dile do : li
gratia

infunditur antecedérer ad vlcimaro di

ctionis non procedere à gratia habituali , quia eſt tpoſitionein , & fine illius præuifione,antecedenter

diſpoſitio ad illam , procedere tamen ab habitu ad illá ſupponitur expullio peccati neceffariò fu

charitatis , ad qutem non diſponit . tura :ergo independenter à difpofitione hominis,

98 . Sit prima cócluſiołactus contritionis non poteft & ab illius libertate expellitur peccatuin :ergo cum

A & us con- procedere mediatè,neq; inmediacè ;ſeu medio hra homo extra Sacramentum mundatür à peccato,il

tritione non bitu procedente à gracia,ab ipſa gratia ad quam di la mundatio nullo modo cſt libera reſpectu illius.

dere media. (ponit.Concluſio hæc probatur ratione, & autho Probo illationein :gratia infunditur independétet

tè neque im- ritate deſumpta ex Trid . actus contritionis , vt ex à libertate hominis,fed femel infula gratia peccatú

mediatè à Trid.probaui eſt diſpoſitio ad gratiam ſanctificar ex natura rei neceſſario expellitur,& in fcntéria P.

grarit ad
tem,& non per modum puræconditionis, fed per Vaſq.neceſſicate adeo ſtricta,vtde potêtia abſoluta

quam dispo- modum caufæ , ſeu meriti de congruo , ira yt lieve nonpollit non expelli :ergo independenter à liber

rum dicere,homini infunditurgratia habitualis, quia tate hominis ponitur aliquid, quo pofito peccatu

eft contritus:ergo contritio non procedit ab habitu non poffit non expelli:ergo independenterà liber

gratiæ. Conſequentia probatur, quia fi contritiớ tate hominis contingit expulſio peccati.Nec vide

procederer à gratia ,verú elleç dicere , homini infun tur referre pofita gratia a &tum contritionis liberè

ditur graria habitualis vt conteratur.Hoc auté repu elici, quia gratia non habei neceffariam connexio

gnat propoſitionipriori cauſali:ergo ve prior ſub nein cum actu cótritionis ,quia etiamſi actus con

liftat dicendum elt, hanc pofteriorem propofitio tritionis liberè ponatur non ex co expullio peccati

nem effe falfam . Duas illas propofitiones, feu illa libera cſt ,quia feniel pofita gratia eadem expullio;

rum verificationé repugnare , videtur per ſe notú, quæ cum contritione libera copiungitur , accide

quis enim curaret dare viresalicui ad præftanduin ' ret ex vi gradiše præſuppofit & , etiainſt talis actus

id ,quod præftitiffe cognouerat , hoc enim profe liber non eliceretur. Vnde libertas actus non po

&to eflet poſt factum ,auxilium . Hic arguendi mo teſt denominare liberam expulfionein peccati.

dus in felolidus eft , & grauiſſima Patrú authorita Diſcurſus iſte non fatis mihi firmus eft , quia 102 .

ce fulcitus,eo enim vtuntur Hicron.ad Ephef.1 . & ctiainli gracia habitualis non detur intuitu contri

Aug.lib.1.de Prædeſt.Sanctorum ,c.17.ad probam. fionis tanquam præmium kuius,nec abſolutè con

dum córra Pelagianos, &illorum reliquias primứ tritione præuila , poreit dari præuiſa contritione

gratiæ auxilium non poffe elle ex ineritis.Nam ex ſub conditione liberè elicienda , & aliquo modo

co, quod Apoft.in did.loc.ad Epheſ.ait. Elegit nos dependenter ab illa , licet non tanquam à cauſa,nec

in ipfo ante mundi constitutionē vt effernus ſancti. In à merito ,fed tanquam ab obiecto ſciétiæ Dei,qua

feruni Patres ergo ,non quia eramusfanéti,quia duz collatio gratiæ dirigitur. Rem explico ; Decrcuit

illæ cauſales vi, & quia non poffunt ſubliſtere, & Deus collationem gratiæ ,& elicientiam contritio

Araulic. tan.af. ex eo quod Paulusde ſe dicat . nis nunquam leparari , Inſuper nouit gratiam ex

ad Cor.7, anquam miſericordiam confeqantus,vr fim ſe non inferre neceſſariò contritionein , ne ergo

fidelis; infert nó effe mifericordiam conſequutum , gratia decur abſque rcontritione , non dat illam

quia fidelis erat , ſenticns dnas illas cauſales repu- quoufque præuideat contritionem liberè futu

gnare eidein actioni, ſeu reſpcctu eiuſdé effectus. rain , fi gratia derar. Quod fit collationem gram

99. Ratio à priori eſt ,quia particula,vt,denotat causa tiæ factam ex hac præſcientia dependere tanquam

finalem ,quæ etfi intentione prior,eſt exequutione abobiccto ſcientiæ , quia ipſa dirigirurab excrei

poſterior particulaauté,quia,denotat cauſam prio tio libertatis , ac proinde ab illo etiam perdere re

té ordine exequutionis,quæ ſie aliquo modome millionem peccati , quæ fit media infuſione gra

dium ,ſeu principiú reſpecta talis effe &tus,fiue per cix.Probar autem prædicta ratio remiſſionem pec.

modum difpofitionis, fiue per modú principijef. cati fieri independenter ab exercitio liberatis,leu à

ficientis phyſici,vel noralis.Cum autem non pof contritione tanquam à merito adhuc congruo, &

fit idem effe prius ,& pofterius eodem ordine exe morali difpofitione, quia ineritum de congruo,&

quutionis , neque mediu'm poflit effe ordine exe vim diſponendi moraliter ad gratiá tribuere actui,

quutionis effectus finis binc fic non poffe in eam contritionis, vel alij cuicumque operi bono ſub

dem entitatem duplicem illam cauſalitatem ,vt, & conditione tantum præuiſo ſemipelagianiſmum

guia confluere reſpectu eiuſdem effectus.Cumer eft. Quod fi inftes vltimam difpofitionem ad iu

go ex Tridentino habcamusgratiam efle ,quia eft ſtificationem iuxta Trident.debere effe impetrato

contritio ,hinc fit non poffe dici gratiam effe, vt riam illius,itcrum reſpondebit Vaſquez contritio

fit eadem contritio , ac proinde non poffe effe nem non eſſe vltimam difpofitionem ad iuftifica

caufam reſpectu illius . tionem , & hanc effe liberam ratione aliarú diſpoff

100 . Argumenti formam optimă iudicauit P. Vaſq. tionum , quæ ad illam ſupponuntur. Doctrinam

diſp.211.n.3.quapropter reſpondit,Deum fingulis enim traditam dedi , vc oftenderein non omnino

impertiri gratiá,nonquia contriti ſunt,ſed vt con independenter à contritione fore iuftificatio

terantur,alleric enim contritionem perfectam non nemetiamfi contrario à graria produceretur. Vi

cfle ditpoſitionein ad gratiam.Verumtamé de hac di multas magis ſubtiles , quam ſolidas Recen

re amplius contendendum non eſt, exiſtimo enim tiorum ratiocinationes,quibusprobari intenditur

fatis efficaciter oftcnfum elle contritionem etiain auxilium quamtumuis ex fe indifferens collatuin

perfectam eſſediſpoſitionem ad gratiam , & ex hac dependenter à conſenſu conditionato non poſſo

cuiry
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éum libertatccomponi,quia fic collatum nonpo- &tum , quod fi verum fit potuiffe produċi áb alio

teſt coniungi cum negationeactus fub conditione loco illius, ſemper tamenaliquod eft determinan

præuisi i quamrationem attigit P. Lugo tom. de duin ad illius productioncm , quod determinard

Panit. diſp.8. fect.7.Rem hanc lateexpendi ſpe- videbitur influens; ſeu influxurum in effectum .

ciali tr. de Prædefinitionibus ,vbi rationein hanc Deinde co,ipfo, quod contritio videatur fucura, 1obi

lacè diſcuſi ; modo tamen ab illa ſuperſedeo ,quia videcur cum hacnumero libertate : ergo cum bis

ad præſentem quæftionem definiendam doctrina numero principiisdecerminatis, quialibertas actus

hæc neceſſaçia non eft ,obitet tamen dico auxilium formaliter confiftit in principus indifferentibus;

hic collatum optimè cum libertate componi,quan quæ adillum producendum ſupponuntde.Deia

do fecundumfe non annectitur cum actu , & cum de in ſententia horum Recentiorum ,quam ſequu,

Hlius negatione optimè coinponi poreſt ,ex quo,ve tus ſumninPhilofophia ,hæc concrítio efeptialiter

Sic collaeum cum negatione actusnon compona- dependerab his principiis, & indifferens non eſt,vc

Eur,tácur babet ratione iplius actus fub conditio ab his,velillis dependeat, quia actus vitalis, qua

ne ſuppofici,quod nó poteft impedire libertatem, lis eft contritio eſſentialiterdicit actionem ,feu in

quia neceflitas ab actu ofta non eſt ex aliquo antc mediatam dependenciam per ſe ipſum ab effectu,

cederci, & ita non eft antecedés,fed tantum confc ſiue actio diſtinguatur à termino , fiue cum illo

quens. Secundum hanc doctrinam exiſtimo pri- idemtificetur, vt Recentioresiſti, & nos defendi

mum actumn contritionis libertatem non amiflu mus: ergo implicat contritionein decerni ab his

rum ex co,quod ab habicu gratiæ procederet, ſed vel illis principiis,fiquidem tantum eß capax de

ex alio capite probandum elle à gratia tanquam à pendendi ab his , & ea,quæ poteſt ab habitu de

principionondependere. pendere, capaxnon eſt dependendi ab alio princi

Standuin eſt ergo prioriargumento,quod pro- pio locum habitus tenente, & illaquæ poteſt non

cedit ex fùppofitione,quod contritio fit diſpolitio dependere ab habitu,implicat ab illo dependere.

ad gratiam ,& ex hacpræcedétia infero non poſle Alio inodo çeſpondentThorništæ in gratia cite 1075 )

effe pofteriorem illa,neque ab ea produci,quod re- diſtincta prédicata,vnum genericum ,& aliud ſpe

lictis terminis Theologicis,quibus vſi ſumus iini. ficum , & fecundum prædicatuingenericumgra

tantes modum argucndi , quein obſeruarunt Pa tiam eſſe priorein cótritione, & illius principium,

tres contra Pelagium , intra purè philoſophicos & ſecundum ſpecificum effe pofteriorem contri,

fortiter vrget aduerſarios,ea tantum ratione,quod . . tione, quia hæc diſponit ad prædicată ſpecificum

contritio eo ipſo quod fit diſpoſitio ad gratiam gratiæ ,& non ad genericum , & ita gratiâ cflè prio

ſupponitur produēta antcquati exiſtat gratia ,& rem , & pofteriorem contritione , non ſecundum

ita non poteit ab illa produci. vnum prædicatum ,ſed ſecundú diuerſa : priorem

Antequamaccedam ad varios reſpondendi mo- fecundum prædicatum genericum ,& poſteriorem

dos quibuts, Thomiſtæ vtuntur,attingam breuiter ſecundum ſpecificum , in quo nullam exiſtiinang

aliuin ,qué noftri Recentiores amplexi funt. Alle repugnantiam reperiri. Hanc ſolutionom refert

runt Deum decernere contritionem futuram ab
Lorca ſupra, & Gregor.Martin.lac.citat.verf.fecun

habitu ,vel auxilio extrinſeco , & lic præuiſa futuca dus modus , ex Caier. & Ferrara. Euafionem hanc

ab hoc,vel ab illo principio vagè,& indeterinina iure Lorça fiétitiam , & Soarias vanam , inutilem , &

tè,intuitu illius decernere hoc principiú determi chimericam appellant, implicat enim , ex duobus

natum ,nempe habitum,vnde non eſt prior,& po- prædictis ratione cantum diſtinctis vnum effe

Iterior relpectu eiuſdem ,ſed reſpectu diuerſorum , prius,aut pofterius, & aliud non habere eamdem

poſteriorrefpectu principij vagi, & indeterminati, prioritatem,aut pofterioritatem , quia cauſalitas

huius videlicet,vel illius,& prior reſpecțu princi- procedens ab hoc principio ,qur illius priofitatem

pij determinati videlicet,huius habitus.Sic in ma fundat , & terminata ad hunc effectum , quæ huius

teria de Incarnatione putant plura componere ſpe eſt pofterioritas, procedit à roto principio rajliſe

ctantia ad meritum Chriſti, afferunt enim Deum cundum omnia prædicata, & terminatur ad hunc

decreuille ſubſtáciam Chriſtiab hac,velilla marre, * effectum ſecundum omnia , quæ cum illo ſung

& poftea ſic dccretumpromeruiſſe hanc matrem idétificata,quæ realiter tamexparte principij,qua

præ alia,quia ex vi decreti præcedentis merita tan effectus ſunt vna fimpliciſſima entitas, diſtinctia

tú erat futura vna mater indeterminata ,& ita erat enim illa tantum eſt operatione intelle&tùs præą

indifferentia ſufficiens ad meritum reſpectu huius ſcindentis, aut fingentis: ergo tocum principium

determinatæ .Allerunt inſuper in huiuſmodimeri fecundum omnia lua prædicata,ex vihuiuscauſa .

cis extremum illud ,quod antea fimul cum alia in litatis conſtituitur péius , & totus effè & us fecun

dererminatè fupponebatur,& poſtea determinatè dum totam ſuam entitatem , quæ phyſicès & reali-,

ſub meritum cadit debere efle excellentiusalio, vt ter eſt ſimplex, & indiuifibilis, eſt poſterior : ergo

fit materia meriti , quia fi çfler vtrumque æquè diſtinctio illa chimerica eſt , neque vnquam in

petfe um non effet materia meçiti hoc præ alio philoſophia elt auditum ,entitatem dependere ab

dari,non enim elier gratia , non beneficium præe- hoc prædicato tanquam à principio. Verbi gracia

le &tio vnius reſpectu alius. ab animali , & rcaliter non eodem modo depende

Hic dicendi modus mille ſcatet difficultatibus re ab illo prædicato ſecum ideincificato, videlices

alibi latiusexpendédis,breuiter eas modoattingo. à rationali, neque camdem entitatem fecundum

In primis fallam eſt poſſe à Deo præuideri effe hoc prædicatumdependere ab illo principio ,&

¿tú productú à principio vago, quia eomodovi non dependere ſecundum aliud prædicatum cum

detur productus , quo de facto producitur,aureſt illo idemtificatum .

producendus,cumauré nitil producatur,autpro Dentům admiſſo hoc.commentocontra tocam
108 .

ducendum ſit à principio vago, & indetermina
to, philoſophiá,non poflct ſubliſtere doctrina tradita,

fed neceffariò ſir à principio determinato,nihil pe quia habitus charitatis non concipitur principium

ceſt videri productum ,aut producendu
m'à prin actus ſecundum prædicatum comune, & generi

cipio vago,& indeterminat
o
,fed co ipſo ,quod vi cum,ſi enim ſecundum illud ei competeret virtus

deatur,videndum eſt à certo ,& determinato prin- producendi actum charitatis,cadem cópeteret aliis

cipio, ab co videlicet , à quo de facto fuit produ , habitibus, quibus hoc prædicatum commune eſt,
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Sed ſecundum fatiohem ſpecificalis , & propriam pendere à duplici principio adæquato. Si folutio

illius , ratione cuius eſt habitus ſpecialiter hos intendar in eadem entitate actus procedente à vo

actus reſpiciens: ergo fi fecundum aliquod prædi- luntate auxiliara ,& ab habitu polle cóſiderari du,

catum præciſum eller principium actus, hoc præ- plicem rationem forinalem , vnam ſecundú quam

dicatum deberet elle ſpecificuin , & non generi- dependet à voluntate auxiliata, & ſecundum hanc

Cum :ergo ſecundum idem prædicatum eflet prior efle dilpolitionem ad habitum ,& illo priorem , &

& poſterior. aliam ſecunduin quá dependet ab habitu ,& fecun

'Alius reſpondendi modus,quein tenet Sot.in e dumillam elle effectum habitus,& illo poſterioré,

dift.14.q.1.art.6.ceſte eodem Gregor Marcin.ibid. & ita non efle prioré, & poſteriore ſecundumeam

verſ.ceriis modus, eſt actumpoflc dupliciter ton dem rationem,cum in actu non diſtinguantur rea

ſiderati. Priimò quantum ad entitatein in ratione liter ratio ſecunduin quam dependet à voluntate

actus.Sccundò in rationediſpoſitionis , & in ratio auxiliata , & ratio ſecundum quam depender ab

nc actus elle effectúm , & poſteriorein gratia ,in ra habicu , incidet ſolutio in iain impagnatam de

tione autem diſpoſicionis effe difpofitionem , & fumptam ex diſtinctione rationis prædicatorum

caufam gratiæ.Hic reſpondendi modus nihilo ma idemtificatorum ,quorum vnum fit prius,& aliud

gis præſtat, quam præcedens , poſſet enimſecun- pofterius reſpecta eiųſdem cauſa . tiii

dum illum dici colorem hic productüm ab igne Aliam relpondendi viam defumplie Martinez
Cöfideratio

eſſe caufam ciuſdem ignis, &hoc componidupli- ſupra verſu , Vleimus modus ex Caiccato ,Conradorgratis quo

ci illa conſideratione dicendo calorem poffe con. & Ferrara ait, gratiain poſſe dupliciter conſidera- adinfufioné

fiderari fecunduin luañ entitatem , & fecundum ri ,primoquatenus ad infugionem , ſecundo qua- ex parte

tationem caufæ , & fecunduii entitatem efle po tenusadconſequutioncm , ſeu primo ex parte quód rete

ſteriorem igne, & illius effectuin, & fecundum ra agentis, & fecundo ex parte paſli. Aliter:primo in prioreta ex

tionem caufæ eſſe priorem illo.Sic omnis effectus ratione auxilij , & motionis ex patre Dei:fecundo parte paffi

poffer in codem genere,inquo ab hac caufa depen in ratione habitus ex parte iuſtiticati. Priori modo non iuuat

det; taindetñ cauſain producere. A priori ſolucio conſideraram quatenäs ad infufionem ,ſeu ex par

impugnatur,quia co ipſo, quod actus fit prior ve te agentis, & in ratione auxilij,&motionis afferit polic influe.

diſpoſitio , eſt prior ſecundum ſuam entitatem , grariam effe priorem áttu , & principium illius.Po- tionem fui.

nam per hanc formaliter eſt diſpoſitio, è ab ehti Iteriori modo quatenus ad conſequutioné, leu ex

tare actus tanquam à diſpoſitione procedit gratia, parte palli, & in rationehabicusex parte iuſtificati,

ad quam difponit; ficuti in quattis alia caula ratio allerir cile pofteriorem actu , qui ſupponitur,vedi

caufa ,& principij dicit entitaté illius rei,quæ dici- {poſicio ad gratiam hac ratione ſumpram , quia ir :

tur caula & principium ,& ab ea procedit effe & us. ter actionem agentis,& receptioné formæ ex par

In aliud latus ſe vertic Sotus,ibidem ,& dift.16 . te palli debet interuenire coaptans matctiá ad re

4.2.art.1.cum enim intelligere non poſſit, ve iple- ceptionem formæ inductæ ab agére.Itaque quan:

met fatetur,eumdem actum reſpectueiuſdem gra do vtimur nominibus lignificantibus gratiá quo

tïz habitualis effe priorem ,& pofteriorem ,exiſti ad infufionem , & quatenus le tenet ex parte agen

mauit hanc prioritatem , & poſterioritatem effe ac tis ,debemus dicere effe priorem actu , quando ve

cipiendait per reſpectuin ad diuerla ptincipia. Di ro vtimur nominibus, quæ illam Gignificant quo

Atinguir ergo actum ,vt eft foluin à libero arbitrio , ad receptionem ,&quatenus ſc tenet ex parte paſti

& vt cft gratia : priori modo aſſerit eſſe diſpoſi debemus dicere effe pofteriorem a&u, qui ad illam

tionein ad gratiam habitualem , & illa priorem , & hic ratione conſideratain le Itabet ve diſpoſitio, fi

poſteriori modo eſſe effectum gratiæ ea pofterio verò vtamur nominibus illam indifferenter figni

tem . Si dum afferit Sotus actum , vt procedentein ficantibus poffumus dicere elle caulam , vel effe

folum à libero arbitrio eſſe diſpoſitionem ad gra dum ſub diuerſis rationibus.Secundum hanc do

ciam ,excluderet omne auxilium ſupernaturale, & ctrinain dicendum eft ,hanc caulàlem eſſe verá gra

tantum relinqueret id , quod libero arbitrio pro tia infunditur,vt homo cóteratur, & hanc fallam,

priis viribus competebat in Pelagianiſmum inci gratia infunditur,quia homo eſt contricus.Simili

deter illius doctrina , ex vi cuiusaffereret homi ter hanc propoſitionem elle veram , ideo homo

nem propriis viribus abſque auxilio gratiæ Dei recipit gratiam , quia conteritur , hæc autem fal

poſleſcad gratiam diſponere,verumtamen ita in ſa,ideo homorecipit gratiam ,vt conteratür.

terpretandus eſt author Catholicus, grauis,& do Solutionem hanc rectè impugnat Soar.cap.136

&tus,quapropter credo cum Patre Soario lib. 8. de nuin, 12. quia non poteft effe prius infundi gra

gratia,c.12.n.17 .tantum excluſifleefficientiam ha
tiam , qua recipi prioritate aliqua reali cauſalitaris,

bitus relicta efficientia auxilij ſupernaturalis,ita vt per eamdem enim caufalitatem ,per quam infundi

ſolutio fit ,actum vt procedentem tantum ab auxi ditur ,& condideratur ex parte efficientis,recipitur,

lio , effe difpofitionein ad gratiam habitualem , & & conſideratur ex parte palli,cadéenim entitas eft

priorem illa,& vt procedentem à gratia ,ſeu habi. actio , & paſſio, & quatenus a & io ſe tenet ex parto

tu eſſe effectuin gracist, & ca poſteriorem . agentis, & quatenus paſſio fe renet ex parte palli.

Solutio hæc ſic explicafá Catholica eſt, verum Deinde eo ipſo ,quod gratia fupponatur ve infuſa,

in
principiis Scholafticis parú tuta ad rem præſen- fupponitur infuſa in aliquo ſubiecto , & corſe

tem .Actusiſte,vel procedit ab auxilio,vel à volú quenterin eo recepta : ergo fi gratia ve infuſa in

tate tanquam à cauſa adæquara,habitu ſecluſo,vel anima eft prior natura contritione , vt recepra in

fion ,fi nó procedit:ergo non poteſt conſiderari,vt eadem aniina erit prior natura contritione.Deinde

procedenstátum abauxilio.Si procedit,deſtruitur iuxta principia philoſophica ſicuti forma non te

quæftionis ſuppoſitum , ſeu conceditur, quod in cipitur niſi in materia diſpoſicà,ita neque agêś na

tenditur,vidclicetnon procedereab habitū .Quod turale illam infundit,autproducit, nifi in materia

fi dicasprocedere à voluntate, & auxilio tanquá à diſpoſica, cuius ratio àpriori eſt, productionéſeu

principio adæquato ,& rurſusprocedere ab habitu, introductionem eſſe eadein cum paſſione , ſeu re

influxus ifte habitus ſuperadditus influxui adæ- ceptione , fiue per rationem pollic concipi aliqua

quato ſuperfiuè ponitur, fiquidem ſine illo actuś prioritas inter hasformalicates,fiue non poſſit
.De

fubfifteret. Mitto modòjan actus vitalis pollitde inde Trid.feff.6.licucic.s.6 . & 7.dixerathominem
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ſe diſponere ad ſuſceptionem grátize, ita can.3.di In omnibus formis naturalibus diſpoſitiones non

cit hominem pofſe lediſponere per auxilium gra
folú deferuiunt, vt forma vniatur ſubiecto ,fed vt

riæ ,vt ei iuftificationis gratia conferatur. Vbi non in illo producatur:ergo eodem modo dicendúeft

Cantùm difpofitiones aſſignat ad ſuſceptionem , de diſpoſitionibus ad gratiam :ergo falſum eſt co

quæ ſe tenet ex parte paſli, ſed etiam ad collatio tritionem diſponere ad foriná tantum vt vnitam

nem quæ le tenet ex parte agentis. Er in prioribus ſubiecto, & non ad formam vt recepram in ſubie

locis abſolutè ait hominem ſe diſponere ad ſuam cto.Secundò iuxta hunc dicendimodú productio

iuſtificationcm ,iuſtificatio autem ſtrictè loquen- gratiæ in anima nó tribuitur diſpoſitionibus, ſed

do actionem fignificat, & magis infuſionem ,quá tantú vnio gratiæ iã productę,quodin Theologia

receptionem ,licet vtramque includat. Vnde om nouü quideft , & fine fundaméto. Tertiò etiam fi

nes cauſæ iuſtificationis aſſignatæ à Concil.d.c.7 . gratia vt producta realiter no dicat vnionem , ſeu

expreſſius aflignantur reſpectu infuſionis,quam gratia vevnitam , quia de porenria abſoluta iuxțå

relpectu receptionis;idé ergo erit de diſpoſitione. hanc philoſophiam polſer eller gratia producta,82
114

Adde non inefficacius, contritioné elle cauſain recepta in ſubiecto , & non vnita,tamen gratiæ fic

moralem ,quæ mouet per modum meriti, & impe- productæ debetur vnio,quia nó poteſt tine mira

trationis ,meritum autem influit mouendo agens, culo,& fine violentia facta naturis rerü forma ać.

ve premium conferat , & illud producat:ergo im cidentalis eſſe producta in ſubíecto ,quin ſit vnitá

mediatè influit in collationem præmij, & produ- eidé ſubiecto:ergo ſi gratia vt producta ſupponi

ctionein illius :ergo influit in actionem . Confir tur ante corritionem , quádo aduenit cótritio, etiá

matur;meritum caufat determinando,& mouédo ſi nõ fupponatur vnio producta fupponitur vnio

agens præmium conferens: ergo cauſat illius de debita gratiæ iá productæ :ergo cótritio nó poteſt

terininarionem :ergo illiusactionem ,per quá for mouere volútate diuinâ ad illá vnioné producé.

maliter fe determinar. Declaratur rurlusmeritum dă, quia etiá fi cótritio nó adueniret,vnio produ

Cauſat moralitermedia voluntate præmiantis.Vn ceretur ex eo,quod eller debita gratiæ iã produ

de illius cuius voluntas præmiantis eſt cauſa etę:ergo nó poteſt diſponere ad vnioné,cútota ra

proxima , & quaſi phyſica , meritum eſt cauſa tio diſponédi lit permodú meriti,& iinpetrationis.

moralis, & remota. Sed voluntas præmiantis eſt Refpódebis quod etiam fi quando aduenit có- 1173

cauſa actionis:ergo meritú eſt cauſa moralis eiuf tritio ſupponatur vnio debita ,cú Deus ſaltem de

dem actionis :
ergoeſt cauſa gratiæ vt productx; potentia abſoluta poffet illá non producere, non

& vt ſe tenentis ex parte efficientis. obſtante iilius debito ,locú dari cótritioni,vt pof

115 . Politiori alia pliilofophia,pollet res digeri mo fit mouere voluntatem diuinam ad illam produ

do non omnino dittincto à iam rclato. Poflet di cendam ,poſico eniin merito cótritionis, & poſita

ftingui duplex actio , quædam ex vi cuius gratia exigentia, quam habet gratia iam productà ſuæ

educitur, & media illa tanquam paſſione recipitur vnionis, poflet Deus moueri intuitu exigétiæ na

in ſubiecto. Alia media,qua eideın ſubiectovni turalis, quam habebat gratia producta, & intuitu

tur,& producitur, ac recipitur modus vnionis,& meriti cotritionis ad vnionem producendá. Neq;

ita poteft cöfiderari gratia vt producta in hoc ſub obſtat ſecluía contritione vnionem illam produ

iecto ,ex vi prioris actionis,& gratia ve vnita eidé cendam efle liberè à Deo ex vi alius decreti, intui

fubiecto
pervnionemproductam ex vi poſterio tu tantū exigentiæ naturalis , quam gratia produ

ris actionis.Hac diſtinctione præmiſla poffer dici ; eta habebat ad hoc vt modo ex vi huius decreti

gratiam vt productam effe priorem contritione, producatur ex vi exigentiæ gratiæ, & ex vi con

non verò vt vnitain , quia ad hoc vt habitus adiu tritionis , & dicatur contritiocauſare per moduin

uet potcntiam tanquain illius comprincipiū ,ſuffi meriti vnionem , & ad illam difponere.

cit illi
per paſſioncm inhærere, & non requiritur Nonnego pofle aliquam concipi cauſalitatein 118 .

cfle illi vnitam ,eamdem verò gratiam vt vnitam contritionis in vnionem gratiæ ,feu in gratiam vo

effe pofterioré contritione diſponente ad vnioné vnitain , verumtamen defacto dari abſque fun

gratiæ , & ad actioné,qua producitur vnio, quod dainento dicetur, quæ enim debentur exigentix ,

eſt diſponerc ad gratiâ vt vnitam . Secunduni hác & virturi cauſaru ,ſiuenaturaliú , ſiue ſupernatu

do & rinam poſſet dici gratiá produci in anima vt ralium intuitu calis exigentiæ Deus producit,&

fit contritio,non verò quia elt contritio, vniri ve non intuitu alius meriti,pofito enimigne appli

rò quia contritio eſt produ &ta , non vero vt pro Cato Deus concurrit ad productionem caloris

ducatur, & ita non illa duplex cauſalitas , vi; & propter exigentiam ignis , & non propter alias

quia , in eamdem entitatem confluerent: cauſas extrinſecas, & pofica viſione beatifica in

116 . Si aliqına efficaci ratione cogerer defendere co
beato determinante ad amorein ,Deus adhuc con

Modus tritioné efle diſpoſitionem adgratiá, & ab ea pro currit ad exigentiam principiorum fupernatura

alius quo duci,hunc dicendi modú arriperem ,verum ad id lium , quæ hunc concurſum exigunt, & non pro

poffet de

fendigratiã
non adftringor,& adhuc hac ratione difficilè poſ- pter aliascauſas extrinſecas. Reſpondent alij , in

influere in ſet defendi.Philoſophia hanc diftinguenté vnio iuſtificatione duo reperiri , vnum pofitiuum , vir

fui dispoſó- nem à paſſione, & conſtituentem duplicé actioné; delicet infuſionem gratiæ , & ſanctificationcm ,

tionem . quamdá terminată ad formam , & aliain ad vnioné aliud negatiuum ſcilicet,expulſionem peccati , &

nó improbo,diſtinctio enim actionis ab vnione à hac diſtinctione præmiſſa afferunt , infuſionem

politioribus philoſophis huiustéporis admittitur, gratiæ , & pofitiuam ſanctificationem efle prio

& illa actionum diſtinctio difficilè poteft iinpu rem contritione, & cauſam illius , expulſionemi

gnari, & pollibilé eſle mihi dubiú nó eſt,quare ſi verò peccati efle, poſteriorem contritione , quæ

ad ré præſenté eſſer neceſſaria ,illam admittere nori diſponit,non ad infuſionem gratiæ , ſed adpecca

cauſare.Circa diſtinctione actionis ab vnione me torum remiffionem .

119 .

vide contr.4. Phyſic.punct.1 , n.15. & 25.& circa Euaſio hæc infelicior eſt reliquis omnibus. In

diſtinctione actionis terminate ad formá, & vnio- primis in ſententia eorum , quicenſent , eamdem

nécontr.2.de generat.pūct. 3.n.2.Hacergo admiffa effe mutationem gratiæ infuſionem , & reiniffio

philoſophia prędictus dicédimodus iinpugnatur. nem peccati, folutionis ſuppoſitum non fubfiftit:
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In ſententia verò aliorum , qui etſi has mutatio . morales, & principium efficiens. Ratio eſt,quia

nes diſtinguant,adco tamen connexas effe putans, diſpoſitio moralis influit in formam per modum

vr de potentia abſoluta non poſſint ſeparari in meriti mouendo , & alliciendo voluntatem effi

homine peccatore,quia gratia nec diuinitus poteſt. cientis , vt cam producat : ergo ſiante diſpoſitio

componi cum peccato ſuppoſita gratia penitus nem fupponitur forma producta in genere effi

præcluditur aditus merito reſpectu remiffionis cientis, etiamſi non ſupponatur recepta , vt ad

peccati indefectibiliter futuræ , ac proinde illum ſtruitur doctrinâ de prioritate caufarum , nihil

non inuenit diſpoſitio , quæ per modum meriti poteſt præſtare diſpoſitio ,& nullo modo poterit

influit in formam ,& fubiectum diſponit. In opi influere reſpectu formæ. Diſpoſitio enim depen

nione , quæ gratiam de potentiaabſoluta pucat dens in genere cauſæ efficientis à gratia,non ſolum

componipoſlecum peccato, poteft fieri argumé- fupponit voluptatem Dei determinatam ad pro

tumcontra hanc folutionem , quod contra præ ducendamn gratiam , fed etiam omnipotentiam in

cedentem inftitutum eft ,videlicet ſine fundamé genere cauſæ efficientis illam producentem :ergo

to fingi cauſalitatem diſpoſitionis ad expulfioné nullum inuenit locum, vt poſſit voluntatem Dei

peccati iam debitain informationi gratiæ, ad quá mouere ad talem gratiam producendam .

nulla diſpoſitio ſupponatur. His tandem maiora Secunda concluſio :attenta tantum poſſibilita- 125.

contra hanc ſolutionem pugnant , quia contritio te rerum , ita potuerunt diſponi,vt actus contri- Madus quo

non diſponit tantum ad expulſionem peccati,ſed tionis eller diſpoſitio ad gratiam , & efficiéter pro- periclima

etiam ad infufioné gratiæ ,& ad id ,quod politiuú
cederet ab habitu charitatis. Modus autem , quo difpofitione

dicit iuſtificatio ,cuius oppoſitú prædicta ſolutio ita poſſent componi hiceſt. Producendus erat ha- ad graian

ne traditur. Probatur allumptum ex Tridentino, bitus charitatis ante præuiſam abſolutain gratiam ab illa pro

quod poſtquam feff.6.c.6 . diſpoſitiones iuſtifica- productam , & ab hoc habitu in alio figno pro

tionis annumerauerat c.7.incipit. Hanc difpofitio ceffurus erat contritionis actus, & poftea à con

nem ,ſeu preparationem iuftificatio ipfa confequitur, tritione tanquam à diſpoſitione poſſet procede

que non eftfolapeccatorum remiffio,ſedſanctificatio, re habitusgratiæ. Hacratione habitus charitatis

& renouatio interioris hominis per voluntariamfuſce ellet,vt effet contritio , & non quia eratcontritio ,

Dispoſario prionem gratia,& donorum . Quibus verbis apertè & habitus gratiæ eſſet, quia erat contritio ,& non

Juftificatio: traditur diſpoſitionesnon ſolum deſeruire ad ex- , vt eſſet ,& ita duplex illa cauſalitas, vt &quia,

non folüen pulfionem peccati ,ſed ad infuſionem gratiæ.Cla non confluerent ineamdem entitatem , & habitus

in ordine ad cius id inferturex eodem Concilio, quod codem charitatis eſſet prior , & nulla ratione poſterior

Temiffionem capite poftquá dixerat vnicá efle caulan formalé actu contritionis , & contritio prior, & nulla ra

peccatifed intrinfecamnoftræ iuftificationis , qua nomina tione poſterior habitu gratiæ.Contritio enim dil

me ad inflo mur, &
ſumus iuſti,de illa ait. Iuftitiã in nobis reci poneret ad habitum gratiæ , & non ad habitum

fionem gra- pientes ſecundum menfurā ,quam Spiritus fanétus para charitatis , & procederet ab habitu charitatis, &

titur ſingulisprout vult , &fecundum vniufcuiufque non ab habitu gratiæ .Res ita potuifle abſque vl

diſpoſitionem.Ex quibus arguo fic:menſura iuſtifi la repugnantia componi,& ordinari à Dco, mihi

cationis, & receptionis iuſtitiæ eft fecundum pro facile cit,necrationem efficacem inuenio ,quæ op

priá vnuſcuiuſq; diſpoſitioné:ergo diſpoſitiones poſicum ſuadeat. Etfi enim habituscharitatis fic

non tantú ſunt in ordine ad expulſioné peccato- paflio natura ſua ſubſequens gratiam , potuit à

rú ,ſed in ordine ad iuftitia recipiendam . Patet ex Deo produci, gratia pro priori naturæ nonfup

verbis Concilijiuſtitiam recipientes , fecundum pro poſita , ficuti de potentia abſoluta poſſet illam

priam vniuſcuiuſque difpofitionem. Deinde expulfio producere , gratia non producta,& ficuti in opi

peccatorú lethalium , quæ ſemper, & per fe infu nione afferente calorem vt ſex efle difpofitio

fionem gratiæ conſequitur, &ad iuftificationem nem præcedentem formam ignis , & calorem vt

attinet in omnibus æqualis eſt , quia ex vicuiuſuis octo à forma iam producta procedere , potuit

gratiæ ſanctificantis quátumuisremiflæ expelli- Deus calorem ve octo producere antecedenter ad

tur omne lethale , ita vt nihil illius in peccatore formam ignis , & omnino forma ignis non pro

remaneat : ergo inæqualitas procedens ex inæqua ducta. Quod autem nonnulli afferunt non poſſe

litate diſpoſitionú eſtreſpectu gratiæ infundédæ, diſponere contritionem ad habitum gratiæ ,quia

& nó reſpectu remiſionis peccatorum : ergo non diſponat ad habitum charitatis, quia diſpoſitio ad

folú ad hác,ſed etiam illa diſpoſitiones deleruiút formam eſt diſpoſitio ad omnia,quæ ad formam

Mitto alienú elle à Philoſophia dari diſpoſitiones conſequuntur, verum eſtde diſpoſicioneper mo

ad effectuin ſecundarium , & nonad primarium . dum actus primi, & de diſpoſitione per modum

Supereſt iam tantum fuga illa demutua prio actus fecundi ſeruato naturæ ordinc, falſum au

futua cau-ritate cauſarum in diuerſo genere , quam plures tem de diſpoſitione per modum actas ſecundi

Sarum prio- philofophi defendunt, iuxta quorum doctrinam aliquantulum inuerſo , ſeu alterato naturæ ordi

nonnulli aſſerunt,gratiain effe priorem a &tu con ne, quia caſu , quo Deusproducat eſſentiam ſine

vltima dif-tritionis in genere cauſæ efficientis,quia contritio. paflionibus ſuperadditis , diſpoſiciones , quæ in

pofitio ad à gratia tanquam à principio effectiuo depender actu primo diſponebantad ellentiam , & ad paf

gratiâpoffit & in hoc genereeſt illa pofterior, eamdem verò fiones,in actu fecundo diſponent ad eſſentiam , &

ab illo pro- contritionem effe priorem gratia in genere cauſæ non ad paſſiones , quia reſpectu harum effectum

materialis , quia gratia dependet à contritione ve non fortientur. Idem contingit quando paſſiones

diſpoſicione tenente ſe ex parte cauſae materialis. producuntur non conſequenter ad eſſentiamme

Mutuam hanc cauſarum prioritatem impugnaui dia
qua in illasinfluxuræerant diſpoſitiones.Ne

controu.7 . Phyſic. punct.9 . nolo tamen iinpu que ex hoc prouidentiæ ordine periculum im

gnationibus ibi adductis vti contra hanc folu mineret , quod habitus charitatis in aliquo in

tionem , & mitto modo, an diſpoſitiones ſe ceneát ſtanti temporis ſepararetur ab habitu gratia , quia

ex parte cauſæ materialis, vel in quo genere con- · hoc periculum optimè præcauerecur,li Deus non

ducant, & quidquid de his fit, allero repugnare produceret habitú charitatis, niſi ſciencia códitio

kanc mutuam prioritatem inter diſpoſitiones nali præmiſſa illum effe coniungendum cum haa_

tia.
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bitu gratiæ medio actu contritionis proceſſuro operatio denegetur. Hac ratione in diſpoſitioni

ab habitu charitatis , caſu quo talis habitus pro bus phyſicis philofophatus sú loco nuper citato .

duceretur . Hac ratione etſi habitus charitatis Ex hac doctrina infertur primum actum ſpet 124

produceretur non ſuppofita gratia pro priori na elicitur ab adulto infideli, quiin baptiſmoha

turæ ,non tamen omnino independenter ab illa bitum non recepit non poſſe dependere ab habi

poftea futura , ac proinde nunquam iſti habitus tu ſpei , quia eft difpofitio ad calem habitum . De

poſſent ſeparari. actu fidei aliter poſſet iudicari , quia cum illum Primi adus

122, Tertia concluſio : de facto non ita res compo præcedat pius efficax affectus credendi,poteft dici fides de pes

nuntur, ſed habitus charitatis produciturſuppo hunc efle vltimam difpofitionem ad fidei habi-'oli iti ab

ſita productione habitus gratiæ , & poſterior illa ; tum ,à quo poftea procedat habitus fidei. Hunc adulso qui

& ita rullo modo poreſt elle prior contritiones dicendi modum probabilem cenſet Soarez lib.8 . in bapriſmohabirus non

quæ eſtpriorgratia ,& diſpoſitio ad illam. Non de gratia eap.12.in fine,incertum tamen, quia fa
receperat,

poſle effe priorem contritione habitum charita cilè quis poteft dicere vlciinam diſpoſitionem ad ab habiria

tis, fi fit poſterior gratia , latè euicinus conclu habitum fidei non effe affectum credendi , fed bus no próm

ceduhri

fione prima,qua probauimus habitum gratiæ ipfum fidei actum :Hoc pofterius verum eſſe cen

non poſſe eſſe priorein contritione , quæ fic dif feo , primum autem videtur non nimis conſe

poſitio ad illam . Habitum charitatis elle porte- quenter dictum , quia idem Soarez eodem lib.8 .

riorein habitugratiæ,& productionem huius cap.4.n.7.expreſsè afferit dicinon poſſecumpro

ſupponi ad productionem illius ex eo probatur , babilitate primum actum fidei adulti , quicon

quia hic eſt modus naturalis producendi/ hos ha uertitur ad fidem procedere ab habitu fidei, in

bitus, charitas enim eſt paſio gratiæ , & ab illa telligendus eft tamen doctiffimus Plioc in loco

naturaliter procedit, & gratia eft veluti eſſentia, de primo actu fidei prout includit affe & um ere

à qua reliqui habitus dimanant tanquam poten
dendi,non eniin in tanta doctrinæ luce, vel leuis

tiæ à natura , & ideo gratia dicitur participatio inconſequentiæ vmbra præſumenda eſt.

diuinæ naturæ , & reliqui actus participationes Reſtant modò foluenda argumenta, quibus 125 .

attributorum.Dicendum autem non eft line fun authores oppofiræ ſententiæ intendunt probare

damento Deum inuertere hunc ordinem debi diſpoſitionem vltimam ad graciam , actum vide

tum naturis rerum . Quodautem habitus fidei, licer dilectionis procedere ab ipla gratia ,quæ bre

& ſpei producantur ante habitum gratiæ proue uiter referam , & Toluam .

nit ex ſpeciali rationc, quæ non eft in habitu cha Obiiciunt primò ex 1.Ioann.4 . Non quaſi nos

126

zitatis , neque in aliis habitibus,ob quam prædi dilexerimus Deum , fed quoniam ipfe prior dilexit

di habitus non amittuntur cum habitu gra nos. Diligit aurem nos Deus infundendo gra

tiæ , ficuti reliqui habitus infuſi, ſed tantum per tiam : ergo prius infundit nobis gratiam , quam

oppoſitos actus infidelitatis, & deſperationis. in illum diligamus amore amicitiæ : ergo infuſio

ſuper Trident.ſelf.6.cap.7. ait iuftificationem fie gratiæ eſt prior ſecundum naturam dilectone

ti per infuſionem gratiæ , & donorum vbi videtur noſtra ,qua Deum diligimus. Reſpondeo prædi

ſignificare infuſionem donorum elle conſequen &um teſtimonium non intelligi de dilectione;

tem ad infufionem gratiæ . qua Deusnos diligit infundendo gratiam, fed de

123 Quarta conclufio : actus contritionis, & qux. dilectione, quam habuit,dum nobis filium ſuuin

däus con- uis alia diſpoſitio ad gratiam , quæ in prima lui vnigenitum dedic,& pro nobis tradidit de ea enim

tritionis non productione non procedit ab habitu,etiamſipo dilectione ait loannes, qua in hoc aparuit , quoniam

poteft, como ftea perfeueret nonconſeruaturab habitu . Hæc filium fuuin unigenitum mifit Deus in mundum ve

wliquo conclufio eft contra Curiel ſupra, contra Ægi viuamus per eum . Quæ charitas inde maior el,

principio a dium 2.2 . diſp 6.dub.8 .& contra Molinam in co quod non fuit ex meritis noſtris,fed ex pura Dei

quo non fu cordia diſp.46.6.Postremo, qui afferunt diſpoſi- benignitate,& hoc eſt,quod ait, In hoc eſt charitas,

primo, pro- tionemnon produ & ain à gratia poſteaab eacon

. non quafi nos dilexerimus Deum , vtique vt propter

ſeruari, quia in fecundo inſtanti conſeruationis, ea nobis filium fuum donauerit.Sed qaoniam prior

non influit in habitum , ac proinde poteft ab il ipſe dıle xit nos, & mifit filium ſuum propitiationem

lo dependere. Fateor actum non influere in pro peccatis. Hic eft litteralis fenfus illorum ver

habitum in ſecundo inſtanti conſeruationis, & borum ,quod fi dile& tio illa intelligatur de dilc

de difpofitionibus phyſicis formæ fubftantia &tione prædeſtinationis , poteft intelligi de dile

lis idem ' tradidi controu.r. de Generat punct.4. ctione, qua nobis dedit primam vocationem ,ex vi

ob
quam rationem dixi conſeruari à forma tranſ cuius iuftificationem , & glorificationem conſc

acto primò generationis inſtanci. Verumtamen quimur, quæ fuit ante omnia merita noſtra .

in actibus vitalibus alia eſt mihi ratio , ob quam Obiiciunt fecundò illud ad Galat.s . in Chrifto 1271

illi, qui primònon funtproducti ab habitibus Iefu neque circuncifio aliquid valet;neque praputium ,

non poffint abillis conferuari:caeſt, hos actus sed fides,que per dile&tion :m operatur. Seddilectio,

immediatè per ſe ipſos à principiis dependere,nul qua diſponimur ad gratiam multum valet : ergo

la actione diftincta intericcta , & ira, non ſunt in hanc operatur fides per charitatem :ergo ad illain

differentes,vtmodoab hoc principio dependeāt, fupponitur charitas:ergo procedit ab habitu cha

& poftea ab illo, fedà principio à quo ſemel de ritatis.Refpondeo fidem illam dici per charitatem

pendent eſſentialiter ſemper dependere debent, & operari , non quia fimul cum habitu charitatis

ab eo , à quo aliquando non dependent implicat operetur, fed quia inducit ad actum charitatis , &

vnquam dependere.Hanc concluſionern tradit P. medio iſto haber ſuam efficacitatem in ordine ad

Torres 2.2.diſp.38.dub.3. qui verain eſſe cenſet, vitam æternam . Vnde dicitur operari per charita

etiam ſi actus vitalis fit qualitas per actionem di tem ,quia operatur actum charitatis conducentem

ftinctam producta. Sed ego ſecundum hanc ſen ad vitam æternam , ſiue actus ab habitu procedat,

tentiam dicerem conſeruari ab habitu , quia cum fiue ab auxilio extrinſeco , quod parum refert vt

hic fit cauſa potens illam conſeruare, & fit cum fides ſit vcilis Chriſtianis,quod Paulus ibi intédia

omnibus requiſitis ad operandum ,non eft cur illi declarare. Vnde Aug.lib.de fpiritu , & littera c.42 .
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Hec inquit , fides , que per dilectionem operatur non infuſionis fignificatur collatio auxiliorum , non

per timorem , nonformidandopænam ,fed amando in verò collatio habitualis gratiæ . Deinde per
hanc

ftitiam . Vbi in ordine ad actum , & non in ordine auxiliorum collationem dicitur charitasDei dif

ad habitum explicat Auguſt. illud ,quod eft in fi fundi in cordibus noſtris , tum quia ſunt princi

de operari per dilectionern. pia , quibus gratiain , & charitatem habitualem

Obiiciunr tertiò illud Ioan.is. Si quis in me conſequiinur, tum quia procedunt à charitate ,

non manferit , mitretur foras,fiche palmes & arefcet, ſeu dilectioneDeierga homines. Dicituretiam

cuius rationem Chriſtusdederat. Quja fineme ni per eadem auxilia Spiritus ſanctus nobis dari,

bilpoteftisfacere : ergo ad hoc vt quis poſſit facere non tanquam babitatorem , fed tanquam inoto

opus vitæ , quale eft a & tus charitatis ,requiritur rem, & in hocſenſu dixitAuguſt. non poffe nos

manere inDeo per habitum gratiæ : ergo hic re diligere Spiritum ſanctum , niſi illum accipiamus

quiritur ad actum charitatis.Reſpondeo etiam fi vtique vt motorem , Alia ſententia Auguſtini,vi

prædi& um teſtimonium intelligatur de perma delicet non poſſe nos implere . iuftitiam , niſi la

nentia per gratiam habitualem ,nihil ad rem ex eo nemur, intelligenda eſt proportione feruata in

inferri,nam Chriſtus nó loquitur de prima vnio ter adimpletionem iuftitiæ ,& fanitatem : ad
per

ne cum illo etiam per fidem viuam ,ſed deperſeue fectam , & adæquatam adimpletionem iuſtitiæ ,

rantia in vnione', nam manere ſupponit iam eflc, per totius legis obſeruationem requiritur perfe

& ad hanc perſeuerantiam expoſcit gratiam ha eta , & adæquata fanitas per gratiam habitualem .

bitualem.Deinde etiam fi fermo effet de manſione Ad adimpletionem verò iufticiæ per aliquod in

in Chriſto pro primo momento verè poffer dici
ſtans vnico dilectionis' actu non requiriturper

de eo, quinon manet in Chrifto per gratiam ha fecta ſanitas,ſed ſanitas ſecundum quid, ex vi cu .

bitualem , aridum effe, & foras eile mitrendum, ius conſolidetar , & corroboretur infirmitaspo

non quia gratia habitualis fupponatur ex parte tentiæ in ordine ad illum actum , quod fit per

principij ad actum charitatis vtilem ad vitam æ collationem auxiliorum . Quando autem dicic

ternam , ſed quia gratia ſemper illum comitatur. Auguſtinus, Deum amare,vt ametur,rectè intel

Vnde à poſteriori liceç inferri , non manethomo ligitur de dilectione Dei per auxiliorum colla

in Chriſto per gratiam habitualem : ergo eſt pal tionem , amat enim vocando congruè, vt illum

mesaridus, & ſine fructu.Deinde, quia etſi gratia diligamus. Tandem ,quod dicit Gregorius, cum

habitualis non ſupponatur ex parte principij,lup quiamat Deum.Iam illum habere,intelligendum

ponitur auxilium aliud ſupplens vices gratiæ , & eſt de Deo habito vt motore, & auxiliatore ad ta

itamerito dicitur.Sine me nihil poteftisfacere.Quod
lein amorem ,

fi inftes: in illo priori ,in quo dilectio ,quæ eſt dil Rariones, quæ pro hac ſententia afferri ſolent 1320

poſitio, ſupponitur
ad gratiam ,non maner homo ſunt, habitum infulum neceffarium

effe ad effi

in Deo per charitatem , & tamen haber fructum
ciendum actum.In hanc coincidit , implicare vo

charitatis:ergò ad hunc non requiritur
manere in luntateni non informatam habitu ſupernaturali

Deo per gratiam ,aut charitatem
, reſpondeo

has fupernacaralem
actum elicere. Secundò, quia fi

metaphylicas
præciſiones

efle ab aliis, quæ ad ve acus contritionis, qui eſt diſpoſitio ad gratiam

rum ſenſumverborum
Chrifti conducunt

. non procederet
ab illa ,non poffet homo de con

Quartò obiiciunt Concil. Arauſic. in cuius 4. digno inereri primam gloriam , quod eſt abſur

& s.,Canone dicitur, voluntatis præparationem , dum . Vltimò, quia nullum eſt inconueniens in

& motionem fieri innobisper infufionem Spiri co, quod vltima diſpoſitio ad gratiam ab ea pro

tus ſancti. & c.25.dicitur,dilectionem dici donum cedat, & connaturalius actum procedere ab habi

Dei. Quia ipſe dedit nobis,vt ipſum diligeremus,qui cu intrinſeco ,quam ab àuxilioextrinſeco.

charitaiem diffundit in cordibus nostris.Deniq; ad Refpondeo breuiter , habitum infulum necel

ducitur can ,18.vbi dicitur. Debetur merces operi farium eſſe ad actum ſupernaturalem , illius ta

bus ſi fiant,fed gratia precedit vt fiant : ergo præce men neceſſitatem poffe ſuppleri per auxilium ex

dit gratia,vt fiat prima dilectio ,vel contritio ,quæ trinſecum , & nullam eſſe implicationein , in eo,

eſt alicuius meriti de congruo,vel de condigno: quod voluntas ſine habitu intrinſeco alio com

ergo præcedit vrcauſa efficiens.Adiungitur etiam principio adiuta actum fupernaturalem produ

teſtimonium Auguſtini tract.75.in loan . Quomo cat. Dixi defectum habitus pofle ſuppleri auxi

do diligimus,vt Spiritumſanctum accipiamus,quem lio extrinfeco , quod non eft intelligendum ref

nifi capiamus diligere non valemus. Deinde lib . de pectu eiuſdem numero actus, quiavt fæpè dixi

fpiritu,& littera cap.3.8.& 9. dicit nosnon poffe actus vitalis,quiab his principiis poteft depédere

diligere Deum ,niſi priusfanemur. Sed fanitas fit ab illis ſemper effentialiter depender. Dicitur au

per gratiam habitualem :ergo hæcſupponitur ad tem ſupplere defectum habitus, quia alio aduer

dilectionem . Tandem in Man, cap.20. ait. Amat niente comprincipio producitur alius actusſu

Deus , vt ametur , cum arat nihil aliud vult ,quam pernaturalis loco illius , qui erat producendus

Amari. Amat autem Deusinfundendo gratiam : ab habitu. Vnde potius)actus eſſentialiter de

ergo prius eft infundi gratiam , quamDeum à pendens ab auxilio extrinſeco ſuppler vices actus

nobis amari. Auguſtinoconſonat Gregor.homil. producendi ab habitu intrinfeco,li daretur,quam

30:in Euangelium . Qui mente integra Deum con auxilium extrinfecum ſuppler vices habitus. Ad

fiderat , profectò iam habet quers amet, neque enim ſecundum argumétum reſpondeo nonnullos in

quiſquampoffet Deum diligere, niſi eum quem diligit conueniens noncenſere conſequens admittere,in

haberet : ergo prius eft habere Deum per gratiam , quo nullum abſurdum inueniunt , alios conſe

quam illum diligere : ergo infuſio gratiæ ſuppo- quentiam negare. Quid verò fit dicendum tract .

nitur ad dilectionem . de merito definio . Ad vltimum argumentum

· Hæc omniafacillimam habent explicationem . reſpondeo eſſe implicationeinin eo, quod a & us

Ad primum Concilij dico , non ſolum difpofi- procedat ab habitu ,adquem diſponit, quam.ex

tiones proximas , ſed remotas fieri, in nobis per pofui dumimpugnaui inodos omnes, quibus ita.

infufionein Spiritus fancti, hic autein nomine fieri pofle defendituirs
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Præcipuum in hac re Thomiſtarum funda quendum ipfum habitualis gratië donum ; & ad hoc

mentuin eſt authoritas D.Thomæ ,quare oportet non oportet ſupponere aliquod aliud habituale donuni

Àngelici doctoris mentem breuiter exponere. in anima,quia ficprocederetur in infinitum ; ſed opora

Obiiciunt Thoiniſtæ D.Thom. 1.2.2.113.vbi ex tetſupponere aliquod ſpeciale Dei auxilium mouentis

quatuor,quæ in iuſtificatione reperiuntur, vide animam ad bonum . Quibus docet Angelicus Do

licet infufionem gratiæ , motum voluntatis in ctor huiuſmodi præparationem non efle ab habi

Deuin ,motum voluntaris aduerſus peccatum , tu fed ab auxilio .

remiſlionem peccati ,ex quibusinfufionem gratię, Reſpondent nonnulli D.Thomain non dixif- 138 .

dicit efle primam in ordine naturæ , hæc autem ſe,præparationem hanc non fupponere habitum ,

prioritas reſpectu voluntatis acius non poteſ elle fed non ſupponere alium habitum diſtinctum ab

in alio genere,niſi in genere cauſæ efficientis.Ref illo,ad quem eſt præparatio . Contra eft, quia D.

pondeo infufionem gratiæ , quam dicit D. Th. Thomas aflignat id, quod præparatio,fupponit;

elle priorem non efle infuſionein gratiæ habitua videlicet auxilium , & nullo modo dicit habituin

lis,fed actualis , quam infundi dixi iuxta Conci- fupponere. Sed iam expofitionem hanc confuta

lium Araulicanum , & D.Auguft. ſupra diximus. bit , & noftram confirmabit ſententiam aliud D.

Conſtat hanc elle mentem D.Thom.ex ratione ab Thomæ teftimonium ex 1.part.quæſt.62. art. 2.in :

ipſo adducta. Quia in ornni motu naturali , ait; corpore, vbicum docuiflet Angelos indiguille

prius est motio ipfiusmouentis.& deinde infert,ipfa Dciauxilio ad primam conuerſionem in Deum

ergo Dei troventis motio est gratia infufio.Motio au explicans quale ſit hoc auxilium dicit . Tertia cona

tem Dei mouentis non eft infufio gratiæ habi- uerfio est per quam aliquis præparat fe ad gratiam ha

tualis ,ſed auxilij . Multa alia adducit Soarius lib . bendam , ad hanc non exigitur aliqua gratia habia

8.de gratia c.14 . in confirmationem huiusexpo tralis, fed præparatio Dei ad feanimam conuertentis:

fitionis,quæ manifeftè oftendunt efle iuxta men Vbi non dixit non requiri aliquain aliam habi

tem Angelici doctoris. tualem gratiain , ſed ſimpliciter negat requiri ali

Secundò obiicitur locus ex quæſt.28.de verita quam habitualem gratiam ad hanc præparatio

te artic.8 . Vbi tractans an in iuftificatione impij nem , & penitus omnem habitum prærequiſi

motus liberi arbitrij procedat,vel ſequatur gratiæ tum , vt difpofitionem ad habendain gratiam ex

infuſionem , refutatis aliorum opinionibus ref- cludit.

ponder in corpore. Secundum ordinem caufa mnase Híc nonnulli diſputant,an quando non con- 139 .

rialis fic morum liberi arbitri precedere gratiæ infus currit habitus ad actum ,hic producatur à cogni

fionem , ficut diffofitio materialis formam; fecundum tione , & motu voluntatis , vel ab omnipotentia

ardinem autem cauſaformalis efſe è conuerfo: Idque per ſe immediatè fupplente viceshabitus.De quo

ftatim explicar exemplo rerum naturaliuin . In quia controu...de gratia actuali,punct.7 .vbi dixi,au -

bus dispoſuio neceſſitās ad formam quodam modo pra xilium actuale poſitum in ſancta cogitatione, &

cedir formamſubſiantialem ,ſcilicetfecundum rario inotu voluntatis non habere virtutem infuendi

nem caufa materialis ,fed exparte cauf& formalisprior actiuè in actus ſupernaturales , ac proinde defe

eſtforma in quantumperficit, «materiam , e acci etum habituum relpectu horum ſuppleri ab om

dentia materialia. Reſpondeo hic nec verbum de nipotentia extrinſecus applicata. Alia circa men

prioritate in genere cauſæ efficientis, ſed tantum tem S.Thomæ de hac re vide apud P.Lugo diſp:

tribuere gratiæ rcfpectu diſpoſitionis prioritatem 8.de pænit. ſect.7. Vbi late de hac re agit ,& cum

in generecaufæ formalis, quia gratia perficit , & pluribus Thomiitis oftendit noftram fententiam

quali informat actum ,qui præcisè quatenus pro
efle de inente D.Thomæ.

cedit à principio actiuo eſt inforinis sac proinde

habitus gratix eſt prior actu non ſecundum ſe

fumpto, ſed quatenus firmato , & perfecto per ha PVNCTVM IX

bitum.

Tertiò obiicitur locus 3.part.quæft.89.artic.1.

An diſpoſitiones ad iuftificationem ita nes

Vbi dicitur,pænitentiam efle effectum gratiæ ,lo

quiturautem de gratia habituali ,quia de illa dicit
ceſariæ fint vt nec de potentia

non eflc effectum pænitentiæ virtutis ,ſed pæni
abfoluta ſine illis fieripoßit

tentiæ ſacramenti,cffectus autein pænitentiæ , ſa iuſtificatio.

cramenti eſt habitualis gratia . Reſpondeo verum

eſſe D. Thoinam loqui de gratia habituali , ſed On procedit quæſtio de iuftificatione, ex vi 140 .

cius effe &tum non dicere elle pænitentiain actua

lem, quæ eſt actus contritionis , ſed pænitentiam ſicuti ſine præuio actu fuit contractum , ſine illo ginale etia

habitualem , feu habitum pænitentiæ, qui ſicut, poteft deleri, & in pueris abſque vlloactu remitti, in adulto de

potentia ab.

& reliqui habitus infuſi procedit ab habitu gra ſtatuimus punct.3. num.25 . contra nouatores foluta poteft

tiæ . huius temporis, idemque in ordine ad potentiam remitti abf

Has expoſitiones confirmant alia teſtimonia, abſolutam reſpectu eiuſdem originalis in adultis que vllo

quibus D.Thomas expreſsè alleruit diſpoſitio pofler contingere ,licet de facto nunquam abſque peccatoris

nem ad gratiam ab illa effectiuè nonprocedere, aliqua diſpoſitione remittatur, in his, qui rationis

quæ cum præcedentibus concilianda ſunt , ne di ſunt compotes.

catur D. Thomas ſibi contrarius fuiffc. Primnum Quæſtio eftde iuſtificatione
, in qua remittitur 141 .

deſumitur ex 1.2 . quæft. 109.art.2 . Vbi tractans peccatum actuale proprix voluntate comıniffum ,

de diſpoſitione , qua anima præparatur ad benè feu de remiſſione peccatiactualis, an poſſit con

operandum hac vtitur diſtinctione. Quia duplex tingere de potentia abſoluta abfque vllo actu '

est preparatio voluntaris ad vene operandum , ó ad peccatoris, li enim huius iuftificatio ſineproprio

Deo fruendum , talis preparatio voluntatis non po actu repugnat, non eft præcisè ratione infufionis

sest fieri,niſi per habitum,qui fit principiumbenè ope habitus ,quia certum elt hunc potuiffe Adamo,&

randi. Alia verò preparatio voluntatis est ad conse, Angelis infundi nulla præuia difpofitionein pri

Franc.de Onieda,in 112.D.Thom . mo
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mo inſtáti creationis , ſed ratione remiſſionis pec forma immutabilis , & inauferibilis, nulla eniin

cati , quapropter tota difficultas eſt, an peccatum entitas in inſtanti , in quo producitur poreſt au

actuale poſſit de potentia abſoluta remittimedio ferri ,ſeu corrumpi,vt philofophi fatentur. Quod

habitu abſquevlla diſpoſicione à peccatore pro fi peccatum actuale antecedenter fit impedibile,

cedente. Dixian poflitremittimedio habitu, vt hoc eſt potuerit impediri, ita vt non exiſteret,hoc

abſtraherem modò ab alia quæſtione , videlicet, poteſt præſtare graria. Quod autein dicitur cum

an peccatum poſſit remitti per puram extrinfe
peccato actualinon polle gratiam de potentia

cam condonationem abſque vlla forma intrin abſoluta componi , fupponit produci,ſeu exiſtere

feca .
peccatum actuale , ex ſuppoſitione autem quod

141 .
Prima fententia teriet peccatuin actuale non producatur,iion poteſt nonproduci,& ita pro

il

poſle remitti adhuc medio habitu gratiæ abſque lo inſtanti nonpoteft impediri,necauferri, cum

actu peccatoris , quo retractatur peccatum com autem non poflit auferri ,& gratia cum illo com

miſlum , vt diſponatur homo ad iuftificationem , poni non pollit,mirum nonelt gratiam non poſſe

& remiſſionem peccati.Hanc tradunt Conrradus, produci de potentia abſolutaex ſuppoſitione,

1.2 quæſt.11 2.ad 1. Sorus in 4. dift.15.artic.2 .& quod illud fit productum .

in cam propendit Petrus de Soto lect.4. de Pe Melius polier reſponderi peccatum habituale 1452

nitentia. eſſe inau feribile non ſuppoſita illius retractatio

142 .
Oppoſita fententia , videlicet peccatum actua ne per voluntarium actum , quia ablatio peccati

le, (actuale dico vt opponitur originali,non verò ellentialiter dependetab ipſa retractatione , & ita

vt habituali) poſſe remitci de potentia abſoluta implicat auferri retractatione non ſuppoſita, ſicu

ab que vllo actu peccatoris , ita tenent Richardus ti negatio actus vitalis implicat auferri non lup

in 4.diſt.15.art.z. quæſt.7.Caietanus 1 : 2. quæft. ' pofita potentia vitali,quia ablatio talisnegationis,

11 2.art.2 .& part. 3. quæſt.86 art.2 . Vaſquez 1.2 . quæ ellentialiter eſt poſitio actus vitalis,ellentia

diſp.207.cap.3.Soarez 3.part.to.n.4.diſp.9.ſect.2. liter fupponit principium vitale . Verum tamen

& lib.7.de gratia cap.21.Tannerus dilp.6.de gra etiamſi verum eller ablationem peccati eſſentiali

tia quæft.s.dub.4. num.97. Becanus tom 2. lum . ter ſupponere retractationépeccati , non inde in

tract.4. de iuſtificat.Catholicorum cap.3.queſt.se ferrem ego,non poſle tali ablatione non fuppofi

num.is. Ludouicus Turrianusopuſcul.6.difp.1. ta infundi habitum gratiæ de potentia abſoluta,

dub.io. Lugo tom. de Pænit.diſp.7. ſect.4.Cu- fed potiùs indecolligerem labitum gratiæ exige

riel 1.2.quæſt.11 3.art.3 . dub.2.9.2.Gregor.Mar re ex fua natura illam retractationem , vt poflet

tinez ibidem dub.1 . Lorca diſp:37. deGratia in præſtare ſuum ſecundarium effectum , qui eſt ex

fine.Vega lib.6.in Trident.cap.s. Scorus , Gabc. pulſio pescati , poffe tamen illum ſupernaturaliter

Ochan , & Ioannes Mcdina apud Soarez c.21. ſu produci ca retractatione non ſuppofita, quo caſu

pra citato ; & alij quam plures recentiores. gratia non poflet expellere peccatum . Neque in

143 . Standum eft pro hac pofteriori fententia, quam de inferre liceret gratiam non eſſe adæquatam

Peccatum fit probat Vaſquez.Deus poreſt infundere honi formam iuſtificationis , ex co quod in cafu dato

perfonale

poteft re .

ni peccatori habitum gratiæ abfque vlla diſpofi non poßet expellere peccatum . Quia gratia tunc

mitti abra;
tionc i crgo medio illo poteft remittere peccatuin non effet connaturaliter producta,cum natura lua

Hello pecca- abſque vlla diſpoſitione. Conſequentia in do exigeret produciea præmiſla retractatione , ac

tori, aétu. ctrina Vaſquez , qui afferit de potentia abſoluta proinde exigeret omnia requiſita ad expulſionem

non poſſe componi gratiam ,& peccatum ,& com peccari, & conſequenter attenta illius natura eller

abfoluta,

poſitionem horum duorum implicationem in adæquatè expulliua peccati, licet dependenter ab

uoluere,eſt ineuitabilis , & legitiinam cíle cenſet alio,cuun quo tamenconnexionem habet. Qua

Soarez cap.21.citato num .10.admilla tantum in propter gratia illa per ſe ipfam eflet forma atz

compoflibilitate ex natura rei inter gratiam , & quatè ſanctificans in actu primo , & expulfiua

peccatum. Antecedens probat Vaſquez hac ratio peccati , licet in actu ſecundo in cafu dato pecca

nc num.20.Si peccatut præexiſtens incompofli tum non expelleret ex eo ,quod illi negabatur ali.

bile cum gratia impediret Huius infufionem etiá quid ipli debitum ,ficuti in opinione, quæ afferit

reſpectu abſolutæ omnipotentiæ , ideo ellet,quia gratiam expellere peccatum dependenter àDeo

peccatum præexiſtens auferibile non effet , vel condonante admittitur à multis poſſe exiſtere in

quia conſeruaretur à fortiori agente , non enim fubiecto, & peccatum non cxpellere ex eo, quod

vna forma alio modo poteſt impedire introdu- ſupernaturaliter illi denegetur condonatio,quam

&ionem alius inconpoflibilis, nifi quia inamiſfi exigit , & nihilominus aflerunt eſſe formain ade

biliter ſubiectum informat,velquia conſeruatur quatè in actu primo fanctificantem , & expellen

à fortiori agente,quod non poteft debellare agens tein peccatum , quod in actu ſecundò præſtabic

intendens producerc formani contrariam .Sed ſic naturaliter, nonei denegata condonatione,quam

eſt quod macula peccati inauferibilis non eſt, nec exigit,cui non obeſt poſle ſupernaturaliter illi ta

conferuatur à fortiori agente : crgo non poteſt lem condonationem denegari,& ex defectu hu

impedire introductionem gratiæ habitualis abf ius in actu fecundo peccatum non expellere. Ta

que vllo actu refpe& u onnipotentiæ abſolutæ . • men P.Vaſquez rectè arguit nobiſcum negatio

144. Rationem hanc inefficacem reputat P.Soarez nein retractationis non poſſe impedire infuſio

Tupra num 12. & ad hominem arguit contra Pa nem gratiæ , & poſtea ſuis principiis inhærens cx

: trem Vaſquez, peccatum actuale non conſerua eo ,quodgratia non poflit componi cum peccato ,

tur à fortiori agenté , & nonelt forma de ſe im benè infert retractationis negationem non pofle

mutabilis , & tamen in ſententia Patris Vaſquez impedire expulſionein peccati.

homini actu peccáti non poteſt Deus gratiam in Admiſſoremiſſionem peccati ſupponere eſſen- 146.

fundere : ergo non rectè fit illatio prædicta. Im tialiterilliusretractationein,& peccatum eſſe in- Etiam film

pagnatio hæc mihi inefficax eſt ; quia peccatuin auferibile hac retractatione non præmiſſa adhuc
minit ses environ

actuale pro eo inſtanti,pro quo impedit infuſio- dicendum efle habitum gratiæ pofle infundi,licet

nem gratiæ refpectu omnipotentiæ abſolutæ eſt coniungendus eller cuan peccato , ex co probo, abſque peca

quod
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Lattia storic allu quod habitus gratiæ tantum poreſt dependere & tatione non pofle peccatum auferri,quia perma

**** ifjes habi- moraliter à retractatione præmilla, quod tantum ner habitualiter voluntarium .

" grazie cít illam ex natura ſua exigere,ad ſui exiſtentiam , Reſpondent nonnulli Deum poſſe reinittere 148.
ofrandi.

nulla autem eft ratio , quæ Deum iinpediat gra peccatum quatenus eſt offenla illius , non yerò

tiam producere contra talem exigentiam, non quatenus dicit oppoſitionem cum natura ratio .

enim ex eo , quod gratia contra illain producere nali Non facisfacit ſolutio ,quia Deus eſt caput,&

tur,lequeretur aliqua contradictio, quia gratia , & Dominus rationalis naturæ , ac proinde potelt

negatio retractationis non opponerentur contra condonare quidquid contra ipfam commiffumi

dictoriè ,ac proinde nec gratia ,& peccatum , quod eſt. Deinde oppofitio cuin natura tantum rema

ca negatione exiitente abſque negatione gratiæ niet habitualiter in obligatione fatisfaciendi, hanc

fubfilteret, ſi eniin negatio retractationis ſine ne autem obligacionem poteft Deus relaxare ,ac pro

gatione gratiæ non fufficeret ad hoc,vt peccatum inde poreit auferre permanentiam illius oppofi

perſeueraret, deſtrucia negatione gratiæ ,etianı ſi tionis contra naturain Inſtant :permanentiain hu

negatio retractionis ſubliſteret,peccaruin deftrue ius oppofitionis non conſiſtere in obligatione fa

retur, ac proinde rueret principium illud , quod tisfaciendi,quiacaſu quo nơn effetDeus,exactu

fupponitur , videlicet remiffionem peccatinon præterito contra naturam rationalem maneret

pofle eflc fine retractatione , ſeu peccatum efle in culpa permodum habitus :ergo hxe permanentia

auferibile non ablata negatione retractatio non conſiſtit in obligatione fatisfaciendi.Reſpon

nis. deo adhuc in hoc cafu ficto maculain illam la

147. Principium ergo deftruendum ad probandumi bitualiter perſeueraturam in obligatione faciendi

abſque aliquo peccatoris actu præmillo,etiain re per actus oppofitos,quam tunc neno poffet rela

tonta opinione afferente gratiam, & peccatuin na xare , quia nullum eller naturæ caput cui ineller

poſſe nec diuinitus coniungi , & in opinione alle poteſtas relaxandi obligationem ortam ex actio

rente , tantum naturaliter repugnare gratiam , & ne contra natura exercita , modò autein Deus

peccatum ,poffe infundi gratiam , & peccatum re poteſt talem obligationem relaxare, ac proinde

initti abſque vllo peccatoris actu, illud eſt,videli- poteft auferre permanentiani habitualem oppo

cet remiſlionem peccati ellentialiter dependere ab firionis contranaturam que eſt in habituali peco

actu peccatoris , quod fic impugno, & probo præ

dictam remiſſionem à tali actu non pendere.Pec Alia ratione probatur retractationem eſſentia- ' 149.

catum actuale præteritum,quodhabitualiter per liter non requiri,vt peccatuin conſtituatur aufe

manet,tantum permanet vt latè probo in tract.de ribile . Retractatio vel requiritur vt diſpoſitio ad

Peccatis , controu.8. punct.4. in obligationelatif- expulſionem peccati , vel vt furina illud expel

faciendi, quod tradit Soarez lib.7 . de gratia,c.21 . lens. Si requiritur vi diſpoſitio poteſt ſuppleri,

num.22 . vbi ait tantum permanere per modum nulla eft enim forma , quæ de potentia abſoluta

cuiuſdam debiti , vel moralis indignitatis perſo non polit produci in ſubiecto indiſpoſito, quod

ne,quæ illud commifit, quatenus homo peccan meliùs fieri poteſt reſpectu formæ negatiuæ, ad

do iniuriam Deo intulit, quarn in ſe retinet quan quam non ita primario diſpoſitiones requirun-,

diu proca non fatisfecit. Sed debitum etiam vo tur , ſicuri ad poſitiuam , effectus eniin ſecundt

luntarii contractum poteft à perſona offenſa, ſeu rius nullas alias diſpoſitiones requirit præter illas,

à creditore remitti fine voluntate debitoris : ergo quas requirit prinarius, & pofitiua forma à ſub

id in quo habitualiter remanet peccatum actuale iecto expellitur , quin alio modo diſpoſitiones

præteritum poteft auferri fine voluntate peccato conducant, quàm ex eo , quòd conduxerintad

tis : crgo poteft fine tali voluntate reinitri pecca
formain contrariam introducendam. Præterea re

tum. Quod ſi inter homines remiſlio debitiſoleat tractatio non requiritur vt forma expellens, quia

perfici per acceptationem debitoris, ficut donatio ea polita , fi gratia non adueniat peccatum non ex

per acceptationem donatarij,reſpectu Dei donan- pellitur, vt patet in attritione tempore præcedente

tis , talis acceptatio neceffaria non eft ratione fu infuſionen grytiæ , & expulſionem peccati fa

premi dominij , quod Deus habet in voluntates; ctam virture ſacramenti . Deinde quia gratia eſt

omnium creaturarum , ac proinde vt illius remif forma adæquatè in actu primo fanctificans: er

fio efficaciam habeat tali acceptatione non indi go eft forma adæquatè potens expellere peccatii:'

get. Addit inſuper P. Soaret in his rebuseo ipſo ergo retractatio non requiritur tanquam forma

quod homonon contradicat, conſentire cenferi, adexpulſionem . Deinde etiam fi tanquam forma

quia in magnum illius bonum , & coinmodum requireretur poſſer illius influxus ſuppleri, ablatio

écdunt , quod verum eſt,non tamen neceſſarium enim frigiditatis,quæ eft effectus ſecundarius ca

ad noftram conclufionem probandam . Accedit, loris poteſt fieri de potentia abioluta nullo calore

quod ficut commiſſio peccati eſt opus hominis , introducto.

ita illius remiſlio cft opus Dei ,ac proinde à Deo Rurſus efficaciusarguo : peccatumi liabituale
Igor

tantum pendet peccatum remitti aut non remitci,' veldiciteſſentialiter tanquam conſtitutiuum pec

licet ad illius remiſlionem aliquas diſpoſitiones cati negationem retractationis tanquam rationem

homo debeat apponere, quas Deus ſemper exigit,Deus ſemper exigit, formalem adæquatam ,vel tanquam rationem in

poteft tamen illas non exigere, &eiſdem non ap- adæquatam , vel clentialiter non includir talent

poſitis peccatum remittere.Accedit,quod eo ipfo, negationein Non poteſt dici adæquatè conſiſtere

quod homo ceſſat ab actu peccandi, ſtatus peccati in tali negitione , quia ea ablaca abſque vllo alio

iam non eſt illi voluntarius actualiter ,nec virtua auferretur peccatum , ac proinde polita attritione,

liter , quia virtualc voluntarium non eſt fine ali quæ eſt retractatio,quæ poteſt exigi ad expulſio

quo voluntario actuali,nec poteft dari aliud ge nem peccati abſque vllo alio auferretur pecca

nusvoluntarij , quod permaneat reſpectu pecca tum . Nec poteft dici eſſentiain peccati adhuc

ti , ratione cuius illius macula non poflit deleri , inadæquatè dicere talem negationem ob candeni

yt conftabit ex ſolutione argumentipoftea exhi rationem ,quia ablato aliquo conftitutiuo inadz

bendi , quo aliqui intendune probare fine retrat quaro eflentia tota effentia auferretur , ficuti
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ablara rantum materia , etiamſi forma permaneat ,' manere in illius amore quocumque alio ſecluſo,

vel ablata forma , etiam li permaneat materia au co præcisè quod actum non retractauerit , &

fertur compofitum , ac proinde ex eo præcisè, idem contingit in actu odij , & quocumque alio

quod auferretur prædicta negatio per artritio affectu voluntatis. Reſpondeo permanentiam ha

nem pofitiuam ,auferretur totum peccatuin , quod bitualem peccati, ex vicuius homo reinanet pec

eft omnino falſum , & ab omniTheologia alie cator, & obiectum odij Dei, non fundari in hac

num . Secundò li hæc negatio eflet inadæquatum permanentia habitualiorta præcisè , ex eo, quod

conftitutiuum , eriam illa permanente poſſet au præceſſerit actusvolantatis, & illuin non retra

ferri aliud inadæquatum , & ratione illius aufer ctauerit , fi eniin hoc effer illius fundamentum

retur totum peccacum . Si dicatur omnino elle præcisè pofita retractatione auferretur peccatum

extra eſſentiam peccati , deber dari aliud conſtitu habituale ; fed hanc permanentiam conſiſtere in

tiuum peccati habitualis , quo ablato auferretur alia permanentiamorali,ſeu ratione, in qua pecca

peccatum ,permanente eadem negatione retracta tumhabituale iuxta diuerſas opiniones conſtitui

tionis , nec poterit aſſignari aliquod, quod non tur. Quapropter neganda eſt maior prioris fyllo

poſſit auferri hac negatione permanente , fi enim giſmi,vel inaioris claritatis gratia poterit diftin

dicit priuationen gratiæ ,hæc poterit auferri,,per gui,ex eo præcisè, quod actus, qui præcefferit rió

pofitionem ipfius gratiæ , quæ eflentialiter in lit retractatus,permanet habicualiter, & illius ob

nullo genere poteft dependere àretractatione po iectum habitualiter voluntariuin habitudine co

fitiua,ac proinde incoinpoflibilis non erit de po ftitutiua peccati habitualis,niego : habitudine alia

tentia abſoluta cum negatione retractationis. Si nimis impropria,quæ eſt pura extrinfeca deroini

verò dicatur eſſe negationem actus Dei condo natio ab actu præterito,&non retractatione,cran

nantis , hæc negatio eodem modo poterit auferri ſear.Hæc enim non conftituit hominicin habitua

per poſitiuuin actum Dei condonantis, qui non liter peccatorem , peccatum eniin hábirualenon

poteſt eſſceflentialitèr connexus cum retractatio dicit permanentiam habitualem ex actu piæteri

ne , ac proinde non repugnabit exiſtere prædicta to non retractato , fed permanentiam motalem

negatione perfeuerante. quain explicui tract.2. de actibus humanis contr.

Obiicies D.Thomam 3.part.quæſt.86.art. 2.di 1.punct.;. num . 12. vbi diſtinguo voluntarium

centein , peccatum dicere voluntariam offenfam habiſualiter permanens , & moraliter permanens

Dei , ac proinde non poſſerolli ſine voluntaria ex quibus aflero hoc voluntarium moraliter
per

conuerfione hominis ad Deum . Reſpondeo D. manens pertinere ad conſtitutiuum peccati habi

Thomam loqui de potentia ordinaria , ſeu ex vi tualis , & non illud voluntarium habitualiter

præſentis prouidentiæ ,quo ſenſu illum interpre permanens, ac proinde de deſtructione huius cu

tantur Caietanus, & Ledeſma,non verò de poten randum non eſt addeftruendum habituale pec

tia abſoluta,ſeu ex vi alius prouidentiæ . catum ,fed de deſtructione illius,quam abſque vl

Obiicies ſccundò : peccatum habituale ſupra lo actu peccatoris poſſe dari , ex eo probatur,quod

actum præteritum non ſolum dicit priuationem quæcumque obligatio præcisè per voluntatem

gratiæ , ſed moralem de ordinationein voluntatis creditoris poteft remitti abfque vllo debitoris

permanentem ex actu præterito non retractato: actu.Vide loco citato , quomodo differant volun

ergo præter gratiam requiritur retractatio ,vt pec tarium morale,ſeu moraliter permanens à volun

catum auferatur. Refpondeo admiſſo anteceden tario habituali , ſeu habitualiter permanenci, ex

te illam moralem deordinationem , quæ actu fuit quibus non iftud, fed illud ad peccatum habitua

in peccato actualimoraliter permanere in obli le pertinet , & quia à nonnullis confunduntur,

gatione fatisfacierdi, ſeu in negatione condona quæſtio hæc apud illos non facilè expeditur.

tionis , ac proinde poſita condonatione, ſeu rela

xatione fatisfaciendi, quæ per illius condonatio

nern apponitur fufficienterauferripeccatum abſ
PVNC T V M X.

que alia retractatione.

Obiicies tertio :Non poteſt Deus remittere pec

carum homini, niſi cum diligendo, & in gratiam
An vltima diſpoſitio ad gratiam ſitcaufa

ſuam recipiendo : non poteſt autem illum dili efficiens illius, e homo propriis actibus

gere , & in fuain gratiam recipere ,niſi illius vo Supernaturalibus habitus fu

luntarem auerfam cóuertat per proprium actum:

pernaturalesproducat.

ergo non poteft Deus remittere peccatum, fine

proprio peccatoris actu. Reſpondeo daca maiori, Ificultates bas valdè affines effe cenfeo , ideo 155 .

DOnegandominorem , 'nam ſufficit vt Deus homi
placuir vtramque ſimuldiſputare. Pro fen

nem in ſuam gratiam recipiat , illius voluntatem tentia affirmante vltimam difpofitionem ad gra

non efle actu auerfam à Deo , & fieri moraliter tiam ad illius productionem effectiuè concurrere

conuerſam , quod facit duin deſtruit auerſionein referuntur Vega lib.6.in Trident.c.9. & Staplet 4.

moraliter permanentem in obligatione ſatisfa lib.de iuftificat.cap.2. & vniuerſim profententia

ciendi ,feu in carentia actus diuinæ voluntatis, qui affirmante actus ſupernaturales effectiuè produ

lit condonatio peccati.
cere habitus fupernaturales infuſos referuntur

Obiicies quartò , dum homo non retractat Cano lib.12 . de locis cap.13.ad 7. & Vega lib.8.

actum præteritum habitualiter permanet in illo , in Trident.cap.9. & Richardus artic.8. contra Lu

& eft habitualiter voluntarium idemn obiectum , therum ,. Verumtamen Soarius lib. 8. de gracia

quod actualiter fuit voluntarium ex vi actus cap.9.num . 3. hos authores benignè interpretatur,

præteriti ; led dum peccatum præteritum habitua quia ipſi tantum aſſerunt hominem concurrere

liter permanet non poteft effe remiilum : ergo ad luam iuſtificationem , & licet interdum vtan

dun peccatuin non retractaturnon poteſt eflere cur verbo efficiendi, illud latèſumunt , prout fi

miſlum ,Antecedensprobatur,eo enim ipſo,quòd gnificat operari,vel cauſare,vel loquuntur de ipfo

quis actu Perrum diligat,dicitur habitualiter per homine ,qui efficiendo aliquein -actum dicitur

IS 3
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aliquo modo efficere id , quod ſequitur talem quod habitus concurrantad ſubſtantiam actuum

actum ,licet ab eo effectivè non procedat , inquo non pofle alios ciuſdein ſpeciei ab actibus pro

ſenſu iure præ aliis intelligendus eſt Canus, qui duci. Quod enim dicitur effectuin ſupponere

expreſsè prædictum concurſum negat. ſuam potentiam ,veruin eſt de illa numero poren

Negatiua fententia in vtraque parte commu tia ,à qua producitur cur autem non poterit aliam

nis eſt interDoctores, & omninò certa :diſpoſitio numero diſtinctam in cauſis æquiuocis, licuri in

nem vltima actiuè non cócurrere ad graciam do vninocis contingit , calor enim producit calorem

cot Vaſquez diſp.21 1. cap.7 . & Monteſinos diſp. productiuum alius eiuſdem ſpeciei cuin calore

34.quæſt.4.5.6. Tannerus diſp.6. de gratia qu.4. primò producente, imò continente in ſuavirtu

dub.i.num.8 . & eft communis omnium Docto te calorem à quo producitur , ita ve li de facto

rum ve dixi punct.i.vbi de caufa efficienti gratiæ , ab co non produceretur , illum producere vale

diſputaui, & probaui hanc eſſe ſolum Deum ,& ret ? Quod autem dicitur cauſam æquiuocameffe

authores retuli, qui in quæſtionem vertunt, an perfectiorem fuo effe & u , verum eſt de ciuſa x

poſſit de potentia abſoluta dari aliquacaufa creata quiuoca adæquata , non autem de inadxquata,

productiua gratia habitualis,& pro ſententia ne nullus eniin dicet ſpeciem expreſſam producti

gånte authores attuli, & tantum extat vnus , vel uain vifionis perfectiorem efle viſione.Cum au

alter,qui oppofitum defendát. tem habitus infuſus fit cauſa inadequata acus,

Reliquoshabitusinfuſos efficienter nó produ- quamcunuis æquiuocè in illum influat , poteſt

ci, neque augeri à propriis actibus docet D.Tho dici eſſe imperfectiorem axı , & ex hoc capite

mas 1.2 . quæſt.112. art.i. & quæft. s 1. art.4. & non repugnabit in virtute illius contineri. Plu

quæſt.63.art.2. & in 2.2 . q. 22. Idem tenent anti ra his fimilia communis adınittit Philoſophia,

qui omnes in 4. dift. 1. & 14. & recentiores cum eſt enim valdè probabile accidentia fimul cum

D.Thom. P.Soar.lib.8.de gratia cap.4.P.Vaſquez ſubſtantia effectiuè concurrere ad productionem

1.2.diſp.79.cap.10.Tanner.diſp.6.de gratia quæft. alius ſubſtantix , ſecundum quam ſententiam

4.dub.i.num.11. vbi afferit,neminein ,quem ſciat calor fimul cum igne concurrit ad producen

huic afferto repugnare. Valentia difp.4. quæſt.3. dum ignem , & ab igne producitur. Similiter

punct.4. Granados 1.2 . controu.4. diſp.4.num.4. policiores inoderni allerunt habitus adquiſitos

Caiet.quæft., 1.art.4.Medin.quæſt.63.art.4.Lud. effectiuè concurrere ad producendam propriain

de Torres opuſc.8. diſp.2. dub.1o. num.6 . & 22.
entitatem actuuni , & ex eo folum afferunt non

diſp.45.dub.7.Lorca 1.2.diſp.19. de habitibus, requiri ad illorum ſubſtantiam , quia fine can

Coninch 2.2.diſp.7.dub.3. Salas tract.11. diſp.6. curſu habitus polfer dari alius actus circa idem

ſect.9. Ripalda de entelupernaturalidiſp.st. per obie&um formale, & addunt non pauci,hunc,

totam ,& apud hunc alij quamplures. qui de facto producitur ab habitu , non potuiſſe

Probat Vaſquez vltiinam diſpoſitionem non de potentia abſoluta codem habitu non concur

poſle producere gratiam , quia ipſa efficienter à rente produci, & tamen talis habitus lupponitur

gratia producitur,& nulla cauſa æquiuoca poteft productus ab alio actu.

producere effectum eiuſdérationis cum ſua cau Probant alij habitus non poſſe produci ab 16o .

la. Qua etiam ratione vriturad probandum reli actibus, quia eliciuntur ex potentia obedien

quos habitus non pofle produci,nequeaugerief ciali, & ſubiectum non poteſt iinmutari ſecun

ficienter propriis actibus,quia habitus ſupernatu- dum potentiain obediencialem , niſi ab agenre

rales ſunt cauſa æquiuoca ſuorum actuum ,& ita infinito. Racio hæc valdè inefficax eſt, quia gra

actus non poſſunt habere virtutem effectiuam tis allunit , & falso afferit fubiectum fecunduin

producendi fimiles habitus , nam inter ea , quæ potentiam obedientialem non poffe iinmediatè

ſpecie differunt non poteſt elſe reciproca efficaci- immutari, niſi ab agente ſupernaturali infinito,

tas,ſeu reciproca continentia caufæ refpectu effe actus enim ſupernaturalis elicitur ex potentia

& tus. Rationem à priori huius diſcurſus reddit obedientialiſubiecti , quod per illum immutatur

Soarez ſupra num.io. quia cauſa æquiuoca ſem ab agente finito ,anima videlicet, & habitu infuſo ,

per eſt effectu perfectior, cum autem duæ entita quibusactus ſupernaturalis producitur,

tes non poflint fe mutuo excedere in perfectione, Probant alij habitus non poffe produci ab

161 .

fit non poffe fe mutuo continere in virtutc, ex vi actibus , quia ſuntillis ſupernaturaliores, habi

cuius quælibet poflit aliam producere. tus enii ſunt purè ſupernaturales à principio

Ratio iſta rem non videtur conuincere , do adæquarè, & purè ſupernaturali produão, actus

modò gratiam immediatè elle productiuam actus verò producunturab habitu ſupernaturali, & à

charitatis, & de ea codem modo,ac de aliis habiti potentia vitali naturali , ac proindè habent ali

bus reſpectu ſuorum actuum iudiciuin facio. quidnaturalitatis admiſtum . Ratiohæc valdè

Nec modò diſputandum eſt, de mutua cauſalita inefficax eſt , in primis enim aſſumit id ,ad quod

te, ſed de mutua viſture cauſatiua , ne iterum re- probandum tota ordinaturquæſtio,videlicet ha

deamus ad illam quæſtionem ,an videlicet vltima bitus produci tantum àDco, cum quæſtio inſti

diſpoſitio ad gratiam ab illa procedat, ſed ſuppo tuatur de principio productiuo habituum . Deine

nendum eſt de facto non procedere , & diſputan- de eſt omninò falſum actus habere aliquid natu

dum , an ex hac ſuppoſitione gratia poffitab ea ralitatis admixtum ,& non efle purè ſupernatura:

produci, nulla enim ſuppoſitione facta reſpectu les ex eo, quod à principia inadæquato naturali

augmenti gratiæ eadem elt difficultas. Venio ad procedant,quia principium iſtud concurrir elelta

illam rationem deſumptamex eo , quod habitus tunab alio principio ſupernaturali , à quo toras

concurrant ad ſubſtantiam actuum , & ex repu effectus euadit parè ſupernaturalis,ncque in eam

gnantia mutuæ continentiæ inter cauſas æqui- dem entitatem poffunt confluere rationes nata

uocas.Principium per ſe notum non eft effectum talitaris, & ſupernaturalitatis.

non poffe producere alium eiuſdem ſpecici cum Alij probant habicusſupernaturales non poſſe 162.

ſua cauſa, inſuper nulla eft ratio , quæ hoc repu- produciab a & ibus , quia producuntur percrea

gnare conuincat : ergo non benè infertur ex eo, cionem ,quæ à nulla creatura poteſt procedere. Si

antecedens

I59.
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- antecedens verum effet,illatio eſſet legitima,gratis cipium, principium eſſet adæquarum , quia eſt

autem ſupponitur habitus per creationem pro perfectior reliquis virtutibusinfufis , & in ea

duci , & oppofitum cum communi fententia de funt omnia prædicata in quibus correſponden

gratia, quæ eft omnium habituum excellentiſli tia formalis poteſt deſiderari inter cauſam , &ef

mus diximus punct.2.
fectum , & nulla eft ratio , quæ pofitiuè probet

163 .
Efficacius credo concluſionein probari ex eo, effe principium adæquatum , quotiesautem hæc

Conclufio quod in homine peccatore fæpè producuntur concurrunt, principium adæquatum iudican

negans ra- aliqui actus ſupernaturales virtutum infularum , dum eſt illud , quod conftat principium effe

tioneproba .in quo donec iuſtificatio per gratiam habitualem Doctrinam hanc latè tradidi controuerf.9. Phy

fiat , non producuntur habitus ſupernaturales: ſic. punct.9. & ex ibi dictis prædicta ratio poteft

ergo ſignumeſt non ineſle actibus virtutem fa vrgeri. Si ergo gratia eſſet principium reliquo

les actusproducendi,ſi enim ab illis pollent pro rum habituuin , eller principium adæquacum ,da

duci de facto producerentur , cum agens eflet in to autem hoc principio adæquato ,quorſum aliud

a&u,& patluniin potentia ad illos producendos. inadequatum pro iis habitibus in actibus aſſi

Neque poteſt dici ſupernaturaliter illorum pro, gnandum eſt.

ductionem impediri, ne exiſtant ſine charitare, Diſcurſus iſte rectè procedit ex illo principio 1653

aut fine gratia, quam ſemper comitantur, quia fi à Theologis admiffo ,dari videlicet in peccatore

ne fundainehto diceretur ex eo folum Deum actus virtutüm fupernacuralium ſine illarum ha

violentiam inferre cauſis ſecundis , cuin ſine illa bitibus,verum tamen fi co ſecluſo principiis purè

res omnes poſſint componi , nec prouidentia gra naturalibus velimus rem concludere, difficile ra

tiæ opponitur cum prouidentia naturæ ,nec fit tio ſupererit , quæ rem efficaciter probet,& li ali

aliquâ illatâ violentiâ cauſis ſecundis , ſed naru qua aſſignandaeſt,recurrendum exiltimo ad prio

rales eleuat ,& cum ſupernaturalibus iuxta ipfa- rem à Valquio, & Soario adductam ,videlicet ha

rum propenſionem concurrit . Ratio hæc immc .bitus ſupernaturales eſle principia requiſita ad

diatè probat fübftantiam habituum produci non productionem ſuorum actuum , ac proinde ex

poſſe ab actibus , ex quo infertur, neque illorum le veluti potentias reſpectu illorum, nulla autem

augmentum ab eiſdem actibus pofle produci, inuenitur potentia, quæ valeat à propriis actibus

quia augmentum habitus eiuſdem rationis eſt produci,non ergo fine fundamento id dicendum

cuin gradibus illius primò productis, & intenfio eſt de his habitibus,feu potentiis. Ratio hæc rem

ad phyſicam ſubſtantiam huius habitus per non demonſtrat,nec metaphyficè concludit, in re

tinct, non enim ab ipſo habitu diſtinguitur, ſed autem omninò deftituta ratione alia prooppoſita

plures gradus eiuldem habitus intenſionein contradictionis parte , & omnium Theologo

componere dicuntur, in quibuscuin ſimul pro rum plauſu recepta ſufficiens cenſeri debet ad

ducuntur , in ſententia quæ omneseiuſdem ra conclufionem cuique prudenti efficaciter perſua

tionis, conſtituit, diſcerninon poteſt ,qui ad ſub

dendam .

ftantiam habitus, qui ad illius intenſionem con Addunt alij , quod fi habitus poſſentpropriis

ducant. Sed omnes indiuiſibiliter vnam ſub actibusproduci,non infuli dicerentur,fed adqui

ftantiain intenſam conficiunt. Er in opiniones ſiti poffent dici , quia propriis actibus poſſentado

quæ gradus ſubordinatos conſtituit, in quocum quiri . ReſponderSoarez actus fupernaturales in

que gradu vltimo intenlionis rota ſubſtantia, ſeu fulos fæpèdici,quialicet à nobis efficiantur, & ad

tota ellentia habitus continetur , ita vt fi per im illos cooperemur ,præcipuè, & principaliter ſunt

poſſibile ab aliis ſepararetur,permaneret eſſentia ab Spiritu ſancto ſupernaturaliter operante. Ni

phyſica, & metaphyſica eſſentialiter æquè com hilominus rationem iftain authoritate Auguſti

pleta in illo gradu , ac in omnibus finul ſum
ni vrgere vult Monteſinos ex eo, quod iuxca de

pris, & tafarum partes veluti integrales habitus finitionem virtutis ab Auguſtino traditam . Visi

deficerent. Ex quo infero , quod fi actus pollet Tus est bona qualitas mentis , quam Deus in nobis,fi

producere intentionem habitus,etiam pofſet pro
operatur. Ex definitione infert Me

ducere primos gradus eiuſdem , & ab oppofico dina 1.2. quæſt. 63. artic. 4. contrariam ſenten

conſequentis , ad oppofitum antecedentis arguo:
tiam licet erronea non ſit effe tamen temera

actus non poteſt producere primos gradus ha riam . Verumtamen maturius Soarez , & Val

bitis : ergo neque illiusintenlionein . Probat in
quez prædictam cenſuram ab oppofita fenten

fuper prædicta ratio de aliis actibus à charitate tia excutiunt , tum quia prædicta definitio for

diſtinctis, qui à propriis habitibus in homine maliter non inueniturapud Auguſtinum , ſed ex

peccatore ſeparentur , ex illis autem opriinè ar variis fragmentis, & ſententiis illius compacta

guitur ad actum charitatis reſpectu ſui habitus, eft. Vnde D.Thomas quæft.ss.articul.4. in ar

etiam fi nunquain in aliquo inftanti temporis à gumento ſed contra, ſolum dixit ſumpram elle

proprio habitu ſeparetur, eadem enim eſt pro ex Auguſtini doctrina : tum quia licet pofterio

portio actus temperantiæ ad habitum tempe res partes definitionis , quam Deus in nobis fine

rantiæ , ac actus charitatis ad charitatis habis nobis operatur , apud Auguſtinum reperiantur

bitum.
lib... Retractat.cap.9. & lib.2. de libero arbitrio

Poſſet reſponderi a&us fupernaturales non c.19.non iuxta phrafim Auguft.explicantur,cum

eſſe principium adæquarum habituum fuperna enim Auguft.dixit operari in nobis ſinc nobis, vt

turalium , feu augmenti illorum, fed fimul cum velimus hoc tradit propter gratiam operanté, quæ

gratia , ex defectu cuius tanquam comprincipij immediatè datur ad actus, quæ ideo vocatur ope

requiſiti actus ſupernaturales in homine pecca rás, quia fit à Deo :ſine noſtra libertate, & fine no

tore habitus ſupernaturales non poffunt produ bismoraliter cócurrentibus,nó fine noftro phyſic

cere. Modus ifte dicendi ſuſtineri non poteſt; co cócurlu , qui neceffariò requiritur ad quácúq;

quia fine aliquo racionis veſtigio tot principia ſanctá cogitationé.In quo ſenſu cum pluribus au

multiplicat habituum virtutum ſupernaturaa thoribus relatis interpretatus,ſum illud,lipenobis

kiuin .Si enim gratia illorum eſſet phyficum prin wact.de gratia auxiliante contr.1.punct.10.0.96.

166.

ne nobis Ex qua

164.

Arguir
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Arguit Monteſinos ſequi ex hac doctrina actú actus fupernaturalisaugere habitunt intenfionem

virtutis acquiſitæ quantum adactum fieri in no ſe,quod eft ablurdum . Refpondeo ſequelam effe

bis ſine nobis. Reſpondeo ex patre Vaſquez Au legitimam , & conſequens abſqué vllo abſurdo,

guftinum non dixiſſe actum virtutis infulæ , nec imo ſine illo non poſſe negari.

acquiſitæ fieri in nobis fine nobis cooperanti Obiiciesquarto : actus ſupernaturales diſpo 173.

bus, quia ad omnem actum virtutis noſtrum li nunt ad habitum ſupernaturalem , ſed diſpofitio

berum arbitrium cum gratia cooperatur , iuxta vltima formam effećtiuè producit:ergo.Refpon

doctrinam Tridentini, dici tamen iuxta Augu deo negando minorem .

ftinum oinnem ačtum meritorium fieri in no

bis fine nobis operantibus primum auxilium ad

talem actum , quia ſemper liberaliter à Deo con ฟ้า ใน บ้านข้าง ทั่ว บ้าน ทั่ว บ้าน

ceditur antecedenter ad omncm vſum liber

CONTROVER: III.tatis.

368 .
Alij volunt prædictam concluſionem certam

eſſe ex canone 20. Concilij Arauſicani dicentis De effectibus pofirinis forma

muita eſſe in homine bona , quæ non facit ho

ino , nullum tamen facere hominem, quod non ſanctificantis.

præftet Deus , vt faciat homo : ea autem bona,

quæ facit Deus, & non homo videntur efle ha
PVNCTVM İ;

bitus infuſi. Accedit Concilium Tridentin . ſel

ſion.6.cap.7. Vbi ſolum Deum facit authorem Angratia effectiuèproducat habitus;

iuftitiæ comprehendentis ſpem , & charitatem : er & actusſupernaturales.

go ex Tridentino nulla alia datur cauſa horum

habituum . Verunıtamen Concilium Arauſica Onstans eſt apud Theologos,

. num optimè intelligitur de gratia operante, quain gratiam habitualein ſecum adferre

Deus operatur in nobis fine nobis modo ſupra Tupernaturales habitus eo modo,

explicato Tridentinum autem etfi Deam afli
quo natura ſecum fert paſſiones;

gnauerit horum habituum authorem ,non tamen difficultas eſt , an gratia morali

aliain cauſam poſitiuè excluſit , quod fi ex eo , ter tantum illos inducat ex eo , quod moraliter

quod Deum tantum annumerallerit fatis proba- petat à Deo produci, vřipſam comitentur , vel

biliter inferatur nullam eſle , prædicta illatio non etiam effectiuè illos producat eo modo,quo ſub

adeo firma elt , vt ſufficiat ad cenſuram impin- ftantialis natura fecundum communiorem ſent

gendam oppofitæ ſententiæ ,vt rectè docer Soa tentiam producit ſuas paſſiones.

rius. Qui rectè concludit fententiam aflerenrem Gratiam effe &tiuè producete ſupernaturales

habitus infuſos ab actibus non procedere intra habitus docet Granados 1.2. controuerl.4.diſp.4.

opinionis latitudinem contineri , addit tamen ita num.3. & ex profello controu.8 . tract.4. difp.3,

elle certam , vt contraria non poffit probabilis re Oppofiram ſententiam videlicet, gratiam non ef

putari, quia omnes Thcologiin illa videntur con fectiuè producere reliquos habitus , ſed tantum

uenire , quibus fine magna audacia non poteſt moraliter eosQulare, quia ad illius exigentiam à

contradici. Deo producuntur,docent Zumel 1.2.quæft.110 .

169.

Pro oppofita fententia obiicitur ex Ezechiele aft.4.diſp.1.ad 1. & P.Soarez lib.6 . de gratia c.4 .

18. Quipænitentiam egerit, ant conuerſusfuerit vi n.3. & hæc ſentencia longè communior eft aliä,

wificabut animam fuam . Itein Eccleſiaſt.2. Qui tsa paffim enim authores fupponunt huiuſmodi ha

meneDominumpreparabant corda fua ,& in confpe
bitus à Deo infundi.

Etu illiusſanctificabuntanimas ,fuas. & 1.Ioannis 3 . In hac quæſtione nihil inuenio , quod animum 32

omnis qui habet hanc fpem in eo fanétificat fe. Vbi conuincat,aut ad aliquam contradictionis partem propria for

Auguftin.tract.4.ſanctificas te,non dete. His acce ſine ingenti formidine poſtic trahere , eft eniin sentia.

dit D.Thomas , qui 3.part. quæft.85. art.z.ad pollibilis gratia quæ fiteffectrix habiy um lu

dicit pænitentiam effectiuè expellere pecca- pernaturalium ,item poſibilis eſt gratia,quæ illos

tum : crgo effe & iuè concurrit ad gratiam expel tantum moraliter exigat, & vtraque erit perfecta

lentem peccatum.Refpondeoteſtimoniis ſcriptu- ſanctitas, & habebit omnia,quæ in ſanctitate per

ræ , & Auguſtini tantum probari hominem effe fecta in ordine ad omnes ſuos effectus poſſunt

& iuè concurrere ad actus, qui moraliter gratiam , deſiderari,inſuper,nihil eſt, quod firmiter à prio

& reliquos habitus operantur permodum meriti, ri,neque à poſteriori demonltret, an gracia de fa

aur diſpoſitionis.In eodem ſenſu loquutus eft D. eto exiſtens talem virtutem effectiuam habeat,

Thom.cuius mens eſt pænitentiam effectiuè co vel tantum morali gaudeat : quo fit vix ſufficere

currere ad actus,qui moraliter operantur gratiam principium aliquod, quo poflit pro altera contra

peccatum expellentem . dictionis parteaſſenſus eſformari.Netamen quz

Obiicies fecundo : actus naturales producunt ftionem hanc omnino indefinicam relinquam af

habitus naturales : ergo actus ſupernaturales ſero, gratiam tantum moraliter habitus luperna

producent habitus ſupernaturales. Hæc obiectio turales cauſare, & illos tantum à Deo phy'licè in

eò tendit, vt actus ſupernaturales producant ha fundi. Ad hanc partem determinor, co præcisè ;

bitus ſupernaturales conducentesad maiorem fa- quia exiſtimem communiorem effe, in his enim

cilitatem actuum ſupernaturalium , quod dif quæſtionibus quas exactèratio definire non po

puro controuerſ.4. deAnima- punct.7. vbi affe teſt ,communiorem partem ſequi tutius eſt.

to a&us fupernaturales producere habitus ad Dixi vtriuſque partis fundamenta à ratione pe

quiſitos naturales, & non ſupernaturales, me vide tita debilia efle, ideo placet omniaexpendere, vo

citato loco. pareat,quid roboris contineatit. Præcipuum fun

Obiicies tertiò : li habitus ſupernaturales mc damentum affirmantis ſententiæ eſt, gratiam eſſe

ritorie cantum procederent ab a & tibus , pollet radicem reliquorum habituum , & fe habere per

modum

170.
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modum naturæ , à qua habitus veluti illius pro- poffet ad hunc adiuuari potentiis à generantes

prietate's dimanant , vt ea ratione,quanatura lub vel ab alio principio produ & is, in opinione ve

ftantialis fuas efficit operationes mediis potentiis, ro , quæ immediatum concurſum refpectu ſua

ita gratia mediis his habitibus actus ſupernatura rum operationum non tribuit animæ , neceffe eft

les producat.Sed totum hoc melius intelligitur,fi allerere animam efle principium ſuarum poten

gratia efficienter producat habitus , quam fi illi tiarum , vt aliquo modo ſit principium phyſicuin

tantum moralirer debeantur : ergo dicendum eft ſuarum operationum , non enim poteft dici api

illos producerc. Antecedens probatur,quianatura inam non eſſe principiumphyſicum ſuarum vita

ſubſtantialis ſemper producit ſuas potentias , & liun operationum , necefle autem non eſt allerere

proprietates : ergò perfectiùsæmulabitur gratia gratiam efle principium phyſicum operationum

fationem naturæ , îi habitus ſupernaturales pro lupernaturalium .

ducat , quam fi illi tantum moraliter debeantur. Pro eadem ſententia fic etiampoffet argui. Ex 7.

Confirmatur : ideo natura ſubſtantialis producit eo quod videamus poſita quadam entitate pohi

ſuas palliones,quia mediisillis operatur;ſed gratia äliain dicimus illam producere , fi virtus produ

operatur mediis habitibus:ergo illos phyficè pro & tiua illius fupra luam naturam eſſe nondepré

ducit. Accedit,hacfratione inelius intelligi eſſen hendatur : ſic quia ad præſentiam ſolis ponitur

tiam gratiæ,& reductionem totius effe luperna- lux,dicimus lucem à ſole produci, & quiaad præ

turalis ad vnum principium . ſentiam ignis ponitur calor dicimus calorem ab

Rationes iftæ facillimè foluuntùr , fatemur igne produci. Sed videmus ad præſentiam gra

enim naturam ſubſtantialem ſuas paſſiones pro tiæ poni alios habitus infulos, & aliàs non eſt ſu

ducere, & gratiam ſe habere per modum natu pra illius naturam habere virtutem ad cales actus

ræ reſpect'u habituum , verumtamen necefle producendos dicendum eſt hos habitus à gratia

non elt , gratiam in omnibus naturam imitari produci. Reſpondeo diſparem eſſe rationem ,quia

in ordine ad hos habitus , natura enim ſubſtan teſpectu effectuum naturalium fe habet Deus

tialis eſt ſubiectum receptiuuin ſuarum paffio- tanquam cauſa vniuerſalis , quæ ſolum concur

num , graria autem talis non eſt reſpe & u habi rit ſpeciali concurſu ad effectus per ſe ſolum pro

tuum. Quod autem dicitur ea ratione perfe- ducendos , quando caufæ particulares non ſunt,

ctius intelligi in gratia rationem naturæ , verum quæ illos producant , & reliquos omnes cauſis

eſt fi præcisè attendamus ad maiorein fimili naturalibusſuo vniuerſali concurſu adiutis pro

tudinem proportionis gratiæ ad habitus , cuin ducendosrelinquit, reſpectu vero effectuum ſu

proportione naturæ ſubſtantialis ad pafliones, pernaturalium ſpeciali titulo ad illos concurrit

Ticuti melius intelligeretur-, ſi gratia eſſet ſub tanquam particularis illorum cauſa , in quos non

iectum receptiuum habituum , ficuti natura eft ſolum ratione vniuerſalis , ſed ratione ſpecialis

ſubiectum receptiuum paffionum , fi tamen at concurſus inHuit. Neque ideo dicendum eſt

tendatur ad eam proportionem , feu fimilitu actus ſupernaturales immediatè à Deo, & non ab

dinem proportionis gratiæ refpectu habituum habitibus infufis produci, quia habitusproduci

cum proportione naturæ ſubſtantialis reſpectu funt à Deo,vt actus ſupernaturales producant, &

fuarum paffionum , quæ conducit in ordine horum productio eft primarius finis illorum ,non

ad finem , & effectum formalem gratiæ , cre enim alienum eſt ab authore gratiæ quoſdam

do non melius rem intelligi ex eo, quod gra- ſupernaturales effectus mediis aliis ſupernatura

tia efficienter producat ſuoshabitus, quam ex libus producere , finis autem primarius gratiæ

eo , quod illi tantum moraliter debeantur , a non eſt habitus producere , ſed naturam rationa

què enim iuſtus ſe habebit cum habitibus lem reddere formaliter ſanctam , & gratam Deo,

ductis à Deo ad exigentiam gratiæ , & cum ha & illius opera dignificare vt fint vitæ æterne

bitibus productis iinmediatè ab ipſa gratia. Si meritoria. Deinde non poteft alia ratio aflignari

militer etiam fi hac ratione totum elle fuper cur ad præſentiam ignis producatur calor , nifi

naturale ad vnum ordinem , quaſi phyſicum , quia ignis calorem producit, nec fundamentum

id eft agl vnain radicem phyſicain reducatur, eft ad aſſignandum influxum moralein ignis in

quod non fiet fi gratia tantum moraliter pro calorem , quale ſupereſt ad moralem influxum .

ducat fuos habitus , credo fufficere reduci ad gratiæ in fidei habitum conſtituendum . Inſuper

vnum ordinem inoralem , feu ad vnam ratio inferrimus calorem phyficè procedere ab igne,

à qua omnes habitus moraliter dimanant, quia videmus ad præſentiam ignis calorem pro

& amplius non requiri ad perfectam ſeriem , duci ,& nulla eft ratio ad influxum actiuum ignis

& acholuchiam donorum ſupernaturalium , in in calorem negandum, ſuperſunt autem rationes

ordine ad omnes ſuos effectus formales, & phy
ad fimilem inAuxum negandum gratiæ reſpectu

ficos. Ob hanc rationem etſi gratia maioris lic habituum ſupernaturalium .

perfectionis phyſicæ , fi habitus efficienter pro Pro ſententia negante gratiam eſſe princi- 8 .

ducat , quam ſi illos tantum cauſet moraliter pium phyficum habituumſupernaturalium ad

non tamen eſt maioris æſtimabilitatis , nec duci Tolent fundamenta , quæ iain ſubiicio.

inaius bonum hominis iufti , cui parum re Primum eft , habitus eſſe infuſos , ex quo vi

fert habere habitus à gratia plyficè produ detur inferri elle à Deo productos , nam fi

&os, vel à Deo immediatè productos ad exigen- poffent ab aliqua cauſa creata produci , non

tiam gratiae. dicerentur infufi. Reſpondetur illationem non

Quod dicitur naturam ſubſtantialem fitas pal eſſe legitimain , quia ad hoc ve habitus infuſi di

fiones producere , vt mediis illis pofſit operari, cantur,fufficit produci ab aliquo priocipio ſuper

in fententia veriori , quæ iminediatum con
naturali à Deo tantum producto.

curſum tribuit animæ reſpecta ſuarum opera Secunduin fundamentųın eſt fidem , & fpem 9

tionuin verum non eft , quia etiam fi anima ſuas conſeruari in abſentia gratiæ :ergo non depender

paſſiones non produceret, verè effet cauſa ſuo phyſicè,ab illa : ergo nec reliqui habitus. Negari

fum actuum per immediatum soncurſum , & poteft facilè prior ilatio,quia funt multi effectus;

pro

>

nem ,

6 .

y

qui
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qui conferuantur in abſentia caufæ ,à qua produ babitus fidei, quia lumènig ! oriæ fequitur gra

Cuntur. Initari poteft hoc contingere in acciden tiam iam conſummatam , ſicuri habitus fidei les

tibus
, quæ non ſunt proprietates effentiæ & cau quitur gratiain non conſummatam Confirma

læ ,à
qua producuntur,quia huiuſinodi proprieta tur. Ideo liabitus fidei eſt proprietas gratiæ , quia

te nunquam conferuantur abiente caufa cuius habitus fidei eſt participatio diuini intellectus,

ſunt proprietates. Reſpondent notinulli calorem & gratia participacio diuinæ naturæ , & ficuci

elle proprietaten ignis , quo abſente conferuatur. intelle& us diuinus eſt proprietas naturæ diuina ,

Reiici poteſt ſolutio ifta ,ex eo, quod licet calor ſit ita participario diuini intellectus eft proprietas

proprius ignis,quiconuenitomni, & femper, non participationis diuinæ naturæ ; fed lülic gloriæ

tamen eſt proprius quarto modo , qui conueniat eſt participatio diuini intelleétus, & longè per

omni ſoli & ſemper,etſi aliqua ratione eſt proprius fectius, quam fidei habitus , quia producit vilio

ignis quarto modo ,quia ſub canta intenſione con nem excellentiorein actu fidei producto à fidei

uenit tantum igni,& non aliis tebus , hac ratione habitu : ergo eſt proprietas participationis diui

nunquam abſente ignc conſeruatur. Poſſet eadem ne naturæ :ergo eſt proprietas gratiæ & illius pal

ratione dici habituni non efle proprium quarto fio eadein ſeu perfectiori ratione , quàm habitus

modo reſpectu gratiæ , quia etiam feparatur à gra fidci : ergo de vtroque eft eadem ratio .

tia cum reperiatur in peccatore fideli. Ex hoc diſcurſu argümentum defumitur pro 13

Allud fundamentum eſt gratiam eſſe eiuſdem omnibushabitibus. Siex aliquo capite habitus

fationis in hominibus,& in Angelis , fed in Angelis Infuſi procederent phyficè à gratia , maximè

non eſt principium habitus fidei:ergo ſignum eſt quia fune participationes diuinorum attributo

in homincnon cile principiú phyſicum illius, quia rum , & ficuti attributa , ſeu paſſiones vniuſcu

fi in hoc phyficè produceret habitum fidei,etiả il iuſque native in quibus intercedit diſtinctio

lum produceret in Angelo.Reſpondentnonnulli phyficè precedunt à natura , ita participationes

animam eſſe principiunt paflionum materialiú vi divinorum attributoruin debent procedere à

delicet potentiæ vifiuæ ,& tanien animă ſepararam participationc diuinæ cflentiæ , ſed fic eſt , quod

non producere potentiá viſuam , ex defectu ſubie lumen gloriæ eft participatio intellectus diuini,&

&i , cademque ratione gratiain in Angelo no pro non proccdit à participatione diuinæ naturæ : er

ducere habitum fidei, ex defectu ſubiecti propor go ex hoc capite habitus infuſi non debent à gra

tionati. Solutio hæc falſo ſupponit Angelum non tia procedere:ergo ex nullo

elleſubiectum proportionatum ad fidem haberdá Solet etiam probari conclufio ,'ex eo , quod 14.

quod fi verum effet rectè difficultati fatisfacerer. habitus fidei aliquando intenſor eſt habiru gra

Facilius refpondcbitur gratiam efle productiuam tix , ex quo infertur hunc non pofle ab illo phy.

habitus fidei in Angelis viatoribus ; iam verò ini ficè procedere , quia qualitas non poteſt produ

Beatis illum non producere , quia habitus fidei cerequalitatem intenfiorem fe. Antecedens pro

non componitur cum ftatu Beatitudinis , ficuti batur, quia peccator fidelis pótelt élicerefer

Chriſti humanitas ex ſe productiua propria lub uientes actus fidei, & intendere fidei babitum ,

fiftentix illam nonproducit , quia incompoflibilis & poftea acta contritionis valde remiflo ſe ad

eft cum fubftantia verbi.
gratiam diſponere , & remiſſum gratiæ habitum

Soler etiain probari conclufio ex eo , quod ha in iuftificatione recipere. Antecedenti omiſſo

bitus fidei aliquando intenfior eſt habitu gratiæ . poffetdici gratiam eflè caulam æquiuocam bia

Ex quo infertur non poffe ab hoc procedere:quia bitus fidei , & ita poſſe illum producere inten

qualitas non poteſt producere qualitaté intenſio . fiorem ſe. Fateor cauſam vniuocam 'non debere

rem ſe.Antecedensprobatur: quia peccator fidelis eſſe æquè intenſam cum effectu , & poſle eſſe

poteſt clicere feruentes actus fidei & intendere fi remiffiorem , verumtamen fi gratia pofler pro

dei habitum , & poftea actu contritionis valde re ducere habitum ea intenſioreřn , ſemper illuun

millo Te ad gratiam diſponere,& remiſſum gratiæ produceret , cum enim fit agens neceffarium

habitum ,in iuſtificationerecipere.Admiſſo antece- ſemper quantum poteſt operabitur. Aliter pof

denti non tener cóſequentia.Licet enim cauſa vni fèt reſponderi gratiam conferuare habitum fe

uoca debeat efle faltem æquè intenſa cum effectu , cundum intenſionem fibi æqualeſ , & reli

æquiuoca poteft effe remiffior illo , quia exceſſus quos gradus conferuari à Deo ,quod difficilè po

perfectionis qaidditatiuæ in cauſa æquiuoca ſu rerit impugnari , ideo huic rationi non fida ili

plet exceffuin intenfionis in effectu receptú. Alio cet non videatur congruum admittcre quoſdam

inodo antecedentiomiffo, reſpondendum eft gra habitus fidei à gratia conſeruatos ,& alios non à

tiam tantúmt producere habitum fidei in ca inten gratia,ſed à Deo.

fione quam ipfa habet quia hac ratione habitus fi Obiicitur contra ſententiam afferentern gratìam is?

dei eſtproprietas gratiæ, & gradus alios in quibüs“ non producere phyſicè habitus infuſos autho

habitus fidei ſupcrat intenfion
em gratiæ à Deo ef ritas Diui Thomæ 1.2. quæft. 110. artic.4.ad 1.

fe producendo
s, ficuti contingit in formaviuentis, vbi habet. Sicut ab effentia anime fluunt eius po

quæ tantum producit gradus caloris ſibi debitos ; tentia , que funt operationum principia , ita etiam

& proportiona
tos, & quandoſupra hos, calor vi. ab ipfa graria fluunt virtutes in potentias anima,

uentis intenditur , exceffus ille caloris ab agente per quas potentia moventur ad actus , & fecun

extrinſeco producitur. dain hoc gratia comparatur ad voluntatem ve

Fundaientum aliud eiuſdem conclufionis fic mouens admotum . Sed potentiæ animæ Auunt

exhibeo: gratia non producit lumen gloriæ : ergo effectiuè ab ipſa : ergo habitus fluunt effectinè di

neque habitum fidei. Reſpondent aliqui lu gratia. Reſpondeo comparatióném ſieri ſecundum

men gloriæ non efle proprietatem continuo de influxum , non verò fecundum modum influen

bitam independenter à voluntate Dei , alioquin di , optimè cnim potuit fieri comparatio ex eo,

ſemper gratiam comitaretur. Solucionem reit quod pocentive fluerent ab aniina , & habitus à

cio , & argumentum confirmo , non minus eſt gratia , licet hi à gratia Aluant moraliter , & illa

proprietas gratiæ habitualis lumen gloria , quain phyſicè procedant ab anima.

Franc.de Onicde,in 1.2.P.Thom .
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Definita difficultate efficientiæ gratiæ reſpectu cauſam reſpiciunt. Adde habitusfidei, & fpei, &

habitnum veniédum eft ad aliam quæſtiunculam omnes actus ſupernaturales hominis peccatoris

efficientiæ gratiæ refpectu actuum . In qua dicen gratiam nön ſupponere cui inhæreant.

dum eft cüm communi ſententia gratiam imme Effcctus gratiæ in genere cauſæ finalis ſunt Sa 21 :

diatè non concurrere ad actus ſupernaturales, cramenta, auxilia , & actusmeritorij reſpectu Dei Effects

fed tantum modò hos cfficienter ab habitibus itlos intendentis ex fine noftræ iuftificationis ſeri gratis inga

produci. Probant nonnulit;quia anima non con noftræ beatitudinismedia iuſtificatione, feu gratia nere cauſa

finalis.

currit ad illos , ſed tantum potentiæ , ac proinde habituali obinendæ .

'non indigent aliquo principio elevante aniinam ,

fed tantum habitibus porentias elcuantibus. Non

placet hæc ratio , quia animna immediatè ad actus PVN CTVM III .

concurrit , etiam fipotentiæ fuperadditæ adınit

tantur : vt probaui controu.3.de anima, punct.ro De effectibus formalibus poſitivis gratisi

Moueor, quia fupra principia naturalia actaum

fupernaturalium cantum requiritur principium Ormæ nonnullos effectus formales tribuunt 24.

aliquod ſupernaturale , vt actus ſupernaturales ſubiecto in ordine ad ipſum ,alios in ordine ad

euadant ; ſed actus poſſunteuadere ſupernatura alia extrinfeca ,fic albedo conſtituit ſubiectum al

les ab babitibus infufis à gratia diſtinctis , actus bum in ordine ad ipfum , & conftituit illud viſibi

charitatis à charitatis habitu, & pænitentiæ actus le,quod explicabitur in ordine ad potentiam vifi

ab habitu pænitentiæ , & fic de reliquis : ergo (ü úam, ſeu ačtus videndi. Huiuſmodi effectus ii

perfluè adidetur infuxus immediatè à gratia pro trinſecè realiter non diſtinguuntur, quia vtcxpli

cedens.
cuicontr.8.Phylic.punct.3 . effectus formalis for

Obiicies : ad actus vitales non tantum concive

17.

mæ nihil aliud eſt quam
formam vnum rotun

funt potentiæ, fèd etiam anima : ergo prærer prin conſtituere cum ſubiecto , quod informat , fic in

eipium eleuans potentiam ad actum , verbi gratia , ſubiecto albo, realiter nó diſtinguitur eſſe album,

præcer habituin charitatis eleuantem potentiam & elle viſibile, ſeu obiectú viſionis; licet primum

volitiuam ad actum charitatis , requiritur aliud explicetur tantum in ordine ad fubiectú , & fecun

principium ,ſcilicet gratia eleuansanimam ad eum dum in ordine ad potétiain viſiuam ,fcu vifionem .

dem charitatis actum.Reſpondeo.concedendo an Eadem ratione in gratia plures effectus förma- 23.

tecedens, & negando conlequentiam , quia iden les conſideramus;per le cnim reddit animaih orna
Effectue for

eharitatis habitus eleuat tum potentiam voliti

male.pofito

tam , & pulchram , reddit illam participem diuinæ
Migratis.

uam ,tum ipſam animam ad actum charitatis,quia naturæ , & promptam , & expediram radicaliter ad

indiuifibiliter concurrit cum potentia , & anima omnium virtutum actus , conftituit enim homi

ad eumdem ačtam qui adæquatè fupernaturalis nem , feu Angelum participem diuinæ ,naturæ &

euadit à principio inadæquato , videlicet habitu, cum iure hæreditatis.Queomnia eiſiper' ordinem

aliàs ad actum fidei , qui à fpeciebus naturalibus ad diuerſos teriminos explicentur , ſunt idem rea

fecundum opinionem probabileın procedit,requi liter , pulchritudo enim animæ eft , quæ allicit

fctur præter habitum fidei eleuantem intelle- Deum ad illam amandam , & ratione cuiüs ett

Cuin , & gratiam eleuantem animain aliud princi- obiectum dignum amore , & eadem pulchritudo

pium ſupernaturale cleuans ſpecies impreſlás. conſiſtit in expeditione, & promptitudine radi

78 . Obiicies,gratiadignificat actusſupernaturales: cali ad opera virtutum , & expeditio hæc eſt par

ergo efficienter influit in illos . Concedo antece ticipatio diuinæ naturæ , & participatio diuinæ

dens , & nego conſequentiam , quia ad hanc di naturæ eft , ratione cuius homo conftituitur fis

gnificationem ſufficiet gratiam intrinſecè infor lius adoptiuus Dei , & adoptio , ſeu filiatio iſta

mare animam ,à qua actus phyſicè procedunt , & , quæ tribuit ius ad beatitudinem tanquam ad

extrinſecè ipfos actus. hæreditatem , & ita hæc omnia inter ſe realiter

idemtificantur. Gratiain ex ſua natura hos omnes

effectus tribuere probaui controu. 1.punct.3. & 4.

PVN C T V M II. Với explicui , quo modo gratia ex ſua natura lit

forma fan & ificans, & qua ratione lit participatio

De effectibus gratia in genere caufa diuinæ naturæ , & conitituat filium adoptiuum ,

materialis , & finalis.

& ius tribuat ad hæreditatem.

Diſpútant Doctores , an gratia poflit informare 24.

19 . Gratia procedunt in genere cauſæ materialis animam abſque eo , quod hos effectus tribuat. An effe&us

Efectusgra. præſentia , motus &duratio in opinione, Quæ difficultas ſeparanda eſtab alia , an poflit fi-formalespo

sia in genere quæ illam admittit diſtinctain à re durante , & fi mul componi cum peccato, fi enim cum peccato abile pos

caufa effe . qui ſunt alij effectus in hoc genere communes
.

componatur,homo ex vi illius non erit filius ado- ſint fepas .

omnibus entitatibus. priuus Dei,nec obiectú amoris amicitiæ ,non enim rari.

20 . De habitibus fupermataralibusà gracia diſtin filiatio adoptiva , nec amicitia Dei cum peccato

&is ,& de actibus,quiab his procedunt,dicendam componitur : difficultas modò procedit calu quo

eſt non dependerein genere cauſæ inaterialis à gratia informnet animam , & peccato non impedia

gratia.Ratioeft,quia hinon indigent ſubiecto ſu tur ad hos effectus præftandos.Poffe Deum homi

pernaturali,ficut cniin gratia educitur de potentia nem gratia ornacum actu non acceptare ad beati

obedientiali animæ fecundu'm entitatem naturali. tudinis hæreditatem dixicontr.1. punct.4. n.46 .

Sic etiam actus & habicus ex eadem potentia pof vbi ftatui hominem gratia ornatum , & ad hæredi

funt educi.Admittendam eft enim aliquod fubie tatem non admiffümmanere filiam adopriuum

&um naturale reſpectu accidentis ſupernaturalis, Dei, & participem diuinæ naturæ,quapropterpec

ne in infinitum procedatur , vel aliquod accidens cati impedimento excluſo dicendum eſt non pof

fine fubiecto admittendum ſit.Deinde actus vita fe ſeparari à graria effectum filiationis , & par

les fpeciali citulo animain tanquam materialem ticipacionis diuinæ naturæ ,& conſequenter neque

eſt ,

alios
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alios effectus conſtituendi animam ornatam , &

obiectum dignum amicitia Dei, quia vt modo di

cebam hæc omnia inter fe ſunt idem realiter.

Nec poteſt vllus Catholicus dubitare,vtbene do

ect Ægidius 2.2.diſp. 21.dub.8.n.gs.ſecluſo impe

dimento peccatigratiam per ſe ipſam reddere ho

minem iuſtuin abſque vlla acceptatione,feu fauo

te extrinfeco ,definitum eft enim in Trident. fell 6 .

cap. 7. eam efle vnicam caulam formalem noftra

iuħtificationis

25 .
Difficultas eſt an hoino ex vi gratiæ peccato

non impeditæ conftitutus obiectin diuinæ aini

ciciæ poſſit à Deo ad amicitiam non acceptari.Af

firmnat Ægidius diſp.2 1.dub.8.n.96 .& videtur af

firmare Soarius lib.z.de gratia ,cap.4. n.4.vbi hæc

habet , de gratia vero , quæ eft in effentia anima

dicendumeft pofle inhærere animæ, & non red.

dere hominem acceprum ad beatitudinem , vel ad

perfectam amicitiam Dei. Verumtamen ſi attentè

legatur Soat. tantum aſſerit poffe hominém gratia

informaruin non acceptari ad beatitudinem. Ra

tiones enim , quibus concluſionem prædictis ver

bis tradiram probat, co tantum tendunt, vt poſſit

homo iam gratia inſtructus non beari , & in viro

doctiſſimo probationes ſemper concluſioni cohæ

re præſumnendum eſt.Præcipuè cum codem lib.7 .

C.1.n.2 2.afferat Deum necellariò amare hominem

iuftum ;ſeu gratia ornarum , & explicat quomodo

illa neceſſitas fit conſequens, & Deum non dede

ceat . Dum verò n.32.in fine,inquirendum ait, an

amicitia inter Deum , & hominein poſlit iinpediri

vel ex parte Dei ,velex parte hominis iam gratia

ſuppoſita, ideo eſt , quia poftea diſputat ani gratia

poffit cóiungi cum peccato,ratione cuiusamicitia

ex parte hominis impeditur, & an homo gratia in

ſtructus pofſit non acceptari ad beatitudinem ,ra

tione cuius non acceptationis amicitia ex parte

Dei quali iinpeditur non in ſe, ſed in effectu ,quia

illius operatio , & confirmatio perfectaque con

fummatio impeditür,quia eftpropria operatio,feu

proprius effectus amicitiæ communicatio bo

norum amici,& hac communicatione conſumma

tur,& perficitur, & fine illa videcur amicitia ſteri

lis, & infæcundai

ż6. Sentio igitur Patrem Soariuin Itare pro ſenten

cia affirmante, polita gratia non impedita peccato,

peccati non non poſſe impediri amicitiain, & afnoremDei cr

impedita no ga hominem. Ratio eft , quia amicitiæ amor eſt

poteft non velle bonum alicui tali amore digno , & cum

amicumcó: æqualitate ſufficienti ad fundandam amicitiam ,

Rituere.
ſeu ad hoc , quod murua redamatio amicitia dici

poflit ; ſed eo ipſo quod homo habcat gratiam

Deus vult illi hoc gratiæ bonum , & aliàs per

hanc grariam conſtituit illum dignum amotes

& cum ea æqualitate , quæ poteſt eſſe ad fun

dandam amicitiam inter Deum , & hominem

quæ confiftit in participatione diuinæ naturæ.

Non enim expetenda eſt maior æqualitas , quia

poſſibilis non cft,nec amicitia propria femper re

quiritmaiorem æqualitatem : ergoco ipfo,quod

Dcus hómini gratiamconferat , quæ peccato non

impediatur, neceflàriò eum amat amore amicitiæ .

Neque hæc neceflitas , vt te&tè docet Soarius lo

to citato ,dedecet Deum, quia hæc tantum eſt ne

ceſſitas ex fuppofitionc,ſeu conſequens, quiacuni

ainor iſte confiftat in voluntate dandi gratiam , &

potuerit Deusgratiam non conferre, & hanc vo

luntaté nonhabere,porait non habcte huncamo

sem , & ita liberè hominem amat. Quod autem

dicimus, neceffariòhominem amare ex fuppofi

Franc.de Oniede,in 1/2 . D.Thom .

tione , quod ci gratiam coriferac nihil aliud fignje

ficar ,quam ipſam volitionem dandi gratiam elle

amorem amicitiæ , ac proinde non poſſe ſine iſto

illam concipi . Hic amor dicitur operationis , len

beneficentiæ , fupra quem alium amorem cogno .

fcit Aureolus apud Soarez ſuprà num.z.quidici

rur complacentiæ , quo vnuſquiſque, delectatus

in re pulchra , ſeu bona. Hunc in Deo ponere

neceſſarium ex ſuppoſitione prioris inconucniens

non eſt, quia hæc neceſſicas non eſt antecedens,ſed

conſequens amorem liberuń , quo Dcus gratiam

poluit in anima,&exvi illius eam pulchram con

ftituit. Nequeneceſſitashæc arguiç imperfectid

nem , ſed lummain perfectionem in Deo,qui bo

nitatem illam non amaç, quia ea indiger, ſed quia

ſapiens, & iuftus eſt , ideo vnum quodque amat

prove diligibile eſt in eo ſtatu , quoab ipſo Deo

liberè conftituitur. Hac ratione ſcientia vifionis

vider neceſſariò creaturas exiſtentes ex ſuppoli:

tione , quod illis exiſtentiain præftiteris. Quod

ſi non admitcáturamor iſte complacenţiæ pieceſ,

ſarius in Deo , ſufficiens erit amor operationis,ſeu

beneficentiæ , ex vi cuius Deus,vult homini gra

tiam , vt ratione illius Deus dicatur hominem

amare amore amicitia . Quod addo, quia ad ma.

teriain de voluntate fpe&tat definire an Deus nie

ceſſariò complaceat in obiecto bono ex fuppofi

tione , quod illud exiftat ex decreço libero Dei:

nunc tantum aſſero neceſſitatem elle conſequena

tem , vtiam explicui, ac proinde nullam pola

ſe includere imperfectionem in Deo , ſunt enim

quamplures Theologi , qui reſpects poflibi

lium in Deo conftituunt actum inefficacem , ante

cedenter nećellarium , quo complaceat in illorum

bonicate.

Addo , quod ctiahn ſi astior amicitiæ deberet

effe diſtinctus ab eo , quo Deus iufto gratiam

præbet , & Deus acụmillum ſuſpenderet , nihi

lotninus diceretur amicus hominis , & diceretur

amicitia inter Deum ; & hominetn intercedere,

quia ficut intelligitur amicitia inter Deum , &

infantes , qui gratiam in baptiſmate receperunt,

etiamſi ex partehorum nullus actus amoris in

telligatur , quiaex vi habitus intelliguntur in ſta.

tu amicitiæ , fic etiainſi per intellectum præſcin

datur actus amoris Deiergahomines , dicetur

Deus ainicus hominis , quia ficuti ex vi habitus

intelligitur homo amicus Dei , ita etiam ex eo;

qüod Deus vt fumma bonitas fit ex ſuą natu

ra quaſi propenſus ad amandum othne bonum

ca ratione , qua diligibile eſt , intelligitur Deus

præciſo actu per intellectum quafi habitualiter

amans , & amicus hominis amore digni. Ha

bituali enim gtatia eſt homo quaſi amicitiæ cha

ractère inſignitus iuxta illud Pauli. Signauit

nos , dedit pignus fpiritius in cordibus nostris 2. ad

Corinth.i .&ad Ephef.1. Signati eftis Spiritspro

mnifſionis fanéto.

Ex his facilè reſpondebis ad argumenta Pa

tris Ægidij , arguit lequi ex eo, quod Deus ho

minem gratia ornatum neceſſariò in amicum .

acceptet Deum neceſſitari ad amandum homi

nem habentem gratiam , ficuti eſt neceſſitatus

ad amandum ſe ipſum . Secundò ſequi Deum

necellariò illum conſeruare , quia neceſſariò

fequitur Deum velle talem hominem bene

eſſe. Reſpondeo' neutrum ſequi, quia etiamų

Deus neceifarið amer habentem gratiam , poreſt

Deus hominem gratia priuare, & eum non amarez

telpectu aurem Tut nullo modo poceſt amorem

VV côhibe
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cohibere , quia tam actus, quàm obiectum neceſ liorum hæreditatem , licet reſpectu hominis non

fariò fimpliciter exiſtunt:actus autem amoris Dei habentis gratiam beatitudo non efter filij hære

erga hominem tantùm eft neceffarius ex ſuppoſi- ditas, quia homo non eſler filius ſine gratia , hæ

tione obie&i contingentis .Adpofteriorem illatio reditas autem dicitur reſpectu filij, & in hoc fen

nem reſpondeo Deum poffe deftruere animam ſu dici poteſt ſine forma intrinſecahomoacceptus

gratia ornatam , vt enim dictum eſt non necella . Deo ,in ordinead beatitudinem , ſeu ad illum ter

riò eam amat , niſi ex fuppofitione , quod exiſtat minum,ad quem Deus vult illum eligere , feu or

inſtructa gratia habituali. dinare nulla præſuppoſica forına extrinſeca ex par

te ſubiecti.

Diximus gratiam per ſe ipſair conſtituere ho- 39 .

P V NCT V M I V.
mincm , dignum amore ſeu dilectione,ex quoin

fertur non pofle ſine gratia Deum illi hunc effe

An effe &tus formales poſitiui gratia poßint &tum communicare , elle autem actu dilectuin

à Deoperextrinfecam voluntatem pre eſt denominatio procedens ex actu Dei, quapro

ſtari fine gratia inherente.
pter poteft effe homo dilectus Deo fine hac for

Ina intrinfeca , fi enim Deus vellet homini caren

Nter denominationes proprias hominis iuſti, ti gratia dare beatitudinem , (pono modo doctri

quædam funt omninointrinſecæ , vt effe fide nam explicandicauſa viſionem beatain non eſſe

lem , & iuftum ,aliæ extrinfecæ ve eſſe prædeſtina formani ſanctificantem ) actus ille , quo ei vel

cum vel electum ,aliæ mixtæ ſeu ainbiguæ , vt elle let hoc donum conferre , eller dilectio reſpectu

dilectum , feu acceptum, & de his inquirimus an hominis , ac proinde ab eo diceretur homo Dea

poſſint à Deo præſtari fine gratia. Variæ de hac re dilectus. Cautius tamen vtendum eft hoc no

opiniones legi poffuntapud Soarez lib.7 . de gra mine , quia eſſe dile&ui frequenter ſuinitur pro

cap.3.quas referre omitto, quia inter authores hu dilectione veræ amicitiæ, quæ ſupponit hominen

jus tempotis nullam diſfenfionem de re inuenio dignum amore , qua ratione non poteſt elle bo

tirca hanc materiam , ideo quid in ea ſentiendum mo dilectus Deo fine gratia , ſed in alio vniucrſa

fit breuiter explicabo. liori ſenſu , quo diligere dicimus illum ,cuiali

Totam hanc quæſtionem duplici propoſitione quod bonum conferre volumus , quo ſenſu

definio. Omnes effectus , quos intrinfecè & per etiam homines peccatores dicitur Deus diligere,

fe ipCam gratia præſtat nullo modo poflunt ho qua tenusillis plura confert beneficia.

mini cornmunicari,lineipſa gratia inhærente . Om Gratum elie Deo duplicem ſenſum habet , {e- 40.

nes effecias, quos gratia intrinfecè ,& forinaliter Cundùm magis communem idem ſignificat,quod

per ſe ipfam non præſtat,ſed procedunt ex vi alius ſubiectum dignum gratia Dei , quatenus gratia

actus Dei ab ipla gratia, quia illam ſubſequuntur idem ſignificat quod amor , quod eftidem ac eſſe

Canquam debiti debito connaturalitatis poflune dignum amore : ſecundum hunc fenfun fine

à Deo fine gratia præliari. Prioris propoſitionis gratia intrinfeca non poteſt homo dici gratus

ratio eſt manifeſta , quia effectus forinales intrin Dco,quia fecundùm illum gratum eſt idein ,quod

ſeci nonnifi per intrinfecam formam poſſunt ex habens gratiam , ſeu iuftum , & dignum amore

hiberi,implicatenim parietem album conſtitui fi Dei. Poteſt ſumi gratum in alio ſenſu pro

ne albedine , album enim eft habens albedinem , to denominato à forma extrinfeca , fed
per

illam

& ſic de aliis concretis , quæ ſignificant formam conſtituto, ſicut enim gratia diuiditur in gratiam

intrinſecè inhærentem , & ſicut implicat habere intrinfecam , &extrinfecam , ita gratum diuidi po

albedinem ſine albedine , ita iinplicat eſſe album teſt in gratum intrinfecè, & extrinfecè:gratum in

fine albedine. Poſterior propoſitio ex eo proba trinſecè eft effectus formalis formæ ſanctificantis,

tur, quia effectus omnes,quos non præbet gratias & ita fine illa ſubſiſtere nec diuinicus poreſt : gra •

feu forma intrinſeca formaliter exhibentur per tam extrinſecè eft effectus formalis gratiæ extrin

aliquid ab ea diſtinctum , videlicet per actum ſecæ , & ita poterit ſubfiftere ſine gratia intrinſeca,

Dei : ergo ex eo, quod fit illud diſtinctum , vide ex vi gratiæ extrinſecæ , quæ erit actus, quo Deus

licer actus Dei , erunt effectus illi , etiamſi non fie hominem eligerct ad beatitudinem , ſeuad aliud

gratia , quod autem effectus illi , ſeu actus Dei bonum gratiosèinferendum .

naturaliterſequantur forinam inhærentem , vel Dices hinc ſequipeccatorem prædeſtinatum 417

illam ſupponant,non impedit poſſe ſupernatura poſledici gratum extrinſecè ab extrinfeca præde

fiter reperiri , ca formanon præſuppoſita , ſicuti ſtinationisgratia.Reſpondeo negando fequelam ,

corruptio frigiditatis , quæ naturaliter procedie quia peccator", etfi prædeſtinatus fit ad beatitudi

à productionecaloris , poreſt accidere nulla præ nem , non eſt prædeſtinatus ad beatitudinem pro

fuppofita caloris productione. co ſtatu obtinendam , ac proinde in eo ſtaru non

Ex his facilècrits quid de variis gracia deno poteft dicigratus ex vi huius gratiæ extrinfecæ .

minationibus dicendum ſit. Diximus gratiam Dices hinc ſequinec pro eo ſtatu , ſeú dum eſt in

per ſe ipſain omni alio ſuperaddito depoſito con illo ftatu poffe dici prædeſtinarum . Reſpondeo

Itituere hominem iuſtam ,participem diuinæ na
vfum inualuiffe diuerſo modo his vti pominibus,

turæ , & ex parte ſua cum iure intrinſeco ad hæro vtimur enim hoc nomine , predestinatus ad ligni

ditatem filij,ex quo juxta doctrinam traditam in ficandum hominem electum ad gloriam ex vi ſta

fertur neceſſariò fine gratia intrinſeca non poſſe tus finalis , qui in omni ftatu prædeftinatusdici

homini ex vi alicuius extrinfeci actus hos effe tur, ad diſtinctionem reprobi,qui ex vi finalis ſta

ctus communicari. Diximus etiam acceptatio Eus eſt præſcitus ad pænam æternamn .

nem ad vitam æternam , feu ad beatitudinem , ef Hæc denominatio amici competere non poteft 43 .

fe quid diſtinctum à gratia , & ita poffe Deum homini abſque gratia intrinſeca , tum quia eſt de

hominem gratum non acceptare ad beatitudi - nominatio ipfius formæ ſanctificanti
s
,tum etiam ,

nem. Ex quo infertur fine gratia intrinſeca poſ quia fi defumatur ab actu amicitiæ , hic ſupponit

fe acceptari hojninein ad vitam æternam, & ad fin ex parte perſona dignitatem ad talem actum , feu

elle

concre

38.
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elfe dignú amore. Potërit tamen homo fine gratia tiiinis párticipantis didinaſ d'aturań , pto illo ih

admitriad conſortium amici, ſeu ad communica Itanti temporis, pro quo ad illum terminatur talis

tionem bonorum,quæ amicis exhibentur,leu quá volitio. Melius cenſeo dici , dilectionem illam, in

amicitiæ fructus effe folent. Hæc paflim apud au quocumque priori conſidererur habere rationem

thores inuenies,li placet lege Soar. lib.7.de gratia, veræ amicitiæ ex eo ,quod terminetur ad gratiain

c.3.& 3.p.toin.4.diſp.9.lect:4. Vaſq.diſp.206.c.6. Habitualem ,& ád participation in diuinænaturze

Granad.contr.8.diſp.z.fect:2.Valent.q.5.punct.4. homini ex vi talis dilectionis comunicandæ , Vn

Bellarmin.lib.2.de iuſtificat.c.16. Tan.diſp.6.9.5. de non poreſt intelligi actus veræ amicitiæ inde

dub.4. à n.103.Sotum in 4.dift.1.Vegam lib.7.in pendenter à gratia habituali homini inhærente,

Trident.C.24. & vniuerſim interpretes D.Thom . quia neceffe eft ad hanc terminari actum vt lie

9.113 . artic.2. Vbi omnes doctrinam traditam ad actus amicitiæ , vel quia illam ſupponas,vel quia

mittune.
illam producat ,intelligitué camneri aliquo modo

Ad perfectam omnium , quæ diximus iritelli prius talis dilectio ipla gratia, quia illius eſt cauſa,

gentiam dubiòlum aliud decidendum eſt , an vi non quia fit caula volitionisproducendi gratiam,

delicet fit prius Deum artiare hominem , quam il hoc enim dici nullo itiodo poteft , illud autem

li gratiam infunderè vel è contra , quod cractat optimè intelligitur. Neque ex co poteſt inferri

Vaſquez diſp. 205. cap. 2. Soarez lib.6 . de gratia; hominem ſine gratia poffe conftitui iuſtum , aut

cap. 1. num . 12.& Lorca dubio appendice ad di dilectum ſpeciali dilectione. Non prius, quia

fpur. 37. Pro ſententia affirmante hominem prius homo nonconſtituitur iuftus formaliter per ſpe

diligi à Dco ,quam ſit iuſtus, & confequenter cialem dilectionem , hæc enim eft extrinſeca hoc

prius quam illi gratiam infundat,refertur Duran mini , ſcd per illius obiectum nempe gratiam , ad

dusin 1.dift.'17. quæſt.1. & pro eadem ſententia quain terininatur ſpecialis dilectio , vel quia eſt

refert Ocham ibidem Tlacologos ſui temporis. volitio producendiillam ,vel quia eft complacen

Sententiara Durandi impugnac Vaſquez loco tia Dei in homine propter ipſam gratiam iam pro

citato .
ductam.Non poſterius, quia ſpecialis dilectiode

Non procedit quæſtio de prioritate temporis; bet terminari efficaciter ad gratiam immediatè pro

certum enim eft amorem Dei efle ab æterno,infu ducendain , vel debėt illam fupponere iam pro

fionem gratiæ eſſe in tempore , difficultas eſt de ductam .

prioritate naturæ , & primum dilectione quadain Moueor ad hoc affirmanduin , quia eiuſdem 3 .

vniuerſali propria amicorum , & inimicorum ſpeciei eſt, & ad eamdem virtutem pertinct actus

prius eſſe hominem diligere Deitm ,quamilli gra efficax , & inefficax circa idem obiectum formalo

tiam habitualem conferre certum eſt , quia ad in ac proinde ad eamdem amicitiam pertinebit actus,

fuſionem gratiæ ſupponitur in adultis voluntas qui terminatur inefficaciter ad gratiam iam produa

conferendi auxilia , quæ eft quædam dilectio ho étam propter illius pulchritudinem ,& bonitatem ,

minis , & in paruulis voluntas inſtituendi Sacra quam intellectus proponit vt producta , & actus,

mentum, medio quo gratia confertur, quæ voli qui terminatur propter camdem pulchritudinem,

tio eſt dilectio hominis,& gratia extrinfeca illi , ex & bonitatem ad gratiam producendam , quam in

vi cuiusratione quadam vniuerfali, hoino dicitur tellectus tantum antecedenter ad talem actum ve

dilectus Deo. Secundò certum mihi eft dilection poſlibilein propofuerat. Pro hac ſententia refe

nem perfecta amriicitiæ Dei erga homines non ro Patrem Soarez lib.6.cap.i.num.22 . vbi afferit

poſſe effe priorem volitione efficaci illis conferen Deum neceſſariò amare hoininem iuſtum ,ſeu gra

di gratiam .Ratio eſt, quia non potet intelligi ho tia ornatum ,quia volitio illa terminata ad gratiaid

modilectusamore amicitiæ , quin homo fit for producendam eft vera dilectio , & i & as amicitiae

maliter dignus tali amicitia ,& non poteſt intelligi operationis , ſeu beneficentiæ. Alius atitemi a&us

dignus cali amicitia ſine gratia , aliàs poſſet homo amicitiæ complacentiæ ex ſe inefficax eſſentialiter

verè , & propriè iuſtificari fine gratia inhærente, fupponit infufionem gratiæ ,& participationem

quod elle incidere in hæreticorum errorem . Alio diuinæ naturæ ,quia cum ex vi illius adhuc cauſa

modo poteſt coitipararidilectio amicitiæ , non' re liter homio ron' conftituatur cum gracia, & parti

ſpectu volitionis infundendi gratiam ,ſed reſpectu cipacione diuinæ naturæ , neceffe eft in homine

ipfius infufionis gratiæ exercitæ in ipſo homine. gratiam , & diuinæ naturæ participationem iam

Et quidem volitionem infundendi gratiarit eſſe ſapponere, ſine hac enim non poteſt homo amari

priorem ipla infuſionc , ſeu productione gratiæ , ſpecialiamore amicitiæ.

mihi non eft dubium , quia volitio illa eſt cauſa Adfundamentum oppofitæ fententiæ fiegati- 402

infuſionis. Difficultas eít,an illa volirio terminata gandum eſt actum amicitia debere antecedenter

ad ipfam infuſionem gratiæ 'ſit formaliter volitio ad ipfam ſupponere hominem dignum ,& æqua ,

ad ainicitiam pertinens, & volitio Dei diligentis lem cum Deo ea æqualitate , quæ requiritur ad

hominem vt amicum . amicitiam interDeum , & hominem , led lafficere

Negatiua fententia poteſt ſuaderi ex co ,, quod ad illam formaliter terminari, vel quia eam iam

illa volitio non ſupponat hominem dignum productam fupponit , vel quia ex vi talis volitio

amore, actus autem amicitiæ deber ſupponere di nis iinmediatè producitur. Hac ratione rectè po

gnitatem ex parte ſubiecti , & æqualitatem inter teſt in bonum ſenſum explicari ſentencia Durar

amantem , & amatum. Alio modo poflet dici'voli di, qui forſan non agnouit prioritatein actus

tionem illam ve priorem gratia non eſſe formaliter amicitiæ reſpectu volitionis produs

actum amicitiæ, fed præſcindere ab hac ratione cendi gratiam

conſideratam præcisèfecundumfuam entitatem , gratiæ immediatè ex vi

poftea verò vtconiunctam cum illiuseffectu con illius productz.

ftituente hominein dignưin amore , &
capacem

amicitiæ , & cum ea æqualitate , quæ inter Deum ,

& hominem poteſt deſiderari ad amicitiá, conſti

sui in ratione amicitiæ , quia iam eſt reſpectu ho's CONTRO
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sono stateas timein the short gentiam catoris , quia licer calor exigat negatia

nem frigiditatis,nori tamen exigitfuam corruptio

CONTROV. IV.

nem adhuc cafu , quo illi vis inferatur in intro

ductione frigiditatis, pro nullo enim caſu entitas

petit ſui corruptionein , iino quælibet fortius exi

De effectibus negatiuis gratia in git fuiconferuationem,quam aliusdeſtructio

nem , quapropter eriamſi intuitu illius exigentiae

genere caufa formalis. ci non conferatur alius corruptio,non ideo adhuc

in confortio illius cuius corruptionem exigebat,

P V NOT V M I. debita non erit illius conſeruatio, melius enim eſt

formæ cum alia, cuius conſortium reſpicit exiſte

Quomodogratia , dopeccatum opponantur. re, quam ſimpliciter non cziftere , & ideo fortius

hoc refpicit, quam illud.

XPLICV IMV s iam formales Hæcin aliis formnis,verumtamen in his,dequi

cffectus poſitiuos gratiæ , deueni bus eft ſermo , non ex eo ſolum , quod gratiade

mus modò ad effectum forinalem ftruat peccatum , & peccatum gratiam ,poteſt infer

negatiuum explicandum , qui eſt ri oppoſitionem formalen in actu priino eſle mu

expulſio peccati,ac proindeoportet tuam, quia poteſt dicideſtructionemgratiæ pro

explicare quam oppofitionem habcat gratia cum cedere à peccato non formaliter, ſed demeritoriè,

peccato, vt inde inferamus quomodo de facto il valeret autem hæc illatio in aliis formis, in quibus

lud expel at.
nulla eflet ratio, quavna poffet aliam corrumpere;

| Prima ſententia docet gratiam non expellere niſi ratione formalis oppoſitionis. Cæterum li

peccatum ex ſua natura,fed ex lege ,& inſtitutione cet hæc probabiliter dicta ſint , difficile concipio

Dei decernente ad præfentiam gratiże peccatum oppofitionem formalem in actu primo non mu

remittere , ita vt nulla vis fieret gratiæ , ſi ea exi tuam , ideo enim forma exigit alius negationem ,

ftente peccatum non remitteretur. Ita tenet Ocha quia hac indiget ad lui conferuationem , & conſe

inus, Gabriel,Ricardus, loannes Medina, & Sco quenter,quia alia illius exigit corruptionem ,agen

tus, qui hanc opinionem probabiliorem iudicant; tia enim naturalia per le corruptionem non inten

omnes apud Vaſquez diſp.204.n.1. & apud Soa dunt,fed productiônem , feu conſeruationem , &

rez lib.7.de gratia,c.1 2.1.1. In eadem ſententia do ideo exigencia corruptionis ſemper eſt ſecundaria

Cet Vaſquez ibid.n.2.neceffariò elle omnes,qui al proprer exigentiam conferuationis ad quam requi

ſerunt peccatum tantum expellere gratiam meri ritur corruprio , ſeu negatio forinæ machinantis

toriè, & non phyſice,eademque omnino ratione, corruptionem alius formæ . Deinde eo ipſo, quod

& non alia teneri allerere gratiam expellere pecca forma exigat ſuam conferuationem , exigit fecun

tum,authores autem ,qui id docuerunt producam dariò negationem alius formæ hanc conferuatio

puncto fequenti. nemimpedientis:ergo ipſo , quod illa forma fitex

Cæterum non defunt, qui cumLorca diſp. 40. pulſiua huius,& impeditiua fuæ conſeruationis,

de gratia aſſerant , gratiam phylicèopponi cum hæc exiget illiusnegationem ,& conſequenter erit

peccato ,quia per ſuamentitatein perit illius expul- expulfiua illius :ergo repugnantia & incompoſſi

lionem ,quam inducit in genere cauſæ formalis, & bilitas formalis ſemper eit niutua , etiam in actu

peccatum non hac ratione exigere gratiæ expul primo.Rectè ergo exiſtimo deduci ex opinione il

lionem ,fed tantum demeritorie:nonenim'necelle Ioruin ,quiaflerunt peccatuin tantum meritoriè ,&

eſt oppoſitionem inter quæcúque extrema efle in non formaliter opponi cum gratia , gratiam non

actu princinutúam ,licet enim valeat conſequen forinaliter opponi cumpeccato ,eademque ratione

tia ,hoc non poteft illicoëxiſtere:ergo neque huic
ćenſeo inferri : gratia formaliter opponitur cum

illud,non tamen valet, hoc exigir expulſionem il peccato : ergo peccatumcum gratia .

lius : ergo illud exigit cxpulſionem huius, ad hoc Secunda ſententia aſſerit gratiam non opponi

enim vtduo coexiſtere nequeant,fufficit vnum al cum peccato ,tanta oppoſitione, quanta opponitur

teriüs expulſionem ,ſeu negationem exigere.In his calor cum frigiditate,habere tamen oppofitionem

autem quibus oppofitio in actu ſecundo murua cuin illo ,non ſolum ex lege Dei,fed ex ipſa natura

eſt, & non in actu primo,quia repugnantia actua gratiæ,quæ dicit moralei quádam repugnantiam

lis cocxiſtentiæ vtriuſque fundatur tantuin in na cum peccato propter ſui excellentiam , quam de

tara alterius extremni , ſi de facto accideret coëxi decet cum peccato coniungi,ca ratione,quadede

ftentia , violentia non fieret vtrique extremo , ſed cet improbum hominem adſumi ad dignitatem

illi , quod intrinſecè exigerct alios negationem . Pontificiam , & hominé infimæ notæ ad ſccptrum ,

Porro in philofophia nuuquá agnouimus formas, & coroná, quamuis fecundum ordinariam poten

in quibus oppoſitio etiam in actu primo mutua tiam Dei poterat aliud decerni,& contingere,& ita

aan fit, & tantum ex alterius natura oriatur, cuin fecundum hanc ſententiam neceflaria eft lex Dei

enim videainus in omnibus formisin actu fecun poft exiſtentiam gratiæ ad peccati remiffionem.Ita

do incompoflibilibus mutuo quamlibet aduenié P.Ægid. difp.21.de charitate à n . 102. & P. Salas

tem alteráexpellere,& hoc non poſſit contingere, tom.2.in 1.2.tract.1 1.difp.6.n. 106.ad 7.rationem

nifi ratione intrinfecæ repugnantit cuin alia ,legi Pater Leſlius de diuinis perfectionibus lib . 1.2. à

timè infertur oppofitionem formale in actuprimo n.7s.loan. Puteanus 1.2.9.113.artic.2.dub.3.n.2.

effe mutuam.Ratio cſt , quia fi inter caloré ,& fri quibus conſentire videtur P.Tan.diſput.6.de gra

giditaté oppofitio tantam naſceretur ex intrinfeca tia ,q.5.dub.3.qui n.s 3,tantum tribuitgratiæ con

repugnantia , quam haberet calor cum frigiditate grucntiam , & aptitudinem ad delendum pecca

frigiditas adueniens caloremnon corruperet, non rum mortale , & nunquam afferit cum illo opponi,

eniin calor corrumpereturad exigentiain frigidi tanquam cum forma contraria , potius afferit

tatis ( ponimus hancex ſua natura non habere re num.62. gratiam non poffe habere cum peccato

pagriantiam intrinfecam cum calore) non ad exi oppofitionein propriè contrariam ', quia non funt

lub
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ſub codein genere,additque, quod fi maximè in conclufionc , quam ſine temeritate nemo negare

ter gratiam , & peccatuin eſſec oppoſitio contraria poterit, quapropter non ſanè , ſed contra Triden

non obftaret, quominuspoffent coniungi gratia, tinum fentiret, qui admiſla in iuſtificąco ſanctifi

& peccatuin , quibus non obſcurè indicat adhuc
catione, & remiſſione peccatoruin aſſereret remil

non effe inter gratiam , & peccatuin incompoflibi- fionein peccatorum tantum comitari ſanctificat

limtem formalem , fed tantum illain quæ explica tionem , ſeu infufionem gratiæ , ſeu prius poni

tur per congruentiam , & opportunitatem ad de remiſlionem peccatoruin independenter ab infu .

fione gratis , & poftea gratiam infundi , ita vç

Tertia fententia afferitintet gratiam , & pecca- gratiæ infuſionullomodo infucretinremiſſionen

tum elle illam faltem oppoſitionem formalein , peccatorum . Hac enim ratione, nec gratia effet

quæ eft inter formas contrarias. Ita P.Vaſquez 1.2. adæquata caufa iuftificationis, liquidem non eflet

diſp.91. cap.1. & latius difp.204 .cap.2. P.Soarez caufa remiſlionis peccati , quam eflentialiter dicit

lib.7.de gratia,cáp.12.num.3.P.Torres 2.2.diſp.72 . iuftificatio , ac proinde , non eſſer perfecta lan

dub.4.& opuſc.6. diſp.2. dub.r. P. Azor tom.i. ctitas , nec vnica daretur formalis cauſa juſtifi

lib.4. cap. 24. quæſt. 4. Lorca diſp. 36. de gratia, Cationis .

Curiel 1.2.quæſt.113. art. 2.dub.i. $. 2.& dub.3 . Secunda concluſio : gracia non ſolum eſt cauſa 8.

in principio. Zumel ibid. diſp. 4. concluf. 3. & 4 . remiſſionis peccatorum propter moralem indecen- Gratis op;

Gregorius Martinez ibid.dub ...Monteſinos ibid . tiam , quam dicat ipfam exiſtere in conſorcio pec- ponicur cum

diſp.3 3.quæſt.7.9.2. Aragon 2.2.quæft.24.art.10. cati , vt fert ſecunda ſententia relata , ſed per in- peccato non

citcas.concluſ. Aureolus, Capreolus, Richardus; compoſſibilitatemi, quam habet in generecaufæ folumbieren

Vterque Sotus, Staplet. Bellarminus, & Valentia formalis cum peccato æqualem illi, quam habet fed ea ratio

apud Soarez lib.7.de gratia ,cap.1 2.1.3: calor cum frigiditate , ita vt non minor violentia nequacalor

7 .
Sit prima conclufio , ex vi gratiæ inhærentis, inferretur gratiæ , ſi illa introducta peccatum per- opponitur

& informantis remittitur peccatum : ab hac con ſeueraret , ac fieret calori , ſi illo producto in ali- cum frigidi

tis inbaren- clufione nullus Catholicus poreſt diſlentire , quia quo ſubiecto conſeruaretur frigiditas. Huic natu

si , e infor- afferere in nobis efle iuſtitiam inhærentein , ira rali repugnantiæ cum peccato , ita fauere Triden

mantis * tamen imperfectam , vt in iuftificationepeccatuin tinum ait Soarius cap . 12. citato , num. 8. vt iam

forcitum . non reinittatur , eſt error Buceri in colloquio Ra fine
magna temeritate ncgari non poſſe videatur.

tiſbonenſi, vt patet ex libello oblato Carolo V. Ego inodòà cenſura abſtinco propter authores,

Imperatori , & Kemnitij, ve refert Tolerancis in quos pro ſecunda ſententia hanc repugnantiam

Apologia pro Concilio Tridentino ; allerere vetò negantes retuli , & tantum aſſero prædictam con

peccatum non remitti ex vi intrinſeca gratiæ , ſed clufionem ex Tridentino fatis efficaciter inferri

fatione alicuius fauioris extrinſeci,quo gratia com mihi videri , & difficile concipere , quomodo.opis

pleatur , feu perficiatur, vt poffit peccatum ex nio , quæ tantum ex morali indecentia gratiam

pellere eſt ſentire cum Canonicis Colonienſibus, componi cum peccato non poſſe defendit ,differac

quoruin verbarefert Vaſquez difp.202 , cap.1 . & à ſententia Canonicorum Colonienſium , & Al

& cum Alberto Pigio , qui dicebant gratiam non berti Pigij , qui licèt aliàs Catholici ,& pij ,non

ſimul cum peccaro exiftere,hoctamen non expelli benè audiunt in hac re apud Scholaſticos. Illam

præcisè ex vi gratiæ,fed per fauorem extrinfecum , indecêntiam inoralem , qua Deus liberè poflit mo

quo gratia illa perficiebatur , vt eflet perfecta ſan ueri ad peccatum remittendum , ita vt naturaliter

&titas ,vtrumque autem damnatur in Trid ſellis. poffet ca exiſtente peccatum noh remittete , non

in decreto de peccato originali , can.s. vbi dicitur, ſufficere in gratia ex eo probo. Quia ſi ca tantum

per gratiam rolli totum id , quod veram ; propriam motus Deus peccatum remitteret , talis remiſlio

rationem peccati haber, & poſtea ſubiungit, veterem non diceretur fieriå gratia , ſed à volunrate libera

hominent exuentes , nouum , quifecundism Deum Dei , & illius fauore extrinſeco ,qui voluit pecca

creatus é induentes, innocentes, immaculati,puri, in cum remittere , nulla lege authoris naturalis, vel

noxij , ac Deo dile& ti effetti ſunt,haredes quidern Dei, fupernaturalis gratiæ adſtrictus, cum nulla vio

coheredes autem Christi, ita vt nihil prorfus eos ab lentia facta gratiæ poflet peccatum nonremittere.

ingrellu cæli remoretur . Tandem fell.6.cap.z.dicitur, Quodautem gratia aliquo modo conduceret ad

Demum unica cauſa , formalis , caufa eft, (iuſtifica hanc remiſſionein propter indecentiam , quam di

tionis videlicet, ) iustitia Dei, non qua ipſe iustus eſt, cebat illius coniunctio cum peccato , nonſufficie

fed qua nos iustos facir , quia videlicet ab eo donati, bat ad hoc , vt illi tanquam præcipuæ cauſæ im

renouamur ſpiritu mentis noſtre , & non modò repu putaretur remifſio ,cum falua illius natura, poſſec

tamur , fed verè nominamur, fumus. Si ergoper hæc remiſlio non fieri , ſed tantum videretur be,

gratiam tollitur id , quod veram , & propriam ra nignitas , & liberalitas Dei occaſionem deſum

tionem habet peccati ſecundum Tridentinum : pliſſeex gratia ad peccatum remittendum.Confira

ergo gratia eſt cauſa ablationis peccati . Deinde ſi matur:negabit nemo indecens , & indecorum

cum gratia veterem exuimus , ſeu vi gratiæ exui eſſe habitui fidei ſimul cum peccato exiſtere ; pece

mus veterem hominein :ergo vi gratiæ munda catum enim indecer's eſt non foluin habitibus ſu

murà peccato. Denique li gratia eſtvnica formalis pernaturalibus , fed etiam potentiæ naturali voli,

cauſa noftræ iuftificationis: erga gratia eſt cauſa tiuæ , & cuicumque naturæ rationali : crgo pollet

expulſionis peccati. Probatur conſequentia : iuſti Deus fi vellet ad hanc indecentiam vitandam re

ficatio fecundum Tridentinum cap . 7. citato in mittere peccatum hominì tantum fidei habitu in

cludit iuſtificationem , & peccatorum remiflio- ſtructo : ergo iuxta opinionem , quæ in indecen

nem.Verba ſunt Concilij. Hanc dispoſitionem iusti tia coniunctionis gratiæ cum peccato , fundat in

ficatio ipſa conſequitur ,qué non eſt ſolum peccatorum compoflibilitatem gratiæ cum peccato , non fpe

remiſſio,ſed etiam iustificatio : ergo ad hoc vt gratia cialis aliqua repugnantia ex ipſa reinaturatribui

fit vnica formalis caufa iuſtificationis debet elle tur gratiæ cum peccato , quæin habicu fidei non

cauſa ſanctificationis, & remiffionis peccatorum. poßit reperiri. ' Quod fi dicas maiorem inden

Nallus ergo' darur ambigendi focus in prædicta centiam reperiri in coniunctione gratis , quam
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in coniunctione habitus fidei cum peccaro proprer rere auſus eſt difp.40.de gratia ,concl. 3. péccatum

maiorem excellentiam gratiæ , id libenter adinit-' actuale in eodem inftanti temporis exiſtere cum

tani , verumtainen hæc maior , vel minor inde gratia , quod hac ratione probat. Gratia non amit

centia non variat incompoſſibilitatis ſpeciem , ſed titur quouſque peccatuin conluinmatum ſit ſaltetn

intra eandem incompoſibilitatem quaſi intenſiuè interiori conlenlu : crgo eft fimpliciter poſterior

maiorem facit , & maior hæc indecentia , ficut gratiæ expulfio. Nonenim inquit ficut abie &tio

& illa minor omnino liberam relinquit volunta- frigiditatis prioc eſt in genere caufæ materialis in

tem Dci, vt faluo munere authoris ſupernaturalis troductione caloris , & introductio caloris prior

in
, peccatuin non reinitrat : ergo quando illa genere caulæ formalis expulfione frigiditatis,

ductus peccatum remitteret , remiſlio peccati re ficinutua prioritate ſe antecedunt peccatum actua

ducenda non eſſet in naturain gratiæ , fed penitus le , & gratiæ expulfio , fed in omni genere cauſe

in fauorem Dei extrinfecum , & omnino liberam , eſt prius peccatum . Ex hoc antecedenti conſe

& liberaleın illius voluntatem. Inſuper indecentia quenriam non infert, fed vt manifeftam ſupponit,

illa tantum eſt quædam moralis congruentia,quæ videlicet in eo inſtanti, in quo peccatum eſt prius

exigentia dici non poteſt, quapropter fi illa tan expulſione gratiæ , gratiam , & peccatum fimul

tuin ſuppoſita , Deus peccatum remitteret non id exiſtere.

faceret ad exigentiam gratiæ , fed omnino liberè, Iftud Lorcæ affertum vehementer difplicuiffe it !

& libcralirer.
doctillinnis Theologis huius temporis ait Ludou .

Infuperrequiriin gratia banc incompoſſibilita- Turrianus opuſc.6.de gratia, diſp.2.dub.3. légen

tem fortalem ex co probo,quod iuxta Concilium dus eft hîc ,& 2.2.com ... diſp.62. dub.2. illúdque

Tridentinuin fit caula formalis iuftificationis , & meritò cenfctSoarius lib.7. de gratia , cap.19. n.5.

conſequenter remiſſionis peccatoruin , cauſa autem
abſurdum elle , & maiori cenſura dignum ,qui

formalis perinformationem , & incompoſibilita- affueta tanti viri benignitate ait conatum fuiffe in

fem cum alia fotina tribuit ſuos effectns prima alium ſenſum Lorcam interpretari , quod non po

riuit , & ſecundarium : Declaratur : reſpectu for cuiſſe dicit. Verumtamen idem Lorca , quipotuit

malis cauſæ tantuin cognouit philoſophia effe propria dicta retractare poftea 2. 2. in appendice

ctum primariumny;& fecundariumi : ergo ad hoc ad diíp.22.num.25.dixit, fimultatem gratiæ cum

Vt gratia fiscaula formalis remiffionis peccatorum peccato actuali non pro codem inftami temporis,
inclufæ in iuftificatione , remiſlio debet efle effe fed.

pro eodem inſtanti naturæ accipiendam eſſe :

ctus primarius , vel ſecundarlus gratiæ . Sidicatur
Verumtamen emenda ifta dicit in philoſophia pec.

elle effectus primarius , cadem infuſio gratiæ erit catum priori peius , quia vtbenèait Soarius ibid .

temiſlio peccati, quam gratia per ſe ipſam tribuar, ituin.c magis eft effe fimul natura , quam fimul

ac proinde gratia , & peccatum contradictoriè op tempore , ſimultas enim naturæ includit ſimulta

porrentur : fi autein remiffio peccati fit cffectus tem temporis , & fimultas teinporis non includit

fecundarius debet procedere ab incompoffibilitates ſimultatcin nature , mulca enim , quæ funt tem

quam forma habeat in ordine ad ſubiectum cum pore fimul , non funt fimul natura , & omnia,

ipfo peccato , fic expulfio frigiditatis , quæ eſt quæ ſunt natura fimul, funt tempore fimul, quia

effectus ſecundarius caloris informantis procedit linultas naturæ dicit connexionem in exiſtendo

ab incompoſſibilitate , quam habet calor infor fine aliqua cauſalitate , vbiautem eſt illa connexio

fans cumfrigiditate informante. Rurſus vt gra non poteft pro tempore , quo eft vna exiſtentia

tia fit perfectè forma iuſtificans , debet habere ab alia leparari. Si verò fimultas naturæ alio modo

virtutem , qua poffit peccatum expellere , & quali intelligatur in ordine ad effe& um communem ,

proprias vires ad illud expellendum , cuin illius quein naturâ præcedunt ea , quæ ſimul natura,

cxpulſio ad iuſtificationein pertineat , non au effe dicuntur , nullo modo hac ratione ſumpta

tem prædictam virtutem habet dum ex fua na poterit in gratia , & peccato reperiri , quia pecca

tura non ita eft in actu primo ad expulfionem , ve cum , & graria nullum habent communem effe

hæc ion poſſit illi impediri fine aliqua vi illata ctum , in quem influant , peccatum enim non in

contra ſuam naturain vel dun talis non eſt, Auitcum gratia in fui expulſioneın. Præterea illa

vt eo tantum , quod illi conferatur concurſus tio illa peccatum eſt prius expullione gratiæ :ergo

ille , quem Deus præſtae omnibus caulis fe in illo ligno , in quoeſt peccatum prius , non eft

cundis,ſeu ad illarum exigentiam peccatum in- expulſio gratiæ : ergo eſt gratia, puerilis eft ,fciune

fallibiliter expellat. Denique negabit nemo longè enim philoſophiæ tironcs in priori naturæ ad effe

melius intelligi in gratia virtutem intrinſecam iu ctum tantum lupponiillud, quod fe tenet ex parte

ftificandi, & rationem propriam vnicæ caufæ for- principij ad illumproducendum ,cum autem refpe

malis noftræ iuftificationis cum hac incompoſfi ĉtu expullionis gratiæ , neque ipſa gratia ,neque ex

bilitate formali ad expellendum peccatum , quam pullio litprincipium ,neutra illarú in priori naturæ

fine illa , & clariùs, & facilius explicari Triden- ad expullionein ſupponitur,fed tantum peccatum

tinuin hac vittute intrinſeca expulſiua peccati in ſecundum fe. Hac ratione in phyſicis reprehen

genere cauſæ formalis , quam fine illa , etiamſi ditur diſcurſus iſte , cauſa eſt prior effectu : ergo

aliquo modo fine ea poffct Tridentinui explicari . in illo ſigno in quo eſt prior non eſt effectus : ergo

Inſuper nulla eft ratio , quæ moueat ad hanc vir- ' in illo ſigno eſt negatio effectus, priorenim illatio

tutem gratiæ denegandam : ergo prudens quiſque eſt legatima, poſterior autem à mediocriphilos

Thcologus cam debet gratiæ concedere , & ſopho non proponenda ,ficut enim aliud eft effe

longè communiori Doctorůni fententiæ affen ctum non eflecauſaın ſuị ipſius,& aliud nega

tionem effectus effe cauſam eiuſdem , & primum

graria cum Tertia conclufio : oppoſitio hæc inter gratiam , eft verum , & fecundum omnino falſum , fic aliud

peccato talis & peccatum talis eſt, vtnequeper vnicum inftans eſt effectum non effe priorem ipfo, & negationem

per vnicum peccatum , & gratia poflint naturaliter componi, effectus priorem effe effectu , pofterius iſtud à

inftäs poflint fiue peccatum actuale, fiue habituale fit. Hæc
nullo audiendum , & prius ab omnibus,admit

ветрті. conclufio eft contra Lorcam , qui fingularis allo- tendum . Sic ergo in hac materia peccatum eſt

)
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prius expulſione gratiæ , gratia aurem prior non inftanti immediato conteri , & tunc non amittere

eft expulſione ſui ipfius , ac proinde in illa priori gratiam in hoc inftanti, in quo peccareç, fateruf

naturæ , in quo peccatum eſt prius gratiæ expul Lorca ,neque in fequenti, quia in illo potius ſe

fione, nullo modo gratia fimul, nec prioritatc ria dilponit ad gratiam dandam intuitu contritionis;

turæ , nec prioritate temporis intelligitur: quæ eftvltima diſpoſitio ad illam . Mirto in Bulla

Præterea , ſi diſcurſus alicuius ellermomenti, Pij V. & Gregorij XII . interdamnatas propo

probaret inanifeftè adhuc in fecundo inſtanti tem fitiones Michaelis Baij hanc legi. Homo existens in

poris, in quo gratia corrumpitur , feu in quo fit peccatomortali,fiuein ftatu damnationis poteft habere

expulſio , gratiam , & peccatum fimul exiſtere. veram charitatem . Sed homo inſtanti , in quo peca

Ratio eſt ciara : in illo fecundo inſtanti poſtquam cat exiſtit in peccato mortali , & eft in ftatu dam,

peccatum eſt commiffum , & gratia expellitur, nationis : ergo Lorca , qui adiniteit hominem in

peccatum eſt cauſa expulſionis, & non in priori, inſtanti , in quo peccat habere gratiam , admittit

in quo gratia permanlit : crgo in illo ſecundo in hominem exiſtentem inpeccato, & in ſtaru dam

Itanti peccatum eſt prius natura expulſione gratiæ : nationis habere gratiam habicualem , & conſequen

ergo in illo priori non eſt expullio gratiæ : ergo ter veram charitatem : ergo incidic in propofitio

elt grasia. Profectò hoc argumentum multuin nein Baij à Pontificibus damnatam.

peccat in Philofophia, nec in Thcologoruin ſcho Dixi conclufione fecunda , gratiam habere in

lis proponendum erat. com poſſibilitatem formalem cum peccato æqua

Rurfus fi gratia & peccatum actuale eflent lem illi , quam habent formæ inter ſe contrariæ ,

fimul natura , & non fimul tempore , ſequeretur vbi conſulcò non dixi gratiam , & peccatum elle

in eodem inſtanti cemporis , in quo actuale com
formas contrarias , vt nonnullis argumentatiun

mittitur exiſtere gratiam , & non exiſtere. Non culis occurrerem , quæ fieri folent ad probandum

exiſtere vt fatetur Lorca , exiſtere , quia entitas gratiain , & peccatum contrariè non opponi, vin

non exiſtens in rerum natura non poteft effe prius delicet quia non ſunt in eodem genere , quia non

narura, neque in priori naturæ exiſtere : ergo prio

habent coinmune ſubiectum , quia gratia eft in

ritas , feu limultas naturæ dicir exiſtentiam in ea anima, & peccatum in voluntate , & alia huiul:

menſura temporis , in qua eft talis prioritas , feu
modi, quæ ſunt leuiflimi momenti ; fiue enim ok

fimultas , ac cum illa menſura ſit inftans , in quo his capitibus , vel ex aliis dicatur gratiam , & pec

peccatum committitur , omuino indiuiſibile , 1c catum non effe formas contrarias , patum refert

quitur in eademmenſura indiuiſibili temporis gra ad naturam iuſtificationis,& excellentiam gratiæ ,

tiam , & peccatum coexiſtere. propriamque intrinſecam illius virtutem ad iufti

Ex his deprehendetur quàm peſſima philoſophia ficandum , & vim ad peccatum expellendum ex

ductus pro ſua fententia Lorca retulerit Triden plicandam , dummodo inter has formas formalis

tinum , D.Bafilium , & Scotum ex eo , quod alle repugnantia cognofcatur , quæ fæpè eft in his,

rant peccatum elle prius gratiæ expulſione. Mulra quæ non ſunt contrariæ , duæ enim formæ ſub

foripli de hacıprioritate controu ...phyſic. punct... ſtantiales quæcumque ſint phyficè repugnant in

quæ omnia diſcurſum Lorcæ damnant , fed in eis genere caulæ formalis in ordine ad idem ſubie .

modo amplius immorandum non eft . Ad alias ctum , & camen ſi ſtrictè ſtanduin fit contrarios

fationes philoſophicas , & Theologicas contra rum definitioni propriè non ſunt contrariæ , quia

Lorcæ affertuin progredior. Sigratia, & peccatum non ſub eodem genere , ncc maximè diftant , eft

pollent fimul pro vnico inſtanti temporis exiftere, enim contrariorum definitio, qua ab eodem ſubiecta

pofleně pro omnibus fequentibus , conſequens mutuo fe expellunt , óſub eodem genere maximè di

adhuc de potentia abſoluta poflibile non elle docet ftant. Similiter actus temperantiæ ſupernaturalis

Lorca , & illud de facto contingere grauis error " tepugnat phyficè cum actu intemperantiæ natu

eller in fide. Antecedens probo : omnes formæ
rali circa idemmer obiectuin , & tamen vnus eſt

eundem effectum formalein tribuunt ſubiecto in ſub genere actus naturalis , & alter ſub genere

primo inſtanti, in quo producuntur , ac in fe actus ſupernaturalis.Neque ex eo, quod peccatum

quentibus , ac proinde candem incompoflibilita voluntati inhæreat , & gratia animæ fimilis repu

tem in omnibus cum forma contraria habere vi gnantia impeditur, quia peccatum vbicumque in

demus: ergo eadem ratione de peccato reſpectu
hæreat denominat animam iniuſtam , immundam ;

gratiæ philoſophandum eft : Dices verum elle de & obiectum odij Dei , & ita ratione horum effe

aliis formis, quæ phyficam repugnantiam habent, ctuum , quos tribuit aſiinæ poteſt inter graciam ,

peccatum autem actuale non opponi phyſicè cum & peccatum oriri hæc repugnantia in ordine ad

gratia , ſed tantum meritoriè. Contra eſt , quia animam,quæ eſt ſubiectum coinmune effectuum ,

Peccatum actuale cundem effectum primarium quos tribuit vtraque forma.

tribuit ſubiecto, ac habituale peccatum , conſtituir Obiicies primò, malitia peccati eſt infinita, bo

enim illud auerfum à Deo, conuerſum ad creatu nitas gratiæ eſt finita : ergo bonitas graciæ non

tam , & obiectum odij Dei , imò nihil aliud eſt poreſt habere per ſuam entitatem ſecluſo extrin

habitualepeccatum , quam actuale moraliter per ſeco Dei fauore virtutem expulſiuam peccati.

manens , fed habituale opponitur formaliter cum Antecedens eſt falſum , ſed eo dato facilè negatur

gratia: ergo & actuale. conſequentia , quia poreſt forma finita habere in

Sed deinus peccatum actuale tantùm demeri compoſibilitatem formalem , & virtutem expul

toriè opponi cum gratia , quia meretur priuatio fiuam formæ infinitæ , fi enim daretur actus ſcien

nem gratiæ , vc poenam , cur pæna iſta non po tiæ infinitè intenſus expelleretur per vnicum erro

terit infiigi, & cur non infligetur in eodem in ris gradum circa idemobiectum .

ftanti, in quo peccarum comınittitur , & homo Obiicies fecundò : maioris æſtimabilitatis eſt

ea conſtiruitur dignus. Rurſus, fi peccatum non semiffio peccati , quam gratia , & illius infuſios

expelleret gratiam in inſtanti, in quo committitur ergo hæcnon poteſt eſſe cauſa formalisillius , ne

fequeretur pofle Angelum peccare ,& gratiam non que ex ſe poteſt ſufficientem habere virtutem

amittere, quia poffet in hoc inſtanti peccare , & in ad illain inducendam in generc caufæ formalis.

Antecedens

17
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Antecedens probatur : in fententia valdè toin tum cum influžu efficientis , & tamen eſt impef

muni poteft de potentia abfolura purus homo fectiör quacumque forma fubftantiali , etiam

alteri mereri infuſionem gratiæ , & iplain gratiam valdè imperfecta.

infundendam , & non poteſt mereri remiſſionem Obiicies terciò : nullus eſt effectus poſitiuus in

peccati lethalis : ergo maioris æftimationis moralis gratia , ratione cuius illi ſecundariò competat hic

eſt remiſſio peccati, quam infuſio gratiæ , & quam negatiuus cffectus, videlicet remiſlio peccati: ergo

ipſa gratia infuſa. Confirmatur : effcctus for abſque fundamento illi tribuitur. Reſpondeo

malis ſecundarius continetur in virtute effectus omnes effectus pofitiuos, quos ip gratia poſſumus

formalis primarij : crgo ficuti in caufa efficienti conſiderare ex fe inducere negatiuum effe &tuin ,

non poteft nobilior effectus contineri, ita neque & ita hunc ex illis à priori probat P.Soarius lib.7 .

in genere caufæ forinalis cflectus ſecundarius, de gratia,cap.12.num.in. Primòenim gratia qua

videlicet remiſlio peccati ex ſe maioris æſtimabili tenus eſt exſe conſtituit hominem participem di

Cacis poterit contineri in effe&tu primario minoris uinæ ftaturæ , filium Deiadoptiuum ,& hæredern

aſtimabilitatis. Reſpondeo admiſſo antecedenti, vitæ ærerhæ , cuin quibus effectibus peccatum

negando conſequentiain , eſſc enim gratiam mi opponitur, impedit enim illorum efficaciam . Itein

notis æſtimabilitatis remiſſione peccati probar tait gratia conſtituit quatenus eſt ex ſe hoininem obic .

fum non pofle gratiam infufam per modum æqua čtum dilectionis Dei , & actus perfectæ amicitiæ ,

lis , & condignæ ſatisfactionis , ſeu retributionis peccatum verò conftituit cundem obiectum odij

ad æqualitatem extinguere peccati maculain, non Dei , & inimititia cuni ipfo , quæ formaliter cum

verò id rion poſſe id præftare per incompoſſibilita- amicitia opponitur ,& ita gratia petic expulſionem

tem formalein , quam habeat cum peccato. Hac peccati , quod inducit inimicitiam oppofitam

ratione plures recentiores aſſerentes actum contri amicitiæ , quam ipſa inducit. Rurſus gratia con

rionis elle formam ſanctificantem afferunt non ftituit hominem cum perfecto iufticiæ ordine;

poſſe eſſe calem actum condignam ſatisfactionem quia voluntatem hominis , & omnes illiuspoten

cum peccato , tum quia non eſt contritio æquè tias perfeétè ſubiicit Deo ; peccatum verò inducit

bona , ac malum peccatum , tum quia etiamſi omnium deordinationen , & ita gratia , quæ
le

bonitas contritionis æqualis eſſet cummalitia pec cum affert prædictam ordinationem exigit priud.

cati , bonitas contritionis effet inille ţitulis debita ; tionein peccati deordinationem oppofitam indu

& malitia peccati totidein erat viranda, defendunt ccntis .

iri

tamen poſle actum contritionis per modum for Inftabis, gratiam rion tribuere hos effectus, ne

mæ incompoflibilis deftruere peccatum , & ica que illorum aliquem , quouſque coniungatur

afferunt poffe hominem ſuppoſita condonatione cum negatione peccati, & ita antecedenter ad re

debiti carendi auxilio , hocex gratia Chriſti con miſſionem peccati, ſeu ad negationem ilius non

ceſto à le expelleré maculam peccati per contri intelligi hominem participtın diuinæ naturæ ,

tionem elicitam cum eo incompoflibilem , & hanc nequc hæredem beatitudinis, ncque rectum fe

expulſionem ſic factam plenoore ſemel , & iteruin cundum fuas pocencias , in his enim omnibusef

ſatisfactionem appellat P.Vaſquez , & ita ait poſſe fectibus includitut remiſlio ; feu negatio peccatis

hominem ſatisfacere pro macula peceati, licèt non quapropter non poreſt ab illis procedere , r:eque

pro debito carendi auxilio , & ex hoc tantum ca : antecedentet ad illam poſſunt intelligi prædicti

pite ſatisfactionem puri hominisimperfectam eſle effeétusinducent
es

talcm negationem . Reſpondeo

defendit. Sed quidquid de ſatisfactione fit , aſſero carentiam peccati pertinere ad hos effc &tus, tan

ad expellendüin peccatum per modum formæ in quam remouentem prohibens illorum efficaciam ,

compoſfibilis non requiri formam eſſe æqualis feu quaſi formalem actum ſecundum illorum ,

æſtimabilitatis cum ipſa remiſlione peccati , ſeu carentia enim peceati tantum requiritur ad filia

cum effectu ſecundario ab ea proceffuro. tionem adoptiuam , ne peccatum illam impediat,

Ad confirmationem reſpondeo effe&tum ſecun non quia ipſa pofitiuè conducat ad filiationem ,

dariuni non debere elle æqualis æftimabilitatis ideò dixi gratiam ex fe inducere omnes effectus,

cum primario , longè enim diucrfa ratione ſecun quia per ſe iplam , fi abſit impedimentum peccati,

darius effe & us continetur in vircute caufæ , quam illos inducit , & virtutem habet adæquatam illos

reliqui effectus in virtute principij actiui, princi- inducendi , ided per ſe ipſam pecit negationem im

pium enim actiuum per cauſalitatem phyficè ab pedimenti , quod eft peccatum , ad tales effe&tus

illo fluentem influit ineffectum , formaautem in- inducendos. Præterea etiamſi hi effectus intellige

formans, & primarius effectus illius , tantum in rentur æquè componi ex pofitiuo , & negatiuos

ducit ſecundarium effectum ex eo , quod prima illud quod eſt poſitiuum in ipfis per fe ipfum exi

rius pet ſe ipſum , ſeu forma formaliter vt infor gerer compleri per negatiuum , & ita per ſe ipſum

mans exigit à Deo , vt deftruar formam contra peterer deſtructionempeccati,quod pofitiuè tales

riam , & ita carentia formæ contrariæ non fit à effectus impedit. Sicuti agens frigidum quod non

forma informante , ſeu à prinario effectu per poteſt producere frigiditatem in præſentia fortioris

aliquam cauſalitatem phyſicam , ſed medio ačtu agentis producentis calorem , li huius negatione

voluntatis Dei quo ad exigentiam formæ infor- expeditum non eſt ad frigiditatem producendam,

mantis, ſeu primarij effectusinducit ſecundarium , ex vivirtutis , quam exfe habet ad frigiditatem

videlicet negationem . formæ contrariæ , ſuſpen producendam ,cxigit femotionem agentis contra

dendo ſuum concurſum , ſi illam conſeruabat; tij, & fufpenfionem actionis ab illo procedentis;

ſicuti contingit refpe& u.peccati, quod Deus non vt abſolutè conſtituatur in actu primo expeditum

conſeruat. Addo non omnes cauſas à quibus phy: ad frigiditatem producendam ,

ficè procedit effectus, & quarum virtute conti Obiicies quartò . Plures (une doces naturales in 23 .

netur debere eſſe eiuſdem perfectionis cum ipſo homine , per quas quis conſtituatur dignus ami

effectu , quia inateria prima eſt cauſa phyſica for ciția alius. Nulla tamen eſt naturalis perfectio fe

marum ſubſtantialiuni , & adæquata in ſuo ges eluſa ſatisfactionc æquali, qua fine fauore extrin

hereinfluens por influxum phyſicum identifica foco cogatur homooffenſus remittere iniuriam

alteria

19 .
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ta

21

nec forina'adæquatè fanctificans.
Reſpondeo ergo

alteri : ergo nulla eſt dos , ſeu habitus fupernatu nos contendimus afferentes gratiam infufam con

ralis , ſecluſa æquali ſatisfactione , qua cogat nexam eſſe cum peccatorun reiniſlione , quem

Deum homini, qui illum offendit,iniuriam remit cumque fauiorem hæc includat , ex vi eniin huius

tere. Reſpondeo longè diuerfam efle rationem in connexionis afferimus gtatiam elle vnicam perfe

dotibus naturalibus, quæ inter homines amicitiam dtam , & adæquatam cauſam iuftificationis reſpi

conciliant , & habitum gratiæ conciliantem ami çientem tanquam effectum primarium ſanctifica

citiam Dei , nulla enim dos naturalis , etiam con tionem internain , & tanquam fecundarium effe

iuncta cum negatione offenfæ , conſtituit vnum
ctum remiflioncin peccatorum .

homineni participem naturæ alius , neque illius Deinum congerunt Recentiores plura Scri

potentias alij lubicctas, ſicuri gratia conſtituit ho pruræ , & Patrum reſtiinonia , in quibus de pec

minem participem natura diuinæ , & omnes po catoruin remiffione , & ſandificatione
fit nientio

tentias eiuſdem hominis Deo ſubicctas. tanquam de duobus beneficiis omnino diſtinctis.

23 : Quod magis miraberis eft noftrum Ægidiui Ex Paulo ad Romanos 4. Mortuus eſt propter de

Concilij Tridentini authoritate noſtram imperere li&ta nostra , & refurrexit propter iustificacionera no

fententiam , ait enim fuam fatis apertè infinuare ſtrain. Ad Coloflenſes 1. Qui eripuit nos depotestate

dum fell.6.cap.7. expreſsè diftinguit remiffionem tenebrarum harum , & transtulit in regnum filiz dia

peccati ab infuſione gratiæ , illius funt verba. lectionis fua ; in quo habemus redemptionem ;& re

Quanon eftfolùm ,(videlicet iuſtificatio,) peccatorum miffionempeccatorum. 1. ad Corinthios 6. Hec qui

remiffio ; fed o ſanctificatio. Et infra. Vnde in ipfa dem fuistis , fed abluti estis , fed fanctificati estis,

iuftificatione cuin remiſſione peccatorum bac fimul fed iustificati , &c. ex Dauid Pfalm . fo. Cor mun-,

accipit homo , &c. Vbi remiffionem peccatorum , dum crea in me Deus, Jpiritum rectum innoua in

& infufionem gratiæ apponit Concilium tas vifceribus ineis. Plura his Scripturz teſtimoniis

quam duas partes iuſtificationem integrantes. Hæc extant conſona Patrum teſtimonia , Chryfoft. ex

Ægidius , ſed neſcio quomodo inferåt in his dua ponens illa verba ad Epheſios i . Gratificauit nos

bus partibus vnam ex alia forinaliter non inferri, in dile &to filio fuo , inquit , Gracioſos nos reddidit ;

quod nos defendimus , eft enim noſtra conclufio hoc eft, non folism à peccatis liberauit ,fed & dilectos,

conrra Ægidium tradita ,infuſionem gratiæ in oamicos fecit. Omitto alia plurahuiuſmoditelti

ferre formaliter tanquam effectum ſecundarium monia , quia eiuſdem omnino ſunt rationis cum

illi adiunctum , ea ratione, qua introductioni ca iftis, omnes enim id cominendant in beneficentia ;

loris adiuncta eſt expulfio frigiditatis , remiſſio & benigna liberalitate Dei , quod non folum à

nem peccati , quod nefcio , qua ratione Concilio peccatis nos liberauerit, vel ſolum gratiam infu

opponatur, & pluravideo in Concilio,exquibus derit fan &tificantem , fed quod vtrunque præ

noſtra conclufio aded efficaciter videruſ inferri, ve ftiterit.

Soarius ſenſerit poft Concilium oppoſitum fine Refpondeo fide ſanctum eſſe ,Deum à peccatis

temeritate non poffe affirmari. nos liberafle , & ſanctificationis gratiam contu

14.
Expendunt Recentiores Concilium poſuille liſfe , & hæc duo iure commendanda elle in miſe

remiſlionem , & poftea iuſtificationein , ne videre ricordia , & benigna liberalitate Dei , etiamli in

tur remiffio adeò coniuncta cúm iuſtificatione, hromine peccatore ſine neceſſariò connexa , imò

vt non haberetur fauor largitatis diuinæ diſtinctus etiamfi in codcm idem omnino effe dicatur gra

à iuftificationc. Addunt Concilium can.nl. fta tiam infundi, & peccata remitti , ita vt non duplex ,

tuiffe,hominem non in ftificari folo fauoreexternoDei, fèd vna tantum mutatio reperiatur. In primis;

quo innuere dicunt,hominem iuftificari per fauo- quia iuxta comniunem ſententiam pocuerunt ho

rem externum , videlicet remiſſionem peccati, minibus peccata remitti ſine interna ſanctificatio

quanuis non ſolum , ſed coniunctum cum in ne , ac proinde beneficentia Dei erga homines co

terna fanctificatione. Prior adnotatio , videlicet gnoſcitur ex eo quod non peccata remiferit per

prius Concilium meminifle remiſſionis peccato puram condonationem , ſçd per internań ſanctif

gum , co vidctur tendere vt probet remiffionem cationem , ita vt non folum à peccatis mundati,

peccati anteccdere fanctificationem , ita' vt ab hac ſed etiam internè fancti, & participes efficeremur

non procedat , nec fit poſterior gratiâ infusâ , ne diuinæ naturæ . Deinde, quia etiamſi ſanctificatio

que incuitu huius peccatum remittatur , quod in homine peccatore non folum eſſer coniuncta

dici nequit, aliàs gracia non eſſet remiſliua peccati, cum remiffione peccati, ſed etiam eſſet formaliſ

ſimè ipfa remiflio , ſanctificatio fecanduin fe non

Concilium intendiffe in hoc loco oftendere in iu dicit remißionem peccati, quia non dicit præcel

ſtificatione non eſſe ſolum remiffionem peccati, fiſic peccatum , Adamus enim in prima ſuiſancti

abſque interna fanctificatione , quod nonnulli ficatione , antequam originale commiſiilet ſancti

hæretici intendebant , nec ſolum infuſionem gra ficatus fuit , & tunc ex vi illius ſanctificationis

tiæ remiffione peccatorum non intercedente , ſed nullum peccatum fuit remiſſuin , Vnde quan

vtramque dicere , in quo alij crrabant, & abſque tumuis fanctificatio in homine peccatore identifi

myſterio vllo, prius poſitam eſſe remiſlionem pec cetur cum remiffionepeccati , negari non poteſt

catorum , & pofterius internam fanctificationem , maius beneficium fuiffe fanctificationem hominis

& fæpè Concilium dixiſë gratiam eſſe vnicam peccatoris, quam fuit prima fanctificatio Adaini,

formam iuftificationis,& perfe &tam ſanctitatem , quia fanctificatio in peccatore fit homini , qui

ex vi cuius nihil peccati remanet in homine , ex fupponebatur indignus , tum etiam quia in illo

quibusfatis clarè inferturremiſſionem peccatorum fue per connexionem , fiue per identitatem fit

àpoſitiua fanctificatione procedere. Quod additur quoddam beneficium , quod non fuit factum

juſtificationem includere fauorem diftin & um , Adamno in prima lui ſanctificatione ,videlicet re

& hoc inſinuafle Tridentinum canone citato, miſlio peccati. Vnde ineritò in eo commendatur

nullo modo cum noftra fententia opponitur, quia miſericordia , vi cuius non ſolam fan &tificamur,

ex Concilio non infertur fauoremhunc non effe ſicuti fuit fanctificatus Adamus antequam pecca

peceffariò connexum cum gratia infula , quod ret ,nec ſolum liberamur àpeccato line fanctifi

cationey
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catione , quod communis fententia fieri poſle aliam expellere per incompoffibilitatem non eſte

affirmat , fed finul ſanctificamur , & mundamur illain effectiuè expellere , quia hoc expuitionis

à peccato. Quapropter etiam fi admittatur , in genus dicit aliquain actionem procedentem tan

hominc peccatore phyficè idem omnino efle lan quain à principio aćtiuo ab eo principio , quod

Ctificari , & mundari à peccato , tamen hoc bene actiuè expellere dicitur . In hoc lenlu ait Soarius

ficium æquiualet duobus , quæ fierent, vnum ibid . num.6 . peccarum habituale non expellere

fanctificandi hominem exiftenteni in pura natura , gratiam effectiuè , fed tantuin formaliter. " En hi

& aliud reducendi ad puram naturam hominem duo autkores in re conueniunt , & in loquendi

in peccato exiitenten per puramper puram remiflionem pec modo opponuntur. Sunt eciam alij terminiin hac

catorum , & hoc intendunt Scriptura , & Patres quæſtione , quibus longè diuerſo ſenſu authores

dum alleruntnon folum iniustificatione mundari vtuntur, ex quibus voce tenus iiiter ipſos britur

à peccatis , vel ſanctiicari , fed vtrumque Dei be concertatio , quadiſputationes protratiuntut abf

neficio nobis conferti. Mitto in mea fententia, que vllo dilleniu in ipfà te: Affirmant plures, præ

quam pun&tis venturis in hac materia penitus ex cipuè ex Thomiſtis pcccarlim phyficè expelleré

plicabo in iuſtificatione impij duplicem reperiri grutiain , quia omnem influxum , qui non eft pet

mutationem diſtinctam , etfi connexam ,ſanctifica modum meriti phyſicum appellant ; ita Gregorius

tionis primariam , & ab hac procedentem ( çeanda Martinez 1.2.quæſt.11 3.art.2.dub.2. veti fi igitur

riani remiflionis peccatorum . Cumlufio. Aífunar Soar: præter intiuxum per mo

dum ineriti moralem dici illum , qui procedit ab

incompoflibilicate formæ moralis moraliter infor

PVNCTVM nantis, & hunc non poffe dici influxum phyli:

cum , en aliud in vocibus dillidium cum animo

Qua ratione peccatum gratiam expellat. fum contencione. Ex hac términorum æquiuo

Catione fit vix poffe fènftentiam alicuius Doctoris

rcfcrri propriis illius terminis, quin expliceturmo

24. ſecundarium fortiatur , qui eit expullio pec dus , quo ipfe eis veirur , cum apudomnes diuer

cati , & ad pleniorem notitiam virrutis expulliuæ

fimodo fumantur:

gratiæ refpectu peccati oportet explicare expul Verumtamen fentio freqüentius authoresiuxta 2ģ.

luam virtutem peccati relpectu gratiæ , ve verim modum à Patre Valquio explicacum fuifle lo

que perfectè cognofcatur oppoiitio inter has for quutos allcrentes peccatum effectiuè grátiam ex

mas. Inquiritur ergo an peccatum non folùm dc pellere ex eo , quod eam expellat formaliter. In

meritoriè , ſed etiam efficienter , & formaliter hoc lenſu afferit D.Thomas 2. 2. quæft. 2. art. 10.

gratiam expellar. peccatum effc &tiuè gratiam expellere , & hunc

28.
Pro ſententia affirmante peccatưm meritoriè elle familiarem omnibus Thomiſtis conſtat ex

tantum gratiam expellere citantur communiter Soto in 4. dift. 15. quæft. 1. art. 2. circa 6. quoaſ

plures ex antiquis. Verumtamen dubia fide , quia arguas. Vbi ex mente Calecani dixit peccatum ef

plures illorum loquuntur de expulfionic habitus fcctiuè expellere charitatem , quia eli actus con

fidei per actum oppofitum , & eft longè diuerla trarius illi , vbi fupponit idem ette vnam formam

xatio , de fidei habitu reſpectu actus hærefis , & aliam expellere per incompoflibilitatem contrarie

de gratia reſpectu peccati mortalis ; ita loquuti taris , ac illam effectiuè expellere. In hoc ſenſur

ſunt Scotus, & Alinainus apud Soarez lib.12 . de ſentit Vaſquez difp.91.cap.2.citato peccatum effe

gratia , cap. 4. num . 2. Alij loquuntur de habitu &iuè gratiam expellere. "Idem ſentit P. Valentia

charitatis de quo , fi ab habitu gratiæ diſtingua de peccato reſpectu charitatis , com.z.difp.3. 9.2.

tur eadem erit ratio , ac dc fidei habitu , & de punct. 4. vbi idem de gratia ſentire ex illius di

hoc habitu loquutus eſt Gabriel apud Soarez ſcurſu colligitur, etli de ea nihil exptellerit. De

ibid. Alij afferunt peccatum non expellere gra nique hanc expulſionem gratiæ à peccato proce

tiam ex eo , quod agat in illam , fed quia ponit dentem difertè tradit Soar. lib.rı.cap.4 .vbi accu

iinpedimentum ad gratiam ; ita loquiturD.Bonau. ratè diftinguit expellere formaliter, & expellere

apud Soarez ibid . ex quo inferunt nonnulli ipſum effectiuè, expellere phyſicè,& expellere nioraliter,

ſenſiſſe peccatum tantum demeritoriè gratiam ex tum in genere caulæ efficientis , tum in genere

pellere, verumtamen hæc illatio non eft recta, caufæ formalis. Eandem expulfionem gratiæ ex vi

quia etiamſi peccatum nihil agat in gratiam, poteit formalis incompoflibilitatis diſtinctæ ab influsu

illam expellere formaliter per incompoſſibilitatem per modum meriti tradit P.Torres opuſc. 6. de

cum ea , ſicuti ſcientia nihil agit in errorem , & gratia , diſp.2. dub.2.

tamen illuin formaliter expellit. Clarius pro
bac

Ex philofophia in memoriam reuocandum elt 30 .

fentencia ftare videntur Maior , & Medina apud vnam formam aliam expellere in genere caulæ for

Soarez ibid. Referuntur ctiain Conradus, Caie malis nihilaliud effe, quam per fe ipfam informan

tanus , & Capreolus, quorum mentes expendere tem ;ſeu per faam informationem exigere,vt Deus

non vacat , fufficiat dicere in hac materia magnam fufpendat concurſum ,quo aliam conferuat, neque

ellé confuſionem terminorum , quia eiſdem di alio modo pofle attingere alius corruptionem , feu

uerſo modo authores vtuntur , & diuterfo inodo carentiam ,quain reſpicitveſecundarium effectum ,

loquuntur, qui eodem omnino ſentiunt : P.Val non enim aliqua actio , ſeu phyſica cauſalitas pro

quez 1.2 . diſp.91. num . 3. ait idem elle, peccatum cedit à calore expellente frigiditatem , fed tantum

gratiam expellere efficienter, & illud expellere dicitur illam expellere , quia ad illius exigentiam

formaliter per incompoflibilitatem cum illo , quia Deus fubtrahit concurſum , quo frigiditatem con

non eſt aliusmodus, quo yna forma aliam effi- feruat. Vnde illius cauſalitas eft inedia volitione

cienter expellat ,nifi per incompoſibilitatem, quia diuina, à qua procedit negatio a&ionis conſerua

nulla forma aliquid agit in aliam , & hac ratione tiuæ frigiditatis, quam neceffariò ſequitur negatió

aſferit peccatum gratiam efficienter expellere , qua ipſius frigiditatis. Deindeeſt etiam notandumex

plerique loquuntur, Alij allerunt vnam formam pellere ačtiuè , feu expulſionem actiuè procedere

A

ab
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ab agente contrario , nihil aliud elle ,
quam agens Deus conſeruaret peccatum habituale, & gražian,

actiuè producere formam , quæin genere caula peccatum habituale ſemper exigeret corruptionem

formalis, contrariam expellat. Vride ignis produ- gratis , & intuitu illius pollet Deus. fulpeudere

cens calorem in ligno expelléntem formaliter fri concurſuin ,quo gratiain con!eruabat,& tunc pec

giditatem dicitur active frigiditatem expellere, catum habituale dicerccur gratiam expcllerc, ficut!

incdio calore ab illo producto. Neque aliud genus fi calor ,& frigiditas iu gradibus incompoflibilibus

expulſionis actiuæ in philoſophia reperitur. His ſupernaturaliter 'conferuarentur in codein ſubit

prærniffis breuiter explicabo ,quomodo peccatum cto , calor in inſtanti confcruationis per fuam in

gratian expellat , & quomodo gratiæ expulſio formationcm cxigcrce deſtructioncni frigiditatis,

procedat à peccatore , qui eſt principium actiuum & Deus intuitu huius exigentiæ poilet lulpendere

peccati. concurluni, quo frigiditatem conferuabat, & tunc

31 . Sit prima concluſiopeccatum pei fe ipfum ,qua diceretur calor in inttanti con cruationis frigidi

Peccatum tenusinformat ſubiectum , & illud conftituitiniu tatem expellere.

per fe ipfum ftum , inimicuni Dei, ſei obiectum odij Dei per ſe Tertia concluſio :exigentia ,quain habet pecca 33 .

: medio offe- iplum mediis his primatiis effectibus in genere tum int senere caută formalis expellendi gratiain Virus . exam

Et re primario Caulæ forinialis expellit gratiani , hoc eſt mouct
non eſt phyfica ,led moralis. Ratio eft facilis: hæc publish'gran

rism in ge- Deum ,vt fufpendat concuțlum ,quo gratiam con exigentia iton diſtinguitur ab ipio peccato formata inpecan

nere cause feruabat proprer incompollibilitatem , repu liter luinpro, & ab illiusinformatione, entitas au- ralu , co non

- formalis. gnantiatli, quam habct iplum peccatum cum gra tem peccati non eſt phyſica,fed moralis, quia pec- phyfica.

tia eidemprorſus ratione,qua calor diciturfrigidi catam non eft nuda cntitas actus vdlustatis , ſcd

tatem expcllere. Probatur hæc conclufio ominibus veltira circunſtantia libertaris ; hac autem ratione

rationibus , quibus puncto præcedenti probatum cſt cocuin quoddam morale, idem enim actus vo

éft, gratiam formaliter expellerc peccatum , eadem luntaris li fierrr abſque libertate compollibitis eflet

cnim eſt contrarietas,leu repugnantia effectus för cuin gratia ,&hon eller peccaruin ,quanrumuis ex

inalis pcccati cum effectibus forinalibus gratiæ ,át. de refpiceret obicctum inhoneftum , abſque liber

effectus formalis gratie cum cffectu formali pee catc enim non imputaretur illa obiccti malitia,nes

čati, vt patebit ci , qui inipiciat ettectus formales hono conſtitueretur ex vi calis actus obiectum

veriuſque fornæ , quosexpendimuspuncto prit odlij Dei . Inlupet ex co , quod peccatuin fit ens

čedenti , idcò lianc conclufionein tradune omncs quoddam totuin morale infcitur illius informa

aüthores citati punctopræcedenti allereiſtes gta rionem elle moralem , & non phyſicani, & conſe

tiam formaliter expellere peccatum , & allerait quenter cxigentiam propriam formæ & informa

Vaſquez difp.204.n.1. omnes Doctores afferentes tionis moralium moralem efle. Ex hoc inferes,

peccarum tantum ineritoriè gratiain expeilere te quod ctiam li peccatum expellat formaliter gra

neri allerere gratiam ex ſua natura non expellere tiam eo modo, quo gratia expellit peccatum , phy

formaliter peccatum , quod ex eo probandum eſt, ficè loquendo, ex parte ſua ,nonexpellic phyſics,

quod oppoſitio inter formas ſemper ſic muttia, fed moralitcr,licèt cxpulfio,fèu actio expulſiua fit

vtpuncto præcedenti probabam . phylica , quia eſt cafentia conferuationis forinə

32 . Secundaconclufio : hæc formalis repugnantia, phyſicæ. Vnde oppoſitio,quæ eſt inter pečcatum ,

Virtus ex- & vircus expulijua gratiæ in actu primo æquè & gratiam ex parte peccati eſt moralis reſpectư

pulfiun gran conuenit peccato actuali., & habituali. Verumca cxpullionis phylicæ , & formæ phyſica , & ex parte
tie in aan

gratiæ eſt phyſica reſpectu expulſioriis moralis,men expullio gratiæ lemper ab actuali ,& nunquã
primo que

conuenis ab habitualiprocedit.Pfior pars concluſionis pro
& formæ moralis.

peccata batur ex eo, quod peccatum actuals , & habituale lit Quartaconcluſio: peccarum expellens gratiam 34.

a & uali, d . omnino idem numcro peccatum , & cofdé effectus modoexplicato mediatè hoc eſt media expulfione peccatums

babismali tribuat aniinæ ,vbi auté eft idem primarius effectus gratiæ expellit habitum charitatis, & reliquosom- expellens

eadem eft virtus in ordine ad fecundariú . Deinde, ies, qui phyſicè; aut moraliter dependent in con- gratiam me

quia gratia opponitur cú actuali, & habituali pec
ſeruarià gratia. Ratio ett,quia fihabitus eo ipſo, lit: babitus

cato : crgovtrumque opponitur củ gratia,vt eniin quod corrumpatur gracia,definunt eſc:ergo pec- infufos.

dixi oppofitio inter formas ſempereſt mutua, etiã câtüm quod eſt caula corruptionis gratiæ ,mcdiace

in actu primo.Secundapars cóclufionis probatur, eſt cauſa corruptionis liabituum .

quia peccatuit ſemper in primoinſtanti,in quo eſt Quinta conclufio : peccator , qui eſt caufa effi- 35 .

cxpellit gratiam , in co autem inſtanci peccarum eſt cienspeccatiactiuè expellit gratiam inedio pecca
Peccator

actuale:ergo in ſecundo inftanti,in quo peccatum ró, quod moraliter candein gratiam expellit. Hoc active common

habituale incipit effe iam non eſt gratia, quamex probatur eadet ratione, quapræccdentem conclu- polis grase
siam ,

pellat, quia in inſtanti antecedenti ſupponitur ex fionem probabant, quia co ipſo quod peccatum

pulla. Vtramque concluſionis partem explicabit eskpellat gratiam , quod fùerit principium peccati

exemplum deſumptum ex formis phyſicis; calor comodo , quo fuerit principium proximuin pec

candem incompoſſibilitatem habet iractu primo cáti,erit principium remotuin expulfionis gratiæ .

cum frigiditate in inſtanči, inquoprimo incipit Sed peccator cft principium actiuum peccari:

eſſe inſubiecto, & itireliquis inſtantibus ,in quibus ergo eſt principiưm a tiuum expullidnis gratiæ.

in codem conſètuatur , quia tamen in primo in Quod poffer hic dubitari eft , an principium

ftanti ſuæ productionis expellit frigiditatem cum + actiuum expulfionis dicendum fit principium

co incoinpõllibilem nunquam eam poteſt expellere expellens , hoc enim , quod eſt cxpellere videtut

in'inſtantibus ſubſequentibus,in quibuscon (crua efle proprium formæ incomponibilis , & ita

tur, ſed tantum exigit nenouafrigiditas adueniat poſſe diči , non eſſe ideń cife principium expul

fübiecto.Sicprorfuscontingit in peccato,peccatum ionis, feu cauſare formæ expulfionein , ac for

eniti actuale dicit ,peccatum inprimo ſuæ produ main expellere , co inodo', quodicitur non elle

& ionis inſtanti', & peccatum habituale dicit idein idem efle principium vifionis, ſeu cauſare viſio

peccatuin 'in inſtantibus fequentibus ſuæ conler nċin , & elle videns , ſeu viderc , fpecics cnini im

dationis. Quod ſi'per poſſibile',vel in poflibile přeſſä el principiüin Viſionis ,& tamen non

Franc. de Osiedo, in 1,2 . D.Thom .
XXX dicftum
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dicetur videns, & in præfenti materia Deus , qui immediatè expellere , neque aliquid producit in:

immediatè fufpendit concurfum ,quo conferuabat compoflibile cum hoc habitu , & ideò non poteft

formam expuliam ,ad exigentiam formæ expellen- illum actiuè expellere . Addo ncque
actum

peçca

tis , & eft cauſa expulſionisomnibus immediatior, minoſum formalem oppoſitionem habere cum

non dicitur formain expellere, quia hoc fonat con habitu infulo virtutis , cum qua opponitur , quia

trarietatem ex parte principij . Heç quæſtio elt purè rectè componitur ex fatura rei elle hominein ha

de nomine , & communis modus loquendi fert bitualiter temperatum , & elicere vnum, vel alte

principium actiuum formæ expellentis dici princi ruin intemperantiæ actum , & habere habitum

piunactium expellens,& actiuè expellere forinam fcientiæ ,& aliquem elicere actam erroris.Nec po

expullam formaliter ab ca , quain producit. teſt dari ratio ,cur hæc non poſſint inter ſe compo

36 . Sexta concluſio : peccator,qui eit principium ni, quod autem peccatum opponatur ex natura rei

Hoc non åtluum peccati ,& actiuè expellens gratiam ftri&tè cuin gratia non eſt præcisè , quia gratia fit princi

prastat vi loquendo non illani expellit, vt principium purè piumactus contrarij,fed propter effectus formales

principium , phyſicum ,led vt principium morale.Ratio eft ,quia iam explicaro , quos gratia , & peccatam tribuunt

fed eriam peccator non eft principium peccati , vt peccatuin fubiecto. Ex hac doctrina affirmo in materia de

eſt vt principium phyſicuin tantum , ſedvt princi fide actus hæreſisnon opponi formaliter ex natura

pium morale,non enim ex eo, quod producat phy
rei cum habitu fidei , ſed demeritoriè , & ex lege

licum voluntatis actum,qui eſt peccatum ,eft prin- Dei , hæc autem lex fundatur in ipfa rei natura,

cipium peccati vt peccatú eft ,nec peccator dicitur, maior cniin proportio eſt in actu infidelitatis , vt

ſed ex eo ,quod producat talem actü vt principium intuitu illius Deus hominem priuer habitu fidei,

liberú , hoc eft,vt principium morale,libertas enim quam in facrilegio , aut in alio habitii , etfi quod

non conducit phyſicè , fed moraliter ad actum . cumque peccatum conftituat liominem dignum,

Dixi non concurrere vtprincipiú purè phyſicum, qui priuetur habitu fidei, & alio quocumque.Idem

quia reſpectu peccati commiflionis , peccator eſt dicain de actu deſperationis,reſpectu babirus(pei.

principium phyſicum materialis actus,qui eſt pec Dicunt alij peccarum expellere gratiam pec 39 .

catum ,quia illum phyſicè producit, & inſuper eſt modum vltimæ diſpoſitionis, verumtamen pecca- Peccatum

principium morale illum liberè producens , & ita tuinnonexpellit gratiam ,per modum phyſicæ di- non expelit
gratism pr

vtroquemodoconcurrit non ſolum phyficè obra- {poſitionis,quia carentia gratiæ nulla indiget phy

tionem diétain ,nec folum moraliterco niodo,quo fica diſpoſitione,neque eam Eabet,& de gratia ad-time diffon

concurrit præceptum ,
vel conſilium , fed vtroque

hác diximus nullam habere diſpoſitionein phyſi- prionis,

modo Rtípectu autem peccati omiſlionis peccator cam , diſpoſitio autem moralis non diſtinguitur à

éſt principium purè morale , quia nihil phyſicum incrito , ac proinde dicere peccatum expellere gra

producit.Vnde cum peccator expellit gratiá medio tiam
per modum difpofitionis inoralis;nihil aliud

peceato commiſſionis illam formaliter expellente, eſt,quam aferere illud expellere deineritoriè,quod

eam expellit veprincipiumactiuum non purè phy certum eſt. Addo gratiam expelli non poffe per

ficum , ſed phyſicum moralitate indutum ,cum au l'emotionein aliquarum diſpoſitionum , à quibus

tem cam expellit medio peccato omiſlionis eam dependeat, quia gratia in conferuari à nulla diſpo

expellit vt principium actiuum purè morale. Bcc
fitione pender.

catum commiflionis hic appello illud quod im- . Obiicies contra doctrinam traditam : peccatum

portat poſitiuum actum , & omiflionis illud in expellit gratiam demeritorlè : ergo non poteft il- Quaratio

quo actus poſitiuus non reperitur fiue præcepto lam expellere formaliter. Probatur conſequentia : ne peccatum

pofitiuo , fiue negatiuo opponantur.
effectus formalis alicuius formeillam neceffariò demeritorid

37 . Septima conclufio : neque peccatum actuale, fequitur: ergo non poteſt cadere ſub illius deme- pellas.

neque habituale expellut actiuè gratiam, fi ftrictè, ritum ,nequeritum ,neque efle pæna reſpectu illius,pæna enim

& propriè fit loquendú ,& diſtinguatur,hoc quod debet elle libera reſpecta legiſlatoris potentis eam

eſt expellereactiuè ab co , quod eftexpellerefor- infligere, & remittere. Vrget fortius argumentum

maliter. Addo hanc limitationem proprer cos, qui contra ſententiain , quæ afferit gratiain ,& peccatum

expulſionem formalem actitain appellant; & quid nec diuinitus poffe componi in eodemlubiecto,

quid non eſt expellere permodum meriti dicunt iuxta quam ſuppoſito peccato implicaç non effe

eſſe actiuè expellere. Ratio eft facilis, expellere expulſionem gratiæ :ergo expulſio gratiæ non

actiuè eſt expellere producendo aliquid,à quo for- poteſt eſſe pæna.Reſpondeo cum P.Ludouico de

înaliter procedat expulſio ; peccatuin autem habi Torres opúſc.6. diſp.2.dub.2. adhuc in ſententia

tuale nihil producit in ſubiccto , quod formaliter aſſerente peccatum ,& gratiam componi non poſle

expellat gratiam , nec quod illius ficexpulſiuum , de potentia abſoluta , peccatum dici demeritoriè

vtper ſe notain cft. Nec peceatiim actuale, pecca- expellere gratiain ,quia quatenus eſt ex ſe conſtituit

tum enim actuale non eſt principium actiuuin hominem dignum priuatione gratiæ, quam indu

peccati habitualis propriè loquendo , peccatum ceret , eciamli illam forınaliternon expelleret , &

enim habituale eft idem actuale moraliter perſe- quia actuspeccaminoſus non poteſt expellere gra

terans . Quod ſi producat habitum vitiofum , hîc tiam , niſi habeat omnes condiciones requiſitasad

non opponitur cum gratia , ficuti nec gratia cum peccandum , & merendum præmium . Solutionem

habitu , in iuſtificatione enim poft infufionem hanc adducitVaſquez diſp.220.n.65 . & hac ratione

gratiæ remanent habitus vitioſi. aſferit pofTe explicari Tridentinum afferens ſelf.6 .

Oetaua concluſio :peccatuintam actuale,quàm cap. 24. bona opera mereri augmentum gratiæ,

habitu aletantumexpellunt habitus infulos gratiam etiamfi nullum detur augmentum habitus ex eo,

tantum me. comitantes mediatè inodo explicaco concluſ. quod bona opera fint ex fe digna tali habitus au

diatè expel. fuppono illos demeritoriè expellere, & tantum ago ginento, & augmentum ſanctitatis fit effectus for

lit habits de aliis expulſionibus formali,& actiua. Ratio cſt, malis ipſorum operum . Et inhoc ſenſu loquucum

inter contreles quiaactus intemperantiænullam dicit incompol fuille ait,in noftra fententia S.Thom.2.2.quæft.4.

fiindos.
ſibilit.atem formalern immediatain cum habitu . art.1o . Addit Turrian.opufc.6.diſp.2.dub.2.quod

fortit adinis,ac proinde non illum poteft formaliter etiamſi in primo inftanti, in quo committitur pec

40.

gratians

38.

Peccatum

catum

:

i
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41 .

catum , neceſſariò gratia expellatur , poftea mouet illa vt exiſtente , vicuiuseam expellit , ſi illam in

permodum demeriti, ne Deus in fequentibus gra ſubiecto reperit , fi verò eam non inuenit, vel

ţiam infundat;qua peccarum commiſſum expel quia in co producta non eſt , vel quia implicat

Satur, & cum Deus eammiſericorditer infundit eam

produci, quia talis forina non eſt poflibilis, alia

infundit homini per modum demeriti indigno tali forma , quæ ex fe illius erat expulſiua, illam non

gratia. Vndefecundum hanc doctrinam peccatuin poterit expellerc , non ex defectu intrinſeca virtu

in primo inſtanti , in quo exiſtit expellit gratiain tis , ſed quia eam nunquam in ſubiccto expellen

demeritoriè in aétu primo , & in fequentibus in dam inueniet; manebit tamen completa ſecundunt

ſtantibus, quibus Moino caret gratia , demeritoriè ſuam exigentiam , quæ tantum petit coniungi

eam impedit.

cum negatione alius formæ , fiue poſibilis , fiuç

Propriùs ego deinericum peccati reſpectu ex impoflibilis. Hæc in hac materia neno non

pulſionis gratiæ admitcam , cum enim afferam de admitter.

potentia abſoluta poſle gratiam , & peccatum con Ex his facilè in concordiam reducuncur omnes 43

jungi, fit füppoſito peccato adhuc Deum effe li
opiniones, credo enim plurium diuerſitatem oriri

berum ad corrumpendam , & non corrumpendam tantum ex diuerſo modo , quo authores terminis

gratiam , & ita poſlemoueri ad ſuſpendendum con vtuntur. Cum enim dixit D.Thomas 2. 2.9.24.

curſum conſeruatiuum illius proprer peccatum art. 10. peccatum effectiuè deſtruere gratiam , ly

tanquam per formam incompoſfibilem cum grå- effectinè defumit vr condiſtinctum à demeritoriè,

tia,& demeritoriam eiuſdem , ita vt corruprio gra- quod includit formalem expulfionem , ýt enim

tiæ fit pæna peccati, & effectus formalis fecunda

ex PatreVaſquez norabam ,expulſionem formalem

rius illius . Nec oblitus ſum dixifle controuerf.2 .

actiuam appellant authores , quem inodum lo

punct. 7. difficile concipi vt přæinium operis iit , quendi communem efle in ſchola D.Thomæ ex

quod alias debitum eſt alicui caufæ fecundæ , & Soto comprobaui , eúmque expreſsè tradit Gre

nunquam tale efle , ob quam rationem dixi infor gorius Martinez loco citato , qui expellere actiuè,

mationem gratiæ non poffe dici de facto efle præ & phyficè ex niente D.Thomæ ait, intelligi to

mium contritionis fupponentis ipſam gratiam tu ? quod eſt non expellere demeritoriè , ſed alio

eductam cum exigencia talis informationis. Ve modo. Accedit , D.Thoinain aliis in locis dixiflo

tum cum hac doctrina rectè ſtat folutio tra fæpè, peccatum non effectiuè, fed formaliter ex:

dita , quia in noſtro caſu non eſt diſtincta cauſa pellere gratiam , ait enim 1. part. quæft. 48. art.1:

exigens effe&tum per ſuam innatam virtutem , ad 4.malum nihil agere effectinè, aut finalitér, fed

& cauſa meritoria , vtraque enim ratio confluit
tantum formaliter, quam doctrinam 1.2.quæſt.83.

in idein numero peccatum , abſque vlla diſtin
art. 1. ad 4. ad peccatum applicat,& quæſt. 2. de

ctione , ac proinde exigentia illa innata non di verirate, feu vnica ,de charitate air. Charitas non ex

ftinguiturà merito,neque eftindependenter pellitur à peccato ficut ab agente,ſed ficut aneceſſario,

ab illo , quapropter rectè poteſt vtraque ratio for & in codem articulo , poftquam dixit peccatum

maliter diſtincta , & realiter identificata per mo effectiuè expellere charitatem reddidir' rationem ,

dum vnius concurrere ; aliter erit quando caula Quia mortalepeccatum contrariatter charitati. Vnde

exigens effectuin per fuam innatam virtutem an manifeſtè colliges oppoſitionem contrariorum ,

tecedit meritum , aut demeritum, vel faltem exiſtit
quam nos vocamus forinalem , effectiuam appel

independenter ab illo .
lafle D.Thom, ſumpto termino effe Etiuè, vt condi

Obiicies : fi peccatum effet expulſiuum gratiæ ftincto, ſeu oppoſito huic termino demeritoriè.

haberet connexioner cum graria vt expellibili:

ergo cum gratia vt poflibili , quia non poteſt eſſe

expellibilis gratia , quæ poflibilis non eſt : ergo Þ V N C T V M 111 .

peccatuin haberet connexionein cum entitate le

cundum ſubſtantiainſupernaturali. Sedimplicat An peccatum & gratia de potentia abſoluta

quid naturale habere connexionem cum aliquo poßint in eodem ſubiectocomponi.

fupernaturali : ergo iinplicat peccatum , quod eſt

quid : ergo lo veraque contradi&tionis parte Do & ores 44.

implicar eſſe expulfiuum gratiæ. Non auderem ſunt

hoc argumentum proponere , ni ſciuiſſem Re res partis negantis agmen regit P.Vaſquez 1.2,

centiores bonæ nota , co ſerio vti ad probandum diſp. 204. vbi pugnacillimè defendit gratiam , &

peccatum tantuin deineritoriè gratiam expellere , peccatum neque depotentia abſoluta polic com

elt enim non dignum viro docto. Patitur enini poni conſentiune Granados controu. 8. tract.8.

mille inſtancias in doctrina etiam Recentioris, qui diſp.4.Monteſinosdiſp.33.quæft.7.5.2.Ludouicus

co vtitur , admittit enim peccatum formaliter efte de Torres opuſc.6.de gratia,diſp.z.dub.4. Grego

incompoſſibile cum vifionebcata , & vnione hy rius Martinez 1.2 . quæft.113, art.2 .dub.4 . Idem

poſtarica , in quibus idem fieri poteſt argumen tenent Vincentius de gratia Chriſti, in præfat.9.1.

tum. Deinde in omnium fententia odiam cuiufuis corollario , & s.vlt. Aragon 2.2.quæft.24. art.10.

obiccti ex ſe formaliter incompoffibile eft , & ex Sotus lib . 2. de natura , & gratia, cap.18 . & in 4 .

pulſiuum amoris cuiufuis fupernaturalis circa diſt.is.quæft. 1.art.z.quem immeritò pro oppofita

idem obiectum , & actus hærefis cum actu fidei ſententia refert Martinez. Infertúrque ex Aureolo

fupernaturali opponitur circa idem obicctum , quz in 1.dift.17.0.1.arc.1. Fauet etiam eidem fententiæ

formæ enim inter fe magis oppofitæ, quam amor, Argentinas in 3. diſt.19. q. 1. art.1. concl. 1. vbi air

& odium , afl'enſus, & diflenſus , etiamfi amor, impoflibile effe peccatum remanere permanente

& aſſenſus fim fupernaturales , & diſſenſus,& gratia. Eandem fententiam probabilem putat

odium fupernaturalia. Reſpondeo ergo nullam Zumel infra citandus , qui cam cribuit Caprcolo ,

formana habere connexionem cum alia , cuius eft & Richardo.

expulſiua, ſeu cum qua eſt natura ſua formaliter Pro ſententia affirmante gratiam , & peccatum 45

incompoſſibilis, potius habere repugnantiam cum de potentia abſoluta poffe in eodem Iubie& o ,

Franc.de Oniedo, in 1.2 . D.Thorn.
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kant Scotus in 4. diſt. 2. quæſt. 6. & diſt. 14. aſſenſu, ita vt cum ex vi aſſenſus diſſenſus expelli

quæft. 1. Gabriel ibidem , art . 2. poft s . concluſ. tur, duplex mutatio intercedat, vna politiua, qua

Ocham in 4. quaeft. 3. lect . 7. Maior ibidem , homo tranſit à negatione aflenſus ad ipſum affen

dift. 16. quæſt.vnica , in fine, Ioannes de Medina fum , & altera negatiua ,qua homo tranfit à diss

C, de pænitentia , quæſt. 12. Bartholomæus de ſenſu ad negationem diſſenlus. Sic in noſtro calú

Medina 1. 2. quæft.110. art. 4. Zumel ibidem , duplex poteſt conſiderari mutatio realiter diſtincta

diſp. 4. Curiel 1. 2. quæft.11 3. art.2. dub.3. §. 2. in iuftificatione impij , quædam pofitiua, qua

Pater Soarez tom. 4. in 3. part. diſput. g . ſect. 3 . homo' tranſità non iuſto, ad iuſtum , alia negatiua,

num .8. & lib.7. de gratia , cap:19. & 20. Pater qua tranſit à peccatore ad non peccatorem , cum

Tanrieras diſput. 6. de gratia , quæſt. s . dub. ea autem connexione inter hasmutationes,vtpriori

tium.s7. Pater Coninch diſp.21. de charit. dub.8 . luppoſita in peccatore implicet aliam non ſubſequi.

num. 102. Pater Leſlius lib . 2 : de ſummo bono, Similiter in lapſu hominis iuſti in aliquod lethale

cap. 1. à num .4. conſentit Bellarınin lib. 2. de iu porcſt conſiderari duplex inutatio , vna pofitiua;

ſtificát. cap.vlt . ad primam rationem , vbi ita con qua tranſeat à non peccstorein peccatorem , & alia

cludit : Itaque fine miraculo non poteſt poſt négatiua , quæ indiſpenſabiliter poſitiuam fequa

actum peccati manere gratia , nec poft actum di tur, qua tranfeat à iuſto ad non iuſtuin .

lectionis fuper omnia manere peccatum , quibus Rurſus repugnantia inter peccatum , & gratiam , 48.

videtur admittere, ſeu ſupponere hoc pofle fieri vel poteſt oriri ex contradictione, quam in ſe in- Repugnätia

per miraculum .
üolüac , feu inferat coniunctio horum effectuum phyfica,

Mediam aliam fententiam refert Zumel 1. 2 . ſecundum ſe conſiderata præcisè , quia talis con- morala in

quæſt. 110. att. 4. diſput. 4. qua aſſeritur polle junctio in fe eſt chymerica , vel poteſt oriri repu- do gratian
)

Deum coniungere gratiam fanctificantem cum gnantia non ex effectu præcisè conſiderato in or- explicatur
:

peccato actuali, nonverò cuin peccato habituali,, dine ad omnipotentiam , ſed exoppoſitione quam

quam tribuit Medinae apud quem eam quærere
dicit in ordine ad attributum aliquod Dei, ſeu in

non curaui,omni fpe eam inueniendi deſtitutus ordine ad aliquamperfe&tionem diuinam. Priori

poftquam eam indefeflus labor Pater Soarij in modo repugniat Hircoceruus, lucidum eſſe tene

uenire non potuit , vtipſe teftatur cap.20. citato , broſum , cañdemimateriam informari duplici for

num.11. Eandem fententiam tenet Lorca diſp.40. ma , eſſe aflenſum , & diffenfum reſpectu eiuſdem

ỹbi ait , etiain naturaliter peccatum actuale , & obiecti, in fèntentia eorum, qui duo vltima repu

gratiam in eodein inſtanti pofle coniungi , cuius gnare aſſerunt, quia et omnesrepugnantiæ tan

fundamentum retuli , & refelli punct.i . Relicto tum ſumuntur ex naturis ipſorum obiectoruin in

autein Lorcæ fundamento quoad hanc partem , ordine ad omnipotentiam , fi enim hæc, quæ intes

fententia hæc poteft alio rationabiliori proponi;
fe dicuntur repugnare per impoſſibile ponerentur,

erit igitur peccatum actuale efle omnino quid illorum pofitio non eflier contra Dei bonitatem ,

politiuum , peccatum verò habituale impoftare hec contra illius fapientiam , aut aliud attributum.

effentialiter quid priuatiuum , videlicetpriua Poſteriori modo repugnat , Devin'nientiri, per le

tionem gratiæ . Ex quo fit peccatum actuale; intendere
opuspeccaminoſum ,producere in ho

& gratiam non opponi priuatiuè , aut contradi mine odium ipfius Dei per modum principij de

&torie , fed tantum contrariè , ac proinde poſle
terminantis ad cale odium , Deum non adimplere

Deum contra exigentiain peccati poſitiui gratiam promiffionem aliquam abipfo factam ,quæ omnia

non corrumpere; & contra exigentiam gratiæ repugnant propter oppoſitionem , quam habent

peccatum impedire , ſicut poteſt contra exigen cuin diuinabonitate ,veracitate , & fidelitate, Poftea .

tiam frigiditatis conſeruare calorem . Oppolitio rior hæc repugnantia ſolet dici moralis, ſeu impo

autem priuatiua , aui contradictoria nullo modo tentia moralis,non quia terminus moralis ſit addi

poteft à Deo diſpenſari, quia pofitio vnius ex tum diminuens , & hæc reprignantia ſit minoe

tremi , cít formaliffimè alterius ablatio , ſic non quacumque alia phyſica , ſed quiafundatur in

poteft Deus poſita luce impedire corruptionem aliquo morali. Prior illa dicitur phyſica ad diſtin

tenebrarum , nec poſitis tenebris impedire cor ctionem moralitatis iam explicatæ , etſi in mora

rúptionem lucis , quia poſitio lucis eft ablatia libus entitatibus reperiatur.

tenebrarum , & poſitio tenebrarum eft ipla ablació Si inter peccatum , & gratiain conſideretur, aut

lucis.
defendatur repugnantia immediata ex eo , quod

Duplici modo poteſt concipi repugnantia poſitio gratiæ fie immediatè ablatio peccati, &

ctiam in ordine ad diuinam omnipotentiam inter è contra, hæc repugnantia phyſica erit, ex ſuo

gratiam , & peccatum . Primò ex eo , quod po enimconcepte ſecluſo ordine ad aliquod attribu,

fitio gratiæ feclufa alia quacumque mutatione
tum diuinuin implicat idein poni& non poni;efle,

poſitiua , vel negatiua fit ablatio peccati per fe & non effc , poni lucem , & non auferri tenebras,

ipfam, ficut politio lucis eſt ablatio tenebrarum , poni tenebras, & non auferri lueem , fi fecundo

& eadem ratione pofitio peccati fit ablatio gratiæ . modo conſideretur repugnantia per connexionem

Secundò modo poteſt intelligi , ita vt poſitio inter pofitionem gratiæ , & expulſionem peccari

gratiæ' non ſit eademmet formalis ablatio peccati, tanquam inter duas mutationes inter fe diſtinctas,

lit tamen cum illa adeò connexa , ve implicét in poterit repugnantia confiderari cum phyfica, tum

actu ſecundo eam non inferri, ſic fert coinmunis inoralis, phyfica ſi fundetur hæc repugnantia in

fententia opponi etiain in ordine ad diuinam om oppoſitione effectuum formalium , quia gratia fac

nipotentiam afſenſum , & diflenſum , qui ſune cit amicum , & peccatum facit inimicum Dei ,&

duæ formæ pofitinæ , quarum neutra eſt non elle amicum , & inimicum dicit in ſe contradictio

elle alterius,tamen adeò coniunctum eſt eſſe vnius, nem , qua ratione amare , & odio habere idem

cum non efle alterius in ordinead idem fubiectum , obiectum communiter defenditur implicare

vt implicet etiam per diuinamomnipotentiam ſe contradictionem . Poterit implicatio tantum

parari inter fe, & lit neceffariò coniuncta poficio moralis conſiderari ex eo , quod indecens ſit

afferſus eum negationc diflenſus diſtincta ab ipſo Deum conſeruare graciam in homine pecca

tore ,

1
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core , & contra illius bonitatem amare hominem tum negatio vnius infertur mutuo ex poſitions

peccato infectum , vel quia fi Deus ſuppoſita alterius , & in expulſione dillenſus per affen

gratia, quæ exigic remiffionem peccati,peccatum fum , duplex inuenitur mutatio , vna poſitiua,

non remitteret , cenferetur ex fe velle
peccatum , á negatione aflenſus ad aflenſum , & alia nega

& pro ipſo ſtare durationem peccati. Deinde tiua à diflenſu ad negationem diflenſus.

quia ſi ſuppoſita gratia concurreret cum homine Procedit hic diſcurſus ex ſuppoſitione, quod si .

ad peccandum , codis concurſus ellet miraculorus, priuatio gratiæ non pertineat ad conſtitutiuum

ac proinde Deus miraculum patraret , vt eflet peccati, nec fit fundamentum eflentialiter requi

peccatum , ideóque cenſeretur ex fe peccatum
litum ad moralitatem aliquam , in qua peccatum

velle , & illud intendere , fiquidem in na confiftat. Si enim dicatur priuationem gratiæ

çuræ legibus diſpenſarer vi peccatum exiſteret. aliquo ex his modis pertinere ad peccatum , ſicuci

Diſtinctio inter has repugnantias præ oculis ha policio gratiæ eſt ablatio priuationis gratiæ , eric

benda eſt , ve poſfit quæſtio hæc cum dexte etiam ablatio peccati , quod in hac priuatione

ritate tractari, & vt facilè per ſingula capita, contiſtat,velquod confiftat in aliqua moralitate;

ex quibus repugnantia poteſt oriri diſcur quæ talem priuationem fupponat tanquain fun

rendo poffit buius materiæ difficultas compre damentum , quia ſecunduni hunc dicendi mo

hendi.
dum poſitio gratiæ , quæ eſt ablacio priuationis

Sic prima concluſio: infuſio gratiæ , ſeu gratiæ eiuſdein gratiæ erit ablatio fundamenti morali
jo.

Iaformatio informatio non eſt coniuncta cum expulſione tatis , ac proinde ablatio ciuſdem moralitatis,

gracia ,o peccati peridentitatem, ita vtcadem fitinfora quiamoralitates ficuti non alio modo pro

expulfio pec. inatio gratiæ , ac expulfio peccati ſicuti eadem eſt ducuntur , niſi in luis fundamentis , fic nec

cari duplică informatio lircis , & expullio tenebraruni. Con alio modo , nifi in eifdcm fundamnentis de

cluſio incuitabili illatione infertur ex eo , quod itruuntur.

important. peccatum non conſiſtat in priuatione gratiæ , Suppoſita recicudine illationis , qua prædi- st?

quare hoc antecedente ſtabilito , peccatum ellen Etus diſcurſus inſtruitur , ad ftabiliendum con

tialiter non includit , nec dicit tanquam funda- ſequens , videlicet infuſionem gratiæ etiam , in

mentum , à quo effentialiter pendeat moralitas homine peccatore fecluſa alia mutatione , quæ

illa , in qua conſiſtit formaliter ratio peccati gra ex ea inferaturtanquain ſecundarius effectus, per

tiæ priuationein , firmiflima illationc deducitur: ſe iplam non effe cxpulfionem, ſeu ablacionem

ergo pofitio , ſeu infuſio , aut informatio gratiæ peccati , ſtabilienduin eſt illud antecedens, ex

non eſt formaliter ablatio peccati quantumuis quo illatio originem trabie, videlicet priuationem

cum ifta fit eflentialiter coniuncta. Ratio illa gratiæ non pertinere ad conſtitutiuum peccati,

tionis eft manifeſta : infuſio gratiæ , & cuiuſuis neque efle fundamentum prærequiſicum eſſen

formæ per fe , & immediatè feclufa alia mutatio-. tialiter ad aliquam moralitatem , in qua confiftae

ne , quæ ex ea inferatur tantuin aufert formaliter
peccatum , quæ poflit deſtrui in ſuo fundamento,

priuationem fui. Sed talis priuatio non eſt quid videlicet in priuatione gratiæ , fed hanc efto

pertinens ad eſſentiam peccati:ergo infufio gratiæ quid conſequens peccatum , & non pertinens

formaliter , & per fe feclula alia mutatione , quæ
ad illius eflentiam , nec tanquam formam , nec

ex ea inferatur non aufert aliquid pertinens ad tanquam fundamentum , quod ad eamfuppona

eſſentiain peccati : ergo non sufert ipſum pec tur. Cæterum priuationem gratiæ nullo ex his

catum . Si conſter minor , quæ eſt antecedens, ex modis pertinere ad eflentiam peccati actualis, ſed

quo origincin trahit prædiétus diſcurſus , reliqua efle illius effectum , & eo pofteriorem admittunc

cenſeo per ſe elle manifeſta. Sed alio modo cun omnes Theologi , quapropter certum erit in

dem diſcurſum conficio. Si peccatum non includit expulſione gratiæ ex vi actualis peccati dupli

eſſentialiter priuationem gratiæ , fed adæquatè cem inueniri mutationem , ac proinde gratiam

ab hac diſtinguitur , quidquid illud fit , vel erit non repugnare cum actuali peccato ex eo , quod

aliquid priuatiuum , vel poſitiuum. Si priua- poſitio peccati ſit non eſſe gratiæ , aut effe gracia

tiuum tantum immediatè, & formaliter auferetur ſit negatio actualis peccati. Circa peccatum ha

per habitum oppofitum , omnis enim priuatio,
bituale major eft diflenfio inter Theologos,

ſeu negatio non alio inodo aufertur, niſi për po ſunt enim plures , qui affirmentpeccatumha

Gicionein fui habitus , carencia enim lucis , nec bituale eſſentialiter dicere priuationem gratiæ ,

potentiâ abfolutâ potelt auferri niſi per lucem , & illius effentiam confiftere in actione præ

& fic de aliis : ergo ſi illud priuatiuum , in quo terita , & prigatione gratiæ . Qui conſequenter

confiftit peccatum non eſt priuatio gratiæ non dicere tenentur , poſitionem gratiæ , quæ per.ſe

opponitur cum grația tanquam habitu oppofito, ipſam eſt ablutio priuationis fui ipfius , eſſe abla

omnis enim priuatio cuin có cuius eft priuatio tionem peccati habitualis, & ficuti non poteſt

opponitur tanquam habitn oppoſito : ergo non ablatio peccati habitualis exiſtere can ipfo pec

auferetur per gratiam , fed
per

alium habitum cato habituali , neque peccatum habituale fino

cuius fic oppoſitum . Si verò peccafıym pofitiuum priuatione graciæ , quæ ad illius pertinet eſſen

fit auferendum erit immediatè , & formaliter per tiam , ita nec diuinitus poſſe fimul exiſtere gra

ſui priuationem , & non immediatè , per gratiams ciam , & habituale peccatum . Cægerum cum hoc

quæ eſt forma poſitiua, omne enim pofitiuum repugnantiæ caput non reperiatur inter gra

per ſuam carentia aufertur , &nullum ens po tiam , & peccatum actuale , quod non dicit

ſitiuum eſt formaliter non eſſe alius pofitiui, priuationem gratiæ , fi aliud non inueniacur

quia non eſſe poſitiuieſt negatiuum , pofitiuum rectè poterunt dicere , qui afferunt priya

autem negatiuum eſſe non poteſt , qua ratione tionem gratiæ pertinere ad aflenſum pec

etiamſi aſlenſus, & diffenfus ſecundum opinio cari habitualis , gratiain de potencia abſo

nem communem non poffint in eodern ſubiecto luta non poſſe componi cum peccato ha

reperiri , aflenſus non eft formaliter non efle dif bituali propter aſſignatam repugnantiam ; pofle

fenfus , nec aificnfus non effe aflenfurs , fed tan tainen cain peccato actuali , quia reſpectu

Franc.de Oniido, in 1.2 . D. Thom . illius
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illius hæc non interccdit repugnantia , & alia rfon micus , dignus pæna æterna , & dignus beatitu

poteſt inueniri. Nec ſecundum hunc dicendi dinis præmio , & quia implicar graciam , quæ
eft

inodumi repugnantia inter peccatum habituale, perfecta ſanctitas coniungi cum peccato , eo enim

& grariam ex eo erit ,quod Deus non poflit con ipſo , quod cum illo coniungeretur , ſanctitas

ſeruare gratiam in inſtanti immediato iſli , in quo perfecta non eller , & inſuper allerentes peccatum

actuale fuit commiſſum , fed ex eo , quod fi eam habituale importare eſſentialiter priuarionem gra

conſeruet peccatum actuale non tranfibit in habi tiæ , aliud Tpeciale caput debere agnoſcere re

tuale , nec permanebic poſt inſtans , in quo fuit pugnantiæ inter gratiani, & peccatum kabituale,

commiſſum , quia calis permanentia eflentialiter quod non reperitur inter gratiam , & peccatum

importat priuationem gratiæ ,quæ cum ipſa gratia actuale , videlicet oppoſitionem priuatiuam , ra

nec diuinitus effe poteſt. tione cuius habituale peccatum non poteſt con

93
Quapropter erſi multus fit Soarius lib . 7. de iungi cum gratia , etiamfi abeſſent alia capita ,

Si peccatum gratia , cap.20. à num . 11. in impugnanda ſen ex quibus hæc repugnantia otiretur commu

habituale tentia Recentiorum afferentium apud Zumel, nia peccato actuali ,& habituali propter effe

importaret diuinitus poffe peccatum actuale , & gratiamy & us vtriquc communes in ordine ad ſub

priuationem

exiſtere in eodem ſubiecto , non tamen gratiam , iectum .

mabibie.pro- & peccatum habituale , & num. 13. afferat hoc Cætcrum probaui tract.6.controu.8 . punct.z. 95

diceretur non eſſe fatis probabiliter dictum, & num. 16 . pectatum habituale non includere eflentialiter

repugnare addat ſuppolito , quod gratia poflit ſupernatura- priuationem gratiæ , nec tanquain formalemnhabituale

fiter componi eum peccato actuali rationabiliter rationem , nec tanquam fundamentum ad hanc
coniungi cã

graria , & non poſſe aliter diei reſpectu peccati habitualis, effentialiter prærequiſitum . Ex quo duo col

non attuale. non mihi minus probabilis erit hæc ſententia, ligo : iuxra doctrinam traditam , primum non

quain fit ea , quæ afferit peccatum habituale in cile ſpeciale caput repugnantiæ inter gratiam ;

cludere priuationem gratiæ , quam non includit & peccatum habituale , quod non fit inter gra

peccatum actuale , nam repugnantia inter pec tiam , & actuale' peccatum , quia hoc tantum

catum habituale , & gratiam non oritur propter effe poterat oppoſitio priuatiua, quam non in

oppofitas denominationes harum formarum , hec terelle ſuppono, reliqua enim fumpta ex oppo

enim eadem eſſet reſpectu peccati actualis , quia fitione effectuum , & ex perfectione formæ lan

tam actuale , quàin habituale conſtituunt ſub ctificantis communia funt in ordine ad actuale,

iectum odibile" , Dci inimicum , & dignun' & habituale peccatum : ſecundum , infuſionem

pæna æterna , & ex his capitibus poflet repu- ipſam gratiæ non eßeetiam in hominepeccatore

gnantia gratiæ cum vtroque euinci, fed propter iplam formalem expulſionem peccati , ſed du

oppoſitionem priuatitiam ,quæ eſt inter gratiam , plicem mutationem , licèt inter ſe connexam in

& habituale peccatum , quæ à Deo vinci non tercedere in iuſtificatione inpij , vnam pofiti

poteft , & non eft refpectu peccati actualis , nec uam , qua tranſit à non fancto in ſanctum ,

felpectu illius fimilis alia , nec æquè fortis poteft aliam priuatiuam , qua tranſit à peccatore in non

reperiri. Quapropter rationes omnes , quas contra peccatorein. Clarius hæcduplexmutatio cérnitus

hunc dicendi modum adducit Soarius, eatenus in expulſione gratiæ medio peccato actuali , poſt

viin habent , quatenus vim habent ad ſuadendum commiſlum enim peccatum , quo tranquit homo

peccatum habituale non dicere priuationem gra de non peccatoread peccatorem , vt tranſeat ab

tiæ ,
, quæ fi hoc non euincant , necminimum ro habente gratiam ad illam non habentem requiri

boris contra hunc dicendi inodum habebunt, tur , quod Deus ſuſpendat concurſum , quo gra

finò fr ſemel Soarius admitteret peccatum habi tiain conferuabat , & quod negatio gratiæ ſuper

tuale dicere priuationem gratiæ ex reliquis prin ueniac .

cipiis illius efficaciter deducerem gratiam cum Videndum modò eſt , an connexio harum 96.

peccato habituali non componi , rectè tamen cum
mutationum diftinctarum inter fe tanta fit , vt

actuali peceato . Ratio eſt , quia denominationes nec diuinitus pofíît in ea diſpenſari,& an repu

communes peccato actuali, & habituali inimici gnet repugnantia phyſica , vel morali infundi

Dei , & ſubiecti odibilis Deo , dignipæna æterna gratiam homini peccatori , & ſuppofita muta

Aon'iinpediunt gratiam poffe diuinitus componi tione facta à non habente gratiam ad illam ha

cum peccato acłuali , mec ſpeciale aliud capuc bentein , poflit non fuccedere alia mutatio à pece

repugnantiæ inuenit Soarius in peccato actuali, catore ad non peccatorem ', & an peccante ho

cum afferat tam actuale, quam habituale poffe mine iuſto ſuppoſita mutatione à non pecca

coniungicumgratia. Inſuper exco , quod pec tore ad peccatorem , poflìt alia non oriri mu

catum habituale diceret priuationem gratiæ ,quam tatio ab habente gratiam ad illam non ha

non importat actuale peccatum , fpeciale capue bentem .

repugnantiæ inueniretur inter gratiam , & habi
Sit ſecunda conclufio : nullum eſt caput 97.

tuale peccatum , nempe oppoſitio priuatiua, quod phyſicum vnde repugnet has mutationes in Nulla ef

à Deo vinci non pofſit : ergo fi femel admittatur actu ſecundo de facto non coniungi , ac pro- phyfice re

peccatum habituale dicere priuationem gratiæ di- inde ex quo repugnet gratiam , & peccatum pugnantis

in eo , quod

cendum erit hoc non poffc componi cum gratia coniungi,eſt dicere attenra natura harum forma

propter oppoſitionen priuatiuam , benè tamen rum , & fecluſa indecentia , quæ poffet excogitari peccatum

actuale, in quohæc oppofitio non intercedit, nec in eo , quod Deus miraculum ordinaret ad il- coniungas

alia inuenitur , quæ ſecunduin Soarij doctrinam larum coniunctionem ,quahoc eſſer contra illiu's Chr.

non poſſit à Deo vinci. bonitatem , & ſufficiens ratio ad hoc vt Deo im pu

Ex hoc infero , Vaſquez, & alios afferentes nec
94

Caretur peccatum , vel illius cenferetur author. Hoc

actuale , neque habituale peccatum poffe com mihiex co tantum perſuaderem , quod peccatum ,

poni cum gratia propter replignantiæ capita com & gratia non opponantur priuatiuè, ſed contra

munia peccato actuali , & habituali , videlicet, riè ,ſeu quaſi contrariè, non enim in formis polie

quia idem homo non poteſt elle amicus , & ini civis ſuppoſita ſubiecti capacitate vnquam tantam

repugnant
iam
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jepugnantiam agnoſco , vt Deus non poſſit ſe dignum carencia vitæ ærernše. Nam licet ca

vtramque conſeruare. Hac ratione dixi contr. 8 . tentià vitæ æternæ , & vita æterna inter fe dicane

Phyſic.punct.2.poflc diuinitus duplicem formam contradictioné, ſeu oppoſitionem priuatiuam ,di

fubftantialein fimul informare eamdem mate gnitates ad hæc extremna priuatiuè oppoſita in ſe

siam , & controuerf.6.de Aninia ,punct.;.pofle di- ipfis, nec contradictoriè , nec priuatiuè opponun

uinitus in eodem ſubiecto componi allenlum, & tur,vtraque cnim eft forma poſiciua, inſuper coni.

diſſeníum , amorem , & odium relpactu eiuſdem nexionem necellariain non habent cum ſuis ter

obiecti, quia in his omnibus cum introductio minis , quia etiamſi homo ſit dignus vita æterna,

vnius formæ formaliter non fit corruptio alterius poſſet ea carere , & etiamſi ſit dignus catendi vita

forma introducta tantuin babet per fuam entita æterna , ca poteſt non carere , poteft eniın Deus

tem exigere corruptionem alterius , & hæc exi de potentiaabſoluta vitam æternam homiiri ea di

gentia tanta cfle non poteſt , vt Deum neceſſariò gno non conferre , illánque largiri homini indi

cogat ad illam adimplendam , poterit enim diui gno . Quapropter non ex eo quod homo fit di

nitus contra cain exigentiam operari . Sic in no gnus vita æterna , & dignus carentia vitæ æternæ

ftro cafu diſcurro :eo ipfo,quod informatio gratizé lequitur habiturum vitain æternam , & carentiam

non fit expulſio peccati in ſe ipſo , feu in aliquo illius, ac proinde ex his dignitatibus fimul exi

fundamento eſſentialiter prærequiſito ad pecca ftentibus ,nec inferretut contradictio in ipfis ter

tum , tantum habet per luam entitatem exigere minis , quia licet ex ſe dicant oppoſitionem con

deſtructionem peccati , quæ formaliter facienda tradictoriam , non tamen ſimulexiſterent,neque

eſt per aliam mutationem ,dependentem ab aliqua in iplis dignitatibus,cum ipfæ neç priiatiuè, nec

voluntate Dei remittente peccatum ,& fecluſa in contradictoriè opponantur , cum vtraque ſit en

decentia
, quæ pofle cogitari in eo ,quod Deus titas pofitiua . Nec ſequeretur hominem efle di

peccatum non remitteret i attenta tamen exigentia gnum , & non dignum vita ætcrna , fed eſſe di

gratiæ , nullum eft capuç ,cur Deus non poflit grum vita æterna , & dignum carentia eiuſdem

agere contra hanc exigentiam . Rcm clarius cër vitæ æternæ , vtrumqueperformam pofitiuam ,

nes in cxpulſione gratiæ medio peccato actualiz Diceretur autem dignus, & indignusfumpto ter

fuppofito peccato actuali cum omnibus, quæ in mino indignus poſitiuè, non negatiuè ea ratione,

trinſecè, & ellentialiter dicit ad hoc , vt expella qua terminus liinul creatus , & eductus dicitur

tur gratia , requiritur vt Deus ſuſpendat concur dependens, & independens, & dici non poteſt de

fum , quo gratiain conſeruabat , & cefler à voli pendens,& non dependens.

tionc eam conſeruandi, vnde præcisè per exigen Si præcisè vim arguincncorum , quæ fumuntur 60

čiam peccati tantum intelligitur forinaliter, & ex oppoſitione effe &uum expenderemus proba

idemticè exigentiacorruptionis gratiæ , hæc ad biliter fatis prædicto modo poſſet illis ſatisfieri.

tem exigenţia per ſe iplarn non Deum cogere po Verumtamen illorum materia attenta aliter re .

teſt ne contra illam operetur , & gratiam conler fpondendum cenſco , non enim admittendum eft

úet , fi cx parre Dei non reſultet aliqua indecen hominem peccatorem effe iuſtum , dignum vica

tia , ex eo quod ſuppoſito peccato gratiam con æterna participémqué nararæ diuinæ , quapro

feruet, aut in eo , quod concurſum præftiterit pter dicendin eſtgratiam ex fe , & ex ſua natura

ad peccandum caſu quo' gratiam non eller expul has denominationes tribuere, non tamén de facto

furus.
eas communicare homini exiſtenti in peccato,quia

Dices , bias formas repugnantiam dicere pro peccatum impedimentum eft, quominus tales de

prer oppoſitionem formalium effectuum , quos nominationes oriantur , effe enim hominem iu

tribuunt , gratia eniin facit hominem dignum vi ftum non folum dicit formam pofitiuam gratiæ,

ta æterna peccatum verò dignium pæna æterna,ac quæ ex ſua natura hominem conftituit expedi

proinde dignum carendi vita æterna , & implicat tum ad omnia virtúčum genera ,ſed dicit inſuper

hominem dignum elle vita æterna, & dignum ea non effe impeditum per aliam formam , nempe

rentia eiuſdem vitæ æternæ . Similiter gratia fa per peccatum : fimiliter effe hominem dignuin Nei disini.

cit hominem dignum amore perfectæ amicitiæ , vita eterna , participein diuinæ naturæ , & obie- tus poffuné

peccatum verò dignum odio , & confequenter di Aum amicitiæ nonfolum dicit habere formnamn, minemelje

gnum carentia amicitiæ , implicar autein homi quæ pofitiuè alliciat amorem diuinum , fed non dignü amo

nem dignum effe amorc, & odio , dignum amore, habere aliam, quæ reinoueat voluntatein diuinam re do odio,

& carentia amoris. Rurſus gratia facit hominem à tali amore. Neque ideo ſequitar gratiam ex fe vita eterna

participem diuinæ naturæ ,& filium adopriuum non conſtiteure hominem iuftum, aut obiectum dan pana

Dei , qui effectus inſeparabiles ſunt ab illa ,& fi amicitiæ Dei , id enim ex ſe præſtat gratia , quod

cut implicant hi effectus cum peccato , quia pec
autem ſubiectum , in quo eſt gratia& peccatum ,

cator elle non poteſt particeps diuinæ naturæ , fic non ſit obiectumi dilectionis diuinæ non eſt, quia

gratia implicat cum peccato: gratia non præſter totum id, quod per ſe requiri

59.
Formas dicentes ordinem ad extrema contradi tur ad conſtituendum tale obiectum , ſed quia eſt

Optimè pof- centia , ſed contradictoria non ex co inter fe ipfas alia forma , quæ amicitiam Dei remoueat, ſicuti

funtdiuini- dicere contradictoriam oppofitionem dixi con anima rationalis per ſe iplam , & ex ſua natura di

pentru compone trouerſ.6.deAnima,punct.3 . & ideo licetaflenſus, eſt beatitudine naturali , ſi tamen peccatum

tes ordinem & diffenfus , amor ,& odium dicant ordinem ad letliale contrahat,quafi impeditur hæc dignitas,&

adterminos extrema contradicentia , quia in ſe ipſis contradi- indigna conftituitur. Itaque hominem eſſe iu .

contradi& o- centia non ſunt , nec connexionem habent necel ftun , & dignum gloria duo dicit , vnum poſiti

tid oppoforos. Cariam cum extreinis, ad quæ dicunt ordinem ,di uum videlicet gratiam , quæ vires præftat ad om

xi hocordine non obſtante pofle conſeruari in co nium vitutum actus, aliud negatiuum videliceç

dem ſubiecto. Ex hac doctrina poſſet quis exiſti- megationem peccati , vtrumque autem ex ſc pre

mare implicacionem non inuotuere,hominemper ftat gratia , diuerſo tamen'modo,quod pofitiuum

vnam formam , nempe per gratiam dignum eſſe eſt per ſuam mctcntitatem , negatiuum verò per

vita æterna , & per aliam nempe per peccatumcla connexionem ,quam
connexionem , quam habet cum co , & per exi

XXX 4 genciam ,
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eterna .
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Eſe homi- gentiam remiflionis peccati , quam , etſi ſuæ natu &tu (ubiectorum , quæ informant , quibus hos

nemi Sancū tå debitam non conlequitur line voluntate inter forinales effectus tribuunt in genere caufæ forma

non folü di- ueniente Dei condonantis , ſeu remittentis pecca

cie gratiam

lis per intrinſecam informationem .

informantë tum , quæ voluntas non obſtante illius exigentia Arguit rurſus Granados,parsformæ equietiam- 63 .

red carentiã gratiæ intrinſeca poreſt non eflc, & ita poteſt con ſi fit coniuncta cum parte alia eiuſdem formæ

peccars. tingere , vt graria exiſtensin ſubiecto ratione pec non dicitur cauſa adæquata formalis equi :ergo fi

čati exiſtentis in ſubiecto contra illius exigentiam iultificatio includit duplicem partein ,videlicetin

abſolutè non conftituat hominem iuftum ,& par fufionem gratiæ , & remiflionem peccati non ex

ticipem naturæ diuinæ , non ex defectu pofitiui eo , quod gratia infula tit coniuncta cum peecato

tequiſiti ad has denominationes , ſed ex defectu remilio erit cauſa formalis iuftificationis. Mille

impedimenti non ablati , leu ratione impedimen- fupperunt diſparitatis capita,parşformæ equi, etfi

ti exiſtentis non obſtante natura gratiæ exigentis cum alia coniuncta non eſt caufa illius , & fi ali

cale impedimentum auferri. Exquo inferes ho quo modo eft cauſa in nutritione , non eſt in ges

minem haberitent ſimul gratiam ,& peccatum non nere cauſæ formalis , & vtraque pars æquè infor

effe abfolutè iuſtum , nec obiectum amicitiæ Dei, mar politiuè ; gratia autem in genere cauſæ for

aut participem diuinæ naturæ , quia hæc omnia nialis eft caufa remiſſionis peccati , & gratia poſi

dicunt negationem peccati, quam non habet pec tiuè informat, negatio atitein peccari negatiuè,&

citor , & ita honio ille habens gratiam . & pecca &tantum eft quid potius non impediens quam

tum non dicetur iuftus , & iniuftus , dignus vita adintegransiuftification
em .

æterna , & dignus pæna æterna , particeps diuinæ Diſcurfum iſtum alio modo infringere conan

naturæ , & peccator , fed tantum iniuftus, dignus tur authøresoppofitæ ſententiæ , & contra no

pena æterna,& peccator.
ſtram deducere intendunt has duas mutationes

61 . Inſtabis ſequi ex hoc gratiam habitualem non diſtinctas ſupernaturaliter ſeparabiles , quas ad

eſte formam adæquatè ſanctificantem , & perfe mitrit in iuſtificatione impij diſparatas efle , & re

ctam fanctitatem ,liquidem non præſtat totum id, millionem peccati gratiæ non effe eribuendam .

quod requiritur vt homo fit ſanctus , & juſtus. Argumencantur ſıc : li graria per ſe ipſam imme

Reſpondeo gratiam elle formam adæquatè lan diare in actu fccundopeccatum non deferuat,

ctificantem , & perfectam ſanctitatem , præſtaré non poteft illud deftruere dependenter à voli

que torum id , quod requiritur , vt homo fit lan tionc diuina , ex eo , quod exigat Deum imme

&us , & iuffus, poſitiuum per ſuainmet cocica diatè peceatum corrumpere , co modo calor exi

tem formaliter , priuatiuum nempe expullioneiri git Deum immediatè corrumpere frigiditatemd

peccati , in a &tu primo per ſuam entitatem , & in Quiacalor exigit Deum ſuſpendere concurſum ,

actu fecundo per cauſalitatem , & cooperationem quo frigiditatem conſeruat , & ira dependenter à

Dei remittentis prouenientem à natura gratiæ in volitione diuina ſuſpendente talem concurfum ,

actu primo cam cxigentis , ſicuticalor per fuam- poteſt frigiditatem in actu ſecundo expellere,

met entitatem reddit ſubiectum calidum , & ex gratia autem non poteſt fimile quid exigere,quia

pellic frigiditatem ab illo , primum præcisè per cum Deus non conſeruet peccatum , non poteſt

luam inforinationem independenter abomni alio exigcre à Deo ſuſpenſionem concurſus conſerua

informationi fuperuenienti, ſecundum in açtu tiui circa peccarum , nec modus ſupereſt , quo

primo per fuain entitatem exigentem ſuſpenſio. Deus peccatum deſtruat , quod per leipſum gra

nem concurſus , quo frigiditas conſeruatur , & in tia in actu ſecundo non dcftruxit , & quem gra

actu fecundo per ſuam cntiratem tanquam per vir tia poſſit exigere. Reſpondeo, quod ctiainli pec

tütem , & per ſuſpenſionem concurſus tanquam catum non dependeat à Deo in conſeruari, poreſt

caufalitatem . Hac ratione tam ſubiectum effe à Deo deftrui actu fuæ voluntatis condonantis il

calidum ,quam non eſſe frigidum calori tribuitur, lius maculam vel acceptantis ſatisfactionem

& fimili modo tam ſubiectum habere pofitiuum , Chriſti, loco illius , quam deberet offerrepecca

quod dicit efle perfectè fanétum , & iuitum ,quam tor pro maeula , quod latius explicabitur puncto

negatiuum tribuitur gratiæ , & ratione vtriuſque venturo, vbi probabo abſque vlla forma intrinſe

effectus dicitur vnica,perfecta,& adæquata forma ca poſle remitti peccatum ,ca enim remiflio , quæ

ſanctificans.
tunc eller nulla forma eam exigente , eadem eſt

62 . Inſtar Granados,calorem non efle cauſam adæ modo ad exigentiam graciæ.

quatam non frigidi,ſed carétiam frigiditatis, & ita Sit ſecunda conclufio : nulla eſt repugnantia 65 :

gratiam non fore cauſam adæquatam iuftificatio moralis in eo , quod Deus conſeruet gratiam fu- Peccaría

nis, li eadem ratione fe haberet reſpectu remiſlio perueniente peccato , neque in eo , quod non re- gratis poſ

nis peccati ,ac calor reſpecta expulſionis frigidi- mittat peccatum gratia luperuenicnte,ex qua con

tatis. Reſpondeo carentiam frigiditatis nonelle cluſione ſimul cum præcedente infertur abſolute, sus cóiungi.

cauſam formalem expulſionis frigiditatis , ſed il & vndequaque poſle ſupernaturaliter coniungi

lius terminum . Quia expulſio conſiſtit in nega gratiam , & peccatum . Probatur conclufio di

tione concurfus ,quam fequitur negatio cermini {currendo per capita moralis repugnantiæ ,quæ

talis concurſus. Deinde aſſero tam refpectu termi poffent excogitati. In primis non fequitur Deuin

ni expulli , quam reſpectu expulfionis nullam ef intendere peccatum ,nain cum ſuperueniente pec

ſe caufam formalem intrinfecè conftituentem , fi cato gratiam conferuat, poriustunc fic luperabun

cuti nulla eſt cauſa formalis caloris , dicitur au dans, & indebita gratiæ conferuatio , & licet di

tem caula formalis illius id , quod per fuam infor camus naturaliter non effe præftandum concur

mationem inducit rain cxpulſionem , quam ter ſum ad peccatum ,non ex eo, quod talis concurſus

minum expullum , hoc autem adæquatè in gratia fupernaturaliter præſtetur , cenſetur Deus caufa

confiftit reſpectu peccati, & in calore reſpectu peccati, nam totum id , quod Deus præſtat ante

frigiditatis. Dicuntur hæ cauſæ formales intrin cedenter ad liberam determinationem voluntatis

fecæ non reſpectu ſuorum effectuum , videlicet peccandi , indifferens eft , vt coniungatur cum

ricgationum formalium contrariorum , ſed reſpo- peccato , & cum ncgatione peccati,& per fe inten

>

- funt diuinia

dibile
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dibile ex honeſtiſlimis motiuis , ex quibus Deus obligationem ,quam Deus habet impediendi , ſeu

illud intendit , quotieſcumque permittit pecca remittendi peccatum propter exigétiam gratiæ ta

tum :ergoex eis poterit Deus illud intendere etiam lem non effe,vt illius tranſgreſſio fit aliqua ratione

quando illud præſtat præter naturæ exigentiam , inboneſta, ſeu fundamentum ad hoc,vt ratione il

contra exigentiam eiuſdem. Ratio eft, quia Deus lius peccatum non remiſſum illi imputetur , quia

reſpectu peccati, quod coniungitur cum gratia, ea obligatio eiuſdem rationis eſt cum illa , quam

tancum permiffiuè fe habet , licet tunc permillio habet concurrendicum igne ad calefacienduin , &

illa ſic indebita, leui contra exigentiam gratiæ . Sed cum reliquis cauſis ſecundis ad ſuoscffcctus, quá

quod permiſlio lit debita, vel indebita,autcontra poteſt non adimplere,tantú enim fundatur in in

exigentiam gratiæ non facit illam magis,minülve digentia, qu áhabent cauſæ ſecüda concurſus Dei

connexam cum peccato ,nec magis, aut minus vti ad ſuas operationcs,ideo dixi contr.6.Phyſ.punct.

lem in ordine ad alia inedia : ergo ſicuti quando 4. cauſas ſecundas porius per indigentiain petere

illa permiſlio ponitur gratia non repugnante non Dei concurſum.In prætore autem,& in nauclero,

habet aliquain conexionein cuin peccato , ratione & quibuſuis aliis,quibus ex officio competit effe

cuius Deus apponens permiſionem cenſeatur &tum aliquem impedire,obligatio talis eſt,vt eam

caufa peccati, & poteſt amari à Deo propter fines ſine peccato non pofline tranſgredi,tenentur enim

honeſtos; in ordine ad quos eſt vtilis , ſic quando ex iuſtitia ,aut ex alia virtuce lub culpa obliganti,

ponitur, gratia repugnante,eric amabilis in ordine obligatio autem in Deo concurrendi cum caulis

ad eofdem fines, & nullam connexionem habebic ſecundis tantum cſt ex quadam congruentia,quæ

cum peccato , ratione cuius Deus , qui cam appo eft in eo , quod Deụs tanquam caula vniuerlalis

nit,cenlendus fit cauſa peccati. peculiares adiuuer ad effectus, quos ipſæ ſolæ non

Ex his inferes , Deum permitteritem peccatum poflunt præftare, neillarú virtusirrita fit, & per

coniungendum cum gratia non præſtare miracu inde ſe habcat ,ac fi non eſſet,otioſa enim ,& inuci

lui , quod eſt in coniunctione gratiæ cuin pec lis eflet in igne virtus producendi calcrem , fi Deus

tato , intendendo exiſtentiam peccati , quia mira illi non pararet concurſum ad calorem produ

culum , quod Deus præſtat , etfi dicatur non elle cendum , cum nunquam fine tali concurſus præ

folum in conferuatione gratiæ fupra hanc tantum påratione abſolutè poflet calorem producere.

poteſt poni in eo , quod voluntatein miraculosè Neque indecentia aliqua reſpectu Dei reperitur 68 :

libcrain conſtituerit ad peccandum pro tempore , in eo,quod gratiam in peccatore conſeruet,ex co,

quo gracia erat duratura independenter à peccato quod illum non puniat priuatione gratiæ ,qua di

fucuro , vel non futuro , hoc autem quod eft vo gnus eſt ,quia ficuti poflet Deus ablque aliqua in

luntatem conſtitui liberam reſpectu peccati per le decentia pæna æterna non punire peccatorem ca

intendibile eſt ex honcftillimis moriuis , & ex ſe dignuin , ſic poterit abſque vlla indecentiæ nora

cum peccato non connexum. Dices libertatem cumdem nonpunire priuatione gratiæ . Neque ex

reſpectu peccati, & illius promiffioné fecundum ſe co, quod peccatorein plus iuſto amet , quia amor

intendibile effe ex honeftiffimis motiuis,non tamé ille , quem Deus illi exhibet per actum , quo vule

cum hac circunſtantia gratiæ coniungendæ cuin ineo gratiam conſeruare,'non opponiturcum di

peccato. Reſpondeo nunquam Deo deelle hone
{plicentia peccati, & hominis vt peccatoris, ficuti

Itiſſima motiua ad ea , quæ ex obiecto intrinſecè cum hac difplicentia non opponitur amor , quo

non ſunt inhonefta, vnum cnimpro
om'nibusca Deus peccatori auxilia ſufficientia, & efficacia lara

Sibas ſufficiet , quod fit ſuam omnipotentiam gitur,vt conuertatur ad ipſum.Neque ex co,quod

oftendere.
Deus perfectam amicitiain ineat cum peccatore,

Porfer etiam aliud moralis repugnantix caput quia amor ille , quo Deus in peccatorc gratiam

prædicto ſimile excogitari ex eo ,quod iam infula conſeruaret,non eflet perfectæ amicitiæ ,tum quia

gratia exigente remiſſionem peccati , li poſt hanc non eſſet ſubiecti digni , tum quia ex ſe talis non

exigentiam Deus illudnon remitteret, tunc enim eſſet, quod Deum determinaret ad remittendum

iam pro Dco ftaret perſeuerantia peccati , cum ex tale peccatum ,anior autem perfectx amicitiæ ,talis

partecreaturæ cſſec, quidquid ex parte illius poteſt efle deber , vt amanté cali modo efficiat erga ama

effe conducens ad deſtructionem peccati.Rcſpon tum ,vtnullum graue malum in amato linat amá

deo etiam in eo caſu , quo Deus poft exigentiam ti permittere , ſeu non impedire, determinar enim

gratiæ peccatum non remitteret Deum cenſen amantem ad vitandum quantum in ſe fuerit omne

dumnon effe cauſam illius peccati,nec perſeueran graue malum amati.Ex quoinferes, quod fi actus

ciæ illius , quia hæc non procederer à non remil verè amicitiæ , quem Deus habuic erga Adamum

fione, feu à Deo non remittente,ſed proceſſiſſet ab antequam peccaret,non fuerit facto expellens pec

actuali peccaro , & nullo conferuante permanere catum , quia in Adamo nullú præceffit peccatum ,

ret per ſe ipſam . Quod autem Deus pofſer illud quod'expelleretur,tamen talem effe,vt fecum non

deſtruere,& non faceret,non redderet Deum pofi compatereturpeccatum in Adamo , quapropterfi

tiuè influentem in peccatum ,fed tantum illud per in Adamo peccatum præcefliller,aut talis non eſſer

mittentem , & nondeſtruentem ;permittere autem actus,aut ex vi illiuspeccatum expelleretur.Quo

peccatum ,& illud non deftruerereſpectu Dei non fatisfacies P.Granad.afferenti actum perfectæ ami

eft inhoneftum.Inſtabis,Deusſuppoſita exigentia citiæ non includere remiffioné peccati.Alia capita

gratiæ tenetur peccatum deſtruere, & illiushabi moralis repugnantiæ apud authores oppofitæ len

tualem permanétiam impedire:ergo ex eo præcisè, tentiæ non inueni,necinihi occurrunt; quapropter

quod non impediat perſeuerantiam peccati talis concludo nullumreperiri,ac proindecum nulla ſit

perſeuerantia illi imputabitur , ficutiprætori, qui “phyſica,nec inoralisrepugnantia in eo quod con

teneturimpedirecombuſtionein doinus, co ipfo, feruentur fimul gracia,& peccatum ,concludo hoc

quod illam impediatcenſetur cauſa moralis illius, abſolutè pokle de potentia abloluca contingere.

& vniuerfim effectus ſequurus ex omiſlione im Obiicies,ſanctitas quam habet humanitasChri

putatur illi , qui tenetur talem effectum impedire, fti ex vi vnionis non componitur cum peccato le

fic ſubmerſio nauis imputatur nauclero otioſo , & thali adhuc de potentia abſoluta : ergo nec ſancti

non aliis, quibus cura non eft dcnaui.Rcſpondeo tas creata , quam habet purus homo ex vi gratiæ .
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Alióve inodo quaſi à poſteriori argumentum po vbi ait, fi quis dixerit , & c. aut etiain gratiam qua ik

teft proponi . Sequitur ex eo ,quodgratia, & pecca ſtificamur efſetantum fauorem Dei anathema fit.Vbi

tum poflint fimul exiſtere,quod poffit vnio hypo definiens non elle tantum fauorem ,fed aliquid in

Itatica componi cum peccato : conſequens eft sb erinfecum ,fupponit præter hoc intrinſecum inter

furdum :ergo falfuta antecedens . Quomodocum cedere fauorem , quem nos dicimuseſſe volunta

que

argumentum proponatur neganda eſt illacio, tem remittendi peccata , debitam entitati intrinſe

ſanctitas enim vnionis eſt longè excellentior fan cæ gratiæ , & ideo dicimus non efle nouum fauo

Ctitate adoptionis,quod patet ex eo, quod ſancti rem ,ſed conſummationem illius , qui fit in colla

tas vnionis reddit ſuppoſitum impeccabile, nó ſo tione gratiæ intrinfecè inhærentis .

lum in ſenſu coinpolito, ſed etiam in ſenſu diuiſo Ex hac doctrina poterunt in bonum ſenſum ex- 71.ex

fancticas verò adoptionis tantum reddit fuppofi- plicari Doctores aflerentes,gratiamin ratione qua

tum cui in cft impeccabile in ſenſu compofito,nó fitatis poffe diuinitus componi cum peccato , non

verò in ſenſu diuilo, inſuper ex co ,quod ſanctitas tamen in ratione gratiæ , ſenſus enim huiusaſſerti

vnionis incompoflibilis eſt non ſolu cum mortali, efle poreſt gratiarn cú omnibus effectibus fibi de

fed etiam cumquocumque veniali,lanctitas vero bitisin ratione gratiæ ,in quibus eſt expulſio pec

adoptionis canti incompoflibilis ſit cum pecca cati non poffe componi cum peccato. Nequc ine

to lethali. Quomodo antem ſanctitas vnionis hos prus eſt hic dicendi modus ex eo , quod per fe no ,

præftat effectus longam pecit diſputationé in ma tum ſit gratiam cum expulfione peccati non poſle

teria de Incarnatione attexendam . Breuiter inodo componi cum peccato ,eſt eniinvtilis ad ſignifi

affero,quod ibi latius probádum eſt,vnionem hy canduin gratiam in ratione gratiæ ex natura ſua

poſtaricam opponi cum peccato actuali ,nó ſolum fecum afferre tanquam fibi debitam expulfionem

per modum formæ incópoſibilis,fed per modum peccati, & hanc effe proprius illium effectum .

phyſicæ prædeterininati
on

ad non peccandu per Simili etiam modo poffunt explicari alij alle

ſe ipſam deſtruentis principium effentialiter requi rétes gratiam poíTe creſcere in ratione gratiæ, quin

fitum ad peccandum,co modo,quo opponitur ne augeatur in ratione qualitatis , ita vt auginentuin

gatio cognitionis cú amore,quineceflariò ſuppo- gratiæ in ratione gratiæ nó fit in fe ipfa,led in ſuis

nit cognitionem , quain formaliter aufere illius ne effectibus.Exép
luin

eſto ,gratia intenſa vt ſex facit

gatio.Cum peccato autem habitualiquod poterat hominem dignum gloria vt ſex ;pollet tamé Deus

contraxiſſe humanitas antequain affumeretur op hominem dignum gloria vt ſex acceptare ad tres

ponitur repugnantia morali ,quæ eflet in eo ,quod gradus gloriæ tantum ,ca gratia intçinſecè inuaria

Deus non deſtruereret peccatum naturæ fpeciali
fpeciali- ta ,diceretur creuiffc in ratione gratiæ ,li ex vi illius

ter (ibi vnitæ,cui titulo vnionis ſpecialiter debebat Deus hominem acceptaret ad quinque , vel fex

proſpicere,cainque ita regere,vtnullum peccatum gradus gloriæ , non tamen diceretur creuille in ra .

in ea permitteret, nc diuinum ſuppofitú diceretur tione qualitatis, quia intrinfecè eadem omnino ef

peccator.Qux repugnantia præterſupra allignatá fet , fiue illam tanquam effectus ſequeretur acce

eſler etiam reſpectu peccati actualis , quapropter pratio ad plures pauciorélve gloriæ gradus.

maiorem repugnantiã agnoſcunt Theologi ineo,

quod ſuppofitum diuinú actu peccet, quam in eo,

quod humanitas hypoſtaticè vnita retineatmacu

PVNOT V M EV.

lain ante vnionem contractá ,hæc enim repugnan Anpeccatum mortale poßit remitti fine

tia tantú eſt moralis,id eft orta ex indecentiamo

infufione gratia.

rali, fimilis illi,quæ eft in negatione effectus,quem

Deus promiſit, illa verò eft moralis, & phyfica. Robaui controu.2 pund.9.peccattım mortale 74

Obiiciunt etiá authores oppofitæ fententiæ au poſle remitti per infafionem gratiæ abſque vl

thoritatein D.Th. afferentispeccatum non ſolum lo actu peccatoris:nuncinquirimus an poſſit etiam

demeritoriè,fed etiá phyſicè,ſeu ex natura rei op remitti abſquevlla gracia infuſa , vel abſque vlla

poni cum gratia,vnum tamen hoc affertum nullo forma ſanctificante ,vt comprehendamus contri

modo eſt contra noftram ſententiam , quæ com tionis actum in opinione , quæ afferit elle formam

ponit oppoſitionem formalem condiftinctam à iuftificantem , iuxta eamcnim cercum eſt per

meritoria inter peccatum,& gratiam , & vtramque actum contritionis habicu ſecluſo poſle hominem

formam per fe diuina intercedente potentia con mundari à peccato,

feruari in eodem ſubiecto .
Peccatum mortale non poſſe remitti line gratia, 75 .

Ex hac doctrina inferes,gratiam per ſuam natu ſeu ſine forma fanctificáte docét Caiet. 1.2.9.113.

ram abſque aliquo fauore extrinfeco ,& abſque art.2.Ricard.in 4.diſt...art.6.q.3. Valent.diſput.8.

alia voluntate Dei tribuere in actu ſecundo om 9.5.punct.s.Petr.de Soto de inſtitutione Sacerdo

nem rationem pofitiuam , quam dicit , hominem tú , lect.4.de Pænit.aſſerentes,per ſolan condona

effe iuſtum , & fanctum , & in actu primo rationem tionem non poſſe à Deo remitti peccata,led requi

negatiuam , ad hoc autem vt hanc de facto tri ri aliquid intrinſecum homini. Alij doctrinam li

buat, id eſt ad hoc vede facto expellac peccatú re mitant: Bellarm.lib.2.de iuftificatione ,c.vlt.in finc

quirere aliam voluntaté Deiremittentis peccatum . ait , in puranatura peccatum potuiſfe deleri abſque

Eadem ratione dicendum gratiam nó indigere fa forma ſanctificante,in natura autem eleuata ad fi

yore extrinſeco ad hoc vt in actu fecundo tribuat nem ſupernaturalem peccatum non pofle remitti

totum pofitiuum , in actu primo totum negati fine forma fanctificante Zumel quæſt.113.art.z.

uum ,quod dicit hominé effe iuftuin ,indigereau diſput. 2.ait in pura natura nihil intrinſecus requi

tein alia voluntate vt in actu fecundo tribuat ne si ad remiſſionem peccati , in natura autem ele

gatiuum ,quod importar hominem effe iuftum , & nata ad finem fupernaturalem ait requiri aliquod

hanc voluntatem non elle nouum fauorem ', fod fupernaturale donum fiue fit actus , ſiue habitus

prioris conſummationem.Nec Tridentin.exclulic Greg.Martin.5.2.9.113.art.2.dub 3. concl.1. ait in

omnem excrinſecuin fauoré à iuſtificatione com natura eleuata impoflibile eſſe perquamcumque

prchendente infufionem gratiæ , & expulſionein potentiam remitti peccatum ſine infuſione gratie,

peccati,potiusillu videtur fupponercſell.6.can.FI. fiue permodum habitus , liuc
per

modum doni

lupernatu

Proble
fo .
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Omne peca

Lupernaturalis tranſeútis P.Vaſq.diſp.206.c 2. ait, princeps humanus poteft remittere infuriam fibi

peccatú originale potuifle remitri abfque vlla for- illatam per puram condonationem illius , poterit

ma intrinfecè inhærente, quod futurú efle air caſu, Deus idem præſtare reípectu iniuriæ libi illatæ .

quo ex vi pacti initi cum Adamo gratia in poſte- Reſponder P.Vaſquez difp.206.citata,n.3 .Regem

ros transfundenda perpetua nó eller futura, led per humanum poſſe per inurationem phyficam actus

determinatum tempus,quo tranſacto peccatú ori voluntatis incipere nunc amare,quem antea odio

ginale non permaneret,quia carentia gratiæ iá non Izabetat, Deuin autem non pofle per ſui mutatio . '

eller priuario,ſed pura negacio;Eandědoctrinam nem incipere amare,quem antea odio habebat, ſed

ſequicur Lud.Turriani opuſc.6.diſp.3.dub.2. & 3. per mutationem obiedi amati, ac proinde hanë

Perſonale peccatum poſſe remitti abſque vlla requiri ex parte fubiccti, vt diuerſo modo tendat

gratia intrinfeca elt coniinunis Doctoruin fenten voluntas diuina circa illud. Cæterum nec muta

tiarita tenent P.Soarez toin.4.in 3.p.diſp.9.fect.4. tionein Dei deſideramus ad remillionein peecati

& lib.7.degratia,cap.22.P.Granad.contr.8.degra fine forma inhærente faciendam ,nec ad hanc inu

tia,tr.8.diſp.s.lect.2. P.Tann.diſp.6.de gratia ,q.s . tatio peccatoris ſufficiet. Ratio eſt, quia ad hoc ve

dub.4.n.83.Curicl 1.2.diſpuc.113.art.2.dub.2.6 s . Deus in hoc inſtanti dicatur remiteere peccarú , &

& 6.Conrad Ferrara ,Ledelm . Alcnſ.Bonau. Scot . illud re in renjitrat,necefle non eft,yr in hoc inſtári

Gabr.Greg . Ocham ,Mcd.Angel. & Vega, apud P. incipiat velle carentiam peccati,ſed quod ab ærer

Soar.C.22.cit. & apud Tanner. fupra. Ferè omnes no abſque vlla ſui mutatione illain pro hoc inſtan

Doctores pro hac fententia citati codem modo ti ,& non pro antecedentibus voluerit. Nec quan

ſentiunt de remiſſione ab originali & à perſonali do remiſlio peccati , & interna iuftificatio fit per

peccato ,vt videre eſt apud Soarez lib.7 . de gratia , actus pofiriuos Deus incipit habere' actum , quo

C. 33. n.2 . qui ferè omnes authores citatostam de incipiat hominem'amare , fed ab æterno habebat

a tuali,quam de originaliloquutos fuille teſtatur, actum , quo illtım amabat pro hoc tempore , pro

& ex modernis Granad. & Tan: expreſsè docuere quo eſt mutatio.Sic dicimus Deum in hoc inſtan .

vtrumque pofle ſine gratia infufa , & abfque ci ti remitten tem peccatuni , & non anterioribus ab

ni forma fanctificanteremittide potentia abſoluta æterno habuifleactum ,quo nolcbat in inſtantibus

Soariustamen modo citatus n . 3. docer peccatum anterioribus
peccatum

elſc remillum , & actum,

originale pro vt nunc eſt contractum non pofle quo volebat in hoc inſtanti peccatum remitti , &

temitci fine gratia,potuifle tainen taliter contrali, omnino delcri .

ve line gratia polletremitci .
Scio folutionemillam poſſe vires reſumere ex

77. Sit conclufio : on nepeccatum fiue perſonale, doctrina Patris Vaļquez conſtituentis decreta li

ſiue originale,ſiue niortale, ſiue veniale nó ſolum bera Dei per extrinſeca connotata , iuxta quam non

calum esiã in puranatura , ſed etiam in iam eleuata ad fineni poteft Deus babere ab æterno decretum , quo di

originale por ſupernaturalem poteftàDeo ex vi aliusprouiden- uerſomodo fe habeatuerſo modo fe habeat pro hoc inſtanti reſpectu
tet remitri

Dabfqueinfu
tiæ ab ea,quæ nunc eſt remittenti abſque infuſio hominis , quin in hoc inſtanti aliqua fit phyſica

fione gracia ne formæ ſanctificantis,& abſque vlla forma in mutatio in ipſo homine, quia decretum ab æterno

trinfeca.
exiſtens conftituitur tanquam per conoratum per

Concluſio hæc ex præiactis principiis circa con effectum phyſicum in temporead extra proceden

ſtituciuum peccatihabitualis,& circa inodum ,quo tem . Verumtamen modus ifte conftitucndi decre

gratia illud expellit facilè poteſt ſuaderi. Dixi ta libera Dei,nec mihi eſt admittédus,neque modo

enim puncto præcedenti infuſionem grațiæ non impugnandus,hanc enim difficultatem hic diſqui

elle ipſam formalem expulſionem peccati,fed cuin rere eller integram materiam de voluntate ad tra

ea connectitanquam cum mutatione ab ea diſtin ctatum de iuſtificatione traducere. Præterea folu

cta, & huic principio įnnixus aſſerui poſle diuina tio hæc videtur concedcre quod arguinentum in

intercedente potentia, peccatum , & gratiam con tendit, videlicet decretum Dei ex ſe ſufficiens eſſe

iungi. Ex quibus manifeitè infertur poſt infuſio abſque alio ſuperaddito ad remiffionem peccati,

nem gratiæ ,fiuepoft actum ,quo Deus vult infun licet aliundeafferatur decretú iſtud non poſſe exi

dere gratiam, rcquiri alium actum voluntatis , vi ſtere ſine mutatione ex parte peccatoris,iuxta qué

cuius peccatuin deſinat effe , quem actum Deus dicendimodum mutatio nonexigitur pro peccato

ponit ad exigentiam gratiæ : ergo poteſt ponere ſemiccendo ſed pro decreto ćóſtituendo,ideo iux.

eumdem actum voluntatis , & eamdem remiflio ta illum debet admitti caſu quo decretum fine ef

nem actiuam peccati abſque gratiæ exigentia.Có fectu ad extra poffct conſtitui , vt fert modò opi

firinatur & declaratur eadé fententia; ficuciDeus, nio ſatis communis,fore yt peccarú fine vlla phy

qui ſuſpendit concurſum , quo conſeruat frigidi fica mutatione ex parte peccatoris poflet remitti,

tatem ad exigétiain caloris introducti poteft eum Secundò reſponder Regem ,quiiniuriam remit

dem concurſum ſuſpendere nullo čalore introdu tit non auferre ab eo, cui iniuria remitcitur digni

éto , ita Deus,qui peccatum remittiead exigentiam tarem pænæ ,quamerebatur puniri. Sed hoc om

gratiæ poteft idem peccatum remittere gratia non nino falfum eft , aliàs poſt iniuriá remiffam poffet

exigentc remiflionem . Reſpondent authores op codem modo exigi ſatisfactio ob illam , ac fi non

politæ ſententiæ Deum pofitiuèconſeruare frigi- eller remiſla, &dignè pofler puniri ille,cuiiniuria

ditatem , & ita poſle per ſuſpenſionem conſeruatio eſt reinilla . Deinde,quia hominem eſſe dignum

nis illam deftrucre ; non tamen conſeruare pecca pana nibil aliud eft,quam efle obnoxium pænæ ,

tum,& ita non habere nodum,quo illud deſtruat, ad quain infligendanı ius habet perſona offenſa,

nili media forma intrinſeca contraria. Cæterum quapropter hæc obnoxieras , ſeu dignitas ex parte

cum probauerim gratiam infufam per fe ipſam ſe offendentis dicit relationem ad ius ex parte perſoa

clufa caufalitate ſuperaddica ab ipla proueniente niæ offenfæ ad eam pænam infligendam , quapro

tantum exigereexpulſionem peccari,feu remiſlio pter eo ipfo,quod ceſſer ius per illiuslegitimăcel

nem illius,neceifariò quærendum eſt, in quo con fionem in perſona offenſa , ceſſat hæc dignitas in

ſiſtat hæc remiffio ,qua dicimusdiſtingui ab infu- offendente.Hac ratione cellar obligatio voti per re

fione gratiæ. Quomodo auré Deus,qui peccatum laxationem illius factam ab illo in cuius fauorem

non conſeruat,poffiteá præſtare,poftea explicabo. gotum fuit emillum , & aliæ huiuſmodi morales

Secundò probatur,quia licutiRex , & quilibet obligaciones,quæ intrinfecè ſubiectuin afficiune.

Clariùs
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Clariùs hoc cernitar in mca fententia,quæ alle alia contrabancfententiam oppoſicæ propugnato

tit , peccatum habituale elle actionem præterdam res obiiciunt :primum eſt nullum cile obiectuin

durantem in obligatione fatisfaciendi,quapropter voluntatis, eu volitionis ,qua Deus peccatum con

hac obligatione ablata, aufertur illud, in quo pec donat , fecundum fequi ex noſtra ſententia poffe

catum phyficèpræteritun inoraliter perſeuerat, peccaruni condonari, ſeu remittiin eodem inſtan

þæc autem obligario licutobligatio voli , & alié ti , in quo committitur,pro quibus foluendis duó

huiuſmodi morales obligationes,poteft auferri per puncta iminedittè vèncūra iriſticưaifi.

actum voluntatis diuinæ calem obligationem re

mittentem , vel per actum , quo accepratur ſatisfa:

&tio exhibita à Chrifto loco illius,quam debebat
P V NOT V M V.

exhibere peccator modo poftea explicando.

Ex hoc infero,poffe etiam auferri peccatum ori

Quid fit obiectum voluntatis qua Deus

ginale ea ratione, qua aufertur perſonale,quia pec

abfque intrinfecaforma remittir

catum originale in mea fententia eſt ipſum pecca peccatusn .

cum Adamı,eodem modo habitualiter cótractum

ex vi moralis elicientiæ , quain præſtitimus in Add
$. 1 .

mo ; in cuius voluntate noftræ erant depofiræ ea
Status difficultatis.

dein rarionc , qua contrahimus reliqua peccata;

quæ phyficècoinmittiinus:crgo ficuti
poflidine rest Mpofiecondonare peccatumabfqueforma Quickmine

Vleis difficilis viſa cít opinio'afferens Deumi 85.

micti peccata habitualia perſonalia contracta ex

eliciencia phyſica, lic peccatuin habituale contra intrinfeca cuin có incoin poffibili,ex eo,quod non peccati bez

étum ex elicientia intorali, quod eft peccatum ori inueniant obiectum actus , quo Deus peccarum

bituado

priuatione

ginale. Addo etiain in opinione , quæconftituic condonar , in quo explicando non parum acuti

peccatú originale in priuatione grátiæ debitæ in Recentiores laborarunt : nonnulla ex his,queipfi conftituais

elle polteris Adami,poſle remitti peccatum origi cxcogitarunt hic referam , & expendain, & poftea serentur

nale abſquegratia, tam licet ipfa carentia gratiæ meam explicabo fehrétiair.Sed antequam ad fianc admittere

non poílic auferri,line gratia ,debicum tamen gra dificultatem euoluendam accedam placet aduer. volitionem

Dei qua ix

tiz , cai carentia opponitur , porelt auferri ,& tere ; eamdem omnino procedere contra omnes tingnaut

remitçi à Deo , vt acutè notauit P. Tannerus conſtituentes pcccatum habituale in priuatione peccatum

n.84.& ita carentia illa non crit priuatio gratiæ de gratiæ faltem tanquam in fundamento,ex quo re- illiuſque

bira , & per conſequens non erit peccatum origi Cultet macula habitualis , ſeu permanentia peccati,

obiectumaf

nale. Ob hanc rationem docuit idem Tannetus quamtumuisatierantpeccatum non pofleremitt?Signare.

ibidem poffc remitti peccatum perſonalc line gra line gratia ,& hanc de potentia abſoluta non poſſe

tia,eriamſi ſupra a &tuin præteritum dicat priuarios componicum peccato, quapropter immeritò hac

nem gratiæ , quia peccatum perſonale habituale difficultate invidia fit opinioni adržittenti extrin

pón dicit carentiam gratiæ fecundum fe ; ſed gra Iecas condonationes,cum illa communis fit contra

riz debitæ propter actuale comınillunr, quodcon omnes,qui carcntiam gratiæ ,ſeu formæ iuftifican

ſona doctrinæ P.Valq.afferenti
s
1.2.diſp.139.c.5. tis non' aflignanttanquam conftituttaui ,vel fun

n. 20. etiam in pura natura carentiam gratiæ poſt datticntum cifentialiter præfüppóftum peccati

peccatum lethale commiffum efle priuationem , habitualis,vtiam probo.

quia peccator in quocuinque ſtatu peccauerit ex In omni fententia non conftituencé peccatúm 86.

co puncto in quo peccatum commiſit indiget gra liabituale in priuatione gratiæ faltem vt funda

tia, & eam debet habere,vt à peccato Irberetur .Ex mento eflentialiter rcquihto ,polt informationein

hoc inferes graciam opponi contradictoriè cum graciæ , & tranfitur à non habente gratiam , ad

peccato habituali in ſententia , quæ afferit tale pec gratiam habentem , admittenda eſt in homine alia

catum includere priuationem gratiæ ,ratione vnius mutatio , qua tranſeat à peccatore , ad
non pec

quaſi partis , & alicuius effentialiter requiſiti ad catorem : cſto ſecunda mucacio neceffariò prio .

peccatum , nempe ratione carentiæ gratiæ ,norr ta rem fequalur, & line illa nec diuinitus poffit con

men ratione omniuinquæ effentialiter includun ringere , & peccatum non poffit coniungi cui

tur in peccato habituali, quiadebituns carendigra gratia , nec finc illa remitti : ergo aflignandus eſt

cia, leu ratio voluntarij reſpectu privationis, quæ terminus ad quemi illius fecundæ mutationis,

ſecundum diuerſas opiniones pertinent ad con & dicenduin quid delinat effe ex vi illius : in

ftitutiuum peccati habitualis non opponuntur quo aflignando eadem eritdifficultas , ac in affi

contradictoriè , nec priuatiuè cum gratia , hæc gnando obiecto voluntatis condonantis : ICE

enim hac ratione tantum cum ſui priuatione op minum eniin illuin , quicumque ſit , dicam ego

ponitur. cffe obiectrim voluntatis condonantis. Antece

Obiicics, vt Deus non odio habeat ſubiectum , dens probaui hic punct.3. numer.so.Conſequet

quod antea habebat , debet intelligi aliquamuta tia eſt legitima. Ex codem antecedenti irerum

tio peccatoris : ergo finehoc non poreſt intelligi argumentum conficio. Graciz iformació nori

Deum non odio habere obiectum , quod antea eft expalfio peccati: ergo gratia informans , can

odio habcbae : ergo non poteſt intelligi non eſſe tum poteft expellere peccaruti pétendo à Deo ,

peccatorem , nec à Deoodio habitum ,ille,qui arr cfto illum necefliter , vt deftruat : cum autem

cca crat peceator& odio habitus. Reſpondeoad poſt informationem gratiæ alium effectum phy

hoc vt Deus dicatur pro hoc tein pore non odio ſicum Deus non producat , tancun poteſt de

habere hominem , quem pro tempore præcedenti ftrucre peccatumad exigentiain gratiæ, actu fuæ

odio habebac , ſufficere in hoc tempore in co de voluntatis, quo illud condoner, etfi hunc actuin ,

ficere denominationem moralem peccatoris, quæ fuppofita gratiæ informatione , necellariò eflec,

deficit cxco,quod Deus pcccatum remittat modo' habiturus , & hac non præcedcrite illum non

ſupra explicaro . Quod poceſt obiici ex doctrina poreſt habere : ergo necelle erit allignare obie

Vaſquez requiri phyſicam mutationem , feu ali Ctum talis actus , ſeu obiectum condonacionis ,

quem effectum ad extra , vt decretum conſtitua quamtumuis condonatio & gratiæ informae'

tur,impugnandum eft in tract.de voluntate. Duo cio in homine peccatore mutuò fint connexæ .

Premun
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Premuntur ergo hac dificultate quotquot pec præterita denominetpeccatorem , & directè vel

carumi habituale non conftituunt in priuatione le,ne fic carentia condonationis,feu directè vellc,

gratiæ, faltem tanquam in fundamento effentiali Ņt lit condonatio , nam non alio modo poteſt

ter ad illud prærequilito , & quotquot dupli actio præterita non denominare hominem pec

cem mutationem adæquatè diſtinctam admittunt catorem ,niſi quia deficit illud , quod fiinul cum

in hominis iuſtificatione , quamdam qua tranſeat illa denominer peccatorem . Deinde, quia directe

à carentia gratiæ , ad gratiain,& aliam , qua tranſ nonvult,ne præterierit actio ,quia hoc eſt impol

cat à peccato ad carentiam peccati. fibile :ergo tanqum directè vult ,ne deficiat condo

87.. Diſhcultas heccommunis omnibus , qui pec natio , ſeu quod ex iftat condonatio, ficuti qui di

Radix ex catum habituale in priuatione gratiæ non conſti rectè vult hominem non cfle album , directè vult

hogy cuunt , procedit tota ex conſtitutiuo peccati ha illi non incffe albedinem , & qui directè vult non

in in alle bitualis,illud enim , quod fupra actionem præte
elle hanc albedinem exiftentem fimilern ,directe

gnando i ritam addit habituale peccatum ,deſtruendum eſt vult ne fit alia albedo.

iecto condo per voluntatem condonantem , cumadio præte Noncuro an condonatio fe ipfam reſpiciát tan

Aurionis.

cita vt præterita iam deſtrui non poſſit. Quapro quam obiectum directunt,vel indirectum , quod

pter duo ad hanc difficultatem expedienda ſunt, multum poteft habere denomine , verumtainen

primum deprehenderc, quidnain ſit illud , quod rectè poteſt compóni voluntacem illain ſupra fe

deſtrucndum eft , ratione cuius peccatum habi ipfam reflectentein attingere le iplam tanquam

tuale , quod tanquam totum ex illa , & actionc obiectum , & actionem præterirar ,licet nonhanc

. præterita componitur,deftruatur : Secundum al ve deſtruendam , ſed tanquam obiectum diſpli

fignandus eft molus, quo voluntasdiuina con centiæ . Itaque duo in peccato habituali reperiun

donans illud pofſit deſtruere. Contra ſententiam tur,actio præterita , & carencia códonationis:actus

ergo conſtituentem peccatum habituale in actio . iſte poteft attingere actionem prętericam ,ve obie

ne præterita , & in negatione condonationis in & tum diſplicentiæ , & carentiam condonationis,we

hunc modum argumentum conficirur. Toruin obiectum deftruendum , feu per illam formaliter

hoc peccatum habituale compoſitum ex actione deftructum . Poteſt inſuper dici relpicere carentia

prxterita, & negatione condonationis tantum po
deſtruendain ex motiuo formali deftruendi hoc

teft deſtrui ratione negationiscondonationis,quæ coniunctum , actio præterita ,ó carentia condonatio

deficere poteſt adueniente condonatione , pars . nis, quia in hoc peccatum conſiſtit, ita vt și tale co

cnim altera ,, nempe actionem præteriitſe deſtrui iunctu non effet non daretur talis actus deftruens

non potelt , deo enim ipſo,quod præcefleritimpli- ſuam carenciam , & le iplum amans,qua ratione

cat non præceſſitle:ergo voluntas deſtruendi pec condonatio reſpicit ſeiplam tanquam obiectum

catum debec elle voluntas deltruendi negarione inadequarum ,& non tanquam obiectum adæ

condonationis:ergo deber ele voluntas ponendi quacum.

ipſam condonarionem , non enim alio modo de Probat inſuper Lugo, actum iftum non poſſe

fruitur carentia,niſi per ſuum habitum : ergo illa adhuc indirecte le ipſum reſpicere,ſeu amare, quia

voluntas condonandi fe ipfam relpicit tanquam ad hoc debebat præcedere talem actum cognitio

obiectum . illius,hæc autem non poteſt elle cognitio, quare

88 . Neque hæc exhaurietur difficultas deuorando præſentetur,vt iain exiſtens, quia cum hæclic in

conſequens, videlicet , hancvoluntatem ſe ipſam trinſecè vera eſt connexa cum ſuo obiecto,ac pro

reſpicere tanquam obiectuni', quia ſe ipſam refpi. inde neceflariò illud infert:ergo actus ille eſſet ne

citcanquam obiectuin adæquatum ,non elt maior ceffarius ratiòne alicuius illuin antecedentis:ergo

ratio propter quam ſit condonatio huius peccati, non effet liber, codonatio autem libera eft,ac pro

potius quam alius , neque propter quam ſit con inde non poteſt à tali ſciencia procedere. In quo

donatio peccati , nullum enim ordinem dicet ad differt hic actusab illo , quo Deus te ipſum amat;

peccatum , non eniin onnis volitio ſui iplius eſt quia cum iſte ſit neceſſarius poteft procedere à

condonatio peccati. ſcientia connexa cum tali actu ,ex vi cuius cogno

ſeatur poſterior,& dependens ab ipla ſcientia ,fi

II.
cuti verbum procedit à ſcientia viſionis Spiritus

Placita Recentiorum impugnantur.

ſancti, licet Spiritus sáctus ſit poſterior actu ,quo

verbum produeitur.Deinde quia fi talis actus (up

Ecentioresquidam apud Patrem Lugo corn . poneret ſcientiam viſionis ſui ipfius eſler gaudiu

- Expenditur

de Penit.diſp.z.fect.9.reſpondent volitioné circa ſe ipſum , ac proindeper talem adtuin non

modus qui- illam ,quæ eſt condonatio refpicere tanquamob Deus condonar,ſed gauder le condonare . Deinde

gnandi obiectum directum peccatum pręteritú ,quod Deus probat amorem illum non poffe procedere ex

itdum con . vult ne denominet iam hominem peccatorem , & icientia ſimplicis intelligentiæ , quia fi ita proce

dorationis, ranquam obiectum indirectú ſe iplam ,quia Deus deret eller intentio efficax ſui ipfius, qua velit ſe

illam vult tanquam quid necellarium , ne hoino ipſain efficere, quod intelligi nequit,quia volun

amplius denominetur, & fit peccator. Allerunt tas efficax dicit aliquem influxum , vel quaſi in

enini inconueniens non effe volitionem indirecte Auxum in fuum obiectum , hec autem volicid

ad ſe ipfam rerminari , ſicuci volitio ,qua Deus ſe nullo modo in ſe ipſam influeret.

ipſumnamat indirectè ad ſe iplam terintinatur , ex Do volitionem ipfam non pofle procedere ex

vi enim illius amat Deus omnesſuas perfectiones, ſcientia viſionis circa ſe ipſam ,quia hoc non poſ

& confequenter amatipfam volitionem , quæ eſt ſit componieum libertate. Non tamen placetra

perfectioDei . tio alia , videlicet quia non eflet condonario , ſed

Contra hanc ſolutionem duo obiicit Lugo: gaudium de condonatione, quia componi poreſt

primum volitionem illami fore obicctum dire eflc condonationem , & gaudium condonationis

dum.Secundum difficile poſle concipi quomodo quando gaudium non diftinguitur à fuo obica

volitio. ipſa poflit eſſe obiectum indirectum ſui
do. Eft etiam inihi inefficaxratio alia ,qua pro

ipſius.Primum probat,quia directè velle ,ne actio bat Lugo non pofle procedere ex fcientia fimpli

Francıdt O niedojn 1.2.D.Thom : YY .
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cis intelligentiæ , quia non poteft effe intentio ſe componere carentiam diſplicentiæ cumperma

efficax ſui ipſius,par'ım enim referer dicere a &tum nentia peccati ,ac proinde non podlenon diſplice

illuin effe intentionem efficacem fui ipfius, etfi re de peccato, nili præcedat imperium efficax cir

non influac in ſe ipſum tanquam obiectum ,ex eo ca carentiam diſplicentiæ , ex vi cuius imperij ſi

præcisèquod ad talem actum non ſupponatur mul , & carentiæ diſplicentiæ remittitur pecca

fuuin obiectum videlicet ipſe actus
& ex eo tum. Pocelt etiam dici Deum liberè displicere

de
quod ſcientia qua dirigitur actus influat imme peccato , & polle coniungere carentiam dilpli

diatè in ipſum actum voluntatis, quia infuit in centiæ cum peccato , quando hæc carentia non

volitionem fe ipfam reſpicientem . Quod fi hoc fupponit imperium , quo Deus poſitiuè nolit dil

fufficiens eflc nolis, vt talis actus dicatur intentio
plicere,ex quo tantum infertur remifſioné peccati

efficax fuiipfius,dicito elle intentionem efficacemi non adæquatè, confiftere in carentia diſplicentiæ,

impropriam , vel adınicre actuin medium inter ſed in carentia coniuncta cum imperio circa il

gaudium ,& intentionein efficacem , ad vnum ex lam,ſeu cum actu ,quo Deus pofitiuè dicit , no

his reductiuè pertinétem, parum enim refert hoc, lo difplicere. Quod autem carentia diſplicen

vel illo modoloqui,& hoc fufficiens non eſt,ad tiæ à Recentioribus dicatur condonatio pal

negandum pofle dari actum liberum Dei refle fiua parum refert , fi ipfi afferant condonation

ctentem ſupra feipſum . Adde quod mihi magis nem paßiuam non coniunctam cum actiua non

placer , quia magis ad communem fententiam ſufficere ad peccatum auferendum , & nullius

compofiruny, actum voluntatis non debere elle effe efficacitatis, dum cum actiua non coniun

delideriun ,gaudium , aut amorem reſpectu obie gitur.

Eti indirecti, fed fufficere habere aliquam ex his Contra eumdem dicendi moduın obiiciunt 97.

rationibus reſpectu obiecti directi. iterum Recentiores , videlicet difplicentiam de

94. Exalio capite mihi efficaciùs impugnaturtale peccato , quæ eſt de non condonatione debere

obiectum condonationis,non quia a &tusille à re reflectere lupra ſe ipſam , quia ipla difplicentia

centioribus affignatus non fit poflibilis,iam enim eſt non condonatio, cum carentia diſplicentiæ ſit

folui rationes , quas adducit Lugo ad impugnan condonatio. Ex quo inferunt ſolutionein franc

damn exiſtentiam talis actus , ſed quia gratis dici. incidere in difficultatem , quam intendit vitare ,

tur talemn actum efle condonationem , ille enim videlicet volitionem diuinain fupra feipfam re

tantum haberet elle diſplicentiam de actione flectere .

præterita , & ainorem rcflexum ſui ipſius, hoc Recens,qui hoc argumento vtitur contra pre- 98.

áutem gratis dicitur condonatio , nam ficuti ſu dictum modum, rein præſumpſitcomponere di

pra dicebam , non cx eo,quod volitio in ſe ipſain cendo diſplicentiam non eſſe de peccato habitua

reflectat diciturcondonatio. Rein explico : Deus li,vehabituali, ſed tantum de a &tione præterita

difplicet modo de actione præterita peccaminoſa, præſcindendo ab illius duratione, & condonatio

placeat per alium a &tum reflexum de hac diſpli nein conſiſtere in affectu , quem habet Deusvlee

centia,non ideo dicetur condonare peccatum :er rius non indignandi contra peccatorem ,ex vi cu:

go etiam fihoc faciat per vnum fimplicem ius affec:us Deus quaſi libi legem impoſuit vlte

actuin , non ideo dicerur condonare
peccatum , rius non indignandi, ſeu iraſcendi propter actio

idem enim eft obiectum volitum per duplicem nem præteritain ,in qua lege conſistit condonatio.

actum ,vnum attingentein obiectum directum , & Obiiciunt fibi iideinmet Recentiores:Deusnon 99.

alium attingentem obiectum reflexum , ac per poreſt indignari propter peccatum iam remiffum ,

fimplicem attingentem vtrunque obiectum : cr neque hominein ,cui peccatum eft remiflum odio

go eumdem effectum preftabunt , & eamdem habere : ergo indignatio non eſt præcisè propter

vim habebunt duo illi actus , ac ſimplex reſpi- actionein præteritam præſcindentem à duratio

ciens obiectum vtriuſque. Neque ex eo , quod ne ,actio enim præterita ſemper etic præterita,& fi

actus ifte deftruat coniun & um conflatuin ex illius duratio , feu moralis permanentia non re

actu præterito ,& carentia illius,infertur deftruere
quiratur , vt terminet indignationem , & moueat

peccatuin , ad hoc enim debebat lupponi caren odium Dei erga peccatorem , fcmper poterithoc

riam illius actus elle carentiam condonationis, & odium , & illam indignationem terminare. Rel

talem actum eile condonationem ,quod ſine fun- pondent Deum non pofle habereodio peccato

damento dicitur, & prædicta ratione impugnatur. rem propter peccatum remiſſum ob legein quafi

Nec maioris momentieſt quod dicitur ralem actú libi impofitam de odio non habendo ,quod eft

elici ex motiuo formali deſtruendi peccatum , non pofle ex parte ſubiecti, hoc eft cx parte ſui,

quia lioc etiam fupponit talem actum eſſe deſtru benèautem poffe ex parte obiecti, feu ex parte il

&tionem peccati,de quocſt quæſtio. lius , quod ſc tenet ex parte peccatoris, quia per

95 . Recentiores alij dixerunt duplicem elle con manet totum moriuum odij,videlicet iniuria prç

Aliu: di- donationem , quamdam pafſiuam , & aliam acti terita non fatisfacta , ficuti ſi Deus prohiberet di

uam : paffiuain appellant carentiam difplicentix lectionem naturalem ſui,ex parte quidem obiecti

de expen- circa peccatum ,& actiuam actum pofitiuum im remaneret fufficiens bonitas ad terminandum

perantem hanc carentiam,quo Deus vult iam non amorem honeftum , quia prohibitio amoris non

difplicere de peccato.Recentes alijapud quos in reddit turpem bonitatem Dei, & ramen non pof

ueni hunc dicendi moduin illum impugnant, ſet dari ainor honeſtus circa illain , prohibitio

quia vel Deus difplicet neceflariò de peccato ,
vel enim illum redderet inhoneſtum . Sic poft con

liberè , filiberè :ergo carentia diſplicentiæ compo donationem peccati remaner ex parte obiecti ſuf

ni poteft cum peccato.Si neceflarid:ergo non po ficiens motiuuin ad odium, licet hoc non poſſit à

telt carere hac diſplicentia quin fupponatur de Deo haberi propterlegem ſibi impotitain de odio

ſtructum peccatum . non habendo.

Impugnario hæc folida non eſt , poteft enim Hæc refponfio mihi falſa elt : contra illam ar

reſponderi , Deum necellariò diſplicere de pec- guo fic : Poſt remiffionem peccati remanet ex

cato habituali eo ipfo , quod duret, & non pofe parte hominis idem inotiuum , quod ante remiſ

fonem ,

condi mo

96.
100 ..
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fionem Deum mouebat , vt odio haberet : ergo præteritam , intelligi eriam extrinſecè faltem in

remanet ex parte hominis eadem dignitas odij differentem , vt coniungatur cum diſplicentia;

Dei, quæ erat ante remiſlionem : ergo homo re quem ftarum non habet poftquam peccatum con

manet ex parte lua æquè dignus odio, ac li pec donatum eft , & Deus libi legern impoſuit de

catum ipfi non remitteretur: ergo ex parte fua diſplicentia, feu odio non habendo. Qua ratione

manet polt remiffionem æquè peccator , ac ante iuxta contrariam doctrinami poſſent diſcurſus

remislionem erat : ergo ab illo non eradicatur
horum recentiorum difficultatibus contra illos

peccatumi vihuius legis vt condonationis , ſed adductis non elidi .

tegitur quaſi per non imputationem. Confir Ex alio capite iam tradito exiſtimo ratiocina- ioi :

matur , explicaturque exemplo ab ipſis Recen tiones has reiiciendas elle , videlicet , quia etiam

tioribus adducto. Prohibito actu dilectionis fi non repugnent actus, qui ab his Recentioribus

Dei remanet in Deo tota bonitas , ac proin defignantur, gratis dicunt tåles actus importare

de tanta quanta fuerat terminatiua ainoris, condonationem peccati, quod ipfi non probant,

etiam fi ratione prohibitionis quaſi ex parte exiſtimant enim rem totam peregiſle, dum plu

fubiccti amor ſeu dilectio Dei homini non li res actus reflexos in Deo meditantur, abſquc eo ,

ceat : ergo cum Deus imponit legem fibi vlte quod aliquis fupra fe ipfum reflectar. Affirmo

rius non odio habendi hominem peccatorem , ergo Deum poſle non odio habere peccatorem ;

manet in peccatore tanta & cota malitia termi & reflex decernere illum non odio habere , &

natiua odij, quæ fuerat ante prædictam le tainen peccatum non remittere , fed hoc in

gem , etiam fi ratione huius Deo odium dein peccatore permanere , fi peccatum non derermi

ceps licitum non fit. Conſequentia viderur nat neceflàriò Deum ad odium , quod fi hanc

bona tum ex doctrina à Recentioribus data, determinationem imponit , non poſſe Deum ab

tum ex paritate , qua ad explicationem vtun odio cellare , neque carentiam odij directè im

tur. Eam premo. Sicut Deus per prohibitio- perare , quouſque ipſe per alium actum vel per

nem dilectionis fui, non aufert à le dignita- infuſionem formæ intrinfecæ peccatum reini

tem amoris , fed illam tantum reddit illici ſerit. Sicut enim poteſt Deus rein promitte

tam homini , cui prohibet : ita per legem non
re , & ad illam dandam ex fidelicate teneri, re

odio habendi , non aufert ab homine mo licto dominio illius rci , ex vi cuius fi per im •

riuum odij , fed reddit odium impoflibile fibi, pollibile poſle eſſe infidelis , & promiſſionem

cui legem fert ceſlandi ab odio : ergo ficutpo non adimplere , non effet iniuſtus, ſic poteſt

fira prohibitione dilectionis Dei , manet Deus promittere, & decernere non odio habere pec

æquè bonus & amabilis ac ante prohibitio catorem , & nihilominus rerinere ius ad odium ,

nem , etfi dilectio fiat homini illicita , ita poſi- & peccatorem relinquere dignum odio , ita vt ſi

ta à Deo lege non odio habendi hominem pec per impoſſibile Deuspollet decretum mutare,&&

catorem , manebit homo æquè malus, & æquè peccatorein odio habere , odium illud cffet iua

odibilis ac fuerat ante legem , etſi odium fiac Itum , & ex fe fufficiens motiuum illius in
pecca

impoflibile ſeu illicitum Deo. Idem namque torte inueniret , licet alias eller contra fidelita

quod præſtat prohibitio amoris erga Deum

reſpectu amoris., eum reddendo illicitum , & Alium modum explicandi hoc condonatio . 103 .

reſpectu bonitatis diuinæ cam omnino ſeruan nisobiectum reperio apud Patrem Lugo diſp.7. Modus

do : idem facit lex qua prohibet odium erga de Pænit,fection.9. num. 148. ait enim condona- alius expli

candi obie

hominem , reſpectu odij illud reddendo illici

tionemformalem elle actum quemdam , quo dum conde

.

tum, & reſpectu malitiæ humanæ , ſeu digni- Deus dicit , vellem quatenus eft ex me , vt pec- nación .

tatis obiectiuæ , cam non auferendo. Hæc qui catum præteritum non fufficeret nunc ad fun

dem non imputationem peccatorum , quam dandum odium rationabile peccatoris , quem af

Theologi omncsveluti abſurdam fugiunt , non fectum dicit elle abſolutum ex parte actus , &

parum videntur ſapere. conditionatum ex parte obiecti , eſeefficacem in

Suftinenda ergo non eſt prædicta doctrina ratione cauſæ , ex vi enim illius efficaciter tollitur

vel ex hoc capite . Addo inſuperneque ad illum peccatuin , & non efficacem in rationeobiecti,

diſcurſum tuendum ( ſi qua eſſer vtilitas in eius quia non poteft facere , vt peccatum præteritum

defenſione) hoc aflerere necefle eſſe. Licèt cnim ex ſe non fit fufficiens ad fundandum nunc ra

diſplicentia tantum ſit de actione præterita tan tionabile odium Dei , nam licet poſſibile fit , ve

quam de formali obiecto ;ex eo non infertur hanc non fundet illud , fi coniungatur cum condo

actionem præteritam eo præcisè quod præterie natione , Deus autem illum non reſpicit , vt con

rit ,ſeu elicita antea fit,poſte nunc Deum mouere iunctum cum condonatione, hac enim racione

vt odio habeat hominem ,qui illam elicuit, quam condonatio illa reflecteret ſupra ſeipſain, ſed tan

illationem fugere intendebant Recentes relati ſo tum fecundum ſe , qua ratione implicat luff

lutione nuperexpoſita.Hæc ergo illatio ncceſſa ciens non efle ad fundandum odium Dei. Ad

tia non eſt adhuc ftando ſupra iactis principiis, dit inſuper hunc affectum non repugnare , ex

quia obiectum illud vtmoueat requirit tanquam eo quod feratur in obiectum impoſſibile , quia

conditionem ipſius permanentiam virtualem ,ſeu eſt conditionatus qualis Deo non repugnat,

non condonationem , & licet hæc efle ipſa dil cirea obiectum impoſſibile , etiam ex fe effi

plicentia , per quam conſtituatur, illa actiomo cax , hoc eſt , talis vein effectum prodiret , fi

raliter perſeuerans , ex hoc tantum inferretur talis effectus non repugnaret , pro qua doctri

per ipſam diſplicentiain conſtitui actionem præ na refert ibi Salas , & Soarium . Aflerit inſu .

feritam ſub illa condicione , quam requirit ad per hunc affectum non effe voluntatem condo

terminandum odium Dei , quod optimè poterit nandi, ſeu deſtruendi peccatum , ſed ipſam con

defendi, fi dicatur hanc conditionem non debere donationem , & deſtructionem peccati,quæ pof

præcedere ipſum odium , ſed ſufficere non elle fer amari per actum reflexum , quo Deus dicac..

poſteriorem illo , ſeu tantum requiri actionem volo condonare.
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quam habebat

Difficultates has,& alias ,quas ſibi obiecitLugo, feu remillum , ſed ſolutum ex parte debitoris, &

optimè foluet , Verumtamen non ideo mihive acceptatü ex parte creditoris. Alio modo obliga

rior hic dicendi modus, reliquis iam reiectis,om tio illa poteſt extingui per actum , quo creditor

nes enim in eo peccant , quod ſine fundamento cedit iuri ſuo nulla folutione facta à debitore ; &

rationem condonationis attribuunt actui illi , tunc dicitur creditor condonare,ſeu remittere de

quem ad fugiendam difficultatem voluntatis ſu bitum . Sic in re præſenti poſlemus conſiderare,

pra ſe ipfam reflectentis meditati ſunt , & dum hanc obligationem fatisfaciendi pro iniuria Deo

aliquem actum inueniunt,quifupra ſeipluin non facta extingui per condignam ſátisfactionem à

reflectat, & aliquo modo reſpiciar peccatum , il peccatore exhibitam, vel per remiffionem , & con

lius condonationem deprehendiflc præfumunt, donationein obligationisà Deo factam . Priori

quali non poffent pluresactusvoluntatis diuinä modo , etſi obligatio excingucrerur , non tamen

fupra ſe ipfos non reflectere, & peccatunxelpice diceretur à Deo condonari, & remittitalem obli

re, & tamen illius non efle condonationes. Ho gationem , & in ea peccatum ob rationem di

fum efle exiſtimno actum à Lugo inuentum, ctam . Poſteriori autem modo obligatione ex

quem poſſibilem effe modò nolo negare,verum tinctâ dicetur Deus obligationem fatisfacien

tamen affero condonationem non efle, & optimè di remittere , & condonare , & in tali obli

polle componicum peccati permanentia , & cum gatione remittere, & condonare peccatum.

voluntate , qua Deus velic exigere ſatisfactionem Certum eſt lethale peccatum , & obligatio. 108 .

pro peccati iniuria ,& illam punire : poſtquam nem fatisfaciendi pro illo non polfe extingui

enim Deushabeat a &tum illum , quem aſignat per ſatisfactionem à puro homine exhibitam;

Lugo,quo dicat , vellem quatenus eft ex ine , vt quia purushomo non poreſt condignè pro ſuo

præterita actio ex fe non eflet ſufficiens adma lethali ſatisfacere , vt conftans eft Patrum , &

tulandum hominem pro hoc inftanti, & ad fun Thcologorum doctrina , cuius rationem fatè

dandum rationabile odium circa illum ; poteſt expendo in tract. de incarnatione. Alferui ta

adderc ; verumtamen , quia ex ſe ſufficiens eſt, men tract. de incarnatione controuerf.2. punct.

volo , talem hominem propter illam odio habe 9. potuiſſe Deum ſatisfactionem à Chrifto ob

re, & illum punire propter maculam , quæ ex tali latam pro peccatis hominum acceptare, ſeu ad

actione reluſtat , in his enim obie & tis nulla poreſt mitrere loco illius , quain peccator debebat

efle contradictio .
exhibere , qua acceptatione facta opus Chriſti

Eadem ratione impugnandus eft modus, per modum condignæ ſolutionis independen

quem Recentiores adducunt, quo dicunr , con ter à merito extingueret obligationem fatisfa

donationem formalem eſſe actum quemdam , ciendi , quam peccator , & conſequen

quo Deus decernit, deinceps ſe habere cum pec ter extingueretilliuspeccatum . Ratio eft , quia

catore, ac ſi nunquam peccaſſet, gratis enim dici ſicuri mcafolutio extinguit debitum , quod ha

tur, hunc actum eſſe condonationem ,poteftenim bebain , ſic ſolutio ab alio facta promeode

creditor eodein modo velle fe habere cuin debi bito ex ſe condigna, co ipfo , quod creditor

tore, ac fi debitor non eflet, & tamen velle vt de illain voluerit acceptare , meum debitum ex

bitum permaneat , ve cognoſcac debitor ,credito . tinguet , independenter ab omni alia volun

tem nolle vti iure, quod retinet. tate creditoris , etfi enim creditor non tenea

cur acceptare facisfactionem alienam , & pofſit

III.

hanc exigere ab ipfo qui iniuriam intulit, cui

perſonalis ineſt, obligatio ſatisfaciendi, co ta

Quidam modus exponitur, quopeccath

men ipſo , quod illain voluerit adinittere ,&

alius eam exhibucrit , contentus effe debet tali

poſsint remitti abſqueforma ſatisfactione, & iam in illo ius non fupereft

intrinfeca. ad illam exigendam , & omnis obligatio fa

tisfaciendi extincta eſt in illo , qui ſatisfacere de

teritam moraliter permanentem in obliga Hoc verum eſſe exiſtimo , quomodocumque 109.

tione ſatisfaciendi, quæ vtpræterita deſtrui non habituale conſtituatur , nemo enim quomodo

poteft ,fed tantùm vt moraliter permanens , quod cumque illud conftituat , negabit peccatuinil

fit dum illius permanentia deftruitur , &cùm , lud elle extinguendum per condignam fatisfa

hæc ſit obligatio ſatisfaciendi , nullo alio modo &tionem exhibitam à peccatore cafu qua illam

deſtrui poteft permanentia, niſi quatenus deſtrui- poſſet exhibere , ficuti extinguitur omnis iniu

tur obligatio ſatisfaciendi pro actione præterita. ria factahomini per condignam ſatisfactionem

Vinde actus ille voluntatis diuinæ , quohæc obli factam ab illo , qui iniuriam intulit : ergo eo

gatio deftruatur erit defructio peccati habitua dem modo extinguetur per condignam ſatisfa

lis, ſeu, quod idem eft, actualis vt moraliter per ctionem à Chriſto oblatam pro peccatis homi

manentis ; videndum ergo inodo eſt, quomodo num , fi Deus illam voluerit acceptare. Ex quo

poſlit hæc obligatio deſtrui , in qua deſtruitur à pofteriori infero , totam permanentiam pec

peccatum . cati conſiſtere in obligatione fatisfaciendi, &

Dupliciter poteſt deſtrui quæcumqueobliga peccatum extinguieo ipſo , quod hæc obligatio

tio ,velper illius adæquatam adimpletionem , vel extinguatur, fiquidem condigna fatisfactio , fiue

per illius remiffionem factam independenter ab propria , ſiue aliena à creditore liberè acceptata,

actu,quo ipſa obligatio erat adimplenda. Res cla immediatè tantùm extinguit obligationein fa

rè inſpicitur in obligatione foluendi centum , cisfaciendi, & extinguit ipſum peccacum , ve iam

quæ extinguitur per ſolutionem eorum : poſt oftendi.

quam eniin quis foluit id , ad quod foluendum , Hac ratione dicam , extingui omnia venialia ,

tenebatur, nulla in eo poftea ſupereſt obligatio; pro quibus hoino condignè non facisfacit, quan

tunc autem non dicitur debitum condonatum , do per facramentalia (Si per bæc immediatè remice

Cangui ,

106. DenisPecatornihebiruale effe actionem prae- bebat.

107

110
'



Traćł.VIII. Contr. I V. Punct. V.
809

1

&

Dn

Hotels

fect.s.

113 .

111 .

cantur) aut facramenta extinguuntur;quia Deus quomodo poffit imponi, aut auferri aliqua oblia

acceprauit Chriſti ſatisfactionem loco ſatisfactio gatio, feuquod obiectum habeat actus , quo ſu

nis,quam pro his venialibus homo debebat exhi
perior obligationem imponit ſubdito,& ad quod

bere, dependenter à difpofitione hominis , & à obiectum terminerur actus , quo ſuperior le

receptione facramenti, leu applicatione lacramen- gem abrogat pro oinnibus, ſeu aliquem per diſ

talium ,mediis quibus hæc venialia extinguuntur. penſationem à legeexiinit,deinde quod obiectum

An verò quando admitteretur Chriſti ſatisfactio habeat actus, quo quis fe obligat vi voti,feu Ma

loco ſatisfactionis à peccatore exhibendæ, dicen trimonij contracti, & quod obiectum habeat

dum fit peccatum formaliter extingui per acce actus, quo obligatio voti per diſpenſationem ,aut

prarionem ſatisfactionis à Chriſto oblatæ, vel per relaxationem extinguitur,in quibusomnibusea

iplain ſatisfactionem à Chriſto exhibitam acce dem eſt difficultas ac in noftro , caſu , optimè

pratione fuppofita ,quæſtio eſt de nomine, in qua notauit Lugo tom . de incarnatione diſput. ſi

mclius exiſtimo dicendum , extingui per ſatisfa

ctionem Chriſti luppoſitâ acceptatione, quia ipſa Lugo , & Recentes alij lac ſe difficultáce im .

ſatisfactio eft ſolutio ; & formalis ſolutio eſt, quæ pediunt admittentes obligationem , quæ eft in

forinaliter debitum extinguit. fubdito formaliter,& intrinfecè includere actum

Doctrina hæc ſufficiebat ad aſſignandum mo ipſum , quo fuperior illam imponit. Vnde cum

dum , quo peccata oinnia poflènt de potentia ab actus ad ſe ipſumi non terminetur,obiectum non

foluta remitti nulla interueniente forma intrin inueniunt , ad quod talis actus terminetur. Si

Ceca hominem afficiente . Verumtamen necefle militer obligationem quain homo fibi imponit

elt, modum alium aflignare, quo Deuspoffit re admittunt iinportare ipſum actum kominis

mittere peccata independentet ab omni fatisfa verbi gratia obligationem voti importare ipſum

ctione propria , & aliena, &quo de facto reinir actum vouendi,& obligationem Matrimoni

Eat lethalia,quæ hac ratione diximus de facto no importare ipſum actum , quo Matrimontum

bis non reinitri , nili per
formai intrinfecam , & celebratur , ac proinde ne dicant actos termina

ad exigentiam gratiæ intrinſecè inhærentis. Al ri ad fe ipfos tenentur dicere actus illos non ter

ferui enim ibidein , fi peccata lethalia remitte minari ad obligationem , & quærere alia ipſorum

rentur per acceptationem ſatisfactionis Chrifti obiecta, quæ difficilè inueniunt. Eodem modo

loco illius , quam peccator. exhibere debebat, allerunt obligationem perinanentem poft actum

gratiamnon pofle in genere cauſæ forinalis pec vouendi tranfactum includere negationeni actus,

catum expellere , quia fatisfactio acceptata à cre quo Deus condonet talem obligationem . Vndé

ditore , etſi-ſupponae liberam voluntatem illam ne dicant condonationem terminari ad lui nega

acceptandi, quæ debet præcedere iplam ſatisfa tionem deftruendam , ſeu ad ſe ipſam ponendam

ctionem , poftca exbibita independenterab omni in rerum natura , allerunt non terminari ad de

voluntate creditoris extinguit debituin , forma ſtruendam obligationem , & ponendam illius ca

autem cum alia incompoflibilis media voluntate renciam, fed hanc ponere in genere caufæ forma

Dei expellit aliam , luumque ſorritur formalem lis , & aliud obiectum reſpicere.

effectum . Vnde gratia tantum pofler elle,id dé Controu 8. Logicæ ,punct.2.vbide ſigno age- 114.

pendenter à quo Chriſti ſatisfactio eller acce bain , dixi lignum formaliter conſtitui per iplain

ptata , licuri de ſacramentalibus diximus loco ci voluntatem ,& hanc refpicere tanquam obieðum

tato , & non forma, quæ per ſui informationem actuin ipſum ſignificandi, ſeu ſignificationemi

moueret Deum ad extinguenduin peccatum ,qua actualein , & obiter , vt rein exemplo explicarem,

ratione formæ omnes expellunt alias fibi oppo dixi actum ſuperioris præcipientis reſpicere tan

firas. Aflignandus ergo nobis eft alius modus; quam obiectum rem præceptam,& formaliter pet

quo Deus extinguar peccata ad exigentiam gra- fe iplum obligationem inducere,quod iterum af

riæ , quia vt notaui, difficultashxceodem modo
ſero , & verum iudico , ideo placetfoluiere omnia;

procedit de remiſlione peccati facta per informa quæ adducit Lugo ad probandun volunta

tionem gratiæ , fi hæc non opponitur cum pec tem , qua ſuperior obligat non reſpicere ran

cato ,ficuti habitus cum priuatione , ac procederet quam obiectum rem præceptam , & volunta

de remiſlione peccati facta abſque vlla forma in tem ,qua per vorim,aut Macrimonij contractum

trinſeca : Inſuper vt abfolutè defendamus,poſle à quis fe obligat , nơn reſpicere tanquam obie

Deo peccatum remitti in pura natura , feu in na & tum actus illos in ordine ad quos eſt obli

tura lapra abſque vlla forma intrinſeca indepena indepen- gatio.

denter à ſatisfactionepropria , & aliena, & inde Exmultis,quæ adducit Lugo diſp.3.deincat- iij :

pendenter à Chriſti operibus , quo Deus dicatur riat,fect.s. contra ſentenciam allerentem actum ,

abfolutè condonare, & remittere peccatum ,nulla quo inducitur obligatio , reſpicere tanquam oba

ſatisfactione acceptata , præcisè per immediatam iectuin ipſam materiain obligationis , quorum

ablationem obligationis fatisfaciendi. nonnulla libi ſoluit, & relictis ſolutionibus,quas

ipſe impugnat,hoc vnicum , & potiſſimum argu

mentum aſſumitur. Poteft iudex rein præcipere,

& ad illam obligare , & tamen interius velle, ne

É xplicatur obiečtum voluntatis , ex vi culo res illa præcepta fiat à ſubdito, fic Deus præcepit:

Abrahamo filiiim occidere , & tamen non vole

ius obligatio legis,voti,aut contractus

bat occiſionem exequi,ſic etiam poteſt legiſlator

imponitur, et hoc aſsignato humanusrem præcipete eo animo,vt fubditus il

quaſtio diffolui lam non exequatur,vt inde occaſionem ſumat ad

illum vexandum . Poteſt etiain quis Matrimo

niuin contrahere abſque voluntate efficaci exer

Dhunc moduin aſſignanduin ad eam quæ cendi actus Matrimonij, ad quos fe obligat, vt

ſtionem deuenire neceſſe eſt, quæ inquiric contigit in B.Vügine, imo poteſt quis vouere

Franc.de Oniedosin Jiz.D.Thom :
cum :

$ . IV.

turi

112 .
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cum intentione violandi votum,& tamen voruin extinguitur obligatio ſatisfaciédi pro actione pre

erit validum:crgo voluntas ex vi cuius obligatio terita in tali obligatioue moraliter perſeuerante,

imponitur non eſt voluntas rei faciendæ reſpe & hanc voluntatem ,ſeu condonationcm reſpicere

etu cuius eſt obligatio . tanquam obiectum carentiam fatisfactionis fpe

Reſpondeo his omnibus,quæ vera eſſe fateor ciali quodam irodo , ex vi cuius iam ſatisfactio

oftendi voluntatem , qua imponitur obligatio, debita non eſt , nec ſub obligationem cadit, quæ

non tendere in rem præceptam per inodum in quidem voluntas non eſt efficax relpectu ſui ob

tentionis efficacis, ſcu non effe efficacem reſpectu iecti ſecundum fe, videlicet carentiæ actus , quo

talis rei , non tamen probari non tendere ineffica ſatisfaciendum erat , ſed reſpectu carentiæ obliga

citer in rem illam. Sicuti in Deo voluntas ſigni tionis, quam inducit , ſeu obligationis quam de

non eſt efficax reſpectu rei ſignificatæ , & tamen ftruit , ficuti voluntas relaxatiua voti audiendi

non folum fertur in ligna, vtdocet Soarez lib.3 . millam reſpicit carentiam auditionis millæ fpe

de Attributis Dei cap.8 . Sed etiam fertur,etſi in ciali quodam modo, ex vi cuius , etfi non necef

efficaciter ſub aliqua ratione formali in rem ſi fariò inferatur ſuum obiectum , nempe carentia

gnificatam.Sic poilumus dicere actum illum for miflæ auditionis,neceflariò infertur, ſeu formali

maliter obligationem inducentem ſub aliqua ra ter ponitur obligationis ncgatio audiendi mil,

tione formali inefficaciter attingere rem præce lain , cum qua voluntate rectè componitur vo

ptain tanquam obiectum , cum quo recte com luntas alia,qua ille , qui votuin relaxat velit effi

poni poteſt actus alius efficax, quo fuperior velit caciter auditionem millæ ſecundum ſc indepen

rein præceptam non fieri, & cum voluntate effi
denter ab obligatione exercitara ,quæ voluntates

taci, quaille, qui vouit decernat rein proniiſlam non different ex parte obiecti , ſed ex partemo

non exequi.In hanc do&rinam inuitus venit Lu di,quo reſpiciunt idem obiectum . Si veroexpli

go ibidem num.88 . vbi afleruit actum ſuperioris cationem petas huius diuerſi modi tendendi , ref

præcipientis eſſe actum ,quo vult quatenus eſt ex pondebo hunc non poflc explicari, nifi à poſte

ſe reddere rem prohibitam turpem , & inhoneſtam riori , quia intuitionem non habenius acuum

refpcctu ſubditi, quæ voluntas expreſsè reſpicit internórum,maximè diuinorum , ve in fe ipſo il

tanquam obiectum rem prohibitam .. lum cognoſcamus , neque aliqua cauſa cum tali

Poterit ergo dici, voluntatem , qua indueitur actu connexa illum præcedit , vt ex illa à priori

obligatio, ferri inefficaciter in obicctum , ſeu in explicetur, à poſteriori autein dignoſcitur ex eo,

înateriam obligationis fub illa formali ratione, quod eo pofito , iam Deus non poflit ob pecca

quam habebit illa a &tio ,fi poftea fiat, quæ volun
tum præteritumn odio habere homincm , neque

tas ex fpeciali modo tendendi in talem honeſta hic iain amplius manet dignus odio. Nec dicas

tem efficaciter affiger malitiam oppoſitam omil nos recurrere ad modos incognitos , ſunt enim

fionireipræcepræ , & coinmiſſioni rei prohibitæ, plures actus in voluntate humana, qui maioris

etſi tali volitione efficaciter non intendatur quod explicationis capaces non ſunt,vt patet in inten

res illa fiat, aut non fiat , eum voluntate eniin ex tione efficaci cum electione connexa , & ineffica

vicuius votum emittitur miſlam audiendi poteſt ci ,quæ cum electione non connectitur, etſi ex il

componi negatio voluntatis , qua velit vouens la poſlit electio oriri ,& in amore ſtricto, gaudio;

miſſam audire , & voluntas ex fe efficax, qua
inile

& deliderio. Eademque ratione contingit in plu

ſæ omiſlionem intendat. Idem dicito de volunta ribus actibus intellectus.

te ex vi cuius Matrimonium contrahitur , & lex Placet aduertere , quod fæpè nocat Lugo, vo
120

imponitur à iuriſdictionem habente.Eodemmo luntatem ex vi cuius condonatur peccatum , non

do,quo dicitur , voluntatem qua imponitur obli eſſe voluntatem condonandi, ſed condonation
em

gatio ferri in rem præceptam poteſt dici volun ad quam poteſt terminari alia reflexa voluptas

tatem , qua aufertur obligatio in diſpenſatione, condonandi,quæ ipfam condonationem reſpiciat

ſeu abrogatione legis, & voti ferri in negationem tanquain obiectuin , nequc eft voluntas extin

rei præceptæ , feu debitæ , non quia voluntas illa guendi obligationein ,ſed qua extinguitur.

fit intentio efficax circa talem negationem , ſed Tota hæc doctrina aptè explicatur Aemplo 121 .

quia ille,qui diſperiſar, ita fertur in carentiain rei voluntatis quam Deus habet concurrendi per

promiſſæ ,vt iain non fit affixa tali negationi , ſeu modum caufæ primæ ad hunc actum liberum ,

carentiæ malitia , quæ antecedenter ad talem vo quem quatenus eſt ex parte ſua vult non defice

luntatem erat affixa, quod efficaciter præſtat vo re,& tamen componitur cum actu efficaci, quo

luntas illa ex ſpeciali modo tendendi quem hra prædefiniat negationem talis actus liberè à vo

ber in talem carentiam.
luntate ponendam , vt probaui tract de Prædeſti

Neque ex co , quod voluntas præceptiua nori nat.Sic in noſtro caſu voluntas condonandi tera

attingitmalitiam ,ex obligatione nafcituram , ne minatur ad negationem ſatisfactionis , & compa

que ipſam obligationem , & diſpenſatiua caren titur cum alia voluntate , qua Deus velit actum

tiain malitiæ fundatam in negatione obligatio- illum , quo ſatisfactio erat exhibenda,ſi actus hic

nis,& carentiam obligationis non tangat infertur ex alio capite non repugnet.Sic in legiſlatorehu

ex vi harum voluntatum non imponi, aut deleri mano voluntas prohibens hanc actionem termi

obligationem , & illas non efle fundamentum natur ad illius negationem , & componi poteſt cú

inalitiæ , quia voluntas imponens obligationem alia voluntate, qua velit actionem illam exiftere,

non hanc reſpicit ex parte obiecti,ſed reſpiciendo & legem violari. Similiter,quivouit , & qui Ma

actionem ,ſupra quam cadit obligatio , formaliter trimonium contrahit habet voluntatem quam

per fe ipfam obligationern inducit, eademque ra dam circa actiones illas fupra quas cadit obliga

tione reſpiciens ſpeciali modo carentiam eiuf tio voti , & Matrimonij , qur rectè componitur

dem actionis per ſeipſam formaliter tollit actionis cum voluntate efficaci nonpræſtandi tales actio

obligationein . nes,quia voluntas illa,vtfæpè dixi efficax non eſt

Ex his concludo, voluntatein ,ex vi cuius cort circa ſuum obiectum , fed circa obligationem ,

donatur peccatum efle voluntatem , cxvi cuius quam formaliter per ſe ipſam inducit . Concludo

ergo

118 .
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ergo formalem condonationeni non folum non mitti peccatum non eftpræcisè Deum ſuſpendere

terminari ad remiſſionein peccati , & non folum odiuin terminatuin ad peccatorem propter illud

non eſſe voluntatein remitiendi,quod benè notat peccatum , fed peccatorem iam non ampliusma

Lugo ex eo,quod ipſa ſit condonatio , & actiua nere dignum odio,& non maculatum :ergo ſi fa

remiſlio peccati,led neque terminari ad non effe Ata ceſſione illa furis, quam ponit Lugo,homo in

peccati,ſeu ad negationem peccati ,ea ratione ,qua inftanti quo peccat, verè eſtmaculatusſua actios

à Deo ponitur talc non effe,feu talis carencia pec;
ne ,ex fe dignus elt odio , & peccator , illique re

cati, fcd ad negationeın ſatisfactionis tanquam ad millum non fuit peccatum , neque illiusmacula,

obiectum, &ipfàm per fe ipfam ex co fornialitet, ſed tantum remilic Deus odium ſuum , quo di

quod ad hanc negationem fatisfactionis termi gnus effectus eſt Petrus per peccatum.Quod can

netur, eſſe non efle moralis perſeuerantiæ peccati tum cſt peccatum illi non imputari,non verò re

habitualis, feu non efle huiusperfeuerantiæ , quia mitti. Quod ait Lugo remitti peccatum non elle

eſt per ſe formaliter non effe illius obligacionis quod peccatum non exiſtat , ſed quod non exi

ſatisfaciendi,in qua moraliter actio præterita pec ſtat habitualiter , verumeſt de remiſſione peccati

caminofa durabat.
habitualis, nơn verò de remiffione peccatiactua

Hac ratione rectè explicatur, quomodo voli lis , li hæe concipi poteft.Rogo,quæ differentia fic

tio illa , quæ non terminatur ad non effe peccati ex parte ipfius peccati , & illius, quod fe tenet ex

lit per ſe ipfam non eſſe peccati , & non folum al parte peccatoris,quandoremittitur peccatú actua

ſignamus actum quendam , qui lit condonatio; le in primo inſtanti, in quo committitur ,& quan

non reflectentem ſupra ſe ipſum , ſed etiam ratio do hoc non remittitur , fed tantum habitualeinne

( nem reddiinus cur talis actus fit peccati condona mediatè poftquam commillum eſt, nullam pro

tio, & illi aptum afſignamusobiectuin ,quæ duo fectò reperies, fiquidem in vtroque
caſu

pecca

non potuerunt Recentiores componere,quiom tumeft dum phýlicè exiſtit actio, & hac tranſacta

nes intenti toti in aliquo aflignando actu ſupra amplius non durat : ergo fi remiſlio peccati in

fe ipfum non reflectente , parum curarunt talem portat aliquod non effe peccati,remiſlio actualis,

actum aſignare,qui aliquid in ſe habcret ratione vt condiftincta à remiflione habitualis debet im

cuius rationabili fundamento poſſet dici effe portate non efle peccati actualis vt condiftinctum

condonationem peccati. à non effc habitualis.

123 Quod fi Deus non ſolum condonet , & de Ratio Patris Lugi noti vrget : in primis , quia 126.

ſtruat peccatum ,ſed velit illud condonare, & de valdè probabile eftpoſica macula in peccatore, nó

ſtruere , id formaliter vellet per alium actum re poile Dcum non diſplicere in homine vepeccato

flexum terminatum ad hunc actuin directum, re: Sed elto :poffer non diſplicere, & pofſit per de

reſpicientem tanquam obiectum carentiain fatifs cretum,& illius reuelationem fe obligare ad noti

factionis, qui rcflexus actus erit imperium huius difplicendam , adhuc poſita negacione diſplicen

actus directi , vel complacentia circa eumdem tix , & obligatione ad non diſplicendum maneret

actumn dircctum . homo peccator,vtconcedit Lugo, & confequen

ter maneret peccatum non ablatum ac proinde

non remillum . Nec tunc diceretur Deus celifle

iuri , quod habebat, ad odio habendum peccato

P V NCT V M VI .
.

rem ,ſed impedirle illius a & tum , per decretum , &

promiſſionein, quia tunc non poffe Deuin odio

An Deus poßit remittere peccatum habere peccatorem , non effet ex defectu iuris ex

pro eo inſtanti in quo come parte Dei , & reatus ex parte peccatoris ,ſed ex im

mittitur. mutabilitate voluntatis diuinæ , & fidelitate Dei,

vnde fi per impoſſibile concipiamus in illo caſu

114 Eum poſſe remittere peccatum pro co in
mutara ſententia Deum odio habere peccatorem ,

ſtanti, in quo committitur veriſimile purat cunc tantum conciperennus Deum infidelem pro

Lugo diſput.7.de Pænit.lcct.8.n.126 . quia Deus miſſioni factæ , & inconftantem in fuo decreto,

fciens cras Petrum peccaturum poteſt hodie ce non tainen iniuſtüm.

dere ,& condonare ius illud, quodex peccato Pe Dicendum ergo eſt cum P.Soario lib.7.de gra
117.

tri fibi hodie aduenerit ad rationabiliter Petrum tia cap.21.n.s. Deum non pofle remittere pecca

odio habendum. Vnde adueniente peccato , licet tum in co inftanti,in quo coinmirtitur, quia pec

Deus odio haberet peccatum, non tamen Petrum catum quod remittitur , per ipſam remiffionemy

propter peccatum , quia iam ceflit iuri rationabili tollitur , implicat autem tolli quando primòelt,

ad illud odium.Concedit tamen Lugo in inſtan quia quando tollitur non eft,ac proinde fi iir co

ti,in quo Perrus peieraret , (ponit hoc eſſe pecca dein inſtanti produceretur, & tolleretur in eodem

tum condonatum ) actu peccaturum , & actu ma inſtanti effet, & non effe , quod manifeftè impli

culandum eſlė , & actu gratiam amiſſurum elle eat. Nec Deus poteft facere,vt hæc actio cum his

propter incompoffibilitatem gratiæ cum peccato , circunſtantiis mala non fit, & peccatum , vt patet

& in eo inftanti dicédum elle peccatorein actua in his , quæ ita intrinfecèmala ſunt, vt nulla va

lem,non tamen inimicum Dei, quia Deas in illo leant ratione à peccato excuſari, fi liberè fiant, in

inſtanti Petruny non odio lraberet.Quæ duo aſſe his autem , quæ non ſunt ita inrrinſecè mala per

rit,non opponi , quia remitti peccatum non eft, variationem circunſtantiarum debet auferri maa

quod non fit peccatuni, fed quod non fit habi fitia . Vnde eildem învariatis circunſtantiis non

tualiter , quod in hoc caſu noneflec , quia tranſa poreſt Deus actionem malitiam habentem ex illis

cto actuali peccato in inſtanti ſequenti maneret feddere non malam . Demum , quia fi hoc poller,

Petrus ac fi nunquam peccaffet. & faceret , boc non eſſet condonare peccatum

Diſplicet inihihic dicendi modus, dico diſpli- quando committitur,ſed impedire illius coininiſ

cere dicendi modum ,quia bunc tantum , & rem fionem , condonatio enim effentialiter ſupponit

nullam inuenio in diſcurſu. Argumentor fic : re. peccarum quod condonandum eſt. Quod dicunt
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nonnulli Recentiores , Deum pofle condonare in ſecundo non exiſtat peccatúni , & ita tantum

peccatum in inftanti , quo committitur,non pro poteft dici in fecundo,& pro fecundo inttanti re

illo inſtanti,fed pro fequentibus friuolum eft,hoc iritti peccatum .

enim eft dicere reinitei in ſequentibus
, voluntas Dices , codem modo poſle Recentiores

diſcur: 130.

enim remittendi femper eſt non folum quando rere cum ſuo iure fatisfaciendi.Potuifl'cnt
Forfan ;

peccatuin committitur
,fed ab æterno,quia nullus fed non præſtitere. Verius tamen iudico non pof

actus diuinæ voluntatis incipit in tempore,fed ab fc, quia in inſtanti ,in quo committitur
peccatum ,

æcerno fuit,dicitur auçem peccatuin remitci in eo illiusmacula perſiſtit,ve ipli fatentur ,& ita non

inſtanti, in quo voluntas te.nitrendi ſortitur effe poteſt deſtruiiusDei ad odium pro hoc inſtanti:

&tum.Idein quodde Deo,dealio quocumqueho quiahoc tantùm iimportar exiſtentiam peccati ; ſeu

mine dicitur , nullus enim poteft remittere iniu hominem elle dignum odio ; & enticarein Dei,

riam.contra
ipſum factam ,in inſtanti, in quo fit, Quod fi Deus pro illo inſtanti ſe poſlit obligare

fi verè , & realiter talis iniuria fit, poterit autem ad non odio habendun vi promiſlionis
,feu aliùs

apponere circunſtancias
, quibus politis iniuria actus interni , hæc obligatio non dicitdeſtructio

non fit actio illa , quæ illis circunſtantiis
non po nem iuris , quod tantùm importat ex parte pecca

fitis eflet iniuria .
tóris exiſtentiam macula , & actus quo Deus ex

Hæc vera iudico : placet tamen in gratiam no fidelitate le obligaret ad rein non deftruendam ,

Itri Lugo luis principiis , & meis circa conſtitu non remouerer à Deo dominium circa talem rein :

tiuum peccati habitualis inhærens,inodum expo Nec modo impugno Recentiores aflerentescon

Rere ,quo poſſitdici peccacuin condonari, & de donationein peccati conſiſtere in lege,vel decreto

ftrui deſtructione facta pro inſtanti , in quo com: non iraſcendi,feu in ceflione iuris ad iraſcendum ,

mittitur peccatum, ex vi cuiuspeccatum non dc fed hoc omillo, quod fuprà impugnaui,affero cel

ſinar elle in illo inſtanti : hoc enim ex ipſistermi. fionem hanc tantumelle poſle proinſtanti,in quo

nis implicat,vtomnes fatentur;ſed detinat elle in remittitur peccatum , feu pro quo peccatum de

inſtanti fequenti ex vi deſtructionis exercitæ in ftruitur , ita vt fit practica telpecta remiſlionis

inſtanti antecedenti, feu in inſtanti , in quo com peccati , & ita non poſſe effe pro primo inftanti,

mittitur peccatum ,ita vtquali anticipatè ponatur Pro quo peccatum committitur , & de facto exi

non eſſe peccati habitualis , aliàs immeiliatè poft ſtiç, eſtò in fequenti hac ceſſione iuris deſtruatur

actualern commiſſionem futuri: Allero igitur in peccatum : obligatio autem fatisfaciendi poteft

primo inſtanti, in quo eſt peccatuni,poſle Deum deſtrui culpâ actualiter perſeuerantte;penderenim

impedire obligarionem fatisfaciendi in eo inſtanti à negatione actus,quo Deus nolit ſatisfactionem ,

naſcituram ,quâ iinpedità , in inſtanti ſequenti pec ſeu velit carentiam facisfactionis : omnis cnim

catum habitualiter non perfeuerabic , & ita in in obligatio in debitore pendet à voluntate credi

(tanti commiſſionis deftruitur, feu impeditur id, toris.

quod li in eo non deſtrueretur , deſtruendum el Obiicies primò:inplicat ex ſuo intrinſeco con ijti

ſet in inſtanti fequenti, vt peccatum habitualiter ceptu ſatisfactio elicita in primo inſtanti , in quo

in eo non exiſteret, & quo in primo inſtanti de peccatum cómittitur independenter ab impoten

ſtructo nihil aliud deltrui,neceffe eft,ve in fecun tia illam reddituri: ergò ex naturâ rei peccator in

do inſtanti peccatum habitualiter nó exiſtar, quia inſtanci, in quo peccat ,nullam contrahit obliga

vt habitualiter exiſteret ; requirebatur obligatio tionemad lacisfactionem exhibendam.Diſtinguo

fatisfaciendi, quæ eo ipfo, quod in primo in tanti conſequens ; nullam contrahic obligationein ad

non extiterit, implicat exiſtere in ſequétibus,cùm ſatisfactionem exhibendamſatisfactionem exhibendam pro illo inſtanti con

non pollic primònaſci, niſi ex aâuali peccato cedo :ad ſatisfactionem exhibendam pro inſtanti,

actualitate exiſtenti. Deinde cùm id , quod de vel inſtantibus fequentibus,nego conſequentiam .

ſtruit condonatio , quando peccatum remittitur, Obiicies ſecundò: actus, quo Deusiinpediret

1321

poftquam commiffum eft , fit obligatio ſatisfa obligationem aliàs in primo inſtanti naſcituram

ciendi , cuius non effe immediarè ponit, & iuxta eller actus,quo diceret : Nolo ſatisfactionein ex

modum explicatum condonario in primo inſtan hibendam in hoc inſtanci , feu volo carentian fa

tiimpediat obligationem hanc,&ponat illius non tisfactionis in hoc inſtanti exhibendæ ,cùm in mca

elle, fit in primo inſtanticommiſſ
ionis

ponere to ſententia actus, quo Deus deſtruit obligationem

tum non effe , quod ponendum erat in inſtanti ſe ſatisfacicndi fit actus, quo ſatisfactionem nó vult,

quenti, fi inco remitteretur peccatum :quo fit pec feu vult carentiam ſatisfactionis :hic autem actus

çatum habituale anticipacè deſtrui per illius non implicat , quia terminaretur ad obiectum impol

eſſe anticipatè pofitum in inſtanti, in quo actuale fibile ex fe, & non congruit Deo,imò nec homini

committitur. prudenti dicere fe nolle obiectuin impoflibile; er

Ex his facilè differentiam percipics inter hoc, gò implicat actus , quo Deus obligationein in

quod eſt peccatum remitti,&condonari in primo primoinſtanti naſcituram impediat. Reſpondeo

inſtanti, etli ex vi huius condonationis peccatum hunc actum poffe elle abſolutum ex parte fui, &

actuale non definat effe in eo inftanti, ſed habitua conditionatum ex parte obiecti, quo Deusdicat ..

le in ſequenti, & peccatum abſolutè condonari in Etſi ſäcisfactio exercita in inſtanci , in quo com

inſtanti (equenti, etſi in vtroque caſu actus Dei, mittitur peccatum poflibilis eſſet , eam nollein :

quo remittitur,extiterit ab æterno.In primo enim eiuſinodi actum pollibilem effe ex Suar. & Salas

cafu obligatio ſatisfaciendi impeditur in primo docernofter Lugo citatus n . 103.

inſtanti , & ponitur non eflè illius, quod eſt non Obiicies tertiò:implicat in hoc inſtanti deſtrui 133 .

clle peccati habitualis, & ita in eo deftruitur,feu '. id , quod antecedenter ad omnem deſtructionem

impeditur, quod deſtrui necellceſt, vt in fecundo implicat eſſe in hoc inſtanci,ſed in inſtanti ,in quo

inſtanti peccatum habitualiter non exiſtat. In ſe actuale comınittitur antecedenter ad oinnemdc

cundo autein caſu obligatio ſatisfaciendi naſcitur ſtructionem implicat elle peccarum habituale:era

in priino inſtanti, & in lccundo deftruitur, vnde go implicat in eo inftanti deltrui peccacuin habi

nihil in primo inſtanti factum eſt , ratione cuius: · tuale. Diſtinguo maiorem :implicat deſtrui in hoc

inftanti,

I 29 .
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inſtanti, quod antecedenter ad deſtructionem im cum omnibus mortalibus, & omnia codem pror

plicat eile in hoc inſtanti ſecundum le totum , & lus inodo expellit.Difficultas eſt,an vnum pecca

fecundum quamlibet partem ſui, concedo maio cuin pofſit fine alio remitti.

sem :quod poteft efle fecundum aliquam partem Vaſquez, & alij,quiafferunt peccatum morta- 138 .

(11i,nego maiorem :nain eo ipſo quod deitruatur, le non poſſe remitci ſine forma fanctificante, &

feu impediatur pars, quæ poterat eile in eo inftan hanc de potentia abſoluta non poſſe cum aliquo

ci , deftruitur, feu impeditur totum immediatè lethali componi, ineuitabili conſequentia tenen

venturum , quod partem deſtructam ,leu impedi tur allerere non poffe vnum lethale ſine alio re

tam eflentialiter continere debebat. Minorein eo mitti . Qui verò allerunt peccatum mortale polle

dem modo diſtinguo , & nego conſequentiam . remitti line aliqua forma intrinſeca confequenter

Obiicies quartò. Implicat elle deſtructionem affirmant,poffevnum peccatum remitti line alio,

in hoc inſtanti, & in eodem terminum illius non quia poteſt elle condonatio,feu acceptatio ſatisfa

elle deitructum :led in inſtanti ,in quo ett actuale, ctionis à Chrifto exhibitæ relpectu vnius pecca

non eft deftructum habituale : ergo in eo inſtanti ti ,& non alius , & cum obligatio ſatisfaciendi ſit

non eſt illius deſtructio : Diſtinguo maiorem ,im pro oinnibus peccatis poteft remitci pro vno , &

plicat çſſe in hoc inftanti deſtructio, & in eo non non pro alio. Nec refert camdem numero latiſ

eile deſtructuin illius terminum primarium con factionem debitam efle pro oinnibus peccatis,

cedo,ſecundarium nego. Deinde concedomino nain quando eadem res debita eſt pluribus tiru

rem , & nego conſequentiam ,quia deſtructio pec lis, poteft remitci vt debita ex vno ticulo, perma

cari habitualis inmediatè terminatur ad obliga nente vt debita ex alio , ficuci qui tenetur recitare

tionem fatisfaciendi, quæ deſinit eſſe in inſtanti, hodie horas canonicas ex præcepto Eccleſiæ , &

in quo eſt deſtructio , & ex vi non efle huius ex voto ,poteſt illi remitti obligatio voti , perma

obligationis definit elle peccatum habituale,aliàs nente obligatione præcepti , vel remitti obligatio

immediatè venturum.
præcepti permanente obligatione voti.

Ex his infero contra noſtrum Lugum, & Re Poteſt etiain remitti vnum lethale ſine alio in- 139 .

centiores, in nulla fententia peccatum pofle re fuſa forma lanctificanté,in fententia , quæ aflerit

mitti antequam exiſtat;quia actum quo remitti de potentia abſoluta pofle coniungi peccatum ,&

tur effe, antequam exiltat peccatum non fufficit, gratiam , quia iuxta hanc ſententiam poft gratiam

vt peccatum remitti dicatur antequam exiſtat: infulam requiritur alia voluntas Dei, ex vi cuius ·

aliàs omnia peccata, quæ in tempore remittuntur ad exigentiam gratiæ remittatur peccatum , poteſt

ab æterno dicerentur remiffa ;fed ad hoc,vt in hoc autem Deus exigente gratia remiſlionem om

inſtanti adhuc pro alio inſtanti ſpecialiter dicatur nium peccatorum ,vnum remittere,quia illius re

peccatum remitti, requiritur actum , quo Deus miſlionem exigit gratia , & non obftante eademi

peccatum remittit in hoc inſtanti aliquid operari, exigentia refpečtu aliorum eanon remittere, fi

vi cuius formaliter peccatum definat efle in illo cuti exigente igne produ &tionem octo graduum

inſtanci,pro quo remitti dicitur. caloris poreſt Deus cum illo concurrere ad pro

Infero vltimò , in fententia afferente infuſio ductionem quatuor graduum , & illi denegare

nem gratiæ in homine peccatore efle remiſſio concurſum ad productionem aliorum quatuor.

nem peccati habitualis per infufionem gratiæ fa Tunc autem peccatum remiſſum , ſeu remiſlio

&tam in inſtanti,in quo eſt peccatumn actuale,non vnius peccati à gratia procederet, & aliorumnon

remitti peccatum adhuc pro inſtanti ſequenti, in remiſſio eflet contra exigentiam gratiæ , ficuti in

quo habitualiter erat futurum :quia peccatum ha exeinplo adducto productio quatuor graduumi

bituale non opponiturcum gratia vt exiſtenti in caloris procederer ab igne , & aliorum quatuor

inſtanti , in quo actuale committitur ; ſed cum non productio eſſet contra exigentiam ignis .

gratia vt exiſtenti in inſtanti ſequenti ,in quo pec

catum habitualiter erat futurum , & ex exiſtentia

gratiæ in inſtanti, in quo peccatum committitur
P VNCTVM VIII.

non inferrur exiſtencia eiuſdem in inſtantibus

ſequentibus, ficutiex negatione obligationis ſa

tisfaciendi in inſtanti , in quo peccatumcommit
Anpofsit dari aliquodpeccatum ,cui

titur infertur negalio ciuidem in inftantibus ſe repugnet remiſsio ex pradi

quentibus. catis intrinfecis.

Liquorum hæreticoruin fuit error dati ali

PVNCTVM VII. qua peccata , quæ hoinini quantumlibet

pænitenti non remittantur , ica de peccatis Chri

An vnum mortalepoßit remitti Itianorum ſenſere Cachari, & Cataphrygæ apud

fine alio. Epiphanium hærefis9. & de peccatis quibuſdam

grauiffimis idem ſenſit. Nouatus, & nonnulli. Alij

Ertum eſt vnum veniale poſſe ſine alio re etſi quodlibet peccatum fingulare per pæniten

mitti , & de facto fæpè ita contingit in Sa

tiam veram deleri fåterentur , afferebant tamen

cramento pænitentiæ,in quo remittuntur ea peca per hanc non deleri peccata frequentius coinmiſ

cara venialia, quorum pænitens habuit ſaltern at Ta,ne veniæ facilitas occaſionem tribueret peccana

tritionem & ſubiicit clauibus, alia verò ,quæ cla diLegatur P.Soarez diſp.8.de pænit.ſect.1.

uibus non fubiicit manent non remiſſa. Certum Veritas catholica eft , nullum peccatum poſſe 141 .

etiam eft de facto non remitti vnum mortale ſine poni de facto , quod per pænitentiam , ſi vera eſt

alio , ſed eo ipfo , quod vnuin remittatur remitti non deleátur,itaThcologi omnes cum D.Thom.

omnia , quibus peccator erat infectus. Ratio eſt, 3.part.quæft.83.art. 1.quod fusè probat Bellarm:

quia peccatum mortale non remittitur de facto lib.z.de gratia,& libero arbitrio cap.s.& lib.z de

line forma fanctificante , & hæc æquè opponitur pænit. cap.15. extant pro hac veritace plura ſcrië

136.
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pturæ teftimonia Ieremiæ 18. Si pænitentiam ege credere , & fi non faceret quantum in ſe efter ad

nit gens illa, agam ego. His fimilia paflim apud credenduin quamuis de facto in re non poflet eli

authores plura reperientur.
cere actum fidei ex defectu reuelationis, quam

Veritatem hanc voluit Lugo diſput.8 de pe actus fidei fupponit.

nitentia ſection . 1. tantum certam eſlic fidei cerri Dices in hoc calu, non peccaturum hoininem 146.

tudine de peccatis , quæ de facto fieri potľunt le eodem peccato , quo peccaret ſi reuelatio verè

cunduin præfentem prouidentiam, ait enim nul exiſteret , quia reuelatione exiſtente poflet eli

apparere,repugnantiam in eo , quod ſecun cere verum fidei actum , ac proinde peccaret in

dum aliam prouidentiam peccatum aliquod pof omiſſione actus fidei ſupernaturalis, reuelatio

fet committi , cui per ſuain eflentiam repugnaret ne verò non exiſtente non poflet elicere verum

auferri.Vt rem prober ſupponit caſum ,quoDeus actum fidei , ac proinde illius omillio illi non

decreuiflet nullum peccatuin remittere ,&hoc effet libera , & conſequenter nec peccaminofag

ſuum decretum alicui reuelailer , cum ſufficienti fed tantum tunc peccaret , quia omitteret fa

applicatione reuelationis ad credendum , in quo cere alios actus, quos poflet , ſeu quantum in

nulla elt repugnantia . Tunc illc homo , cuifa ſe eflet ad credendum . Relpondeo hoc probare

eta erat reuclario illa , fi non crederet Deo di peccatum illud quaſi materialiter , & phyficè

centi , peccatum committeret , quod intrinfecè fore diuerſum , non tamen formaliter, & Theo

fupponeret reuelationem , & decretum Dei de logicè , & quoad imputationem , cadem enim

nullo peccaro remittendo : ergo ſupponeret ali formalis -malitia effet in vtroque calu , quia in

quid eflentialiter incompoflibile cum remiflio vtroque cafu deſumeretur malitia ex oppoſitio

nie illius:ergo eflet intrinfecè irremiſlibile. ne ad dictamen , quo iudicabat homo hic , &

Hoc argumento in diuerfis inateriis ſub ea nunc teneri ad credendum . Sicuti ſi homo eller

dem forma ferè omnes tractatus Theologicos liber in vno caſu ad hunc actuin fidei A , & in

impediunt quidam Recentes , eo enim vruntur alio ad alium actum fidei , B, circa idemmet

adprobandum poffe dari cognitionein , quam obie&um materiale , & formale , omilliones li

non poflit ſubfequi volitio , ea videlicet , qua beræ in vtroque caſu eſſent numero diſtincta

quis crederer Deo dicentinon concurſurum cum per ordinem ad diuerſos actus numero diſtin

voluntate ad aliquem actum voluntnis , & ad atos , & tamen moraliter , & Thcologicè nu

probandum poflc dari actum quemdamn incel mero non diſtinguerentur. Adde hoc argumen

lectus, qui effentialiter exigat luam corruptio tum tantum pofle adduci calu , quo ille homo

nem , pro certo tempore , & alium , cui repu peccaret per puram oinillionem , fi enim in vcro

gnaret intrinſecè corrumpi per certumtempus, que cafu peccaret & pofitiuè diſcredendo , vel

feu per totam æternitatem , qualis eller ačtus dicendo volo non credere , volitio , qua impera

fidei , quo quis crederet Deo dicenti , nulluin retur actus diſcredendi, vel negario actus creden .

actuin fidei duraturum vlcra certum tcinpus, di in vtroque cafu eflet omnino eadem .

vel per tantum , aut per totam æternitatem dura

turum . Eadem forma arguendi vtuntur ad pro

ตัว ชั่ว ข้าว ว ว ว
bandum potle dari actum honeſtum ſupernatu esiistmas isins sem

ralem , cui præmium intrinfecè repugnet,qualem

fore exiſtimant actú, quo quis vellet credereDeo
CONTROV. V.

reuclanti nullum præmium collaturum eſſe pro

pter credendi meritum .

De expulfione feu remiſsione
Huic argumento , quod idem eft in omnibus

miteriis reſpondi controuerfis. de Aniina punct. peccati venialis.

6 num. . vbi illud retuli à Patre Herice addu

&um ad probandum, poſle dari cognitionem ,
T ſi de peccati venialis expulſio- si

quam non poflit ſubſequivolitio , & iuxta ibi ne agant Doctores 3. parte in ma

dieta breuiterreſpondeo , caſu , quo hoc , vel teria de Pænitentia , alienum ad

aliud ſimile peccatum ſupponeret ellentialiter re
hac tractatu nori iudicaui exami

urelationem de ſua non remifione , adhuc pecca
nare modum , quo peccatum ve

tum iſtud non efle dicenduin intrinfecè irremil niale expelli poffit , & formas inquirere,quibus

fibile , quia peccatum iftud immediatè , & per ſe peccatum veniale poſſit expelli. Et quidem in

iplum non magis repugnaret remiſſioni, quain mea ſententia afferente peccatum pofle remitti

quodlibet aliud , fed tantum haberet connexio per extrinfecum Dei fauorem abſque vlla for

nein cuin reuelacione , cai per ſe ipfam repugna ma intrinſeca inhærente, quæ cum illo repugnet,

ret coniungi cum remiſſione peccati , non ratio facilè poffumus à quacumque difficultatc expe

ne peccati, fed ratione veracitaris diuinæ , feu diri , & modum explicare , quo veniale remitta

veritatis intrinfecæ reuelationis , quapropter fi cur in Sacramento Penitentiæ , & aliis ; quod

reuelatio illa pofler falſificari , peccato illi lpe non facilè præſtant hi , quicondonaciones has

cialiter non repugnaret remiſlio , mec illi magis non adıictunt , ex quo non leue ſumitur argu

violenta eſſet,quam cuilibet alij peccato.
mentuin ad condonationes extrinſecas adftruen

Dixi caſu , quo peccatum connexionem liabe das , vix enim fine illis poteft aſſignarimo

rer ellentialem cum reuelatione , quam puto non
dus , quo veniale peccatum de

habituruin peccatum illud infidelitatis , quod ſtruatur , ve ex dicendis

committeretur in prædicto caſu , quia illudmet conftabit.

peccatum numero poſlec commitci ex conſcien

tia erronea , qua quis ſibi cercò perluaderet exi

ſtere illam reuelationem , & effe fufficientet

applicatam , quando talis reuelatio de facto non

exiſteret, tunc enim peccaret homo, fi vellet non PVN

144.
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mæ incompoſibilis : ergo nequeexpellet venia

lia,quorum ſic retractatio. Confirinatur : etiam

fi contritio fit fumma retractario lethalis , quami

PUNCTVM 1.

poteſt elicere peccator ex gratia Dei,non habet

incompoflibilitatem formalem cum lethali : er

Quomodo vedialeper contritionem go neque ex eo , quod fit retractatio venialis

remittatur.
hanc incompoflibilisatem habebit. Infuper cum

non fit formalis fanctitas , non poteft dici oppo

1,qui aſſerunt actum contritionis efle for ni formaliter cum peccato , quia fit fanctitas ha
2 .

mam ſanctificantem , fuis principiis inhæ bens ſpecialem oppoſitionein cum veniali : ergo

rentes affirmant actum contricionis formaliter ex nullo capire.

expellere venialia illa, quorum eſt deteftatio , ſeu Rurſus, ſi contritio quæ eſt dereftatio huius

retractatio. Idem afferunt de dilectione perfecta (pecialis venialis, neinpe mendacij tribueretlan

Dei , quæ ſit laltein virtualis deteſtatio venialis, & titatein animæ oppoſiram cum malitia men

ita vt cum illa coinponi non poſlic affectus ali dacij , & illam præexiſtentem expelleret , poftea

quod ,leu aliqua venialia committendi . Quod fi alia malitia mendacij eiuſdem rationis cum ex

adeo feruida lit contritio aut dilectio vt omnium pulla fuperueniens expelleret fanctitatem illam

venialium fit retractatio formalis, omnia venialia ex contritione in anima relictam , contraria enim

ex vi illius formaliter expellentur. Ita P.Val mutuo fe expellunt , & inuicem opponuntur:

quez 3. part.quxſt.8 3.artic...dub.2.num.20.Lu
conſequens non admittent fententiæ oppoſitæ

douicus Turrianus opuſe. 6. de gratia diſput.s. authores : ergo neque antecedens defendere de

dub 2. & diſput.11 . dub.i. & Meratius tom .3.
bent . Confirmatur, & declaratur eadem ratio :

tract de Pænit.diſput.8 . ſect.s. Admittunt etiam Sanctitas quam dat contritio in ſententia co

ferè omnes Theologi , contritione de peccato ve rum , qui afferunt effe formam fanctificantem,

niali, ſeu dilectione Deiſuper omnia ,quæ fit re ex vi cuius lethale peccatum expellitur , iterum

tractatio faltem virtualis peccati venialis, illud, lethali alio adueniente per illud expellitur , eo

ſeu illa venialia remitii,quorum talis dilectio ,ſeu præcisè quod opponuntur formaliter : ergo

contritio elt formalis ,ſeu virtualis retractatio ,non eadein erit ratio de ſanctitate , quain habeat

verò conueniunt in modo , quo hæc peccata re contritio cum veniali oppofita , qux codem

inittantur per contritionem ,an tanquam per for inodo deſtructur per veniale eiuſdem ratio

mam incompoſibilem , an tanquam per vltimain nis cum illo quod deftruxit , fi poftea ſu

diſpoſitionem ,veltanquam condignam , & adz perueniar.

quatam ſatisfactionempro offenſa veniali. Reſpondebis contritionem tantum opponi $

3 . Sentio per contritionem , & dilectionem Dei, cum illo peccato , cuius eſt retractatio , ac pro

Quomodo quæ fit virtualis retractatio venialium remitti il inde cum iain comınillo , & non cum alio fua

per contri. la venialia , quorum eſt retractatio,non tanquam perueniente , ac proinde ex vi alius ſuperuenien

feitamento per formam incompoſſibilem , fed tanquamper tis illius ſanctitatem deſtrui non poffe. Con

dile &tionem vltimain diſpoſitionem , & non alio modo in ho tra eſt , quia inotiuum ex vi cuius contritio re

Dei venis- mine, qui per illum actum primo iuſtificatur. Ita tractat hoc numero mendaciuin æquè opponi

lis deleon . P.Soariuscom.4.in 3.partem diſput.st.affertione tur cum alio numero mendacio eiuſdem omnino

1.& 2. Peccatum veniale remitri per hos actus
rationis in eadem materia , & cum æquali mali

maximè
per

contritionein , admittunt omnes tia : ergo æquè opponitur cum hoc numero pec

Theologi, & ex co ſufficienter probatur , quia in cato , & cum alio quocumque eiuſdem ratio

homine non antea iuſto nullus lupereftaliusmo nis . Deinde cum quis conteritur de mendacio

dus , quo venialia extra Sacramentuin reinittan comınillo non cognofcit vltimam individuatio

tur.Deinde ,quia cum per contritioneln remittan nem illius, neque conteritur de illo , quia eft

tur lethalia , eriam venialia remittentur , quorum hoc numero peccatum , potius quam aliud nua

fit retractatio . Remitti tantum per contritio mero diſtinctum , quod poffet elle circa eam

nem , aut dile tionem tantum tanquam per vlci dein materiain , ſed conteritur de illo , quod

mam diſpoſitionein ex co probo , quia cum con commiſit , quodcumque illud fit : ergo hæc

tritio non fit forma ſanctificans iuxta meam ſen numero contritio non ſupponit eſſentialiter com

tentiam , ex fe non haber condignitatem requiſi millum hoc numero peccatum , neque intrinſe

tam ad meritum , ſed illam debet habere à gratia : ce eſt recractatio huius numero mendacij , po

dum contritio ifta non procedit ab homine tius quàm alius , quod potuiſſer loco huiuscir .

habente gratiam , non habet condignitatem , vt
ca eamdem inatcriam cum eodein malitiæ

gra.

condignè promercatur remiffionem venialis : er du committi , fed tantum eſt retractatio huius

go non illi reſpondet remiſlio venialis tanquam numero , quia hoc numero commiffum elt , ita

merito condigno. Quod fi reſpectu huius re
vt fic illi extrinfecuin elle retractationem huius

miſlionis non habeat rationem meriti condigni, numero peccati , potius quàm illius , etiam ſi el

neque rationem condignæ ſatisfactionis poterit

fe hanc numero retractationem fit illi intrinfe .

habere ; cum non minor condignitas requiratur cum . Confirmatur : cuiñ quis meminit fæpè

ad fatisfactionem , quam ad meritum condignum :
mentitum eſſe mendaciorum numero non co

ergo contritio elicita ab hotnine peccatore non gnito , & retractat omnia mendacia commilla;

expellit veniale , neque tanquam condigna ſatiſ retractatio illa ex moriuo charitatis elicita ea

factio , neque tanquam meritum condignum . dein omnino erit , fiue centuin mendacia , fi

Inſuper neque veniale expellere per modum for ue vnum ſupra centum peccata commiſerit : era

me incompoflibilis in genere caufæ formalis ex go
ſi retractatio illa , feu illa contritio facta

co probo , quod contritio non fit forma ſancti fuerit de centum inendaciis commiſſis , & poſt

ficans, neque lethalia expellat per modum for illam elicitam fuperueniat vaum illud men

dacium;

V.

ergo

des
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dacium ,cuius effet retractatio , fi antea peccatum cator à Deo ſe auerterat. A priori etiam pro

illud fuiller commiſſum , luperueniec menda batur , quia ex vna parte contritio , ſeu dile

cium , cum quo contritio illa habet oppofitio Ctio , qux et virtualis retractatio peccati, ha

nem , & quod expelleretur ex vi contritionis, fi bet hanc perfectam conuerfionein ad Deum,

illam præceflitler : ergo codein modo menda & auerfionem à creatura & ex alia elt

cium ipliu expeller fanctitatem relictam ex ca opuś æquè imò magis bonum , ac malum

dem contritione præcedente . Diſcurſus legiti eſt veniale : ergo nihil poteft defiderari in ca

mè defcendit ex illo priino antecedenti , quod li actu ad hoc ve ſit condigna ſatisfactio pro

inihi eſt oinnino certum ' , cum enim contritio ex veniali. Prior pars antecedentis certa eft , agi

citdem principiis procedat , & idemmet obie mus cnim de actu , quo homo ſe conuertit

ctum peccaminoſum ſupponat cognitum , & ad Deum , fummè dilectum , & fe auertit ab

caindeni mendaciorum cognitionem , fiue cen obiecto peccaminoſo. Secunda ex eo proba

tum mendacia , ſiue vnum fupra centum fuerint cur , quod actus iſte ſit meritorius vitæ éter

commiffa, nullum eſt caput,ex quo diuerſæ con næ , & peccatuin veniale non fit ineritorium

tritiones dicendæ fint procedere ex co , quod pænæ æternæ , & ita eſt magis bonus, ac ma

vnum mendacium ſuperaddatur his, quæ in re luin eſt peccatum , non enim minor bonitas

fuerint commiſſa , vel ab eiſdem detraliatur.
requiritur ad præmium vitæ æternæ , quam

Id clarius cernitur in actu dilectionis , qui malitia ad mericum pænæ æternæ . Deinde,

non eſt formalis retractatio , fed tantum vir. quia dile & tio iſt eſt perfectiſſima conuertio

tualis venialium ex eo , quod ex vi illius ira ad Deum , peccatum verò veniale eſt auerſio

afficiatur voluntas , vt nullum veniale in ipe à Deo non fimpliciter , ſed tantum fecundum

cie liac , verbi gratia , nullum mendaciuin vel quid, & valdè imperfecta : ergo actus iſte dilc

abſolutè nullum veniale admitter , quæ in len & tionis , ſeu contritionis eſt magis bonus, quam

tcntia Doctorum , cum quibus agimus , cuin malum eft veniale peccatum .

venialibris , quorum, quorum eſt virtualis retractatio,
8.

Neque ex eo , quod contritio per modum fa

ſeu diſplicentia efficax opponitur , & non mia tisfactionis condignæ extinguat maculain venia

gis opponitur cum iam actu commiſſis, quàm lis iam commiſli infertur veniale fuperueniens

cum aliis , quæ potuiflentcommitti :ergo lan habere oppoſitionein aliquam cum contritione

cticas ex hac dilectione relicta expelletur per antea elicita, quia opus , quod ex ſe eſt condi

quodlibet mendacium poftea adueniens : ergo gnum ad ſatisfaciendum pro peccato commiffo,

homo amittit fanctiratem per veniale , quod ad & in actu fecundo eſt condigna illius ſatisfa

mittere nunquam licebit. &io , quando peccatum fuit commiflum , non

6 .
Dices veniale luperueniens non opponi cum facit ve actio in ſe iniurioſa illi ſuperueniens in

tota fanctitate ex illa contritione relicta , fed actu fecundo iniurioſa non fit , neque aliquam

cum illo gradu ratione cuius fanctitas il
oppoſitionem habet cum iniuria ſuperuenienti,

la excedit fanctitatem alias contritionis , ſeu
quia fatisfactio formaliter vt talis eſt

dilectionis Dei non oppoficæ cum veniali , & iam facta, & nullam oppoſicionem habet cumin

ita fecundum illum tantum gradum expelli iuria cominitrenda.

per veniale quod non opponitur cum cha

ritate , fed cum feruore charitatis. Contra eſt,

quia in illa fanctitate oppofita cum veniali

non datur gradus condiſtinctus à fanctirare
PUNCT VM . II .

eiuſdemn contritionis cum veniali oppofita, feu

realiter fimplex ſanctitas indiuiſibiliter fumpta
An veniale remittaturper alium actum in

opponitur cum lethali, & veniali , ergo eo contritione,&perfecta Dei di

ipfo , quod per veniale expellatur gradus op lectione diſtinctum .

poſitus cum veniali, expelletur tota lanctitas

contritionis,ita vt nihil illius remaneat.

7 .

Aftirmo infuper contritionem elicitam ab Gabriel,Maior,Alenfis, & MedinaapudPa- 9.

Conivitio homine iuſto elle condignam ſatisfaction
em aſſerunt peccatum veniale remitci per quodcum

perfecta, da
dileitio eli pro veniali cuius eſt retractatio , & eadem

que bonum opus iufti, quod tener Scotus apud

citu ab ho- ratione dilectionem , quæ eft virtualis , dete çumdem Soarium ibidem ; addic tamen rcquiri

mine iufto ftatio venialis elle condignam ſatisfactionem opus illud bonum ,ex vi cuiusvenialeexpellendú

eft condigna illius, feu illorum venialium , cuius eft vir- elt,magis placereDeo,quam diſplicet veniale pec

furtufatio tualis retractatio. Ratio eft , quia fecundum catum. Cum limitatione alia probabilem cenſuic

quorum có- communem Theologorum ſententiam , iuſtus hanc opinionem Soarius com.4. de Penitencia

iritio of poreſt condignè latisfacere pro veniali, nul lçct.3.n.21. videlicet , vtreferatur ab operante ad

formalus, g ſuni autem opus poteft elici à peccatore, quod hunc effectum , & ibidem n.19. probabile cenſuit

dileriio vir- maiorem proportionem habeat , vt fit fatiſ omne opus honeftum hominis iulti elicitumex

tua'ss " - factio pro veniali , quam actus contritionis affectu vircutis ,cui venialc opponitur,eſſe condi
tractario.

perfectæ , ſeu dilectionis Dei , quæ fit faltem gnam diſpoſitionem per modum meriti ad re

virtualis retractio illius , cum ſit actus ex ſuo millionem venialis , & idem cenſet de actu ora

obiecto excellentiſliinus inter omnes virtu
tionis, quo iuſtus veniam petic de veniali pec

tum actus , & habeat ex modo tendendi

oppoſitionem cum veniali , cuius fit retracta Alij afferunt, veniale non expelli quocum- '10 .

cio , & fic formalis conuerfio ad Deum , & que bono opere , fed ad illius expulſionem

auerlio ab obiecto peccaininoſo , cuius proſe- requiri formalem , aut virtualem peniten

quutione, etſi non ſimpliciter aliqualiter ta tiam venialis , & hanc ſufficienter in attitione

inen per peccatum veniale aliquo modo peg reperiri. Huius ſententiæ authores videri poflunt

apud

pro iniuria

cato.
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cramentum
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2 cupca

apud Soarium modò tirátum , & apud Val ex fe ordinatur ad illud auferendum , vel ha

quez ftatim citandum , quos ego non refero , ber ſufficientėm tefpectum , ſeu ordinem ad

quia illorum mens non adeo clara eft , vt refer venialis carentiam , ratione cuiùs illius bonis

si poſſet ratione non dara , ob quam authores tas , feu obſequium Deo factum , quod inclu

in eain interpretemür, coinmuniter tainen pro dit ad extinguendum veniale ſufficienter ordi

hac fententia refertur Durandus ; & illam pro nari videatur. Deinde cum longè maius fic vi

babilem cenſer Soarius fect. 3. citata , nuiner. I 1 . ça æterna , quam remiſſio venialis : vnde pro

Alij verò afferunt non quamcumque attritionem , bari poteſt contritionem non habere ex le ſuffi

fed fpecialem aliquam eſſe expalfiuam , feu de cientem condignitatem , vt incuitu illius poflet

ſtructiuam venialis , ſententiam hanc probabilem Deus homini iaſto veniale remittere ; fi hanc

purat Lud. Turrian.infra citandus:
remiſſionem vellet in præmium ordinare , idém

Aliorum fententia eft nulluin a&um diſtin que dicerem de alio quocumque opere meri

ctum à contritione , & dilectione Dei , faltem torio hominis iufti, fi Deus illud ad hoc præa

virtualiter retractatrice venialis per ſe opporti mium ordinaſſer. Dices non inferri ex eo , quod

cum peccato veniali. Sententiam hanc defert opus fit meritorium huius præmij efle alius

dunt Vaſquez tom . 4. in 3. part . quæſt.83.art.i. diftin &ti meritoriuin , quando præmnia funt di

dub.i. & 162.diſput. 107. num . 28. & 29. Mera uerfæ rationis , & vnum intra aliud non continc

tius tract.de Pænit.diſp.8.fect.4.camdémque teni tur. Fateor, ſed ego non infero contritionem ha

tentiam probabilem putat Ludouicus Turrianus bere condignitatem meriti ad remiffionem ve

opuſc.6.de gratia,difp.11.dub.2. nialis, ex eo , quod illain habcat ad augmentum

In primisaffirmo attritionem etiam in ho. vitæ æternæ, ſed tantum ex co, quod habeat con

Astritio ad- mine iuſto non expellere peccatum vcniale , dignitatem ad præmium vitæ æternæ , infero re

huc in ho- cuius eſt retractatio per moduin formæ in millionem peccati venialis talem non effe vt ob

non expellit compoffibilis

. Conclufio hæc probanda elt eif ſuam cxcellentiam excedar valorem attritionis,

geniale per deni rationibus ; quibus probabimus adhuc aur alius operis hominis iufti , qua ratione ablara

modum for. contritione hae ratione venialia non expelli, exiſtimo difficilè aliquam reperiendam effe , qua

me incom-quæ fortius vrgent reſpectu artritionis , eft poſitiuè probetur in his operibus prædictain con

poffibiles.
cniin legitima conſequentia in omnium fenten dignitatem non reperiri , eſtoprobari non poflit

tia : contritione non expellitur veniale : ergo condignitatem hanc illis ineffe:

neque attritione , cuni ex omni capire longè Dices inſuper rėliqua opera à contritione, 14

Attritio in excellencior ſit contritio , quàm attritio. Eadeřn & attritione diſtincta , neque adhuc virtua

pectatore ratione probatur per attritionem elicitam à pec- ; liter retractationem eſſe venialis , & actritio

catore non extingui venialia exira Sacramen non effe fufficientem retractationem

nullo modo tum , neqne per modum meriti de condigno, & veniale non remitci vllo modo illius ſuffi

extinguit neque ſatisfactionis. Cum enim hos effectus ciente terractatione non præmiffa. Rogo vn

venlile. non præſter contritio elicita à peccatore, neque de probetur actritionem non effe fufficientem

illos poterit attritio præftare. Deinde , quia ar retractationer ad remiſſionem venialis : pro .

tritio clicica à peccatore non habet condigni fectò difficilè id probabis cum enim veniale

tatem , nequein ordine ad meritum , neque non fit ſimpliciter, & abſolutè auerfio à Deo

in ordine ad ſatisfactionem . Neque per mo non videtur exigere perfectiſſimam conuerfio .

dum vlcimpa diſpoſitionis attritio à peccatore nem ad Deum , quæ in a&u contritionis , aut

elicita independencer à Sacramenti receptionc dilectionis perfectæ taňtùm reperitur. Rurſus

venialia valer extinguere' , quia ex natura rei vndę poteft inferri ad meritumcondignum re-.

vim vltimæ difpofitionis connexæ cum remif miffionis veniatis requiri retractarionem venialis

fione venialis non habet , cum ad illam in nul, intrinſecam ipfi operi meritorio ,& non fuffice

lo genere habeat condignitatem , neque ex lege re talc opus per alium acum ; qui inuoluat ve

Dei , quia de hac lege non conſtat , imo nialis diſplicentiam ,ordinari ad cale meritum . Vl.

conftat taleın non darilegem , tum quia ve . timò licet veniale de facto non remitcatur , niſi

niale nuoquain ſmd mortali remittitur , ac pro illius retractatione præmiffa, & non aliter remic

inde cum vi attritionis extra Sacramentum nun ti congruuin ſic , car aliter non poterit remitti

quam remittatur mortale , neque veniale illi attento merito condigno , ſicuri gratiâ non for

adiunctum remittetur , tum etiam
tum etiam , quia cer * lüin veniale ,fed etiain mortale abſque vllo pec

cum eſt venialé aliquando per Sacramentum ret catoris actu poffer remitti, vt cum multis dou

mitti , nunquam autem remitteretur , G attritio &tiſſimis authoribus defendo ? Affirmo ergo præ

Sacramentum præcedens ſufficiens effet ad illud cipuam conclufionem huius quæftionis fulla

rcmitrendum , ratione à priori deſumpta efficaciter poffe fua

13
Difficilius eft definire , ari attritio in hoa deri , etfi concluſiones aliæ , quas in hac qux '

Non poteft mine iufto veniale poſſit extinguere , vel per Aione tradunt Doctores efficaciorem impugna . si mliquod

is .

à priori de- modum meriti de condigno , vel per modum tionem patiancur. Certa ab incertis ſepara- opus hemio

funni an

condignæ fatisfactionis. Řem hanc difficilè de bo variis concluſionibus , quibus momenca'nis iufti
opsus diftin

äum ab al finiendam effe exiſtimo , fi rationės à priori pro probabilitatis , & certitudinis vniufcuiuſque quod venia

sritione o cedentes caņtùm infpiciantur. Quæ enim in- appendam . sio non los

dile &tione ueniri poterit ad probanduin attritionem non Prima conclufio : fi aliquod opushominisiufti, haber meria

per modum efle condignam ſatisfactionem pro veniali , cum quod nec virtualis retractatio venialis fit , habeat ti condignio
merits ex

singkat ve ex, vna parte inagis placeat Deo , quam di- condignitatem ad remiffionem venialis ; omnia tari adve.

pisle.
{ plicet veniale , cum ſit condigna vita æter quæ condigʻricatem habcant ad augimentum gra- quendum ,

sia ( loquor de actritione hominis iuſti , ) 86 tiæ, & gloriæ , habebunt eaindemcondignitatem hanc babae

veniale dignum non fie pena æterna , . in ordine ad remiffionem venialis. Ratio eft,quia omnia opers

cx alia fic retractacio venialis , taeione cuius in his operibus mulla alia diſpacitatis ratio poteft bonefta ab

Franc.de Omiedo ,in 1.2.D.Thom . Z Z z
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di- iti

Non

inueniri , niſi quod aliqua opera ſint aliis excel in 4.diſtinct.zı.quæft.i. Albertus diſtinct. 27 .

lentiora , & itaillorumbonitas excedat malitiam artic . 1 , aflerentes venialia in alia vita remitti cum

venialis , & magis placeant Dco , quam veniale refpectu ad merita ,quæ in hac vita habuit homo,

diſplicet , quod non habebunt alia opera minus quam ſententiam probabilidietn pürar Soarius di

bona, quæetfi Deo placeant , ininus tamen quam fput.1i sfect.4.nuin. 12. ,

diſplicet peccatum. Ob quam rationem non di Quarta conclufio: fi aliquá áttritio ed ex fe íuf

20

xit Scotus, omne opusbonuin hominis iufelle ficiensdeftruere venialia ,fiue per modum me- si alimu

deſtructiuum venialis ; fed illud ; quod magis titi , fiue condignè fatisfactionis , hanc virtutem attritio bom

Deo placet ; quam veniale diſplicet. Hanc au habebit quælibet attritio 'elicita ab homine lufto. minis ini

tem diſparitatis rationem núllain eſſè fic probo. Hæc concluſio eadem ratione probanda eft , qua:ſufficiense
ad venialia

Omnia opera condigna vita æterna magis pla primam ſtabiliuimus , videlicet ex eo , quod que
extinguer

cent Deo, quam veniale diſplicet : ergo inhis
libet atctitiö elicita ab homine iuſto fit condigna da banc

operibus diſparitas illa inueniri non poteft. An- gratia ;& gloria, feu vita æterna ; & ita magis virtuti ha

tecedens probo , nullum veniale eft dignum poe- placens Deo, quamdiſplicens peccatum ;& inlu- bes omnes ,
storitio ab

na æterna : ergo nullum veniale æquè diſplice per quælibet attritio eſt retractatio peccati , ac codem elicte

Deo , ac placent opera , quæ ſunt condigna vita proinde nulla diſparitatis ratio ad rem condu

ärerna, maius enim præmium , & maior poeng cens inter diuerſas attritiones fupernaturales per

ex maiori complacentia , & diſplicentia in ipfis fectè liberas elicitaš ab hominc iufto poteſt afli

operibus defumitur : ergo cum omnia peccata gnari.

iuftorum maiori præmio afficiantur, quam ve Recentes quidam apud Metatiuin tom . 3 .

nialia ſupplicio afficiantur , omnia illa , ſeu illo { putat. 8. ſect. 4. ve aſſererent aliquam , & non

tum quodlibet magis placet Deo , quam veniale omnem attritionem efle deſtructiuam venialis,

diſplieet:
duplicem artritionem mcdirati ſunt , quandam

16 . Secunda concluſio : non per quodcumque conceptam ex motiuo intrinſecè oppofito pecca

per
opus condignuin vità æterna temittitur veniale to , de quo ipſa attritio' concipitur, qualis eſt at

quodtüque cum tali opere diſparatum . Concluſio hæc val tritió , qua quis dolet de mendació proprer defor

opus vita de communis eſt in Thcologia , & oppofitam mitatein , quam habet cum veracitatis virtute :

atena di probabiliter diciſ non poffe affirmat Soarius di aliam propter motiuum excrinſecum peccato , de

Lia remistä.{putat
.11:fect.3 , citatanumer.19. Ratio eft,quia quo habetur attritio , veluti cuin quis atteritur

iui, opus illud non habet ſpecialem ordinationem ad de peccato propter pænam, quæ ex illo imminet.

illud præmium ,neque ex vi huius operis ali Exhis attritiones conccpras propter močiùum in

qua datur diſpoſicio ad venialis remiflionem , cum trinſecuin iain explicatum , afferunt opponi im

nec formalis , nee virtualis retractatio fic pec
mediatè , & per le cuin venialibus ; de quibus

Cati fine qua , hoc nunquam etſi veniale ſit re concipiuntur ; attritiones verò proprer extrinfe

mittitur. Rationem adductam à Tridentino pro cum motiuum hac oppofitione carere. Agnofco

lethaliu remiflionc ad remiffionem venialium acutam meditationem , & ſubtilem diſparitatem

pollune applicare , videlicet oportere ad Dcum inter artritiones affignatas , verumtamen funda

conuerti per peccati deteſtationem , illum , qui mentum Theologicum non video ad afferen

etſinon ſimpliciter , aliqualiter tamen dum ve dum ex his diuerſis attritionibus vnam' ,& non

niale commifit à Deo auerfus eft. alteram vim habere deftruendi vematia . Præte

19 . Tertia concluſio : probabilius eft mihi in hu rca :in fententia horum Recentiorum attritio con :

Quodlibes iuſmodi operibus efle ſufficientem condignita çepta ob dignitatem pænæ deftru & tiua eſt venia

Spus dignü tem , vt Deus pofler in præmium illorum ve fis, quia pænæ dignitas veniali eſt intrinfeca ,ar

vita eterna nfalia remittere , maximè fi per aliquem actum tricio verò habita ob ipſam pænam inftigendami

cientom peccatoris ad remiffionem ordinarentur. Ratio cum veniali iuxta Recentiorum fententiam noti

dignitatem eft , quia in hiuſinodi operibus nulla impro“ opponitur , quia pæna infligenda veniali eft ex

vt intuitu portio reperiturin ordine ad hoc præmium , & trinfeca. Hoc autem ex ipfis terminis falfum

illius poffet čum homo per huiuſmodi opera mereatur vi videtur , quid enim refere attritionem concipi

veniale te- tam æternam ,valde veriffimile eſt per cadem ope

mitti. ope- ob penam ,vel ob dignitatem pånæ ad ipſam

ra promereri venialis remiſſionein neceffariant ad pænany ordinatam , quódve fundamentum ad

vitam æternam obtinendam . diuerſos effectus his actritionibus defignandos.

18 .
Obiicies , Deus non denegat præmium ali Quáve ratione vna tantum artritio ob poenam in

quod , quod homo' in hac vita de condigno Aigendam ,alia enim nonapparer ob'motivimex

promeretur : ergo fi bona opera hominis iufti trinſecum , diceturvim non habere, qua reliquæ

haberent condignitatem ad venialium remiſlio attritionės gaudent.

nem, illam de factoDeus concederet in ptæmium Quinta concluſio : non quælibet attritio in

homine infto , ac proinde nulla , eſt condigna Nulatori

19. Refpondeo adhuc de augmento gratiæ re ſatisfactio per fe ipfam extinguens veniale in- zio per mos

1pondente actui remiffiori habitus , àquo pro- dependenter, ab omni acceptatione Dei. Con- dam condi

cedit meritum de condigno nonnullos afferere élufionem hanc probant iTorres diſputat. 11.5m2farisſa

& ionis ex

non dari antequam luccedat alius actus',quo dub . 2. & alij , ex eo , quod verba illa , di

homoſe ad illud augmentum diſponat. Idém

tinguit va

mitte nobis debita nostra , de venialibus intelli- niale inde

que plures aſſerunt de præmio reſpondentime gant Tridentiit. feff.6. cap. 11. Auguftin, in En- pendengar

ratis interrupris, & teuiuifcentibus per dilpolte chyridio',cap.71. aliique explicantes orationem volumate

tionem remifliorem gratiâ recuperanda', eadém Dominitam apud Matthæum 6.& Lucam 11. Ex Dei.

que rationepoffe dici præmium iftud à Deo quo principio fic conficitur argumentum . Ora

differri quouſqne in priino inftanti feparationis tio ſupponit indigentiam rei peritæ ex doctri

anima ad illum ſe diſponat per actum , quove naAuguftini , & aliorum Patrum , quam opti

nialia dereftetur , cui doctrinæ fauent Scotus mè explicar Vaſquez 1.2.diſpucat, 189. cap. 11.

& 12

talium operum .

22.

1
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& 12. & fieri non poteft pro re íam adepta , & eum homo ab alio homine petit veniam iniuriæ

pofleffa , pro qua gratiarum actio potius eit exhi illatæ , & petitio illa eſt condigna fatisfacio pro

benda , quam oratio emittenda : ergo fi quæli iuria . Deinde homines prudenter ex motiuo cha

bec difplicentia peccati ýenialis in homine iuſto ritatis perunt rémiſlionem venialium , quia certi

cfle condigna ſatisfactio pro veniali illud per
le funt petitionem illam , caſu quo lic fiat habitu .

ipſam extinguens,oratio , qua petitur veniale te ram vim remittendi venialia , que per modum

micci banc diſplicentiam inuoluens per fe ipfum otationis , ſivc per inodum condignæ ſatisfactioa

veniale extingueret : ergo inutiliter à Deo ex vi nis . Deinde in mea fententia afferente contritio

illiusremiſlio venialis peteretur. Confirmatur; ncm elicitim ab homine iuſto iion elle coridi

oratio ordinatur ad mouendam voluntatem illius ; gnam ſatisfactionem pro venialibus , ſemper lo

à
quo petitur illud , pro quo fit oratio. Sed fi cum h.bet prima folutio tradita à Patre Torres,

pratio per ſe iplam extingueret veniale , ſuum
quia htc oratio ; quit fit ex motiuo charitatis ab

ſortiretur cffectum abſque voluntate alia Dei , homine iuſto , potuir cliči ab homine non iniu.

ex vi cuius poft orationem emillam veller venia tto , in quo calii poller per modum orationis;

le remittere : ergo nunquam poflet media volan & meriti de congruo effcctuin ſortiri. Hoc tameni

tare Dei obtinerc talem reiniſſioncm : crgo oratio necefle non eft , vt oratio ex motiuo charitatis

illa non poſſet vim orationis exercere : ergo eflet prudenter fieri polit, fufficic cnim orationem il

inutilis. lam , caſu quo per modain brationis inouentis

Argumetituin hoc mihi inefficax eſt , ha voluntatem diuinam effectum non poſſic Cortiri,

bet enim manifeſtam inftantiam in his , quæ illuin ſortiturain per modun condignæ fatisfa

apud homines videmus , fæpè enim dum ho & tionis extinguentis veniale , cuius remiſlio peri

ino alceri iniuriam intulit veniæ petitione in cur , maximè cuin certus non poflit elle homo

juriam illam adæquatè compenſar independen de modo , quo talis actus orandi effectum ſorria

ter à voluntate illius qui iniuriam pailus eft; tur , aut fortiripoffit , tum quia affenſus opina

& nihilominus petitio illa inepta apud homines ciuus , quem in hac re tantum poteft haberenon

non iudicatur : ergo etiamſi petitio,(cu orario per excludit formidinem ad oppofitum , tum quia

fe præftet illud, quod ex vi illius petitur, inutilis ctfi ccrrò fciret attritionem hominis iufti per ſe

non eft . Patitur etiant camdem inftantiam in
ipfam extinguereveniale , certus elle non poflet,

oratione facta cx motiuo charitatis , quæ for an ipfe fic iuftus , ac proinde ſemper illi relinque

maliter dicit actum charitatis , ſeu perfecte con tur dubitandi locus circa modum , quo artritio ,

tritionis in fententia authorum , cum quibus - feu quæliber diſplicentia peccati etiam ex moci

agimus , per fe ipfam expellentis veniale indepen uo charitatis ab ipſo elicita effectum fit fortitura.

denter à voluntate Dei ,& nihilominus petitio Prudentiffimè ergo ex motiuo charitatis remiſſio

illa ex motiuo oharitatis non eſt inutilis , & ine nem venialium homo peter à Deo,vthæc petitio,

pra :ergo poteft effe peticio prudens , & vtilis quam cercò ſcit vtilemn effe ad temifſionem banc,

pro re ; quam ipſa pecitio formaliter për le
hoc vel illo modo eam operctur.

ipſam ſecum affert. Reſpondet Torres, Patres, Maioris momenti eſt ratio alia,quæà poſterio- 25 .

& Concilia dicere orationem efle vtilem ad ri etiam ſoler deſumi , videlicet , quod ſi attricio

reiniffionem venialium fecundum efficaciam , in homine iuſto per ſe ipfam venialis maculam

quam habet ex ſe , hoc autem , quod eſt proue deleret nunquam veniale fine mortali iti pæni

nire à motiuo charitatis per fe orationi non tentiæ Sacramento , remittendum effet , neque

conuenire , prudenter tamen fieri ab homini vnquam venialc hominis iuſti in Sacramento

bus propter dubium , an calis petitio habeat de facto remitti. Racio eſt , quia iuftas dum ac

motiuum charitatis . Eadem ratione reſponde cederer ad Sacramentum pænitentiæ , vel de ýe

rem.ego orationem non habere ex ſe procedere nialibus attritionem conceperat , velnon . Si il

ab hoinine iufto , & ita fecundum fe elle ca lam conceperat vi attritionis venialia effent re

pacem mouendi voluntatem diuinam in ordine
miſla., & iam in Sacramento remittenda non ſta

ad remiſſionem venialium , & prudenter fieri pereffent : ſi illam non conceperat , neque in

abhominibus propter dubium , an ipli babeant Sacrainento venialia remitterentur , cuin nun ,

iuftitiæ ftatum , fine quo oratio ex ſe veniale quam remittantur fine actritione faltem illorgni

non extinguit. His credo ſatisfieri Torres vtent præmiffa.

ti hoc argumento , verumtamen folutionis do Docuit Sotus in 4.dift.15.quæſt.2.art.1.5.Prië 26 .

ctrina non mihi arrider , quia etfi oratio ex ſe mum dubium , attritionem cum Sacramento, eriam,

non habcat charitatis motiuum , hæc tamen ora ſi non imperetur à charitate , ſufficere ad expel

tio in ſpecie illud habet intrinſecè , ita vt impli- lendum veniale , quandoverò iinperatar à cha

cet eamdem ex alio motiuo fieri : ergo hæc ora ritatc extra Sacramentum illud expellere , & fine

tio inutilis effet: ergo non poffet hoino intende- imperio in Sacramento eſſe diſpofitionem ,cum

re orationein ex motiuo charitatis , qua petar imperio verò eſſe formam expellentem veniale .

venialium remiffionem . Deinde fi tantum hæc Doctrina hanc ita nonnulli extendunt,vtafferant"

oratio rationc dubij vtilis eft , non poſſet ho attritionem naturalern in homine iuſto effe fuffi

mo intendere illam , quia nemo prudenter in cientem diſpoſitionem ad remiſlio nem venialis in

rendit in ordine ad aliquem finem mediumillud , Sacramento , & ſupernaturalem& ſupernaturalem per fe ipfam ve

de quo , etfi dubitet an fit futurum co mado, niale expellere , & hac ratione componunt ve

quo intenditur , [cit inutile fore caſu , quo euca niale vi Sacramenti line mortalibus in homine

niat. iufto de facto remitti. Doctrina hæc fuftinenda"

Reſpondeo orationem illam vtiliſimam cíle , non eſt , quia ad Sacramenti diſpofitionem ,

quia calu , quo non moueat per modum ora ſicuti ad quodlibet opus conducens ad vitam

tionis media voluntate diuina, effectum forti æternam neceſſariò requiritur actus ſupernatura

buir per modum condignæ fatisfactionis , ficuti lis'ex gratia procedens , vc.efficaciter Patrum , &

Franc.de Ožiedo,is 1/2 . D.Thom . Z Z z 2 Concilio
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Conciliorum teſtiinoniis probatum eſt tract. de ea tamen mihi ſufficientia ſunt , & multis fore

gratia auxiliante , & illius ncceflitate. eredo , quia etfi per ſe conſiderata multum non

27 .

Pater Soarius diſput. 1 1.fect.3 . num.i8 . incon vrgeant , tamen multum præualent fundamentis ,

ueniens non putat aclmittere peccata venialia nun quæ pro ſententia oppofita adduci pollunt, pro

quam ſine morcali aliquo remitci vi Sacramenti, qua alia æquè probabilia non reperientur, & ſtane

& ita nunquam ex vi huius venialia de facto re in re graui pro communiori ſententia , in quam

mitci in homine aliàs iuſto , quia ſufficit ve venia æqualis rationis pondere femper debet prudens

lia aliquando remittantur in Sacramento , vide Theologus propendere.

licet quando attritione præmifla in confeſſione Poſtquam hæcconcluſio ex præiactis fundas so.

fimul cuin mortalibus explicantur , vt venialia mentis menti inſideat , hæc illius à priori poteſt

fint fufficiens materia Sacramenti , & vt virtus ratio indagari : attritionem videlicet non eflc ſuf

clauium fe ad venialia extendat , quia hæc in ficientem retractarionem venialis, vt per fe ipfam ,

homine iuſto remilla ſupponi, cſt per accidens illius cenſeatur condigna ſatisfactio . Ratio eft ,

reſpectu Sacramenti , quod per le hanc remiſlio quia cum per veniale , aliquo modo homo auer

nem non ſupponit. Neque inde fit co flio tatur à Dco , & veram illius offenſam commit

niem venialium in homine aliàs iuſto ſuperfluam tar, necelle eſt ad condignam ſatisfactionem ex

elle , quia deſeruit ad inaiorem certitudinem re ſua natura hominem ad Dcum conuerti proprio

miflionis illorum , & quod præcipuum eſt ad re actu in Deum rendenti , attritio autem non tendit

cipiendam gratiam remiffiuam illorum , quia ho in Deum , & ita non habet retractationem necel

mo fic magis iuftus, & ſanctus,& ad recipiendam fariam ad condignam ſatisfactionem . Dices non

gratiain præferuatiuam à venialibus , & pleniorem alia ratione hominem per veniale ſecundum quid

remiflionein pöng.
auerti à Deo , niſi quatenus committit actio

28 . Contra affertum iſtud arguunt Meratius nem , quam ſcit diſplicere Deo , ac proinde tan

tom . 3. diſput. 8. lect. 4.numer. 2. & Torres opu tum requiri conuerti ad Deum , vt pro hac offen

fcul. 6. difput, 11.dub.2. & alij ex Tridentino la fatisfaciat per actionc:n , quam cognoſcat Deo

foll: 14. cap. s . verumtamen etli ex prædicto lo- placere , non enim eſt maior auerfio à Deo in

co confter venialia in Sacramento remitri, & vei . actione , quæ Deo diſplicet , quain conuerfio in

liter iuxta piorum hominum vſum in Sacramen actione , quæ Deo placer. Probaret hæc ratio

to explicari ; verba non inuenio ex quibus con in quacumque a &tione honcſta Deo placente elſe

fter venialia de facto in Sacramento fine mortali ſufficientem conuerfionem ad Deum ad facisfa

deleri : verba ſunt Concilij . Nam venialia,quibus
ciendum

pro auerſione inpeccato veniali reperta.

gratia Dei non excludimur,& in que frequentiuslabi Reſpondeo ergo in veniali, ſicuti in iñorrali tan

mur, quamquam recte , &viliter , citra ornnem pre tum hominem auerti à Dco , quatenus liberè

firptionem in confeſſione dicantur,quod piorum bomi committit actionem ,quain Deo difplicere cogno

num vfus demonstrattaceri tamen citra culpam , mul
fcit , non ſufficere auteni fimilein conuerfionem ,

tífque aliis remediisexpiøri poſſunt. Ex quibus ver vt pro illa auerfione fatisfaciat, magisenim requi

bis tantum infertur poteſtatein clauium ſe exten ritur ad ſatisfactionem , quain ad offenſam , ſicuti

dere ad venialia , & hæcſemper vtiliter in Sacra magis requiritur ad meritum , & honeftatem ope .

mento pænitentiæ explicari, quæ omnia recta ris , quain ad demeritum , & malitiam , demeretur

componit Soarius , etiamfi venialia fine mor enimhomo, & inhoneftè operatur ex co præcisè,

tali aliquo de facto nunquam in Sacramento de- quod operetur actionem , quam ex obiecto ma

leantur. lam agnoſcit , etiainſi non intendat malitiam ope

In re difficili pro qua à priori nullam rationem ris,non tamen meretur, & honeſtè operatur ex co,

Ativitio per reperiendamexiltimo , & à pofteriori nulla,quæ quod faciat actionem , quam ex obiecto hone

Le ipfam no intentuin efficaciter euincat apparet , me multum ftam elſe agnoſcit , fed requiriturad meritum , &

eft condigna trahit maior authorum copia , & communior honeftatem operis actionem illam expreſsè fieri

pro veniali.Theologorum ſententia , iuxta quam aflero attri propter honeſtatem in illa feu in ſuo obiecto co

tionem etiam in homine iuſto non effe
per gnitam.

ipfam condignam lacisfactionem pro veniali, ne Sexta concluſio:attritio elicita ab homine iuſto jt .

que illud formaliter extinguere.Moucor, quia etſi habet ſufficientem valorem , & códignitatem ,vt ſi Astritiselis

ex Tridentino certo non conſtet venialia fine mor Deus voluerit illam accipere in ſatisfactionem de- cita ab hom

talibus aliquando in Sacrainento remitti, hoc ne bicam pro veniali , eain poffit acceptate ve condi- fufficientens

gare durum mihi videtur,& à communiori Theo gnam ſatisfactionem , ita vt hac acceptatione ſup- haber valo

logorum ſenſu alienum, hoc autem manifeftè in pofita per fe ipfam debitum extinguat. Moueor, të vt Demi

ferretur, ſi attritio venialia formaliter extingue. quia hæc attritio eſt magis bona ,& magis pla

illam poffit

set.Deinde difficilè omnibus ſemper videbícur ad
cens Deo , ac malum eſt veniale : ergo oportet condignam

mittere actu quocumque artritionis ſupernatura . Deum illam acceptare in recompenſationem ve- farofatione

lis , quo quis retractat in genere omnia vcnialia nialis conimiſli , etfi ex fe non habeat intrinſe- pro verziali,

commilla ab omnibus efle mundandum , quod cum illum ordinem requiſicum ,vt per le ipſam in

concedi necefle cſt , ſi femel admittacur venialia dependenter à voluntate in actu ſecundo fit con

per attritionein deleri, quia cum attritio illa eſſer digna fatisfactio offenſam extinguens , hic enim

omnium retractatio ,& infuper magis ipfa pla- ordo ſuppleri poteft ex ordinatione extrinſeca Dei

ceat Deo, quam diſplicent omnia venialia,quam acceptantis illum actum honeftuin & magis

tumuis multa , quia hæc ſimul ſumpta digna bonum , ac malum eſt peccatum ,
loco ſatisfa

non fint pæna æterna , & illa digna ſit vita æter & ionis debitæ intrinfecè habentis reſpectum ad

na , fi pro aliquo eſſet condigna fatisfactio pro veniale commiſlum . Hoc explicari poteft exem

omnibus talis eflet, & ita venialia omnia per fe plo facisfactionis vnius pro alio , quæ ex ſe con

ipſam extingueret. Efficaciora alia fundainenta digna eft ad fatisfaciendum pro alio, fi acceptetur,

ad hanc conclufionem fuadendam non inuenio , veluti facisfactio Chriſti pro peccatis hominnm ,

tamen

29 .
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constitwens tuit recentioribus , quæ afferit gratiam habitua- .

tamen fi non acceptetur , per ſe non extinguet cum illis venialibus , quæ iprendit remittere ,

alius debitum , feuinaculam , quia peccans de per quam gratiain illam non produceret , fi

bet
per

ſe ipſuit ſatisfactionem exhibere. Sic at non et intentione remittendi venialia vel fal.

qitio fufficiens ſatisfactio erit pro veniali , fi à teth non hæc remittendi venialia , ita vt pro

Deo acceptetur , non tamen independenter ab hac varietate venialium , quà Deus intendit remics

acceptatione maculam venialis extinguet,quia ho- tere , varientur actiones ,, ex vi quaruthi gratia

mo debët ſatisfacere pro veniali actu , quo for. producicur , & feinper producatir per actio

maliter conuertatur ad Deum ,& ex fe ordinato, nem incompoflibilem cum illis tantuin, peccao,

ſeu reſpiciente Deum , cui homo conuertatur , à tis , quæ Deus incendit temittere., & calu , qub

quo pro veniale aliquo modo fuit aucrſus. Idem illamproduičar , & non ex intentione remittendi

viderc eft in co , qui vas aureum furatus eſt, qui aliquodveniale , gratia producatür per caulalita

non ſatisfciet pro iniuria illata , etiamſi gemmam cem nulli veniali oppofitam ,

zqualis , imo maioris valoris offerat ; fi creditoris Diſplicent fempei Thèologicæ opiniones, }

acceptatio non intercedat ,hic eniti potcſt exige quibusnouam philoſophiam architectáři neceſić

te vaš aureum , cuius oblatiohe damnificatus eſt, elt , vt valeanr tubliſtere : ignoraiterat Philoſo

& quouſque hoc reſtituatur , integram illi eſt of phia a & tionem incompoſſibilem eum alia forma,

fenſa ſatisfictionein exigere , fi tamen loco va tum qua incompoflibilis non eſſer términus,

fis debiti geintas eiuſdeit valoris acceptet , ille actionis , & hanc inuenett Herice , & Recentos

qui vas aureum furatus eſt, dicetur condignè laa alij , ve opinionem Theologicam defendant,cu

tisfeciffe. Idem dicerein de quolibet opere ko ius nulluin fundamentum poflunt afſignare ,

nclto ſupernaturali elitico' ab homine iufto, quod nifi cam vtilem efle ad difficultatéin foluen

Deuspofler acceprare in recompenſationem pro dam ; in quatu ipli gratis ſe coniiciunc nolen

veniali offenla , etſi maior fit proportio ad hanc res extrinfecas Dei condonationes admittere ,

fo
acceptationem in contritionc, quia eft , formalis ſeu iuxta aliorum fententias difficultatem diſfól

recractatio peccati. Cenſeo tamen , heque attri uere. Præterea diſtinctionem actionui omnes

gionem , neque opuš aliud Honeftum diſtinctům delumunt ex tèrmino , & principio actiuo , ex

àcontritionc , &dilectione perfecta Dei necella quocumque autem fine Deus gratiam habitua

riò Deum fic acceptate,quia li vel attritioncin, fic lem producat , tèrminus productus eſt idem

acceptaret,nunquam veniale vi Sacramenti in ho vt fatentur Herice , & Recentiores ; qui illi

mine iufto remittererüt:

conſentiunt , & principium a&tſtuim eciam eft

idem , quia hoc eſt omniporëntia diuina : cr

go nullum eſt caput , ex quo ha actiones di

PVNCTVM III . ftinguantur. Reſpondet Herice principium acti

uum non eſſe idem , quia volitio diuitia ,

sin veninlin pößint remitti per infufionem qua procedit eſt principium actiuam actionis,

grátiæ habitualis.
& hæc eft diuerfa fecundum diuerfitatem fi

nium , quos reſpicit illa volitio , tanquam forma

31 .
Ratiam habitualem ſecundum ſe fumptam lia obiecta. Impugnaui ſolutionem hanc con

trouerf: 7. Phyſic. punct. 6. numer. i . Vbi pro

omnes Theologos, aliàs ſtatus ſanctitatis per ve baui actiones noti diftingui pro diuerſitate fi

niale peccatumdeftruerecte ; quod dici nefas eſt. nitin , quos refpicit agens , & volitionem non

Inſuper eſt certum vi Sacramenti patritenciæ vc efle principium actiuum , à quo dependet actio,

nialia ſaltem , quandomortalibus ſunt adiuncta ſed tantum conditionem applicanrem omnipo

remitti. Ex quibus Doctores, qui afferunt peccata teritiam , feu illam deçerminantem ad operandum ,

nonpoſſe remitci, niſi per formam illis incompof- ac proinde eamdemfore actionem , ſiue ab hac

fibilem in grauěm incidunt difficultatem , quæ volitione , ſiue ab illa procedat, dum prouenit ab

nam videlicet fit forma illa vi culus venialia in eadem omnipotentia,leu ab codém ptincipio effc

Sacramento Penitentia temitrantur. ctiuo,ſcu virtutc produ&iua.

3 . Omitto opinionem Petii de Soto lcct. 18. de Contraeamdeinopinionem obiicitur,ſequiad- 36.

Penitentiaafferentis in penitenti ſemper excitari ueniente peccato čiuldem fpecicicum illo , quod

actum perfectæ contritionis,vicuius venialia for ex vi huiusa & ionisexpülfüm eft,gratiam conler.

maliter remittuntur, quam ferè omnes Theologi uandam effe noua actione , quia peccatum adue

reiiciunt , quia finc fundamento talem contritios niens expellet a&ionemillam per incompoffibilia

nis actum dari affirmat , imo contra ipfam expe tatem formalcm cum illa æqualem illi, quam ha

rientiam , & manifeſtam rationem peritam ex co, bebat veniale expullum per calem a&tionem , quia

quod Sacramentum ſæpè recipiatur ab homine inter fotmas ciuſdem (pèciei tantum numéro

iam rationis impote , veluticum infirmus figna diſtinctas cadem ſemper eft opinio. Refpon.

contritionis exhibuit, & fua cxplicuit peccarà, der Herice poffe hoc admitti abſque incommo-,

& poftea antequam abſoluciončit récipiát , il do alicuius momenti. Verumcamèn fi hoc

ļius perturbatur ratio ,& illi iam rationis impoři admittatur , inferri poffet non folum action

beneficium abſolutionis impenditur.
nein præteriram expellendam ftë për venias

34: Sit ergo prima opinio , quam tradit Herice le adueniens , ſed aliain diuerfæ fpecici fuccef

sententia c.part.diſput.17.cap.2.numer.30.& nonnullis plä- ſuram non eſſe , & conſequenter gratiam ab

lolarè corrumpendam elle per veniále aduc

in action . lem ſecundum fe non opponi cum macula venia niens , quia eo ipfo , quod deftruatur a &tio

producitur lis, opponi tamen cum his cauſalitatem , ſeu actio præterita , qua gratia conſeruabatur ex natü

incoñpolls. nem , qua aliquando producitur. Hac ratione ra rei nullum eric principium , feu nullüsti

bilitatem cã aſſerit Deum producentem gratiam habitualem caput , ex quo now actio debeatur , ex vicu .

omnialibus

ex intentione temittendi vcnialia illam produ ius vlterius gratia illa conſeruetuir. Nihilominus

cere per actionem quandam incompoſſibilem huic principio mulum non fido , quia dicipo

Francode Oniedo ,in 1.2.D.Thom .
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teſt ipſam gratiam ve præccdentem in inſtanti incompoflibilis :ergo dum nonº aſſignatur for

immediatò exigere nouam actionem , qua con inæ diftinctus effectus primarius , nec ſecunda

feruetur pro calu , quo äntiqua vi alicuius for rius diſtinctusaſlignandus eſt. Ex vi illius actio

ma incompoflibilis cum antiqua a &tione, & noti nis non dari aliquem effectum primarium diſtin

cum ipſa gratia expellatur , ficuti caſu quo re cuin ab eo , quem habent reliquæ actiones , ex

mioticatur ignis conleruans hunc caloret ; & de vi quarum gratia producitur , conſtat ex co ,

ficiat actio , qua conferuabatur calor ex reino quod illum non affignauerint talis actionis in

tione , fen defectu ignis , à quo talis actio cap ueptores , neque appareat aliquis , qui deſigna

quam à principio procedebat , ad exigentiam ca ri pollic , cum enim actio illa non lie formalis

loris vt exiſtentis in inſtanti præcedenti Deus lanctitasjnon poteft dici ita formalites fanctificare

aliam actionem ſubſtituit , qua calor idem coni animam , & cum ea perfectione , vt cum illius

feruetur.
fanctitate , vel venialis inacula incompoflibilis fit,

Secundò refpondet Erice, actionein illani ficuci de fanctitate vnionis bypoſtaticx dicen

opponi cum illis mimeto peccatis , quæ ex vi
dum eſt.

illius fuerunt expulſa , & non cum aliis ciul Argumentor inſuper ex do & rina Erice , quem 39.

đein fpeciei , quia ex intencione cxpellendi ea impugno : atlerit nuiner, zi. formam oppofitam

numcro peccata , & non alia eiuſdem fpeciei fuit cuin mortali debere elle formam ſanctificantem ,

clicita. Cominüne non eſt in Philoſophia ad quia cum mortale fic mors animæ debet effe vie

mittere formas incómpoflibiles cumvno indi ta animæ forma , quæ cum illo opponatur , &

úiduo , & non cum alio eiuſdein ſpeciei non illud deſtruar. Ex quo infero formam oppo

proucniente incompollibilitate ex repugnantia fitam cum veniali debere effe formam perfectio

obiectorum , ficuti contingit inter amorein , & ri modo ſanctificantem , quam illam , quæ tan

odium erga Petrum , amor enim erga Petrum tum opponitur cum mortali , quia cum oppo .

opponitur cum odio erga eumdem , & non cum natur cui veniali , quod eſt infirmitas animą,

odio erga Ioannem , ethi odium erga loannem , non folum debet effe vita animt , fed illius fa

& erga Petrum ſint eiufdem fpeciei ;in reliquis rritas, & bona valetudo , quæ in ſe includir vja

autem formis,quoruin incompoſibilitas non pro tam , & aliquid aliud addit fupra viram : ergo

uenit ex repugnantia obiectorum , difficilede perfectius debet ſanctificare animam forma illa,

prehenderur forina , quæ opponaturcum hoc que com veniali opponitur quàin illa , quæ

indiuidito , & non cum alio ciuſdem fpeciei, ex tantum opponitur cum mortali , fic fanctitas

quo minus placet hæc ſententia , & clarè de vnionis quia perfectior eſt fanctitate ado

prehenditur Philoſophiam , qua vtitur , ad hanc prionis , non tantum opponitur cui mortali, led

difficultatem fugiendam inuentam elſe. Verum cum veniali , quo eniin maius eft bonum ,co

ex hoc capite firma impugnacio deſumi non magis opponitur cuih malis eciarz mitoribus;

poterie , etſi cnim nullo fundamento talis Phi & quod nec feuc maluin ſeam admittit , nee

loſophia non adftruatur , non poterit efficaci ſa graue adınittet : ergo ſi actio illa talis eft', ve

tione depelli, idco' impugnationein aliam effica lecum non adınitrat veniale , nec inortale adınit

ciorem adhibeo. tet , maximè contra eamdem virtutem , & in cas

Adio quælibet ex ſuo formali conceptu ha. dem materia : ergo talis actio nonſolum erit ex

bet effe cauſalitacéın , qua terminus extra cauſas polfrưa venialis , ſed etiam mortalis z .& conſe

ponatur , & actus prinus productiuus conſti quenter forma fanctificans. Sed fic eſt, quod ta

tuatur in actu ſecundo producens, & terminus lis a &tio non opponitur cum mortali , ncque eſe

productus , ctfi cductiua fit , terminus edu forma ſanctificans, aut aliquam fan & itatem ani

étus , & fubicctum reſpiciens terminunt illum mæ communicans : ergo neque cum veniali op

vi paſſionis idemtificats eum actione , neque in ponetur.

actione productiua gratiæ procedente ex inten Denique hæc ſententia impugnatur, quia fr

tione remittendi venialia alius effectus poſitiuus cuti aflignac, actiones ex fua peculiari differen

primarius reperitur : ergo illa actio non poteſt t'ia oppoſitas cum veniali , ſic poflet allignare

habere effecturn illum ſecundarium nempe ex gradus quoſdam habitualis gratiæ hanc oppo

pullioncin' venialis . Confirmatur ,& declaratur fitionem habentes , qui æquè vtiles erunt ad

eadem ratio : omnis effectus fecundarius proue venialium expulfionem , & caufam affignandam ;

nit ex neceſſitate primarij, & ex incompoſſibili- quibus venialia expellantur , & facilius conci

tarė, quam habet effectus primariusformæ expelo piuncur, & minus facilè poterunt impugnari,idco

lentis cum effectu primário, quem forma expulfa forfan alij abierunt in ſententiain , quam iain ex

præftabat : ergodum non aligniatur effectus pendo.

primarius diſtinctus in actione illa , cui tan Recentes alij dixerunt in gratia habitualirepe

quam ſecundarius effectus adſcribitur expulſio riri gradusetherogeneos , quorum aliqui ex pe

venialis, non poteft iute calis ſecundarius effe culiari différçntiaindiuiduali opponuntur cum

& tus deſignari, Antecedens conftat ex inductio-, his , vel illis venialibus , & ita eum incụicu Sa

ne omnium formarum , ideo enim calor expel cramenti dacur gratia , gradus illi conferuntur,

lit frigiditatem , quia conſtituit ſubiectum cali: qui oppoſitionem habent cunr venialibus remit

dun,, & repugnat umul effe caliduis , & frigi tendis , per quos venialia tanquam per forman

dum , & fic de aliis. Ratione etiam probatur, contrariam , feu incompoffibilem formaliter ex

quia' forma per fe , & primariò cancum inten pelluntur.

dunt effectum primarium , & ſecundarium tan : Sententia hæc ideo prudenti Thcologo reii

42 .

tumquatenus ad primariun neceffarius eſt , na cienda eſt , quiaad hanc difficultatem fugiendam

tura enim per ſe non intendit corruption
ein

: er abſque alio, vel mediocri fundamentoexcogi

go non ex alio capite forma inducit ſecunda rata eſtcontra commune
m Thcologor

um
ſenten

rium effectum , nifi quatenus talis effectus ad tiam , quæ in gratia ſecundum fe lumpra nullam

primarium eſt neceſſarius , feu cum primario elt agnouit oppoſitione
m
cum veniali, quam haberet,

f

38 .
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fi ſaltem ex differentia individuali banc repugnant- {pondens condignitati actritionisveniale non ex

ciam , leu incompoflibilitatem cum venialibus pellat, & ira gratiain darem extra låcramentum in

haberet. Deinde philoſophia cſt , hucuſque non tuitu artritionis clicitæ ab homine iuſto curn ve

audita , conſtituere tocum aliquiod integrale , fiue niali componi ; quando autéin gratia data intuitų

fubſtantiale , Que accidentale ex partibus adeò attritionis excedit illius condignitatem expellat

erherogeneis compoficuin omni connexione , & veniale , ad quod terminatur actritio , & ita gratia

ſubordinatione carentibus. Qualitas enim in data vi ſacramenti intuiru attritionis , quæ ſup :

feritentia, quæ gradus diuerfæ rationis in illa con- ponitur tanquant diſpofitio , venialis maculain

ſticuit, haber gradus inter ſe ſubordinatos,quorum extinguit, quia gratiá ilta excedit condignitatem

fecundus ſupponit primum , & tertius ſecundum. attritionis, quia li attritio elicita fuit ab homine

Formæ verò fubftantiales in opinione, quæ illas peccatore nullain condignitatem habebat, etfi eli

conſtituit cuin partibus iacrintečè etherogeneis, cita fuit ab homine iufto , etŲ condignitatem ha

Partibus conſtant inter fe connexis , ita vt pars bebat ad aliquain habitualem gratiam ,non tameri

capitis connectatur cym parte cordis, & cöta forma ad tantam , quianta eſt illa ,quæ datur in Sacramen

conftare non poflic ex partibus non echerogeneis to. Eandem fententiam fequuti ſant P.Ludouicus

eiuſdem rationis , verbi gratia , cum partibus ca Turrian.opuſc.6.q.11.dub 4.& P.Meraciustom.s.

pitis. At verò conſtituere corum integrale conſtans diſp.9.fect.4. Ratio huius ſenteatix eſt, qnia gratią,

paccibus ctherogeneis , quarum quælibet cum fic data intuitu artritionis vt meriti tantum de

aliis eiuſdem omnino rationis poffet integrum to congruoeſt gratia reconciliationis, ac proinde re

tum conſtituere, nouum , & inauditum eſt in plii- miſliua venialis offenſac circa quam homo recon

loſophia. Nouam aurein philoſophiam architectari ciliatur Deo , & ob hanc rationem admittitur caſu

pro antiqua Theologia defendenda ab omni recta quo extra Sacramentum gratia daſetur Intuitu ar

ratione alienum eft.
tritionis tanquam meriti de congruo , ſeu ſupra

Secundò vix concipi poteft quid hahsat pecu43 : illius condignitatem codem inodo ex vi illius

liare hic numero gradus ſanctitatis , racione cuius venialia illa, quorum erat attritio expellenda

opponatur cuin hoc numero mendacio , & non elle.

cum alio eiuſdem omnino rationis , & granitatis, Sententiæ huic nurſquam affentiri porti, non

quémve effectum primarium tribuat aniinæ , qui enim concipere valui, quid adquirac gratia habi,

canquam ſecundarium conducat ad expulſionem cualis , ex eo quod detur intuitu attritionis tan

maculæ huius numero mendacij , & non ad ex quam meriti de congruo rationecuiusactu expel

pulfionem alius omnino æqualis , cum enim ma lat veniale, quod non haberet, fi eademinet gratia

culæ duorum mendaciorum fint omninoæquales, ſub meritum de condigno caderet ateritionis, gra

fequalem neceſſariò videntur oppoſitionem habi tia enim intrinſecè , & fecundum fuam entitatem

curas cuin quocumque gradu ſanctitatis, quomo. eadein eft , extrinſeca autem denominatio nihil

documquehic conſideretur , nemo eniin conci videtur poffe conducere ad expulſionem venialis

pere valebit pulchritudinem aliquam , cum qua neceſſariò faciendam per incompoflibilitatem

opponatur hæc fæditas, macula, aut partium iin formæ intrinfecè inhærentis, & phyficè infor,

proportio , & alia fæditas , alia macula , & alia mantis. Rationem vrgeo : cxtſinſeca denominatio

improporcio eiuſdem omnino rationis non op- refpectu animæ veniali infectæ , ſeu actus Dei per

ponatur. fenon poteſt extinguere veniale,quod hi authores

44

Rurſus fi hæc numero gratia opponitur curn propugnant, & ideò negant pofte veniale remitti

hoc veniali concedendum eſt , hanc numero gra per extrinſecam condonationem , gracia autem cui

tiam expellendam effe cafu , quo quando veniale aduenit extrinſeca denominacio meriti excedentis

aduenitſupponeretur in ſubiecto , & ficati datur condignitatem attricionis eadem eſt , & codem

gratia aliqua, quæ ratione ſua differentiæ indiui- prorfus modo ſubiectum informat: ergo fi ex

dualis opponitur cum hoc numero veniali,& alia, trinſeca denominatione ſecluſa venialenon expel

quæ opponitur cum his venjalibus numero , & lebat, neque hac adueniente veniale expellet.

etiam ſpecie diftin & is , fic etiam đanda erit gratia Confirmatur: expulfio formæ contrariæ , fcu in

oppoſita cumomnibus venialibus, quæ ſi in ſub- compoflibilis fie media informacione phyſicæ

iectofupponeretur , quolibet veniali adueniente formæ expellentes, &medio modo affiçiendiſub

expelleretur, ac proinde admittendum eſt dari iectum , quem phyficè habet formi expellens.

gratiam adoptionis , quæ ex vi cuiuſuis adue Sed informatio , & modus afficiendi ſubiectum ,

nientis venialis corruinpenda eſſet,quod hucuſque eſtidem hacextrinſeca denominationeadueniente,

nullus admilit , & tantum ad hanc difficultatem vel non adueniente : ergo expulſio venialis co

fugiendam admittitur. Video nulla demonſtra dem modo continger,yel non continget quidquid

tione efle conuincenduin , qui hoc deuoraret , ve fit de hac extrinſeca denominatione ...

rumtamenprudens quiſque videbit hunc difcur Reſponder Vaſquez , & ex illoTorres, & Mer 47:

rendi inodum longè à veritate aberrare , & non rarius gratiam hic dacam intuïtu attritionis eſſe

animo veritatem deprehendendi, ſed difficultatem gratiam reconciliationis, idcò ex viillius hominem

fugiendi abſquevllo fundamento, &contra coin teconciliari cum Deo circa culpam commiſſant,

munem ſentiendi modum ,quöhucuſque firmum quæ non poteſt non remitti ex vi reconciliationis:

fuit ftatumgratiæ adoptionis co præcisè , quod Euoluamus verba ,,vequid rei in illis ſit deprehen

ralis fit nulla veniali culpa poſſe deperdi. damas. Gratiamelle gratiam reconciliationis, vel

Alia in hac materia ſententia eft Patris Vaſquez diciteffe reinilluam venialis, vel dicit dari in
Sententia

afferentis 1.2.diſp.207.cap.4.n.28 . & 29. & 3.part. euitu attritionis fupra illius condignitatem . Si
sjſerensgra .

tiam vidi- ad quæft.83 qart.3.dub.2 . afferentis,gratiam habi primum dicit dehoc eft quæſtio, quomodopoſic

centem or, tuafein ſecundum fe non opponi cum veniali, gratia , quæ ex ſcnon eſt graría reconciliationis,

opponitamenve dieencem ordinemiad'attritionein nec remiſſiua venialis talis conſtitui per extrinſe

ve meritum de congreo, ita vt quando gratia cam denominationem , fi elle gratiam reconcilia
opponi cum

datur intuitu 'attritionis tanquam præmium re tionis importat' formaliter fecundum , videlicet
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dari incuitu arctitionis ſupra illius condignitacent, autem vt in actu fecundo illud expellat dependere

hoc extrinſecum eſt , & non poteſt dare gratiæ ab aliquo excrinſeco , videlicer ab eo, quod Deus

incompoflibilitatem cum veniali , quam per le illam producác ex hac intentione , ſeu incuitu at

non habet. Dices conſtitui gratiam reconciliatio tritionis ſupra illius condignitatem . Contra elt,

nis, quod eſt elle remiſſiuain venialis,ex co, quod quia forma , quæ formaliter cum alia eft incom

dccurintuitu artritionis fupra illiuscondignitatern. pollibilis co iplo , quod informet fubiectumin

Hoceft,quod difficilè in hacopinione concipitur: dependenter à quocumque alio exigir expulſio

elègratiam reconciliacionis eſt elle gratiamremif nein alius forme , quia hanc exigitpræcisè per

fiuam venialis ,& cum eo incompolisbilem : crgo ſuam enricàcemn , per quam eft incompollibilis cum

hoc non potcſt habere ex eo , quod decur incuitu illa , ve videre eft in aliis quibuſcunque con

attritionis ſupra illius condignitatem , quia hoc elt trariis.

gratiæ excrinſecum , & non conftituit gratiam di Contra hancdoctrinam obiicit Meratius toin.si so .

uerfo modo inforinantem ſubiectum , & incom diſpui.9 . lect.s. in his duobus actibus intellectus

poſſibilitas vnius forme cum alia prouenit ab in ynius ciuidéinque hominis'i quorum vno credit

trinfeca illius entitate, & modo informandi, quem homo tide diuina quidquid à Dco reuelarú eft , &

huber, & calis incompoſibilitas , ſeu repugnantia altero iudicat Chriſti cotpusnon che lub acciden

in actu primo , hoc eſt exigere expulfionem alcc tibus Euchariſtiæ inuincibiliter ignorans id à Deo

fius realiter fion diſtinguitur ab entitate forme, reuclarum etc, nulla eft repugnantia , neque in

& illius informatione : ergo cum vtraque ficca- compoflibilicas. Ac ſi adueniat cognitio reuelatio

dem , fiue gratia intuitu attritionis fupra illius his circa præfentiain Chrifti Domini in Euchari

condignitatein , ſiue iuxta condignitatem attritio. Itia , illi duo actus crunt in compoflibiles : ergo hi

nis , vel ex alio quocumquemotiuo producatur; duo actus funt incompoflibiles poſica ignorantia

nulla incompoflibilitas cum vcniali gratiæ accre reuelationis , & incompoflibiles poſica notitia te

fcet ex eo,quod producatur intuitu attritionis lu uelationis , ſed tain hao nocitia ,quam illa igno

pra illius condignitatem , quam alio modo pro rantia eft extrinfeca vtrique actui : ergo poffunt

ducta non haberec.
dari duæ forma , quarum incompoſibilitas des

Dices graciam à Deoproduci ex intencione re pendeat ab aliquoextrinfcco. Similiter in his duo

mittendi veniale , quando illam producit intuitu bus actibus eiuſdem voluntatis , quo quis vule

attritionis fupra illius tondignitatem , & ex hac nullam , vel leuemoffenlain Dei committere ,&
intentione gratiam habere effe remiſliuam venialis . vult inendaciuin officiofum committere inuinci

Contra eft , quia vel Deus producit gratiam ex biliter ignorans tale mendacium efle offenfam Dei;

intentione remittendi venialia media illä сanquam nulla eſt repugnantia : & tamen aducniente co

forina incoinpollibili,vel quia Dcus cali modo gnitione , qua homo' iudicat mendaciam offi

producendi gratiam alligauit remiffionem venia cioluin elle offenlain Dei , illi duo actus repugna

lis, quod iple proprio voluntatis actu poteſt re bane : ergo repugnantia horum z&uum dependet

mittere. Si hoc pofterius dicas admittis extrinſecas à cognitione offenfæ Dei repercæ iit mendacio

condonatiořics, quas fugis, etfi dicas extrinſecam officioſo. Sed hæc cognitio extrinſeca eft eidem

condonationem ex voluntate Dei alligari gracia actui: ergo re &tè poteft repugnantiaduarum for

producta intuitu actritionis ſupra illiuscondigni marıtı dependerc ab aliquo fuperaddito , & cx

tatem. Si prius affirmes , incentio illa debet (up trinfeco vtriquc formæ.

ponere gratiam eſſe reiniſſiuam venialis ; quod Ad has obiectiones foluendas in memoriam re- sri

non negamus , & conſequenter dicimus Deum uocanda eſt doctrina à me tradita controu.6. de

nonpoffe gratiam producere ex intentione remic Anima, punct. 3. num.12.vbi explicui repugnan

tendi veniale mediâ illâ , feu ex viincompoffibili tiam intercedentem inter aflenſum , & dillenlum ,

tacis, quam habcat cum veniali, ficuti non poteſt ainorein , & odium circa idem obie &tum , vbi dixi

producere albedinem ex intentione expellendi frl repugnantiam hanc non elle in genere caufx for

giditatemi media illa , ſeu per incompoflibilitatem malis, ex co , quod vnus actus alium expellat,

formialem albedinis cum frigiditate, quia albedo ſicuti calorexpellit frigiditatem , fed ex repugnan

talem incompoſſibilitatem non haber.Reſpondebis tia , quæ apparet in obiectis, ex vi cuius intelle

ad hanc intemionem fion requiri gratiam præ
cius determinatur ad affenfum non præftandum

ſupponi incompoſlibilem cum veniali, ſed lufti vcrique , & ad vtrumque efficaciter non aman

cere talem conſtitui pet ipſam intentionem , vt dumn, co enim ipſo , quod intellectus cognoſcas

intentio fit quali pra & ica , & det gratiæ virtutem implicare Perræm exiftere , & non exiſtere , & iu

ad expulſionem venialis intentam . Admitterem dicec Petrưin exiſtere , iam ex ſuppoficione huius

non requiri gratiam præſupponi cum illa incoin- dbiedi alterumobiecti alterum apparet euidenter falfum ,& ita

poſſibilitate , fi incenčio pollet conſtituere gratiain non poteſt illi aflentiri, quia Petrum fimul exi

in genere cauſa formalis incompoflibilem cum ftere , & non exjitere euidenter eſt illum , & ita

veniali, verumtaméri nego hunc effectum poſle non poteſt vtrumque fimul neque per vnum ,

vi talis intentionis præſtare, quia incompoflibilitas neque per multiplicem actum intellectusiudicare,

in actu primo cuiulvis forma com atia eſt illi in quia nequit affenfum præftare obiecto euidenter

trinſeca , & iñrentio hæc eſt extrinſeca gratiæ , fallo. Eadem ratione non porelt vcrumque fimul

licuri inrentio expeliendi frigiditatem 'media albe intendere, quia vtrumque fimul exiſtere apparec

dine non poteſtalbedinem conftituere'in acư impoſibile ,& voluncasnon poteſt efficaciter in

primo expulquarñ frigiditatis, ſeu formaliter per rendereobiectum , quod intellectus iudicat im

le incompoflibilem cum frigiditarc , fed tantum pollibile. Ex qua do & rina modo reſpondeo illos

ex decreto Dei volentis frigiditatem corrumpere duos actus polica cognitione, qua apparce scpu

ad productionem , feu informationchi albes gnantia ſuorum obicctorum eſſe incompoflibiles

dinis.
formaliter non ex co, quod vnus alcerum expellae

Reſpondet Meratius, gratiam'ex ſe eſſe incom in genere caufæ formalis, ſcd ex co , quod intel

poßibilem in actu primo cum veniali, ad hoc lectus vim non habeat ad allentiendun obiectis,

iai
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pro veniali,

in quibus contradictionem apprehendit , neque Denique ex ipfis terminis falſum eſſe apparet gra

voluntas pollit intendere efficaciter obiecta inter tiam peioris elle conditionis, exco , quod attritio

ſe contradicentia , & ita illoruni incompoflibilitas illam præcedens , intuitu cuius datur , careat con

depender ex cognitione , qua repræſentatur repu- dignitate ad talem gratiam , quam eller fi attritio

gnantia obiectorum , à qua non dependeret , G ellet condigna reſpectu talis gratiæ.

actus ex ſe formaliter cepugnarec in genere cause

formalis , ficuti repugnantduæ formæ contrariæ .

Actusenim , quo quis decernit nullum , vel leue

peccatum committere , & actus , quo quis vulc
PVNCTV M IV.

menţiri cantumrepugnant reſpectu eiufdem po

tentiæ , quia voluntas nequit efficaciter intendere
Propria ſententia circa remißionem

obiecta , in quibus intellectus contradictionem

Denialium ,

agnofcat , vnde cognita contradictione , quam

habent obiecta horum actuum , actus rcpugna Ixi iam actum contritionis in homine iufto $ 4.

D
bunt

non per incompoflibilitatem formalem cfle condignam ſatisfactionem

ipforum inter fe , ſed quia illorum principium ex vi cuius veniale remitcititur , ſicuti quælibet

nempè voluntas ſuppoſita illa cognitione circa alia iniuria per adæquatam illius fatisfactionem ,

tepugnantiam horum obiectoruin nequit ſe ad & compenſationem . In homine autem peccatore

vtrumque determinare , hac autem repugnantiâ dixi contritionem non efle condignam ſatisfactio

non cognita poterit ſe ad vtrumquc determinare, nem pro veniali , ſed tantum vltimam diſpoſitio

& ita actus ex omni capite poterunt coëxiſtere. nem ad illius remiflionein , ficuti eſt vltima diſpo

Idem contingit in actibus, quo quis credit qui ſitio ad gratiam , & remiffionein lethalium , &

quid Deus reuelauit , & iudicatChristum non conſequenter modo affero pofita liac vltima di

exiſtere ſub accidentibus Eucharifticis , qui non fpofitione veniale remitti forinaliter per extrinſe

repugnant donec intellectus cognofcat Deum re cam condonationem , ſeu voluntatem Deivolentis

welafle Chriftum exiftere fub Euchariſticis acci remittere veniale propter hanc diſpoſitionçm tan

dentibus, quia dondc talis cognitio adueniat nulla quam meritum de congruo , & merita Chriſti

apparet repugnantia in his obie&tis, hac autem tanquam condigna huius remilliónis. Poſſuno

cognitione adueniente obiectorum repugnantia enim remitti venialia ex vi ſatisfactionis oblatæ à

deprehenditur, & ita intellectus non potcft vtrum Chriſto Domino , & acceptatæ à Deo in ordine

que iudicare. Me vide loco citato , vbi hoc genus ad hunc effectum dependenter à pofitione huius

repugnantiæ latius explico . Modo ex hac doctrina vltimæ difpofitionis ad talem remiffionem . Quia

telpondeo breuiter repugnantiam illorum actuum
ſatisfactio Chriſti ſufficiens eft , vt per ſe ipſam

non elle in genere cauſæ formalis, ſicuti eſt inter extinguat omnem maculam , etiam lethalis peccatis

calorem , & frigiditatem , & ita poffe dependere li in ordine ad hunc effectum à Deo acceptetur,

ab aliquo excrinſeco ; repugnantiam verò inter vt probaui tract . de Incarnatione , & licèt in or

gratiam , & peccatum veniale fore in genere caufæ
dine ad remiffionem lethalium acceptata non fue.

formalis , & non ex imporçatia principij nou va sit , ve hoc modo ea extinguat , led tantum per

lentis fe ad vtrumque determinare,& ideò non modum meriti , media gratia iuftificante , quia de

pofle ab aliquo extrinſeco dependere. Doctrinam facto nullum lethale remittitur, niſi per formam

philoſophicam huius ſolucionis libentiùs trado, fanctificantem cum eo incompoflibilemn ,tamen

quia non ad hanc difficultatem foluendam illam in ordine ad venialia , quæ fine hac formâ natura

ſum meditatus ; fed eam latè tradidi , & explicui, ſua incompoſſibili cum gratia , neque per moduni

dum de hac difficultate non cogitabam , neque formæ incompofſibilis formaliter aliam expellen- Propria fer

Meratiun videram his argumentis contendentem tis, neque per modum condignæ ſatisfactionis, tentia circa

probare incompoſſibilitatem formalem duarum fæpè remittuntur in Sacramento, & pofita con- remisſionem

formarum pofle ab aliquo extrinſeco depen tritionc elicita ab homine peccatore, optimè dici venialium

dere.
poteft fuiſſe à Deo acceptatam dependenter ab hac

Similem aliam obiectionem à Recentioribus diſpoſitione, & digna receptione Sacramenti, fiue

audiui: traditio pecuhiæ debitum præſuppoſirum , pro calibus, quibus detur talis diſpoſitio, & digna

extinguit quando traditur ex intentione Coluendi
Sacramenti receptio's

debitum , vel non ex motiuo oppofito , fi autem Affirmoergoin Sacramento poſle remati ve

traditur ex intentione donationem liberalem fa ntalia , vel
per

condonationem àDeo factam po

ciendi debitum nonextinguic, ſed illud integrum fita artritione tanquam difpofitione , & fimut

relinquit : ergo multum refert formam ex hac, vel coniuncta cum receptione Sacramenti , & gratia

ex illa intentione produci ad hoc vt expellat for intuitu illius collata, vel per fatisfactionem obla

iam contrariam . Reſpondeo eadem ratione con tam à Chrifto Domino acceptatam dependenter

cedendo antecedens, & negando conſequentiam , à gratia Sacramenti, & attritione illam præcedente

fi ſermo fic de expulfione in genere cauſæ forma tanquam diſpoſitione , vtrumque enim facilè po

lis , quia tradicio pecuniæ non extinguit debitum tuit à Dco fieri. Quo autem his modis de facto

in genere caufæ formalis, ſed per modum iuftæ , Venialia remittantur exiſtimo fine diuinatione dici

& condignæ ſolutionis, qua facta debitum non non pofle , vterque enim eſt ſufficiens ad venia

poteft perinanere , ſicuti neque quælibet alia ob lium remiffionem , & vterque Deo digniſſimus,

ligatiopoteft ſubliſtere , poſtquam expletafuit, & vtroque Chriſti opera in cauſa erunt huius re

feu poſtquam fuit factum illud , ad quod crac miflionis, quapropter nulla ratio ex natura rei

obligacio poteſt deſumi, qua probetur Deum hoc modo'

Tandem reiicitur hæc opinio , quia gratia data potius , quanr illo venialia remittere , ex Patribus

ex hoc , vel ex illo motino ſemper haber eundem enim , Ecclefiæ authoritate , & Conciliis tantum

effectuin formalem primarium : ergo & eundein habemus venialia remitti in Sacramento , quando

ſecundariun habebit, cum hic ab illo dependeat, illorum attritio præceſſic, & hancremiſſionem eſſe

Find

intra Sacra

mentuin .
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ex Chrifti meritis ; an verò Chriſti recita ipAuarit contritionis, quo venialia immediatè remittantur,

in hanc reinillionem per modum meriti inclinando quod detinire ad bunc locum non attinet, ideo

voluntatein diuinam , vt eam ponat , vel per mo modò tantum affero caſu , quo immediatè per la

dum condignæ ſatisfactionis ,nulla Patrum, nec cramentalia reinitterentur , poſle dici hæc peccata

Doctoruin authoritate fulcitum video . Dicuntur reinitti , quia his facramentalibus adiuncta eſt con

autem venialia remitti per gratiam ſacramentalem , donatio venialiuin à Deo facta , vel acceptatio la

non quia hæc in genere caulæ formalis venialium tisfactionis Chrifti loco ſatisfactionis, quain pec

maculam expellat, ſed quia dependenter ab illa cator pro illis debebat offerre.

venialia , quorum attritio præcellitextinguuntur, Ex his infero , nunquam venialia remitti ſinė
58 ,

fiue ex voluntate Dei condonantis polita illa gra intrinfeca mutatione led lemper dependenter ab . Numquam

tia , & attritione præcedente , fiue quia depen ea remitti , & ideò dici per talem mutationem, venialia

denter ab eadem gratia , & attritione Deus acce verbi gratia, per gratiam facramentalein ſuppofita fine mus.

ptauit Chriſti ſatisfactionem loco condignæ la venialiu in attritione remnícri ,' haric tamen muta

ſeca remita

tisfactionis , quam peccator pro venialibus debe tionem , leu formam ex vi illius adquiſitam ve

bat offerre , qua acceptatione pofita iam in peccam nialia non expellere in genere caufæ formalis do

tore nulla ineſt obligatio fatisfaciendi pro veniali modo , quo gratia expellit peccatiun , & aliz

bus , neque hæc moraliter perfeuerant , ſed ex forme fibi contrarias expellunt, ficuti calor frigi

tinguuntur ex vi condignæ fatisfactionis , quàm dicátern , ſed per inodum condignæ fatisfactionis,

pro illis Chriſtus obtulit , Deo volente , illam quando veniale extinguitur per contritionem elf

acceptare.
citam ab hoinine iuſto , vel per modum vltimt

56 . Superſunt etiam iuxta hanc do&rinam , plures diſpoſitionis , cui Déus alligauit remiflionem ve

Quomodo modi, quibus venialia poft hanc vitarti remittant nialium factant fer extrinfecain condonationem ,

venialia in tur , quorum probabilior eft remitti per feruentiſ fcu
per modum vltiitiæ difpofitionis , & condi

alia vila fumum contritionis actum , quo anima iam fepa tionis dependenter à qua Deus acceptauit fatisfa

rata venialia deteſtatur, quiactus eſſe poteft vltima ctionem à Chriſto oblatam , loco illius quam de

dilpofitio , cui Deus venialium condonationem bebac exhibere peccator , quæ Chrifti fatisfa & io

adiungat, vel dependenter, à qua Deus acceptet fa fic accept- ta per fe ipfam extinguit venialc , tarr

tisfactionem Chrifti,loco ſatisfactionis ,quam pec quam condigna ſolutio , fatisfacito , & compen

cator redidiffe debuerat pro venialibus commiflis, ſario

pro debito culpæ venialis , & iñiariz Ded

&non improbabiliter dici poflet remitti per illum illate

actum contritionis , tanquam per condignam fa
Obiiciès iuxta doctrinam traditam , pauciores 5g .

tisfactionem venialium commifforum ,quia etiamfi eſſe formas incompoflibiles cưın venialibus,quam

anima fit extra viam in ordine ad merendum , & cırm mortalibus, ac proinde pauciores efle modos,

& demerendum , dum non eft in termino , 8t quibus remiffionem venialium ,quam mortalium

nondum eſt ab omnimacula mundara , in via cft obtineamus, quod eft contra Tridentinum ſelf.14.

fatisfaciendi
pro tali macula , maximè cum facis Cap. s . vbi poftquam declarauit venialia non efle

factio exbibita à debitore, fi ex natura fua fit con neceſſariò in confeſſione explicanda , dixit hæc

digna independenter ab omni alia voluntate cre pluribus aliis modis poſle explicari . Reſpondeo

ditoris ,effectim fortiatur , quapropter ctiainſi verum elle paucioresefle formas incompoffibiles

anima non ſit in Itatu promerendi dum eſt ſepa cum vcnialibus, quàm cum mortalibus , fallum

fata , quia ſtatus promerendi depender à volun autem pauciores efle modos, quibus remiffionem

tate Dei , qui illum præfixit vſque ad inftansmor ventalium conſequamur, quia hancetfi pervnam

tis, eric in Itacu ſatisfaciendi, duin adhuc maculam extrinfecam Dei voluntatem facienda eflet,facilius

habeat ex ſe inducentem fatisfaciendi obligatio poflemus obtinere, quia funt plura media ad illant

nem. Addit Soarius
3.part.quæſt.87.art.3.diſp.11 . obtinendam , nempè Sacramenta , & facramen

fect. 4. num. 15. animam purgatorij adhucelle in talia , & bona opéra , quibus facilius poffumus

katu promerendi aliquid accidentale , ſeu necel promereri auxilia ad contritionem venialium ,

facium ad vitam æternam obtinendam , quale eſt quando hæc cum lethalibus non iunguntur;

remiſlio peccati venialis. Neque improbabile iu quàm lethalium .

dico , quod docuit Scotus in 4.dift. 21. quæít. . Quod fi velisdefendere ,aliquam attritionem 60 .

videlicet ad remiffionem venialium in alia vita per fe iplam in homine iuſto inmediatè extinguerc Modusás

conducere bona opera elicita in hac vita , quia eo veniale, vt plures ſuperfint modi, quibus venialia fendendi

ipfo , quod hæc opera mereantur vitam æternam , remittantur; & nolis admittere ohinein attritio- tritiomemis

bomise is
videntur etiam promereri remotionem impedi nem præftare hunc effectum , nt cogaris afferere

menti ad luuin præmniuın obtinenduin faciendamn nunquam veniale ſme mortali remirci, dicito, eam

tempore , quo merita iſta ſunt iam conſummata, tantum attritionem , quæ eſt dereftatio venialis nialia .

& pro quo præmium illi debitum eſt. Non tamen propter illius ſpecialem malitiam intrinſecam , &

aflenrior Scoto aficrenti intuitu horuin merirorum non aliam habere ſufficientem proportionem , vt

venialia in alia vica remitti abſque alia diſpoſitio- fit condigna ſatisfactio pro veniali per fe ipfam in

ne, & ſine vlla phyſica mutatione , quia hic mo dependenter ab alia voluntare Dei venialis macu

dus , vt rectè notat Soarius ſupra , nuin.12. con lam extinguentem . Ratio effe poterit, quia attricio

ſentaneus non cft ad fanctificationem , & remillio illa æquè ,imò magis ptacet Deo , quam diſplicer

nem venialium , fed oportet vt ficuti venialia pro veniale , quod commune eſt omni actritioni , vi

pria voluntate fuerunt comilla , propria etiam re fupra ditebam , & ex ſpeciali ratione illius habei

Fractentur , vc de lethalibus dixit Tridentinum maiorem oppofitionem cum veniali , quam at

54. feff.6.cap.s.
tritio alia , quæ ſit propter dignitatem pænæ ,

Quomodo Difpurant authores in tráct. de Pænitentia , an vel propter ipfam penam , quia attritio illa eſt
venialia re .

per ſacramentalia , quibus venialia remittuntur, fuga , & auerfio à malicia veniali propter ipſammittantur

per facra.quaſi ex opere operato immediatè remittantur,vel malitiam ', actritio autem propter pænam , aut

tantum vim habrant impetrandi auxiliaad acum pænæ dignitatem non eft fuga à malitia propter

fam

sto extin
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ipſam malitiam , fed propter malum hominis
, æternamn meretur, & actusille vitam æternam de

quod hancmalitiam conſequitur tanquam paſſio, condignocondigno promeretur.

aut effectus malitiæ , & ita ratione huius maioris Debetur iſte dicendi modus Recenticribus,

auerfionis attingit proportionem ſufficientem vt quos ex Meratio fupra retüli, licèt illorun fen

fit condignaſatisfactio pro iniuria , quæ in veniali tentiam aliquantulum lim moderatus, ipfi enim

reperitur, quamnon attingit attritio alia , quæ eit remiffionem venialium annectebant actricioni cli

propter pænain , aut poenæ dignitatem . Quod citæ propter dignitatem poenæ , quia motiunin

li quis roger vnde inferatur auerfionem illam iftud erat intrinfecum peccato veniali,& tantum

à malitia propter ipfam malitiari necellariam eile excludebant à virtute extinguendi venialia attri

ad condignam fatisfactionem , & non ſufficeré tionem proprer pænam venialibusextrinſecam ,

minorein aliam , qua homo auertitur à veniali iuxta quem dicendi modum non ita facilis diſpa

propter poenam , autdigniçatem ponæ :reſponderị ritatis ratio inueniri poteſt inter attritionem de

poterit , rationem efficacem , quæ rem demonſtret ſtructiuam , & non deſtructiuam venialis, præ

reperiri non pofle , ſatis tamen congruenter dici cipuè cum parum in fe differant attritio propter

ex vna parte ſufficere auerfionem proptermalitiam dignitatem pænæ, & attritio propter ipfam pe

ipfius venialis, quanulla maior poteſt eſſeprætet nain, & credo raro , aut nunquam dari attritionem

duerſionem , quæ eſt in contritione , ſeu perfecta propter dignitatem pænæ non attingentem ipſamı

dilectione Dei , quæ perenda non eft ad deſtruen pænam , idedeniin dignitas pænæ nobiseſt in

dum veniale , nceadem auerfio à peccato, & con uila, quia inuiſa eſt pæņa ipſa , ad quam dignitas

uerſio ad Deum requiratur pro lethali , & veniali, ordinatur. Hunc dicendimodum placuit ſic ex

iniuria graui, ac pro iniuria leui , quæ vix ponere, etfi illi nondum fuerim aflentitus, vt illis,

nomen iniuriæmeretur, & quia ficuti per veniale quibus arriſerit, ad eum propugnandum inſtructi

non fuit homo limpliciter auerſusà Deo , fic ad ſint.

illius fatisfactionein expoſcenda non eſt peccati

retractatio , quæ fit inaxima conuerſidad Deum,

shitastatas ht
quam homo per proprium actụm gratiæ viribus

poteſt exhibere. Deinde eciam ſatis congruenter

dici auerfionein à malitia veniali propter pænamn , CONTROV. VI.

ſeu pænæ dignitatem non habere fufficientem

,

hæc auerfio, neque eſt propter malitiam veniális,

hec propter bonitatem Dei, cuieſt exhibenda fa ea , que ad iuftificationem

çisfactio , ſed propter bonum ipfius hominis ſa

pertinent.

tisfacturi, quiex propriè concupiſcentia, & amore

erga le iplum deteftacur veniale propter maçulam

pænæ, aut dignitatis ad pænam , quod malum eſt
§ VNCTYMI.

proprium illius, illique diſconueniens.

Promoueri etiam poreſt probabilitas huius di De prioritate temporis inter ea , que ad
ad

cendi modi , quia iuxta illum videntur aprè om iustificationem attinent.

hia componi , fiquidem ex vna parte faciliorem

reddit remiſlionem venialium , quàm mortaliuin, E hac të agit S. Thomas 1.2.2.113.

& ex alia ločum dar Sacramentis , vt etiam in ho
art.7 : & cum eo omnes interpretes:

mine iuſto venjalia vi illoriim remittantur , quein quid in ea fentiendum fit iuxta

habebunt, quando actritio de venialibus præce
communem doctrinam Angelici

dens , & ad Sacramentum diſponens fuit propter
Doctoris breuiter explicabo.

pænam , vel propter illius dignitatem , vel propter Primaconcluſio : juſtificatio prove dicit ipſam

malitiam peccativenialis in communi, vel propter gratiæ infuſionem , & remiffionem peccati fit in unificaria

aliud quodcumque motiuum , fi quod eft aliud, inſtanti. Concluſio hæc extra controuerfiam eſt quatenu

diſtinctum à malitia ſpeciali venialium . Poreſt inter Doctores , & ratione facillimè probatur, dicis gratia

ergo ratio deſumi ad hanc ſententiam fuaden Gratia habitualis indiuiſibiliter opponitur .cym fit , in

dam ex co' , quod iuxta illam hæc omnia compo- peccato ,ita vt nullus gradựs gratiæ compoflibilis ftansi.

nantur , quæ alio dicendi modo componi non ſit cuin peccato : ergo in ca menſura, in quami

poffunç. nimum gratiæ producatur , poterit tota gratia

Dixiactritionëin venialium debere eſſe propter produci, quia eo ipſa , quod quidquam illius

ſpecialem malitiam venialium , vt habcąc propor- produ& um fit,ex vi illius expelletur peccatum :

tionem fufficientem ad condignam ſatisfactionem , ergo poterit produci reliquum gratiæ , quod pro

quia afferere attritionem omnium venialium in ducendum eſt :ergo producecur tota ſimul, Addo,

communi proprer rationem communemmalitiæ quod etiamſi gracia ſucceſſiuè produceretur,poflet

in illis repercam ,vim habereadhuc in homine iufto illius productio incipere in inſtanti ,in quo ex

ad omniavenialia extinguenda , nimis licentiofum pelleretur peccatum , & homo eflèt adæquare

mihi videretur ,id enim hucuſque Theologitan juſtificatus, ſanctus, & à peccato immunis , re

cum'actui contritionis perfectæ omnium venia- liquum autem gratiæ , quod poſtea produceretur

lium retractatiuo concellere.. Quod fi in tali actų pertineret ad augmentum fan & itatis, ficuti pers

admitratur fufficiens proportio ad condignam ſa tinet gratia qua augetur in homine iuſto gratia

tisfactionem ', valor in eo non deſiderabitur , ve prius tempore producta. Peccatum expelli in

de facto proomnibus lit ſatisfactio,quia quilibet codeminffanci,Teu ineadem menfura , in qua"

actus honeftusfupernaturalis elicitus ex gratia producitur gratiaconſtat ex dictis controuerf.4.

Chriſti ab homine ilufto eſt magis placensDeo, ac puna. 1.num. 1o . vbi probauimusgratiam , &

diſplicenseft quæliber venialium multitudo,fiqui- peccatum nec pro vnico inſtanti poffe fimul con

deni hæc quantumuis magna nunquain penam keruarie Deinde in produđione cuiuſcumque

forma
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3

formæ generatio illius , & contrarix corruptio in non efle formæ iam prolatæ eſt primum cffe Ša- vltime

eadem temporis menſura contingunt.
cramenti, in quo gratia eft conferenda ; moriatur ftantitaz

ON

3 : Hîc pofl'et tractari, an gratia poffit in tempore ergo in eo homo; tunc in tali inftanti, in quo tiam

incipere, & peccatum definere in tempore per homo moritur recipiet effectum Sacramenti , ac fundi a

vltimum ſui eſle. Negant nonnulli exiſtimantes proinde in alia vita , & vltima diſpoſitio ad talem slim.

nihil
permanens pofſc incipere in tempore, ex quo effectum videlicet ad gratiam immediacè atſtea in

infert Gregorius in 1.dift.38.quæft. 1.art.3. & n.2 . hac vita preceſſic. Cenfeo diſcurſum iſtum pro

diſt. 3. fi quis in inſtanti committat peccatum babili fundamento carere , & valdè abfurdum iu

mortale non poffe in parte immediata temporis dico , & contra ſenſum Pattum ,aeTheologoruin

iuſtificari , ſed necellariò debere permanere pec allerere hominent non iuftificatur in hac vita à

citum per aliquod tempus , faltem indefinitum ; peccato lethali cortimiffo iuftificartiti alia . Diſcur

& èconuerſo ,fi quis in inſtanti iuftificetur, non usautem prædictus falfis nititur fundamentis,

polle immediatè poft peccare , ſed pro aliquo tem quia in eadem menſura, in qua perficitur, ſeu

pore ſaltem indefinito neceſſariò in gratia durare. conficitur , vel exiſtit vltimum illius eſt Sacra

Quæſtiunculam hic exagitare effet redire ad pro mentum perfe & um , & fortitur fuum effectum ;

lixam diſputationem decompofitione ſucceſliua quapropter fi forma conficitur , ſeu finitur per

temporis, ideò ex principiis in philoſophia tra primum non efle, verum eſt dicere in hoc inſtanri

ditis , vbi tempus tantum componi ex inftantibus non eſt forma, & fuit in menfura immediatè præ

ſuccedentibus fatis inſinuaui, affero nullam effe cedente, in eadem autéin menſura præcedentefuit

menſuram , in qua gratia non poſſit incipere , & intrinfece perfectum Sacramentum , & fuum eſt

in qua iam producta non poffit corrumpi. Ita effectum fortitum , non enim ad exiftentiam Sa

docent Medina , & Zumel 1. 2. quæft.113. art. 7 . cramenti expectandum eſt inſtans extrinfecum

Soarez lib.8 . de gratia, cap.7. Tannerus diſp.6.de nó efle forme,quapropter fi in co moriatur homo,

gratia , dub.s.num. 111. Docui inſuper in philo iam ante mortem præceſſit integrum Sacramen

ſophia rem permanentem poſſe incipere in tem rum cuin toto fuo effectu . Deinde fi Sacramen

pore per vltimum fui non effe , &
per

vltimum
tum non præcefliffet ante inftans , in quo homo

Tui efle in tempore deſinere, quia ſicuti conſer erat mortuus , ctiam in alia vita , in eo inftanti

uatur in temporepoteft etiam primo produsi, non conficeretur ex defectu ſubiecti, quia Sacra

cum conſeruatio , & prima productio fit eadem menta inſtituta ſunt
pro

hominibus exiftentibus

nuinero actio . in vita , ſeu in hac vita , non pro exiftentibus iti

4. Contra prædictam doctrinam ſenſit Bajus , qui alia, & iam extra viam .

alleruit homini contrito ftatim infundi iuſtitiarry's Tertia conclufio : 1 iuſtificatio ſumatur non 9.

non tamen reinitei peccatum , quouſque recipiatur folum pro infuſione gratiæ , remitlione peccatis Iuftificario

Sacramentum Baptiſmi , vel Pænitentie , fine
&vltima diſpoſitione , fed etiam pro'omni diſpo- fumpta à

quo non fit peccatorum remiffio , & ita inter in fitione præuia etiam reinora à pritr'a vocatione opere con

fufionem gratiæ , ; & peccatorum remiſſionem aliquando poteft fieri abſque temporis ſucecflionc ad infufisë

moram temporis apponebat. Verumtamen error in inftanti , frequentiusautem fic fucceffiuè, ita gratie, of

iſte damnatus eft in Bulla Pij V. & Gregorij XIII. vi diſpoſiciones remotæ tempore præcedant di- pofit for an
ipftäti, fro

& illius fundamentum nullum eft , quia ad re {poſitionem proximant , & gratiæ infuſionem ,

miſſionem peccati ſufficit votum Sacramenti in re iind maxiinè in homine infideli moraliter non in tempori.

non ſuſcepti incluſam in contritione perfecta , vt poteſt in inſtanti contingere , ita D.Thomas 1.2 .

docet Trident. cx quo hic error poteft impugnati, quæſt.112. art. 2. ad 2. & quæſt.11 3.art.7 .& 10.

vt conftabit ex teſtimonio referendo pro fecunda & quæft.28. de veritate , art. 2. ad 10. & clarè ini

concluſione.

fertur ex Tridentino fel.6.cap.5.6. & 7. Ratio eſt,

Secunda conclufio : in eodem inftanti
tempo quia iuftificatio irr hac acceptione incipit à prima

In eodem ris , in quo eſt vltima diſpoſitio ad iuftificationem vocatione , quæ operatur iuxta hominis conditio

tanci in infunditur gratia , & remittitur peccatum , & ita nem , quæ eſt indigere tempore ad recogitandum ,

quo eft vlti- inter hæc tria Vltima dispoſitio ad gratiam , infuſio & deliberandum ,præfertiim in rebus arduis ,&

ma difpolos gratia , & peccatorum remifſio , nullus datur cem idcò homo vtreſpondear diuinæ vocationi indiget

tio infundi-poris ordó. Probatur concluſio' ex Tridentino
Surgratia .

præmedicatione, atque adeò temporis ſucceſſiones

left.6.cap.7.vbi ait. Hanc preparationem dustificatio Cum autem hæc tranſmutatio maior fit in ho

ipfa confequitur , quanon eft folapeccatorum remifſ10, mine infideli,maiori indiget præmedicatione, & fit

fed fanctificatio , renouatio interioris hominis. inoraliter impoſſibile infidelem in primo inſtantix

Deinde ratione ſuadetur , quia in omnibus gene in quo vocatur ad fidem chicere actum fidei, &

rarionibus in eodem inftanti, in quo introducitur & reliquos actis. ad iuftificationem requifitos,

vltima diſpofitio , introducitur forma ad quam ideò abfolutè docuit Belların , lib: 6.de gratia , &

diſpoſitio præipittitur. Tradidi eandem conclu libero arbitrio , cap.6. iuftificationem , provtconi

Fonem controuerf. 2. punct. 3. num . 34. vbi dixi prehendit à prima vocatione vfquead gratiæ im

effe omnium Theologorum ,& pro ea explicaui füßonem non poffe fieri in inſtanti, quod intel

Scotum allerentem ad infuſionem gratiæ præ ligendum eft de impotencia morali.Quod autem

rcquiri contritionem durantem per certum tem phyſicè loquendo iron repugnet maxime in ho

pus, ante quod gratia non infunditur , ctiainfi mine fideli totam iuftificationem incipientem à

exiſtat contritio.
prima vocatione fieri in inſtanci probatur ex co,

6 . Moneo docuiſſe Gregoriuin Martinez 1. 2 . quod aullapofſic aſſignari ratio repugnantiæ , ad

Impugnatur quæft.112. art.z. dub.4. probabile efle, poffe vlci- libertatem enim 'non requiritur cogitationem prius

fententia mam difpofitionem ad gratiam collatam intuitu tempore præcedere. Deinde cum Deusfit princi

affirmans Sacramenti eſte in hac vita , & gratiam in alia palis author non ſolum iuftificationis , ſed etiam

difpofitionë conferri , quod fic poffe contingere affirmat. conuerſionis hominis poteſt cogitatione valde

adgratiam Forma Sacramenticum fit ſucceſſiva finitur per potenti ita efficaciter illum vocare , vt in primo

poffe effe in primum non elle, & hoc inſtans, quod eftprimum inſtanti, in quo cam recipiat , operetur ex vi illius,

quencies that

s .
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& hominem in vnico inſtanti media tafi cogitź- proxiinè citatos , qui:exiſtimant tantum per ba

tione , quò volucrit deflectere. Deinde , quia cum priſinum primò recipi habitum fidci, & fpei ling

cogitatio in prinio inftanti hominem conſtituạt gratia , &contra Gabrielem , & Vegam a ſerentes

liberum , poterit in co pro ſua libertate homo de nunquam hos habitus.primò infundi fine gratia.

terminari ad actus prærequiſitos ad ſuam iuftifi Eam tamen tradic D.Thomas 2.2. quæft.6 . art.2,

Cationem , non enim ex eo , quod plures fint; re ad 3. vbiCaietanus ita eyin explicat D.Thomam

quirunt temporis ſucceſſionen , quia poteſt incel fequuntur Bañez , & Aragon quæft. 7. art.4.

lectus, atquc voluntas fimul pluribus actibusle & idem tradunt Medina 1. 2. quxſt. 62. art. 4.

exercere , & in his nulla eſt (pccialis incompoflibi- & Soarez lib . 8., de gratia , cap. 23.num .14. &

litas,potius vnus diſponit ad aliuim .Ex bis inferes cominuniter Recentiores. Probatur conclufio in

difpofitiones remotas tempore præcedereinfuſio- primis , quia nullum ,eſt fundamentum in Scri

nemhabituum , quæ non fit quouſque ſubiectum ptura Conciliis, & Patribus ; quod cogat afè

ſit vltimò diſpoſitum ex vi vlcimæ ; & proximi ſere habitum fidei, & ipci non infundi ante ha

diſpoſitionis. bitum gratiæ , vt conltabit ex folutionc argu

8 . Quarta conclufio : omnes habitus inful co
mentorum , quzepro oppoſita fententia addu

Omnes ha- mitantes charitatem , qui non præexiſtebant, in çuntur, & deinde congruentius apparet hos ha

Bitus infuſi funduntur in codem inſtanti cemporis , in quo bitus infundico ipſo , quod infidelis conuertatus

von pracxi, gratia infunditur. Addo ,qui non præexiſtebant ad fidem , & credat. propter formale moriuum

cum gratia propter habitus fidei, & fpei, quos poſtea dicam Dei. Congruentia pro hac parte eſto ., Deuin

nfundun- tempore præcedere iuſtificationem , & manere in quatenus elt ex fe paratum elle infundere hos;

hominepeccatore. Conftat conclufio tradita ex & alios quoſcumque habitus quogies ex parte

Trid.feff.6.cap.7. vbi ait; in iuftificatione accipere los recepturi lic ſufficiens diſpoſio ad tales

hominem fidem , fpem , & charitatein ; ex quo habitus recipicndos. Sed actus fidei, & fpei eſt

immediatè infertur omnes hos habitus in inftanti ſufficiens diſpoſitio ad tales habiçus : ergo à Deo

iuftificationis infundi , fi antea non fupponantur infundentur , quoties tales actus præcefferint,

,
infufi, & deinde inferri etiam licet in codem in criamſi non ſupponatur fufficiens difpofitio ad

ſtanti infundireliquos habitus comitants charita- . gratiam , neque huius infuſio , quia habitus fidei,

tem , quod infinuat idem . Concilium . & fpei non habent connexionem cum habicui

Quinta concluſio : iuftificatio hominis fidelis, gratiæ , vr pater in peccatore fideli , in quo cor
9 .

iuftificatio qui poft acceptam gratiam lapſus eſt in aliquod Leruantur hi habitus fine habitu gratie , eadém

fidelis lapſe lethale ſupponit habitum fidei, & fpei in homine que ratione, qua conſeruantur, produci poterunt,

poff acceptă peccatore perinanentes. Ratio eft , quia huiulmodi quia eadem eſt. ratio de conſeruacione ,ac de pro

gratiam

habitus tantum amittuntur per actus.oppoſiros; ductione. Nec impedier infuſionem horum ha
amdum fupponis

& poftquam fidelis lapſus eſt in aliquod peccatuin bicuum hominein verè conuerſum ad fidem ; &

fidei , dan
den verè manet fidelis cum habitu fidei, & fpei.Con credentem propter inociuum forinale fidei diuinæ

pei. cluſio hæc eſt cerca apud omnes Theologos , qui non cffe contpitum ; & conſequencer efle indi

tantum diſputant , an aliquando primò habitus gnum , receptione horum habituum , quia hi ha ;

fidei, & fpei infundantur fine habitu gratiæ , &
bitus non infunduntur attenta dignitate , aut in

charitatis , quod duabus conclufionibus iam tra dignitate ſubiecti ,,ſed attenta proporcionc , quo

dendis definiar . clt inter actum , & habitum tanquam interdiſpo

io . Sexta conclufio : cum infidelisvalidè recipić fitionein ,&formam, hač eniin ratione confer

uancur predictihabitus in peccatore fideli, q4i

recipis ba- fidci, recipit habitum fidei, fi ille non fupponatur per peccatum factus eſt indignus omtii dono file

ptifmum iam receptus. Hæc conclufio eft contia Gabrielem pernaturali.

cum ebicead in 3.dift.36. art . 2. & contra Vegairi lib.7 . in Tri Obiicies Tridentinum feft: 6. cap.7 . vbi dici

dent. cap. 28. vbi ait ; etiam per baptiſmum non tur. Vnde in ipſa iustificatione cum remiffionë pece

habitun . infundihabicum fidei, vel fpei fine gratia , quia Calorum haec omnia fimul infuſa accepie homo per

ctiamſi hi habitus non dependeane in conſeruari Hefum Christum , cui infericur per fidem , ſpern ,

à gratia , ab ea tamen in fieri dependent, cam ca charitatem : ergo ex Tridentino hi omnes habitus

men traduint Sorus lib . 2. de natura , .& gratia ; non infunduntur fuccelliuè , fed fimul , hoc eſt

cap. 8. Caietari. 1. 2. quæſt.62.417.4. & Valentia in eadem temporis inen (ura :ergo infuſio habitus

diſput.s.quæſt.s. punct.2. in fine , & omnes air fidei non præcedit infufionem habitus gratia .

thores referendi
pro concluſione ſequenti. Probat Reſpondet optimè P. Soarez particulaın fimul,

Soarius poftea citandus prædictam conclufioncm non ſemper referri ad teinporis durationeni ;ſed

ex cap.Maiores, de baptiſmo, vbi fupponicur hanc interdum . tantum ſignificarc gniuerſalitatem ;'

cffe antiquam Theologorụm ſententiain Tum feu collcctionem : vc Pfalm . 13. & 52. Omnes

etiam , quia baptiſmus datſuuin effectum non po declinauerunt fimul iniciles facti funt, & ad Roa

nenti obicem : ergo ille,qui non ponit obicem man. 6. Si complantati facti fumus fimilitudini

habicui fidei, & fpei, ſedpotius pec propriosactus mortis eius , fimul, & refurre&tionis erimus. Et in

ad hos habitus diſponitur,etiamfi cap. firmiter , de ſumma Trinitare. Desis fimul

gratiæ , prædi&tos habitus.recipice , ſicuc chia vtramque condidit creaturam , corporalem , fi

ii . racterem recipiet gratiæ habitu non recepto . ritualem . Et Ecclefiaft.18 . Qui viuit in derernum

ba. Deinde , quia ille homo eft verè Chriſtianus, & creauit omnis fimil. Deinde etiamfi particula

prifmumda membrum Ecclefiæ : ergo eſt fidelis per habitum fimul, referarur ad ſimultatem temporis, optime

fidei.
verificatur ; etiamfi fides prius tempore in

fidei in casa

techumeno
Septima concluſio: etiam ante baptiſmum dátur fundacur.', quàm charitas , ex co quod in

credensi habicus fidei Catechumerio credenti, etiamſi non juſtificatione accipiat homo fimulcatem · ho

dijami, non fit verèpænitens, & gratiain non receperit. Con rum habituum, in ca enim infunditur habis

receperis clufio hæc eft contra Sorum , Caict. & Valentiam tus gratiæ , charitatis , & c. & habitus fidei,

rariam .

Franc.de Ouiido, in 1.2 . D.Thom .
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De iuſtificatione,

& fpei,h iatti ñori ſupponantur infitli.Vrideper ſe diſpoſitiones à gratianon produci, abſolule dici

loquendo iuftificatio hos omncs habitus fecum mus , dispoſitiones effe priores naturâ infuſione

affert,non tamen illosproducit , quando illos iam gratiæ , & in nullo generepoſteriores. Deordine

productos inuenit , quia tamen iltos produceret, autem ipforum actuu, in quibus vltimadilpofitio

li non fitpponerentur producti , cólque per

le confiftit, dicendum eſt , priorem effe dilectionem

exigit ; & importatproduction
em gratiæ , & chia Dei , deinde deteſtatione

m
peccati , & poftea

ritatis per fe coniufctæ cum habitibus fidei, & propoſitum in pofterum non peccandi. Hæc

(pei,optimè dicitur in iuftification
e
acciperehomi enim caufalis eft vera , quia homo diligit Deumi

nem ſimultatem koruin omnium habituunt , ſea deteſtaturpeccatua , quod eſtoffenſa Dči, deinde

fimul hos omnes habitus.
qaia dcteftatur, & odio habet peccatum ,proponit

tj . Oblicies',etianıli quis ance iuftificátionein eli illud impoferum non committere. Nec refert in

ciat actus aliarum virtutum infularum , non ided motu locali prius effe receffum à tèrmido à quo ,

illico recipit habicus illorum actuuin ,neque

& accelum ad terminui ad
quem , per eun

finc gratia infunduntur : ergo licèt eliciat quis
dem motum fieri acceffum ad iftum , & receſſum

actum fidei , non ideo recipiet habitum fidei. ab illo , nan motus affectiuas voluntatis , et

Reſpondeo diſparem effe rationem , nan ficut longè diuerſè rationis , & ex vi illius non folum

reliqui habitusinfufidependent iit confèruari à fit receffus à termino à quo per carentiam illius ,

gratia , ita in fiert; habitus autem fidei, & fpei Led per pofitiuum affectum ,quo voluntas illum

ſicuti non dependent in conferuari à gratia , ita deteſtatur, qua ratione in aliismotibusnon rclin

neque in fieri dependent. Accedit fidem , & fpein quiturterminusà quo , fed tantum per carentiam

ellë fundamentum iuftificationis factæ per habi illias habitudinis, quam mobile habebat ad illuni.

tum gratiæ ; & fpccialis eſt ratio , vt bi habitus Kligraui fiuncordinein incer hos motus , ſeu

potius, quam alijantegratiam infundantur. actus, qui reperietur, quories reperiantur actus

14 : Obiicies ex Scoto : Deusnon dat dimidiatain , prædicti realiter diſtincti, quos lemper reperiri

falutem , fed perfectam : ergo non infundit ha non eſt neceffe dixi énim controuerſ. 2. punct.6.

Bicum fidei , & fpei ſine habitu gratiæ , ſine quo à num . 79. pofle gratiam infundi vnico tantum

non poteft efle perfecta falus , ſed tantuna dimi præcedente actu dile& ionis Dei , vel actu pæni

dlatz , & imperfecta. Reſpondeo Dcuin ex lè tentiæ , velcontritionis , qui fimul fic actus dile

paratum eſſe dare ſalutem perfecillimam , fi au
tionis Dei,

tem honto ponit il.S obicem dat partcin illain la
Poſteriordiſpoſitionibus inmediatè eft infufio 18 .

kitis, ad quam homo eſt diſpoſitas,& fine obice, grátiæ inomnigenere ,quarum caufalitasin ge- Pofterior di

& in collatione huius mifericord
ia

Dei relucet, nere cauſæ materialis dici folet , & in nullo gé- fpeftionibus

in negatione verò falutis perfectæ peccatoris in nerë prior , vt iam probatum estcontrouer
l
.1.immediate

diſpolitio ', lèu obex appolitus dignoſcit
ur

, ideò punct. 8. Poſterior gratia infufa cft ex pallio pec

est infufio

enim homo ſalutem perfectan non recipit, quia

gratie

cati , quæ procedit àgratia informante in genere

non fe ad illain diſportit , & quia illi obicem
caufæ formalis. Volunt autem nonnulli cxpul

appoſuit. fionem peccati in genere caufæ materialis priorem

effc gratia informante, quia cum peccatumfirima

pedimentum ad gratiam recipiendam , debetlupa,

Ø V NCTVM I I.

poni ſubiectum abillo expedituin ad receptionem

gratiæ . Cæterum in phyficis controu. 8. punct.3.,

De prioritate nature intèr ea, quæ in inftifi

dixi , expulſionem formæ non debere in aliquo

tatiore reperiuntur.

genere fupponiad informationem contrariæ , ncc

requiri ſubiectum fupponi finc impedimento ad

formam recipiendam, quando impedimentum eft

fufficit formam per fui

qui ad introductionem pofTe illud auferrc, & conſtituere

Thoiniſtæ diſputant,breuiter quid ſenciendum liç ſubiectum ad eam expeditumn. Inſuper controu.7.

iuxta principia tradita explicabo. Phyfič. punct.g. impugnaui mutuam priorita

16.
Diſpofitiones remoræ priores ſunt natura di tem in diuerfo genere caufæ , cui innititur fen

Difpofitiones
{poſitionibus proximis, & tota adæquata iuſtifi tentia aſſerentiu informationem gratiæ efle

catione, co enim ipfo, quod fint diſpoſitiones priorem in genere caufæ formalis expulfione pec

turá
proxi conducunt , & aliquomodo funt caula forinæ , cati, & hånc in genere caufæ maretialis effe prio

mas pracé- ad quam diſponunt, & aliarum diſpoſitionum rem illa..

dur.
proximiorum , mediis quibus ad formam princi Infufio habituum virtutum moralium infula

19 .

palem introducendam conducunt. Prioritas hæc cum eſt pofterior natura informatione gratiæ , feu infufo bar

non poteſt elfe phyſica , fedmoralis, fæpè enim gratia informante abfque vllo ordine prioris, & bituum effe

diſpoſitiones remotæ nonexiſtunt,quandoadue poſterioris cumexpulſione peccati,quia habícaisnaturais

niunt proximæ , fedtantum præcellere , id autem
virtutum infufarum cum peccato non opponun

Aterior infor.

matione

quod phylicè non exiſtit nonpoteft phyficè ali tur , nec virtutem kabene illud expellendi. Progratil..

quid cauſare, cedunt ergo immediatè à gratia ipla informante

17.
In his aurem , quæ proximè conducunc ad expulfio peccati, & infufio habituum fuperna

iuſtificationein , & in eodem iuftificationis in

Difpofitiones
turalium tanquam duo effe &tus procedentes ab

proxime afa
ſtanti exiſtunt , ſunt dilectio Dei , deceitatio pec eadem cauſa nullo prioritatis ordine inter ipfos'

fignantur . cati, & propofitum in pofterum non peccandi, habito.

infufio gratiæ , & remiſſio peccati. Thomiſtæ, Quæftio eft, an habicus graciæ poffit dignifi- 20.

qui afferunt diſpoſitiones proximas produci à carein ordine ad gloriamactum priorem illo

gracia , afferunt infuſionem huius priorein eſſe quidam negant ,alij affirmant , quod in tract. de

zlacura diſpoſitionibus , nos verò , qui afferimus merito examinandumeſt,modò allero in fententia

affirmante

rs. Deatdinematică, qui reperiturinter actus auferibile per formam

remote na
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affirmante habitum pofteriorem poſle dignificare guitur ab informationê ve probaui controuerf.4.

actum , qui ad illum prielupponitur , hanc digni-. Phylic punct.1. & quia ad hoc vt habitus adiuuet

ficationem , feu inforinationem effe pofteriorein potentiam ad operanduin non requiritur , vt illam

informatione gratiæ , & expulſione peccati. înformet ; led lufficict ſi illi inhæreat. Quod fi

Poſteriorem efle gratiæ inforniatione nemo ne forma vc inhærens opponatur cum alia contraria

gabit , ideò cnimgratia informat & dignificat : vtprobaui controu.8. Phyfic punct.3. & ex hoc

actum , quia informat , & dignificat fubiectam , v tapite gratia ve inhæréns cum peccato opponatur,

à quo actus procedit : elle poſteriorem expulſione hæc oppofitio cantanon eft, ve ex co præcisè,quod

peccati ex co probatur;quia quouſque ſubiectuin gratia fit inhæretis formaliter peccatum fic căpul

Tit carens péccato eſt obic & um odij Dei, & non lum , expulfio enim peccati diciç formalirer tüfor

poreit intelligi digntim amore ; aut beatitudine; imationem gratiæ , ac proinde ſupponi gratiam ve

guapropter dixi pofitis fupernaturaliter gratia , inhærentemin actu primo incompoßibilem cum

& peccato in eodem ſubiecto hoc efle ablolutè
peccato non impediet in actu ſecundo peccattiin

indignum amore , & obiectum odij Dei: cum expelli cum à gratia inhærente , & informante,

ergo actusnon poflit dignificari quouſque lubie tuin ab actu contritionis pofteriorię gratja vt in .

ctum abſolutè intelligatur dignificatun , fic hærente expulfiua peccati , & non fupponenti

actum non poffe dignificari quouſque peccatuin gratiam vt informantem , neque alio modo vtex

ſupponatur expulſum , & actus intelligatura &tus pellentém in actu ſecundo peccatum . Si verò di

fubiecti digniamore,& gcati Deo. Ex hocinferes ceretur actum contritionis ſupponi ad habitum

fallam elle fententiain allerentiuin intèr infufio , gratis, & illius informationem elle formaliter

nem gratie , & remillionem peccati mediare in expulſionem peccati nullo modo poflet dici actus

formationem , ſeu dignificationeni actussà quo contritionis lipponi , non ve actu informans, &

iam dignificato fimul, & à gratia procedebat cx expellens , quia in actu vitali non diſtinguirur in

pulfio peccati.
hærentia & inforınatio ; elt enim immediate fe

i . In fententia aurein , que aflerit actum contri ipſum ab anima dependens, illi inhærens , &can

Si attus con- tionis elle formam ſanctificantem , liue hæcpro
dem informans. Deinde etiainſi inhærentia ab in

tritionisoffes cedac à gratia , que gratia fit poſterior actu , tainformatione diſtingueretur , eo ipfo quod actus

forma*fan ,actus contritionis, quain habitus gratiæ imme, fupponeretur vedilpofitio , debchat ſupponi vt in

#ificans de

diatè,& per ſe expellentpeccatuin, quia etiarni
fa & o expel

formans ſubiectum , quia ante inforinationem

a&tuscontritionis fupponat habitum gratia expuls qualitatis , ſeu accidentis, quo diſponitur ſubie

கக்கம் . luum peccati, & ad actum contritionis fuppona ctum ,hoc non poteſt intelligi perfectè diſpoſitum ;

tur gratia informans, non tamen ſupponicur ex Totamdoctrinam demodo , quo vna forma aliam

pellens peccatum,& ita cxpullio poteritprocedere expellit ,iuxta quemmulta in hac materia ſunt

à gratia fimul,& ab habitu . Eadem ratione, fi definienda latè expendi controuerf. 8. Phyſic:

actus contritionis fupponatur ad habitum gratiæ punct.z.

non ſupponetur expellens peccatum , ſed tantum Addo ;etiamfi formæ phyſicæ opponantur non

ſecundum entitatem , & ita expullio peccati pro folum rațione informationis , ſed ratione inhærené

cedere poterit ab actu ,&ab habitu . Hæc in ſen tiz , gratiam , & peccatum nonita opponi, quia

tentia , quæ diſtinguit informationem gratiæ ab oppolitio peccaticum gratia , & gratiæ cum peca

expullione peccati ,in fententia autem , quæ pec cato non fundatur in entitate phy.lica , cui malitia

catum habituale conftituit in priuatione gratiæ , peccati luperuenit , ſed in ipſa malitia , quæ cft

& inforinationem gratiæ non diſtinguit abexpulo quidmorale ,& tota oppofitio naſcicur ex effecti

fone peccati non poteft fupponi habitus infor bus formalibus oppoſitis iufti, & iniufti, digni

mans , quin fupponatur expellens, poterit tamen amore , & digni odio Dei , digni vita æterna, &

dici habitus tantum fupponi ad actum vt inhæ digni pana æterna, quos gratia, & peccatum ſub

tens, & non vtinformans, & ita non ſupponi ve iecto communicant media informatione , quad
e

expellenspeccarum . Pošle ſupponi tantumve in ficiente , ſicuti deficiunt hi effcctus, ſic etiam de

kurentem probandum eft, quia inhærentia diſtin ficit oppoſitio inter gratiam ,& peccarum .

per
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TRACTATVS NONVS

DE MERITO

tale dicitur

>

antes thestreets

non eſt effectusgratiæ ſimpliciter dictæideòvaldè Meritum

imperfectum eſt ,& non ablolutè meritum ;fedcum naturale si

CONTROV. 1.

attdito meritum humanum ab Auguftino folet ap: Simpliciter

pellari teſte Suario lib. F 2. de gratiâ in proæmio,
neque eft ef

De natura, es exiſtentia meriti.

quein loquendimodum inſinuat Araufican.2.c.6. felmegratis

Dicitur autem meritum humanum, non quia non proprie di

fit apud Deum , fedquia procedit ab liomine non de

PVNCTVM I:
eleuato ad finem ſupernaturalem .

-- Meritum ergo perfectiflimè dictum , quod eſt 4

Quid fit meritumi.
effectus gratiæ eleirantis hoininem ad ſupernatu- Merici prea

ralem ſtatum eſt meritum sapud Deum in ordine priè diâi

ERIT V M eſt affectio quæ ad præmium fupernaturale. Meritum iftud defi- definitio.

1 .

Quid for me
dam operationum moralium niri poteſt : Obſequiumfaftnin Deo ex fe potenismo

risani naturæ rationalis creatæ , ex vi uereadretributionem doni ſupernaturalit.Ratio obfe

cuius ſunt aliqua recompenſa- ' quij communis eft omnimerird , nemo enim ma

tione dignt. Dicuntur cniin vecúrad retribuendum opus,quod aliquo modo in

operationes morales mietitoriæ illius bonum non cedit : retributib enim eft quafi

per ordinein ad hanc recom redditió boni acccptis id autein , quod in bonum

penſationem , ſeu propter dignitatem ad illam ve alius cedit , illius obſequium eſt. Perreliquas parti

notauit Angelicus Doctor 1. 2. quæſt. 21. art.3. culas explicatur meritum iftud deberë ell'e ordinis

Dixi natura rationalis , vt comprehendcremopera- ſupernaturalis, & procedehs à graciâ elefante ho

tioncs Arigclotum , de quibus in ordine ad meri minem ſupra ſtarum naturæ :nain opus intra hune

cum cadem eſt ratio , ac de operationibus homi contentum , intra illuif 'tantùm poteſt thibuere; &

num . Addidi creata , vr excluderein actus liberos nullo modo valet ártingere motionem inordine ad

Dei , quietfi honeſti fint, & laudabiles , ramen præmium ſupernaturale.Explicatur etiam merituni

meritorij non ſunt , quia meritum dicit ordinem iftud elle in ordine ad Deum : nam Deitantum eſt

ad retributionem , & ad perſonam ſuperiorem à præmia ſupernaturalia largiti,quodetiamexplica

quâ ralis retributio procedat, quæ refpectu Dei rum erat per illam vocem Deo,quia apud illum eft

hec fingi poteſt.- meritum ,cuieſt obſequium factum . Ex his inferes

1 . Meritum ex fe indiffereñs eſt ad bonum , & rationein meriti;de qua hîcagimus elfe affectionen

Meritum et malum opus: hoc enim eſt dignum retributione operis honeſti ſupernaturalis , & liberi : conuenit

Feft indif- pænæ, ficut illud retributione præmij.Sic dicitur enim huiuſinodi operi, & non alteri.

ferens ad Matth. 16. Reddet vnicuique fecundum opera fua, Cærerùm cum in omniopere meritorio eo ipfo Ś .

bonum , bo bona videlicet , & inala ; & in operibusmalisme quod fit honeſtas,litlaudabilitas:nihil cnim'maiori Aa rátið
mælum iam

in ritum agnouit lob ,dum dixit -6.c. Vtinam appen laude dignum , quain virtus , feu actio ex vitute formalis

bonum de- derenturpeccata mea, quibus iram merui, lan tainen procedens, inquiritur ani tatio laudabilitatis à ra- meriti à

furnituri
laudabilita

vſu
receptum eft, vt nomen' meritum tantùm bonis tione formali meriti diftinguatur? P.Vaſquez 1.2,

operibus applicetur;mala autem ,quæ pænâ digna diſp.114 cap.s. num.14. theologicè magis,quàm guatur,

{unt,demerita, ſeu mala merita appellantur, vt lo- metaphiyſice naturam meriti explicans, afferuit ra- importet

quitur Auguſtinus lib. de grat. & lib .arb . cap.s. tionemmeriti eſſedignitatem laudis. Idem ſentit rarionem

& 6.Vel meritum fupplicij ex codem Auguſtino Lugo diſp.4.depænit.fec.s.n.60.vbi diſtinguit obſequg.

lib.83.quæſtionum
,7.68. tationem obſequijà bonitate operis , & in hac ra

Meritum iſtud eft apudDeum , & apud hoini tionem meriti , & non in illa conſtituit. Rationem

3 .

Datur mea
nes : nam ficut obſequia facta Deo digna funt, obſequij vt conditionem diſtinctam à bonitate

ritum apud quæ à Deorecompenſentur, fic obſequia homini operis ad meritum requiri affirmat Bellarminus

Deum , dgn bus facta digna ſunt, quæ ab hominibus recom lib.s.de iuſtific. cap. 1o . & ab hac ratione obſequij

apud ho- penfationem accipiant.Meritum apud Deum du defúmit rationein formalem meriti, ita vt illa aucta,

plex eſt,vnum tantùm in ordine ad præmium na etiamſi bonitas operis non creſcat , augeatur me

turale,aliud in ordine ad præmium ſupernaturale, ricum , defendic P.Ripalda tom. 1. de ente ſuperna

Meditum & in vitam æternam ordinatum . Primum reſpon- rurali , diſp.68.ſect.s.per totam,præcipuè num.36.

aliud nain , det operibus honeſtis naturalibus factis ex viribus & diſp.is.fect. 1.n. 1.
jale , aliud

naturæ ,
fupernatu

ſeu ex gratia creationis pertinente adnatu Ratio efle poteſt, quia merituin formaliter ve 6 .

ralem prouidentiam , quam non abſolutè, & fim tale apprehenditur vt conueniens fuppoſito di

pliciter Patres gratiam appellant,velatiffimè ofteni Itincto ab operanté : opus autem ve dignum laude

do in tract. de gratia aux. Hæc ergo operameri tantùm apprehenditur vthoneftum , & ve conue

toria dicuntur apud Deum ,quia etiam apud illum hiens operanti
. Deinde,quia dignitas laudis tantùm

alicuius præinij naruralis digna ſunt , ve ſentit pariť manifeſtationem bonæ æſtimarionis per

D.Thomas + 2. quæft. 23. art. 4. Meritum iftud verba : meritum autein operatur manifeſtationem

animi

tamen

mines.

tale .

1
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animi grati per münèra , quæ habent rationem laudem Dei , continebit etiam obfequiuri Deo

recributionis propter obſequium factum . Cæte factum : Deum enim laudare eſt præſtare illi ob

rùm certum eſt in operemorali dignitatem laudis, ſequiuni: Ratio à priori elto , quia cumDeus fit

& rationem merici non diftingui realiter , quod author, & caput naturæ racionalis par eft ,vt

adTheologiam attinet , quod autem pertinet ad quidquid naturæ rationali confonum fuerir far

diſtinctionem formalem ad puram metaphyficam cum, ſit illi gratuin , illiúſque ſit bonum aliquod

in hac quæftione paruin veifem . Poterunthæ rai retribucre fic facienti.

tiones forınales propter rationes dictas diſtinguis Obiicies fecundò. Si Deus reuclaret Petro nul.

9 .

nec difficile erit afferere dignitatem laudis , & ra \um præinium effe collacurum illi honeſtà ope- An postie

tionem obfequij limplicem tantum formalitatem rani, & .actu fideihanc crederet reuelationen , dari actus

importare,cantúmquediſtingui ex eo , quod con- actuscredendi efter honeſtus; & non efletmori- benestus fit:

fusè, vel clarè apprehendantiir in ordine ad di torius , quia illi præmiam repugnaret ex naturâ pernaturalis

uerſa connotata , quia dignitas laudis eo ipſo ; ipfius actus, quia repugnaret illi ratione rcuchacus repugnesraria mnaris

quod includat honeftarem operis ; dicit confuse tionis, quamactus per le, & ellentialiter ſupponic:

rationem oblequij Deo facti : formaliter enim eo ergo datur aliquis actus honcftuss,qui meritorius

ipfo , quod opus fit honeftum , eſt obſequium non fit. Hoc eſt aliud mirabile argumentuin Res

Deo factum : deinde obſequium formaliter vt tale centiorum , quo pleraſque, materias occupancy

fundat laudabilitatem : eft eniin dignum laude co enim vtunturad probandum eſſe aliquod peca

obſequij Deo facti. citum irreinillibile , Illud videlicet , quod quis

Ob hancrationem re & è dixit Tannerus diſp.6. comınitteret , fi non crederee Deo dicenti nullum

quæft.6.dub.s. num.107. rationein obſequij an peccatum ab eo eflc remittendum : ço etiain

numerandam non este inter conditiones meriti, vtuntur ad probandum pofle dari intellectiuum

dum intęt-illas bonitas recenſeatur , quia eo ipfo, fine appetitiuo , co videlicet , quod quis credere

quod opus ſit bonum , cedit in Dei obfequium . Deo dicenti nemini concurſum præftiturum ad

Haud difficiliorem modum fé expediendiab haç açtuni voluntatis eliciendun. Eo etiam vtuntuk

difficultate indicauit Metatius tom.2 . tract.de gra ad probanduin poffe dari creaturam per certum

tiâ , diſp.13.num .3. vbi ait omne præmium eriamn tempus , vel etiam per æternitatein ncceflariò du.

pecuniarum habere rationem laudis , & omnein fantem , ita vt à Deo nec diuinitus, poffet, cor

pænam habere rationem vituperij , & fic merituin, rumpi. Hæc autem éſlet actus fidei, quo quis cre

& demeritum conſtituit hic author in dignitate deret Deo dicenti actum fidei productum ab hoc

laudis, & vituperij . De hac rečoritendendum non homine per certuin teinpus, vel etiam per æterni

eſt , quia pertinet ad parum loquendi inodum : tatem à Deo elle conſeruandum . Similiter pro

præmium enim illatiuè tantùm poteft dici laus , bant eodem argumento pole dari crearuram , quæ

quia fupponit in præmiante bonain æftimationem poft cerțum tempus, ex ſua naſura eſſentialiter

præmiati ,& quia ex illo hæc valet inferri, licèe petat corrumpi. Hæc autem eſſet actus fidei , quo

non tanquam ex ſigno inftiauto ad illam lignifi- quis crederet Dco diccnti adtuin fidei ab ipſo pre

candam .Meratij cogitatio deſumpta fuit ex P.Val- . ductum tantuin per horam duraturum , qui actus

quez 1. 2. diſp.134.n.7.vbiait pænam ſenſus bra immediatè poft horain ratione reuelationis, quam

bere rationem increpationis, & idcò illa non pu- ſupponis eflentialiter , ac proinde ratione lui ne,

nici paruulos decedentes tantum cum originali. ccllariò eller corrumpendus. Eo demumn argu

Res cota parui moinenti eſt , nec in câ ampliùs mento in hac materia vcuntur , & in aliis abuten ,

iinmorandum : fi enim adınittantur argumenta , tur donec deficiant , qui finiſtris ſolutionibus

quibus hæc formalis diſtinctio inter dignitatem apram offerant materiam ſuis impugnatio

laudis, & rationem obſequij impugnari, & propu- nibus.

gnari poterit, inateriam Thcologicam moleſtis, & Reſpondent Recentiores quidam adınittendo 10:

inutilibus ratiocinationibus impedient. hunc actum efle incapacein præmij ſecundum

Obiciès primo: Nullum eſt opus honeſtum ,
rationein indiuiduam , elle tamen illius capacem

quod non fit meritorium apud Deum , faltem ſecundum rationem ſpecificam , cum aliis actibus

aliquoprámio naturali: fed poteft dari opus ho ciuſdem fpeciei præmium po {fic reſpondere. So

neſtum , quod non fit obfequium Deo factum : luutio hæcgrauem patitur impugnationem , nam

ergo de rationeoperis mericorij apud Deum non actus ille ex ratione ſua {pecificâ , vel poſitive

eſt effeobſequium Dco factum . Minor , in quâ habet hoc , quod eſt poſſe mouerc ad præmium ,

vnicè , eſt difficultas fic ſuadetur: Si quis honeſtè vel cantum habet, quod ex vi rationis ſpecificæ

operaretur cum ignorantia inuincibili Dei, nul non repugnet illi talis motio , ſi cam aliunde po

lum Deo præitaret obfequiam in tali opere : quia teft habere ? Si primum habet non poterit illi rc

nemo poteſt obſequi illi, quem penitus ignorat: pugnare mo:io ratione differentiæ indiuidyalis,

crgo poterit dari opus honeftum , quod non fit quia differentia contrahens non deftruit rationen

oblequium Deo factum . Rcſpondeo achiniſſo contractam , nec illius actum impedit : repugnac

opere honeſto facto cum ignorantia inuincibili enim homo , cui ex fua differentia indiuiduali

Dei, tale opus fore obſequium Deo factumn, ſicuri ratiocinatio repugnet ; ficuti non poteft dari

peccatum commiſſumcum ignorantia inuincibili animal, cui ex ſua differentia ſpecifica repugnet

Dei eflet iniuria facta Deo ve probaui tract. de ſenſatio , cuiuspotentiam dicit ratio generica.

Peccatis; quia eo ipſo, quod opus ſit honeftum per Si fecundum afferas , nihil ecit in tali a &tu , ra

fuam naturam , feu per ipfam honeitatem in Deum tione cuius poſitiuè poſlực mouere , & ita

refertur, vt tradidi controu.3.de bonitate, & ma nullam habebit rationem meriti. Deinde eodem

litia ,punct.3.ex illo Auguftini toin.8.in Pfalmi34. modo poſſet afferere actum peccaminoſum ' ra

Suggero tibi reinedinin ,or tota die laudes Deum , ji
. tione peccati generici communis actui prauo,

vis , quidquid egeris , benè age , o laudasti Deum . Si & honefto effe meritorium , quia ex vi illius

ergo opushoneftuin co ipfo, quod tale fie cantinec prædicaci præcisè fumpti non repugnat tali

Franc.de Ouicdo, in 1.2. D.Thom . A A Aa 3
actus

8.

se

co
s

CI
TI

"

di
sa
mo
s



834

De
mérito

,

C
12 .

actui morio åd meritum , quæ poſitiuè procedat virtutem , quam mihicontra nonnullos eam ne

ab alia ratione formali: gantes explicandam ,& ftabiliendam controu.ç .

II .
Reſpondent fecundò adhuc illum actum in punct.s. deliuno. Interim diuiſionein hanc ex

diuiduum pofle effe meritorium , quia poterat plico verbis Angelici Doctoris , quibus nulla

procedere ex falla cognitione fui obiecti non ad rem apriora , defumptis ex 2. dift. 27. quæft,z .

exiſtentis : Solucio hæc non poteft accommodari art.3 . vbi hæc habet : Dicitur aliquis mereri ex con

actui fidei, de quo procedit difficultas , quia hic diyne , quando inueniiar equalitas inter premikanis

eſt intrinfecè verus, & eflentialiter (upponit re meritum fecundum rectan estimationen ; cx

uelationem de facto exiſtentem . Nec propter congruo autem tantuin , quando salis,æqualitas non

hanc argumentatiunculam in quæftionem vo inuenitur ; feet folum fecundum liberalitatem do

candum eſt an ſaltem affectus ſupernaturalis actus nantis munus tribuitur, quod danteth dicet. Idem Explicata

voluntatis, qui hunc actum præcedit poflic exi tradit Angelicus Doctor 1. ,2 . quæſt:114. att.6. meritum de

condigno.

ftere, etiamſi non poflit exiſtere actus fidei ex ad 2. Itaque meritum de condigno dicit æqua

defectu reuclationis exiftentis : etfi enim hoc ex litatem inter mericum , & præmium ſecundum

aliis capitibus dubitare liceat ,ex hoc illud affir æftimationein , quæ æqualitas etfi rion femper

mare leuis animi efler , & infelicis ingenij ex hoc fit fecundum rem , debet effe fecundum virtus

cäſu per fominium ficto ad ram grauem quæſtio teñ ; ita vt arrentâ virtute; & inſpecto valore

nem trahi permittere.
meriti poflit æquare æſtimationem præmij. Nec

Solidus ſemper.In omnibus P. Didacus Ruit contra condignitatem meriti eſt ab ipſo ptä

diſp.s. de volunt. lect. 1. num . 301 vbi in hoc ar niiuin excedi, æqualitas enim tantùm defidera

gumentum incidit circa quæſtionem illam an tur , vt valor meriti adæquet valorem prémij,

intellectiuum inferat appetititium ? potius de co quod ſi illum excefferit excellentius , & ſuper

abiiciendo , quàm foluendo curauit : ego illud
abundantius meritum erit. Mericum de congruo

folui ad eandem quæſtionem controuerf.s . do
dicit meritum fecundum virtutem non attin

Anima , punct.6. num.s. ex quo folutionem tra gere valorem præmij : fed tantùin fundare quani

ditam ad diuerfam transfero materiam . Refpon dam congruentiam , vt attenta liberalitate præ

deo ergo illum actum quatenus eſt ex fe capacem miantis poflit intuitu illius præmium conferria

effe mouendi ad præmij collationen , habéréque Ex quo coitimuniter inferunt Theologimeritum

totain virtutem intrinfecam immediatam prære dc.congruo fimpliciter non dici meritùm , fed

quifitam ad hanc ivočionem , quæ non repugnat tantum fecundum quid , & cursaddico , etfi qui

ex defectu virtutis in actu , ſed ex incompoflibi
buſdam vifus fit Bellarmin. lib . 1. de iuſtificat

litate , quam habet actus , quo Deus velit præ cap. 21. oppofitum alleruiſle. Ita meritum de

mium conferre cum reuelatione illud non con congruo ,& de condigno explicant , & diſtin

ferendis & cum decreto', à quo talis reuelatio guunt Tanner. difputat. 6. quæft. 6. num . 2. &

procedit. Vnde fi tantùm compares collationern
duobus fequentibus, Herice 1. part. diſput. 23.

præmij cum tali actu , nullani inuenies impro
num.xo. Granados 1. 2 : controuerf. 8. de gratis,

portionem , fed omnem proportionem requiſitam tract. 11. diſput. 1. num. 1. & 2. Id autem ope- Explicarse

inter mericum , & præmium , etſi ex alio capite ratur æqualitas inter meritum de condigno , & meritum dit

congrui.

præmium repugnare cognoſcas. Neque quod præmiuin , vt illud tale fit , quod ſeclusã quauis .

actus Lipponat reuelationem , ex qua repugnac liberalitatc præmiantis iuxta rectam rationem

præmij collatio , deſtruit rationem intrinſecair pollit mouerc ad præmium conferendum , quod

meriti , quia hæc repugnantia non oritur imme non reperitur in merito de congruo, intuitu cuius

diatè, &formaliter ex acta , neque in illoarguit præmium non fine aliqua noua gratia confertur,

defectum alicuius formaliter in actu requiſiti ad ideò mteritum illud iuſtitiz , & iftud milcricordiæ

virtutem moriuam. Huic ſolutioni viam paraui,
dici folet.

eandémque obiectione præoccupaui, dum me Explicant coinmunitet Theologi meritum de 14:

ricum definiui per actum ex ſe potentem ad præ- condigno perhoc , quod eft præmiumilli ex Ar maria

mjum mouere; quod enim ex alio capite mo iuſtitia effe debitum , non pauci, quia exiftimant sum de cor

tio impediatur non deſtruit intrinfecum vir inter Deum , & hominem , intercedere
digno indu

pro

cat obligaa

turis potentis moucie ; fed illius actuin im priam , & ſpecialem virtutem iuftitis , & ex

pedit. hac procedere meritorum cetributionem : alij institis.

quia intelligunt iuſtitiam non fpecialem , fed

abſolutam quatenus comprchendit omnem vir

PVNCT V M

cutem , quæ eſt ad alterum , & quia æqualica

II.

tem inter prædictum meritum , & præmium

Diuiſio meritiin meritum de congruo, de

reperiri ncceffe eft. His aſſentior , quia mihi

verior eſt opinio Patris Vaſquez afferentis inter

condignóexplicatur. Deum , & hominem non reperiri ſpecialem iu .

ftitiæ virtutem , quam ſententiam controuerf.8.

13: Celebriseftdiuifio meritiinmeticumdecon
Élebris eftdiuiſsomeriti in mericum de cork propugnabo . Vnum fateor ineritum de con

digno tale eſſe', vc ſe aliàs inter præmiantem ,

meritum in plicandam nccefle erat ex profello definire quàm & inerenrem obligatio iuftitiæ non repugnet,,

condigrum , proportionem , ſeli æqualitatem habeat meritum hanc poſſet meritum iftud fundare ratione valo

é congruit. condignum cum ſuo præmio : non enim rectè ris , quem habet, hoc eſt , valorem huius meriti

cxplicari poteſt vtriuſque membri diuidentis dis Cantum effe , vt maior alius defiderandus non

ftinctio , & oppofitio abfque perfecta notitia fit ad fundandam obligationem ex iuſtitia , G

conſtitutiui vtriuſquc: modo tamen mihiſublu- aliæ circunſtantiæ non delint. Probant aliqui

mam ex D.Thomaſtarim referendo mcritum con ad condignitatem ineriti non requiri obliga

dignum habere quandain æqualitatem fecundùm · cionein ex iuſtitiâ quia obſequia parentum

erga

fionem 67

9
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erga filios fúne dignaaliquâ remuneratione, & ex tribuis quibus hæcconcluſio probartir videri pof

juſticia ad camnon obligant. Nori acquieſco huic ſunt apud Bellarm.lib.s.de luft.c.4. apud Valent.

tacioni , quia facilè his obſequiis negabunt con 9.6.punct. 1. & apud Suarez lib.12.de Gracta.c.i .

dignitatem dum obligationein ex iuſtitiâ non in nuin.s.

ducant illi , qui hanc ad illam requirunt : nec dif Ratio defumiturum ex parteoperum ; tum ex 192

ficilè admittentobligacionem iuſtitiæ inter Pa parteDei : ex parte operuin ; quia litut opera di

trem , & Filium, qui hanc agnoſcuntinter Deum,, gna ſunt laude , ita etiam habent tanquam pro

& homines.
prietatein connaturalem , quod (in meritoria hoc

tsi Eft eciam aduerteñidutt præmium fecunduini eft, quod aliqua retributioconferatur lituitu illo

fe æquale merito ellc aliquando fupra condigni fum ab eo , in cuius coinmodum , vel honoreer

talim hominis , cui confertur, quia iam aliun ordinantur : ergohoc maximè conueniet operi .

de meritum illud iuxtafuam condignitatein præ bus ex gracia factis,quæfuperioris rationis boni

miatum erat. Eft eciam valde notandum , quod tatem habent.': Ex parce Dei, quia congruurn eft,

licet ad condignitacein hæc fufficiat æqualitas, re- vtDeus, in cuius honorem cedunt opera ex gratia

quirutitur alia ad meritum , ex defectu quorum facta , eadem in aliquod prensium ordinauerits

poteft homo noii mereri , quia aurein non mere tum etiam quia expedienseft in quacumqueRam

tur ablolute; non 'meretur de condigno , ideò publicâ bene ordinatâ , vi oxinia illiusmembra
.

quiabſque conventione Implicita , vel explicita pe præmijad bonaopera prouocentur. Deurs au

laborat in vineâ alienâ nonmeretur merecdem ex tem eft omnium fupreitiüs guberinacot ; & illius

fe æqualeco labori, ſempertamenmanet condigni- perfectiſlima providentia , præcipuè inordine ad

tas in laboreexhibito, quæ calis eſt, vt fi aliæ cin finem fupernaturalem ,ac proinde oportuic aliqua

cunftantia adellent , illuin redderent meritorium præmia à Dco ordinari in ordine ſupernaturali.

de condigno Deinuni, quia Deuspræordinauit fupplicia-malist

& ita expedicbat bonis , hoc eft bene operantibus

præmia aliqua deſtinafle.ba

PVNCŤVM III . Secunda conclufio . Homines nictentur apud

żo .

Deexiftentiâ meriţi de congruo;

Deum de condigno& fecundum proprium dcbi- Dantur in

tum iuftitiæ fiue fpecialis, fiue gencralis compre apud Deum

& de condigno.
hendentis partes poteſtatiuas iuſtitiæ . Hanic aller merita da

tionem non efle de fide, quia lub his terminis des condigni.

16.

No

finita non eft docer Soarez lib.12 . de Gracia , c.1 .Onnulli hærctici omnino biegane poſle ho

mines aliquid apud Deum inereri , & non numer.1z . atlerit tamcn elle concluſionein Thico

pauci necnomen ineriti in operibus volunt admit logicam ſatis certaini , & P. Tannet. diſput.6.9.6 .

tere. Ica fenfit Lutherus, quem poſtea ſecuti ſunt dub.i.num.7. afferit oppolitain, etfi vocibustan

Caluin. & alij, ve referunt Bellarmin.lib.4.de lu tum differentein ,merito temerariam videripoſſe.

Kific.cap.1. Lindan.lib.3. Panopliæ C.20.Stapler. Sed quidquid de cenfurâ , concluſio tradita coin

lib.zo.de luſtific.in principio, & cap.8.Toletan.in munis eit apud Theologos , ve videre eſt apud

Apologia pro decretis Concilij Tridentini , Vega Soarez loco citato , apud P. Vaſquez diſput.213 :

in opulcuſ.deluſtific.cap.4.Becan.com.2. lummæ cap.4.apud Bellarin.lib.s.de luſtific. cap.16. Pró

tract.4. cap. 4. Molliores alij Luthierani apud Sca batur ex Tridentin. ſell.6.can.32. vbi dicitur verè

plecon.cap.8.meritum aliquod admittunt alicuius homines mereriauginentumgratis ,vbi verbum

boniſpiritualis, & temporalis : negant autem me illud verè appofituin eſt ad denotandam proprie

sicum abſolucè,& fimplicicer vitæ æternæ , tatem ineriti, quæ tantum conuenít merito de

ii . Catholiciomnes merita iuſtorum apud Deum condigno. Deinde quia Trident. idcò dixit ho

ſimpliciter facentur , irihilominus aliqui id etiam mincs mereriaugmentum gratiæ habitaalis, &

juſtis denegant de condigno reſpectu gloriæ . Ita non primain gratiam , quis augmentum gratia

ſenſit Durandus in' 2.diſt.27.quæſt.2.vbi nuin.12 ; habitualis cadit ſub meritum de condigno, & non

diſtinguit duplex merituni de condigno vnum primæ gratiæ : fi autem loqueretur de merito de

imipropriè , & large dictum ex diuina ordinatio congruo , diceret non ſolum mereri augineńcum

tie , & acceptatione proueniens ,aliud proprium , gracixſanctificantis ,fed etiain primam gratiam

quod inducit obligationem iuſtitiæ ob æqualita fanctificantein , quia hæc cadit ſub merituni de

tem operis , & priusillud admittit in iuſtis reſpe congruo : datur eniin iiituitu diſpoſitionum ,que

čtu gloriæ , & pofterius denegat. Duranduin illam præcedunt tanquam merita de congruo ex

imitacus eſt Burgenſis in additionibus ad Lyram graria Chrifti elicita . Eadein concluſio infertur

in Pſalino 35. vbi abſolutè negat aliquem mereri ex omnibus teſtimoniis , quibus vita šterna no:

de condigno vitam æternam . Nonnihil etiam vi trine mercedis ſignificaturMatth .20.9 . Vqca ope

detur huic fententiæ fauere VValdenſis tom.3.de rarios,o da illis mercedem . Merces enim eft equa

Sacramentis, cap . 7. Cicatur etiam Marſilius in 2. fis recompenſatio iuxta æſtimationem operarum :

9.18.art.4.concl.s.fed in ſecunda luam ſententiam Ideo dixit Paulus ad Romanos 4. Ei,qui operatur,

moderatur.
merces non imputaturfecundum gratiam ; fed fecun

18 . Prima concluſio. Datur aliquod verum , & pro diim debitum . Id autem , quod eft debituin ron

De fide of priè dictưm meritum hominis apudDeum . Hæc tantùm diciccongruentiam ex parte operis, intui

dare merită eft de fide, & conſtat ex Trident.fent.6.cap.16.vbi tu cuius eft debitum , quiacongruentia non fun

hominum

definitür verè proinereri iuſtos per opera via dat rationem debiti ,ſed tantùm racionem quan

spud Dei .
tam æternam , & colligitur ex 7. Synodo Act.6 . dam honcſtatis , & decentiæ arcerita bonitate , &

Probaturinſuperex lib . Genel.cap.15.1.Ego pro liberalitate donantis.

21 .

Etor tuus fum ,& mercer tus magna nimis. AdRom . Idem ſignificant omnia teſtimonia , quibus

2.6. Reddet vnicuique fecundimoperafua. Marth. præiniumtanquam debitum ex iuſtitia ſignifica

208. Voca operarios , & redde illis mercedem . Alia tur ad Hebræos 6.10 . Non enim iniustuseft Deus,

plurima teſtimonia cum ex Scriptura , tunyex Pa. os obliuifcatur operis vestri , & dilectionis , & c.

AAA2 4 Iuſtitia
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luſticia enim fiüe ſpecialis ,fiue generalis séperdi te condignitatein ,& proportionem à gratia,quia

cit æqualitatem inter darú , & acceptum , ſeu inter Spiritus fanctus,à quo hxc gratia procedit eft ex

opus exhibitum , & præmium intuitu illius colla trinſecusmotor,& ita non poteft intrinſecècon

rum. Denique funtplura ceſtimonia, quibus hæc ftituere opera proportionata , & condigna. Re

æqualitas ſignificatur.Secunda ad Theſalon.1.10. fpondeo Spiritum fan & um eſſe exrrinlecum mo

Gloriamur pro patientia veftra , ( fide in ornnibus torein , intrinfecè tamen nobis inhabitate media

perſecutionibus , & c.quas ſuštinetis kr exemplum in gratiâ intrinfeca , quæ eft diuinæ naturæ partici

sto iudicy Dei ; v digni babeamini ( re &té ſcilicet patio , à qua inmediatè noſtra opera condignita

operando ) in regno Dein pro quo patimini , ji ta tem accipiunt.

Fren iustum eft apud Deum retribuere tribulasionem - Arguit rartus Durandus: meritum de condi- 26

his , quivos tribulant : & vobis , qui tribulamini re gno eft meritum de iuſtitia: fed Deus nihil poteft

quiem nobifcum in reuelatione Domini I es v de cælo. ex iuftitia hominibus debere, cum ſemper fit om

AdColoflik.10 . Non ceſſamus pro vobis orantes, niuin Dominus : ergo non poteft cfle apud illum

postulantes , &c. vt dignè ambuleris Deo per ornnia meritum de condigno. Reſpondeo valde contro

placentes. Sapient.z.Deus tentauit eos, & inuenit illos uerſum effe inter Theologos an poffit effe iuftitia

dignos fe. Apocal.3.14 . Ambulabunt mecum in albis, inter Deum ,& homines,in quâ quæftione plures

quia digni funt. ' affirmatiuam partem defendunt , qui maiorem

22 . Necdeficit ratio ad hanc concluſionein fuaderi frædicti arguinenti adınittent,&minorem nega

dain : ficut enim gratia facit hominem dignum bunt : ego veròcum P. Vaſquez , & aliis pluri

vitâ æternâ, ita facient opera aliàs habcntia omnes mis iuſtitiam fpecialem interDeum , & hominert

conditiones ad merirum requifitas digna vita non -adınioro , cum eiſdemi nego meritum de con

æternâ : eandemn enim proportionem , quain ba digno ditere in merente iuſtitiæ (pecialis ias , &

bet gratia per modum natura cun wità rerna, in illo , aplid quem eſt meritum obligationem ex

tribuit operibus, quæ dignificat permodum me iuftitiâ , & affirmo tantum includere quandamı

riti ad camdem vitam æternam . Hac ratione dici aqualitatem proportionis , feu fecundùm pir

tur gratia fons aquæ ſalientis in vitam æternam ,

veique naturafua , & operà ſua. Et eodem modo

gratia dieiturfemen glorie ': nam licet hæc attri

buta ex parte fint metaphorica, nihilominus in ed; PVN CTVM IV.

m; ex quo inetaphora delumicurſufficiens propricas

eft :nam ſicuc ſemen habetnatura fua fufficient Explicatur noua alia dithiſio meriti in me

tem proporcionem cun fru &tu , ita & gratia cum

ritum remunerandhin , da meritum in
vita æterna ,quam fructifieat.

13 .
Fundamenta Hæreticorutin nullius funt mo.

fpe ,feu permodum pretij, & folutionis,

menti . Priinum , quod ab illis adducitur eft nul .: vbilatènatura , existentia huiusme

la bona opera in homine reperiri , quod omnino riti examinatur.

fallum eſt, & erroncum. Secundumeſt teſtimo

nium Pauliad Ephef.z.Non exoperibus,ne quis glo 17.

rietur , & alia huiuſinodi , quibusipfi intendunt omnium ,perfeétâ explicatione membrorum

fignificari noftram ſalutem non procedere ex ope: diuidentium abſoluta erit. Et quidem primum

tibus , ac proinde non ex meritis , quæ operatio illius membrum nempe meritum remunerandum

nues noftras important . Reſpondendum eſt nomi. omnibus eſt notiflimum ; imporrat enim meri

ne operum hic intelligi opera facta tantum arbi tum , quod Theologi omnes agnofcunt mouens

trij viribus gratiâ ſeclusâ , vel docere Apoftolum mcdia cognitione ipſius abſolutè exiſtenicis ad

opera legis veteris in lege gratiæ necellaria non præmij collationem. Erit ergo rorum huius rei

effe ad falutem . Tertium fundamentum eft de
opus in explicandâ naturâ alius inembri diuiden

rogari meritis Chriſti dum in homine merita ada tis , nempemeriti permodum pretij, & folutio

mittuntu ; , cui rectèrefpondet Bellarinin. potius nis, quod fi veram rationem meriti ſorriatur,præ

merita Chriſti amplificari , dum talia effe dicun dieta diuiſio admittenda erit , fin ininus cum tali

rur , vt fufficiant ad promerenda auxilia qui merito ab Scholis exterminanda.

bus hoinines operamesitoria eliciant , & habitua

lem gratiam ; quibus talia opera in ordine ad via
S. 1 .

tam æternam dignificentur.

Pro fententia negatite condignitatein merito Natura meriti per modumi pretij ,

rum refpectu vitæ æternæ adducir Durandurs il

et ſolutionis proponitur.hud Pauli ad Romanos 8. Non funt condigna par

fiones huiustemporisadfuturam gloriam , qua reuela

M
bitur in nobis. Vbi videtur excludere condignita

Erita hæcpermodum pretij, & folurionis 28 .

Dex mente propugnatoruin eorum breuiter

tem noftrorum operum relpectu vitæ æternæ . explicabo, & deillis poftea iudiciumferam .Meri

Rationem tradidille vidctur Paulus 2. ad Cor. 46 ta iſta tantum præuidentur fub conditione præ

Quod momentaneum eft &leue tribulationis nostre mij collari , feu conferendiexticura , & itamouent

aternum glorie pondusoperatur in nobis. Reſpon voluntatem diuiram , vc fpe illoruin præmium

deo Paulum loqui de operibus huius vitæ ,hoc conferat. Exemplum eſt : Nouit Deus,ſi calia au :

eſt , viribus arbitrij factis, & præfertim de pallio xilia Abrahamoconculero Filius meus pro his au

pibus externis ſecundum fe confideratis : nam hac xiliis collatis gratias aget condignas , quibus con

ratione non habent condignitatem vitæ æternæ, dignè perfoluer beneficium Abrahamo collatuini.

ſecus quatenus cum gratia coniunguntur , & ab Allectus Deus fpe gratiarum actionum confero

eâ auxiliante procedunt , & babituali inforinante auxilia Abrahamo"; poftea Chriſtus gratias agit,

dignificantur,
quibusfoluit auxilia collata Abrahamo; & dicitur

25 .
Initat Durandus, nofra opera non poffe habe permodum condignæ folutionisea promereri. In

ciuilibus

24.

-
-
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difficultatem dixere tr: de Prædeſtinationemerita riqui alij Theologiapud Patrem Vaſquez ! : part,

ciuilibusmille ſüppetüt exempla. Cognoſco ego: fupponit cognitionem cerminatam ad illius pof

ſi his muneribus Petrum afficiam ,iple pro me luf- fibilitatem , & in decreto libero Dei , quo decer

fragium ferct , examore habendi hoc ſuffragium , nit creare Angelum , aliámve ereaturam , quod

illum muneribusafficio , quæ voluntas liberalisterininatur ad illiusexiſtentiant, & tanium lup

non eſt , quia darur intuitu ; & ſpe aliquid milli ponit fcicntiain ſimplicis intelligentiæ termina

bonum obtinendi, nempe luffragium : poftea do tam ad illius pollibilitatem . Neque ád electionem

natarius fuffragiuın promeFert, quofatisfaçitpro inediorum mouet poſibilitas , aut condicionara

beneficio à ineaccepid. In hoc cafu fuffragium futuritio finis;fed futuritio abfoluta , etiamfiad

non videtur abfolutè futurum antequam inune electionem tantum ſupponatur fcientia termina

ta exhibeantur: nam cum fint conditio ad fuffià poſibilitatem , & fucuritionein fițis. Hac

gium ferenduin ,priùsdebent exiftere , quàm in ratione optunè poteſt defendi voluntarém confe

telligatur fuffragium exiſtens. Id frequenter acci rendi
præmium anticipata folutione moueri ab

die in venditionis,& einptionis contractibus:narii ſoluta futuritione micriti ,quod afferuere Recen

quimerces tradit,non cas ſemper tradit , quia pre tiores tract. de Incarnatione ſolucione non data

tium accepit ; fed quia certò iperat pretium acci- argumenti, quo impediti tractatu de Prædeſtina

piendum ,fi merces tradiderit:poteft ergo præuifio tione lioc afilerere aufi non fuere , videlicet tan

rei futuræ fub conditione inei facti mouere inead tum ſub condicione merita efle præuila, & ita non

illud exequendum , vtmilli tale factuin perfolua- poſle mouere vt abſolutè futura , quod doctrina

tut folutione tantùm fub cokditionc præuiſa .. tradira explicatum ,& folutum eſt:

Cům autein' nobiliffimi Recentiores,qui magrid Influxuin horuin meritorum elle
ji

Penacitate merita hie propugnabant, & optimam finis farenrur illius Patroni : ex intentione enim

partem ſuæ Theologiæ cuin his meritis compone operis exhibendi , quo merens foluit beneficium

bant , corumquebeneficio quamplurimas illius iam collatum ,anticipatè illi confertur beneficium ,

difficultaces procurabant , ad explicanduni acce intendens eiiim Deus merita ,& morrein Chri

derent quomodo hec merita mouerent, dixerunt, fti , anticipate inercedem tradit , videlicet au

vel infinuariint Tračtatu de Prædeftitiationeme- -xilia facta Abrahamo , quæ fé babene ve me

rita iſta non mouere vr abfolutè futura y neque vt dium ad merita Chriſti gratias agentis propter

exiſtentia, quia illorum exiſtencia elt poſterior col ea beneficia , in quorum actionem gratiarum ſe

latione preinij, fed in ſpe, quod erunt abſolure,li morti offert. Addunt tamen horum meritoruin

talis condicio ponatur.Poftea verò non pauciRe propugnatores non ex eo , quod hæc inerita in

centiorem hunc vrgebane quali accedenté ad Maf Auant per modum finis,ſequioinnes bonos actus,

filienſium errorein , qui merita conditionata con qui mouent per modum finis hac ratione meri.

cedebant:idcô tr. de Incarnat. clariùs dixit fururi ta eſſe dicenda ; neque omnem cauſam finalem

tionem conditionatat non mouere Deum , quit eſſe meritoriam non èniin rectè infertur hæc

illam non defiderat; ſed fucütitionemabſolutam , finalis cauſa eſt meritoria : ergo omnis : neque

quam intendit efle , quæ mouet ad conferendarz left bona illatio hæc finalis cauſa non eft meri

gratiam :ſicuti quivendit,aite pretium acceptú tra toria: ergo neque illa ; vt videre eft in pretio,

dit merces ex intentione pretij ablolutèaccipiendi. quod mouet per modum finis adanticipatam

Clariùs , & propriùs rein expoſuéte Recentiores traditionein mercedis , etiamfi noti omne, quod

poſteriorimodo ,licet non oirnino explicauerint per modum finis mouet habeat rationem pretij.

quomodo futuritio abſoluta moueat voluntatem Huius meriti potiſſimum fundamentuin tradi- 3 1:

cum tantum fit fub conditione præuila.Ob quain dit Alexander 1.part.quæft.28 .Membro 3. & ani

non mouere ve abfolutè futura , & exiſtentia ; ſed diſput.9 1. cap.6.numer.30. quidicebane gratiam

tantum in ſpe quod fint futura: 5 pole dari propter bonum vfui illius , quoruin

Perterruit acutos Recentiores tes leuiflima fi

30.
tationem diffoluit D. Thomas 1:2,quæft. 114 .

quæ eſtin Philoſophia ; quam clariflimè pro
fuâ artič. s . ad 3. & quæft

. 29. de veritate , artic. 6.

fententia ex porto. Mouere voluntatem dicitur id, & in 2. diſtinct. 27. quælt. s.artic.4. Ad hunc

quod terminat illius actum , &co modo, quo ter modum ftabiliendumordinatur argumentum il

minat, non autemeo modo, quo terniinat cogni- lud deſumptüm ex vulgari èxemplo Regis , qui

tionem , quæ ad talèrn actum fupponitur: nam confert equum militi , quia præuider illo bene

motio voluntatisin actu eiuſdein voluntatis , & vſuruin , cujus vfu foluit miles pro ipfoequo ac

non in acta intellectus confiftit : Inſuper ad hoc, cepto , & illum mereri dicitur , quod fatentur

Vt volitio tendat in futuritionein abſolutam , non prædici Recentiores' : inquiune énim bonum

requiritur præuifam fuiffe ipfam futuritionem ve vſüm gratiæ ex eo , quod ad illam non fuppona

condiftinctam à pollibilitate rei fucuts , ſeu voli tur tantum fore meritum per modum pretij , &

tionem regi cognitione terininataadfururitioné, folationis ; fialiquo modo inerituin eſle poſſet,

in quam cendit voluntas;fed fufficiet terminariad &hoc argumentum obiiciunt negantibus princi

eandem rem vt poflibilem , yovoluntas feratur in piuin meriti poffe cadere lub meritum per mo

illius exiftentiam . Nequeex his inferturdari ali- duns precij; & folutionis , & contra meritum re

quidvolitum ; quinpræcognitum:namcognitio munerandum non polfe confici exiſtimant.Præte

terminata ad rem poflibilem , & cognitio rėſpiciens tea iidem Patronihorum mericorum ca expli

eandem vcexiſtentem ex parte obiecti non diffe cant , & probant contractu emprionis, & ven

Tunt ; ſicuti ricque poflibilita's , & exiſtentia,nul- ditionis ;
ditionis ;modu's autem ille dandi equum propter

la eft enim formalitas in re exiſtenti, quæ poflibi- bonuin illius vſüm omnino ſimilis eft contractui

lis nonſic , & in ſtaru poſlibilitatisnonintelliga- emptionis ,&venditionis. Non minus explicat

tur. . Voluntatem poſſe terminari ad exiſtentiam , horum meritorum naturam argumentum illud

aut futuritionem , etiamfi tantumfuerit præuila deſumprum ex vendita vineâ ,quæ ſoluitur ex

tci poſlibilitas : patet in omni intentione efficaci, fru&ibus ipſius vineæ. Præterea mihi cercum eſt

quæ terminatur ad exiftentiani tei , & tantum pierita iſta tradira fuifleà Semipelagiadis, & ante

illo's
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illos in Chriſto ab Arrianis ; ( vt conftabit ex lo- incapax tunc teljee talis promiffionis faciende. Sed

cis poftea referendis , etfi permixta erroribus , Dius ceriò fiiens Verbum futurum elle carnem ,

ob quos damnantur , à quibus noftrorum Re pranidens ingentes in fua bumnanitate futuros effe

centiorum fententia omnino libera eſt. Eſt tą shefauros , amarem quippe ipfius eximium ad ho

men incertuin an errauerint ex eo præcisè , quod mines , ex quia inagrum quodcumque preiium non

merita cognoſcebant ſub conditione tantum præ dubitaret pro eis foluere ; hac inquam certa pre

cedencia voluntatem conferendi præmiun , de tij fpectatione ca omnia antiquis Patribus peca

quo infrà. Hæc tamen merita in fpe inemorat P. cata dimiſit; ó fupematuralia contulit mercimo

Lugo diſput. 27. deIncarnatione,fect.3. num.zs. nia , grasiam videlicet , Ü adoptinam filiatiorem

Eundem ineritorum modum fingi poſle ait P. multis Spiritus fanctidonis affociatum . Vnde cxcmp

Ruiz diſput. 6.de Prædeſtinat.ſect.2.n.14 . pluin eius , quipromifit pretium pro redemptione

caprini non in omnibus quadrat.; fed in eo folum ,

$ . II.
quod is , qui libertatem conceffit , non facit , nifi

fpectato pretio futuro , quod is , qui promific

Quid fenferint Authores de his meritis per verè dicitur captiuum liberare i quando pretinin,

modumpretij, & folutionis . quod promiferat perfoluit , er multo tempore ex

se folutionem fuerit liberatas. Hæc ex. Vincentio

33. Prooftop

Oftquam nofter Complutenſis horum ineri. fideliter tranflata pro fua fententia refert Neo.

torum acris propugnacor de illis diſſeruerat tericus ifte , ex quibus maximè expendit verba

tract. de Prædeſtinatione , & Incarnatione , ve illa certa pretij fpectatione ; & alia fequentia leu

ſuam ſententiam fortius ftabiliser propriæ ratio eadem repetica.jpeclaro futuropretio.

ni notiuni authoritatis pondus adiicere cotis vi Profectò in verbis his inyfterium aliud non 36.

ribus procurauit. Authores conſuluit , vbi de continetur , quàm Deum contulille præmiun

merito Chriſti pro gratia antiquorum Patrum anticipatum ex certâ fcientia meritifuturi, quod

diſputant , & illorum diſcurſus, quibus com pretium appellatur , neque aliud libi vulc exem

ponunt hanc Patrum gratiam in præmium ope phım addu & um mercatoris ; qui dåt merces

rum Chriſti collatam potuille antecedere merita pro pretio , quad cerio foit fe accepturum ,vbi

ipſius, in ſuffragium propriæ tententiæ vocauit. conditionatæ fcientiæ neutiquam meminit Vin

Hac induſtria pro ſua ſententiâ plures referendos centius : imò illam videtur excluſine per illa

inuenit ; quorum teſtimonia ligillatim expen yerba : quod cùm veneris , potensering , & per

ain . illa verba : fed Deus certò fuiens Verburn fulm

34
Antequam ad hos authores explicandos ac rum eſſe carnem o præuidens in fua humanitate

In quo po. ccdam placet aduertere id maximè huic fenten ingentes futuros efle thefauros , quibus nullum ob

tiffima dif- tiæ inuidiam fecille , & in co potiſſimam il iectum ſcientia dirigentis collatorem præmij

ficultas horü lius difficultatem confiftere , quod afleratutme

fit merito
conditionatum ; led vndique abſolutum ligni

rita cantum ſub conditione præuila ad præmium ficatur , vt patet ex illis verbis : potens erit , &

fupponi , quod fi authores non afferant , nulla ex illis : friguros effe shefauros , quibus fucuritio

tenus illi luffragantur , quod enim apud illos fignificatur abſque vllo addito , qualis non eſt

hæ voces reperiantur : ſpes', pretium , folatio , futuritio conditionata. Deinde particula illa ;:

finalis caulà , quibus ſuam ſententiam tradunt cüm yenerit conditionem non importat , ſed cir

RR. parum refert , quia longè diueļlum ſen- cunſtantiam durationis , vel temporis afficientis

kum poflunt habcre ab illo , fub quo Recentio- iplum aduentum ; fignificaçenim idem , ac bæç

les eiſdem vtuntur vocibus. Spes enim fumi vox quando. Deinde etiamli conditionein impor

stur pro complacentiâ, ſeu deſiderio cuiuſuis ope catét non afficit folutionen ; dam cum poltea

ris nondum exerciti , ſed futuri , neque vox hæc dicitur : & potens erit foluere , & defallo omne

dicit rem illam fub conditione tantum effe præ- foluet debitum coniun &tio hæc priùs polita non

uiſain , quo ſenſu deberent Authores câ vci ve annectit verba illa : çum.veneric cum aliis par

ad mentem huius Recentioris loquerentur. Dein tens erit ; ſed candem viin liabet , candémque

de pretium ſumitur pro quocuinque merito , di fignificationein , ac pofterius pofica , ac proin

citur enim 1. ad Corinth.6. Empti enim estis pro de connectit hæc verba : potens, erit foluere cum

magno , & rurſus cap: 723. Pretio empti estis, aliis , de falla ornne foluit debitum , ac fi di

nolite fieri ſernia Quæ teftimonļa non mino ceret Vicentius, cum poterit , cum ſoluer. Quod

ti iure pollènt pro hac fententia adduci, quàm di mercator in comparatione adductus non die

adducuntur aliorum Authorum verba , qui- rigatur ad merces conferendas ex præuiſione

bus hæ voces pretium , & fpectatio repe- precij ablolati ; ſed tantum conditionati. De

riuntur.
học exemplo dicam , quod de exemplo capti

35

Primo loco pro hac fententiâ refertur Virt ui , loco cuius { ubftitutum eft , dicit Vincen

centiùs relect. de Gratia Chriſti quæſt
. s . s . Pre tiųs , videlicet in eo folùin quadrare , quod is,

termiffa illa ſoluzione pag. 487. ex quo hæc verba qui libertatem concefferit , ' non facit , nifi pectato

referuntur. feHabuitque ſe Deus erga antiguos pain futuro pretio...ifuturo pretio , hoc eſt propter meritam furu

tres ad eum modum , quo fe haberet mercator , qui tum , quod is sques prornifir verè dicitur captiuum

daret merces pro pretio , quod certo fcit , fe acce tiberare quando pretium , quod promiferat perfok

-pinrum non ab co , cui merces, tribuit ; fed ab illo , uit. Etſi muliotempore ante ſolucionem fuerit

quem feit infallibiliter folnikrum , à quo tamen liberatus : hoceft Chriftuin verè redemitle anti

inon çxigit obligationem , vel quia abfins eft , vel quos Patres , quando pro illis mortuus fuis , etſi

alia ex caufa ; fed fcit , quod cum venerit , po effectus huius redemptionismulto aniga præcef

tens erit foluere-se de fallo- omne foluet debi feric.

tum ab eo , cui dat merces , contractum . Etenim Tradit etiam ibi Vincentius coctrinam apud ?

non eft cornmentandum , quod ante Incarnationem Theologos ſatis communem che intentionis,

fuam quidquam Deo proiniſerie Jolmendnm , cum & çxcquutionis aſſeritque Incidus arm in in

ention

Tin .
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tertione præuiſam cauſam fuifle gratiæ datæ exequutione fit pofterius iuxta Vincemium čau

antiquis Patribus , quæ in exequutione præcellit

fe finali
comparatur.

exequutionem
ipfius Ipearnationis , ideò dicit Secundò pro fua ſententia cefert Neoceria

{pectato pretio , ideft ante excquutionem
prerij , 39

cus iſte Lorcam diſput. 75. de Incarnat. nüm. 15.ſeu nericorum Chriſti. Doctrinam hanc , & vbi explicans modum , quo Chriftus gratiam

non aliam exemplo mercatoris., & fpectatione antiquis Patribus promeruit per opera tempo

precij voluit ſignificare , quod latere non potuit re poſteriora , fic habet : Profuerunt autem merita

Recentiorem , qui non fine induſtria præcidit Christi bis , qui præcefferunt eius aduentum , quid

verba ex Vincențio relata ab illis , quibus im quamuis non effent inre exhibita crant à Deo

mediatè ancea concluſionem tradiderat , quæ præuifa , ce accepțara, ó fuis collatum premium an ,

iam refero , ve circa liuius. Doctoris mentem iscipando collationem : ficut cum quis daret renn

pullusluperGe fcrupulus. Sic Vincentius : Pre propter futuram collationem pretij,ſpecians in furu

Termiſſa ergo illa folutione respondetur ad illud ar rumn . In his verbis nullum inuenio , quod ex

gumentum , quod Chrifti Domini Incarnatio frit plicatione indigcat : tantum enim docer hic au :

cauſa , gratie , meritorum in Patribus anti thor Deum anticipatè præmiaſſe merita Chriſti

quis, non prout fugt preaifa in exequutione : namn in antiquis Patribus. Quod occafionem fecitRe

ve fic fuit posterior tempore & gratia , 6 meritis centiorihæc verbapro fua fententia referendi eft

Parrum , fed fuit caufa gratie , meritarum pro. exemplum adductum de illo , qui dat rem pro

of præceffit in digina dispoſitione , ó pranifione. pter fuțuram folutionein , quod cantuin addu

Nolo dicere , quod ipſa Incarnatio exequutioni çic Lorca , ve explicet antecellionem in tempore

tempore mandata non fuerit caufæ gratis Patribus præmijrefpectu meriti , vt iam apud Vincentium

veteris teftamenti collare : hoc eniin Salua fide

negari minimè poteft. Sed afero , quod modus ,
Tertiò loco adducić P. Vaſquez , quem pro 40.

quo fuit caufa corum non eft ipfa realis eius exe ſua fententia refert

. Recensiſte 1: part.difput.94.
quutio ; ſed prove futic præuiſes in Dei preſcientia, cap.3. num.21. vbi hæc habet : Christusigitur me

& prout fuit accepta à Deo quaſi ex tunc pro rito paſſionis fuæ optirnè perfoluit quidquid debitum

tunc, His verbis coram ſuam doctrinam tradit eratprogratia antiquis Patribus collata , &c. Ipfe 1a

Vincentius, nec yočulam inuenies , quæ fonet men cauſa eſſe non potuit , cur porius bic , quam ille

naturam mericorum , quæ in controuerſiain vo eligeretur fuit nihilominus caufa electionis eorum ,

camus. Poftea verò eandem do & rinam explicat qui àmaſsâ perditionis in fpeipfius feparati ſunt. Ex

yerbis immediate his adiun &tis, quæ refert prædi quo infert propugnator îneritorum , dequibus

etus Recençior : Habuitque fe Deus, & c.
agimus, Chriſti merira in lpe fuiflè caufam elç

Iterum Recens ifte ab eodem . Vincentio pro & ionis eorum ,qui à maſsâ perditionisin ſpe iplius

ſua ſententia fuffragium perit, quem ait ſentire ſeparatiſunt.Sibique gratulatur voces,quibusipfe

meritum Chriſti reſpectu gratiæ date antiquis vtitur apud.Vaſquez reperiiſſe ... Voces quidem

Patribus præcisè fuifle per inflaxum cauſæ fi voces ſunt Valquij, ſed ſenſus ,quo illis vſus fuit

halis. Verba refere Vincentij ibidem pag . 490, hic Neotericus , cuius fit non ita compertum

Hác doétrina explicari poteft exemplo ex causâ fic
ext. Cenſeo illis tantum ſignificari præmiumtein

nali deſumpto quod nullatenus erit ineptum co , quod pore præcefliſle ineritum , & complacentiam ho

Christi Incarnatio ad modum caufa finalis gra ruin meritorum ſpem vocari, quia reſpiciç obic

antiquorum Patrum promeruit. Bene ſtar, étum tempore ſequenti" futurum , neque apud

quod quis mereatur alicui ſanitatem , et tamen Vaſquez nomen fpespropriè poſſe deſumi carrum

quod non mereatur alicui ſanitatem , quatenus in eſt : ipfe enim ſpein propriè fumptain in Dco na

eius prafuit intentione ipfiim mouens metaphoricè , gat 1.part.diſput.84.num.3.& 4.Neque aliud ſibi

per modum caufa finalis. . Ad prolixitatem vi vult hic authordum inerita ſolucionem appellat,

tandain omitto verba ciuſdem Vincentij , qui quam ea effe tempore pofteriora præmio. Magis

bus eandem doctrinam de ordine intentionis, ad mentem huius Recentioris facere videntur,

& exequutionis hoc loco repetit , quam & non
quæ ex codem Vaſq. adducuntur ibid. num . 24.

aliam his verbis explicat , vc conftat ex illis : vbi hæc habet. Quoties gratiarum aétio non eft effe

Benè ftat , & c. Legatur ibidem in initio illius & tus ipfius beneficij benèpoteft ipfa infpemouereper

S. Secundò respondetur. Neque alia ratione me modum meriti , ac fi præterita effet : fed cam eff effe-,

rita caufæ finali comparat , nili quia in exe Etus beneficij qualis eſt bonus vfusgratia,nonpoteſt ot

quutione funt pofteriora præmio ,& de cau diſfur. 91.cap.6. monftrauimus. Et ideogratiarum

la finali, ftriae non fuiſſe loquutum fumpta a &tio, quam Christus exhibiturus erat poterat effe me

indicant verba illa , exemplo ex caufa finali do rituin in fperationecuius Patribus antiquis gratia dan,

ſumpto , quod nullatenus erit. Quibus indi recar. Verba hæc eandem omnino explicationem

cat in aliquo tancom fe habare hæc merita in habent, ac præcedentia,verumtamen difficultatem

ftar finalis caufæ , in eo videlicet , quod fint ingerunt, quæ poſtea Vaſquez ſubiungit. Poteft

pofteriusip exequutionc , vr ipfe explicuit ibi etiam
gratiarum aétiofutura effe caufa , vt hoc bene

dem verſu. Ad confirmationem pag. 471. his ver- ficium , pocives , quàm aliud alicui conferatur fimili

bis : Poteft autem fieri fispernaturali Dei virtute, ter vt huic potixes , quàm alteri. Şi enim aliquis ſci

en potentia , ze propter caufam aliquam neceſſa ret, pro hoc beneficio maiores ſibi gratias agendas effe,

riain immutctur naturalis hic ordo ( immediatè quam pro illo , ideòvt maiores ci gratia agerentar

antea dixerat mericum debere priùs exiftere , mains donumtribueret , certè maiorgratiarum altio

quàm præmiuin ') ita utpremium ineritum ana inſpe eſſet caufa ve mains beneficium conferatur. Eo.

tecedat ; babeárque quendam modum cauſa finalis. dem modo fiquis fciat maiores illi referendas effe gran

En quomodo mericum Chriſti reſpectu gratiæ fias fihuic potius quam alterifaueat,ob banc fpem po

antiquoruin Paccum ex co præcisè , quod in teft illipotius quam alteri benefacere.

Negare

38.

:
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Negare non poffum verba bæc per ſe confide fa ,& c.Vbi nihil de præuiſionetonditionata,quarta

rata nonnullam occafionem deditie Recentiori ſeclusâ abſolutâ ponunt propugnatores horumi

bus interpellandi Vaſq. lux ſententiæ patronum : meritorum autequam præmiú conferatur.Quod

particula enim illa ut maiores eigratia agerentur in ſi adhuc aliquis luperliffcrupulus , & non omnia

dicat influxincaufæ finalis ,operarienim vt hoc verba,qur ex Valqueż referunt Recentioresbene

fiat eſt operari ex fine huius. Deinde fcientia illa componi videanturcum merito remunerádo,nul

ſignificata per illa verba : fi enim aliquis foiret,& c . lus clt author , in quo aliqua difficilia non rep?

videtur effe ſcientia conditionata gratiarum agen riantur contra propriam illius fententiam , neque

darum , fiquidem hæ per modumfinis mouent ad vt ab illis expeaiatur in aliam opinionem trahen

ponendum beneficiuin vı '
medium in ordine ad duselt:minori enim iniurla difficilè aliquid ab eo

gratiaruin actiones conſequendas : fi enim præui dictun agnoſcitur , quàm propriâ fententiâ ad

derentur abfolutè future , iam non moucrent ad aliorum ratiocinationes traducitur oppofitas fis,

mediuin ponendum ; ſed illud fupponerent appo quæ ipfi antea docuerant, qualis eſſet fententiaaf

firnians cauſam finalen poſte efle meritoriain in

His tamen non obſtantibus nunquam mihi ſua ſententia Vaſquez ,vt modò notabain .

debo talia merita in mentem Valquij veniſſe , op
Quarro loco adducit Barthol. Medin . 3. part. 44.

pofitum eniin mihi reddit omnino cercuin ca ex quæſt.z.artic.11.ad s.vbi hæc haber: Deinde dicen

profeſſo ab hoc authore explicata non fuifle , ne duan ojt Christum Dominum caufam fuijſe gratias

que aliquid adductum in confirmationem illo que data eft Patribus antigue legis ingenere caufa fi

rum , neque difficultatem aliquain ex grauiffimis nalis. Sed poftquam hec vnio fattarſt, fuit caufaillie's

Thcologis , quæ contra hæc merita occurrat à in genere caufa efficientis influendo , confernando

Vaſq. fuifle adductam , neque in verbis , quibus illam gratiam ,e tandem reducende ad vltimum aftun

propriam concluſionein tradit aliquid inucrtiri, introducendo fanétos ad becitudinem ; ideò pofta

quod talia indicet merita :hæc enim obiter in folui guam ſenied fricta eft vnio fuit caufa meritoria illi's

tione cuiuſdam argumenti dicta ſunt. Credi au gratid ; que data erat Patribus fub fideiuſſione Melo

tem non poteft prudentem virum , qui cot ſcriplic jie ventkri propter merita Christi venturi. Praci.

volumina , & fuorum principiorum valde tena cipua (pes huius Recentioris explicandi Medinam

cem , & in eis exponendis , & explicandis ſemper in luam ſententiam ſira'fuit in verbis illis , quibus

ſolicitum ,nunquamque verborum parcum : vix Chriſtus dicitur fuiſſe caulam finalen gratiæ da

enim quæſtionem attingit , quin omnia principia tæ antiquis Patribus , quorum fenfum apud Vina

ab ipſo tradita , ex quibus folutio depender , ite centium explicui numer. 38.in fine. Adde forfati

rum, atquc iterum non reperat , adcò ſingularein Medinam nihil aliud fignificatie , quam id , quod

doctrinam voluiile tradere in calce folutionis eu tradit Trident:ſeft.6.c.77. videlicet gloriam Chri

iuſdam argumenti verbis quibuſdam quaſi inci Iti fuiflc caulam finalem noftræ iuftificationis:

denter diētis quibus ipſe non explicat quid con Huius iustificationis ( inquit Tridentinum ) caufae

tingat in merito Chriſti, de quo ibidifputac, led funtfinalisquidemgloria Dei, & Cbrifti. Præterea

quid poſſet contingere in merito vnius hominis plurium Thcologorum fententia eft Chriftum

apud alium : ſubdit enim immediatè poft verba fuille cauſam finalem omnium crcaturarum , cum

relata : st Deus nibil saleà Christo (perare potuito ius potuic hîc meminifle Medina : non enim affe

Præterea fi hæc merita admitteret Vaſquez illis ruit merita Chriſti, fed ipfum Chriftum effe can

vteretur ad pluresTheologicas difficultates expli ſam finalem gratiæ daræ antiquis Patribus. Præ

candas ,vel Caleemn duin in cas incidiffet , talia atti terea Medina alium influxum in generc caufa ef

gifler merica , quod facilè fibi perſuadere debent ficientis concedit Chriſto reſpectu huius gratiæ,

horum meritorum propugnatores , qui vix in vt conftat ex verbis relaris , &hunc non ſolum ad

Theologia pedem mouene ſine horum inerito gratiam conferuandam , & ad ſuum obtinenduni

tuin ſcipione.Cùm verò id nunquain prælter Val. effectumz ſed ad illam fecundum ſe ,ve ſignificant

quez vebementen valde præſumptionem nobis verba illa influendo , & conferuando , vbi influ

iniicit alienum oinnino fuiſſe ab hac cogitatione. xum , feu productionem à conſeruatione diftin

Inſuper G hxc merita çoncelli flet fibi contrarius guit , quod non ex alia causâ dixiffe credo , nili

effec, ipfe enim 1.p.diſp.94.cap. 4. admittit argu. quia influxus caufae finalis ad meritum non ſutri

inentum Auguſtini, & aliorum Patrum 5.3.refe cere iudicauerit. Verba autem illa fub fideiuſſione

rendum ,quo ex influxu çanlæ finalis infercur ne tantum fignificant præmium fuiffc anticipa

gatio influxus caufæmcritorie : ergo fire aperta

contradictione non poteft cauſæ finali rationem Quinco loco adducitui Aldar. de Incarnat, di
45 .

meriti tribuetc . Sed hæc merita ; vt vidimus ha iputat.16. ſect. 6. vbiad reddendam dilparicarem ,

bene rationein canlæ finalis : ergo non poffunt in ob quam Chriſtus non potuerit ſuam Incarna

fententia Valq . habere rationeincauſæ meritoriæ . tionem , & promereri potuerit gratiam antiquo.

Fundamenta adducta ad ſuadendum Vaſquez rum Patrum hæc fcribit : Adprimum negarur cor

fuifle in liac ſententiâ non vrgent:fæpe eniin par ſequentia; ratio difiriminis eft: nam gratia collata an

ticula ut denotat non finem , ſed euentum furu tiquis Patribus ante Incarnatiónem Verbi non pende

rum , nec ſemper Auctores vtuntur vocibus ie bar ex meritis Christi in genere caufa efficientis ; fed

cundum propriiſlimam ,& rigorofiflimam ſigni finalis , quarenus videlicet Deus respiciens ad merita

ficationem . Deinde ibidein dum loquitur de Christi futura i quemve finem respiciebat lex anti

gratiaruin actione , quarum ſpe beneficium con ,

fertur non de illis ve futuris fub conditione , fed

gua ſecundum illud ad Romanos 10. Finis legis

Chriſtus in ſalurem omni credenci , Patribus

vt abfolucè futuris fermonem facit : dc cis enim

antiquis gratiam conferebar. Caufa auteur finales

Gratiarum aétio , quam Chriſtus exhibiturus erat ,& Caufat fecundum quod eft in apprehenfione ita

poftea : Poteftdiam gratiarum aétio fucrra effe cauerelle tus, antequam fis in te. Caterum fi Christus

Domings

tum .
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Dominus meruiffet fuam incarnationem neceſſarium dare militi equimi tartina :) Deres fargerit Chori

ellet , ne ipfa incarnatio ó Chriftus fubfiftens in fto dars vnionem bypostaricat propteropera, que

anabus naturis effer principium effettiuum geri erat poftea exequuturus. Nen video funè quare id

ti ipfius incarnationis , idcò incarnatio non repugnet ; & facilè fuftineri poteft : imò puro furis

pornis efle terminus einfdem . Si ergo merica explicari exemplo allato de Rege. His tantum

Chriſtiinfert propugnator horum meritorum docet Raconis Chriſtum promeruiffe fuam v

in genere caufæ finalis funt cauſa gratiæ ane nionem per opera illain ſubſequehtia antici

çiquorum Patrum : ergò mouent et lint : era pata folutione , feu anticipato præmio fitorum

gohanc gratiam contulit Deus , vt eam Chriſtus meritorum . Inſtar Recentior , cuin quo agi

pofteà perſolueret antequam vidcatmcrita ablo mus : merita illa tempore pofteriora non po

Jutèexiſtencia.
cuerunt præuideris exiftentia abſolute ; ſed tan

Huic auctori Cabreram fexco-loco adductum tum defiderara : ergo non mouent quia funt

adiunxit idem Recentior,quem pro ſua ſententia
fucuca iz ſed vt fint. Hæc non eſt explicatio;

interpretatur 3.p.9.2 . art.14.difp.1.9.10. n.109 . fed impugnatio Raconis ,tui ipfe ex alio capite

vbihæchabets: Adprimam confirmationemnegatur fatisfaceret. Quod finon præftatet,coruiincere

antecedens , ad confirmationenn refpondetur,quod fed tur non rectè prædictam doctrinam tradidille.

cundum ordinem natura meritum potest antecedere

Iam enim monuiAuthores non efle trahendos ad

premium ,ca non è contrà ,quiapremium habet ration aliorum ſententias ve à propriarum difficultati

nemfonia comparatione ad meritura ac proinde eftprie

bus abfoluantur.

mnum in intentione , pofterius vero in ex . curione. De
O &tauo loco Soarium refert Recentior iſte;

potentia antem Dei abſoluta potest hic naturalis orda quem pro fe ftare vult cómo de Incarnatione

immutari ita , ut premium antecedat meritum , o ha difput. i o.lection.4. 9.Sed queres, iuxta editionein

beat quendam modum caula finalis.Et ita contingit in
Salmanticenfem , vbi hæc habet : Irenn etiam non

merito Chriſti comparatione ad gratinin antiquorum
cecidit fub bibertatern Cbiisti huinanam , quod Bi

Parrum , gua habuit rationem premij meritorwin Chris Virginirana gratia fit data ( vrique quoad preleſtia

fti pront in diuinaprafiientiaanteceſſerunt. nationeu ) nam priuſquamipje fuerithomo , data est

Sentio mediocrem inueniri non pofle conie
illi , & nib.lominus eam ipfi meruit quafifoluendo,

iecturam ad prædicos Authores pro his ineritis quod datumiam erat . Ex hoc infert Recentior:

explicandis, ipfi enim verbis relacistantam inten ergòquando ipfe foluit iam gratia erat data : er

dunt Chriftum per merita tempore poſteriora gò mouebat ſolutio deſiderata, quam Deus cor :

promeruille gratiam antiquis Patribuscollatam , tò ſciebat futuram , ac proinde vrelec talis ſolut

& ex hoc capite merita iſta cauſæ finali coinpa tio gratiam Mariædedit. Credo agnouifle acii

rant,quæ poſterior eft in executione,ideò Cabre tum Recentiorem longè abelle Suarium à do

ra non abſolutè dixit merita ilta habere rationen ctrina, in quam illuminterpretatur:nullus enim

finis, ſed quendam moduin caufæ finalis. Hunc qui à longè Suarium afpexerit , dubitare poteft

etiam loquendimodum obſeruauit Vincentius, iplum defendere merita in intentione præuila;

vt notabam n . 38. in fine, ex quo vna, vel altera quæ fuerunt prius, quam Chriſtusele in execu

vocula mutata non pauca in hac materia tranſtu tione , & illum tantùm in intentione ſupponebant

lit Cabrera , neque aliud intendit Aluarez verbis fuille caufam vt gratia Bearæ Virgini daretur, ne?

relatis,difparitas aucem , quamaſlignarea eſt,quod que aliud prædictis verbis vel leuilhmè inſinuat,

Chiriltus ratione humanitatis siti principium phy * nec in aliun ſenfum poffunt detorqueri. Agno

ficè fuos actus incritorios efficiens:merita autcm fcit inſuper Suarius lib.2.de Prædefinarione cap.

Chrifti non phylice per fe ipla,fed moraliter me 20.num.24. cum Auguftino , & Hieronymo ibi

dia fui cognitione fint caula gratiæ collatæ an citatis, repugnantiam inter caufalitatern finis , &

tiquis Patribus , ideò illis negat cauſalitatem in cauſæ meritorix : ergo non poreſt hic author

genere caufa efficientis; & eam tribuit in genere operibus , quæ per modum finis mouent ratio

caufæ finalis propter fiinilitudinem caufandime nein meriti tribucrc. Verba ſunr. Svarij loco cia

diacognitione.Quod inelius explicaflet , fi tan tato ad illud Pauliad Ephelios 1. Elegit nos in ipſo ,

tùm dieeretChriſtum efle caufam phyficam ſuo. ve ejerous fancti,Fuitergo(inquis Suar.) fanctitas fio.

sumactuum , ac proindead illos phyſicè exiſten nis electionis;non ratio,o Iveritum cito : Henuingue

femdebere ſupponi ; meritaautem , Chriſti elle dua caufuliter atrò diuerſa ſunt vicontrarias dicant

cauſam moralemillorum , & ideò non requirere haburudines , ó requirant conditiones inter fe repa

exiſtentiain phyſicamineo tempore,quomouét, gnantes: nam finis non ſupponitur futurus erintenda

teu ex quo mouent , fed cantum in diuina præ- iuriſedper intentionem ordinarur vt fitfuturus.Quod

fcientia,quam doctrinam , & non aliam tradit lo autem moues per modum meriti fupponitur vtiam

co citato ,ytlegenti conftabit. Denique fruſtraab prefens , vel faltem vr futurum per cognitionem . En

his Authoribus auxilium petitur addifficulratem propter repugnantiam , quam cognoſcit Suar.in. '

Theologicam ope ſcientiæ inediæ fuperandain , cer finem , & mericum adhoc requirirexiftentiam ,

nihil enim ab illis magis alienuin , iphſque inui-.
velablolucam fucuritiorem , quo nihilniagis op

fum quam ſcientia huius remedio difficultates polirum ſententiæ Recéciorum poreſt excogitari.

Theologicas procurare. ? Referr infupet P.Didacus Ruiz diſput.57. de

Septimo loco pro hac ſententia interpellatut Prædeſtinationefection.7.num.24 poft quincam

Raconisde Incarn.cap.4.qu.2. fol.68. iuxta edi- 1 conclufionem , vbi poſtquam dixerat Chriſtum

çionem Pariſientem apudDionyliuin de laNouč Dominum prædeſtinatis , quimortui ſunt antè

anno 1618.vbi liæc habet : Alind cente poſjeti incarnationem non meruiſle determinatam ele

dici , Christum Dominurn promeruiffe fuam incara & ionem , videlicet vt hic potiùs, quàm ille clige

Balionem per actiones non tantum humanitatis an ! retur Gibi obiicit : Christus Dominus de facioproo

tecedenterad vnionem hypostarisam , fed bumanis meruitgratiam , & gloriam ornnibus, qui praveflere

tatis confequenter ad illam ipfam unionem ita , ut incarnationem , & bis omnibus meruit electioneth ad

permodum anticipate ſolutionis., (ficut Rex potest illam dergo codem inodo pocuir mereri sle &tionen des :

Franc.de Ouiedo, in 1.2.D.Thom. BBBb termina

so.
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terminatam ad bunc hominem potius, quam ad. huius Recentioris apertè tradit , & diſtinctè ex

alium . Confequentia probatur : quia ficut precio cre plicat , ideò fuperfluum erit illius verba referre,

dito , anticipata retributione reddita fuit meritis quæ nullam aliam patiuntur explicationem . Srac

Christi Domini cle £ tio determinanda à Patre , potuit ergo pro hac fententia Ægidius , reliquos autein

criam reddi electio determinata per ipfa merita , omnes amor propriæ fententiæ in illius fauorem

orationes. Refpondeo negando conſequenciam ( ins vocauit, quod non mediocriter fuadet inter tot

quit Ruizjus), Ratio difparitatis est, quia pretium Authores , qui huic ſententiz fauere dicuncut

utfic non refpicit futura , fed potest perfolui pro bom nullius vcrba referri , quibus propria concluſio

nis iam acceptis in communi, s abſque difcrimine. tradatur , neque ad naturam meriti explicandam

Caterum oprio, dele £ tus determinatio perſonarum dictafint ;fedomnia deſumptaex folutione vnius

refpicitfuturas operationes , & adhuc poſſibiles fieri, argumenti facti contra merica reſpectu præmij

& nos fieri. Non alio fundamento refertur prius tempore cxiftentis : mirum enim fanè eller

Ruizius , niſi quia dixit antiquis Patribus fuille tot Authorcs conuenille in re grauiffima inter

gratiam datam in præmium Chrifti pretio cre omnes Theologicas incidenter,& obiter de ce alia

dito, quod leuiflimum efle iam oſtendi. Accedit agentes tantum tradenda.Haber nihilominùsfer

merita ifta ab aliquo fingi potuiſſe dixifle Rui tentia hæcaliud probabilitatis caput non exigui

zium diſput.6.de Prædeſtin. fection.2. num.14 . ponderis:frequenter enim propugnata fuit in fo

Longè autem aberit Doctor grauiſlinus ab ea lennibus difputationibus, quæ à Candidatis pro

ſententia amplectenda,quam fictam modeftè voj laurea Doctoratus in hac Complutenfi vniuerk

tate habcntur, adftantibus omnibus Theologia

Poft hos omnes tandem adducirur Raguſa Doctoribus, concurrentibuſque religionum Ma

tom.i.de Incarnat.diſp.43 $ .4 . verſu . Huiusquat giſtris, in quibus nulla cóclulio defendendapro

stionis deciſio : vbicum quæ ceret an Chriſtus poe ponicur fine approbatione Decani facultacis

tuerit merere incarnationem per opera , quæ illam Theologicæ ,alius Doctoris prælidis , & aliusex

ſequunrur ſic habet : Potest enim inelligi duplicit his,qui Theologiæ cathedrasmoderantur. Tan

ter : primò vt premium fit effe &tus meriti fecundum demillam propugnarunt duo grauiflimi Recen

camcaufalitatem , que conuenit perſe meritoſcilicet ciores Magiſtri,vnius PrimariushuiusnoftriCol

efficientis moralis, o bac est vera, propriaqueratio legij Complutenſis ingenio fælix , & doctrina

meriti auehore S.Thora quaft.29. de veritate art.6 . nobilis, alter in nullo inferior eciam Theologix

Mericum, inquit, eft caufapremný, non quidemper primariæ profeflor cum doctiſſimis ex his, quos

modum caufa finalis : fic enim magis prarium est noſtra culicætas inerito comparandus. '?

caufa meriti ; fed magis fecundups reduktionem ad Poſſent pro hismeritis adduci Alexander 1.p. $ 3.

caufam efficientem . Atque hoc modo, nec gratia vete 9.28.Memb 3. & antiqui alij Theologi apud.

ribus Patribus , neque Incarnatio Christi pornit per Vaſquez diſp.91.11.30.priina parcis, qui dicebant

merita exhiberi, vi per feconftat &c . Secundus gratiain poffe dari propter bonum vſum illius,

modus est , qui magis pertinet ad contractum recom qui vſus tantùm poterat fub conditione gratiz

penfationis,vel fatisfaétionis,quam locationis,feu con conferendæ præuideri, &non abſolutè, cum non

dučtionis opere in qua propriè meritum confiftit : po- poflet præuideri effectus abſolutè exiſtens,autfu

test enim quis exhibere bonum alteri non gratis ; fed turus ante exiftentiain , & futuririonem abfólutá

propter pretium foluerdum , feu aliquid agendum ,fiue cauſa . Verumneque horum Doctorum authori

per ſe bonum illæd acceperit,fiue pro alio, qui accepif tas firma eft pro hismeritis , licet enim inferri vi

Set,quod pretium , feu opus cedat in bonum ,ſeu com deantur ex corum fententia , ob quam rationem

modum illius , qui prius bonum contuliffet. Hocquia dixi n.32.illi fundameneum præſtitiſſe, ipfivim

dem modo fuit gratia collata veteribus Sanctis.Par illationis mulcis modis poterunt declinare,vel re

tribu , o nihil prohibet conferri in premium id,quod
cucrendo ad diuerfos ordines intentionis ,autexe

est principium meriti. Nihil clarius ait Recensiſte cutionis, vel ad diuerfa caufarum genera , alioſve

fua fententia referri ;monetque legen- modos,quibusipfi ab hac le expediant difficulta

dum eſſc Raguſa infra , vbi multa haber pro hac te. Quod fi non præſtentadhuc poterunt fe con

ſententia ,quæ longum eller tranſcribere. Attentè tinere intra comniunem Theologiam ctfi non ex

legiRaguſam per totam illam quæftionem , & mim peditè in Logica procedát, in quaplares Theolo

hiabſquedubio ſuadeo,nihil afferere ad mentem gorum opiniones inaiores alias patiunturdifficul

huius Recentioris, nequeiuxta explicationem ab rates.In limilem difficultatem incidit Alarcon ... p.

ipſo datain . Ex duobus meritis, quæ ibi Ragula tract.4.diſp.3.cap.4. dum dixitChriftum promc.

diſtinguit , primum eftmeritum tempore prius fuiſſe per gratiarum actionem , quæ beneficium

præmio ,quod excluſie à ratione finis. Secundum , fupponit, ficut vſus gratiæ ſupponit gratiam , &

quod dicit pertinere ad contractum recompenfa cam fibi videtur fugere recurrendo ad diuerfa

tionis eft meritum pofterius tempore ſuo prz . caufarum genera , quo reſpondendimodoVal

mio , quodnec finem appellauit , quia verè illius: quium vfum fuiffe , ait accepiſſe à perdocto es

rationem formalem non habet, neque à ratione noftris Magiſtro Vaſquij diſcipulo.

finis ficuti primum expreſsè excluſit propter fin Pro ſententia negante hæc merita referti pof

militudinem quain habet cum finc in eo , quod funt omnes Authores Ægidio dempeo , qui tan

moucat antcquam exiſtat, & lit.cempore pofterius cum meritum remunerandum cognouere , qui

præmio . Ex his autem dixit primum magis redu merita alia expreſſiùs nonnegarunt , quia nullus

ci ad cauſam cfficiencem , quàm fecundum , quia vſque ad hæc tempora fuit, in cuius mentem

proprium eſt cauſæ efficientis phyſicæ non ope- hecmerita veniflent, præter Arrianos, & Maffi

rari antequam exiftat, neque in Ragulæ verbis lienſes , qui ea multis erroribus perinixia tradide

myſteriuin aliud continetur. re, in quos Patres, & Concilia toro impecu ferun

Vlšimo loco refert Ægidium Conink [ e : cur. Nec expreffiùs credo potuiffe negari, quàm

cunda ſecunde diſput.8.deMerito ,dub.7. quem ca negauic Suarius num.49. citatus, dumait re

primò reculife poterat,hic enim vnicèlententiam pugnare influxum caufæ meritoriæ cùm influxu

caula

políc pro
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cauſæ finalis, qua etiam ratione ca 'negauit P: cluſiones Thcologicas tradendasprincipia depro :

Valquez , cicarus pum.42. dum argumentum Paq menda ſunt.

trum ibi infinuatum adınilir . Prætereà P. Hea Diccs,fundamentum horum Recentiorum et

rice diſput.2 3.num.38.errafle Mallilienſes afle- fe illis rectè componi difficultates Theologi

sit eo præcisè , quod merita tantùm ſub condi cas , quæ line illis explicarinon poflunt. Face

cione præuila adinilerint , quod elt medulla ho. ris merita iſta in fuga. difficultatum Theologi.

ruin meritorum in ſpe. P.Ruiz citatus num. soa carum tantum fuifle excogitata , & fateri co

dum horum meritorum meminit modeftè illa geris , cedere difficultatibus , quas hucufque

ficta appellauic , dum tantum de illis poſſe fin , Theologi fine dedecore , & non line gloria ſus

gidicitP.Alarcon tract.4.difp.3.cap.4.à num.12.
ftinuerunt: Difficultas fuit in aliquibus con

mulcus eft in his inericis impugnandis P.Lugo cluſionibus Theologieis , merito videlicet Chri

diſput.27. deIncarnatione ſection.z.num.35. vbi fi reſpectu gratiæ antiquorum Patrum , mater

horuin meritorum meminit ea noluit admittere. nitatis Beatæ Virginis ; eiuſdem exemptionis à

Agam eciam congra hæc merita authoritate Au, debito originalis peccatis aliifque. ſimilibus.cum

guitini,Hicronymi, Proſperi, &aliorum Patrum , meritis remuncrandis, quæ hucuſque tantum

inluper Concilij Araulicani fecundi , quibus ad cognouit ſchola componendis ergò dum ad

uetlari aflcrtine non pronuntio ;id tamen vi illa, alia merita pro his explicandis confugis , fateris

çionum deducere conabor. te non poſſe ferre difficultates, quas alij ſuſtis

la expendenda Doctorummentę circa hanc nene , & ſtadium fugis , intra quod reliqui

maceriam præter morem immoratusfum , quia Theologi yalidè pugnant, & conſtanter præua

id mihividebatur poltulare maceriæ grauitas,
lent. Hac etiam rationc polles pluracompone:

& -ne videtur meo filentio aliquid probabi, re : ſi enim neges Deum concurrere immediatè

litatis detrahere huic ſententiæ , li Authores pro. cum caufis ,explicabis facilè , quomodo Deus

ca adductos reticerem , quorum meminifle non non fit cauſa peccati, in quo explicando Theos

poruj abſque co , quod illorum mentem expo“ logi laborant ,& fic de aliis plurimiš. : Diffie

nerein , quod fyncerè , & ingenuè præſtare cultates,ergo Theologicæ intra Theologiam res

fum conatus non aniino, cos decorquendi in ceptam , &ab omnibus admiffam explicandæ, &

ſenſum alienum à fententia , pro quareferuntur. non pro illis alia excogitanda Theologia eit fil

Protuli eciam illorum verba ; vtis , quimeisex. lud enim prudentis Theologi, & ingenio fælicis

plicationibus nonaffentiatur, ši prediétæ opis erit, hoc autein audacis in concluſionibusTheox

nioni volucric ſubſcribere, horum Authorum te logicis tradendis, & timidi in differtationibus fita

fiinoniis, poffit vti ad illius probabilicacem pro
finendis.

mouendam: mihi enimgratulabor dumex hoc, Rationem vrgeo à negatione-fundamenti Ś8.

& aliis capitibus illaminconcuſſam repercros Theologici petitain . Quæltio non eft circa mo

Hoc etiam debebatur obfequium acuro , & in dum , quo conclufio iam ex Theologia nora de

P.loannes genio fælici Recentiori, qui poftquàin præ fendenda fit , in qua liceret proprios claborare dif
Antonius

di&ta teſtimonia nonexiguolabore congellerat, curlus line præiudicio alius Theologicæ conclue
Ffo.

duin ca in lucem edenda parabat,hac magno om fionis , ficuti Recentes noltri varios excogita .

pium dolore , & non exigua huius Icholæ iactura fuut modos , quibus B.Virgo ex Chriſti meritis

priuatuscæleftem luſtrandam adiuit, potuerit liberari à debito originalis s poſtquam

liberatam fuille coniecere ex dignitate Marris ex

$ . III. teſtimoniis Patrum , aliiſque Thcologicis funt

dainentis: hi eniin dilçurlus ad non repugnan

Propria fententia.
tiam iuxca Philofophians inueniendam conclu +

fionis,quam Theologia ſtatuit , tanțum ordinan +

16.
Nhis , & fimilibus quæſtionibus non repu tur : ſcd cota hæc quæftio de Theologicacon

gnantia conclufionis tradendæ à Philoſophia çlufione procedit, anividelicet influxus cau

tantum petenda eſt , qua obtenta , principia alia la finalis , quam Recentiores aflignane operi

altioris ordinis ex Theologia allumenda funt bus ſub conditione præuiſis , ſit propriè influ

ad concluſionem Theologicam ftatuendam , xus meriti , habcatque rationein illam , quam

quæ ſi deficiant omnino ab que fundamen Patres , & Concilia nomine meriti ſignificant,

to , & è proprio cerebro dictum erit quida & ad illius naturam expofcunt , & an opera

quid in re Theologica tradatur. Hinc mihi honeſta ſub condirione tantum præuila fintluf.

prima-, illaque efficacillima impugnatio fit con ficientia ad moucndam voluntatem diuinam

tra hæc merita in ſpe , ſeu per modum pretij , & ad bonuin aliquod vc mercedem , & coronain ,

Lolutionis , quæ lemper lum exolus : Pro his me ſeu præmium intuitu illorum conferendum ,

riçis , quæ hucuſque Theologorum ſchola non Quod totum Theologicum eſt:ergò dum prin

nouit nullum adducitur Theologicum funda- cipia Theologica pon adducuntus prudentis

mentum , ſed tantùm inuenta ſunt ad conclu- Theologi non erit rem nouam Patribus, & ancis

hones aliquas Theologicas cum Philofophia, quis Theologisignotain traderen

componendas , quas Theologi alij luperant, Hinc cgo rationibus tantùm Theologicishize 59.

vel faltem ſuſtinent fine eorum meritorum merita impetam Philoſophiârelicta, quæ non ſo ,

ope : crgo nullo modo admittenda funt talia, lum pernittet , led eciam ſtabiliet totum infus

merita ; lcd à prudenti - Theologo ablque cho xum quem Recentiores afferunt elle influxum

la hæſtatione omnino reijcienda. Nullum çaufæ meritoriæ : eſt enim influxus cauſæ hina

Thcologicum fundamentum pro his meritis lis, quern impugnarenon audebica niſi quives

ſtare ex eo probo , quod nullum hucuſque à lit Philoſophiam . cuertere. Rationibus ergd

fatione , velauctoritate petitum illius propu- Theologicis hæc merita inſequer:Patres , &Con

gnatores adduxerint , neque Patres , aut Con- çilia nunquain talia merita, diſtincta à ineritis

Gilia calia merita agnouerint, ex quibus ad con temuñerandis agnouiffe fatentur horum merie
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torum Patroni', dum nullius authoritate ca ſuf diſtinctum à merito remunerando. Deindelicet

fulciunt. Ex hoc ergo antecedenti fic arguo : in Scriptura dicatur Chriftum , aut iuſtos mes

Dum Concilia definiunt , & Patres ſtaruuntme tentes emerc præmia , teſtimonium hucuſque

rita Chriſti caufam fuiſſe omnis gratiæ redem non inueni, quod inſinuet Deum emnere nica

prionis,& alia huiuſmodi de meritis tradunt,pro- rita Chriſti, aut iuftorum , quod propugnato

fectò id definiunt de meritis illis , quæ tunc co res . horum incritorum defendunt , aiunt enim

gnoſcebant , non de meritis aliis, quæ nunquam ipfos conſiderare Deum tanquam emencem ,

cognouere,necmeritorum noinine erant inſigni- comparantem merita Chrifti, quem loquendi

ta : ergò meritis remunerandis componenda funt modum ipfi inuenere. Neque adhuc in co fatis

omnia Theologica , quæ ex Conciliis,& Patri fibi conftanr: aiunt enim Deum cmere merita

bus, Chriſti , aut iuſtorum meritis neceflariò ad Chrifti gratia antiquorum Patrum , ' & fimul

fcribenda funt , & de illis intelligenda func affirmant Chriſtum propriis meritis ſoluere can

oinnia , quæ de meritis hucuſque tradidit Ec dem gratiam antiquorum Patrum , quæ non

cleſia : ergo dum hæc merita Recentiores Thco cohærent : nam fi Deus cmit Chriftus dice

logi inueniunt, vt illis componant difficultates tur vendere ac proinde Deus debet foluere , &

Theologicas, quas mericis remunerandis com non Chriftus : foluere enim proprium cſt em

ponere non ſperant, nec Theologi muneri ſatil- proris, non venditoris. Hoc paflim circa lo

faciunt, neque onus ſuſtinent, quod reliqui quendi modum , quod video non attingere rei

Thcologi hucuſque portarunt , fed illi fuccum ſubſtantiam : cum enim in hac materia pecunin

bunt, & quod maius eſt ad mentem Patrum , & nonintercedat,facilè poceſt nomen emptoris, &

Conciliorum fuam Thcologiam non accommo. venditoris cuicunique parti applicaci", debuiflene

dant. Ve hanc à fe notam excucerent, debuerant autem Recentiores & Deum emptorein merico

Recentiores his ſpecialibus meritis propugnatis ruth Chriſti meditabantur , Chriſtum vendico

communes difficultates coinmunibus principiis ' sein eorumdem meritorum reſpectu Dei COA

diffoluiſfe , ne potiùs in fugam difficultatum , templari; ſed forſan melius eſt in his rebus

quam in ingenij gloriam hæc inuenille merita conſequenter non loqui, quàm in ipſis grauil

dicerentur. limis fine fundamento noua producere.
62.

Deinde fcriptura ſemper præmia nomine re Rurſus fatentur prædicti Recentiores hos

munerationis , & retributionis fignificat , quæ actus , quos dicunt habere rationem huius ſpc

meritum semunerandum fupponunt : ergo cialis meriti,diuerſum influxum præftare', quàm

agnoſcenda non ſunt merita alia. ' Antecedens præſtant merira remuneranda reſpectu præmijs

multis teſtimoniis Scripturæ f.icilè fuadebitur. Vndè ergo colliguntex vi ralis influxusvel per

Paul.2.ad Corinth.6.13. Eandem habentes remune ordinem ad illum tales actus' merica dici poſle

rationem . Ad Hebr. 10.35. Nolite iraghe amit Si enim nomina cercis ſpeciebus accommodata

tere confidentiamvestram , que magnam habet re pollimus aliis tribuere, cuicumque facile erit

munerationem . Et cap.11.6 . Credere etiam opor rém , quam maluerit codem inſignire nomine,

Det accedentem ad Deum , quia eft , & inquiren . & fic omnes definitiones eludere. Exemplum

tibus fe remunerator ſit. Et ibidem num.26. de accipe , quod rem declaret : definitum eft Chri

Moyfe dicitut : Maiores diuitias estimans the ftum effehoininem ( pone exprefliùs definituni

fauro Ægyptiorum improperium Christi : aſpiciebat non fuiile Verbum aflumpfiffe noftram natu:

enim in remunerationem . Pfalin.1.8.num.22. Rea ram) & habemus ex Philoſophia hominem eſſe

tribuet mibi Dominus fecundum iuftitiam ineam ,
animal racionale : gliceret hoc noinen bomo re

fecundum puritatem manuum mearum retribuet mi bus ſpecie diftin & is accommodare , poffet quis

hi. Ecclefiaftici 12. 2. Benefac iufto, &inuenies re
dicere Chriftum non effe animal rationale , fed

triburionem . Pallim in Scriptura, præcipuè apud aliud animal ſpecie diftin &tum , quod eſſet ho

Dauidem huiuſinodi teſtimonia reperies, quæ modiſtinctus fpecie ab bis, quos cognoſcimus,

mihi efficaciter ſuadene hoc nomen meritum el & ita verum effe dicere Chriſtum effe homi

fentialiter dicere actum remunerandum , & hoc nem , quod definicum eſt: Dices : hoc nomen

nomen premium non lacitis patere,quàm hæc no homo eſte nomen fpeciei infimæ , & nomen

inina remuneratio , & retributio . meritum effe nómen ſpeciei ſubalternæ, feu gene

Dices: fæpèetiam in Scripturisbona æterna ris , & ita inueniri non poſſe hominem alium ab

venalia proponi Ifaiz ss. Qui non habetis argen co diſtinctum , qui modo elt , poffe tamen inue

rum ,properate;ernite, comenute : venite errite abf niri alia meriça à ineritis remunerandis. Omni

que argento. Et primaad Corinthi.6.20. dicitur no ſunt certa , quæ in hac folutione dehocno

Chriftum emille proprio , fanguinc hominum mine bomo dicuntur; verumtamen vnde funda

redeinprionem .' Expri enim estis pretio magno. mentum defumitur ad loquendum diuerfo mo

Sic etiam habetur ibidem cap.7. num.23 . Pretio do de hoc nomine meritum , & de ineritorum na

empti eftis &c. Et Apocal.1 i 46 3. Nemo poterat tura. Cum eniin videamus illo hucuſque Pa

dicere canticum , nifi illa centum quadraginta qua tres , & ſcholaſticos tantûm fignificaſſe ſpeciem

tuor millia,qui empri funt de terra. Er num . 4. Hi incricorum remunerandorum , cur dicendum eft

empei funtde terra. DeniqucChriftimeritis à pec nomen iftud pofle extendi ad aliam (peciem ab

cato liberati redempti dicimur , & meritotum hac diſtinctamri , & impoſituin non eſſe ad ipe

Chriſti cauſalitasfeu operatio dicitur redemptio, ciem aromam fignificandam '? Infuper cur

quæ ernprionem importar. Cæterùm reftimo omnia , quæ de meritis definita ſunt intelligenda

nia liæc non poffunt difficultatem minuiffe, non non erunt de his meritis , quæ cognouerc Patres,

enim nego poffe dici ſecundum Scripturam , & & Pontifices ; à quibus definitiones in Conciliis

Patres Chriſtum , & reliquos iuſtos propriisme dimanarunt.

ritis emille præmia. Verumtamen contendo hanc Prætereà exempla addu & a à Recentioribus 63

emptionem non importare aliud' meriti genus fuadent nomen meriti improprüflimè applicari

his
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his actibus , quos ipfi merita in ſpe ſeu per mo ad Timoth1. Miſericordiam confecutus vt fim fra

dum pretij , & folutionis appellant: cuin enim delos. idem .defumitur argumentum : in quibus

quisex eo , quod præuideat beneficium aliquod expendit Araufican ,canon.25. Non dixit quia fi

illieſle à Prælato conferendum , fi ei ſolicita præ delis eram ,quam ponderationem ſumpſit ex Au.

ftes obſequia , & ex hac intentione diu illi inter guft.de Prædeſtinatione Sanctor, cap.3 . & lib de

uit,illius expectat mandata,quæ citiflimè exequi Gratia, & lib. arbitr.cap.7. Eundem diſcurſum

tur , & quidquid in illius poteft cedere oble confecit Fulgentius de Incarnatione,& gratia Le

quium prompto animo exequitur , & Prælatus ſu Chriſti cap.18 . Eoque tandem Concilia , &

poftcà beneficium confert, ve rependat obſequia Patres probabant electionem , qua prædeftinatus

præſtica,profectò inter homines non dicitur Præ à reprobo diſtinguitur, & priinam vocationem

latus meruifle obſequia illa per beneficium po non efle ex meritis , ſed ex -liberali , & gratuito

ftea collatum,nec collationein beneficij quisme beneficio Dei. Si autem poflercauſa finalis ino

ritum appellat ; fed potius præmium obfequio uere per modum meriti, diſcurſus non effet legi

ruin , quæ beneficiarius anteà præſtitit, & hic me timus.

ruiſſedicitur beneficiumn . Si ergò interDeum,& Dices : hoc diſcurſu cantun Concilia,&
Patrcs 67

Chriſtuır. merentem hoc modo res agitur non intendiſle probare caulam finaleın non poffe inos

dicetur Chriſtum meruiſſe per gratiarum actio uere per modum meriti remunerandi, quod ſuf

nem poſtcà factam beneficiaanteà à Deo collara ficiebat ad illorum intentionem , quia procede

ex intentione actionis graciaruin , potiùs dicen bant contra eos qui merita remuneranda primain

dus eflet Deus illam gratiarum actionem prome gratiam præcedere affirmabant, nulla mentione

fuifle propter auxilia anteà collata antiquis Pa facta huius noui inesiti recompenſariui. Contra:

tribus.Denùm ipſum nomen his meritis impofi- Concilia, Patres, & Authores errorum , quos im .

tum illorum rem dirimit ; dicunt enim illius Pa- pugnabanc nunquam de hac diftin & ione cura

troni hec merita eſte recompenſatiua, recompen funt;fed Pelagianoruin reliquiæ affirmabant gra

Satio autem ſupponit beneficium iamfactum,& tiam dari ex meritis ab {que eo,quod eorum mens

non mouet ad illud conferendum , ſed iam fa cflet ſpecialiter ſuadere dari ex his fpecie meritis,

ctum compenſat, & gratificat. potius , quàm ex illis , etfi ad ſuain ſententiam

Idem oftenditur ex exemplo adducto emptio defendendam ad hæc merita ſub conditione
præ

nis , & venditionis cum enim quis merces tradic uila confugerint. Concilia verò, & Patres incen

intentione prctium accipiendi , quia præuide debant probare gratiam non dari ex ineritis ; fed

pretium poſteà conferendum , fi prius merces trax omnino gratis ; ergo rationes Conciliorum , &

diderit,non dicitur traditione mercium præmial Patrum debebant procedere contra omnia meri

fe collationem pretij præuiſi, nec collatio pretij ta : dum enim Semipelagianis pateret aditus ad

dicitur meritum mercium acceptarum , fed pura hæc inerita ſub condicionc præuila,totum , quod

Solucio ex iuſtitia , ſeu contractus venditionis ipli intendebant, eis datum ellet , & dilcurſus

conſummatio . Patrum inefficax eller. Si crgò illorum ratio

Dum do & rinain hanc retuliffet Ægidius procedit contra merita remuneranda vel dicen

diſput.8. dub.7. num .118.ex nonnullis , qui eâ duin eſt non dari alia inerica , vel argumentum

foluunt argumentum vulgare ex equo dato pro factú ab Auguſtino,& Araulicano efficax non el

pter illius vlum , quo probari ſoletgratiam pro ſet : hoc vltiinum dicere fas non eft : ergò dicen

pter ipfius vſumdari pofle afferentes bonum dum eſt argumentum Pátruin abſolutè contra

vlum tunc non elle meritum , ſed pretium equi, omnem racionein meriti procedere. Rurſus fi

cam impugnare intendit ex eo , quod probauerit aliquả merita ſpecialia Mallilienſes cognouere

eadem diſputatione dub. 1. num. 6. inercedem ea erant,ad quorum præmium fupponebatur tan

operarij veram habere rationem præmij reſpectu tum ſcientia conditionata, & quæmouebant per

laboris ab operario impenſi. Verumtamen ex hoc inoduin finis , quæ iuxta hos Recentiores non

capite nec ſolutionem ab ipſo relatam , nec do funt merita remuneranda , ſed merita ſpecialia,

ctrinam à nobis traditain refutar. Fateinur mer quæ ipſi propugnant,& appellant merita in ſpe:

cedem operarij habere rationem præmij, attamen crgo Patres,& Concilia contra hæc merita agere

inerces illa, quæ eſt præmium non daturpropter
debebantve Maflilienſes impugnarent: ergò non

operas ſub conditione tantum præuilas, ſed pro folum fentiebant caufalicatem finis opponi cum

pter
illas iam exhibitas. Vnde in parabola ope ſpeciali merito remunerando , fed cum ratione

rariorum Matth . 20. 1. dicitur conuentionem meriti abſtractè fumpta. Oſtendam inſuper à

fuiſſe factam cum operariis de denario diurno, nuin72 . Maſſilienles hæc merita aflignalle , &

poſteà operas fuille exhibitas ab operariis, & vlti quod magis vrger multò ante ab Arrianis fuiſſe

mò mercedein ab illis fuifle acceptam . tradita , ex quo infertur contra ea diſcurſus Pas

Fatentur inſuper Recentiores merita iſta ab trum debuiſſe procedere,

ipfis propugnata mouere per modum finis, & Prætereà li darentur hæc merita recompenſa- 68 .

elle cauſam finalem relpedu præmij : probemus tiua , quæ tantum fupponerentur ad præmium

modo cauſalitatem finis non cohærere cum cau ſub conditione præuila non benè inferret Paulus,

falitaté meriti , & ita opera bona præuiſa ſub con Non ex operibus , fed ex vocante fuiſſe lacobele

ditione , & per modum finis intenta non poſle & tum , & É ſau reprobatum , quoniain ita decre

habere rationem meriti. Diſcurſum inftituat tum fuit antequam quidquainboni egillent, aut

Auguſtinus lib.de Prædestinatione San d.cap.19. mali : poller enim lacob fuiſſe electum propter

vbiex verbis Pauli ad Ephef : El it nos in ipfo illius opera fub conditione præuila , quibus po

ante mundi constitutioner or femus Sancti. fic in ſteà ablolucè exiſtentibus compenſatorio merico

fert : ergò non quia eramus Sinti: ergò electio vocationem promereretur.

fuit gratioſa, & independenter à neritis , qua ra Vltimò infero, quod fi hæc mierita recompeti- 69:

tione conuincit primim grațiam liberaliter à penſatiua darentur poflet quodlibet principium

Deo conferri abfque vllo merito. Item ex prima, meriţi ſub meritum illoruin cadere , quod de
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De merito,

catrem.cum inzenmusical cerpendienterietenciones

Si merita principio eſſentiali requiſito negant Recentiores,

in pe ad- & admittit Ægidius iam citatus.Moucor ad hoc,

S. IV.

mittantur,

quodlibet
quia hæc merita recompenſaciua tantùm mouent

Diſcrimen aſsignatur inter opinionem
principium vt præuiſa ſub conditione , & efficaciter intenta

meriti po- per modum finis : exiſtentia autem conditiona propugnantem hæc merita in

teft cadere ta effectus non ſupponit exiſtentiam abſolutam Spe, & errorem Maf

fub meritū.
principiorum , & ita poteſt in eam influcre, ficuti

filienfium .

fuis influit in media, quibus de facto producen

duselt,cum non moueat vt phyficè exiſtens , Onnulli contra hæc merita obiiciunt in ipfis 76.

non quancumque motionem per modum finis cebant Deum punire merita tanrum ſub conditio

elle meritum ; fed illam , in qua finis poteft efle ne præuiſa , & ideo infantes aliquos in originali

recompenſatio beneficij collati, non poteft autein decedere , quia præuidebat Deusillorum peccata

gratiaruin actio , inquiunt illi, aur aliud virtutis futura fub conditione fi viuerent: alios verò ab

opus eſſe coinpenfatio principij effentialiter re originali mundos in gratia decedere , quia Deus

quiſiti ad tale opus, quia in collatione talis prin- præuidebat illorum bona opera ſub eademcon

cipij confertur actus virtutis , cuius eft princi- dicionc.Cæterùm aliquos errores apud Maflilien.

pium , & ita collatio principij eſt collatio scus fium doctrinam reperiri, à quibus horum Re

virtutis , & ficuti a & us virtutis non poteft effe re çentiorum fententia omnino libera eft , eft miti

compenſatio fui iplius,ita nec ſui auxilij,ſeu prin certum , quod ex duplici capite probo primò,

cipij eſſentialiterrequiſiti, omne enim meritum quia Mafilienfes merita illa conditionata ex viti

debet adæquatè diſtingui à præmio. bus arbitrij dicebant eſſe futura nulla inrerue

Solutio hæc inihi fuadet actum honeftum non

fo.
niente gratia , quod prædi& i Recentiores com

poſſe eſſe meritum recompenſatiuum de condi ftanter negant. Secundò quia Maſlilienles conce

gno principij dignificantis, quia actus vt condi debant merica.quædam ſub conditione fututa,

gnusincludit formaliter principium dignificans; quæ mancbant in ſtaču purè conditionato , &

non tamen ca euincitur non poſſe eſſe ačtum me non tranſibant ad abſolutum ,fic dicebantDeum

ritorium de congruo reſpectu talis principij ,quia in paruulis antè vſum rationis morientibus ratio

actus ſupernaturalis vt condiſtin &tus à principio nem habere de illis meritis , aut demeritis, quæ

dignificante habet congruitatem reſpectu illius, haberent, fi ad perfectum vſum rationis perueni

illudque de congruo poteſt promereri. Deinde tent. Hi autem Recentiores tantum concedunt

reſpectu auxilij lolutio hæc locum non habet, quædam merita, que ex appofitione,quod intui

quia meritorius actus formaliter ve meritorius tu illorum aliquid detur, non poffunt abſolute

diftinguitur abauxillo, & licet illud ſupponat vě non exiftere , quiatum præuideantur ſub condi

conſtirutiuum libertatis requiſitæ vt conditionis tione præmij,co ipſo, quod hoc conferatur puri

ad meritum , libertate tamen ſuppofita actus ab ficatur conditio , & meritatranfeunt in ftatumab

illa procedens vt ab eadem condiſtinctus merito folutum iuxra vulgare illud :Conditionatum pu

rius eſt: libertas enim non eſt forma dignificans, rificata conditione,tranſit in abſolutum .

neque intrinfecè conſtituens meritum , ſed tan Verumtamen his duobus expun & is errori- 73 :

tum conditio , qua pofita effectusab illa proce bus aliquid maner commune doctrinæ horum

dens meritorius cft vt ab eadem diſtinctus. Recentiorum , & Maffilienfium , videlicetmerica

41.

Illud autem, quod dicitur in ipſo auxilio con tantum ſub conditione præuiſa mouere ad pre

ferri actuin ab eo procedentem nullius eſt mo mij collationem ,dico merita ſub conditionepræ

menti : nam licet ipſe actus honeſtus ſupernatu- uila, non verò merita conditionata , hac enim ra

talis ſit donum Dei in auxilio collacum ,tamen eſt tione loquendum eſſe dixerunt Recentiores, vt

etiam opus hoininis liberè cooperantis ex gratià norabam num.29.ex hoc capite ſuam fententiam

Dei , aliàs nec ipſum auxilium , nec aliud præ multum differre putabant ab errore Maſilien

miuin diſtinctum poſſet promereri : ergò quare fium , qui abſolute merita conditionata concede

nús eſt actus hominis liberè auxilio cooperancis baut.Hunc loquendi modum in RR. laudo , eo

poteft idem auxilium promereri,bi ex aliocapite enimfugiunt loquendimodum, quem temuncre

fcrimen redditur inter auxilium effentialiter re ſentiunt, quod multú refert.Pretereà dum negant

quiſirum ,fine quo actus implicat , & inter auxi merita conditionata , & vt conditionata non mo

lium per ſc ad actum conducens : quia quando uere affirmant, apertè explicant longè abeſſeab

confertur principium cum præuiſione actus ab errore Maſlilienfium , qui dicebant merita, quæ

co proceſſuri,in tali principio darur actus etiamſi purè in ftatu conditionato permanebant, de facto

aliàs poffet talis actus ab alio principio procede . Deum mouere. Cæterùm fi ad merita tantùm

l'e ,cum hic ,& nunc ab hoc , ſeu abhis auxiliis conditionatè præuila, quæ in ſe lant purificanda

procedat, & æquè omnia in actuin influant, licè diſputatio reſtringatur tantum ad modum lo

non cum æquali neceſſitate,exeo eniin ,quod in quendi pertinet allerere hæc merita vt conditio

fluxus huius principij poſſet ſuppleri alio con nata,vel vt futura mouere ,certum enim eft vt in

currente principio loco huius,non minor eft potentia ad mouendum ,ſeu vt in actu primo præ

influxus præſtitus,ac fi nullo alio prin ciſo ad motionem cantum elle conditionata , feu

cipio pofler ſuppleri. Dicendum eſſe in ſtaru purè conditionata,quod Recentiores

ergo eft his ineritis admiflis
negare non poffunt afferentes ante præmium col

principium meriti poffe latum tantum ſub conditione præuideri , & qua

cadereſub meri tenus in actu mouentia tranſire iam ad ftarum

abſolutum quatenùs illorum abſoluta futuricio

intenditur, & ita ,vt abſoluta ſunt in intentione, &

etiam in executione di intencio illa fit efficax , vt

Galis
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talia merita exequatur,quodMaſſilienſes nonne ab omni conditione abfolura vider.Vbiexpendas

garunt , neque ad illorum intentum id negare vniucrfaliorem racionein concluſione tradidiffe

modo aliquo conducebat, potius in ipforum do Hieronymum : concluſio enim erat Deuin non

ctrina manifeftè continerur. In re ergò merita punite peccata lub conditione præuiſa , ratio aa

conditionata lunr , fi ab actu primo ipforum de tem ,quia de his ,quæ abfolutè exiftentia non ſunt

nominationem deluhant, & ablolura fi denomi Deus tion iudicat, hoc eſt neque ea præmionet

nationem accipiant ab ftatu , quem habent dum fupplicio afficit.

funt in actu fecundo mouentia.
iam nihil affiritans , ſed arguitiuè procedens 76.

Maffilienfes merita iſta conceffiffe certum eſt deducere intendo Maflilienfes damnandos elle

apud omnes, qui illorum erroremi referunt , ipli aliis eorum erroribus fecluſisex eo præcisè,quod

enjin volentes prædeftinationis,& reprobationis merica præuila tancumfub conditioneadhuc pu

caufam in omnibus hominibusexparteipforum tificanda admiſerint. Quod ex verbis Hicronymi

allignare , cum in paruulis nulla inerica abſo . iam datis coniector , & præcipuè deduco ex his

luta inucnirent ad conditionata recurrebant , & quæ iain do ex Auguſtino,& Proſpero tranffata.

non folùm in paruulis merica fub conditione In primis Proſper in Epiftola ad Auguftinum

nunquam purificanda, ſed in adultis mèrita ſimi viderur à Doctore maximno opem petere ad hæc

lia ſub purificanda conditione deſignabant: aie merita tanquam erronea impugnanda : ſicenim

bant enim ideò his hominibus Euangelium præ habet propè fine.n epiftolæ : Tiind etiam qualiter

dicari, quia præſciuit Deus illos effe credituros,fi diluatur quafurnus pasienter inſipiemiäin noſtra fe

Euangeliuin ipſis prædicaretur ; fimiliterque di rendo demonjtres , quod retraitais prioruin de hac ré

cebant illis hominibus citiùs prædicari Euangc- opinionibuspenèomnium par inuenitur , & vna ferm

lium ,quia in eo tempore credituri præſciebantura tentia , quà propofitum , to predeſtinationem Dei fe

Eandem doctrinam antè Mallilienſes expreſsè cundum præfiientiam receperunt : vtobhoc Dents alios

tradiderunt Arriani celte D. Athanafio orat . 1 . v..fa honoris,alios cõiunneliæ fecerit: quia finem unius

contra Arrianos propè inedium colum mihi 119 . cuiuſque prawideri , fub ipfo gratis adiutorio,in qua

vbi Arrianorum errorein fic refert: Quia volunta- futurus effel voluntate,to actione prafcierit. Quibus

te ſua veni mutariquepoterat (dc Chruito loquun- verbis afferit Proſper iaiti plures ex Maſſilienlibus

tur) ficut reliqua omnia,idcò Deus cum præcognofife priores opiniones retractafie, videlicet dari merita

ret iilum bonum fore maturanit , vt illihanc gloriam ex viribus arbitrij ,& ex his procedere primam vos

daret,quampofteà ex virtute meritus fwijfer , vt qui cationem ;recurrere autem ad præſcientias Dei af

de opere fuo quale futurum eſſet præſcientiam habereta ferentes primain vocationem dari propter opert

Eundem errorem his verbis repetit Athanafius 'præuifa lub conditione facienda adiutorio ,hoc

orat.2.contra eoſdem colum.4 .orationis , & fol. eit auxilio gratiæ :crgò merita ſub conditione tan

mihi 1 31. Et ut ornnes et natura fua , ita quoque cùm præutila etiartiſi ex gratia Dei proceſſura fits

ipfum Verbum mutabilitati obroxium elſe, ac in libe & illorum conditio fit purifieáda,vt aiebant Maf

yo eius arbitrio fuiſſe, quandix vellet bonum permane filienfes in hishominibus, quibus Euangeliumi

te , eiuſque voluntatem nostro modo mutari potuiffe prædicabatur , quia præuifum fuit à Deo illos

cum fuerit mutabilis natura ; cagua de caufa càrn fuiffe credituros lî Euangelium prædicaretur, có

Deus pracognoſceret eum bonum futurum anticipan- prehenduntur ſub illis meritis,quæ Profper ficti

do banc gloriam illi, hanc gloriam dediſe,quam horno tia vocat, queque ipſe contra Maſſilienſes impu

poftmodum ex virtute mereretur , quafi iamranc gnat,& Dino Auguſtino fortiùs iinpugnanda, &

opera eiusftarent , quepranidebantur à Deo :alemeum penitùs euellenda proponit.Eofdem Niaſilienſes

sam ftatim in preſentia voluit.Errabant ergo Arriz iam propiùs ad veritatem accedentes Auguftinus

ni,quia Chriſti diuinitatein negabant, & creatai alloquitur lib.i. de Prædeftinatione Sanctorum

cius perſonain eiuſdem rationis cum cæteris ho cap. 1. vbi fic liaber:Pericneruntetian (verba ſunt

minibus conſtituebant peccabilein. Infuper con Auguſtini ) vt præueniri voluntatem horninum Dei

cedebant Chrifto merita iſta ſub conditione puria gratia fuerentur , arque et ad nullum opus vel inci

ficanda,de quibus agimus. piendum , vel perficiendum fibi quemquam fufficere

Contra Maſilienles merita iſta concedentes con entiant;retenia ergò iſta, in qua peruenerunt,pla

agunt Hilarius , & Proſper in epiſtolis ad Augu rimiim à Pelagianorum errore difcedunt: proinde firin

ftinuin , & Auguſtinus lib.i. de Prædeſtinatione tis ambulent, ó órent exm,quidat intellectura .fi quid

fanctorum cap. 13. & duobus fequentibus, & de de prædeſtinatione aliter fapiunt , ipſe illis quoque re

bono perfeuerantiæ cap.9. & 10. & cpiſt. 105.8 nelabit: En iuxta Auguſtinuri, iani nonnulli pij

106. & de Correp. & Grat.cap.3 . & duobus ſe Maſlilienſes nullum opushoneftum , neque ini

quentibus. Contrahane Doctritiam à Mafli- . tiumillius fine gratia admittebant,& tamen ad

lienfibus, & Arrianis traditam agit D Hierony huc doctrinam luam ad mentem Patram nó om

mus in Dialog: 3. aduersùs Pelagianos ante me ninò compofuerant , à quibus non ex alio capite

dium , vbi afferit Deum non iudicare, ncc præ diſcefliffe videntur,niſi qula merita conditionata,

inio , aut ſupplicio afficcre bona , aut malaopera ſeu tantùm fub conditione præuiſa admittebant,

præuiſa tantimi ſub conditione etiam purificanda vt nơn leuiter indicant verba Proſperi, qua proa

Interroga eum (verba ſurit Hieronymi) cür Iudam pofitum ; volsint atein Dei ſecundum praſcien «

elegerit proditorein ? Cur ei loculos comm:ferit, quem fiam & c .

furem ejfe non ignorabat ? Audi rationem : Deus pré Huncdiſcurſum fouer Herice diſput.2 3.n.385 77

jentia iudicar, non futura,nec condemnat ex præſsien qui præter errorem concedendi merita ex viribus

ria,quem nouerit talem fore,vtpofteà diſpliceat. Vbi arbitrij tanquam alium diſtinctum notat in Mal

expendo verba illa : Deus præfentia indicat non fu Slienfibus conceffiffe merita conditionata ,vbiex

fura , videlicet ſubconditione parificanda ; quiz preſsè loquitur de meritis, quorum conditio pu

abſolutè erunt exiſtentia : ergò opcra fic præuiſa rificanda erat.Deinde P.Didacus Ruiz diſp.us.de

non ſubſunt iudicio Dei, neque illa præmio , aut Prædeft.Section ,2.num .12.co præcisè, quod hæc

füpplisio afficit ,fed tantum præfentiâ,hoc eft que mcrita concefferit Rupert.lib.9. de Gloria , & ho®
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nore filij hominis ad illa verba Matth.ll. Si in ri. Poteſt inſuper abſolutè doniniuin equi tranſ

Tyro , Sidone óc, illius doctrinam damnat ferri in militem ca lege , vt miles obligationem

tanquam proximam errori Semipelagianorum . ſubcat benè vrendi equo , ita vt fi aliter fecerit

Verba ſunt Ruizij : Harc dixi(ſententiam vide poſſit Rex militem priuare dominio equiob obli

licet Ruperci) Semipelagiano errori proximam non gationem non adimpletam eo modo, quo folet

gua parteilli afferunt fidem , & pænitentinin aliquam vendi fundus pecunia credita, & hypotheca facta

imperfe& am , & inchoatam per folasvires naturafine ſupra iplum fundum , quem poteritvenditor re

Anxilio gratiæ elicitam valere ad obtinendaſuperna petere , li ftatuto tempore illi pretium debitum

turalia auxilia , ipfam iuftificationem . Hoc enim non reddatur. Hac ratione non datur equs pro

nonafferuit Rupertus, fed qua parte demerita condi peer bonum víam ;led propter obligationem talis

tionaliterfutura funt ratio negandi predicationem , om vlus,qui poſted aduenienseft adimpletio obliga

ècontrario merita conditionaliter futura ratio conce tionis , qua polita cellatobligatio. Importat hic

dendi prædicationem.Hæc Ruizius,in cuius vltimis modus tradendi equin contractum quendam ,

verbis apertè damnantur tanquam errori Semipe qui dicirur, Do vt facias,vbi intercedit quaſi per

lagianorum proxima merita, quę tantùm fub con mutatio rei traditæ pro obligatione rei faciendæ ,

ditione præuiſa præcedunt præmium , etiamfi ex in quo nulla inuenitur ratio meriti vt diceban

gratia procedant , & illorum conditio fit purif num.63. & 64. Prætereà etiamſi in hoc cafu meri

Canda, tum admitteretur , ſimile non poflet in gratia re

Iuxta præmiſſa fundamenta aliis iudicium de periri,quia gratia abſolutè datur , & non intuitu

hac re ferendum committo : ego enim longè ab obligationisrei in poſterum faciendæ, nec Chri

ſum à cenſura ferenda in acutos , & perdoctos itus ob gratiam dacain antiquis Patribus vllain

Recentiores mulcis mihi ciculis commendandos, ſpecialem obligationem recompentandi talem

in quorum gratiam non reticebo lenſiſſe P.Val- gratiam contraxit , præter communem gratitudi

quez 1.p.diſp.89 cap.4. & s.adhuc Maffilienſes nis, nec hic contractus intercedere poteſt inter

illos, quorum memincre Profper , & Auguſtinus Deum,& hominē, quiaſemel gratia collara bene

teſtiminiis ciratis in eo erraſſe, quod aliquein co ficiuin præſticum in illius collatione auferri in

natum ex naturæ viribus elicitum Deigratiam poſteruni non poterat ,etli poflit diutiùs noncon

præcedere fenferint , & hunc errorem confutan ſeruari, ac proinde vt primo præftitum indepen

dum Augultino fuille propoſitum à Proſpero, denter erat ab adimplecione omnis obligationis,

iuxta quain doctrinam nihil ex prædictis teſti & ab omni merito , quod in illa obligatione fin

moniis contra fententiam horum Recentiorum gatur.

deducitur. Neque vnquam fas erit negare expli Arguunt fecundò Recentiores : voluntas dan- 80 %

cationem hanc datam à Patre Vaſquez probabi- di auxilia antiquis Patribus ex intencione folu

lem efle , quod ſuflicic vt probabile fit prædicta tionis preſtanda à Chrifto Domino peractio

teftimonia contra fententiam Recentiorum non nem gratiarum liberalis non eft ex parte obiecti:

procedere ,& ne ex hoc capite illorum doctrina ergo illa auxilia potuerunt cadere fub meritum

aliqua poſſit cenſura notari, etſi mihi verofimi Chrifti . Reſpondeo dato antecedenti , negando

lior videatur explicatio data , quam maximè in conſequentiain ,quia auxilia illa non poterantelle

fero ex illis Auguſtinii verbis : Nullum initium præmium ,vt dependentia ab illa intentione, quia

boni operis &c. talis intentio non poterat reſpicere actionem gra

tiaruin , quam folutionem appellant Recentiores;

$ . vt meritum propter rationes iam dictas : non ve

dependentia ab alia intentione, quia prior illa

Satisfit fundamentis pro oppofita erat executiua taliuin auxiliorum : ergò nullo

ſententia.
modo. Doctrina, quam Recentiores infinuant in

prædicto argumento locum habet quando inten

æcipuum fundamentum Recentiorum eſt tio liberalis ex parte ſubiecti, & non ex parte ob

vulgare illud argumentum de equo militi da iecti reſpicit tanquam obiectum aliam volunta

to propter bonum illius vſum ,ex quo ipfi inferre tem executiuam doni conferendi , & lupponen

intendunt polle dari præmium merito in ftatu tem metitum iam abſolutum ex parte ſubiecti,

abſoluto non præuifo. Relpondeo pofle Regem quam fatis plaufibilis Theologorum opinio con

abſolutè dominium equi in militem transferre cedit in Deo ante præuifionem meritorum con

[ pc boni vſus, ita tamen , vt etiam fi miles pofteà cedendi gloriam propter merita, quæ nec ſuppo

co non benè vtaturequs repetendus non fit , fed nit merita, neque eft immediatè exequutiua glo

apud milirem pernianlurus:tunc equs nullo mo riæ ; ſed inducit aliam voluntatem ſupponentem

dò poteft habere rationem præmij , ſiquidem da- merita , & gloriæ exequuericem , ex vicuius con

cur independenter ab exiſtencia meriti. Secundò fertur gloria propter merita iam ablolutè præ

poteſt cqus tradi militi abſque dominij tranlla uila.

tione, & intentione boni vſus, quoabfolutè pofi

to dominium equi transfertur in militem ; fi ca

men bonus vſus non fuccedat , Rex non abdica
PVN CTVM V.

bitur dominio equi : tunc facultas vtendi equo

facta ante bonum vſum abſolutè præuilumnon Quomodo meritum ab impetratione,

fuit præmium ; tranflatio verò dominij iam ſup
Satisfactione,“ ſatiſpaßione

ponit bonum vſum abſolutè exiftentem , & rel

picit mericum reinuneranduin.Hac ratione gratia
differat?

812

non poteft conferri, quia in ea non poteft diftio Irca diſtinctionem meriti ab impetratione,

gui dominium , & poteftas vtendi gratia, nec ſe nullam inueniri inter hanc,& meritum con.

mel collata poteft auferri pro eo reinpore , pro gruum , fenſere P.Vaſquez prima ſecundæ diſp.

quo fuit collata ,etli poflit vlteriùs nonconſeruas 216.cap.4. P.Tow.opuicul.8. de Gracia diſput.6.

dub.

V

79 .
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dub.6. Impetrationem ita à merito diſtinguir P. fåpè enim biotinesdona concedunt,quia pettina

Soarez lib.12. deGratia cap.3. num.8 . ve ailerat cur,nulla ratione oblequij in petitione confide

iinpetrationein foli orationi competere ,meritum data, & vim maximam petitionis experintitur cui

verò commune etle oinnibus operibus honeſtis. non finemoleftia refiftunt , & ideo ægrè ferunt

Conlentit" P.Didacus Ruiz diſp.28 . de Prouid. precun importunitatem . Probatur ſecundò ,quia

lect. 3. num.9. vbi petitioni diſtinctam vimmo importunæ preces viin habent coactionis, & vio

tendi tribuit ab illa, quam habetmeritum oble leritis æquiualent in aliquibus caſibus': ergò pres

quij , quibus videtur impetrationem non diftin ees quxeuinque fecundum ſe fumpcze Vim - haw

guere ablolutè àmerito,led à merito obſequij,& bent impellendi,fiquidem illarüin vis incoa & iot

diplieeni'rationem in oratione cognoſcere,quan nemaccreſcit. Deinde,quia perfecta ratio libera

dam moriti oblequij communem omnibus ope; licatis preces ähtetiertit ; qux liberalitatem mis .28

tibus honeftis,aliam impetrationis feir metiti imi huunt:ergo ex eo,quod illis aliquaratione debica - 1.7 dias

petratorijoratiofiis propriam . Addit num.14.has fir impetracios"
111 ) En

rationes,les formalitates
in orationenon realiter, Hanc vim precam's lei dtatlotis explicauit 84

fed formaliter diftingui, quia vt oratio fit impe Chriſtus Dominus Lucæ 11. duin induxithomia

tratoria debet efle ačtus látriæ , quó exhibeatur
hem intùs dicentem : Noli mihi moleftus effe , &ias

cultus, & honorDeo ;acproinderationem obſe> men erfinon dabit illi to,quod amicus citus fit; propter

quij;& meritinéceflariò debetſupponere,& dilpi improbitatem tamen eiusfurger, die dabir illi :Hot

19.fect.4. num.13. ait meritum decongrüoſema enim ille loco obfequijhabebat petitioñemillaini,

per coniungi cum impetratione , & ex hacillud & tamen 'illi annuebat. Idem lignificatur Luca

inferri , tenet eciam communis fententia Beato's 18. verbis illius iudicis dicencisi EtfitDeum nonti

nobis ſais precibus dona ſupernaturalia impetra rheo,nec hominem remercorsaimen quia moleftaeftmia

Te, & tamen nilıil mereri. Ex quo infertur actus
bibec vidua,tc.

fecundos honeſtos merendi,& impetrandi reali Tertia concluſio. Omtriis accus,qui vitti habet 85:

ter efle diſtinctos , ac proinde in a &tu primo effe impetrandi per modum peritionis ſeu orationis, Omnbondine

virturem , feu potentiam formaliret diftinétami habet etiam intrinfecèvimmouendi per inodum impetra

virtucem impetrandi, & virturem mouendi.P.Rie obſequij, & meriti.Ratio eſt,quia ficut requiritiit cine ofcriam intrat

palda tom.i.de Enteſupernaturali;diſp .. sife& .l. proportio fupernaturalis intermeritum , pral sium

num.s. ait diflidiuin inter Authores circa hans
mium ſupernaturale,ficetiam incer petitionem , &

materiam tantum efle de voce,quod inquit nota- impetrationem reifupernaturalis. Petitio aüretti

tum inuenifle apud Medinam primaſecunde,qui ſupernaturalis ſemper eft honeſta, &exgratia, ad

114.art.6 . proindè nihilin ea poteſt defiderari ad rationem

Sit concluſio.Frequenter impetratio iuxtamos tneriti. Ob hanc rationeminetitumex impetra:

„Imperra'io dum loquendi fcholafticorum , Patrum , &Con tione inferebat Proſper lib . aduerfus Collatoren

frequenter, ciliorum fumitur pro meritode congruo. Proba
fumiturpro

cap. 16.vbi'hæt.Calliani verbaproponte: Cum vid

tur ex Trid feff 14.cap.4. vbi de contritione dil derit Deni nos ad bonum velle"defleEtere occurrit; dis

! sorgruo: poñentead iuftificationem , quæ gratiam reinif rigirzarque confortat. Ad vócem enith clainotis ftatim

uain peccatorum de congruomeretur;impetra vi audierit refpondebit tibi , iniuoca me; inguir,int

tionein efle dicit : fuit Ault thiquouis tempore ad im die tribulationiszeripiante, & glorificabis me. Vbice

petrandari veniam peccatorum hic contritionismoins cö, quodDeus clamoribus,feu petitionibus mo

neceffarisus. Probatur etiam ex Auguſtino epift. ucatur infert Proſper : Quis non videst,quod hac

105. Neoipfa remiffio peccatorum fine aliquo merito. do & trira meriram libero aſſignee arbitrio , quo praue

e $t,fi fides haneimpetrat: In contritione autem,aut niatar gratia .Vnde Auguſtinus, Proſper, & Hila

in fide nulla fatio impetrandià merito diftincta tius de merito,& impetratione inſeparabilibas,ac

poteft inueniri , quia fi datur ſpecialis impetratio de rebusdiinino indiſtinctisloquamur.

à merito diſtincta, tañirim poteft conſiderariin Dixi inpecrationem à merito non diftingui $ 6;

oratione quatenùs eſt quædam humilis petitio, intrinſecè,nec otiosè ly intrinfecè addidi: poflùnt

& proprix indigentiæ manifeftatio . Tribuitur
enim diftingui, & defacto ſeparati ratione alicu

hoc impetrationis nomen potius nierito de con ius excrinſeci. Sic Beatorun orationes impetrato

gruo,quam de tondigno ,quia licur rei petitæ im siæ ſunt , non tamen meritoriæ , non ex defc & u

potrátio tota-innititut- libcrtati exaudientis petit proportionis intriſece ſufficientis ad meritum,

tionem , fic præinium refpondens mcrito decom led ex defectu extrinfecæ ordinationis ad hoc rer

gruo magisinnititur libertati præmiantis, quàrty quilitæ ,ſeu ex defectu viatoris ftatuis.

honeſtatioperis . Obquam rationem nieriumde lam fi meritum cum facisfactione comparctur 847

congruo abſolutè non folet dici meritum , fed inter ſe diſtinguuntur , quia ſatisfactio eft reddi- quid fit für

cum addito,
tio æquiualens iniuriæ ,feu rei debitæ . Vnde ft rifaáio.

Sit fecunda conclufio. Petitio vr in oratione ſit pro culpa , feu iniuria , importat obſequium

i in oratione incluſahabetvim quandartı iinpetrandi, ſeu obti- æquè placens,ac diſplicens fuit iniuria. Si aut

*vm in- nendi rem pečicam formaliter diltinétam à vimo tem fit pro pa'na debita eſt quædam caſtigatio

et maintea uendi , quam habet meritumquatenùs eft obfe- culpæ per toleränitiain pænalitatis inflictx ab eo, quotředt

dipinta a quium factum collarồro præmium . Ita traditS. quifatisfacit,quæ eft in operchoneſto, qua pe- meritidin

Thomas fecanda fecundæ quæft.83.art.14. & 16+ na foluttur, & pænæ dignitasdeletur : quženim
finguntur:

vbi in oratione diſtinguit efficaciam mouendi ſoluic poenam debiran ,iam non amplius dignus

oinnibus operibuscominunem ab efficacia inpe. penácenfertir . Sic opcra pénaliapænitentia

trandipropria orationis. Ratio cft,quia pétitio in peturilia ſunc adſatisfaciendum propæna debi

fe haber debitum quoddam connaturalitatis, rin ta ex culpa iam remifla. Conftat ex Tridentino

rione cuius congrnum ex datis, quod petitur" ſeſſion.14.cap.8. vbi hæc habentur: Neque vero

quando intercedit debića proporcio. non folunt fecurior vlla via in Ecclefia Dei vnquam exiftimats

inter perſonas; fed etiam inter peritionem , & im- fuitad amouendan imtinentem àDeopenam , quami

petrationein. Id lundetquotidiana expatemia : ex hinc panitentia opera borines outin vtro aning

E merito de
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deluxe frequentem , · El fic capuc concludic. in gratiæ referri non debent proprer opus præſti

ſtrucns miniſtros lacramentipænitentiæ : Han sum , nec proprer illius nodum , qiiod fufticis

beant autem præ oculis , vt (asisfactio ,quamima etiam hoininibus notum eft. Probat hæc ra

ponunt non fet tantum ad noue vitacuftodiam , fed tio libertatem ita neceffario , & eflentialiter ad

wiam ad preferitorum peccatorum ,vindiclamó cao meritum requiri', ve nec diuinitùs ſuppleri

Sigarionem ,, Ex quocommuniter Doctores aſſe poller. Ita tenent communiter Theologi con

cupt opera iniun &ta in pænitentia facramentali tra Gabrielem in 3. diſtinct ., 8. quæft.1. art.3 .

debere efle penalia,etli afferant vix vllum hone dub, 1. Maiorem eadem diſt. quæıt.s . Petrum

dum externum poflc excogitari, quod pænale de Aliace , & Helcor in s . dilt . 17. qui docent

atop pofle acceptari à Deo ad præmium vitae crer

88 . Şatilpaſſio, dicitur|coleçantia penaliratis in næ , & elle mericorium opushominis abſque lie

Quid fit fa- flicta, à ludice , cuius eſtdelictuni punire in betrace - contradictionis exercitum , quod ipG

sispaſſio. pænam delicti commilli, quæ ex parte prin . vocant opus, liberi libertate complacentis ,vt hac

cipij differt à ſatisfactione. Excinguis hæcıſa ratione defendanc in Chriſto iplain fruitionein,

cilpallio dignitatem pænæ , ſicuti quælibet for & delectationem Dei clarè viſinerito non va

lutio debitum Poſtquam enim ludex inflixit care ,quem dicendi inodum refert etiam Val

pænam delicto reſpondentem , iam in illo non quez diſput.214.cap.4 . nuin .8. Præter plura

mapet iusiterùmpuniendi reum , & ira dignitas fcripturæ teſtimonia , quibus libertatis conditio

pænæ ex parte rei extinguitur, ficuti ius ad il ad imcrituin ſignificatur præcipuè Eccleſiaſtiçi

lain inAigendain ex parte ludicis . Sunt enim 15.verf. 14. lunt alia Patruın , quæ nullam ex

correlatiua debitum ex parte debitoris, & iusex plicationem patiuntur. . In primis id tradit D.

parte creditoris. Ex hoc capite ponnulli ad.lam Auguftinus lib. de vera Religione cap.14 .& 19.

tilpaflionein non folum non requirunt actum & tribus libris de libero arbitrio , nec non Hiero

:58

honeftum , quo. fatiſpatients accepret pamam ; nymus.lib.2. contra louinianum . Vbi non est li

{¢d alleruntfacilpaflionem etiam in hac vita bertas sibi nec damnatia , nec coronaest. Accedis

fuum fortiri effectum , etiamli.pofitiuè fit inuo Boëtius lib.8. de Conſolac. in fine :Iniqua effet lex ,

1. ** Juntaria fatiſpatienti, & illi cum veniali culpa quid ręceliu ati, vel libertaripænam ,premiumve pre
- 60"

içlifat. Ita Medina , & Ledeſma apud Patrem poneret. Concinit:Bernardus ferm . 18.in Cantici.

Şuatiumtomo4. intertiam partem ,Diſputatio Vbi non eft libert isnec mericum , ..

ne 37. ſectione 7. dequo intra & .de Pænit.agen , Eft etiam commune apud Theologos ad me

dumeſt.
rituin nou requiri, libertateın quoad ſpecifica- Sufcit li

Ex hoc inferes invno opere pracionis exter tionem ; ſed tantum quoad exercitium , quia bertas cone

na repecici rationein meriti,quatenus eſt.opus fufficit ad libertatem moralem operis ita fieri, traditions

honeftum fa& um in Deioblequiųm ; reperire vę antecedenter, poflit ab operantenon fieri: fine libera

çtiain rationen impelraçionis ,quæ conſiltie in nec requiritur pofle facere oppofitum , venon ricam.

bumili quadam petitione , & propriæ indi bend putauit Abulentis Marchæi 29.quæít.566.

genpiæ profeflione , quæ plurimùın valet ad vbi dixit Beatos non poſſe mereri , quia non

quamlibet voluntatembenè moratam inflečten habent voluntatem Alexibilem ad malum. Ex

damad impetrationem . Demùm reperitur in ora quo inferebatur, Chriſtum Dominum mereri

tione externaratio fatisfactionis ,que formaliter non potuifle , quia admalum voluntatem fle:

conſiltit in caſtigatione , & vindi&ta pro culpa xibilem non habuit,quod eſt error in fide,qua

coinmiffa, quam ſibị infligit ipfe orans, ſeu latif conſtat Chriſtum Dominum nobis vitam æter

nam , & oinnia dona ſupernaturalia ad illam

conducentia promeruiſc. Sufficere libertatem

contradictionis ad ineritum docent Soarez lib.

shshshining

with theinstrumentosmasih 12. de Gracia cap. 3. num.7. & fupponit Vaſ.

quez diſput.216. num.25 . Idem cradunt Mon

CONTROV. II. telinos diſpuc.35.quaft.4.num.
33. & Greg.Mar

tinez quælt. 114.art.2 . dub.3 . in ſolucione ad le

De libertate requifita ad

cundum . Difficultas eſt quanta libertas, ſeu iuxta

quem gradum perfectionis requiratur ad meri

meritum . ... lir cum de congruo,& de condigno , quam iam ex

plicandaın aggredior.

PVNCTVM I

Ad meritum condignum gratiæ , & gloriæ 3 .

E rcquiri plenam libertatem ex le ſufficientem ad

Quanta libertasad meritim

peccatuin mortale docent Soarez lib. 12. de

Gracia cap.13. num.12,-& Zumel prima ſecun

requiratur: dæ quæft.113.artic.z. diſput.z. Confentiunt Re

centiores , qui hanc concluſionem certam ex alia

EQU'Iniad meritum exercitium minus certa fuadent , videlicet quia hæc libertas

Ad merita liberum voluntatis conttans eft icquigitur , & non femiplena fufficere poteſt

offender omnium Theologorum opinio, ad meritum de congruo reſpectu corunden

requiritur
vt videre eſt. apud oinnes mo præmiorum . Limitane tamen vcrainque conclu

dernos, quorum nonpaucos rem. fionem afferentes ſe non recufaturosconcedere,

fers Suarez,lib.12. de Gratia cap.3. num.i. & actum imperfectè liberum ratione habituum

Valquez difpuc.216. num.zs. Ratio eſt, quia inclinantium in bonum -actum ideri mericum

meritum dicit laudabilitatem ,inoralem operis, reſpectu gratiæ , & gloriæ habiturum , ac fi el

nemo autein laude dignuseſt propter opus, fet perfecte liber , quod dicenduin elle exiſtie

quod non liberèexercet :fi enimaliter illud mant, ne virtutum habitus ,& confuetudo

non poruit exercere , neque aliquo modo vitare, biene operandi verganeindamnum operantis:

tum

1

faciens, jo
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Tract.I X. Contr. I I.Punct. I. 851

fecuada

tum quia prudentum iudicio maxima æſtima Tertia conclufio. Huiuſmodi actus imper 6.

çionis funttales actas, tum quia peccata ex habi: fectè libeti ex defc &tu plenæ aduertentie nul. Afti noti

tu malè operandi, verbi gratia , inramenta teino lum præmm , precipuè fupernaturalist 01- plenè liberi

rè facta , etfi non cum perfecta libertare ſunt les dinis de condigno promerentur. Hæcconclua nullum pra

thalia. Ex quo concludunt cos tanrum actus ex fio mihi onnisio certa etle non poteft , eſt ca
mixti fisa

defectu plenæ deliberationis
non efle nieritos men valde probabilis ; & caſh tradidic Suarez de condiino

pernaturale

rios de condigno , quorum libertatis imperfc citatus fum.3 . eodemmodo , quo à me tradi- promeren

& tio procedit ex defectu condignitatis obiccti tur . Dixic enim plenam libertatoin requiri ad t * t.

delcctabilis, non verò illos, quibusperfecta , leu omne meritum de condigno', præfertiin gra

plena liberets deficit ex ingenti inclinatione ad tiæ , & gloriæ , in quibus verbis parricala il

obiectum honcftum , hienim etli non finc plenè la præfertiriz denotat certius eile hanc loberta

liberi , codem modo de condigno ſuntmeritorij, tem requiri ad meritum gratiæ , & glorik, etſe

ac li plena libertate gauderent. Docentinfuper ad omne meritum requiratur. Moueor ad

jidem Recentiores actus honeſtos ſemiplend lie hanc concluſionem , quia ad omnes contra

beros etiam ex defectu cognitionis elle merito Ctus, iuftitiz bæc libercas perfecta requiritur

rios de congruo in homine peccatore, & decon
vt docenc Molina tom.z, de Iuftir. tract ... diſp.

digno in homine iuſto gratiæ actualis, & gloria 267 , in initio, & Thontas Sanchez lib. 1. de Mat

accidentalis corporis.
trim . difput.8. num.5 . & apud hunc plures alij

4.
Sit prima conclulio. Actus honeſti non ple Theologi, & luriſperiti. Deinde eadein libertas

Actus ho nè liberi ex defectu perfect.e cognitionis retrat requiritur ad valorem voti , & obligationem ex

belte non hentis ab corum elicientia non ſunt de condi illo ortam , ve docet idem Thomas Sanchez

perfecte li- gno.:meritorij. gratiæ , & gloriæ. Tradunt lib.4. tummæ cap.1. nuin.s. Sed non 'minorli

beri ex de- hanc. conclufioncm Suarez,& Zumel num .7 . bertas requiritur ad merituin ele ' condigno,

wertentie ditatis & mihi eſt omnino cerca . Ratio elt, quia quàm ad contractits ex iuſticia ', & fimiles aliis

non ſunt de actus praui cum eadein libertate eliciti non obligationcs : ergò ad meritum de condigno re

condigno funt condigni pena æterna : ergò neque ho quiritur perfecta libertas. Minorem probo. Mes

meritorių
nelti erunt condigni vita æterna : non eniin citum de condigno cale eft , vt in fententia plus

gratie so

minor libertas requiritur ad promerendam vitam riun Doctorum inducat obligationem ex iuſti

gloris.

æternam ; quàm ad poenam æternam promeren tia , & apud illos, qui banc obligationemneganti :

dam :imò forfan maior requiritur, plura enim tc talem proportionem habet meritum iftud cunt

quiruntur ad bonum meritum ,quain ad malum , præmio , vt illam poflerex ſe inducere, fi aliàs

feu derneritum . Confirmabitur hæc conclufioex non repugnarct inter proinerentem ,& præmiana

infrà tradendis, tiin , ob quam rationem inerietuin iftud abſolutt

- Secunda conclufio. Iidemmet actus de fa dicitur ineritun iuſtitiæ :ergo ex te tancam libet

lidommer cta , feuex. vi prælencis. decreci non poflunt taten requirit , quantain quilibet alius actus e#

in actu fecundo promereri adhuc decongruo quo oritur obligatio iuititiæ . Ea enim obligation

poflunt de gratiam , & gloriam . De prima gratia iuitifi quæ ex hoc merico nalcitur intra fuuin genus elt

fatto gratiã canti concluſio eft omninò certa. Racio præſtò grauis obligatio : ergò ficuti obligatio grauis ex

or gloriaris adeft , quiade facto tantum meretur homo de luo obiecto, quz oricur ex voto ,iuramento , &

primercri
. congruoprimam gratiam per vleimam dilpolie aliis contractibus iuftitiæ , non poreft oriri ex li

tionem ad iuftificationein : afferere autem ho bertate leui, teto temiplena, ficomninò idem erie

minem de facto iuftificari fine actu præcedents dicendum deobligatione orta ex merito de con

plenè libero (de adulto loquor) tutum non erits digno.

videtur enim oppolitum inferri cx verbis Trie Cbiiciunt Recentiores, quioppoſitumi afferut, 7.

dentini feflion6.cap-s. Vr queper peccata à Deo imperfecta libertas, fufficit in actuinalo ad ſub

anerji erent.c. eidem gratiæ liberè affentiendodif ſtrahendam gratiam actualem in hac vita , & ad

ponantur. Vbi videcur candem libertatem expos aliquam pænam temporalem in alia , vt penam

# ſci à Tridentino ad.conuerfionem per vleimam condignam : ergò fufficiet.n 'actu bono ad pro

diſpoſitionem , ac ad auerfionem requiritur: ledi merendam de condigno gratiant actualemin hac

ad hanc requiritur plena libertas : ergò ad il vita; & gloriam accidentaleiti in alia. Neque live

lam . Quod fi afleras Tridentinun ' requirere I ciem confequentiæ in vltima parte confequentis

berratemad conuerfioriem , non tamen allercre reperio : quæ enim proportio inter panam tem

tintam hanc fore', quantaad conuerfionem re- porakem in alia vita ,quæ etiameſtaccidentalis,

quiritur ; quam folutionem præoccupauerupt.
vel inftar accidentalis , cùm ellentialis in pece na

Recentiores addentes i serbis. Concilij parricu damni confiftat,cum gloria accidentaliæterna: Si

lain ,ficut , ceſpondebotroc'expreſsè Concilium enim aliquid probat antecedens, tantum elt hane

non dixifle ; inferri tamen hanc elle menceny libertatein fufficere -in actu bono ad præmium

Concilijex ratione ab ipſo adducta : ait enim lis aliquod temporale in hac vita proinerendum.Rew

beram debere elle conuerfionem , quia libera fuit fpondeo ergo valdè incertum effe an peccatum

auéclia , quod probat æqualem libertatem ' in veniale promereaturſubftractionerwgrátięactua

vtraque reperiendam efle ,cum ex natura rei norr lis pro aliquo tempore, quod plures Theologi

minorad conuerſionem requiratur. Iam inhos negant. Sed quidquidde hoc fit, femper enim in

mine iufta gratiam non augeri et præmium fingulis opinionibus defendendis adalias qual

reſpondens huiuſmodi actibus tanquàm mnie eumque defendendas libertatem vellers relerua

rito: de . congruo ex eo probatur, quia auga re , refpondeo fubftractioncm gratiæ, fea caren

mentum gratiæ , & gloriæ de facto femper riam auxiliorum pro aliquo tempore, & pænam

reſpondet. ineritis de condigno , & non pu- cemporalem in alia importare quoad veramque

so merito de congruo , vt Ientius Thcologi pænam teinporalemex ſe conducentein ad' per

omnes. 10 nan ecernam ;collationçın verò cuiufuis auxilij *********
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in quocumque tempore per le conduceread præ requiritur congruentia aliqua, ex qua veluti an

mium æternum : conducit enim ad actum hone ſam defumat Deus ad præmium conferendum

itum , ex quo ius ad vitam æternam reſultabit, fi fupplente illius bonitare,liberalitate, & mifericor

eliciaciu . Vndèdiuerſa eſt ratio dc hoc præmio, dia id,quod actui deficit : ergo his innitens pore

& de illa pæna : maior enim libertas requiritur ad rit Deus fupplere illum excellum , qui deficit ex

præmium æternum , ſeu conducens ad aliquid æ - defectu pienæ deliberationis : hoc eniin , quod cft

ternum , quàm ad pænam temporalem non con fupplere virtutem actus ſulcipitmagis, & minus,

ducentem ad aliquid æternum . ac proinde Deus infinitè bonus, libcralis, & mile

8 .
Pollet probabiliùs argui: lemiplena libertas in ricors , poterit ratione horum actributorum ſup

actuprauo fufficit ad condignitatem pænæ tem- plere id ,quod deficit a&ui ex defectu libertatis,

poralis; ergò cadem ſufficier in actu honefto ad ficuci fuppler in inecito de congruo valorem ne

condignitatem alicuius præmij temporalis. Non cellarium , vt meritum eflet premio condignum :

mulcuin recularem contequétiam admittere, ideò fine fundamento enim dicetur tantum valoris, &

præcipuè conclufionem cradidi de merito de non plusaliud poſle à Deo ſuppleri, in merito in

condigno in ordine ad præmiun ſupernaturalis ordinead præmium conferenduin.,

ordinis,quod femperconducit ad vitam æternam . · Dices : hac ratione poſle probariper actum vi

De præmio autem temporali in hac re non fine ribus naturæ elicitum polié hominem mereride

magna formidine loquor, adhuc tamen reſpectu congruo dona ſupernaturalia Deo fupplente va

huius non vrgec obiectio ,& ad illud negandum lorein illum , quem ex gracia haberet , fi ab illa

ſubliſtic ratio adducta.Reſpondeoergòminùsre procederet. Reſpondeo malè hoc inferri, quia

quiti ad demerendum , quàm admerendum , vt actus elicitus viribus arbitrij eſt omninòextra

pater in aliis quamplurimis circunſtantiis à liber ordinem ſupernaturalem , & ex ſua ſpecie nullam

ţate diſtinctis. Pro minori autem libertate requifi habens conducentiam ad præmium iupernatura

ta ad demerituin poteſt ratio defumi ex iam tra- , le,ac proinde Deus non poceft illuin eleuare ad

diçâ ad ineritum condignum denegandum in hac talepræmium , ficuti non poteſt elcuare lapidem

libertatefundacum ; ca autem fit,demeritum ,ſeu ad creandunı Angelum , quianullam haber virtu

dignitatem pænæ nullam obligationem inducere tem inchoatain ad talem creationem ,actus autem

in punienes , meritum autemillam inducere in imperfectè liber aliàs ſupernaturalis , & habens

præiniançe;ſed tantum ius ad puniendum ,vel nó reliqua requiſita ad incritum fupernaturaleeft in

poniendum . Libertas autem.plena requiritur ad tra hunceundem ordinem , intraquem eft præ

obligationem ideò ſpecialis eſt ratio ,ob quam re mium ,& ex ſua ſpecie eſt meritorius & eiuſdem

quiratur ad meritum , & non ad demeritum. Ne racionis cum actu meritorio perfectè libero , à

que ille,qui demeretur, ſeumeretur pænam , ad quo tantum differt penes magis , & minus intra

illam elt obligatus;fed tantùm obnoxius,vt live eandein ſpeciem ,ficut differt calor remiflus, & in

kit Iudex eam patiatur.Quod fidixeris illum elle tenſus, & ita virturem habet quali radicalem , &

obligatum adpænam fuftinendam , feu patienter inchoatam , quæ potefteleuariad pronierendum

tolerandam , reſpondeo reſpectu puræ paſſionis præmiuin (upernaturale, & fic eleuata præmium

nullam efle obligationem ; obligatio enim eft ref Lupernaturale promereri dicitur.

pectu rci liberx; in paflionc autem nulla eft liber Quinta concluſio . Eadem eſt prorsus ra
II .

tus. Reſpectu verò nonpoliciuæ rclítentie datur tio de actibus femiplenè liberis racione con- Eadem off

obligatio , hæc autemimipediatè non oritur ex fuetudinis , vel intenG habitusvel intenG habitus ; & ratione
dine ad me.

actulibero,led ex iure naturali, quod prohibetre- imperfectæ cognitionis , dummodo actus ma- ritum de

filtere actionibus alienis iure exercitis:quapropter neac eum femiplena tahtuin , & æquali liber- aktu ſemi

aétus libertantum eft circunſtancia,quapoſita ius tate. Ratio eſt ,quia hæc principia conſuetu- plenè libero

naturale obligatnon reſiſtere iudici iurc punien- do , & habitus non conducunt ad ineritum per

ex defe &tu

ti.Sed eſto :hæc obligatio fitpenaactus,& ex illo

aduertensia

modum forinæ dignificantis , nec circunltan

oriatur tanquain ex principio: faciliuscontrahun tiæ intrinfecè , & iminediatè afficientis a &tum , ſwetudine

tur obligationes ad actusnegatiuos, qui nullain ſeu obiectum , ex quo bonitas actus deſunitut ſeu inten

executionem requirune,quam ad poſitiuos actus: fed per modum principij, actiui, quod cantum fione habi

omnes eniin iuriſperiti defendunt, facilius reos conducit ad meritum ,quatenus actus ab illo pro

obligari ad pænas, quæ nulla indigent executio ccdit : ergò fi actus ab illo procedit cum eadem

ne, quam ad illas, quæ cxccutionem exigunt. imperfectione libertatis, fiue ab hoc , liue ab illo

Quapropter plures affirmant leges imponentes procedat,eandem rationem laudabilitatis, & con

pænam ipfo facto incurrendam obligare ante Lequenter eandem rationem meriti habebit.

icntentiam iudicis ad pænan, qux executionem Deinde contra Recentiores afferentes actus 12 .

non requirit, & non ad illam ,qua executionein->ad illam ,quæ executionein- ex hoc capite imperfectèliberos eiufdem elle

diger,yevidere eft apud P.Vaſquez prima lecun- valoris... & meriti, aerifi cum plena libertate

de diff.168.0.1.81 . procederent ; grauis obicctio occurrit , videlicet

9. Quarta conclulio . De potentia Dei abfolurai haninem niinis affuetum ad eliciendos actusho

Actus fe poflet actus honeftus aliàshibens omnes condi neltos , & bonos, qui caſu incidic in aliquod le

miplene ci- tiones requiſitas ad meritum proçedens ex ſemi-l thale pofle elicere acum , quiex obiecto eft difs

beri ex de plena aduertentia exdefectucognitionis cetrahen poſitio ad iuſtificacionemcum imperfectaliber
fectu ad

tis ordinari tanquam meticurd de congruo ad tatc procedente ex . confuetudine ad fimiles

pornesene à quodcuinque præmium ,etiam vitæ æternæ .Mo actus, & in eo cafu taler hominem iuftifican

Deo ordina. ucor ad hoc, quia in merito de congruo non re dum elle ex vi illiusactus, quo fead iustificatio

si ad pro- quiritur æqualıcas aliqua adhueſecundum vircu : nem diſponic., eodem modo, ac fi.calis actus eſſet

miñ ſuper

naturale de tem inter præmium , & mericum . Inniticur eniin perfecte liber , cum ex hac imperfectione lie

congruo pro milericordiæ ,& libertati premiantis potiùs,quàm bertatis iuxta hos Recentes mericum non mi

merendum , honeſtaci ipfius operis , &canaumex parte buius nūatur. Aflerere autem poſſe hominem iuftificari

ratio in op

AC EX COA

wertensie

ex vi
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ex vidifpofitionis imperfecté, & femiplenè libe

rze apudTheologos forſan non benè audier.

Fundamenta adducta ab hoc Recente pro fcri .

tentia oppoſita nullius ſuntmomenti , licet enini

actus honeſtus imperfectè liber ex nimiâ incli

natione virtutis non fit æquè meritorius , ac fi

eſſer perfectè liber , non ideò inclinatio illa ver

gic in damnum operahtis , quia hoc compenſa

tur multitudine actuum ex illâ inclinatione pro

cedentium , qui inclinatióne ablatâ non eliceren

tur. Deinde quia hic ideinmcc actus , qui fit

cun imprfecta libertate forlati non eliceretur fi

illa inclinatio non præcederet. Quod verò air ,

actus ſic procedentes elle laudabiles probat illos

: eflc honeſtos, non tamen probit non fururos

effe honeftiores, & per fe , feu in ſe formali

ter laudabiliores , li ellent omnirio liberi , etiain

fi ab ca inclinationenon procederent . Dico in

je formaliter, quia quando tales actus eliciuntut

nonſolum ipli in lè laudantur , ſed laudantur

conſuetudo , & actus , ex quibus inclinatio illa

ininuens libertatem proceflit , quæ ſimul ſumpra

maiorem laudeh promerentur , quam vnicus

actus , quantumuis eller perfectè liber. Tan

dem , quod ait iuramenta indeliberată ex con

ſuetudine procedentia cflc lcthalia , ſeu habere

candein malitiain , ac fi fierent cum plenâ li .

Berrate falluin eſt. Oppoſitum enim docet S.

Thomas 2.2 . quæſt. 98. artic . 3. ad ſecundum ;

& ex illo Pater Thomas Sanchez lib . 3. fum .

mæ cap. s . numer. 28. & P. Suarez com . 2 , de

Relig.lib.z.cap.7. quod fi aliqui oppofitum afle

rant ve videre eft apud Thomnam Sanchez fupràs

hi omnes malitiam lethalem rcducunt ad volun

tém retinendi prauam conſuetudinem , vel ad

omiſſionem extirpationis eiufdem conſuetudinis

perfectè liber ain , vel ad libertatem perfeétait

in causâ vel ( etli minus benè ) ad prauum affe

dum , quem tunchabet homo, ex vi cuius iura

rec codem modo , cciamfi perfectam libertateni

conſequeretur.

tate depoti in ordine ad peccatum contrahien

dum. Ratio eſt , quia non minor libertas requi.

ritur ad contrahendum lethale peccatum , quàint

ad meritum ſaltem de congruo,ſed ad contrahen

dum peccatum ſufficit libertas in capite : ergo ad

ineritum eadem libertas fufficict.

Difficultascſtexaminare anhæc libertas fuf- 15

ficiat ad meritum condigiium ? Et quidem ho.

mo iſte libertate capitis promeriturus poteft

conſiderati in purâ naturả , aut in peccato ;

vel in ſtaru gratiæ. Si conſideretur in purâ nam

turâ facilè reſpondebitur merituin iftud non

elle condignuin ; quia fubiectuin non eft di

gnificatum gratiâ habituali , ſeu lanctitate , ac

proinde actus iſte ve moraliter ab homine eli

citus , & in ordine ad ipſius meritum dignifi

catus non eſt , etfi fit dignificatus quatenus

phyſicè procedit à principio phyſicè eliciente,

& in ordine ad ipliiis inerituin ; ita ve talis

actus fit meritorios de condigno reſpectu prin

cipij phylici , & de congruo refpectu mora

lis principij. Ratio eft , quia hoc , quod eft Libertäsis

dignificare & fanctificate eft quid phyſicum ; ficit ad men

& ita non poreſt homo elle fanctus per fan- ritum core

&titatem capitis ; ficur non poteſt elle albus per dignt gran

albedinei illi non inhærentein ,ob quam ratio- tia boogle

nem contritio phyficè elicita à capire quantum

uis lic foriha ſanctificans non poteſt conſtitúc

se fanctos illos , qui in alio tanquam in capi

te ſunt conſtituti , eili peccatum capitis per

moralem quandam imputationem circa illius

clicieritiain poflit fieri propriulin illorum , qui

in capite conftititi ſunt , & fure formaliter il

los denovinare peccatores , & peccato proprio

infectos. Sic actus moraliter tantum elicitus,

ſeu in alio non poteft dignificari per dignita

tem inhærentem illi , à quo talis actus phyſi

cè proceſlic ; quia gratia non dignificat actuni

per implitationein ; ſed pet informationem eo

modo , quó fanctificat ſubiectum . Voide li

cer operatio capitis poſſit aliis imputari į non

tamen forinaliter , vt eſt dignificata in capite:

dignificatio enim non ad imputationem perti

net ; ſed per informationem fit. Ex hoc infe

res , fi voluhtares Hoininum deponerentur in

voluntate Chrifti , operationes à Chriſto elicitas

infiniti valoris reſpectu eiuídem , hunc infini

cum valorem non habituras reſpectü hominuint

à quibus moraliter elicerentur ex eo , quod in

voluntate Chriſti tanquam in capite eſſent con

ftituti.

Procedit eadem ratio refpectu hoiñinis exi 16

ſentis in peccato mortali ; & accedit vrgentior

alia ,quia ačtusadhuc dignificatus gratia elt meri.

rorius de condigno reſpectu præmij dandi homi.

ni ſaltem non peccatort:non verò refpectu præmij

dandi peccatori. Ex hoc principio adhuc, qui ad

mitterent poſſe hominem iuſtum promereri gras

clam ,& gloriam dandam allj ,neganr poffe prome

reri decondigno gratiam habitualem dandam ho

inini peccatori. luxta hanc doctrinam etfi admit

terémus actum moraliter elicitum ab homine

peccatore adhuc ve moraliter ab ipſo elicitum

effe dignificatu
m gratiâ inhærente in principio,

à
quo proceſlit actus , non eller dignificatus

in ordine ad gratiam dandam ipli princi

pio morali exiſtenti in peccato : quia nul

lus actus valoris infiniti , quantumuis ſit

CCC . dignifica

PVNCT V M II.

An ad meritum etiam condignum

Sufficiat libertas inalio tanquam

in capite.

Robaui latè tfactatu de peccatis controuerſia
14.

*

fterioruin potuiſſe deponi in voluntate Ada

tui tanquam capitis totiits naturæ , ex vi cu- .

ius depofitionis actiones illæ in ordine ad quas

Adamus reliquorum hominum caput erat con

ftitutus , cenſerentur à poſteris moraliter elici

tæ , & illis eſſent imputabiles codem modo , ac

fi phyficè ab ipfis procederent , licuti rutoris

actio eoſdem effectus iiorales fortitur , éſi

Liberias in éſſer eličica à pupillo . Ex quo legitimè infertur

alio fufficis poffe hominem promereri faltem de congruo

ad merisum

per actum elicitum ab alio , qui illius caput eſt
de congruo.

conſtitutus in ordine ad talem actionem . Quod

concedit Ripatda tom. 1. de Ente fupernatur.

diſputát.16. lect.9. numer. 44. & Ægid. de Præ

fentatione , tractat. de Concept. lib. 1. quæft.

& tenentur admittere quotquot concedunt vo

lưntatem vnius hominis poflc in alicuius volun

Franc.de (Juiedo,in 1.2.D.Thom.

!
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dignificatus gratiâ habituali , habec dignitatem in propriâ deponere , ita vt a &tus diuina volun

ad gratiam conferendam homini peccatori
. Hæc tatis moraliter effent actus hominum , & meri

ratio eft efficax adprobandum non poffe pecca tum fundarent ? In hac quæſtione ductus tantùm

corem per actum libi moraliter imputarum phy- proprio diſcurſu pergo : ideò ſatis mihi erit ratio

ficè elicituin ab homine iuſto libi gratiam, & hes dubitandiproponere ; quas alij fæliciter defi

gloriam condignè promereri : quia tamen non nient. Inſinuabo tamen ea,quæ mihi verofimilio

probat non pofle eam gratiam alij dandam pro fa appareant.

increri, dicendum eſt actum procedentem à prin Diuerſi ſunt effectus, in ordine ad quos vo

cipio moralinon fancto , non dignificari fancti luntas vnius poteft in alio conſtitui. Priinus in

tate exiſtente in principio phyſico in ordine ad ordine ad contractus , & actiones rerum , aliáque

meritum principijmoralis
. negocia ciuilia pertinentia ad humanain polici

Reſtar dicerede actu , procedente à principio cam . Secundus in otdine ad iuramenta , & pro

morali iam aliunde ſancto , dequo docti Recen millioncs , ſiue Deo , fiue hominibus factas. Eft

tiores pofle gratiam, & gloriam fibi de condigno enim coin'murie apud Authores poſſe hominem

promereri, non reculant concedere. Verumta alteri poteſtatem dare ve nomine illius iuret , &

men arguinentum non cogit tale merituin admit. promitcać aliis hominibus , quod eſt ſuam vo

tere , quod nouum , & inauditum eſt inter Theo luntatem apud illuin deponere in ordine ad hos

logos , & fine graui fundamento , quod mihi effectus: tertius fit in ordine ad demerendum,

Lufficiet ad illud non admittendum , etfi mani ſeu ad bonum meritum : quintus in ordine ad

feftum abſurdum in eo non reperiam . Refpon . benè,& malè operandum ,etiamſi operatio non ſic

deo ergo meticum de condigno reſpectu gratiæ , meritoria , nec demeritoria.

& gloriæ non poſſe reperiri in actu tantum pro In ordine ad priinum effectiin , videlieet in

prio per elicientiam moralem , quia gratia phy.
ordine ad alienationes & alia quæcumque nego- Poteft Devis

licè exiſtens in ſubiccto , ſicuti illud phyficè, tia ciuilia rationem non inuenio , cui'r ſicuri Re- voluntates

& non moraliter dignificat, fic dignificatura vi {publica humana , & Deus poteſt voluntatem creatas in

detur actum phyficè elicitum , & non folum
vniushominis in alio conſtituere , non poſficin nere in eta

moraliter ab co ſubiecto ; quia dignificatio tam ſe ipſo , ita vt quidquid Deus voluerit cenſea- dine ad

telpectu ſubiecti , quamrefpectu actus fit in tur moraliter volitum à creatura , & voluntas alienationes

genere phyfico. Exhoc fic gratiam exiſtentem diuina moraliter cenfcatur voluntas hominis , do alia ns

in homine perinde ſe habere , ac fi non eller in coldémque ſortiatur effectus , quos fortiretur coria ciui,
lia .

ordine ac dignificandum actum non phyſicè, actus voluntatis phyficè elicitus ab homine cir

fed tantuin moraliter ab co clicitum , ac pro ca idemmet obicctum . Nec rationem inuenio

inde ficuti homo nullam habens fanctitatem cur Deus , ſeu voluntas diuina incapax ſit , ve

non poteſt de condigno gratiain mereri per apud illam ponatur voluntas creaturæ in ordi

actum inotaliter tantum ab eo elicitum , fic ne . ne ad hos effectus , quod li ex hoc capite non

que gratiæ augmentum poterit mereri quan repugnet , ncque repugnabit ex parte poteſtatis

tumuis gratia fupponatur inſtructus. Video ra diuinæ , ſeu quaſı principij actiui,cùm Deus ha

tiones has non multum vrgere , verumtamen beat fupremum dominium in homines, & in om

maioris , aut æqualismomenti pro oppoſita ſen nia illius bona , & abfolutè poflit quidquid ex fe

centia non occurrent , idcò ad negandum meri non implicat .

tum iftud , quod hucuſque communis fenten Difficultas alicuius momenti, quæ hîc occur

tia non admitir , efficaciores alias non defi tit eſt ; an poteſtas hæc poffit extendi in ordi- An id posfit

dero. ne ad Matrimonium contrahendum : ita vt fi- in ordine ad

cuti homines fæpè matrimonium celebrant per matrimoni
contraheosa

procuratorem ab ipſis diſtinatum , poflit Deus
duni.

PVNCTVM III . poteftatem illam , quam homo ſuo procurato

ri defert , quaſi ſibi aſſumere , & nomine hơ .

An poßit ačtus creatura habere libertatemi minis conſenſum præftare exteriùs ſignificatum ,

in Deo tanquam in capite ſufficientem
ex vi cuius homo contrahat cum ea , cum

ad meritum . quâ Deus velit iplum hominem matrimonium

contrahere & nomine illius confenſum ad

Ontra doctinam , qua dixi fufficere ad me

obiici infecri quo
illum à contrahentibus

ex eâ hominem poffe promereri a &tu diuinæ vo deſignatus. Negantem partein videntur com

luntatis , fi in cả hominis voluntas deponeretur, muniter Aùthores defendere , qui afferunt ma

ficuti homines demeriti ſunt actu Adami , apud trimonium à proprio conſenſu dependere ef

quein omnium pofteriorum voluntates depoſitæ
fentialiter. Verumtamen hi Doctores in quæ

erant. ftionem incidunt magna ex parte de nomine,

Obiectionem hanc apud neminem vidi , & vt benè vidit P. Conink diſputat. 24. de Matri

cum ea mihi venit in mentem non iniucunda monio, dub.s. numer.go . vbi de matrimonio , &

quæſtio , quam obiectio ipſa includic , videli ſtaru religioſo agit , certum eſt Deum poſſe da«

cet an ſicuti Deus voluntates hominum poſuit te Petro , & Mariæ mutuum ius iuftitiæ in cor

in voluntate Adami , eas pofſer ponere in vo pus alterius in ordine ad vſum matrimonij , quo

luntate ſui ipſius , ita vt ficuti faremur homi iure dato idem vinculum , & cadem obligatio

nes demeruille per a &tum phyficè ab Adamo in viro , & fæminâ reſultat , ac li vrerque

elicitum , & ab illis moraliter , & ipſos prome expreſſum conſenſum præſtitiſſet , & hoc mo

rituros , fi Adamus præceptum obſeruafler , di mo celebratum fuiffc matrimonium inter Ada

ti pollit potuiffe Deum hominum voluntates mum,& Euam ſentiunt nonnulli apud Ægidium

ſuprà

ܐܐܐ
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fuprà, etſi longè probabilius fit priinos parentes Deus , & homo non conſcantur diſtincti; ne

mutuo conſenſu ficucireliquihomines,matrimo quc vnus, & alius, fit non efle ſubiecta apta öt

niur: contraxifle. An veròcaſu , quo Deus ius il ex vi actus fic eliciti vnius ad alium fiat
pro

lud darec viro, & fæminæ,dicendum eller matri miſlio , leu vc promiſlio vnius ad alium dirigatur.

monium interccdcre , necne , quæftio eſt de no Maiorem lụcein accipiet hæc cogitatio ex his,quæ

mine: iam profero erga meritum , & deinerituin ergi

Præterea etiamſ in prædicto caſu affirmatiuam Deum ex vi talis actus.

partein teneainus,non negamusmatrimonium de In ordine camen ad demerendum , feu inaluin 25 .

pendere à proprio conſenſu ; ſed dicimus confen meritum , certum mihi eftDeum non pofle crea- Neque in

ſuin à Dco præftitum fieri propriuin hominis, turarum voluntates apud ſe diſponert. Non ordine al

nomine cuius præſtarur , ſicuti conſenſus procu moueor ex. co ,quod Deus dtmcreti tion pof- demericum .

fatoris fit proprius contrahentium , qui illum in fet , quia fi aliud caput non intercederet ex co

ſticucrunr.Dicesillum ,qui per procuratorein con præcisè , quod Deus demereri non poflèt , hon

trabit, phyficè práſticiſlc confcnfum , quo rarum inferreturcreaturam non poffe tali actu deme

habet quidquid procurator nominç illius effeces reri: meritum enim poteft deficere ratione ftae

rit , à quo conſenſu elfentialiter dependet matris tus requiſiti ad demerendum , qui cum com

inonium , ob quain rationem Reſpublica non po munis non fit Deo , & creatura , etiamfi creda

teſt inſtituere procuratorem , vt nomine alicuius turæ voluntàs in Dei voluntate ponatur , pof

ciuis exhibeac conſenſum ad matrimonium requis ſet in Deo confiderari ſtatus incapax merendl;

litum . Contra eſt : quia ille contenſus phyſicus & demerendi ; & in creatura itatus vtriuſ

non fuit iinmediatè circa matrimonium , neque quecapax , & ita ex negatione meriti , & de

ex vi illius matrimoniu i ett formaliter celebrado ineriti in Deonon poflensus eandemn negatid ..

lum ; ſed tantum circa poteftatem alteri commif nem in creatura inferre. Præcipuum fundamen

fam , vt pollie matrimonium celebrare nomine il- tum eſt Deum nullum pofle facere opusprauum ,

lius , qui conſenſum præſtiçit : ergo matriino & inhoneftuin , quod eilencialiter includir deine

nium non dependet immcdiatè à confenfu con ritum .Rationem vrgebo, & conclufionem à prio

trahencium phyſicd elicito , ſeu cflentialiter now ri oftcndam n. 28. Idem afferrum fuadeo cadern

includit conlenlum contrahentis phyſicè ab ipfo ratiofe , qua vtebar ad probandum non polle vb

clicitum ; íed poceſt conſtare conſenſu tantùin luntatem creaturæ conftitui in voluntate creato

imoraliter elicito à contrahente. Ex hoc infe ris in ordine ad proiniſſiones Deo factas.

res parcein affifinancein , Deum polle,ponere apud Eodem modo pronuntio non poffe voluntatem 26.

ſe voluotaces hominum in ordine ad contrahen cțeturæ in voluntate creatoris deponi in ordine ad

duin inatriinonium non elie contra commu mierendum , vel demerèndum . Ratio à priori

nein fententiam afferentem matrimonium effen vtriuſque partis eft, quia inter merencem , ſeu de

cialiter dependerc à proprio conſenſu : nam Do inerentem, & illum,apud quem eſt méritum, vel

ctores hanc concluſionein tradunt de confenfu , demeritum debet intercedere réalis diſtinctio :fed :

quo formaliter matrimonium contrahitur ; & quatenus voluntas vnius ſuppoſiti in alio ſuppo

quo tanquam parte eflentiali intriniocè compo, fito eſt conſtituta in ordine ad aliquam actionem

nicur. Hic autem non dicitur ab Authoribus reſpectu illius'actionis vcrumque fuppoficum ,&

debere phyficè elici à contrahente ; ſed in eorum vtriuſque voluntasreputantur,ac fi tantuin eſſent

fententia certum eft fufficere moralem illius eli vnum fuppofitum , & vna voluntas:ergo ea actio

cientiam , cum ipſi concedant poffe matrimo capax non eft faciendi meritum , vel demeritum

nium contrahi per procuratorem , in quo tan- . vnius fuppofici apud alium . A pofteriori hoc lua

cum conlenliis moraliter clicitus à contrahen deo. Profectò ex apprehenſione dillonum videriir

tibus intercedit. Ratio autein cur Reſpublica Adamus filium puniret propter peccatum ,quod

non poffit poteftatem facere ad matrimonium in ipfo commiſit:iure enim relpódere poffet filius.

contrahendum nomine alrerius , non eſt quia liliquè punis idé, quod cu perpetraſti:ergo eriamſi

matrimonium effentialiter dependeat à con perimpoſſibile concipiamus Dcum potle clicero

ſenſu phyficè elicito à contrahente ; quia Rel actionem inhoncſtam , & in ordine ad illam poffe

publica non habet poteſtatem , ficuti ncquc voluntatéin creaturæ depofitain effe in voluntate

aliqua humana iuriſdictio circa hanc matc Dei , non pofleinusconcipere illain actionein de- ,

riari . meritoriam eile apud Deum . Idem obeandem ra

14.

In ordine ad ſecundum effectum , nempe in tionem de actione meritoria dicendum eſt. Non

Potefl Deres ordine ad iuramenta, & promillioncs vnius crea probat hæc ratio actioncm honeſtam clicitain mo,

voluntates cura erga aliam idem omnino cenſeo , ac in or falicer ab homine in voluntate Dei non pofle apud

Temas in dinc ad contractus,& alia negocia politica , ne honiines meritoriam eſſe, ſi aliquo modo fenlibi
fu depone
he in ordine que in hacre difficultatem diſtinctam , nec di. lis effet , & habcret reliqua alia ad meritum apud

od iurami- ſparitatem inuenio . Præſutrio tamen Deum non homines requiſita.

** & pro- potle voluntates creaturarum prædicta ratione Dices niultas eſſe actiones inhoneſtas reſpectu 27.

miffiones
apud propriamdiſponere in ordine ad promil creaturæ,quæ honeftæ ſuntreſpectu Dei,fickt ho

aljcreature

fadas.
fiones ipli Dco faciendas. Ratio eſt , quia quan- micidium ,permiſſio peccati ,quod abſque vllo in ..

do Deus proprio actu nomine crcaturæ opera cómodo poteſt vitari:ergo in ordine,ad has actio

tur , voluntas diuina , & humana fic vna , & il nes,quarum cſt capax voluntas diuina, poteft vo

le actus ab vtraque tanquam ab vno principio luntas creata in cà conſticui,& ita pollet voluntas

indiuidualiter videtur proccdere , & fe liabet creaturæ poni in voluntate creatoris in ordine ad

No id poteft creatura , ac ſi ellet idem cum iplo Deo in actionem , quæeſſet honeſta reſpectu Dei,& inho

in ordine ad ordine ad effectus procefuros ex tali-actu. De neſta reſpectu creacuræ , & fic fufficiés ad creaturæ

promiſiones inde inter promitecoreiti , & promiflarium de demeritum.Refpondeo tales actiones ex eo quod

Deo facicn- bet elie diſtinctio realis , & actus,vnius diri creatura illas inoraliter eliceret in volúcate creato

gi ad alium : cum autein rcſpectụ huills actus ris,aut fieri licitas etiá reſpectu creaturæ , quia illa
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reperiendum ,aut nó fieri licitas reſpectu creaturæ ,

&tunc nec licitæ ellent reſpectu Dei nomine crea

An libertas inter actus omnino aquales cum

turæ operantis.Ratio eft, quia eo ipfo,quod Deus neceßitate ad alterum ſub difiunctione

in ſua voluntate ponebat voluntatem humaná in fufficiat ad meritum

fe affumebat totam illam obligationem ,quam vo

luntas humana habet vitandi actionem , quam in Nquiro de libertare inter actus æquales fiue

Dei voluntate operatur:tunc enim non fe haberet ciuidem ſpecici, ſiue diuerfæ ,dum tamen vnus

Deus præcisè vi caufa vniuerfalis actionum crea omnibus penſarís nó excedat meritú alterius calu ;

turæ ratione cuius peccata cicaturæ Deo non im quo vterque cum omni libertate eliciatur. Poteſt

putantur ; fed vt caula peculiaris illarum plur hoc contingere iuxta communiorem fententiam

quam illain determinans, & ita inalitia , quam interactus diuerſa ſpeciei,etiamfi fpccies viia alte

contraherer creatura ex vi talis actionis Deo ef ri æqualis eſſe non poffit,quia a &tus (pcciei perfe

fer imputanda. Infuper cutori,pacri,& domino in etioris poteft efle valde réiniffus, & circa obicctum

eſt obligatio dirigendi operationes pupilli,filij, & materiale valde exiguum : actus verò (pećici im

Lerui.Sed Deus,in cuius voluntate effetpofita vo perfectioris poteſt elle valde intenſus,& circa ob

luntas creaturæ ſpeciali citulo diſtincto à munere iectum materiale ex ſe graue, & arduum, & ita ex

cauſæ primæ magis coniunctus eſſet cum creatu his capitibus poterunt exceſſus compenſari.Sicu
ti

ra,quam tutor,pater, & dominus cum pupillo ,fi- poteftdari quantitas argenti eiuſdem omnino va

lio , & feruo iergomaior illi obligatio incumberet foriscum alia minori quantitateauri.Nec diſputo

auertendi omnes operaciones prauas ab illa crea an prædicta libertas fufficiat adbonitatemačtus,

turâ, & non eliciendi illas creaturæ nomine.Eo au fed an ſufficiat a dmeritum,quod plerique Recen

tem ipfo, quod Deus haberet talem obligationem tiores confundunt non aduertentes ſecundum

actiones illz eſſent illicitæ reſpectu Dei, & confe- ſententiam valde probabilem , quam tradidi con

quenter illi repugnarent racione fuæ naturæ in trou.z. de Bonitate & Malitia punct.1. contra P.

trinſecè incapacisactionis inhoneſtæ . Vaſquez ſequurus P.Soariuin , Granados, & alios ,

28 . Obiicies contra eandem rationem :etiamfi Deus qui allerunt amorem Beacorum erga Deum ex vi

fie incapax meriti apud homines non repugnat vo viſionis neceffarium effe bonum ,& honeftum ,&

luntatein creatam conftitui in voluntate diuina in fic de alio quocumque actu néceſſario tendente

ordine ad aliquam actioné ,quâ creatura apud ho cun debitis circunſtantiis in obiectum formaliter

mines mereatur : ergo poteſt voluntascreata poni honeſtum , bonitatem non dependere à libertate;

in voluntare diuinâ in ordine ad aliquam ačtio . {ed effc omnino intrinfecari ačtui.

nem ,cuius voluntas diuina incapax ſit. Concedo Hanc libertatem ad meritum fufficere tradit

anrecedens, & nego conſequentiam ,quia volunta Heriče 1.part.diſp.18.num.39.cui videtur conſena

tem diuinain elle incapacem actionis meritoriæ tire P.Gaſpar Hurtado diſp.14.de Incarn . diffic.z.

apud homines non procedit ab aliqua circunſtan vbiaſferitex eo,quodChriſtus per hunc ,vel alium

tià immediatè afficiente actionem ;ſed ex eo, quod actum numero diſtinctum præceptum adimple

nullus poffit præmium , aut aliquod beneficium uerit,etiamſi liber nó effet ad vtrumque omitten

Deo conferre ; fed ex circunſtancia immediatè af dum ,adimpletionem præcepti meritoriá effc quo

ficiente Deum operantem , hoc eſt excellentia Dei, ad ſubſtantiam ,huic tamendoctrinæ videtur non

quod non eft Deum eſſe incapacem actionis , fed omnino fidere:recurrit enim poftea ad indifferen

cſſe incapacem meriti, quod actioné conſequitur. ciam temporis, vt meritum Chriſti in his actionie'

29 .
Vltimò in ordine ad actionem honeftam libe bus defendat.P.Granad.1.2.tr.1 2.diſput.17.fect.2.

Poseji Ders l'âm Deo , non video cur voluntas crcaturæ non prædictam libertatem non ſolum ad meritú quan

voluntates poflit poni in voluntate Dei, nequerationem fpe- do cſt inter actusex fe bonos,ſed etiain ad demeri

creatas in cialem dubitandiinuenio præter illas , quæ pol tuin quádo eſt inter actus ex fe peccaminoſos ſuf

ſua deponer ſunt adducipro voluntate vnius in alio
re in quo ficientein eſſe aſſeruit. Impugnaui ſententiam hắc

ad a &tiones cumque conſtitutâ. reſpectu actuum malorú ; leu in ordine ad demeri

benesta . Dixi p.15.actionem hominis liberam libertate tuin tr.de Conſcientia ,contr.2.punct.2.& pro op

30. Chriſti , à quo phyficè eliceretur , & moraliter à poſita fententia in ordine ad hancpartein , de qua

Actiones ho- puro homine non habituram illam dignitatem re ibi agebam retuli vtrumque Sanctium ,Thomam ,

nesta mora- lpectu puri hominis,quam haberet reſpectu Chri & loannem ,Palao , Manuel Rodriguez , & alios.

Liter in vo- fti:ficdico de dignitate ,aut bonitate infinita, quáluntate Dei Idem in noſtro cafu in ordine ad demericum vi

à creatura habcat actio Dei ratione principij infiniti , à quo delicer libertatein illam inſufficientem effe docent

clicita non procedit , quæ fi moraliter actio creaturæ cenſea Puente Hurtado diſp.26. de Incarnat. 6.89 . & 99.

haberent bo- tur, non habebit illam dignitatem , ſeu bonitatein & P.Lugo ibid.diſput.26.ſect.10.num.137. & eft

nitatem in- infinitam in ordine ad principium morale,cui im

finitam .

communis inter Theologos modernos , candéin

. putatur talis actio . Ibidem etiam dixi , hominem
quecommuniter Doctores ſupponunt.

cuius voluntas eſſet in voluntate Adami non pof Hæc ſententia negans omnino erit certa ex ipſa

fe iuſtificari per actum contritionis ,ſeu dilectionis terminorum apprehenſione omni,qui veritaté fin

Dei ab Adamo phyficè clicitum , etiamfi dilectio cerè in opinionibus amet :quis enim laude dignu

Dei ſit furura ſanctificans,idémque ob eandem ra cenſebit illú ,qui inter indiuidua omnino æqualia

tioncm allerode homine , cuiusvoluntas effec in hoc præ illo eligit, illud eiuſdein omnino rationis

voluntate diuinâ , qui nullo modo pollet fancti neceffariò electurus , fi hoc non eligeret ? Quílye

ficari per dilectionem Dei , quam Deus intrinſecè creditor graciasager debitori , qui poftquá coactus

haberet erga fe ipfum , & moraliter homini impu eft pecuniâ foluere liberè potiùs hanc numero pe

caretur. Hæc propoſuiſfe fufficiat, nec alia docear, cuniá, quàm illam exhibeat ?Reſpondet Herice in

quibus mediocriratione propoſitis fupra dicta fa hominibus, quivulgariter fentiunt, & non atten

cilè dediſcan . dunt ad differentiam indiuidualem pecuniæ exhi
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binte nullain inueniri prædiâočaſu laudabilitá- uit P.Lugofüprà citatus,vt iheritò affirmauerit,lę

frem ; reperiendamtamen effe, ſi actio illā fierei potiùsdicturum ignorareomnia principia huius
cum aduertentiâ ,& ſelectione materiæ indiuidua materiæ , quàmhominem in hoc cafu peccare.Hoc

lis.Contra eſt, quia quantumuisdebitor meditatus ſuppoſito, quod probaui tract.deConſcientia loc,

lit,pecuniamhanc numero ab illa diſtingui,& de citat. à páritate argumentum delumo.Neceſſitacus

bitori renuntiet hanc numero præ alia elegille, inter duo extrema,què iudicat effe æquè mala,li

dum debitoi viilitatem aliquam non agnoſcat in berè amplectenshocpotiùs,quain illud ,nullaeft

hac electione,nullas.gratias creditorireddet, & il pæna dignus: ergo neceſſitatus inter duo extre

lum irridebitfuam diligentiam in hac præelectio- ina, quæ iudicar elle æquè bona,& liberè ample

ne comniendantein .Dicérem lóc communi om Ctenshoc potiùs , quàń illud nhillo erit præinio

nium apprehenſione formandum eſſe, ni pro dignius.

priarii lüpprünerent , qui noſträrä in re omnibus Reſpondent Recentiores latuin eſſe diſcrimen, 37.

clara volunt eludere ,
quia ad hoc, vt actus fit peccaminoſus requiritur

34. Reſpondent alij Recentiorcs diſparem elle tas obligatio illum vitandi,quæ non poteft effe relpe

tionemdemeritoapud Deum , & homines : hi &u huius actus odijin voluntate determinata ad

enim attendunt in reinuneratione præcipuè ad hunc , vel iliuin eiufdem omnino rationis ,quia fi

externain actionem , & ad vtilitatein , quam ex eller obligatio vitandi hunc numero a& um v.g.

illâ capiunt. Vnde fi non maiorem vtilitatein odium & cffe obligatib eliciendi odium B con

ex hac acceptione , quáiti ex illâ reportant iunctum neceffariò cum carentia odij A , & fic e

non æſtimabunt hanc potius , quàm illam exei contra ,ac proinde eflet obligatio vitandi , & eli

ceri. Deus autem præcipuè attendit ad inter čiendi vtrumque actum ,quæimplicat, quia reſpi

num aniiuiti. Vnde quia ille,qui neceſſicacus in cit duo extremacontradictorļa. Ad hoc autem ,

tèr duos actus æquales fic liberè eligit hunc prë vt actus fic bonus, inquiunt Recentiores , non re

alio , eundeın eligeret, fi talem neceſſitatem non quiritur fimilis obligatio vitandi oppofitum ; ſed

haberet,apud Deum poteſt mereri. Do homines folùin pei tendentiam in obicctühi honeſtum

non attendere ad iiiternum actum ,ad quem attén actus conſtituitur bonus.

d'ent omnes beriè morati,li illuin agnoſcant,quem Recentiores hi extra rem faltatit, quam nec ar

in caſu obiectionis à poſterioricognofcetcreditor: tigere alij eos impugnantes. Fateor actum illuin

eo enim ipſo , quod videat debitorem hanc pecu efle bonum per cendentiam in obiectum hone

fiiam ſoluere præ aliâ , cognoſtic habere hunc Ituin , quia ad bonitatem Hæć ſolium requiritur,&

actum internum imperanreni potiùs folutionení nulla libertas defideraçur,quapropteş non intuli å

in hacpecuniâ, quàm alium imperantem ſolutio. paritate rationisex defectumalitiæ defectum bo

dem ih pecúnia alia :fed hoc omiſſo ficargumen nitatis ; ſed ex defectu dignitatis ad pænam , de,

tor. Homines attendentes ad actionem externam fectum dignitatis ad meritum , quia libertas ad

nullo modo poflunt inoueri ad pičitiandam de vtramque dignitatein æquè requititur. Do ergo

terminationem inter hanc , vel illam inino actumpræcle& umi ex defectu libertatis maluni

æqualein , & æquè illis vtilem : ergo Deus atten non efle, & actuin præelectum in noſtro cafu bo

dens ad actus internos non porerit moueri ad num efle per tendentiam intrinfecati in obiectum

præmiandam deterininationein omnino æqualein honeſtum independenter ab omni libertate, & ad

inter hos actus internos Habentes vndequaque kiuc integrum relinquitur argumentum , quod ex

æqualem honeſtatem , ad quam Deus accendit. defectu demeriti in vno cafu , defectum meriti in

is . Quod addunt de effectu , ex vi cuius homo ſe alio intendit in ferre .

determinans ad hunc actum ſuppoſitâ neceſſicatë Rurſusſolutionein impugno : etiam ſi čarentiá 39 :

ad alteruin ſub difiunctione eodein modo ſe de Huius a &tus odij ſecundum fe fit materia obliga

terminaret,fi hæc neceſſitasnon intercederet,nul tionis , in hoc caſu calis non eſt ,quia eſt coniuncta

lius eft nomenci:nam vel hic affcctius eſt innbibi.
cum actu æquèmalo illi,cuiuseſt carèntiá : ergo

tus in illo actú abſoluto, ad quem Homo ſe deter etiamfi adusſecundum ſe fit materia præmij ,hîc,

minat ptä allo, & ſub difiunctione determinatus & nunc talis rion erit , quia illius carentia neceſ

eſt, vel eſt alius ab illo diſtinctus. Si hot poſterius ſatiò coniungenda eſt cuin actu ¿què bono , ac

dicas,affectus ille erit meritorius, fi adfit,quia cir- proinde liîc, & nunc non magis cedit in oble

ca illum nulla eft neceffitas adhuc ſub difiunctio , quium præmiantis hic actus amoris tatione ſui,

nie. Dixi ſi adfit,quia gratis dicitur talem affectum quàm illius carentia ratione alius actas ,quem

ſemper ellé futuruin. Siverò affc &tus iſte imbibi fecum affert. Vi rein clarius percipias , ſi quid

tus fit in actu illo , ad quem homo ſe determinat clarius dici poteſt, finge tibi omnino æqualiter

codem modo imbibitus eſſet iii actú alio,ad quemi gratuiis Deo, & æquè čedere in illius obſequium

loco huius poterat ſe determinare:ergo actus ille, amorem, &carentiam amoris:tunc profectò nul

ad quem liomo ſe determinat,adhuc veincludens lo præmio dignus eſſes ex eo , quod potiùs amo

affc & um illum , tion maioris poridetis erit apud rem eliceres ,quàm illam omitteres,vel è con

Dcum , quam eller oppoſitus actus: ergo Deus trà . Id eigó, quod in carentia fingerés, håber in

attendens ad internosactuš æquales etiam omi prædicto caſu non ratione fui, ſed ratione aliùs

hino ex hoc affectu , ex nullo capite poterit ino amoris , cum qiio neceffariò connectitur : extre

aeri ad præmiandum determinationem huius ma enim contradictionis, intèr quše rúnė iminea

a&us præ alio.Mitto eundem affectum poffc fingi diatè intercederet libertas , effent amor A , & ca

in actu determinatè neceffario , & ex illo meritum réntia amoris B ex vnâ parte, eſt ex alia amor B,&

talis actus colligi:
carcntia amoris A.

36 . Tandem conclufionem probo à paritate homi Siex his ellem , qui fallacibus diſcürſibus no

nis čx erroncă conſcientia iudicantis vtrumque uitatis amore veritatem volunt eludere , diſpari

extrein'um contradictionis eſſe peccatuin omnino tatem inter hos caſus ſic äſſignarem . Allererein

æquale , quem non peccare quodcumque eligat maiorem libertatem requiriad demeritum , quàm

fett communis ſententia , quod ita certum puta ad meritum : quia libertas conftituit actuin de
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meritoriumi non ſolum imputabilem ; fed malum, bonitatis, & malitiæ obie&i ſecunduin regulair

cùm ante iinpurabilitatem non fupponatur for Inoris: ergo non ſolum datur libertas phyfica,ſed

maliter malus ; ſed tantùm materialiter ; actus moralis. Vt rationein vrgeat , adducit cafum à

autemi bonus independenter à libertateper ten nobis admillum numer. 31. quo actus virrtitis in

dentiam in fuum obiectuni conſtituitur bonus & ferioris oninibus petiſatis æqualisfit meriti cum

ita libertas tantùm dat actui meritorio imputabi actu virtutis ſuperioris, in quo caſu hopps li pre

ficatent , & bonitatem aliundè ſupponit. Solu dictam neceßicareiñ incurrerer circa hids actus fub

tiohæc farlan aliquem deciperet,in re tamen diſiunctione incidiller in neceſſitatem inter actus

nullius eft monienti, quia libertatem dare actui phyſica conſideratione inæquales, & æquales mo

malo malitiam , & imputabilitatem , & actui tali æſtimatione : ergo in hoc caſu eligens vnuin

bono tantum imputabilitatem largiri non ex præ alio exerceret libertatem non folum phyſi

co eſt , quia plas tribuat actui malo quàm cam , ſed moralem : ergo fimiliter in cafu noftræ

bono ; ſed quia actus malus conftituiturma diſputationis
.

lus per imputabilitatem , & bonus independen Velléſemper præčiderediſpucatiunculas
Recen- 43

ter ab hac eſt formaliter bonus. Itaque vtrique tiorum diuerfis tantùm çerminorú acceptionibus

actui libertas dat eandemn , vel omnino fimi innitentes Ideo non ſum vſus his terminis : Liber

lemi inputabilitatem ; & in co tantum diffc. sas phyſica,& libertas moralis,quia in ſenſu,quo eos

tentia conſiſtit , quod iinpūtabilitas data acłái ſumitHerice,& fepè lumi ſolent, certum eſt pré

ex obiecto' malo malitiam adimplcar , feu com
dicto cafu dari libertatem moralein , hoc eſt circa

ponat , & imputabilitas daca actui bono ſit ex obicctaapta ex ſe fundare moralitatem , fi illis li

tra conceptumbonitatis , nec quia imputabilitas bertas , feu indifferentiaad hanc requiſita adue.

in actu malo illius malitiam adimpletura,velcom- , niat : Hæc autein libertas inoralis non fufficit ad

poſitura ſit, maior elle debet, quam imputabilitas meritum : ad hoc enim requiritur liberras , que

actus boni nullo modo bonitatem compoſitura, alicuius ſit aeftimabilitatis,quæ elle deber inter ex

nec maior libertas requiritur ad iinputabilitatem trema inæqualia,& propter hanc æſtimabilitatem

compoſiturain malitiain , quam ad imputabilita- moralis dicitur , & illa,quae eft inter extrema om

tem non compoſituram bonitatem : quia actus nino æqualia, & nullam æſtimabilitatem habet,ve

malus eam ſolum'imputabilitatem ad ipſum for
condiftincta à libertate æſtimabili inter extrenia

malitèr conſtituendum deſiderat ,quæ effet ſuffi- inæqualia phyſica dici poteſt, etſi moralis fit in eo

cicns præcisè ad imputabilitatem fi aliunde mali lenlu , in quoHerice incralem libertatem deſumit.

tiain , haberer.
Dandum ergo cſt Herice in prædicto caſu reperi

Obiiciunt Recentiores : Homo necellitatuis ad ti libertatem moralem in ſenſu ab illo explicato,

vnum ackum ſub difiunctionc , & hunc de facto & dicenduin hanc non fufficere ad meritum ; ſed

elicieris poffet illum non clicere : ergo illum -libe ad hoc requiri aliam moralitatem libertatis inco

rè clicit:ergo hic actus eſt liberè elicitus : ergo eſt poliram , quod fit alicuius æftimabilitatis ,quod

iperitoriirs. Probatur hæc vlcimo conſequentia ex non haber libeeras illa , quæ non cft inter extrema

Trid :left:6.c.16.promittente premium vitæ æter inæqualia : nam dum eſt iqter æqualia extrema,

næ omni operi honeſto elicito ab homini iuſto. præelcctio vniusnihilo habetur , & hæc tantuin

Reſpondco diſtinguendo'primium antecedens:ita eſt apad illum , qui hac libertate gaudet . Obhanc

elicic hunc , vt poffet illumnon clicere eliciendo terminorum æquiuocationem vitandam vſus nori

alium æquè bonuin, concedo antecedens,non eli ſum his terminis libertas moralis, 6 phyſica, lèd li

ciendo alium æquè bonuin,nego antecedens. Dc bertas inter actus omnino æquales , & inter actu's

inde diſtinguo conſequens:ergo liberè elicitur ta inæquales.

lis actus libertate inter extrema omiino æqualia Obiicies : actus Chriſti Doinini fuerunt infini

in ordine ad fundandam laudabilitatem , quorum rè digni;& illis in actu primo promeruit infinicum

neutrum præ alio poreſt illam fundare , concedo præmium , & tamen oinnes funt æquales in valo

conſequentiam ; libertate inter extrema inæqualia, « re:ergo meritum non requirit inæqualitatem ope

quorum vnum prætalio poteft laudabilitatem fun rum ; neque actum elicitum effe excellentiorein

care,nego confequentiam . Deinde nego vlterio alio eliciendo,fi elicitus omitteretur.Confirmatur:

rem illationem . Adconfirmationein'ex Tridentin . inter a Eius Chriftinon excedit vnus altcrú infini

deſumptam reſpondeo Concilium intelligendum tè:ergo fi tantum hic actus eſt meritorius ratione

elle de libertate interextrema inæqualia,quæ æfti- excellus,qué liic habet reſpectu'alterius neceſario

mabilitatem aliquatn poteft fundare, quatenus eliciendi, fi hic oinittitur non poterit eſſe infinid

exercetur circa illud , quod præ alio laudabilius meritorius. In hac obiectione plura inuoluuntur,

eſt : quod ſuadent raciones pro ' noftra ſententiâ quæ hic non poffunt ex profello explicari, latifli- ,

adductæ .
mè à nic explicata in tract. de Incarnat. Reſpon

Libertatem inter extrema omnino æqualia , deo ergo in actibusChriſti reperitituin bonita

quam ineptameſſe diximus adfundandamlauda tem actuum , tum etiam valorem , feu fanctitarem

bilitatemplures libertatem phyficam appellant, & dignificantem tales actus ; libertas autom infpi

illam ,quæ eſt inter extrema inæqualia, libertatem cienda non eſt reſpectu forma lanctificantis, quæ

moralem vocant. Contra quosinſurgit Herice in Chriſtoneceffariò exiſtit ; ſed tancuin reſpectu

fupra, vbi ait,ſe deinonſtrare in prædicto caſu da bonitatis;& ita omnes actus ſunt equales :non la

ti libertatem non ſolum phyficam , ſed moralem , men hæc inæqualitas in forma ſanctificante peren

illius autemdemonftratio hiæc eſt : libertas pliy- da elt , ſecundum quam omnes actus Chriſti

fica eft illa, quæ procedit exaduertencia ad boni- æquales ſunt. Ex hoc infero'omnesactus Chriſti

tatem, & malitam obiecti materialis fecundum eſſe æquè meritorios , & dignos infinito præmio,

cominodem , & incommodum naturale : libertas non tamen infinitè bonos , neque habentes infi

moralis eſt illa,quæ procedit ex aduertentia boni nitam bonitatem . Infero ſimiliter actus Chriſti

tatis,& malitiæ obiecti adregulam moris.Sed ca meritorios eſſe,quia illorum bonitas ita libera eſt,

fu ,de quoagimus libertas procedit ex aduertentia vt actus bonus potueric omitti, quin alius loco
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Allius eliçererüt, &z tune meritorius enët ratione huncóniitteret:inet omnino neceffitatus ad allum .

totius bonitatis , quam haberet actus , vel quia ſuppolita eniny neceſſitate ſub difiun &tione , &

etiamfi alius eliciendus eflet calu ,quo hic omit
omiſlione huius ablolutè inſurger neceſiitas de

terecur , potuit elici å Chriſto actus minusbonus; įerminatè ad alterum : ergo maiorem libertatem

&tunc actusmagisbonus de facto elicitus tantùm exercet homo quando hunc actum éligiç , feu

efTet meritorius ratione excellus bonitatis repertæ exercet, quam fi hoc opillo eligeret, leu exer,

in tali actu. Neque ex eo , quod hic excelſus fic ceret aliuin . Reſpondco länc majorein libertatem

finitus actus non erit infinitèmeritorius,quia exa
quæ elt, non confiltere in cxercitio huius poc

çeſlus ille, etli finitus, dignificatur valore infinito: tius, quàm alteriusactus;ſed in eo ,quod hunc

non enim infinita bonitas requiritur ad infinitum exerceat antequam ſe deteripinaueric ad omitten

imeritum , aliàs etiamſi actus ſecundum toțani dum alterum ; quia codem modo fe potui, deter

kuain honitatem eſſet meritorius, adhuc non efici minare ad eliciendumalterum , antcquam le de

infinitè meritorius , quia etiam cota illius bonitas terminaret ad omittenduin hunc, & in eo: calų

finica eſt. Hæc obiter dicta , ne qmnino omilla vita æquè liberè exercerét alterum , ac modo hunc

deantur, de quibus latè in tract.de Incarnatione. exercet. Reſpondeo inſuper : omnibus penfatis

45
Obiectio alia non minùs huic materiæ extranca non maiorem libertatein exercet homo in elicientiâ

ex tract. de Voluntare ad hanc trahiturmateriam huius ante determinationem alterius, quaſi in

caautem ſic proccdit: Deus eſt neceſſitatus inter elicientiâ eiufdem poft deterininationein alterius,

actus omninò æquè bonos; & honeſtos, & tan quia ininor illa libertas , quæ eſt in čxercitio huius

tum illi liberain élt hune actum voluntaris habere poft omiſlionem alterius compenſarụr cum inaiori

præ alio æquè honeſto , quem haberet , li hunc libertate in omiſſione alterius præcedenti , quia

bmitreret : & tamen in ſuis actibus eft infinite tunc ita omilis homo alterum actum , vt pofler

laudabilis: ergo ſufficit libertas inter actus oinning ante determinationem ad omiffionem vnius fc de

æquales ad fundandamlaudabilitatem : ergo luta
terminare ad alteruin.eliciendum : ſuppofita enim

ficiet in ſubiecto apto ad fundandum meritum . elicientia huiuspmiſlio determinata alterius ne

46.
Ad fem hariç omninò explicandam inſerendus cellaria erat ,fi duo illi actus erant incoinpoſſi

hic erat totus tractatus de virtutibus moralibus biles. Dico ti duo illí actus erantincompoffibiles,

Dei, quod abs re eller, ideò breuiter allero certum qula licomponi poterant poſt elicientiaip ynius,

efTe apudomnes Theologos in Deo nullum actum erat abſoluta libertas ad aliuin omittendum ,&

poflcadmitti imperfectum : incertum tamen an non omittendum . Fateor fuppofitâ neceſitate ad

omncs actus Dei præcisè conſiderati formaliter vnum è duobus actibus abfolutè exercitium

condiftincti fint perfectione æquales , vel in huius magis liberum effe : quando antecedebat

äquales ; ita vị vnusformaliter præſcindar ab illa determinationem alterius , quamquando illam

perfectione , quam habet alius pertinens ad vir præcedebar ;quodprobat ratio adducta. Reſpons

tutein ex obiecto excellentiorem . Diſputant critin deo tamen hanc maiorem libertatin tion fundare

Theologi an in Deo poffit dari pura onillio? maiorem libertatem , quia in ordine ad meritum ,

Qui in Dcopuram omiffionem , aut inæqualita: feu potiùsad carcntiam meriti perinde eſt actum

tem actuum admittunt , facilè reſpondebunt, eſte abſolutè determinarè neceſſarium , quam effe

laudem diụinorum a& uum in co fundari, quod neceffarium fub difiunctione ; hoc eſt non pofle

hîc actus laude dignus pocuerit omitti, vel in eo, oimitti abſquie elicientiâ aļrerius actus, quia hæd

quodfit perfectior alio , quem Deus loco illius fecunda libertas, quæ maior diçitur non eſt inter

potuíffet habere. Qui omiſlionem poſibilem in extrema inæqualiter ex lè bona , &ica eſt inſuffi

Deo eſſe negant, & alleruntomnes actus Dei eſſe ciens ad meritum .

omninò æquales , reſpondentactus Dei elle laude

dignos, ficuti quæuis alia perfectioneceſſaria in

Deo. Inſuper habere aliam laudabilitatem gratifi P V NOT V M V.

cationis , quia ego poſłum laudare Deum ex co,

quod cum æquali perfectionefuorum a&tuum, in libertus temotäfufficiat ad proprium

& cum æquali ſanctitate ſui potucrit me in æter

num dattinare, & nihilominus voluit filium ſuum
meritum ačtus intrinfecè ex

mittere in mundum , vt me redimeret, méque

obiectö hönesti

peccato commiffo , & ex Adamo contracto li

Vb hoc ţitulo inquiro an libertas intentionis

17.
en liesvleimo: incafu diao hæc indiuiduatio Stubidige sie electriqueso biedib her che stories,

actus eſt libera : fed indiuiduario actus eſt identi dens neceflariò abſque nouâ libertate ab intentione

ficata cum reliquis formalitatibus eiuſdem actus, fit in ſe ipſameritoria : Similiter an actus honeftus

ſeu curn toto adu : ergo totus actus eſt liber. imperatūs procedensneceſſario abfque nous liber

Reſpondeo hanc indiuiduationem , & totum tate ab imperante fit in fe ipfo formaliter hone

actum , cfle codem modo liberain libertate inter ftus, & meritorius, & fic de aliis, quibuloumque

extrema omnino æqualia , yt probat obiectio actibus , fi qui funt alij', neceffarid procedentibus

nihil tamen actus, neque adhuc indiuiduiacionein ab aliis liberis.

habere libertatem inter extrema inæqualia in Controuerſianona, de Anima,pundas.à 9.2 :

bonitate : quia non ita poterat hæc indiuiduatio ftacui poſle dariactum efficacem reflexum volun

omitti, vt alia loco illius æquè bona cliçienda tatis imperantem hîc , & nunc alium directum

non effet. eiuſdempotentiæ , hoc imperio modd fuppoſito

48 .

Obiicies: dum quis determinatus fub difun inquiro an actusfic imperatus tantùm liber in

&tione ad duos actus hunc cligit , maiori laude iinpcrante, & non in ſe, lit formaliter in fe ipfo

dignus eſt , quàm fi hunc omitteret , & illum ineritorius : In hac quæſtiong, ſuppono actum

eligeret : ergo ele &tio ,ſeu exercitium huius actus imperatum ex ſuo obiecto eſſe honeftum , & bo

teritorium eſt. Antecedens probatur , quia li num , ac proinde ſimpliciter talem efle , ctiamfi
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formalicer non 'ût libet , quia libertas non 'requi motiuo poenitentiæ a & um charitatīs, feu contri

ritur ad honeſtarėm actas vt probaui controu .); tionis perfecta impetrat remiflionem peccatorum ;

de bonitate , & malitia , num . 18. fed tantum ad fed hanc ta'ntüin impetrat immediatè charica ; 8

meritum, de quo,& non de bonitate inquiriinus, perfecta contritio : ergo hæc habet proprium me

an primarið ; & fořinaliter conueniat actui feel ritum . Poreft vrgeri hæc ratio : fi tale inperfum

cundariò libero ſiue hic ſit electio procedens ne ex fe efficax charitatis , v.g. actus pänitentiæ de

ceffario ab intentione , fiue actus imperatus pro facto non coniungereturcuin actu chaticatis,quia

cedens neceffariò ab-iinperänti. Deus nolebat ad hunc actum concurrere, peccator

Sentiunt non pauci præcipuè Recentioribus non imperrareč remiffionem peccatorum : ergo

ad hoc, vt actus lic meritorius in ſe ipſo requiri in actus charitatis in fe ipfo formaliter hanc remiflio

fe iplo liberum effe,quia liberras eſt fundamentum nem promeretur. In primis , qui allerunt ačturn

meriti, ſeu conditio immediatè ad illud requiſita, charitatis eile formamſanctifieantem facilè fe ex

quapropter actusin fe ipfo non liber non porerit pedient ab hac ratione , non tamen ad illam infir

in fe ipfo effe meritorius, & imputabilis.
inandam ad cam opinionein recurrere neceſſe eſt.

Pro fententia affirmante ſufficere ad proprium Reſpondeo ergo concedendo antecedens , & nes

mericum imperati libertatem imperantis , refert gando conſequentiam , quia peccatorein impe

Ripalda tom.1. de ente ſupernáturali, dilpuc 68 . trare remiſſionem quandoactus pænitentiæ ex le

fcc.4. P. Soar. lib . 12. de gratiâ , cap. Ili num. 1 . efficaciter imperans actum charitatis , cum hoc

P. Coninch 2: 2. difp.27. nuin.12. & P. Salas 1.2 . coniungitur, & illain non impetrare quando non

tract 6. diſp. 2. num.66 : nullum tamen fideliter; coniungitur hon arguit maius efle meritum in

quia P.Soarez ibi negat fimile iinperium , atque actu primo in hoc cafu , quàin in alio , potuit

non poffe fimul componi actum , quo voluntas enim procedereex eo , quod Deus alligauerit re

dicar, volo kic ; & nune amare , & actum , quo miſlionem peccatorum actui contritionis de facto

amet , & cafu , quo componáptür ait primuin exercito tanquain vltime diſpoſitioni, meritorio

actum reflexum non influxufuin in directum ; in fe , vel in caufa ; & non eideti merito in cauli

fed tantum føre limplicem complacentiam circa exiſtenti , quando caufa hon coniungitur de facto

illum , & calu , quo influat , integrainmariere,li eum contritione. Ratio eſt , quia contritionem

bertatein vtriuſque actus , quia voluntas ſe detet efle vltimam difpofitionein ad gratiam , & remil

minat ad vtrumque ſuo ordine eliciendum . dionem peccatorum prouenit ex lege Dei , vt pro

Ægidius verò tantùm aſſerit loco citato actum . baui in tract. de iuſtificatione : poruit autem ex

virtutis ſuperioris poſſe imperari actu virtutis ina nac lege alligari remiffio peccatorum chaticati de

feriotis , an verò imperium iftud pollit efle efficax, fatto elicitæ , etfi non alligaretur alij actui, cui

vel incfficax elle debeat , & an actus imperatus fit idem meritum reſponderet, ficuti ndii alligatur

meritorius in le , vel in causâ ibi non diſputat. aliis actibus, qui etfi imperfectiores charitate ta

Tandem Salas tantum afferit actum imperatum tione intenſionis, multitudinis, & aliarum circun

eſſe bonum in ſe ipſo ,& ibidem addit ,ideò for ftantiarum ,poflent ex ſe vi merendi ſuperare actum

tafle adducere nouum ineritum.Ex

quo
manifeftè charitatis remiffum :

infercur diſtinxifte Salas bonitacem à merito in Arguit fecundò :maioris æſtimationis est apud 36.

actu
imperato,& de merito proprio talis actus du amicum me non folum illum amare , ſed etiam

bicaſſe, ac de bonitate propria afferuiffe. velle illum amare : ergo idem etit apud Deum:

P. Vaſquez , & P.Soarez , quihosactus impera Concedo majoris æftimationis effe apud Deumi

tos negant afferunt electionem tantuin liberain me velle ipſuin amare, & de facto ániate , quàm

mediate in intentione effe formaliter meritoriam, ellet præcisè Deuin aiħare : fed neſcio vnde pro:

Houúmque merituin intentioni fuperaddere. Ita betur hanc maiorem æſtimationem abiectiuam ,

P.Vaſquez 1 :2.difp.43.cap.4 . fium.24. & P.Suar. ſeu maiorein æftimabilitatem totam non effe for

1.2.tract.2.diſp.8.fect.4.num.6. ex quibus infertur maliter primariò inhærentem aétui, quo ego volo

ſecunduin inentem horum Doctorum fufficere li efficaciter Deum atñare.

bertatem mediatam ad meritum proprium , quod Arguit infupet Ripalda. Pænitentiâ poteſt 57

in præfenti diſputamus. imperare ſuum obiectum videlicet exercitium alia

Ripalda difp.68. ſect.4. citača immemor diſtin tum virtutum , quo compenfatur iniuria facta

& tionis inter bonitatein , & ineritum operis , quain Deo , & illi farisfit: ergo actus fic imperati funt

etli forlan ipſe non admittat , tradunt grauiſliini in ſe ipfis ſatisfactorij, alias pænitentia deftrueret

Theologi, quod ſufficiebat vt inpræfentiaruin idem , quod imperaret. Antecedens probat à pa

mentio illius facicnda efter , he confusè in hac ricare aliarum virtutum : tuin etiam , quia com

quæſtione procedatur , allerit adum imperatum penſatio pro peccatis ex miſericordia Del elt in

liberum cantum mediaricé libertate imperancis ad poteftate voluntaris: crgo poteit illam efficacitet

dere nouum inerituin , & 1100am bonitatem di imperare. Vcraque probatio antecedentis eſt valde

ftinctam à merito , & bonitate imperantis , tainen frigida, & inefficax. Reſpondeo reliquas virtutes

huius bonitatem , & meritum non effe adæquatè polle efficacitet imperare ſuumn obiectum , quia

diftincta ; fed tantum inadæquare , ibique ex pro hoc non iinperant vt meritorium , neque vt libc

feflo explicat quomodo hæc fua opinio differat tum , fed talituin fecundùm fe , & in illud re

ab opinione ablolutè negante nouum meritum fundunt rationem meriti , & libertatis : pæniten

actui imperato , & ab ea ,quæ nouumi mericum tiam verò non poflc illud efficaciter imperare,

actui imperato abfolutè concedit . Euoluamus quia illud debet imperare vt meritorium , & libe

rationes , quibusRipalda hoc nouum merituni rum , quod opponicur cum imperio efficaci. Ad

imperati propugnat , & poltea deueniemus ad {ecundam probationem reſpondco, in poteftate

fuam inadequatam diſtinctionem , quam pro voluntatis effe ſuppoſitis diuinæ gratiæ auxiliis

prio labore inuentam effe libencillimè con compenſationem pro peccatis, nontameneffe in

cedam .
illius poteftate illam formaliter vt talem efficaciter,

Arguit primò : peccator efficaciter iinperans ex imperare,quia imperium efficax vt fatetur Ripalda

deſtrui:
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deftruit libertatem immediatam , quam alij affir virtutem motiuam in ordine ad præmium , hinc

mant formaliter requiri ad compenſationem , & fit habere ſuam rationem meriti adæquatè diſtin

meritum . Inſto manifeſtè : principiis ſuppoſitis & am ab imperante. Quod autem non requirat

ad actum cum illo non neceflario connexis in po čanquam conditionem ad mouendum libertatem

teftaté voluntatis cft actus formaliter in fe ipfo immediatam , fed mediata fufficiat, ex eo proba

liber : ergo voluntas poteft efficaciter imperare tur, quod libertas ſe habeat tanquam conditio ex

actum formaliter liberum in fe ipfo. Inepra con trinfeca virtuti motiue , quæ eſt in merito , vide

ſequentía , quia imperium efficax deftruit liberta licet bonirati. Vnde fine fundamento dicetur hane

rem . Dices : in poteſtate voluntatis tantùm effe conditionem excrinſecam requiri immediatè affi

actum fecundum fe , non verd actum formaliter, cientem ipſam virtutem motiuam . Confirmatur.

ve liberum , & ideò voluntatem poſle efficaciter inmediatius requiritur , quod conſtituit virtuteini

imperaré actum fecundum ſe , & non eundem meritiuam , quam id , quod eſt conditio ve hæc

formaliter ve liberum , benè eft. Eodem modo virtusſir in actu primo ad 'inouendum , in quo

dico in poreſtate voluntatis eſſe actum , qui eſt actu primo conftituta , & non antea meritum vo

compenſatio , non tamen formaliter vr compen Catur :ergo etiamſi virtus meritiua requiratur in

Latio , quia vt talis formaliter includit libertatem . trinfecè, & immediatè afficiens actum meritoriumi

Simili argumento vtuntur nonnulli ad proban fufficiet extrinfecè , & mediatè hunc affici condi

dum Deum poſſe prædefinire actum liberum , tione requiſita, videlicet libertate.

quod fic inſtituunt! in poreſtare Dei eſt vt volun Obiicic Ripalda vt probet merituin imperantis, 611

tas libere eliciat actum contritionis antequam con & iinperati non diſtingui: actus bonusirnperatus

Critio libera videatur abfolutè futura : ergo in po non eft meritorius , niſi provr liber , ſed prove

teſtare Dei eft velle efficaciter antequam vidcat liber includit imperantein , à quo accipit liberta

contritionem , liberam illam forinaliter vr liberain tem : ergo prouc meritorius non diftinguitur ab

prædefinirc, quod argumentum oinnes iudicant imperantc. Reſpondeo actum imperatum prove

Vanum, & inutile.
diſtinctum ab imperante , & ab illius bonitate eſſe

Rutíus arguit : actus charitatis imperatus ab bonum , quia bonitas eſt omninò independens à

intentione efficaci pænitentiæ habet bonitatem libertate : provt meritorium autein aflero inclu

inadequarè diſtinctam à bonitateiinperantis : ergo
dere libertatem vt conditionem virtutis meritiuæ,

& merituın : hoc enim eft annexum bonicaci. ( vt fic loquar ,) non provt rationem formalein

Confirmatur : actai charitatis tantùm defciebat inadæquatè illius conſtitutiuain ; ſicuti virtus

ad meritum libertas : fed hanc in illum refundit actiua, vt proximè poteris agere includit approxi

actus pænitentiæ : ergo actus charitatis habet mationem non vt rationem formalem agendi.

omne requiſicum ve formaliter ſit meritorius. Quod autem eadem libertas fit conditio commu

Nihil præſtat Ripalda. Concedo actum charitatis nis vo virtuces meritiuæ imperantis , & imperati

imperatum habere bonitatein non folùm inad pofſint mouere ad præmiun conferendum non

æquatè, fed etiam adæquatè diftinctam à bonirare fufficit ad identificationem inadæquatani merito

actus pænitentiæ : nego tamen in ſe ipfo efle for rum , ſicuti cum duo agentia approximantur

maliter meritorium , quia non eft in fe ipſo forma eidem paſſo , vtriuſque approximario ſaltem in

licer liber , neque actus pænitentie dat actui cha adæquatè identificatur : vtraque enim importat

ritatis libertatem immcdiatam , & formalemn eandein præſentiam pafſi, non tamen ideò di

ipſius charitatis , quæ ad huius meritum deſide cuntur agentia adhuc inadæquatè identificari.

rabatur. Præterea li identitas libertatis fufficeret ad identi

59 . Vltimò arguit Ripalda : actio externa efficaciter ficanda inadæquarè merita , meritum adimple

imperatá adducić nouum meritum : ergo & in-' tionis præcepti, & demeritum omiſſionis , quod

terna . Antecedenti falſo vſus eſt Ripalda ad ve poſler eſſe loco illius meriti , inadæquard identifi

fum conſequens inferendum , quod etli falſum carentur , quia eadem indiuiſibilis eſt libertas ad

eſt, ipfe non confitebitur , ſaltem non negabit actum , & ad illius omillionein . Item demeritum

effe minus certum , & debiliori innitens funda actionis venialiter malæ imperantis actum hone

mento quàm conſequens, ideò nihil roboris hoc ftum , & meritur actionis honefta efficaciter im

ab illo porerit accipere. Parco alij argumento , peratæ inadæquatè identificarentur iuxta prin

quod adducit Ripalda ad homines contra neſcio cipia Ripaldx, quipropter communienti libertatein

quos Recentiores, quia procedit ex principiis vult inadæquaré identificari actiones meritorias.

chymæricis admiſſis , quæ euoluere eller non exi Similiter quando actio honeſta efficaciter impera

guus , & valdè improbus labor. Rationes , qui tur ab actione inhonefta , iuxta eiufdem principia

bus probat Ripalda bonitatem actus imperati non non diſtinguentia bonitatem à merito , bonitas

elle adæquatèdiſtinctam ab imperantis bonitate actus imperati identificatur inadæquatè cum ma

ſolidè impugnare difficile non effet , ne ramen litiaimperantis, quæ omnia non benè fonant.

62 .

ampliùs immorer illarum impugnationes ex pro Obiicies vt probes actionem internam non ad

feſto non affumo, eas mihi obiiciain , & paflim dere nonum meritum . Actio externa non addic

inter eaſdem foluendas nonnulla , quibus poſitiuè nouum meritum : ergo neque interna efficaciter

impugnantur inſinuabo .
imperata. Reſpondeo concedendoantecedens , &

60.
Aflirmo ergo ad meritum proprium actionis negando conſequentiam : quia actio externa ex le

Admeritum internæ ex ſe reſpicientis obiectum honeftum effi non eft honcfta , & ita ficuti non addit honeſta

a& ionis in- caciter imperatze diſtinctum adæquatè à merito tem , ita neque meritum. De hoc latius puncta

terne hone- imperantis ſufficere libertatein mcdiatam . Ratio immediatè venturo.

fe exobie- eft, quia meritum formaliter , & adæquatè con Rogas, cui maius meritum reſpondeat an actui 63 .

le Sufficit liftit in honeſtateactionis:hæc enim eft virtus
imperanti , vel actui interno imperato per illum Cui maitot

meritum

adæquata mouetis ad præmiun conferendum ,re proximâ , & iinmcdiatâ libertate carenti ? Refpon
competat ,

quircns tanquam condicionem extrinſecain liber deo hoc vniuerfaliter non poffe definiri, dependet altui impen

tatem. Cum autem adus imperatus habeat ſuain enim bonitas vtriuſque actus ex motiuo formali vanti , vel

vtrique imperato

libertas me

diata .
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vtrique intrinſeco ; in opinione allerente non dům obiecti formalis , ac proindenon rectè pro

poſle actum virtutis ſuperioris imperari actu vir cedere: nos eniin fupra comparabamus duo ob

tutis inferioris ſemper inaius meritum reſpondebit iecta materialia , quorum vnum erat boniras for :

actui imperanti, qui ex ſuoobiecto formali eris malis , & non aliud, ex quo rectè inferebamus

'magis bonus. Neque excellus iſte poterit com inter obiectä сodemmodo fe habentia reſpectu

penlari rátione obiecti materialis actus insperati, dùorum actuuin illud magis augere bonitatem

cuius bonitas augetur cx materiali obiecto. Ratio actus, quem terminabat, quod erat formalisbo

eſt , quia quo magis creſcit obiectum materiale nitas : hic autein comparanturduo obiecta , quo

actus imperati, magis creſcit bonitas ipſius actus, rum vnum eft obicctum materiale , & aliud for

ac proinde creſcit eciam obicctum materiale actus male, & idco non rectè infertur ex eo , quod ob

imperantis , quod eſt ipſa formalis bonitas impe- icctum materiale fit formalis honeltas , & obie

fati, quæ licèt refpe& u buius formalis ſit, ſe habec ĉun formale tantum fit honeltas obiectiua,actum

tanquam materiale obiectum actus imperanris. recipientein obiectum materiale , quod eft forma

Exemplo rem explico : imperat actus pænitentiæ lis honeitás futurum eile meliorcın actu relpi

actum eleemofynæ internúnı , ex vi cuius is vuls cience tanquain obicctum forınale bonitatem Dei,

dare centum aureos : obiectum materiale actus quæ non eſt forinalis honeftas alicuius virtutis,

Sinperatí elt centum aurei , qui non dicunt in ſe ſed (pccificatiuum illins, quia in ordine ad actuur

iplis formalem honeſtatem : obiectum autem ina bonitates taxandas pocior ratio habenda eſt de ob

teriale actus ínıperantis eſt, honcſtas forinalis iecto formali, quàm de materiali.

eleemofynæ deſumpta fccundum rationem fpeci Neque ex eo,quod actus imperans pænitentix 66 .

ficam ex füo formali obiecto , & fecundum ra habeat pro obiecto inacerjalihoneſtaren formalem

tionem indiuiduam , & graduin raneæ bonitatis yirtutis, & charitatis actus non habeat pro obiccto

ex centuin aureis , quos refpicit tanquam obie formali , ncc materiali honeftatem formalein vir

Etum , ex vi quorum honcſtasilla maior eſt aliâ, tucis,ſed tantuin {pecificatiuum illius , dicendum

quæ eller in actu relpiciente tanquam obicctun eſt actum iinperantem pænitentiæ habere obie

materiale quinquaginta aureos. Vnde fi compa ctum materiale melius obiecto forinali charitatis:

tentur bonitas formalis actus interni eleemofynæ; perrineuiteniin hæcobietaad diuerſa genera bo

quæ cft materiale obiectum actus pænitentiæ nitatis , inateriale pænitentiæ ad bonitatem for

illam imperantis, & centum aurei , quæ ſunt obie inalern honeſtatis virtutis, & formale charitatis

cum materiale eleemofynæ , maioris virtutis crit ad bonitatem materialçin , & quaſi phyſicam Dei,

obicctum materiale imperantis ,videlicet honeſtas quæ non eft formalis honeſtas virtutis , ſed ipecię

interni actus iinpeinti, quam obiectum materiale ficatiuum illius . Quod fi inter has bonitates ad

actus ilnperaci , videlicer centum aurei ad rcfun diuerlagenera pertinentes fiar comparatio, infinite

dendam bonitatem in actus, quos terminaột,quia
exccdit bonitas intrinſeca Dei , quæ non cſt for

materiale obiectum imperantis eft forinalis hoz inalis honeſtas , fed illius ſpecificatiuum , quam

heſtas, & inateriale obiectuin imperati non eſt cumque formalem honeftatem actus creati, quia

formaliter honeſtas, ſed illiusfpecificatiuum ,& hæc eſt finita , & limitata ; illa verò infinita ,&

ex alio caplte , quo magis creſcit obicctum inate ſummè perfecta.

riale imperati videlicet pecunia cibgata ,magis Obiicies: actus imperans eſt liber formaliter, 672

treſcit cx eodem capite obiectum materiale impe iromediarè in fe ipfo , & actus impcratus eſt liber

fantis , videlicet formalis honeftas imperati de tantùm in alio , & ſecundariò : ergo actus impe

ſumpta ex centum aureis , quapropterhorum ma rans rationc maioris libertatis perfectior erit. Re

gna quantitas immediatè auget bonitatein impe- {pondeo vtrumque ' actum effe liberum eadein

Pati,& inediatè bonitatem imperantis quatenus omnino libertate extrinſecè afficienti vtrumque ,

suget illius obie&um materiale honeftatem vide ac proindenon eſſe dicendumvnum actuinmagis

delicer linperari.
liberum alio , & ſic hic diuerſus modus afficiendi

Quando autem actus imperatus reſpicit obie non eſt circunſtantia , ex qua creſcit , autdecreſcit

Etum formale motiuum nobilius fccundum ra bonitas actus. Rem explico exemploillorum , qui

tionem ſpecificam motiuo a &tus imperantis, actus afferunt humanitatem vnicam Verbo effe æquè

imperatus erit magis bonus. Exemplum cft : im fanctam , ac ipſum Verbum , feu nacuta diuina,

peret quis ex motiuo pænitentit actum charitatis, quia elt lancta cadem ſanctitate, qua Deusſanctus

hic charitatis actus erit magis bonus , quam actus elt , etli cadem ſanctitas increata Deuin afficiat per

imperans pænitentiæ , quia reſpicit obiectum for identitatem , & naturam humanam Chriſti per

inale motiuum , quod conſtituit actum impera- vnionem illi ſuperadditam , ac naturæ humana

tunt, quiein ſpecificat in fpecie multum excedente indebitam . Rem hoc exemplo explicui, etfi modò

fpeciem actus iinperantis. illius doctrinam non approbem : maior enim di

Dices: actus iinpeľans pænitentiæ reſpicit tan uerfitas eſt inter modum afficiendi
per

idencita

quam obiectui honeftatem formalem : actus tem , & per vnionem , quam inter modum affi

charitatis non reſpicit tanquam obiectum forina ciendi primario , & ſecundarid abſque vllà iden

lein honeſtatem : ergo actus imperans pænitentiæ titate , & tantùm extrinfecè refpectu vtriuſque

teſpicit obiectuin niagis bonum ,& confequenter actus, qua ratione afficit libertas actum imperan

erit magis bonus, quo argumento nos modo vre tem , & imperatum ..

bamur ad probandum elle magis bonumactuin Rurſus obiicies : poteſt actus intenſillimus 68.

pænitentiæ impératitem actum internum eleemo- pænitentiæ imperare actuin valdè cemillum cha

fynx , quàm li impéraret iinmediatè externum ritaris : ergo ex hoc capite poteric actus ex ſuo for

actum . Reſpondeo hoc argumentum comparare

mali obiečto imperfectior merito ſuperare actum
honeftatem formalem habentem ſe

pec
moduan imperatum perfectiorein fccunduin ſpeciem .

materialis obiecti actus imperantis cum bonitate Quod ſi intenfio actuspenitentiæ non valeac fu

Dei , quæ non eft formalis honeftas , led entica perarc excellum (pecificum charitatis propter ni

tiua , & naturalis bonitas Dei habens ( e per mo. miam fpecificamn perfectionem huius actus, hoc

Caltem

De

1

64

65.
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89.

faltem in aliis poterit contingere. Non inulcum

referret in aliis actibus hoc admittere , & conclu

Lionem traditam intelligere cæteris paribus ex

parte actus ; credo tamen moraliter vix poſle

contingere actum intenſiffimum imperåre effica

citer ačtum remiflum ; quia intentio imperantis

dicit magnam propenſionein voluntatis ad

actum impératuin , cum quâ voluntas non po

ferit moraliter fe continere ab intenſione actus

imperati.

Vltimòaduertendum dicimus actum internum

ex obiecto bonum addere nouum meritum : hoc

tamen non addi , ita ve formaliter meritum impe

jancis augeatur, & ex vtroque vnum maius fiat;

ſed quia vnuin meritum alceri coniungitur , etſi

ab illo formaliter , & realiter adæquatè diftingua

tur non ſolum câ racione , quâ vna pars diſtingui

tur ab aliâ comparte eiuſdem cotius , ſed eâ ratio

ne, quá vnuin totum diftinguitur ab alio, vel vna

forma ab aliâ , quando vtraque informat idem

ſubiectum : ea enim ratione , qua diftinguuntur

actus in perans,& imperatus , cadem diſtinguitur

merituin vnius à merito alterius . Hæc li fermo fit

de merito primariò , & forınaliter actibus conue

nienci : fi autein fermo fiat de ratione meriti deri

uatâ ab alio actu, actus imperatus charitatis prætci

ineritum proprium habet etiaiii aliam rationem

meriti deriuatam ab actu poenitentia , ficuti quæ

libet externa actio habet rationem meriti deriua

tam ab actu interno meritorio. Similiter actus

pænitentiæ efficaciter imperans actum cliaritatis ,

quia facit vnum cum actu imperato , & vterque

eſt liber cadem libertate , & ità bonitas imperati

refunditur ſecundariò in imperantem , ita & me

tituim . Hæc quando imperium eſt efficax, quando

autem inefficax eſt , & vcerque actus habet pro

priam libertatem cum imperatiis non fit caula im

perafitis in illum non refundit rationein bonitatis,

nec meriti. Me vide controu.vlt
. de bonitate , &

malitia , punct. 3. vbi explicui quomodo bonitas

imperantis
communicetur

imperato , & bonicas

imperati deriuetur in imperancem
.

bónicatem actui interno defendit addere nouum

meritum , & licèt apud illum expreſse non legam

actionem externain addere nouum demeritum ,

id planè fùpponit, & directè incendunt probare

raciones ab co adductæ : afferit enim iuxta hanc

opinionem rectè rationem reddi cur excerna

actio peccaminofa , quod in ſententiâ oppoſita

difficile putat explicandum eile , debeat in confel

ſioneexplicari,

Fundamentum Ripaldæ eſt meritum non de. 12

ſumi præcisè ex bonitate operis , ſed ex obſequio

præſtito illi , apud quem ineremur : vnde actio

externa etſi non addat bonitatem , quia addit ob

ſequiuin , meritum addit. Antecedóns probat:

actio externa maxiinè conducit ad excitandum

in aliis laudem Dei , & internos,virtutuin affe-,

&tus, quia ſurt bona extrinſeca Dei , & Reipu

blicæ rationalis : ergo actio externa per fe ipłam

conſtituitmeritum ,& eft conducensad honorein

Dei, & commodum Reipublicæ racionalis. In

tendere poterat Ripalda hoc argumento actionenı

externamn ex obiecto bonam eciam ex motiuo in,

differenti exercitam ineritum fundare , quiaapud

homines ignaros motiui interni eofdem affečtụs

excitaret ex quocumque motiuo procederet, & ita

cederet in bonuin Reipublicæ rationalis , quam

Deus gubernat , & ad illius laudem conduceret;

& ita cederet in Dei obfequium.

P.Lugo diſp.24. de pænitentia , fect.4. à n.5.6 . j :

quæſtionem hanc tractat , & ve communem ſen

tentiam defendat afferit n.6o.meritum non defumi

ab actione meritoria vt bona , & commoda
præ

mianti , ſed vt bona , & honefta operanti, quia

præinians non debet attendere ad ſuum intereſſe,

& lucrum , ſed ad bonitatem operantis : præmia

enim inſtituta non ſunt vt præmians honoretur,

ſed vt præmia accepturi boni fiant , faltem remu

nerationis intuitu : neque enim ininus ingenua eſt,

& à proprio commodo aliena conditio præmiantis,

quàm laudantis, & ita vterque debet attendere

ad bonitatem operis, & operantis, & non ad pro.

prium commodum . Si ſemel præſcindamus boni

iatem operis ab obſequioDeo præſtito in ipſo

opere non placer doctrina Patris Lugo. , & ablo

lucè diſplicet , quod ait præmiantem debereatten

dere ad lucrum ,quod reportauit ex obſequio ab

illo præſtito , quia ad hoc attendere noni eſt

contra illius ingenuitatem : licèt enim proprium

commodum quærere, aut intendere illius volun

tateni minus ingenuam redderet , tamen retria

buere comiñodum iam acceptum , & ad hoc atten

dere , vt aliquid pto illo retribuat longè abeſt ab

ingenuitate minuendâ:imò ruſtici; ac ingrati ho

minis eller ad hoc attendere, ipsumque nomen re

munerationis hanc attentionem fignificat : remu ,

heratio enim eft redditio muneris, ſeu collatio

muneris promunere accepto.

Ego quidem de nòmine eſte ſemper exiſtimaui 74

quæſtiunculam hanc , an fario meriti conſiſtat ini Adio ex

bonitate operis , vel in obſequio præſtito , quia
Addit nout

bonitas , ſeu honeſtas operis, & obſequium Deo meritum .

factum ex vi talis operis realiter non diſtinguun

tur : imònequeforſan formaliter niſi per ordinem

ad diųerſam connotatum confusè , aut explicite

cognitum , quo enim opus in ſe melius eft , eſt

maius obſequium Deo , nec ratio obfequij erga

Deum ex alio capite , niſi ex bonitate operis delu

mitur. Ex quo infero implicare actionem non effe

magis bonam , ſeu nihil bonitatis addere , & effe

maius obſequium Dei, ſeu aliquid obfequij fu

peraddere,

PVNCTVM VI.

An actio externá åddat nouum meritum

Supra internam ?

jo . PRobane nonnulli afheniinternatere eficacitet

terna non

imperatum nouum merituni addere actui im

peranti , quia illud addit externa actio. Alij.ex

oppoſito antecedenti oppofitum conſequens de

ducunt : vtramque illationem illegitimam eſla

dixi num.58. & 61. veruintamen ad pleniorem

cxplicationem doctrinæ traditæ puncto præce

denti placet quæftionem de meritoexternæactio

nis in hoc tractatu, neceſſario definiendam immc

diatè annectere præcedenti de merico actus interni

efficaciter iinperati:

Controuerſia 8.de bonitate,& malitia ,punct.z.

n.27.probauicum communi Doctoruin fententia

actionem externam non addere nouam bonita

tein , & malitiam actui interno efficaciter illami

imperanti, ex quo inferunt communiter Docto

tes , neque addere nouum meritum , nec demeri

fum. Verumtamen Ripaldatoin .1. de ente ſuper

naturali , diſput. 68. ſect.s. admiſſo antecedenti,

videlicet actionem externam non addere nouam

41 .
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peraddere. Èx hoc principio communem fenten tur : ex illa eniin infertur ex duobus hominibus

tiam negantem actionem externam mericum lu æquè bonis , & æquèhoneſtè operantibus ex vi

peraddere fic probo. Activ externa non addit bo preſentis prouidentiæ vnum poffe maiori præmio

nitatem internæ : ergo non addit obſequium Dei: affici; iinò hominem ininus bonum pofle affici

crgo liue ratio meríti à bonitate , fiue ab oble maiori præmio : quia pluralitas actionum exter

quio ſumatur , actio externa non addit nouum narum in alio poteſt compenſare , 8c ſuperare plu

meritum , cum neque bonitatem , neque 'oble ralitatem internarum actionum . Deinde : ſeque

quium addat . retur etiain hominem minus malum ſæpè acerbius

Quod actio externa excitet in aliis laudem Dei, ih inferno efle puniendum , quàm puniretur alius

quan non excität interna , probat obſequiuin magis malus , quia actiones internæ hominis mi

actionis externæ coniungicurn alio obſequio for
nus inali fucrunt coniunctæ ciuin externis , ex

mali, & realiter diſtincto ab ipſa externâ actionë, quibus demeritum accreuit , & fuperauir demeri :

& ab obſequio , quod ipſa realiter importat , præ tum alius magis mali , cuius internæ actiones cum

ftito ab illo ,qui Deum laudat ; non autem probat cxternis non ſunt coniunctæ . Conſequentia vi

ipſam realiter, & formaliter eſſe maius obſequium . detur legitiina , & credo Ripaldain non auſurum

Rem explico : quando homo iuſtus exercet actio conſequens deudrare. Conſultò intuli hominem

nem externam coram alio , hæc externa actio non magismalum minùs effe puniendum , & non in

elt maius obſequium Dei ex eo , quod aliusmo tulimaiorem peccatorem minus eſſe puniendum ,

teatur ad Deum laudandum , & laudis præſtan ne argumentum ad quæſtionein de nomine deuol

dum obſequium , quàm fi ille pro fua libertate ueretur , an videlicet peccatum lolùm dicat opus

non moueretur ad obſequiuin laudis præftandum , malum moraliter , vel etiam addac opus formaliter

& caincn duin alius inouerur cedir in aliud nouum demeritorium , & inaior peccator dicendus fit ille ,

obſequium Dei , quia tamen hoc eſt diſtinctum
qui plura ; & peiora opera habet , vel ille , qui

ab actione illud excitante , ideò talis actio non libet plura , & inaiora demerita ;quod liconſe

conſtituitur per illud formaliter maius obfe qucns à me illatum admittatur, poſtea porerit ex

quium , nec inagis meritoria. Ratio eft , quia illo inferri inaiorem peccatorem eſſe minus pu

meum meritum proximè, & forinaliter fion deſu tiiendum. Theologi enim non diſtinguunt opus

mitur ab obſequio alius, cuius eſt cauſa mea actio , moraliter malum ab opere peccaminoſo, ſeu à

fed ab obſequio , quod formaliter dicit actio mea. peccato.

Nec caret mea interna actio tatione illa formali His commitnem ſententiań , quam ainplector 78.

obſequij, quam dicit mea actio externa deſum- probaui , & præcipuum fundamentum pro op

ptam ab obſequio alieno tanquam ab obiecto, poſita à Ripalda addictum diffolui.Venioad alia

quia eandem omnino inediatè defumit mea in argumenta, quibus fuam ſententiam confirmare

terna actio per ordinem ,quemdicit ad externam intendit.

actionem . " Rem exemplo explicemus. Suadeo Obiicit Ripalda : opus externum addit nouam 79 .

alicui bonuin opus ab ipſo cliciendum , ſtaſio ſatisfactionem : ergo nouuin merituin. Concedo

externa mea accipit tanquam ab obiecto ſuam antecedens , & nego conſequentiam : ſatisfactio

bonitatcm ab actione alienâ. Dcinde interna enim fic per punitionem , & tolerantiain poenæ ,

actio deſumit etiam tanquain ab obiecto immc quæ non exercetur per aétum internum folum ,

diato ab actione externâ propriâ rationem illam , ficuti per internum , & externum . Voluntas enim

quam eademine externa actio propria deſum me flagellandi non ſecum affect illam penalita

pſerat abactione alienâ. Ex hoc fit internamn actio tein , & dolorem carnis , quem affert ipſa Aagel

hem deſumere tanquam ab obiecto mediato ab latio , merituin autem fundatur in morali ho

actione aliena rationem illam , quam actio ex neſtare operis , qué töra relider in opere ex

terna propria deluinpferat tanquam ab obiecto terno.

imriediaco ab actione alicnâ , & ſicuti ex co , quod Obiicit fecundò : Gratia habitualis auget me
80.

actio aliena non exerceatur pro libertate illam eli ritum , & non auget bonitatem : ergo hac inua

cicuri , mea externa a &tio nihil obſequij amittit, riata porcſt illud augeri. Reſpondeo gratiam ha

fic cx eo , quod externa actio ratione impotentiæ , bitualem augere meritum , ſeu potius meritum ,

aut alius excrinſeci impedimenti non exerccatur, quod inuenit dignificare per modum principij

interna actio ex fe efficaciter externam imperans, dignificantis quod poreſt fieri bonitate actus in

nihil obſequij erga Deum amittit . Itaque non uariata , ficuti potcit meritüin augeri aucta liber

hegamus actionem externam effe obſequium Dei, tate , ratione cuius opus fic magis imputabile. In

fed dicimustotam illam rationem obſequijab illi actione autem externa non apparet inodus, quo

tanquanı ab obiecto actionein internam libi de meritum pofſit augeri.

fumere , ex vi cuius efficaciter extertia impe Obiicittertiò :Eccleſia imponit pænas pluribus

ratur. actionibus externis exteriùs conſummatis , quas

Dixi actionem internamn defumere tanquam non merentur ,qui ſolo deſiderio peccant. Item

ab obiecto rationem obſequij ab externa , cum Principes fæculares plura priuilegia , & indulgen

quo ſtat rationem fornalem obfequij externam tias concedunt exequentibus talem externam

actionein ab internâ delunere , quia actio externa actionem , quæ non conſequuntur , qui tantum

internâ feclusâ non ellet obfequium Dei , fi ab in efficaciter deſiderant calés actiones exequi , & id

terna non procederet : ficuti enim bonitas primario hon aſſequuntur: ergo Deus potuit etiam aliqua

Teſider in actione interna, & fecundario in externa, prætnia deſtinare operibus externis , quæ internis

licèt ab hac tanquam ab obiecto fumarur , vt pro deſtinata non fint , quæ enim prudenter fiunt à

baui controu.8.de bonitate, & malitia,punct.i. fic Principe fæculari, & Eccleſiaſtico in ordine ad

Tatio oblequij , quia ratio bonitatis , & ratio ob regimen ſuæ reipublicæ poteruntà Deo fieri in

fequij erga Deum formaliter , vel faltem realiter ordine ad regimen Eccleſia :

non diſtinguuntur. Siex penis appofitisexternis actionibus, & non 82 .

A poſteriori etiam ſententia Ripaldz impugnas internisnouuin demeritum externarum Ripalda

deducit,

.

81 .

76.

77.
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deducit , poterit inferre non ſolum per
actionem effectum , ſed peccatum . Sic etiam mors Chriſti

externam peccaminofam ; fed per effectum illius,effectum illius, fequuta meritum non addidit voluntati efficaci

qui accidit poftquam homocontritus eſt , augeri moriendi , poruit camen Deus expectare effectum

demerituin . Si eniin homo alium lethaliter pertu vc affectum præmiaret,non quia in effectu nouum

tiae , etiamfi illius delictú percuſſione conſumme meritum deprehendendum eflet , fed quia fic fieri

tur ,nondum contrahit irregularitatem , & excom oportuit ex honeftiflimis caulis. Ex hoc folues

municationem impofitam ob homicidium,quouſ aliud Ripaldæ fundamentum , quo incendit pro

que percuſſusmoriatur , quod poteſt contingere bare mortem ipfam exequutam auxiffe merituin in

poſtquain percutientem penituit peccaticommif Chriſto affectui efficacimoriendi.

li , & pro illo fatisfecit: ergo poſt peccatum com Vltimò obiicies ex codem Ripalda. Nos tea 85 .

miſſum , & fatisfactum poteft augeri illius deme nemur in confeſſione explicare actionem inter

ritum , vel faltem dependenter ab euentu futuro , nam , & etiam externam :crgo hæc addit deme

independenter à voluntate peccantis , poftquam rítum . Eodein modo poffet inferre : ergo addit

propeccato ſatisfecit. Deindefi duo homines per malitiam ': nos enim tenemur confiteri peccata,

cutiant duos alios æquali animo illos occidendi, quía mala. Reſpondeo concedendo antecedens,

& miraculosè liberetur à morte vnus è percuſſis, & negando conſequentiam , quia tenemur expli

& alius naturaliter moriatur , ille homo, quiper carc non folum malitiam , & rationem formalem

cuflit miraculosè à morte liberatum non incurrer peccari , fed etiain id , quod malum eſt , & cum

irregularitatem , quam incurret alius, qui percuſſic actio externa fit formaliter mala , & peccaminoſa,

illum , qui mortuus eft , & tamen nemo admitter licèt eadem ratione formali, quâ interna , illam in

miraculum factum minuere demeriturn percu confeſſione explicare tenemur.

tientis hominem miraculosè à morte liberatum , Addit Lugo lupta num: 64. actionem exter 86.

fed omnes dicent vtrumque hominein æqualiter nam adderedebitum gratitudinis , quod verum

percutientem æqualiter peccare , & æqualiter de elle apud homines credo , qui de externis iudi

mereri: ergo ex poena Eccleſiaſtica, quam incurrit cant , & de internis per fe loquendo frequentiùs

homo non infertur maius demerituin , quam efſet rationem non habent ; apud Deum autem iudico

ſi talem pænam non incurreret. neque hoc debitum augeri ex externâ actione,

Refpondeo ergo Eccleſiain voluiſſe punire his quia gratitudo naſcitur ex obſequio præftito , vbi

penis peccata quando exteriùs conſummantur, autem maius obſequium non eſt, non eſt maius

& cum certis effectibus coniunguntur , & non iti motiuum gratitudinis. Deinde quia hoc gratitu

alio caſu , non quia fic coniun & a fine grauiora,
dinis motiuum poſſet influere in nouum præ

& magis demeritoria , ſed quia cuin hæ pæna po mium, ac proinde fi hoc admittatur in opinionem

nantur pro externa gubernatione, oportuit illas Ripalda abitur.

imponerealligatas externis actionibus. Idem cons Obiicit Lugo : Si duæ fæming fanctitate 891 .

tingit in fæcularibus Principibus, qui de internis æquales affectu omnino æquali ſe diſponerent ad

nec iudicant , nec curant. Deus autem a què pe concipiendum yerbum , & de facto ex hac conci

netrans interna , & externa deſtinauit præmia,& peretur, & non ex illâ , plus huic deberet verbum

fupplicia internis actionibus independenţér 'ab incarnarum , ex quâ conceptam eſt, quàm alij,

externis. Adde etiam Deum in his, quæ cadunt ex quâ conceptum non fuit : ergo adio excerna

ſub merito tantum de congruo medio . Pontifice nouum gratitudinis debitum inducit. Secludo rea

plura præmiä'allegafle externis actionibus ; remif- liquas actiones , quas poft conceptionem illa,

fio enimpærarum facta intuitu iubilæorum ,& quæ erat' mater , exerceret circa Chriftum : ex his

indulgentiarúmi alligata eft externis actionibus enim creſcerec ineritum , & titulus gratitudinis;

ieiunandi, erogandieleemofynam , vel talemima loquor præcise de ipfa conceptione, &ratione

ginem , ſeu templum inuiſendi,non quia hæ'ex illius aſſero verbum magis debiturum illi, quæ

ternæ actiones nonuin meritum addant , fed quia erat mater , ſicuti nos plus debemus noſtris paren

his quafi ex opere operato hanc reiñiſſionem pænæ tibus, quàm aliis hominibus,hoc autem debitumi

Pontifex noininc Dei alligauit ; étli meritum de fundari affero in coniunétione illa , quæ eſt inter

congruo reſpectu illius remiſſionis inactu primo filium , & matrein ,cúi ſimile habent omnes ho

in voluntate efficaci tales actiones exhibendiæquè mines reſpectu ſuorum parentum , à quibus vel

reperiatur, atque in ipfis de facto exhibitis. etiam inuitis ſunt procreati , quia dum illos gea

84.

Ex hac doctrina ſatisfacies alij argumento, nuere , nihil cogitabant de filiis procreandis , vel

quod aſſumit Ripalda ex laureola Martyris, quam potiùs illos non procreati vellenit , fed ' alio fine

Deus tribuit affectui Martyrij coniuncto cumi operam dábantcopulá carnali, quam non exer

opere externo , & non eidem affe&tui quantumuis cerent fi crederent ex illâ filium elle procreandum .

ex fe efficaci, quando cum externo opere non con Filius ergo ex hac 'copulâ procreatus maltum pas

iungerur :"reſpondebis enim laurcolam ex volun rentibusdeberet propter coniunctionem ,quam

cate Dei annexam effe inorti Martyris,ſeu Marty- haberer cum illis ,& naturam abeiſdem phyficè

rio conſummáto , etſi cæteris paribus affectus ille acceptam , quod totum tantum importaret ratio

in actu primo eflet æquè meritorius, etfi cum ex nem materialem boni collari , non verd rationem

terna actione non coniungeretur. Adde mortein formalem beneficij: hoc enim non poteſt eſſe fine

Martyris non efle effectum immediatum Marry voluntate benefaciendi , vbi autem non

rium fubeuntis; fed tyranni, neque in inſtanti,
intercedit formale beneficium non

in quo Martyr obiit aliquid poffe promereri: tan
eft formale motiuum

tum enim promeretur per mortem tanquam pet gratitudinis.

obiectum , & non tanquam per effectum . Inſuper

etiamfi nouum meritum non addat effectus,potuit

Deus nolle præmiare affectum internum ,
nifi de

pendenter ab effectu ſequuto , ficuti Eccleſianon

punic peccatum homicidij pana irregularitatis
DDDD PVN

cum effectu non coniunctum , etiamſi non puniat

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Tbom .
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& quæ fuit totum dubitandi fundamentum in

PVNCTVM . VII.
hac quæſtione hæc eft.Omne principium liberum

deber elle compoſſibile cum ačtu ,cuius eſt princi

Anactuscharitatis elicitus ab habitugratia pium , & cum negationeillius:ſedgratia non eft

compofſibiliscum ncgationelibera actus præceptis

in instanti, in quo urget præceptum ergo non poteft efle principium liberum calis

poßit effe liber, meritorius? actus.Maiorcontinet definitionem libertatis:actus

enim liber definitur : qui pofitis omnibus illis

88 . O Colùm de charitatis actu clicito ab habitu in

, in quo vrget præceptum dubicaqur omiſlio ačtus præcepti in inſtanti, in quo vrget

anpoſſit elle meritorius, quia de illo dabicatur, præceptum eftpeccatum : ſed gratia eſt incompof

an poflit eſſe liber; non enim præcer libertatem ,de fibilis cum omiffionc actus liberi in inftanti, in

qua eſt quæftio alia poreſt condicio ad mericum quo vrget præceptum : ergo non poteſt eſſe prin

deficere ex eo , quodab habitu eliciatur. Quapro cipiumliberum actuspræcepti. Ratio hæc æquè

pter quod hîc directè inquirimus eſt , an talis probar de gracia,quæ lit principium vel remotum,

actus poſſit elle liber ? vel proximum ,quiaquomodocumquc erit incom

Quæſtio hæcpropriè locum habet in opinione poſſibilis cum omiſſione adkus præcepti pro in

aferente habitum charitacis, à quo actus charitatis Itanti , in quo præceptum vrget, & omniſlio efles

procedit elle formam ſanctificantem fiue diſtin peccaminofa:acproinde illam reddet impoſſibilem

&am , ſiue indiſtinctam à gratiâ. Deinde locum ex ſuppoſitione,quod ipſa exiſtat, & confequenter

habet in opinione , quæ habicum charitatis con rcddec neceffarium actum omifſioni oppoſitum :

ftituir à gratia diſtinctum line vircute fanctifi eſt.enim optima conſequentia : omiſlio eft impoſ

candi, & ex ſe compoſfibilem cum peccato, dum ergo actus omiſſioni oppofitus eſt necel

calis habitus conftituatur dependens ab habitu
farius : non enim datur medium inter omiflio

gratiæ , quia tunc actus dilectionis immediatè,
nem , & actum .

dependens ab habicucharitatis mediacè dependebic Prima concluſio . Si gratia fupponatur infor
93 .

à gratiâ , & in hoc ſenſu eadem eſt difficultas de mans animam ,& ex ſua natura ita lic incompofſi- in instanti" xD

actu charitatis, ac de quocumque alio ſuperna biliscum peccato vt de potentia Dei abſolutanon in quo vt

turali elicico in inſtanti , in quo vrget præce pollic cum illocomponi non poteſt adus charita . Se precepiú ani

ptum ab habicu ſupernaturali virtutis infula tis, nec vllus alius à gratia immediatè, nequeme

non poteft

adhuc meo

fupponenti
habicum gratiæ ; quia tunc talis actus diatè procedere falua libertate,in inſtanti, in quo diarèàgra

mediatè dependebit à gratiâ cadem ratione , quâ vrget præceptum , & illius omiſfio eflet peccami. sia habitur. i

actus dilectionis Dei. Si autem habitus charitatis nola. Hancconcluſionem
probat efficaciter ratio leprocedere

ponaturexiſtens independenter
à gratiâ , & ex ſe modòaddu &ta pro ſententia Hurtadi,quam iterum naturalesa

compoflibilis
cum peccato nullo modo libertati confirmo. In co caſu omiffio libera peccaminola lote.

oberit , ac proinde in hac fuppofitione
, feu in hoc implicat : ergo implicat actus liber omiſſioni op

calu locum non habetpræſens difficultas. politus. Conſequentia
eſt firma, quia implicat li F

Debet etiam quæſtio procedere caſu , quo in bertas immediata adactum ,quin fit etiamad illius fc

90. timatio præcepti(upponatur ad exercitium liber, omiffionem : libcrtas enim effentialiter dicit indif

tatis , fi enim hoc luppofito iinponerctur præce ferentiam ad actum , & illius carentiam , effentiali

prum nihil poflct influere in excquutionem operis térque inter hæcduoextrema verſatur. Antecedens

præcepti, & ita non poſſec voluntatem adeam probatur: omiſſio actus in co cafu , vd debebit

actionem determinare.Nectuncdici poffet vrgere componicum gratia vel illam deftrucre : non pri

præceprum cumante illud fupponatur opusiain inum ,quia omiſlio eft peccaminoſa, & 'peccatum ,

factum ,nec illius omiſſio eſſet peccatum ,quia non & gratia nec diuinitus componi poffe fupponi

ficretcum ſcientia potenteillam remouere,fcu di mus. Non ſecundum , quia ſupponimus in illo

figere actum oppohtum ,neque præceptum darc, inftanti temporis, in quo eft oiniffio gratiam exi

turli omiſlio eller futura. Hæc dixerim propter Aterc, &ſupponi vo principium ,ex vi cuius volun

Recentiores , qui hac præceptiintimatione ſuppo tas in illo inſtanci poruit elicere actum omilioni

nente exercitium libertatis, Chriſtilibertatem , & oppofitum , & implicar entitatem deſtrui in co

meritum in operibus præceptis volunt compone
inftanti,in quo exiſfit, & ſupponitur vt principium

K. Nec modo placetexaminarc an hæc præcepti potens influere in aliquem effectum :ergo nullo

impoſitio poft opus iam factum fic indecens Deo: modopotelt contingere omiſlio libera fuppofica

quidquidcnim de hoc lix quæſtio non procedis exiſtencia gratiæ, exyi cuius antecedenter potuerit

de præcepto,quod talimodo imponeretur,ſed po slici actus omiflionioppolitus,

Hicoco modo quoregulariter omniapræcepta im Refpondebit aliquis gratiam poſe deſtrui, & 94.

ponuntur.Icaquc quæſtio eft an aliquis a&us liber nonexiftere in codem inſtanti , in quo poteft in

poſlit mediatè,vel immediacè dependere ab habitu fuereinactum ,& fupponiturveillius principium ,

gratiæ in inſtanti, inquo vrgetillius præceptum , quiaad hoc ve principium infuạt in effectum non

& illius omiſlio eſt lethaliter peccaminoſa. rcquiritur exiſtere in codem inſtanci,in quo influit;

Affirmant nonnulli Recentiores actum præce, fed fufficit immediatè ante extitiffe. Doctrinam
91 .

prum in inſtanti, in quo illiusomiſſioelt peccami- hanc lạrè impugnaui controa.7.Phyſiç. punct.4.

noſa poſle mediatè , vel immediatè dependere à vbi probaui cočxiſtenciam actualem cum effectu

gratia ſalua illius libertatc. Alij dicuntpoſſc de- requiri ad hoc,vtinfluat in illum ,& nullomodo

penderc mediatè,non verò immediatè. Non poffe fufficere immediatè ancça excitiſſe.

actum cafu prædicto ſalua illius libertate imme. Reſpondent alij gratiam elle incompoffibilem 95 .

diare , neque mediacè dependere à gratia defen cum omiſſione peccaminoſa exiſtenciin hoc in

dunt Puente Hurtado diſp.127. de charit.ſect.11. ftanti non ſecundum ſuam entitatem , fed tantum

& duabus fequentibus, & P. Lugo diſput... de yr coëxiftentem , vt codurantem , hac autem ra

Incarnar. fe&t. 3. cione nonſupponi ad omiſſionem , nequead actum

92. Racio , quâ luas ſententiam probat Hurtadus, illi oppoficum . Sed cantum ſecundum fuam enci

tatem ,
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tacem , ſecundum quam non repugnat cum omil diximus implicat libertas ad omiſſioner finc li

fione , feu cum peccato in hoc inſtanti exiſtenti bertate ad actum , cùm libertas eflentialiter ver

Gratiain non ſupponi vtprincipium omiſlionis li * fetur inter duo excrema, actum videlicer , & illius

beræ , & actus illi oppoſiti vt durantem in hoc negationem .

inftanti probant ex eo , quodduratio non fic con Ex hacdoctrina ſatisfacies argumento, quod

dicio ad cauſandum cum pofſic viderieffectus de contra prædictam concluſionem aliquideſumuno

pendens à causâ non visâ duratione caufæ , ex ex prædefinitionibus, quæ libertatem non adi

qua doctrina affirmant Thcologi Chriftum po múnt, à paritare quarum intenduntRecentiores,

tuifle promereri , & Patres ex gratia Chrifti acces nec gratiam calu adducto libertatem deftruert.

lerationem Incarnationis. Solutio hæcnullius eft Reſpondemus cnim prædefinitionem non tollere

momentis quia etfi effectus ſecundum fe tantum libertatem actus prædefiniti, quia præcisè attenta

fupponat caufam ſecundum ſuam entitatem : effet ſua entitare fine illis cum quibusneceffariò con

& us tamen in hoc inſtanti productus neceſſarid nectiturnonfacit impoflibilemnegationem actus

fupponit caufam exiſtencem in hoc inftanti, im- prædefiniti , ſed per ipſum actum ,quem fuppo

plicat enim effectum produci in hac menſura tem nunc fub conditionefuturum , & per purificatio

poris , quin incadein menfura exiftatcaufas hem conditionis, quam neceffàriò infert, feu quod

Deinde effectus dicit coëxiſtentiam caufæ : vnde idem eſt per mediumconiunctum cum talipræde

importat caufam reſpondentem eidem menfuræ finitione, quod fupponát actum fub conditione

temporis, cui ipſe reſpondct, fiue correſpondencia futurum , ita ve li per impoffibile poneretur præmi

ad temporismenſuram dicat durationein intrinſe definitio fine conlenfu ſub conditione futuro , &

cam ſuperadditam , liue extrinſecanı tantum de fine medio illato ex vi illius ſupponenti conſen

nominationem , alióve quocumque modo cons ſum ſub conditione futurum , hoc eſt, line efficaci

ſticuatur. Ad illud , quod adducunt de præui auxilio ,prædefinitio ipfa conſenſum non nècel

fione meritorum reſpondeo , merita præuiſa abf Tariò inferret. In noſtro aurem caſu gratia inde

que duratione determinata ,li hac ratione præui- pendens à quocumque conſenſu conditionato,

deri poffunt dicere præuiſionem cauſæ , vel fup cun quo coniungatur,opponitur cum omiſſione

ponere , vel importare entitatem caufæ finc duras actus præcepri , ac proinde libertatem deftruit

tione decerminata ; merita tamen præuiſa cum du omiſlionis, cum qua repugnat , & actus, cum

ratione in hoc inftanti cemporis importare non quo neceſſariò coniungitur. Quod fi prædefinitio

folùm entitatem cauſæ ſecundum ſe, led entita conſtituatur immediatè per ſuam entitatem con

tem cauſæ exiſtentem in hoc inſtanti temporis. nexam cum actu,& oppofita cum illiusomiffione

In noftro autem cafu non inquirimus an actus independenter ab omni conſenſu conditionato

contritionis ſecundum fe poffitliberè à gratia pro
libertatem deftruet.

cedere : ſed an in hoc inſtanti temporis hoc poflit
Inferes ſimiliter nullo iñediæ ſcienciæ remedio

contingere, quod eft idem ac inquirere an poſtic poſle illæſam defendi libertatem acus,cuiusomif

liberè procedere à gratia exiſtente in hoc inftanti? fio eft peccaminoſa dependentis ab habitu gratiæ

Hæcdixerim vt expeditè procedam iuxtaomnium modo prædicto. Ratio eſt , quia vel hic actus fub

ſentencias, mea enim fert Chriſtum , & Patres ex
conditione futurus videtur in eo ftatu conditio

gratia Chriſti non potuiſſe promereri acceleratio nato dependens à gratia , vel ab ea independens.

nein Incarnationis, quia non potuerunt præuideri Si videatur dependens videbitur neceffario futu .

merita Chriſti, quin præuiderentur cum derer: rus ſub illa conditione : principium enim abſolu

minata duratione , neque Chriſtus exiſtens ,quin
tum , quod libertatein deſtruit actusabfoluti exie

præuideretur in certatemporis menſura : nonenim ftentis , vel fururi ex parte conditionis præuiſum

prius ſe determinat Deus decreto immediatè exe deſtruit libertatem actus præuiſi ſub illo tanquam

quutiuoad producendam entitatem ,& poftea ad fub conditione. Si non videtur dependens non ſe

durationem illi conferendam , fed eodem actu ;
habent res eodem modo in Itatu abfoluto , ac fue

quo dar exiſtentiain rei , codem dar illi determinaa funt præuiſæ in conditionato , ac proinde ex li

tam durationein . De hoc latius in tract. de Incar bertaté actus conditionati non infertur libertas,

narione. actus abfoluti.

Reſpondent alij gratiam incompoſlibilem cum Obiiciunt Recentiores:dependentiam mediatam

peccato ineodem inſtanti ſuppoſitam opponicum à gratia incompoſſibilicum peccato medio habitu

omiflione peccaminoſa medio auxilio efficaci, charitatis ex fecum peccato compoffibili non tola

quod exigit , ne coniungatur eum peccato : cum lere libertatem , quiatota libertasſumiturex prin

verò auxilium iſtud non deſtruat libertatem , cipiis immediatis, ac proinde li hæc ex natura

neque gratia cum illo coniuncta. Rectè proce ſua poſſunt componi cum actu ,& cum illius ne

derer ſolutio ſi gratia præcisè per fuam entitatem
gatione, integram relinquent libertatem volunta

incompoſſibilit
atem immediatain non haberet tatis ad vtrumque contradictionis extremum .

cum peccato : tunc enim tota peccati repugnantia
Totam libertatem deſumi cantum à principiis

pollet tribui immediatè auxilio efficaci, & cum immediaris latè probaui diſputans de prædefi

ratione huius peccatum non fiat antecedenter nitionibus , ex quo intuli decretum prælcindens

impoflibile, nec tollatur libertas , ita neque hanc à mediis , quantumuis antecedat omnem condi

tolleret gratia , quæ tantum medio auxilio oppo
tionatum conſenſum , etſi inirritabile fit , non

neretur cum peccato . Cæterum cum concluſio tollere libertatem , quando tantum coniungitur

procedat ex ſuppoſitionc , quod gratia ex fua na cum mediis , & indifferentibus , & tantum medio

tura oppoſitionem habcatindiſpenſabilem cum horum influit in actú . Reſpondeo verú elletoratra

peccato exiſtencia gratiæ per fe ipfam indepen- libertatem deſumi ex principiis immediatis,& pro

denter ab auxilio , cum quo coniungitur , reddit ximis,& nullo modo ex remotis,quandohæc lune

omiffionem peccaminofam repugnantem ,
purè remota , hoc eſt, quando tantùm influunt in

proinde impedit illius libertatem , & conſequenter actú medio principioproximo, & nullo alio modo

libertatem actus oppoſiti omiſſioni, quia veiam
In noſtro autem caſu gratia , quæ fit principium .
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rernotum actus charitatis præcepti, quia in illum fupernaturaliter , defendendum eft poffe dari li

infuitmedio habitu charitatis ab ipsâ diſtincto , bertatem ad peccandum in codem calu ſupernatu

non le habebit vt principium purè remotum , ſed raliter,quia pofle exiſtere peccatum eflentialiter

immediatè per la ipfam determinabit voluntatem dicit libertatein ad peccanduin. Dchọc latè dixi in

ad actum præceptum ; quia immediatè, & pet ſe tract.8.controu.4.punct.3.n.6s,

ipſam per inodum formæ incompoflibilis excludeo - Tertia conclutio. Si gratia habitualis tantum

omiſlionem oppoſitam actui , ac proinde in intelligitur inhærens ſubiecto, & informațio non Án in ina

hunc falcem moraliter , feu determinatiuè in fic independenter ab elicientià actusfed pofterior ftanti in quo

fluet ,'co eniinipfo, quod per le ipſam reddad illo , vel faltem fimul cum iplo actu , ita vt ſi non urget practa

impoflibilem omiſlionem conftituer actum nei eflet actus,gratia illa permaneret cantum inhærens posem po ſa

cellarium ,
I wasonderwii ſubiecto , & non illud informanspro illo inſtanti ritionis lie

Dices:non eo ipfo , quod reddatur.impoflic actus,cuius omillioelliet peccaminola,poffet liberè berė proces

bilis onniſlio libera redditur actus neceflacius, quia àgratiâ procedere. Ratioeft, quia ad hoc,vt gratia dere ab ham

datur medium inter omiflionem liberam & c

bitu grasie

fimul concurrati cuin voluntate non requiritur

actum neceſſarium , videlicet omiſlio non libera. quod illam informet,fed fufficit, quod illi in harenie, to

Refpondeo hoc medium dari interhæc'extremap hæreat , imò fufficeret fi intimè illi adellet abſque non infora

verumtamen effe legitimam conſequentiam vlla inhærencia , & per creationem productá; mante.

Omiſlio libera eſt impoffibilis : ergo actus liber nulla enim vniorequiritur ad hoc,vc duo princi

illi oppoſitus impoſibilis eſt : ergo ſi fuerit actus pia per modum vnius influantin effectuin , ve

oppoficus omiſſioni , erit necellarius : ergo in pater in agencibus non ſubordinatis ,v.g.duobus

noſtro caſu , in quo omiſſio libera eſt impoſſibilis' ignibus , & in agentibus ſubordinatis , in Deo vis

non poterit actus liber à gratiâ procedere ,ſed li delicet , & creacurâ. Deinde quia gratia fic inhæ ,

procedat , erit neceffarius, quod nosintendimus. rens ſubiecto non opponitur cum peccato , ac

Proceſſurum autein elle actum ex co probatur, proinderectè poterit componicum omiſſione pec

quod voluntas ſupponatur cum principiis tuffi- caminoſa actui oppoſira , & eric indifferens vicon

cientibus ad illum eliciendum , quibus tuppolitis, iungatur cum actu , quem poteſt producere , &

vitantum libertatis pofler elicientia impediri :cum cum illius omiſſione peccaminofa : quapropter

autem probemus hanc in iſto caſu non reperiri, nullum erit caput, ex quo gratia fic inhærens li

rectè infertur actum effe futurum , ac proinde bertatein lædat. Gratiam inhærentem , & non in

neceffariò futurun eſle. formantein non opponi cum peccato ex eo pro

Secunda concluſio : Si gratia ex natura ſuâ fit batur , quod hæc oppoſitio tantum fit propter di

si gratia incompoflibilis cum peccato , ita vt naturaliter uerſos effeétus formales, quos tribuunt fubic & o

ſupernatur, non poſſit illi coexiſtere, ea tamen incompoflibi- gratia , & peccatum : gratia enim facit ſubiectum

raliter poſ litas tanta non ſit , vt diuinitus non poflît com obiectum amicitiæ Dei, & peccatum obiectum

fet coniungi

cum peccato poni peccatum cum gratiâ , ſed de potentia abfo odij Dei , gratia facit fubiectum dignum vita

poterita & us lura poſfint fimul in eodem ſubiecto reperiri,actus æternâ , peccatum dignum morte æternâ. Sed

præceptus in inftanti, in quo vrget præceptum gratia inhærens , & non informans non tribuit

liberè ab illa

non poterit mediatè , neque immediatè naturaliter aliquem effectum formalem fubiecto , quia effe

fupernatur libere procedere àgratiâ'; poterit tamen fuperna Etus formalis tribuitur media informatione : ergo

cedere in turaliter. Prior pars concluſionis conſtat ex di gratia inhærens, & non informans non opponitur

inftanti, in ſcurſu facto pro concluſione præcedenti : gratia cum peccato.

quo urget enim exiftens in hoc inſtanti facit naturaliter im Obiicies : etiamfi inhærentia gratiæ diftingua- 103 .

Preceptum .
poflibilem omiſſionem liberam peccaminofam : tur ab inforınacione , tamen eo ipſo , quod gratia

ergo facit naturaliter neceſſarium ačtum illi oppo inhæreat naturaliter eft illi debita informatio , &

fitum , vel faltem naturaliter impoflibilem actum eſt per modum actus primi determinata ad inform

liberumoppoſitum omiſſioni , quia implicat li mationem : ergo eſt determinata , vt non coniun

bertas ad actum fine libertate ad omiſlionem , ac gatur cum peccato incompoſlibili cum tali infor

proinde eo modo , quo libertas ad omiffionem rnatione. Refpondeo verum eſſe, gratiæ inhærenci

eſſe non poteſt , eodem eſſe non poterit libertas deberi informationem co præcisè , quod inhæreat

ad actum oppofitum . Secundas pars conclufionis , independenter à quocumque alio , poffe tamen

codem diſcurſu à ratione oppofita facilè infertur. Deuin decernere gratiæ informationem non pro

Ratio , propter quam gratiaexiſtens ſuppoſita ex ducere independenter ab actu libero procedente

parte principij ad actum impedit illius libertatem , à gratia , & decernere negare informationem de,

eft , quia reddic impoſſibilem oppofitam omiflio bicam inhærentiæ , ſeu debitam ex vi inhærentiæ

nempeccaminofam , ſed tantùmillam reddit im caſu, quo voluntas pon eliciat actuin præceptum ,

poffibilem naturaliter, & non fupernaturaliter:ergo cuius gratiapoteft efle principium dependenter à

tantùm aufert libertatem naturalitcr,&non ſuper- libertate voluntatis.

naturaliter.Confirmatur : cum illa gratia,quam di Vnum ex hac doctrina inferri libenter fatear, 104.

cimus fupponitanquam principium actus ſuper- videlicet poſſe voluntatem ex vi principiorum ,

naturaliter eſt compoflibile peccatum ;(ex haclup- quibusinhoc caſu præuenta eſt antecedéter facere

poſitione procedit cócluſio,Jergo eſt compoflibilis yt gratia permaneatin illo inſtanti temporis inhæ

libertas ad peccandum : ergo eft compoſibilis li rens abſque informatione ,quia poteft libcrè pec

bertas ad omiffionem peccaminofam : ergo eft care , & pofito peccato ex viilliusimpediretur in

compoflibilis libertas ad actum omillioni oppoſis forinatio gratiæ : hæc tamen potentia antecedens

tum. Quomodo aútem libertas ad peccandum , poffet effe cum potentia conſequenti , quia poſſec

quæ naturaliter effe non poreſt, fupernaturaliter Deus ita conſticuere gratiam tantùm caſu ,quopre

elle poſſit explicandum eſt , dum cxpliceturquos uideret eafic conſtitutavoluntatem liberè non effe

modopeccatum , quod non poteft effe naturaliter peccaturam , & tantum illius libertati committere

ſuppoſita gratiâ, poflit eſſe fupernaturaliter, & co informacionem gratiæ caſu ,quo cognoſceret talem

modo , quo defendatur peccatum poffe exiſterepeccatum polle exiſtere informationé per peccatum nonelle impediendam .

Obiicies :

charitatis
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Obiiciies: ſi informatio graciæ non requiritur exiſtentiam ſupponatur aliqua actio', ex vi cuius

faltem vt conditio neceffaria vt voluntas fimul ralis exiſtencia lit pofita extra cauſas , quæ actio

cum gratiâ per modum vnius principij operetur, elle debet creatio , vel eductio , quæ eſt inhæ

fequitur informationem gratiæ nunquam potle sentia , ac proinde eo iplo , quod gratia non lup

impedire libertatem actus præcepti , quia fi non ponatur vt creata , debet ſupponi vt educta , non

sequiritur ad illius elicientiam , non ſupponetur poteft autem fupponi ve creata quando de facto

ex parte actus primi ad talem actum : id eniin in re non creatur , quo fit neceflariò ſupponi ve

tantùm , quod conducit ad productionem effe eductam , fi vero gratia de facto crearetur, ſup

Ctus , fupponitur ad illum ex parte actuis priini; poneretur vtcreata, ca enim ratione fupponitur,

illud vero , quod non ſe tener ex parte actuš qua de facto exiſtir.

primi ad actum non poteft illius necellitatem in Obiicies primò :gratia eſt cadem fiue actus, 108 .

ducere . Confirmatur ! fi inforınatio non con cuius poteft efle principium fic præceptus , fiue

ducit ad elicientiain actus non conducit ad illam non lit præceptus: icem actus producendus eſt

gracia vt informans ; ſed tantùm ve inhærens : fed idem in vtroque caſu : ergo fi gratia non habec

gratia vr inhzrens eſt compofſibilis cum acti , & connexionem cum a &tu quandohîc non eſt præ

cum negatione peccaminoſa illius : ergo femper, ceprus , neque cam habebit quando eſt præce

quod ſupponitur ex parte principij ad actum eſt prus. Reſpondeo negando conſequentiam dato

compoflibile cum actu , & cum negarione pecca antecedenti. Ratio eſt , quia connexio cum actu

minota illius : ergo ſemper relinquit integram li naſcitur et oppoſitione cum illius omiſlione pec

bertatem , quia hæc non poteft auferri, aut minui caminofa , & cum omiſlio fit peccaminofa quando

ex vi principij indifferentis. actus eft præceptus, fic tunc gratiam opponi cuin

Reſponderi poflèt informationem gratiæ non hac omiffionc, & conſequenter cum actu:quando

requiri ad elicientiam actus : conducere tamen verò actus non eft præceptus omifſio non eſt

de facto quando exiſtir , & ita ſe renere ex parte peccaminoſa , ac proinde nullam oppoſitionem

actus primi ad actum elicitum . Solutio hæcnon haber gratia cum tali omiſlione , & ira non eſt

lcuem pacicur impugnationem , quia informacio vnde oriatur connexio cum actu : hæc enim con

non poreft conducere ad clicientiain actus primi nexio non naſcitur ex gratia ſecundum fe , fed

per modum virtutis , leu principij , ſed tantum ex gratia hîc , & nunc oppoſita cum omiſſione

per modum conditionis: ægrè autein concipitur actus.

conditio , quâ ablatâ æquè benèfic effectus, ac Obiicies ſecundò : fi actus ſupernaturalis in 10g .

ipsâ exiſtente. Hac ratione víus fum controu.6. inftanti , in quo vrget præceptum non poteſt

Meraphyfic. punct. 3. nuin . 17. contra Patrem fupponere gratiam informantem ex parteadus

Suarez allcrentem naturaini liric ſubliftentia va
primi , fequitur taleın actum non pollo eſleme

lituram a £tioncs elicere , & nihilominus efle con ritorium de condigno : conſcquens eſt abſurdum,

ditionein ad operandum quando naturam afficity quia nullus darur actusſupernaturalis in homine

quod repugnare videtur : conceptus eniin condi iufto, qui de condigno non mereatur gratiam ,

dirionis cſt , ve fine ipla effectus non poflit poni : & gloriam : ergo antecedens eſt falſum . Conſe

ideò ricere folemus conditio ; fine qua non. Meliùs quentia probatur : actus non poteſt dignificari

reſpondebitur informationem non eſſe conditio per gratiam pofteriorem iplo : ſed produétio , aut

nem tenentem ſe ex parte actus primi purè eli conferuatio gratiæ in eo inſtanti erit pofterior

citiui, quia ab ipsâ tlicientiâ phyficè non proce actu ſi informatio ponatur dependenter ab actu:

dir : elle tamen conditionem actus primi deter ergo gratia non poterit actum dignificare.Cenſer

minatiui ', quia eſt cauſalitas gratiæ informantis, Suarez actum polle digníficari per gratiam pofte

quæ gratia ve informans independenter à virtute riorem ipſo , ac proinde iuxta hanc ſententiam

actiua, quam habet reſpectu a &tusexcludit omil actus poteft effe meritorius in prædido caſu,

fionem liberam peccaminofam , cum quâ oppo etiamſi gratia conſeruetur ex præuiſione actus.

nitur , & conſequenter determinat ad actum In opinione autem afferente gratiam pofteriorem

oppofitum cali omiſlioni eâ ratione , quâ diximus actu non pofle illum dignificare , dicendum eſt

gratiam influeritem medio habitu charitatis per non effe neceſſe gratiam conſeruari ex præuiſione

Le ipſain inmediatè excludere omiſſionern pecca actus , ncc conſeruationem gratiæ adhuc infor

minofam , cum quâ opponitur , & conſequenter mantis elle pofteriorem actu : ſed ſufficere , fi

deteriniitare ad a&tuin illi oppoſitum eo ipſo, conſeruatio gratiæ , & exiſtentia actus fint fimul.

quod ex parte voluntatis ſupponantur ſufficientia per decretum , quo ſimul tendat Deus in produ

principia ad illum eliciendum. Sic in noſtro caſu ctionem ačtus, & conferuationein gratiæ non

gratia immediatè actiuè infuens vt principium præuiſa productione a &tus ante gratiæ conſerua

actiuum tantum fupponitur vt inhærens, eadem tionem , in quo caſu conferuatio gratiæ non erit

verò vi informans quando informatio intelligitur pofterior productione actus, ſed ſimul, erit tainen

independensab actu ſecundo habet rationem prin connexa cum productione actus; quia ex vi illius

cipij determinariui eo modo, quo illam imme decreti non effet , fi non eller productio actus,

diatè haberet, fi tantum effec principium elici cum decretum , ex vi cuiusconſeruatur , eflentia

tiuum reinorum .
liter reſpiciat actum .

Volunt alij gratiam poflefupponi ad a &tum Obiícies tertiò ,ſequivaldè frequenter,& vt in 110 .

præcisè ve exiſtentem , & aſſiſtentein voluntatis plurimum actus fupernaturales non produci ab

quin ſupponatur adhuc vr inhærens, quia inha habitibus , quia quotiefcumque eft potentia

rentia non requiritur ve gracia exiftens fimul cuin contrarietatis ad actum ſupernaturalem , & ad

voluntate operetur. Non placet hic dicendi aétum contrarium peccaminoſum , gratia non

modus, quia etiamſi data gratia exiſtente 3 & poteſt ſupponi ex parte principij proximi, nec

intimè præſenti voluntari voluntas poflet adiu remoti , quia actus peccaminoſus eſt incom

uari tali gracią tanquam comprincipiu ; tamen poflibilis cum gratia. Reſpondeo certum non

non poteft dari gratia exilteris , quin ad illius elle valdè frequenter ineffe voluntatiimmediate
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libertatem contrarietatis reſpectu ciudem inſtantis omiſſiopis, neque aliter poteſt præuideri omiſlio

ad actus oppolitos , neque id pofle experientia libera , niſi abfolurè præuiſa negatione principij

comprobari, cum Pater Vaſquez 1. 2. diſput.92 . determinatiui , actus verò pofitiuus, cum habeat

num.8. & læpè alibi , allerat voluntatem nun phyficam cntitatem poteft præuideri ex his.prin,

quam immediatè hac libertate gaudere. Qula cipiis indifferentibus, & illo præuiſo poteſt in

propter fi quis concederet quotieſcumque in fundi principium ex ſua natura cum eo connexum

tercedit hæc immediata contrarietatis liberras vo Lalua libertate talis actus. Quod fi componas

luntatem non fieri potentem ad actum fuper- poſle limili modo infundi principium determi

naturalem per habituin ; fed
per

auxilium extrin natiuum puræ omiffionis falua huius libertate,

fecum , difficilè poffer impugnari, ſeu conuinci in hoc calu dicito omillione odij tantum præuila

conſequens effe abfurdum. Addo quotieſcumque infundi habitum gratiæ , ex vi cuius voluntas

eft prædicta contrarietatis libertas , & voluntas conftituitur liberaad amorem fine præiudicio li

peccat , certum eſſe in illo inítanti temporis vo bertatis omiſſionis odij iam liberè exercitæ . Si

luntatem non fuifle potentem ad actumſuperna verò id negetur cafu , quo omiſſio odij politiuè

turalem per habituin infuſum , quia in illo initanti, non imperetur , & defendenda fit pro codem in

quo committitur peccatum corrumpitur habi ftanti temporis immediata libertas contrarietatis

tus , & non exiſtir : habitus autem non exiſtens dicendum eſt dilectionem non proceffuram ab

in hoc inſtanti temporis non poteſt in codem habitu infufo , fed ab auxilio extrinfeco.

inſtanti conftituere voluntatem in actu primo Primam , & fecundam concluſionem tradidi 113 .

ad actum, ſecundum diuerſas opiniones , vt quid in vna

Pro aliis verò cafibus, in quibus voluntas non quaque tenendum eflet conſtaret , in mea autem,

peccat,dico actum ſupernaturalem pofle procedere quæ afferit gratiam ex natura rei opponicum pec

ab habitu gratiæ infuſo ex præuiſione actus po cato , & de potentia abſoluta cumeo pofie com

ftiui , quovoluntas imperec omiſſionem adus poni dicendum eft in inſtanti, in quo vrget præ

peccaminoſi , quâ omiſſionc imperata voluntas. ceprum , non potle naruraliter liberè procedere

per habitum gratiæ poteſt conftitui in actu primo actum à gratia informante, neque tanquam à prin

libera ad actum contrarium fupernaturalem , quia cipio mediato, neque immediato, poſle tamen ſu

habitus non impediet libertatem actus imperantis pernaturaliter.

omiſſionem peccaminofam , cum quia non ha

..: bebar connexionem cum illo iniperio , ſed tantum

sensor
eum omillione , tum quia eſt poſterior imperio ,

& id , quod eſt pofterius non poteſt auferre li

bertatem illius , quod ad ipluin ſupponitur, &
CONTROV. III.

aliunde poteſt hic habitus conftituere voluntatem

porenrein ad actuin ſupernaturalem cum omni De his , qua intrinfecè ex parte

indifferentia , quia negatio actus peccaminoſi, &

illius imperium , quæ ad infuſionem habitus lup

actus ad meritum

ponuntur', neque habene connexioncm , neque

requiruntur.
oppofitionem cum actu ſupernaturali contrario

aštui prauo omiffo . Rem exemplụm explicet:

fit potentia contrarietatis ad dilectionem ,& ad
PVNCTVM I.

odium , in qua duplex potentia , ſeu libertas con

tradictionis includitur ad dilectionein , & omniſ
An actusmeritoriss debeat effe fuper

fionein eiuſdem , ad odium , & eiuſdem onil naturalis ?

fionem : determinatur voluntas independenter

ab omni habitu infuſo per a & um pofitiuum ad Rror fuit Pelagianorum naturæ 1 .

omiſſionem odij , hæc determinatio ex nullo viribus poffe elici actus meritorios

principio neceſſitatem trahit , illa verò fuppofita de condigno vitæ æternæ . Semi

infunditur habitus gratiæ , quæ neceflitatem non
pelagiani eţiam viribus naturæ

poteſt inferre imperio omiſlionis odij , quod iam actum meritorium concedebant ;

Tupponie exercitum , & voluntatem inſtruit ve an verò de condigno , vel de congruo ſub lite eft,

poflit dilectionem elicere , abſque vllâ tamen ne de qua dixi tract. de gratia auxiliante . Pelagiani

ceſſitate, quia habitus per ſe non connectitur cum ergo , & Seinipelagiani actum meritorium vitæ

dilectione, & imperium negationis odij, quod ad æternæ naturalem concedebant , fiquidem actus

habitum fupponitur nullomodo infert actum di naturales eflc dicebant , qui viribus naturæ eli

lectionis , poftquam enim voluntas dixit : Nolo ciebantur. Non pauci eciam antiqui Authores

odium elicere elt omninò indifferens vr eliciat,vel aliàs Catholici,(qui videri poſſunt apud Ripaldain

non eliciat dilectionem .

com . 1. de ente lupernaturali ,diſp.17.actum ine

· Poſui habitum gratiæ confequenter non ad ritoriam de congruo viribus naturæ elicituin , &

omiſlionem odij , fed ad omnillionem poſitiuè iin- conſequenter naturalem admiſerc , quorum opi

peratam , quia controuerf.9. de Anima , punct.4. nio hodie nullo modo luſtineri poteft , alij etfi

vel num . 19. & duobus fequentibus, dixi difficilè iuxta fanam doctrinam nullum actum viribus

poffe concipi principium in actu primo determi naturæ elicitum poſſe cſſe incritoriumdefendant,

natiuum omiflionis exiſtens in codcm inſtanti, affirmant tamen actum fecundum fubftantiam

quo eft omiffio , & non illam determinans in naturalem elicitum ex gratia quoad modum ſu

actu ſecundo , quia cuni omiſlio libera non im pernaturalem , & quoad ſubſtantiam naturalem

porter actum pofitiuuni , ſed tantum carentiam poſſe efle meritorium : hi ſunt Vaſquez diſp.217.

actus, & potentiam indifferentem , necefle eft in cap.2. & diſput. 190. cap.rı. & 1. part. diſput.91,

co inſtanti temporis , in quo eſt omiſlio libera, cap. 1z. Mærat, tomo 2. tract.de gratia , diſp. 14 .

voluptatem carere omni principio determinatiuo
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2 . Dum tractacu de Gracia auxiliante diſputaui Confirmatur : fi opus naturale eſſet merito

an omnis actus bonus moralis debeat à ſpeciali rium poſſet homo abſque gratia elicere opus me
s .

gratia procedere , monui quæftion
em

hanc valde ritorium : confeque
ns

non poteſt ſine errore con

connexam elle cum ifta, quam modò aggredim
ur

: cedi : ergo ſi illatio fit legitima anteceden
s
falfum

ſi enith atleratur omne opus bonum morale etiain elle comprehe
nderur. Probo illatione

m
: bomo

narurale elle meritor
ium vitæ æternae , aut doni. abſque gratia poteſt elicere opus aliquod hone

fupernatur
alis

, neceſſe erit dicere ex gratia necel ſtum naturale : ergo fi hoc ſie merito
rium potcrit

fariò procetluru
in

, cum firmum conitanſq
ue

ſit abſque gratia opus meritoriu
m

elicere. Antece

apudPatres , & Concilia omne opus meritoriu
m

dens probaui tractatu dc Gratia auxiliante : con

procedere à gratia. Deinde fi ftatuatur opus bo fequentia videtur manifeſta. Reſpondeb
it

non

nuin morale naturale quantum
uis

miniinum per nemo ex Patre Tannero tom.2 . diſput.6.
quæft.3

.

ſe debere proced
ere à gratiâ iuxta mentem Pa dub.3 . in fine,de ratione operis meritorij eflc pro

truin , inferetur elle meritorium , quia certum eft cedere à griáciâ , ac proinde opus bonum natura

Patres
per ſe tantùm loqui de operibus meritoriis. le à gratiã procedens eſſe nieritorium : idem au

Ideo dixi prius vnam quæſtionem independenter tem , leu aliud eiuſdem rationis à gratiâ non pro

ab alia definiendam efle, ne circulus inprobatio cedens ineritorium nonelle.. Non placet ſolutio,

ae vcriuſquecommitterecur,& poftea ex illius de quia gratia actualis , feu auxilium non facit opus

finitione facilè pofle aliam deduci. Tractaui igi meritorium formaliter, feu per inforınationem ; ſed

tur ibi an Pacres dum gratiam exigebant agerent tanquam principium efficiens tribuens voluntati

de gratiâ fecunduin ſuam entitatem fupernatura vires , vt illud opus, quod per vires proprias fa

lem , & hanc exigerentpro omnibus actibus meri cere non poteft, faciatadiuta viribus gratiæ : qua

toriis , & affirmatiuè in vcraque quæſtionis parte propter opus, quod meritorium eft dum procedit

reſpondi , ex quomodò infero omne opus ineri à gratiâ non poteft idem ſecundum ſubſtantiá fie

corium debere elle ſupernaturale. Ita Authores rinaturæ viribus:fi enim ita fieret meritoriuin per

omnes ibicitati afferentes Patres ad meritum con- , maneret,quod eſt manifeftè abfurdum ; non enim

tentos non efle gratiâ fecundum entitatem naru minùs laudabile effet idem opus cæreris paribus ex

salein , fed lupernaturalem exigere, quod non aliâ eo , quod procederet tantùm à voluntate operan

de caufa faciebant, niſi quia opera ſupernaturalia te viribus propriis , quàm ſi procederet adiura vi

expofcebant ad meritum, & opera naturalia , quæ ribus gratiæ :imòmaiori laude digna videtur'vo

line gratia fieri pofle aliquando exiſtimabant me luntas fore iudicanda , quando propriis viribus

ritoria non eflc cenfebant.

tantum operaretur , quia opus illud magis pro

3 . Inter Authores afferentes Patres tantum loqui prium eſſe voluntatis : eò ergo opcra ex actuali

de graria fupernaturali, & fupernaturalitatem ope auxilio procedentia ſunt magis laudabilia, & fim

ris requiri ad rationem meriti multa eſt diffenlio pliciter ineritoria , quod non habent opera elicita

in hac fupernaturalitate allignanda , vt vidcre eſt viribus naturæ , quia opera ex gratia procedentia

apud Patrem Suarez lib . 12. de Gracia , tract.11. fecundum leſunt excellentiora.Confirmatur:om

diſpuc. 4. Quidam requirunt fupernaturalitatein nes Patres neceſſitatem gratiæ tribuunt imbecilli

intrinſecam ipli operi: alij verò contenti ſunt ſu taci,infirmicati , & impotentiæ naturæ : ergo gra

pernaturalitate extrinſeca in co pofita,quod actus cia tribuit vires ad effectum producendum , ad

fecundum ſuam encitacem naturalis imperetur, quem natura non erat potens : ergo actus merico

actu ſupernaturali virtutis infuſe . Alij hanc ſu rius differc à non meritorio honefto non folùm ex

pernaturalitatem extrinfecam conftituunt in eo, trinfecè ex parte principij,fed intrinfecè, & fecun

quod a&us proccdat à fide ſupernaturali , & ob. , dum fe ex eo ,quod excellentius fit in fe ipfo : fi

iectum ſupernaturale reſpiciat. ItaP. Suar. lib.12 . enjin in ſe effet æquè perfectum procedens à gra

de Gratia,cap.10.Alij hanc ſupernaturalitatem ad tiâ , & procedens à purà naturâ , gracia non adhi

mericum de condigno expoſcunt nulla mentione berer vires voluntati, nec illius confortaret imbe

factâ merici de congruo. Ita Grarados loco citato. cillitatem , feu infirmitatem , fed cancum conſticue

Alij ad vtrumque meritum fupernaturalitatem ret per modum formæ meritorium actum , qui

neceflariam effe affirmant. Ita Ripalda tom.1.En fecundum fe meritorius non effer.

te lupern.diſp.44.n.7.
Addo inſuper neque opus purè naturale ho 6 .

4.

Cenfeo in primis fupernaturalitatem requiri minis iuſti efle meritorium . Concluſionen , hanc Etiã in hos

ad quodcumque meritum etiam de congruo. Ra negare poterunt Authores afferentes hominem iu- mine iusto

nius meri- tio eſt , quia ad meritum etiam de congruo Patres {tum poſle clicere meritorium aliquod opus ſine eſte ſuper

terims doni graciam ſupernaturalem expoſcunt:ergo meritum auxilio gratiæ , quos retuli tract. de Gracia auxi- naturalis
fupernatu

maliy debet decongruo dicit actum voluntaris lupernatura liante : ego verò , qui cum communi Doctorum vt fit meri

oſe super- len : fuperfue eniin adactum naturalein gratiam fententia affirmoetiam in homine iufto requiri torisas done

ſupernatua

naturalis ſupernaturalem Patres expofcerent. Patres expo auxilium gratiæ Theologicæ ad meritoopus ralis.

fecundum fcere gratiam ad quodlibet meritorium opus rium , & omnem gratiam Thcologicam ſuperna

Juifantiã. etiam de congruo conſtat ex toto tractatude Gra- turalem efle defendoex indigencià graciæ luper

-tia uuxiliapre,vbi eorumconcertatio cuin reliquiis naturalis ſupernaturalitatem infero iuxta diſcur

Pelagianorum , Maffilienfibus explicatur:hicniin ſuin ſupra factum .
Vt adtus fit

-contendebant viribus arbitrijtribuere initium ali Circa rationem ſupernaturalitatis , quam de meritorius

quod meriti, à quoinciperetiuftificatio , in quos debeat habere actus meritorius , cenſeo ſufficien- donifuper

acriter inuehuntur Patres , nes minimuin iuftif tem non effe fupernaturalitatem excrinſecam in naturalis na

cationisinitium , nec leuemanlam viribus arbitrij eo polirain , quod actus procedat à fide , & teno ſufficit pró

cedere à fide

volentes concedere abſquegratiæ auxilio. Hanc datin obiectum lupernaturale,vtvult Soarez.Ra
fupernatu

gratiam fùpernaturalem efle Parres voluiffe con - tio eſt, quia fides ſe habet per modum puri auxilij cali do re

itat eodemtractatu , ex quo concluditur omne præbentis vires voluntati :ergo eatenus conducit ficere obie

copus bonum quomodocumque vitæ æternæ me ad meritum , quatenus conducit ad excellentiam &um fupera

ritoriuin debere efle lupernaturale. operis :ergo fi opus maneat naturale , fupernatu- naturale si
in fe fuper
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naturalus

V

-salicas principij nitiilconducct ad illius intrinſe actum .Ex hoc infero longè inagis meritoriuniel

cum valorem , feu intrinfecanı virtutem meriti ſe actum ſupernaturalis virtutis imperantem actú

nam , licut inodò dicebam de actu procedente à internum eleemofynæ naturalem ,quàm alium

gratiâ,quod idein omnino fecundum ſabıtantiam eiuſdem virtutis iinperántem actum externum

poller elici naturæ viribus. . Idein dico de motiuo 'eleeinoſynæ : habet eniin nobilius ſpeficatiuum

Supernaturali
, non refundente ſupernaturalitatem per le ipluin formaliter , & intrinſecè bonum ; il

in actum , illa enim ſupernaturalitas motiui non le verò , qui imperaterogationem extcrnam elee

conducit ad meritum formaliter , feu per mo moiynæ non habet ſpecificatiuum in fe ipfo for

dum formæ intrinſecæ , ſed per modum principij mialiter bonuin ; ſed tantùm obiectiuè. Hac ratio

fpecificatiui , vnde fi non ipecificat actum in ra: ne actus naturales vitrutum moralium meritorij

tione lupernaturalitatis perinde ſe habet ad virtu dicuntur , non quia in ſe ipſis independenter ab

tem mericiuam , ac fi non cfler. im perante ſupernaturali meritorij lint,

Actum naturalem virtutis moralis acquiſita Contra hanc doctrinam obiici poflunt omnia

An a & us meritorium elle, quando imperatur actu ſuper argumenta , quibus probare contenditur nullum

naturali charitatis dubium efle non poteſt , quia
actuin naturalem honeftum ex mente Patrum

imperatus ficuti quæliber externa actio meritoria conſtitui poffe fieri fine gratiâ , ex quo inferretur actum

pernaturali tur ex imperio charitatis interno : non enim io naturalem elle meritorium ,quia actus illi,ad quos

fut formali- la actio interna ; fed externa eleemofynæ erogatio Patres gratiam expoſcebane meritorij ſunt, cùm

fer in ſe me- meritoria elt , multo melius meritoria fier actio ipli de actibus tantum meritoriis cuan Pelagianis,

ritorias.
interna ex fe honeftatem habens. Idem dico de & illorum reliquiis diſputauerint.Porcrunt eciam

actu nacurali imperaro à qualibec virtute ſuper adduci omnia argumenta , quibus probari con

naturali , quam ex fe meritoriam eflc defendam tenditur Patres gratia intrinſecè naturali ad me

fine actuali , & expreflà ordinatione charita ritum fuifle contentos: ſi enim hanc cantum gra

tis , adhibui verò exemplum in actu à charita tiam expoſcerent , deficerer totum fundamen

te imperato , vt abſtraham ab câ quæſtione , an tuin , quo mouemur ad ſupernaturalicacem intrin

ordinatio charitatis in quocuinque opere eller ad ſecam in actibus meritoriis exigendam : imò ab

meritum neceflaria , & iuxta omniuin ſententiam oppoſita ratione pofler argui :ad actusmeritorios

concluſionein adınictendam traderem : fufficit gratia naturalis ordinis : ergo non debent

9 .
Difficultas eſt an opus naturale imperatum eſle lupernaturales ;ad hos enim fupernaturalis

ab actu ſupernaturali habeat diſtinctum meritum expoſcitur gratia. Omnia argumenta,quæ ad hæc

ab imperaute, vel tantùm imperantis meritum , fi fuadenda poflunt adduci, expendi, & lolui tract:

cuti actio externa non haber diſtinctum meri. de Gratia auxiliante, quæ ad hunc locum tranſ

cum ab interna , ſed codem participato 'merito ferri non poflunt toto tractatu de Gracia auxiliari

ria eſt. Ex defectu libertaris non nouum me te non tranſlato .

ricum denegandum eſt actui naturali inpera . Obiicics ſequi ex hac doctrina quampluriina

to : jain enim diximus libertatein imperantis in opera honeſta, quibus fe excrcent pij hominesme

in imperatum deriuatam fufficere ad proprium ritoria non elle, quia funt ordinis naturalis. Tra

meritum imperati. Difficultas eſt an ex defe ctacu de Gratia auxiliante retuli opinionem Ri

ctu ſupernaturalitatis intrinfecæ denegandum paldæ afferentis quotieſcumque hominem cli

fit propriuın meritum diſtinctum à inerito cere actum naturalem honeftum , elicere aliuni

actus imperantis ſupernaturalis actui imperato ſupernaturalem circa idem moriuum , iuxta

naturali . Soarius , qui ex ſupernaturalicace fidei quam ſententiam nunquam hoino honeftè ope

non refuſa intrinfecè in actum voluntatis ſu rabiturline præmio ſupernaturali , licet hoc non

pernaturalitatem fufficientem ad meritum co reſpondeat a &tui naturali , ſed fupernaturali natu

gnoſcit , aſſerit calem actum habere proprium ralem comitanti. Reculi etiain opinionem Ægidij

meritum diſtinctum à merito imperantis : ego atlerentis hominem iuſtum quotieſcumque hone

verò conſequenter ad doctrinam tradicam alle. ſtè operatur elicere actum ſupernaturalem , quia

to ſupernaturalitatem imperantis non ſufficere ad quodliber motiuum honeftum ſufficiens eſt ad

diſtinctum meritum in actu imperaro intrinſecè terminandum actum ſupernaturalem , & ex aliâ

purè naturali, quia actus imperans tantùm ſe parre homo iuftus habet habitus fupernaturales,

haber reſpectu imperati per modum principij, quibus actus ſupernaturales poffunt elicicirca illa

& principiuin non facit opus meritorium in motiua , & neceflariò eliciuntur ex vi talium ha

genere caufæ formalis , ſeu formaliter ; ſed tan bituum eo ipfo , quod voluntas liberè tendat cir

tùm effectiuè quatenus producitactum ,qui per ca camotiua,ſeu circa obiecta formalia habituum ,

fe iplum meritorius eft. Nec poteft fieri argumen quia voluntas etiainfi liberè operetur , neceffariò

tum de libertate ad ſupernaturalitatem , quia liber operacur ex vi omnium principiorum, quibus eft

tas omni actui eft extrinſeca , & tamen ſe habet ve præuenta ſide facto operetur.

conditio ad mericum , & ita libertas iinperantis Sententiam Ripaldæ impugnaui , & opinio

fufficit ad meritum imperati; ſupernaturalitas au nem Ægidij non ita vniuerfaliter probaui , quia

tem intrinfecè conuenit actibus ex ſuo conceptu , non ſemper in homineiutto datur cognitiofuper

Aatus fue & non eſttantùm conditio reſpectu meriti; ſedad naturalis circa obiectum honeſtum ,unequâ a &tus

pernaturalis illius pertinet fubftantiam .
ſupernaturalis elici non poteft. Reliqua princi

imperans Affirmo igitur actum nacuralem imperatum pia ab Ægidio adducta amplexus ſum : quapro

a &tum in . ab actu ſupernaturali efle ineritorium merito im pret modo affero hominem iuftum quotieſcum

turis nats- perancis,quod delumitur tanquam ab obiecto que operatur ex cognitione ſupernaturali fidei,

talis,melior ſpecificatiuo ab ipſo actu honeſto naturali, qui elicere actus ſupernaturales , ac proindemerito

quam impe- cùm bonus fit per ſuam entitatem ſpecificat in or rios : cùm aurem frequenter , & forlan ſemper

fans acum dine ad meritum excellentins actum imperantem , Chriſtiani homines duin ſe exercent honeſtisope

eiufdem
quàm actus externus poteſt ſpecificare actum di ribus operentur ex fide Dei remuneratoris , &

virtuiis. rectum voluntatis imperantsin calem externum quæcumque opera honefta eciamſi naturalia fint,

12 .

1

1

4

1

13 .

1.0.

externum

exerceant

1



Tra&. IX . Contr. II I. Punct.IJ. 873

14.

exerceant ex aliqua cognicione ſupernaturali : ab- faui , Itacuíque poſſe dari purain omiſſioncin li

ftinent enim fe à carnibus in Quadrageſimâ,quia beram , & hanc dependere à motiuoper cognitio

id eſt ab Eccleſia præceptum , & Ecclefiæ autho nem propofito , ac proinde illud relpicere : ſtatui

ritatem actu fidei ibi cognofcunt , eleemofynam etiam reſpicicntiam admotiuum eſſe extrinſecain ,

erogant, quia id conſentaneum eſt pierati Chri- quia eadem eſt omiſlio , ſeu carentia actus , que

ftianæ , & raro , aut forfan nunquam operantur hoc mociuum , fiue illud eidem contingat. Tan

fine aliquâ cognitione fupernaturali , quâ lal- dem dixi ex motiuo ſupernaturali omiſſionem

tem implicitè aliquid cognitione fupernaturali tantùm pofle ſapernaturalitatem extrinſecam ebi

atringatur. Addo mihi valde probabile elle in bere , quod iuxta principia tradita eſt omnino cer

peccatore fideli frequenter opera ex fide proce tum : vbi enim relpicientia ad inotiuum extrinſe

dentia effe fupernaturalia , quia quodcumque ca eft , non poteſt ſupernaturalitas extrinſeca ex

obiectum honeftum eft fufficiens terminatiuum talimotiuo procedere. Ex his principiis efficaci

actus fupernaturalis, & ex defectu ſupernatu- ter infertur altiorem omiſſionem , quæ poſſit ex

calium habituum in homine peccatore actusſu- cogitari, in qua merituin conſtituatur fore omif

pernaturales 'non deſiderantur , quàm con fionem quandam extrinfecè refpicientem mori

currant reliqua requiſita ad cales actus , quia uum fupernaturale , ex quo trahat bonitatein ex

Deus ſupplet vices habituum per applicationem trinſecam ,& ſupernaturalitatem fimiliter excrin

fuæ omnipotentiæ vt fere communis Theolo ſecam.Poftea reitabic examinandum an talis omil

gorum ſententia, iuxta quam actus ſupernatu fio his conditionibus affecta habeat omnes pro

rales in homine peccatore admittuntur. Id etiam prietates ad meritum requiſitas, quod principiis

fuader cognitionem ſupernaturalem per le ordi Theologicis definiendum eſt. Philoſophica enim

nari ad volitionem fupernaturalem , ac proinde tantùm poflunt deſeruire ad explicandam omiſio

videtur illi aliquo modo deberi concurlum ad nis naturam , quam cumomnibus ſuis proprietati

fupernaturalem actuin quando eâ liberè vtitur bus iam citato loco explicatam ſuppono.

voluntas.
Affirmo cum Doctoribus pro prima ſententia 19 :

Infidelibus verò in ordine ad opera neceſſaria relatis omifſionem puram non eſſe mcritoriam Pura omila

ad ſalutem ſemper Deus miniſtrabit illuſtratio alicuius doni ſupernaturalis ex defectu bonitatis, froně poteſ

nes ſupernaturales , quibus poffunt fea elicere , & lupernaturalitatis intrinſecarum.Ratio eft, quia in doni forn

præcipuè ſi per peccatafacta contra legem natura in actu poſitiuo ad meritum præmij ſupernatura. pernatura

lem tales illuſtrationes non impediant. Vide di lis requiritur lupernaturalitas intrinſeca actụi,qui lis.

cenda punct.3. præcipuè n .36 . fundat proprium meritum non deriuatum ab

actu alio, viPuncto præcedenti probaui : ergo in

omiſſione eadem fupernaturalitas apponenda erat,

PVNC T V M II.
vt ea eller meritoria præmij ſupernaturalis : Sed

.

an ad meritum doniſupernaturalis requi- paxmeriti in ordineadpræmium fupernaturale

.

talis ſupernaturalitatis incapax eft : ergo eſt inca

ratur poſitiuus actus , vel pura Confirmarur:non magisfupernaturalis eſt oiniſio

omißiofufficiat ? procedens à motiuo ſupernaturali, quàm eſſet

actus intrinſecè naturalis procedens à cognitione

Chem

Ommunis fententia negat puram omiſlio . fidei fupernaturalis refpicienti obicctum ſuperna

nem efle meritoriam . Hancdefendunt Soa turale. "Sed talis actuspoſitiuusintrinſecè natu

rez lib. 12. de Gratia , cap. 2. numer. s . Valquez ralis quantumuis procederer à fide non eſſer me

1.2.diſputar. 189. numer. 123. Salas 1.2.com. 2. ritorius præmij lupernaturalis: ergo neque omif

tractat, 13. diſpucat. 2. numer. 240. Monteſinos ſio talispræmij erit meritoria. Maior certa eft : ni

1.2.tom.2 . diſputat.35. quæft.4. numer.s .Zumel hil enim ſupernaturalitatis in omiffione poreſt

1.2.9.1 14.artic. 3.difp.3. Vega quæſt.4.de luſtific. conſiderari præter hoc,quod eft dependere àmo

Alciſiodorenſ. Durand. & Maior apud Ripaldam ciuo ſupernaturali per cognitionem ſupernatura

ftatim pro oppoſita ſententia citandum.His etiam
lem propoſito , quod totum haberc ſupponimus

obiter acceſſit Arriaga diſp.8. de Anima, lect. 6, actum pofitiuum ,quem defendimus meritorium

ſubiect.3.num .142 ..
non effe.Minorem probaui Puncto præcedenti,&

Puram omiſſionem poſſe eſſe meritorjam etiam concedit Ripalda acer propugnator meriti omil

præmij fupernaturalis latè propugnac Ripalda fionis.Conſequentia cſt legitima.

tom . 3. deEnte ſupernatur. diſputat. 70. fe&t. z. Reſponder Ripalda diſput.44.num.54.volun

& ſequentibus , reféroque pro luâ ſententiâ An tatem in actu primo ad ačtum poſitiuum ſuper

gelum in moralibus cap. 10. 9. ante penulti- naturalem neceffariò erumpere in actum ſuperna

turalem fi operetur; quia àprincipio fupernatura

P. Didacus Ruiz mediam tenuit ſententiam li non poreſt procedere actus poſitiuus naturalis,

tom . de Prouidentiâ , diſput. 37. ſect.2. num.13. cùm adus quicumque procedens à tali principio

negant enim Authores primæ fententiæ meritum cum eo fit connexus , ac proinde fit ſupernatura

omiſlioni, quia bonam moraliter non poffe effe lis, & obiectum quodcumque, quod accipiat luf.

defendunt; ille verò bonitatem tribuit omiffio ficiens ſit ad terminandum actum fupernatura

ni , & ſupernaturalitatem negat , ideò ex defectu lem , quia actus ſupernaturalis rectè poteſt tende

huius afferit non poffe eſſe meritoriam præmij - se in obiectum naturale,voluntatem verò in a &tu

ſupernaturalis, & rationebonitatis, quamin ipsá primo ad omiffionem laudabilein non poffe elice

agnoſcit poſſe eſſe meritoriam præmij naturalis ré omiffionem ſupernaturalem , quia cam non

affirmar.
continet in ſuâ virtute ; non enim poreſt carentia

Omnia, quæ in bacmateriâ ex Philoſophiape- a& us prohibiti eſſe lupernaturalis. Diſparitatem ,

ti poſſunt, mca dedit abundè controu.1o .deAni agnoſco ; ſed non video quid illa ad rem conda

mà, punct.z. vbi latè de omiffione liberâ diſpu cat : argumentum enim non intendit omiflionem

ſuperna

is . C

3
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fupernaturalem à voluntate proceffuram , aut iniurias nibil agebat in eos , qui illas inferebant,

non proceſſurum actum pofitiuum fupernatura- quod erac ſe habere negatiuè. Similiter Ecclefia

lem ; ſed non fufficere ad meritum omillionem ſtici 3 1. laudarur , qui poſtaurum non abijt , qui pa

extrinſecè ſupernaturalem , & intrinſecè natura fuit tranfgredi,& non eft tranſgreſſus, facere mala , co

lem , Gicuti non ſufficeret actus poſiciuus intrinfe non fecit , cique ftatuitur præmium ſupernatura

cè lupernaturalis, fi daretur , fiue detur, fiuc non le , ideòftabilita funtbona illius in Domino, Relpon

decurtalis actus. Quod autem voluntas non pof deo hæcteftimonia abs re omnino adduci , quia

fit elicere omiffionem ſupernaturalem non eleuat etiamfi laudentur omifliones peccatorum , & illis

omiſſionem naturalem ad id , quod ex ſe habere præmium deſignetur, non idcò licet inferre pu .

nequit,ſicuti quod homo viribus naturænonpoſ ras omiffiones effe mcricorias in ſe ipfis , iinò nec

fic elicerc actuin ſupernaturalem non reddic meri laudabiles : laudantur enim actiones externæ ex

torium actum naturalem viribus naturæ elicitum. obiecto honeſta ſicuri erogatio cleeinolynx , ie

Hæc ratio magis vrger in omiffione,quia quotiel- iunium , & alia huiuſmodi, non tamen hæc funt

cumque homo potelt liberè omittere,poteftelice formaliter meritoria , niſi procedant ab internis

se aliquem actuin poſitiuum ,à quo procedar talis actibus cum omnibus conditionibus ad meritum

omiſlio: nunquam enim datur pura libertas conlibertas con- sequiſicis.Nec Chriſtusvircucumomnium exern

tradictionis inter actum , & illius priuationem ve plarnegatiuè fe habuit cum illis, qui in ipſum in

probaui controu.17.de Animá,punct.6. iurias iactabant , ſed potius pro eis orabat dicense

Reſponder ſecundò idem Ripalda numer.56. Parerignoſce illis, & c.

omiſfionem prové bonam eſſe"ſupernaturalem , Arguit ſccundò ex facris litteris conſtar omil

quia noneſt bona præcisè , vt eſt carencia actus fiones peccaminolas procedere ex obiecto dele

prohibiti, ſed vt continet motionein ex obiecto Ctabili: ergo etiam poflunt procedere ex obie

formali honeſto propter ſe , qua ratione contines cto honeſto : ergo honeftæ effe poflunt: er

auxilium ſupernaturale. Addit inſuper (credo vc go meritoriæ . Antecedcus probat ex 1. Ioan

ſuam ſolutionem euercat) interactum pofitiuum , nis2. Omne , quod eft in mundo ,conupifcentia car

& omiflionein hanc intercedere differenciam , nis eft, có concupifcentia oculorum , & fuperbia vi

quod reſpectus ad obiectuin honeftum in actu ta . in quo loco affignantur omnes radices pec

politiuo intrinſecus ſit ; in omiſſione verò fit ex catorum , quæ ex concupiſcentiâ , & obicctisde

trinfecus,& includat auxilia ipſa ſupernaturalia.ſupernaturalia. le &tabilibus procedunt. 'Huic adiungit alia teſti

Hæc diſparitatis ratio veriſlima eſt , & optima ad monia ex Plalinis cuin expoſitionibus Auguſti

ſolutioncm Ripaldæ impugnandam : nam licer ni . Mulcis claudicat hic diſcurſus , licet enim

omiſlio vt honeſta fit ſupernaturalis , & ſuperna conſtet ex Scriprurâ omnia peccata procedereex

turalitas fit intrinſeca honeſtati,cum honeftas,tum obiectis delectabilibus, ex Scriptura non conftat

ſupernaturalitas ſunt omißioniextrinſecæ. Quod dari puras omiſſiones peccaminoſas , quas non

li ob ſupernaturalitatem extrinſecam omiflioni pauci Theologi negant. Dcindc licet admit

meritum denegatur ; multo melius denegabitur tantur omiſſiones peccaminofæ procedentes ex

ob honeftatem , & fupernaturalitatem vtramque obiectis delectabilibus quamplurimi afferunt co

excrinſecam , quantumuis ſupernaturalitas hone gnitiones horum obicctorumſe habere purè tan

ſtati extrinſeca conſideretur.
quam conditiones, & omiſſiones mociuum non

Ob hanc hanc extrinſecam honeftatem tantuin habere. Tandem admiffo motiuo honefto , ex

An pura in omiſlione repercam , feu obdefectum intrinſe . quo procedat omiſlio , quod mea ſententia de

omiffio for cæ honeftatis , facile eller omne meritum de fendit, reſpondendum eft huiuſmodi motiua non

meritoria

negari omiſſioni etiam reſpectu præmij nacu tribuere omiſfionibus honeftatem , & fupernatura

ralis. ralis , affereréque requiri bonitatem intrinſecam litatem intrinſecam , ex defe & u quarum doni ſu

ad quodcumque ineritum , veruntamen aliqua pernaturalismeritoriæ non ſunt .

laude dignum per ſe apparet continere ſe ab ope Arguit terciò ex pluribus Scripturæ teftimoniis,

re prohibito reuerentia legis , ne quiseam tranf- quibus obſeruationi mandatoru præmnium ſuper

grediatur,velob aliud motiuum honeſtum ,quod naturale promittitur, Match. 19.Si vis ad vitamin

fi dignum laude eſt , dignum erit præmio ali- gredi ferramandata ,aliiſquehuiuſmodi : ſed pure

quo. Ob hanc rationem valde probabilem cen omiſfiones ſuntadimpletiones mandatorum ; hæc

leoopinionem P. Ruiz aſſerentis omiſſionem enim longè frequentius negatiua , quàm pofiti

poffe ellemeritoriam præmij naturalis , in ei ta ua occurrunt: ergo puræ omiſſioncs meritorix

men probanda ampliùs iminorandum non eft , lunt. Vidco copiain , ſed non ſemper commen

nec plura occurruntargumenta ,
ficuti

do iuftitiam eruditionis apud hunc authorem : &

oppoſitam ſtabiliendam quidquam aliud præter profectò in teſtimoniisadducendis nulla laude

inlinuatam ex defectu intrinſecæ bonitatis fu- dignus cenſendus eft: illis enim veritas Catho

perrerit : quapropter vtraque ſentencia poteric lica conſtans apud omnestancum ſignificatur , ex

facilè defendi , & neutra haud difficilè impu qua nullatenus inferri poteft hominem per pu

gnari. ram omiffionem aliquando præcepta liberè ob

23 • Contra conclufionem , qua diximus puram ſeruare. Quod negabit , qui puras omiſfiones

omiſlionem non poſſe eſſe meritoriam doni ſu non admittat. Deinde hisadmiſlis certuin eſt

pernaturalis primò arguit Ripalda ex 1. Petri 2. præcepra negatiua obſeruari per omiſſiones ex

Christus palſus eft pro nobis vobis relinquens exem motiuo indifferenti , & tamen huiuſmodi omil

plum er feguamini vestigia eius , qui peccarum non fiones meritoriæ non ſunt : ergo non omnes ob

fecit , nec inuenius eſt dolus in ore cius, qui cumma ſeruationes præceptorum funt meritoriæ : mit

lediceretur , nonmal edicebat ,qui cum pateretur non to modò per actum pofitiuum non bonum ,

comminabatur. Quibus verbis Chriſtus ve exem imò etiam inalum poffe obſeruaripræceptum tam

plar virtutum proponicur vt illius veſtigia ſcqua- poſiciuum , quàmnegatiuum. Reſpondeo ergo

mur , & mercamur vitam æternam , qui paciens obſeruationes præceptorum negatiuorum exſe

elle

[

22 .

doni nask P

ch

26.
IG

P

neque ad

.

-



Tract.IX . Contr. .

. III. 875
III.Punct.

upernaturalitatem intrinſecas per Se requifitas There puncto 3. retuliAuthores afferentes

27.

28 .

elle meritorias vitæ derernæ , & hanc de facto non peccari daca pura òmiffione, quàm fi da.

promereri, quando fiunt debitis conditionibus re recuć actus pofitiuus. Reſpondeo enim data

quiſitis,in quibus vna elt fieri per actus poſitiuos, pura omiſſione æquè non peccari , quod gram

fine quibus tales obſeruationes non habent hone tis admitto , camenmoraliter effe impoſſibiledas

{tatem , & ſupernaturalicacem intrinſecam ad meri si hanc puram omiffionem graui vrgente tenta

cum requifitam .
tione .

Rurſus arguit : li purš omilliones admit

tantur in Chrifto & in Beatis admittendæ ſunitt

ergo in Chrifto & in Beatis erunt boneltæ : cr
PVN CTVM III.

go habebuntin Chriſto quidquid ad meritum

requiritur. Doantecedens, & priorem illatio- An vt opus fit meritorium debeat referré

nem ,& pofteriorem nego , quia omiſliones in in Dram ?

Chrifto Gi darentur non haberent bonitatem , &

per
Ractatu de Bonicate , & Malitia contro . 29 .

ad meritum . Quod & indecens fit admiterein uerl.3.

Chriſto exercitium libertatis non habens omnia opus bonum neceſſariò debere referri in Deum

requiſita ad mericum , inde inferetur non efl'e Yt bonitatem contrahat , quam opinionem ibi

admittendam in Chriſto puram omiffionem li cum communi Doctorum ſententiaimpugna

beram ;non verò hanc effe meritoriain .
ui i modò dilpucandum eſt an ve fic merito

Arguit inſuper : auxilium fupernaturale , & rium hac relationc expreſſa , de qua eft quz .

affectus inefficax fupernaturalis pollunt com Itio , indigear. Retuli ibidem quinquemodos,

municare omiffioni fupernaturalitatein : ergo quibus ačtus poteft referri in Deum . Primuna

omiffio pura poceſt elle ſupernaturalis : ergo interpretatiuè , quando videlicet voluntas ica

& meritoria. Refpondeo concedendo antecedens, eft affecta vt li homo interrogaretur an opus

& negando conſequentiam , quia ad mericum illud faceret propter Deum , affirmatiuè reſpon

proprium non fufficic excrinſeca ſupernaturali- deret. Secundum habitualiter ex habitu infor

tas ; fed intrinſeca requiritur. Dico ad meri mante,quia voluncas eſt informacahabitu charita

tumproprium vt abftrabam à merito deriuato tis, quohomo conftituitur amicus Dei. Tertium

ab affectu inefficaci , fi hic meritorius , fic quia de alio modo habitualiter ex a & tu præterito , quia

hoc mcrito deriuato quæſtio non eſt. elicuit a&um iarn elaplum , quo voluit oinnia

Vltimò aggerat fatis diffusè plura Patrum te (ua in Deum ordinare. Quartum virtualiter

ſtimonia , quibus ad vincendas tentationes , ſeu quando a&us , ex vi cuius refertur alius , vul.

ad non peccandum tentacione vrgenci gratia go dicitur non in fe ipfo permanere , fed in cf

Dei expoſcitur : ſed per puras omiffiones ten fe & u : vtcum quis ex intentione charicatis vule

tatio vincitur , & non peccatur : ergo ad pum pauperi fuccurrere , & ex hoc actu applicatur

ras omiffiones gratia requiritur : ergo pura ad viam sapiendam , vt illi pecunias erogen

omiſiones funt meritoriæ : quia Patres tan & in externa actione durat interna iuxta vul.

cum expoſcunt gratiam Dei ad opera merico garem fententiam iam tractata. Quintum for:

ria . Certum eſt non peccari per omiffionem , maliter , quando actu exiftit , & diſcernitur

aut actum pofitiuum reſpicientem motiuum a & us formaliter cendens in Deum , & ab il

indifferentem & calem giniflionem , aut actum lo depender alius , qui in Deum ordinari di

meritorium non eſle : ergo non ex co , quod cirur,

per omiſſionespoflimus non peccare , &centa · Nonnulli apud P. Suarez lib. 11. de Gracia,

tionibus non ſuccumbere , infertur omifliones cap. 8. (enciunt ſolum actum charicatis efle apud

eſſemeritorias ,aliàs idemneceffarid eller infc- Deum gratia , & gloria de condigno meritoriums

tendum de actibus indifferentibus, quibus po- afferúntquc reliquos actus virtutis à charicare :

teſt homo non peccare , tentationi celifterc ; & imperatos tantum eſſe mericorios merito cha

præcepta adimplere. Refpondeo ergo gratiam ricatis.

cxpoſci , ad reliftendum centationi cumvido, Alij etfi proprium meritum conéedane actii- 31 .

ria poſitivi a & us meritorij; ad declinandaş au. bus virtutum ; requirunt tamen actu formaliter

tem leues tentationes abſqueactu meritorio gra à charitace in Deum referri ad propriam ratio

tiam ex mente Patrum non requiri. Quomo. nem meriti. Ica Durandus in 2. dift.40.quæft.2 .

do autem requiratur gratia ad vincendam ten Scorus in 2. dift. 41. quæft. ynica . Gabriel in daa

tationem grauem , fcų ad non peccandum graui dem diſtinctione quæft.ynica, artic.2.dub.2. Pa

vrgente tentatione fecluſo adu mcritorio explir ludan. in 3. dift. 18. part. 1 , Alenlis 4.part. q.1016

cuitractar. de Gratia auxiliante , quod hic paucis memb.3.art.3.

non poffet explicari. Addo yo penitus hîc dif Alij diftinguunt incer actus naturales ,& fua 311

ficultatem hanc exhauriam nullam grauem tens pernacurales ,de ſupernaturalibus afferunt nulla

cacionem moraliter loquendo vinci poſſe per indigere relatione in Deum ve fint meritorij,de

pucam omiſſionem , & forſan nec metaphyli, naturalibus verò affirmant indigere aliquarelas

cè loquendo , quia fi voluntas negatiuè ſe tione iu Deum fa& a ex vi alicuius a & us fupera

habeat graui vrgente sentatione in graue fe pce naturalis. Ita P.Soarez opuſculode Reuiuifcen

riculum iniiciet poſitiuè conſentiendi ; &ita tia mericor.diſpuc.2.lect.l. à numer.45. & lib.13

peccabit ratione periculi. Neque alicuius mo: de Graciâ,cap.9 .num.4.& cap.19.num . 11. Quod

menti eſt , quod contra primam partem ſolu . non improbabile cenſet Zumel prima ſecundæ

tionis adducit Ripalda numer. 24. videlicet non quæft. 114. art. 4. diſpucat. !.concluſo si & hanc

minus opponi conſenſui puram omiffionem , relacionem neceffariam efle ad meritum actus

quam acum pofitiuum , ac proinds, aqué paruralis defendunt quocquot aferupt acum

pure

3 .
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purè naturalem non eſſe meritorium doni ſuper- qua in Deo funt falta diuina legi pro huius vita

naturalis.
ftatu fatisfeciffe , & vitam æternam ſuo etiam tem

33 . Iterum implicandi non fumus difficultatibus pore , fi tamen in gratiâ difcefferint , confequendam

iam expeditis , ideò modo diſputandum non eſt verè promernille cenfeantur. Ec canone 26. Si quis

an actus naturalis debeat aliquâ virtute infusâ or dixerit iustos non debere pro bonis operibus , qua:

dinari in Deum vt ab ordinatione trahat ſuperna- inDeofuerint facta expectare , & fperare æternam

turalitatem ad meritum requiſicam , quodinten retributionem , & c. anathema fit . Quibus verbis

dunt Authores vltimo loco relati , quia hoc tan vniuerfaliter tradicur omnia bona iuftorum el

rum eſt inquirere an actus purè naturalis poflit fe meritoria , quem loquendi modum vniuer

cſſemeritorius decongruo , vel de condigno do fim Patres obferuant , & communis fidelium

ni ſupernaturalis, cui quæſtioni negatiuè reſpon- fenfus eft , homines per opera miſericordiæ , &

di, & ideò affirmo actum purè naturalem indige omnium virtutum præmium vitæ æternæ com

re hac ordinatione vt fit meritorius , quia per ſe parare , & hoc fuis concionibus omnes Apo

ipſum calis eſſe non poteft : quapropter hæcordi ſtolici concionatores ſemper proclamarunc. Quod

nacio non ex alio capite requiritur,niſi quia actus fi iufti per hæc opera de condigno vitam æter

meritorius præmij ſupernaturalis debet habere fu nam , & reliqua dona ſupernaturalia promeren

pernaturalitatem , quâ præmio ſupernaturali pro tur per eademde congruo peccatores auxilia fu

portionetur. Ex hoc inferes hanc ordinationem pernaturalia promerebuntur.

non requiri in opinionc afferenti actum intrinſe Verumtamen his , & aliis teftimoniis nos iin

cè naturalem ex gratiâ elicitum poſſe eſſe merito- petit Vaſquez intendens probare omniaopera ho

rium doni lupernaturalis, & in noſtra ſententia neſta pertinentia ad morales virtutes effe merito

tantum conſtituere opus naturale meritorium ria etiamſi ſint quoad ſubſtantiam naturalia. Cæ

merito deriuato ab ipsã actuali ordinarione , quæ terum facilè reſponderur eiſdein teſtimoniis infi

debet importare actum formaliter meritorium . Puari opera honeka, ſeu moraliter bona debere ef

34.
Inſuper relationem habitualem ex habitu gra ſe ſupernaturalia,dum ad illorum meritum requi

ciæ neceffariam effe ad meritum de condigno di ricurquod in Deo fint facta,hoc eſt quod à gratia

cemus controu . 5. punct. 1. vbi probabo omnein procefferint, & dum dicitur : Cum enim ille ipſe

actum meritoriuin de condigno præmijſuperna- CHRIS I V S - IES V s tanquam caput in mem

curalis habere luam condignitatem abhabitu gra bra ,& tanquam vitis in palmices in ipfos iustificatos

tiæ ; ſeu à forma fanctificante , qua dignificatur. iugiter infinat , que virtus bona corum operafemper

In hoc fenfu afferunt omnia opera meritoria de antccedit , comitatur , fubfequitur , fine quâ

condigno habitualiter ex vi habitus referri in
nullo pacto graia , meritoria elle poſſunt, nihil am

Deumper habitum charitatis , quem plures ab plius deeffecredendum eft. Quibus verbis gratia

habitu gratiæ non diſtinguunt, Caietan .1.2.9.21. Chriſti defideratur ad meritum : hanc autem gra

art.4. Sotus lib.3.de pat. & grat.cap.4. P. Valent. tiam fupernaturalem effe multis oſtendi tract . de

1.2.quæft.6. punct.3. & Bellarm.lib.3.de Iuftific. Gracia auxiliance , & ex hac neceſſitate gratiæ fu

cap.is.aſferit hancopinionem eſſe grauiſſimorum pernaturalis opera meritoria debere efle ſuperna

Doctorum .

turalia pund.i.deduxi. Inſuper dum Patres , at

35.
: His ftabilitis tantum reftat definiendum an vt

que Concilia gratiam expoſcunt ad bona opera ,

An a&us opera ſintmeritoria debeant à charitare imperari, læpè adduntfaéta ut oportet , & alia huiuſmodi,

meritorij à vel dirigi in Deum alio modo , quam habituali- quibus fignificatur non omnia bona орега elle

cbaritate
ter ex vi babicus charitatis , aut gratiæ , quo ho

debeant im meritoriadoni ſupernacuralis , aliàsfruftra adde

perari ,vel mo formaliter iuftus redditur. Inhac difficul
retur particula ut oportet : nec poteft illa tantum

exprefsè in care negatiuam partem defendo cum Patre Soa- importare dependentiam à gratia aliàs fenfus Pa

Deü dirigi. rez ſupra citato , Vaſquez diſpucar. 217. cap. 2. trum eſſet requiri gratiam vt bona opera proce

Granados controuerf. 8. de Gracia , tractat. 11 . derent à gratiâ , quod per ſe notuin erat , neque

diſputat. 14. Mærat. tractar. de Gratia, difput.14. in quæftionem poterat vocari. Infuper vniuerfæ

fect. 3. Tannerus diſputat. 6. quæft. 6. dub. 3 . loquutiones,quæ præmium promittuntomnium

numer . 78. Caietan . Valent. & Bellarmin . nu. virtucum actibus , rectè verificantur, etiamſi re

per cicati , qui tantum ad meritum de condi- quirantur actus ſupernaturales ad meritum , quia

gno relationem habitualem ex vi habitus gra- dantur actus ſupernaturales omnium vircutum

ciæ , autcharitatis requirunt, nulla alia directio ficuti verificantur etiamſi virtutum opera de

ne ,nullóquecharicatis imperiodeſideratis. Con- beañit à gratia procedere , vt fint meritoria ,

cluſio hæc. probatur multis Scripturæ teſtimo- & non fufficiat actum eſſe bonum moraliter ,

niis , quibus vniuerlim operibus omnium virs feu alicuius virtutis vt fit meritorius , cum com

turum vita æterna proponitur. Videnda (unc munis Theologorum fententia admittat actus

apud Soaroe , & Vaſquez fuprà , modo tantùm aliquos bonos -moraliter fine gratia , & nullus

Tridentini teſtimonia in fauorem huius partis Catholicus poffit hodie admittere actum ali

adducam . Seff. 6. cap.16. hæc habet : Bene opeor quem meritorium doni ſupernaturalis non à gra

rantibus vfque in finem , & in Deo fperantibus pro tia elicitum.

ponenda eft vita , eterna , et tanquam gratia Fi - Dum verò D. Thomas , aut alij Patres , vel 37 :

liis Dei per CRMIST VM - L'ESVM mifericor. Scholaſtici charitati omne meritum attribuere

diter promiffa ; & tanquam merces ex ipfius Dei videntur intelligendi funt , quia fine charita

promiffione bonis ipforum operibus, & meritis fide- te nullum eſtmericum de condigno , cum

liter reddenda. :Éc paulò inferius : Cùm enim omnia opera meritoria dignificentur à gratia,

ipſe CHRSTV.S - IEsvs tanquam caput in mem quam charitatis habitus comitatur , fi ab ea di

bra , & c. nibil ipfis iuftificatis amplius deeffe cre ftinguitur. Deinde quia omnia bona opera me

idendum eft quominus plenè illis quidem operibus, fitoria decondigno procedencia in hominc iufto
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38.

39. I

1

ab habita fupernaturali à gracia procedunt, qua tur Diuus Thomas prima fecundæ quæſt.114.

tenùs ſupernaturalis habitus procedit à gratia.' artic. 8. & fecunda ſecundæ quæft.24. art.6 . in

Denique quia inter omnes actus meritorios corporc, & ad primum.

actus charitatis excellentiffimi ſunr.Legendus eft Sentiunt alij actum remiffiorem habitu me

P.Vaſquez diſp.2 17.cap.2.3 . & 4. vbirem hanc ricorium effe , illius tametitorium effe , illius tamen præmium non fta- 4+2

grauiſſimè pertractar ,& concluſionem noftram tim dari , fed dum ad illud in via le diſpo

folidè, & efficaciter probar ex Scriptura,Patribus; nic homo , vel in termino , fi homo in via

& Conciliis.
nunquain fe ad illud augmentum diſpoſue

Affirmant nonnulli actus naturales virtu- tit. Hæt videcar fuiffe mens Caietani pri

tum moralium debere referri in finem chari
ma ſecundæ quæſt. t14. articul.8.& iuxta il

tatis mediis a & ibus fupernaturalibus aliarum lam intelligendum eſſe Angelicum Doctorent

virtutum ; qui omnes in finem charitatis or fupra , qui non negauit homini non diſpoſi-,

dinantur. Id verum efle fateor , & aptum ad to in hac vità præmium dari in alia. Et cuin

reſpondendum reftimoniis , quibus intendatur ex alio capite affețuerit actum eſſe meritorium

probare omnem actum nteritorium debereore videturmagisconforme efleſuis principiispra

dinari in charitatem , aut ab illa procedere: mium huiusmerito aliquando dari. 435

hoc tamen in re nihil aliud eft , quam om Tenuere alij actum remifliorem habitu me

nem actum naturalem debere iinperari ab aetu ritorium efle ; præmium tamen non dari quan

ſupernaturali, quod ego defendo , idco in hoc tumuis homo ad illud fe diſponat in via ante ,

ampliùs noniminoror. hy is ingrellum beatitudinis ; ſed in primo illius ina

ſtanci. Ita teriet Scotus in 4. diſt. 21. quæft. 1.

in fine totius corporis , & diſtinct.22.quæſt.se

PVN CTVM . I V. 9. Ad hoc dico , & ex Recentioribus Thoini

Atis Aluarez lib.7 . de Auxil.diſput.70 . conchs.

De intenfione , duratione ad qui perperam in hanc ſententiam explicare co

meritum requifitis.
natur Diyum Thomam vt rectè, probat Suarez

lib.9. de Gratia cap. 3. à num.9. Alius eſt dicena

ter conditiones ad meritum requiſitas ne di modus , quem tenuere Victoria in relectione

mo intenſionem determinatam , etiam mini de auyinento charitatis priina parte num.4. &

mam ad meritum deſignauit teſte Suarez lib. ſequentibus , & Sorus lib.2.cap.i7. in fine , &in

de Gracia cap.8. num.4: Norinulli verò in 4.diftinct.is. quæſt.2. aſſerentes actus reiniſfio *

tenfionem reſpectiuam requirunt, alleruntque res habitu ineritorios effe augmenti gratiæ ftas

actum remiſſioreni habitu , à quo procedit; tim ac eliciuntur ; augmentum tamen charitatis

meritorium non effe , etiamfi alia conditio ad
non dari quouſque homo ſe diſponat ad illud.

meritum præter intenſionem in eo non deli Sic prima conclufio . A & us remiſlior habituj 44

deretur. Ica tenent Alcifiodorenf. lib.3.fummæ à quoprocedit dum reliquas habeat conditiones Actus von

Tract. 76. capite vnico quæft. 3. & 5. Duran ad meritum ,meritorius eſt de condigno gratiæ ,miffior han
biru de con

dus ibidem quæſt. 8. num.7. qui meritum iftud & glorit . Tradunt hanc concluſionem P.Suar.
digno gra

tantum negat in ordine ad augmentum gracia ; tom.z.in 3.part. diſp.18.fect.2. & relect.de reui- nimate

non tamen in ordine ad augmentum gloriæ, uifcentia merit. diſp.z.ſection.3. num.29. & lib.g. gloriampro,

& folum actibus remiſlioribus habitu , non verò de Gratia cap .3. P.Vaſquez prima ſecundæ diſp.,mertat

æqualibus,idemque ſignificat Abulenſis in cap.7. 220. per totam , Tanner. tom.2 . diſp.6. quæft.6 .

Matthæi quæftione 70: puna.s.num.103. Lorca diſp.5.1.de Gratia Lu.

Aliorum fententia eft actum etiam remili
douicus Turrianus opuſcul.8 .diſp.2.dub.11 . &

fiorem habitu ineritorium eſſe gratiæ ; non apud hunc S.Thomas, Capreol. Sotus, Gabrielz

Camen dari intuitu illius nouam gratiam , ſed Almain,Corduba , Victoria præcipuè locisfupra

totidem gradus iam præexiſtentis , quot actus čitatis. Addunt Suarez, & Tannerus oppofitami

meretur , ita vt illi dentur duobus titulis; ſententiam hodie effe iinprobabilem .. Probatur

primo quo fuerunt acquifiti , & lecundo in hæc conclufio omnibus teftimoniis adductis ,&

tuitu ačtus remilli. Ita Banez fecunda fecundæ
inſinuatis num.35 .quibusoperibus omnibus bon

quæft.24. artic ... in relectione ſpeciali de aug nis in Dco factis , ſeu ex gratia procedentibus tri

mento charitatis. buitur augmentum graciz , & gloriæ tanquami

Defendunt alij actum temiſorem habitu præmium de condigno. Legatur P. Vaſquez

meritorium elle augmenti gratiæ , hoc tamen ſupra cap. 3. vbi Tridentini teftimonia ſolidà

augmentum non dari ftatim , ac elicitur actus; expendit. Ratione etiam probatur : quia ma

fed poſtea in via fi homo te diſponat per in ior incenfio habitus non poteft effe impedia

tenfiorem actum ad illud augmentum reci mentum merito oppofitum : quis eniti dicee

piendum . Quod fi homo non le diſponat in ex eo præcisè' quod opus procedat ab homią

via amitrec illud gratiæ augmentum , neque ne magis fancto meritoțium noneſſe , quod

vnquam illud recuperabit. Soler hæc opinio aliàs meritorium eſſer futurum ,, & ab hoining

tribui Conrado prima fecundæ quæſtion.114. minus fando , habente videlicet fanctitatein reo

articul. 8. vbi refert Capreolum in i . diſtinct. miſliotem actu procederet ? Abſurduin enim per

17. quæſtion, 2. articul.3. qui non parum illi ſe apparet cæteris paribus peioris elle conditio

fauet diſtinct. 14. quæftion.2. arcicul.3. in prin nis in ordine ad meritum ciuſdem actus illum ,

cipio. Vbi duo afferit , augmeritum gratiæ ref:

45:

qui maiori fanctitate effec ornatus .
Hoc merită

pondens actui remiſſo non ftatim dari : inſu . Secunda conclufio.Actus remifſior habicu me- imordia

per dari cum pofteà hoino in via ad illud ſe retur augmentum gratiæ charitatis , & viſionis ne ad grua

diſponit ; non tamen addit hominem , qui beatificæ diſtinctum à gradibus , qui ſupponun- dus diftina

nunquam i ... via fe diſponit , nunquam reci tur ad ipſum actum alio ciculo datis , vel debitis.dos ab hind

qui ex par

pere cale augmentum , & hoc modo, loqui. Tenenthanc concluſionemi Authores pro præce te fubiedi

Franc.de Ouie donin 1.2.D.Thom . E EEC

40 .

41 .
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denti producti , & eft æquè čerta ex Tridentino Haud difficilius foluuntur fundamenta fen

49.

definiente iultos per bona opera ſanctitate creſce- tentiæ negantis dari augmentum gratiæ ftatiin,

re: fi enim nouus gradus fanctitatis non daretur ac eft mericum actus remiflioris habitu. Primum

intuitu illorum , led gradus iam alio titulo datus, eſt diſpoſitionis defectus, quod ex dictis num .

& debitus,homo non creſceret ſanctitate, & opus 47. manet ſolatum : diximus enim ipſum a &tum

illud mercede careret : ſicuti fi quis operario in meritorium ſufficientem effe di(politionem ad

tenderet ſoluere propter huius diei operas merce propriuinpræmium . Secundum delumicur à pa

de data propter operas diei iam elapfi. ritate habituum acquiſitorum , qui non ènten

47 .
Tertia conclufio.Hoc præmium ,ſeu hoc aug- duntur per actus remiffiores ipſis:ergò nequein

Datur hoc mentum gratiæ reſpondensactui remiſlio datur' fufi. Antecedens probatur , quia a &tus semilla

premium Itätim ,ac opus elicitur independérer ab omni alia' pociùs conducunt addeſtructionem fuorun has

* ftatim ac diſpoſitione.Ratio eft, quia nulla apparet neceſſi bituum , quam ad illorum incrementuin . Quid

opus elicitur tas aliusdiſpoſitionis ſuppoſitomeritode condi quid fir de habitibus acquifitis ex illis argumen

ter ab aliz gno. Deinde quia fi alia diſpoſitio in via cflet ne cum defumendum non eft, neque in hacmateria

dispoſatinne. ceflaria,fæpè merituin ſuo præinio careret: forſan paritas admittenda: ad habicusinfuſos, quia ha

enim homo ralem difpofitioné non eliceret, neq; bicus adquiſiciphyficè augentur, & producun

elicere poſſet; ſi parumpoft actum 'meritoriú eli tur propriis adibus; habitus verò inful pan

Eitú è vita diſcederet:Rursùs,quia li homo iuftus! tüm moraliter. Antecedensillud ,videlicet ha

actumförenfioré le diſponar,cali actui bitus adquiſitos non incendi a &tibus remillas,mi

proprium iperitú reſpondebit, fatt'quod ipſeactus hi dubium eft, & illius probacio, videlicet actus

eritdifpofitio, & itanon poterit efle diſpoſicio ad reinillos, conducere ad illorum deſtructionet

præmiū actus praeteriti.Quod fi diſpoſitio ſit adi omninò falla : encitas enim pofitiua' actus re

præmium aétus preteriti,nó poterit effe diſpoſitio miſli ſecundùm ſé nullo modo opponitur cum

ad propriumpræmium, & ita ſemperdeficiet dilu habitu , neque ad illius corruptionean poteft cor

poſitio ad aliquod præmium, quod ex defectu ducere : carentia verò intenfionis diftinguitur

huius nunquain dabititr. Vltimò homohabens ab actu , qui eſt remiflus, & maior illa ellet

habitum vtquatuoréliciens actum vr duo meri fi hic non fuifler elicitus. Quapropter etfi ca

torium grátiæ vedúo,qua habebit gratiam vtſex, tentia actus conducat ad remiffionem habitus,

ſeu ſex gradus graciæ nó debet ſe diſponere ad ſex a &tus,qui eft remiſſus ad illam nunquam condu

gradusgratiæ ; fed tantum ad duos,quia quatuor cere

priores'tunc'non primo dantur ,ſed conferuantur Ex reſolucione huius quæftionis facilè deli- 0.

& grätia non dependet à diſpoſitionibus in con nietur quæſtiuncula alia , an videlicet actui in- intenſo costo

feruari,fed tantum in fieri : ergò adæquatè diſpo- tenſo meritum correſpondeat ſecundum aliquos ueniat me

nitur per actúin meritorium vtduo.Tandéquod gradus tantum , vel fecundum omnes ? Docto- ritum facă

ait Aluarez augmentum gratiæ reſpondens tan res afferentes actum remiſliorem habitu merito- dusu emanes

fuigrade

quam præmium actui remiſlo dari in primo bea « rium non effe, poterunt aſſerere, licet forſanme

titudinis inſtanti; in quo homo ad illud diſpona. lius affererentſecundum oinnes etle meritorium ,

tur , à veritate eft alienum , quia actuscharitatis, quia gradus remifli quando cum aliis non con .

quo homo le poſſet in patria diſponere procedit iunguntur ratione carentia aliorum merito

à viſione beata ,& ſupponit beatitudinem , quia exuebantur, ac proinde quando huic carentis

eft vltimum centrum in quo iam homononmo non adiunguntur propriummeritum retinebunt.

uetur ad maiorem gratiam , aliàs homo iam bea . Nos verò,qui actui remiſliori habitu præmium

tus moueretur ad maiorem beatitudinem , & ad gratiæ ftatim reddendum deſignamus, necelfa

illius augmentum , quod eſtcontra communem riò tenemur afferere actuin intenſum fecundum

Theologorum ſententiam.Deinde tam actuscha omnes fuos gradustineritorium eflc. An verò

ritatis, quam reliquiinfulæ virtutis procedunt à magis meritorij ſint duo actus remiſli , quàm

gratia iam conſummata ;&ita non deferuiunt ad vnus intenſus difputaui Tractatu de Bonitate,&

intenſiorem gratiam'acquirendam .Tradunt hanc malitia controueri.2.punct.ş. à num . 2.vbi pro

concluſionem P.Sutärez, P. Vaſquez , & P.Tanner
baui intenſionem actas conducere ad augmen

rus citati n.45 . & Ludouicus Turtianus ibidem tum bonitatis , & conſequenter ad meriti aug

lib.rr. & apud hunc Gabr.Almain Cordub. Ara

gon . Victor. & Albertus. Durationem actus, ſeu illiusperſeuerantiam

Fundamentum pro ſententia negance meritum Conducere ad meritum , & maiori præmio di

gratiæ operibus habitu remiſſioribus eft , eum , gnum elle actum dum magis durat, cominunc

qui ' 'noni operatur - ſecundum totain gratiam , eſt apud Theologos. Ita P.Suarez opuſc. de Re

quam habet non poſſe fieri dignum augmento uiuilcent. merit. diſp.2.ſect.3. n.42.& prima fe

gratiæ , quod facilè impugnatur: quia non open cundæ tract. 3. de Bonit.& Malit. diſp.s. ſect.3.

fari ſecundum totam gratiain ; (eu fecundum to num.81. & lib.12.de Gratia cap.21.num.2.P.Val

tum id , quod poreſt homo ex vi gratiæ , qua eſt quez primafecundæ diſp.s4. cap.3. & diſp.220.

præuentus; fed fecundum aliquam illius partem C.3 .Henriq .de fine hominis cap.20. 1.8. Valenc.

dicit aliquid pofitiuum , quod in fe eft bonum , tom.4.q.11.punct.1. Tannerus tom.2.diſp.6.9.6 .

& honeſtum ,& ex fe meritorium , & aliquid ne dub.s.n.12.Zumelprima ſecundæ q.114. art,8 .

gatiuum , videlicet non operari fecundumillam diſp.s.Canus relect. de Penit.part.s .Nauarr. in

intenſionis partem , qua actuseſt remiſlior habis manuali cap.6.n.6.& in capitulum Conſideret de

tu , quod non eſt poſitiuè mälumn :nonenimdicit Panit. dift. s . Victoria in relect. de augmento

carentiam alicuius formæ , ſeu operationis debi charitatis parte prina in fine,Cordubalib.i.que

“ cæ , quia etiamſi hoino non operaretur adhuc ftionum qu.g. in fine in reſolutione quæftionis

Sm ſuppoſita gratia, ex vi cuiuspoteft operari , non quintæ. Ratio eft, quia duratio,feu continuatio

peccaret : ergo hoc negatiuum non poteſt vitiare ficuti in peccato auget malitiam , & demeritum ,

illud pofitiuum . fis in actu meritorio honeftarem , & mericum .

mentuin .
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Deinde actus diu perſeverans etfi ſecundùmén aftum eundem . Pofteà fubdit eundem actum chra .

tiratem fit vnus,virtute multiplex cenſetur.Quo ritatis , de quo loquitur ratione continuationis,

modo autem meritum ,quodaugetur rationedu ſeumaioris durationis mereri nouum præmiuni

rationis includentis infinita inſtantia,aut infinitas accidentale,Probauiiam cum communi Theolo

partes præmij in infinitum non augeatur, nec in gorum fententiapræmium gratiæ , & gloriæ ma

finitum euadar puncto immediatè ventúro ex ius efle,quo actus honcftusmagis durat,ideò am

plicabo. pliùs de hoc non contendo cum Magiſtro Bañez ,

led aflero foluendum illi fore idein arguinétum;

'cuius difficultate oppreffus angmentum præmij

PVNC I V M V. eſſentialis actuimagis diranti denegauit.Conce

dic ipfepræmium accidentale augeri rationedu

Quomodo meritum exduratione accrefcens rationis ,quod vi eiuſdem argumenti infertur fo

infinitum non euadat?
re infinite intenſum , & confequens admitti ne

quic cum nullum præmiuın adliuc accidentale

$ 2 .

Eritum ex durationeaugeriita,vt quo'ma-. infinitè intentum competat Beáris.

Meritnin ģis durat a&us fit inagis meritorius affir Obiicit Bañez nobis:acties duransper vnicuin § 6

mrefcit in mant ferèomnes Theolo
gi, ex quibus quamplu

-
inſtans, & idem durans per longum tempus eſt

säuboneft
o

res retuli n.st. quibus omnibu
s contradic

it
Ba idem : ergò idem præmiu

m meretur. Refpond
eo
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pofteàadducam ,& foluam , quiaudiendus nullo circunftantiis nego ;cum diuerſis concedo.Deinde

modo eſt, quia contradicit ferè omnibus Theolo nego confequenciam . Idem enim actus, qui eſt li

gis.Quis enim negermaiorilaude, & maiori præ- ber poruit elle neceſſarius, &tamen dum liber eſt

mio dignum efle qui per integram horam perſe- meritorius, & fi neceflàriò eliceretur nullum pre

uerat in dile &tioneDei,qaàm ille,qui ftatim poft mium obtineret.

dlam elicitam ab ea cellat, & ad alia divertitur.Id
Arguit rursùs Bañez : fi duo homines efficaci- $7.

etiam videre eft in peccatis , in quibus nefcioan ter proponerent actum charitatis elicere duratu

licitè pofler negari maiori pana dignum eſſe, rum per vnam horam , & illorum vnus de facto

qui perlongum tempus perſeuerar in actu pra per integram horam exerceretactum illum ; alter

uo, quàm ille , qui cicillimè ab eo elicito ceffat. verò unce horam elapfam moreretur , vterque

Rem pulchrè tradidit D.Cyprianus in epiſtola idem meritun habuiflet,& æquale premium re

16. ad Sanctos Confeflores. Adfaftigia celfiora portaret:ergo duratio actus meritorij non reddit

mora ipfa paffionis afcenditis , longoque temporis du maius præmium.Rcſpondeo quæftionem eſſe in

Etu glorias vestras non trabitis,fed augetis. Er infrà: ter Theologos an actus internus efficaciter imper

Quò longior vestra pugna , hac corona ſublimior.. ratus addatmericum imperanti , in qua aliqui af

Agon vnus, ſed multiplici premiorum numeroſitate firinant,qui antecedens negabunt;alij negant,qui

congeſtus. Deinde magis laboris impenditur in tenentur concedere prædictum antecedens, & in

actu honeſto,quo actus magisdurat,vt per ſe no quacumque ſententia daro antecedenci negan

tuin eſt. Sed ſecundum Apoſtolum 1. ad Corint. dum eft conſequens. Ratio diſparitatis eſtfacilis;

3.verf.15. Vnuſquiſque propriam mercedem accipiet quia prima duratio a &tus nonimperat efficaciter

fecundum fuum laborem : ergò qui diuturniorem durationem in vlteriori inftanti , neque illius de

actum habuit,maiorem mercedem accipiet ex có, ftruit libertatein , aur cum illa connexa , & ita

quod magis laborauerit. actus et durans in fecundo inſtanti eſt liber , &

Et hic
notandum frequenterdici dari præmiú ineritorius, & ita vt exiftens in hoc inſtanti dicit

actui ratione durationis,quod non ita intelligen meritum diſtinctum ab illo, quod habuit in pris

dum eſt, ve præinium datum ratione durationis; mo.Actus veròimperans efficaciter alium deftruit

non detur intuitu actus, ſed quia vnum eſt præ libertatem imperati, ac proinde ex hoc capite po

mium , quod correſponder actui ſecundú ſe,aliud, teſt in illo impediri ratio meriti , quod etſimi

quòd correſpondet actui vc affecto circunſtantia hi verum non fit , multi tainen probabiliter de

duratiónis,hoc dicitur durationi reſpondere, & il fendunt,ideò torum meritum eſt in imperante, &

lud actui, etfi propriùs dicendumellet vnum prę nulluin formaliter in imperato :quaproptermeri

mium reſpondere actuiſecundum le , & aliud tum non augetur,nec minuitur ex eo , quod im

actui vt affecto durationis circunſtantia. peratus impediarur,aut de facto eliciatur.

54

Contrà conclufionem iftam difficile occurrit Poſſet reſponderi ex Nominalibus actum vo- Ś8.

argumentum ,quod fic Nominales fibi obiecere: luntaris durantem per certum , & determinatum

Actus exiſtens in primo inſtanci, feu in prima ſui tempusnon in fingulis illius inftantibus liberum

menſura determinata, aut indeterminata meretur eſſe; led tantum in aliquibus certis , determinatis

præmium determinatum , quia in ca inenſura eſt finitis ,in quibus tantum meritum augetur, & ita

tora ſubſtantia actus:ergò in fecundo inſtancito augmentum meriti,tantùm efle finitum , & in or

tidem meriti reſpondebit, & fic in omnibus aliis: dine ad præmium finitum , Iraque aſſeritopinio

fed fic eſt,quodactus quantumuis breuiflimo té iſta actum primò liberè elicitum in hoc inſtanci

pore duret , durat per infinita inſtantia : ergo illi neceſſariò durare per certum determinatum tem

reſpondebút infinitæ partes præmij determinatæ, pus, in quo non poteft deficere , & ita intra illud

& aliquotæ :ergo inerebitur infinitum præmium . merituin nou augeri , ſed idem oinninò immuta

Huic argumento manus dedit Bañeź fecunda tum permanece ,quod fuit in primo inſtanti, po

fecundæ quæſt.24. art.6 . dubit.3.concl.2. illius iteà verò hoc teiripore cřánlacto in inſtanti le

ſunt verba :Si contingat vel difputationisgratia ,vel quenti continuationem illius actus liberam ele

de facto,quod aliquis homo continuetactumdilectionis quia poſira in eo inſtanti actus independenter ab

cum eadem intenſione actw ,cum qua cæpit, non mere alia libertatė actus neceſſariò, durat per certum

tur maius augmentum gratia ,autcharitatis,aut gloria aliud teinpus diuiſibile , & determinatum ,intrs

fubftantialis quam li vnico inftanti precise habec quod meritumnó augetur, & fic per totum tema

Franc.de Quiedo,in 1.2.D.Thoint:
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pus,quo durat meritum nó per ſingula inſtantia ; Nouos illos conatus,morus, ſeu impulſus vo 6 .

fed quædam certa, & definica per cempus aliquod luntatis , ex vi quorum actus per certain quan

diuiſibile inter fe diftantia mericum augeri. Ia dam menſuram durat , percipere non valeo , quia

reſpondet Gregorius Ariminenfis in 2.dift.3.9.1. hi motus, ſeu impulſus diſtinguinon poffunt ab

árt.z.ad 4.Almainus tract...Moral.c.g . quos pro actu voluntatis : cum autem hic in omnibus, &

ſua ſententia refert Vaſquez . fingulis inſtantibus effentialiter dependeat à vo

Huic ſententiæ non parum adhæſit nofter luntate actus ab ea elicitus , & ſemper per eun

Conink,ſecunda fecundædifp.8. de Merito dub. dem influxum abſque vlla inæqualitare ,inò abf

10.à n.166 . vbi licèt aſſerat voluntatem poſle ſe que vlla dependentiæ diſtinctione, & cum omni

in quocumque inſtanti cohibere, & actum omit moda idencitate , ratio reddi non poreſt, cur vo

tere,inquit tamenvoluntatemco ipſo,quod le de lunras magis fe moueat,ſen fibi impultum iinpri

terminauit in hoc inſtanci ſibi ipli quaſi impul- mat in hoc inſtanti,ac in reliquis omnibus,& car

fum impreſlille,quo ſe inouet per certum aliquod a &tus in hoc inſtanci directè, & in aliis indirecte

tempus, intra quod fine nouo impulfu , & nouo à voluntate dependear.

motu actus durat , ex eo præcisè, quod voluntas Nouum alium modum reſpondendi refert 61

nó reſiftat; pofteà verò motu illo finito ex vi im Moncæuscap.15.citato verſu.Tertiarefponfio
,quo

pullus impreſli in primo inſtanci , neceſſe elle vo dicitur actum æqualem fecundum intenfionem

lunitarem iterùm fibinouum impulſum imprime- habitui, à quo procedit in inſtanti indiuiſibili

re,veactus vlteriùs durer, quem poflet ſibi etiam etiam primoluz durationis tantum mereri præ

imprimeřeantequam motus priorisimpulſus fini-, miuin indiuiſibile,& ita etiamſi duret per infini

retur,has autemimpreſſiones impulſus,ſeu nouas ta inftantia non mereri præmnium infinitum ; fed

mociones afferit non eſſe in fingulis inſtantibus; præmiuin finitum conftans infinitis indiuifibilis

{ ed tantum in quibuſdá cercis, determinatis, & fi bus. Itaque hæc opinio videcur metici quantita

nitis,in quibus tantùm meritum ſecundum partes tem meriti cum quantitate durationis, & ea ratio

aliquotas augetur, & ita femper meritum elle fini re,qua duratio vnius horæ infinita non eft , licet

tum ,etſi duret per infinita inftantia , cum non in conſter infinitis partibus proportionalibus
, &

fingulis, ſed in quibuſdam determinatis, & finitis indiuifibilibus
, lic meritum , feu præmnium ref:

augeatur.Itaque
de illis finitis inſtantibus,in qui- ponſurum actui per vnam horam duranti infini

bus ſe voluntas mouet eodem inodo philoſo tumnon erit. Nonnullasimpugnationes
mihi na

phatur ac de primo inſtanti , & in illis ait actum folidas ex Philofophia contra hunc dicendimo

voluntatis efle directè liberum ;in aliis vero inter dum adducit P.Moncæus cap.1s . cit. duo camen

mediis,inquit,voluntatem quantumuis efficienter contra illum rectè expendit, vnum eſt doctri

influat in actum non tam agere,&fe mouere,quá nam hanc tantùm ad vim huius difficultatis fu- ,

agi, & moueri vi impulſus impreſli in illo inftan giendaminuentam efle abſque vllo alio funda

ti, in quo pofitiuè fibi impulſum impreſſit , & ita miento , alterum eſt eandem omninò difficultateri

in his inſtantibusincermediis,inquit 81.172.meri- integram permanere in actu intenſiori habitu du

tum nonaugeri,aut augeri tantum ſucceſſiuè,vbi rante per tempusdiuiſibile , & licet ex nullo alio

non explicat quid ſit augeri ſucceſſiuè, infero ta capite efficaciùs ſolutionis doctrina impugnan

men ex contextu doctrinæ per hoc fuccelliuum da eſſet, niſi quia deſticuta eſt omni fundamento

augmentum ſignificare voluiffenon ſolum aug . pofitiuo , & contra communem Theologorum

mentum eſſe cum temporis ſucceſſione, ſed etiam lenſum ,quia funt nonnulli, qui dum ſyllogiſtica

eſſe perpartes proportionales. Refert etiam Ægi- forina non vrgentur , magnam ſibi videntur glo

dius
pro ſua fententia Gregorium , & Almainum . riam capere deſuis nouis figmentis , etſi non effi

Veraque ſententia facilè impugnatur, quia etfi Gaciùs,vrgentiustamen doctrinamhanc impugno

daremus actum non poffe per vnicum inſtans pro omni actu ; fiue remiffiori , quc intenfiori

exiftere , ſed neceffariò per aliquod tempus inde actu ,ne forſar ſit aliquis, qui illam velit ad actum

terminatum ,aut determinatum duraturum , ratio etiam habitu intenfiorem traducere.

reddinon poteſt,cureo tempore tranſacto volun Merituni actus non ſolum deſumitur ex du- 63 .

tas inquolibet iuſtanti nonſet libera ad continua tatione illius , ſed etiain ex perfectione moriui,

tionem , & interruptionem ,ſeu ceffationein actus, & obiecti formalis , ita ve cæteris paribus , quo

iño hac libertate gaudere à priori probatur. Vo- perfectius fit moriuum , & ad excellentiorem vir

luntas in omnibus inſtantibus habet caiidem co tutem actus pertineat , €æteris paribusmagis me

gnitionem , ſeu eadem principia ex vi quorum reacur actus : ergò actus charitatis exiſtens in vni

conftituitur libera ad actum : actus in omnibus co inſtanti maiaspræmium gloriæmeretur,quain

inſtantibusæquè pofitiuè depender in conſeruari actus temperantize exiſtens etiam in vnico initan

à volantate: inſuper tranſacta illa determinata,auit ti : ergo meritum actus charitatis vt exiftentis in

indeterminata teinporismenfura,per quam debct vnico inſtanti, ſeu præmium illi correſpondens

durare, co ipfo, quod fuerit productus,actus ca. tion eſt indiuiſibile , quia præmium indiuiſibile

pax eſt corruptionis ,& conferuationis : ergò vo elt minimum ,quod poteſt dari , & ita non poreſt

Juntas in omnibus inftantibus eft æquè libera ad elle maiusalio:ergo ſalcem de actu charitatis fal

actum conſeruanduin , & non cóferuandum . Nec fui eſt afferere tantum mereri in fingulis inſtan

refert voluntatem non potle diſceritere inter v tibus præmium indiuiſibile , & de hoc charitatis

num , & aliud inftans , vt in quolibet illorum li actu procedit tota difficultas , feu
argumentum

bera fit ad actum conferuandum, & non conſer- fupra factum.Idem argumentum inſtituo de actu

tandum , quia nec diſcernere poteft inftans illud, alius virtutis comparato cum alio actu inferioris

in quo libera eſſe dicatur,quodcumque illud fit, virtutis quouſque deueniarur ad actum infimæ

& reliqua inftantia, in quibus dicitur non effeli virtutis ,quamdifficilè aſſignabis , & adhuc in

bera:ergò non requiritur diſcretio inftantis ab alio actibus inñmæ virtutis inter ſe comparatis idem

vi intellectus,aut voluntatis facta,vt voluntas in
argumentum fieri pollet,ſicuc illud inſtituam , in

illo inſtanti libera fit,
actibus charitatis inter fe comparatis.

Non
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64 Non deficier qui ex nonnullis Thomiſtis ref finere : ergò cuilibet reſpondebit præmium deter

pondere velit folum actum charitatis,aut ex mo minatum : ſed inſtantia ſunt infinita:ergò infini

ciuo charitatis imperatum elle meritorium gratię, tæ partes determinatæ præmij reſpondebunt le

& gloriæ , & ita consparationem fieri non pofle cundæ medietati quadrantis, & confequenter in

inter meritum charitatis ,& meritum aliarum vir finitum præmium.

tutum , quia ex parte haius argumentationis ſup Opinio , quæ tempus conftituit ex puris , & in- 66.

pofitumnon fublittit . Non curo modò de pro finicis inſtantibus his anguſtiis non premtetur , &

pugnando merito virtutum infufarum diſtin eriamſi admittat fecundo durationis inftanti , &

tarum à charitate, quod Itabiliui num.35 . Sed fic aliis reſpondere partem determinatam præmija

argumentum ſupra factum inftitutum efie volo ſicur & primo non inde liceret inferre actui per

contra illos , qui cum communi ſententia omni quancumque menſuram duranti infinituin præ

bus virtutibusinfuſis proprium ineritum adſci mium reſponſurum . Veruntamen neque ad hanc

bune independenter à motiuo charitatis, & con opinionem doctrina Theologica adſtringenda

tra illos, qui tantum charitati meritum propriuin eſt, neque in ea prædictum argumentum omni

concedunt idem argumentum inſticuo,compara nò difficultate caret , licèt enim non extorqueac

tione fa & a inter actus charitatis. Cæteris paribus prædi& um abfurdum ,extorquebit actum duran

magis meritorius eſt actuscharitatis, quo perfe tem per octo inſtantia æquiualere merito , & lau

etiorem actum virtutis aliâs imperat,verbi gratia dabilitati octo actuum elicitorum in octo in

magis meritorius eſt actus charitatis imperans ftantibus.

actum fortitudinis , quo quis martyrium ſubit, Reſpondeo ergo cum Patre Moncão diſp.8. 67.

quam actus charitatis imperans actum miſericor

Explicatui

cap.is. iuxta omnium opinionem continui poffe

diæ, quo quis vnum argenteum pauperi tribuit: conſiderari ſubſtantiam actus ſecundum ſe lum- meritü fube

quomodo

ergò li hiduo actus inter ſe comparentu
r

vter ptam , & huic reſpondere certum, & determina- ſtátia actus

que exiſtens in vnico inſtanti temporis meritum , tuin præmium in primo inſtanti, in quo exiſtit, de illius du.

& præmium actus charitatis imperantis actum & non aliud in ſecundo,quia in fecundo no datur rationi cora

alia ſubſtantia actus,ſed nullum nouum præiniú ,martyrij ſuperabuntmeritum , & præmium actus

refpondeat,

charitatis imperantis actum miſericordiæ : ergò quia nulla noua lubftantia actus exiſtit; ſed idem ,

meritum illius actus etiam ve exiſtentis vnico in quod in prisno , quia exiſtit cade ſubſtantia actus.

ftanti diuifibile eft : fi enim indiuiſibile effet, Deinde affero pofle conſiderari permanenciam

non poffet eſſe maiusalio . Idem argumentum actus per tempus diuiſibile , v.g. per vnum horæ

inſtituo de actu charitatis , quo quis deteftatur quadrantem , & huic reſpondere aliquid præmij

omnia mortalia , & venialia comparato cum actu in ſingulis inftantibus leruara proportione aug

charitatis , quo quis mortalia tantum deteſtatur: menti præmijcum augmento,ſeu extenſioneper

Certum enim eſt efle inagis meritorium illum , manentiæ, & ficut non habet infinitas partesali

quifimul morcalia, & venialia deteſtatur , quam quotas , ſed creſcit ficut motus, & alia fucceffiua

alium deteftantem tantùm mortalia , eademque per partes aliquotas finitas , liue hæ conſtent in

ratione argumentum fieri poteſt comparation
e

finitis proportiona
libus

, fiue finitis indiuiduali

facta inter vnum actum , quo quis ex motiuo bus , ſic præmium huic permanentiæ reſpondens

charitatis vult dare centum aurcos, & alium ,quo diſtinctum à præmio reſpondence fubfiftentiæ ,

ex eodem motiuo idein vel alius homo vellet actus habet fi nicas partes aliquotas, ſiue hæ reſol

dare vnum aureum , itemde actu interiori chari uantur vlcerius in finita indiuifibilia, fiue in infi

tatis comparato cum alio remiſliori reſpicienti nit as partes proportional
es

. Præmium autein fi

idem obiectuin materiale,& formale ,creſcit enim nitum refpondens permanentiæ additum præmio .

merituin non folum ex obiecto formali ; led finito reſpondentiſubſtantiæ actus non poteft

etiam ex materiali,& ex inaiori intenſione. præmiuminfinitum conſtituere. Addo prima

Pater Vaſquez diſput.s4. in fine ex Nomina menſuræ ,ſeu primo indiuiſibili , vel primæ parti

libus cenſet nullam actionem noſtram poſſe du durationis, li hæc allig nabilis fit, nihil præmij

tare folùm per inſtans teinporis ; ſed neceſſariò reſpondere , quia hæc inſeparabilis eſt ab actu ;

duraturam per tempus aliquod determinatum , qui eo ipſo , quod eliciatur,debet elle cuin aliqua

non quia voluntas poſt primum inſtans dura durationc: quapropter dixipermanentiæ refpon

tionis actus non fit libera refpectu illius ; fed dere diſtinctum præmnium à præmio reſponden

quia nulla actio finiri poteſt per vltimum fui te ſubſtantiæ acus,quia permanentia non inclu

elle , ſed per priinum ſui non effe. Ex quo in dit primam menſuram cum tempore, quamnec

fert Vaſquez non reſpondere ſingulis inſtanti durationem aliquivolunt vocare exiſtimantes hes

bus durationis partem determinatam præmij; nomina duratio,& permanentia , idem omninò li

fed toti durationi fimul ſumptæ certum , & de gnificare. Nomine autem primæ menſuræ diftin

terminatam præmium. Nolo modo redire ad ctæ à permanentia intelligo menſuram illam mi

continui prolixam difficultatem , quæ in per nimam, fine quaačtus exiſtere nó poteft ,quia hæc

manentibus iuxta fententiain Ariſtotelis nun inſeparabilis eſt ab illo , & non habet diſtinctami

quam poterit exhauriri , & in ſucceſſiuis .hec libertatem ab ea,quam habet ſubſtancia actus. Ani

concipi valet. Do principium , quod non capio, verò hæc menſura inſeparabilis abactu fit diuifi

videlicet actionem neceffariò duraturam in ali bilis ,aut indiuifibilis,determinata,aut indetermi

qua menſura temporis , & in fingulis illius tem nata, quæſtio eft purè phyſica hîc non definienda,

poris inſtancibus liberè à voluntate conſeruari. & nunquam tračtanda fine molefta continui ſuc

Pono actionem durantein per horæ quadran ceſſiui tractacione,qua Theologicæ difputationes

tem , & omitto primam illius medietatem poſt non ſunt impediendæ .. Mihi fufficiat dicere nul

quam certuin eft actionem habuifle ſufficieniem lam implicationem inuenire in eo , quod actus

duracionein ,vt pofteà pollit ceſſare, & argumen voluntatis duret per vnicum indiuiſibile inſtans,

cor ſic. In quocumque inſtanti ſecundæ partis quod fit priinum ,& vltimum eſſe ſui,quam ab

quadrañtis actio abſolutè libera fuit,& potuit de folutè non dari docent P.Suarez diſput.s.ſect.3:
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num.24.& lib.12.de Gratia cap.21.num.8.vbi ait iuxta illam in hac materia deberem Theologiain

Adus in . de hoc dubitari non poſſe. Monteſinos prima ſe componere ; etiamſi opinionem illam philoſo

fernus po- cundæ tom.2.diſp.34.quæſt.3.num.38.Tannerus phicam ,quam vt veram tradidi controu.19.Phy

teft durare modo citatus num . 1 18. Quod fi verum fit ſe fic.punct..falfam efle iudicarem . Responderunt

cundo durationis inftanti actus boni ( loquor nonnulli actum liberum ab æterno exiſtentem

iuxta Zenoniſtas, quia ſecundum Ariſtotelicos non potuifle per æternitatem corrumpi, quia ni

ſecundum inſtans dici non poteſt) reſpondebit hil poteft ab æterno exiſtens per æternitatem non

præmium diſtinctum à ſubſtantia actus, & lic durare , neque ab æterno corrumpi, ac proinde

tertio , & denique cuicuinque inenſuræ , vt iuxta non potuifle per æternitatem liberum ellc , quia

opinionem Ariſtotelis res melius explicetur, quæ id ,quod deficere non poteft in ea menſura,in qua

non fit illud primum inftans, in quo actus inci non poteſt deficere , liberum non eft , & conſe

quenter nonpotuiffe per totam æternitatem me

Secundum hanc doctrinam infero ſubftantia

68 .

ritorium elle. Solutio hæc deſtruir quæftionis

actus non maius præmium reſpondere, fiue pa fuppofitum leui quodam fundamento : fic enim

rum , fiue multum duret, & illius permanentiæ , per æternitatem actus ille non fuit liber ab æter

reſpondere in ſingulis inſtantibus à primo diſtin no,led libertas intercipere incepit ,quod ſolutionis

& is aliquid præmij , quod in ſententia Ariſtote diſcurſu legitimè probatur, quia fi libertas fuit ab

lis debet efle indiuiſibile :nam cum inftantia infi æterno, non potuit ab æterno deficere:ergo liber

nita fint , fi aliquod diuiſibile & determinatum Cas durabit pet æternitatem . Reſpondeo ergò

lingulis reſponderet, omnibus fimul ſumptis rel actum liberum ab æterno produétum non po

ponderet præmium abſolutè infinitum . ` In ſen tuifle ab æterno corrumpi non opponi cum li

tentia aurem Zenonis etiamfi cuilibet inſtanti bertare actus in tota æternitatc , &in fingulis il

præmium diuiſibile reſponderet ,non omnibus fi lius inftantibus exiſtente , quia tantùm dicit ne

mul ſumptis reſponderet infinitum præmium, ceflitatem conſequentem : cum enim dicimus

cum indiuifibilia fint finita , & ex finitis diuifibi actus liber fuit ab æterno , dicimus per æternica

libus in ſe finitis non poteſt fieri vnum abſolutè tem durafle, & ita ſuppoſita illius exiſtentia libe

infinitum . Quare ſecundum hanc ſententiam po ra in tota æternitate contra libertatem actus non

terit dici cuilibet indiuifibili permanentiæ ref eſt in æternitate non poſſe corrumpi , ficuti non

pondere præmium finitum diuiſibile , & porerit eft contra libertatem actus liberi exiftentis in hoc

defendi reſpondere tantùm præmium finitum inftanti, ex ſuppofitione quod in illo liberè exi

indiuiſibile, & neutrum poterit ab inconuenienti ftat , non pofle iam in codem inſtanti non exi

impugnari.Neque efficacein rationem inuenio ad ſtere.

alteram partemà priori improbandam:cùm enim Neque hæcdifficultas ſpecialiter contra actuin 72,

hæc caufalitas permanentiæ reſpectu præmijfit liberum ſpecialiter procedit ; ſed contra quam

æquiuoca, non infertur indiuifibili permanentiæ cunque creaturam liberè exiſtentem , quæ ab æ

indiuifibile præmium efle reſponſurum . terno & in quocumque æternitatis inſtanti libe

69 . Obiicies ex Patre VaſquezTequi ex hac ſenten rè fuit à Deo producta, &conferuata , & nihilo

Quid fit tia maioris fore meriti duos elicere actus intra di minùs ex fuppofitione, quod illam ab æterno

maipru me midiain horam aliqua teinporis menſura interru- produxerit per æternitatem illam non potuit non

ptos,quam in eodem per totam diinidiam horain conſeruare.

honefto
Per cerrum perſeucrarc , quod eft abſurdum . Nonnullosdi

Ceníco conſequentiam effe legitimam ,& con
73.

sempus per
cendi modos ad hoc conſequens vitandum re- ſequens illarum admittendum , neque inconue

feuerare vel fert , & inpugnat P.Suarez ſuprà num.33 . & 34. niens aliquod reperio in admittendo merito infi

plures in. Ego verò cum codem Suarez num.38 . concedo nito , feu ad infinitum præmium , quod in præ

terruptos
ſequelam , & nego abſurdum elle conſequens,Glicere.

ſenti calu admittit Moncæus diſp.8. c.16 . Eft ta

quialicet interruprio per le quatenus dicit nega men norandum meritum iſtud non poſſe efle in

rionem actus bona non fit;fed potius dicat caren ordine ad præmnium ſecundum entitatem infini

tiam bonitatis , noua elicientia actus bona eft, & tum ,v.g.in ordine ad vnionem hypoftaticam , ſed

hoc non reperitur in permanentia actus eiuſdem tantum in ordine ad præmium infinitum ſecun

per totam dimidiam horam .
duin intenfionem. Ratio eft, quia durario meriti

70 .
Obijcies : quo actus magis durat maiori præ non variat illius , aut præmij ſpeciem , fed intra

mio dignus eſt:ergò fi Angelus abæterno fuifler eandem illud auget :cum autem actus charitatis,

creatus, & ab æterno etiam actum liberum hone
aut alius cuiuſuis virtutis gratia habituali digni

ftum habuiſlet, actus ille eller dignus infinito ficatus ratione fuæ fubftantiæ tantum de condi.

præmio. Conſequentia probatur:actui illi ab æ gno mereatur præmium ſecundum entitatem fi

terno exiſtenti ratione durationis vnius anni cora nitum,& creatum , fic ratione durationis tantum

reſpondere aliqua pars aliquota præmij,non cor meretur auginentum eiuſdem præmij,ſcu nouam

tendo tot partes in præmio ,quot in'illa duratione illius intentionem . Norat etiam benè Moncæus

reperiendas eſſe , ſed tantùm affumo partem præ loco citato ex hoc non inferri infinitam gratiam

mij reſpondentem durationi vnius anni aliquo habitualem , aut infinitam gloriam, quia ex infi

tain efle,& determinatam ,etſi duratio vnius anni nita duratione actus meritorij tantum infertur

exigua tibi videatur, alligna pro hoc præmio du ex ſe habere ſufficientem condignitatemadhoc,

tationem.centum annorum.Sed in tota æternita ve intuitu illius detur infinita gratia , fi hæc fic

te præceſſerunt & infinita centum annorum : er poflibilis, ſeu ſi ex alio capite dari non repugnet,

go premium correſpondens huic infinita dura ve videre eft in merito Chriſti, quod eft infiniti

tionierit infinitum .
valoris,& excedit fecundum virtutem quamcúq;

71 . Diſputanduin modò non eſt an repugnet erca gratiam habitualem infinitam , quæ vt illius præ

tura perinanens ab æterno exiſtens, & actus liber mium confideretur , & nihilominus ex illa non

ab æterno productus; ſed ex Philoſophia ſuppoex Philoſophia ſuppo- infertur infinitam gratiam habitualem elle pofli

nendum ,quod magis communis opinio fert,ideò bilem ,

rili in uno
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74 Allud argumentum proponic Moncæus diſp. dere, quod tantum reſpondebit fi actus per vni

8.cap. 14.verſu : Terria dernum ſententia,quod ſibi cum inftans duret , quia duratio inſtantanea non

valdè difficile viſum eſt. A pofteriori infert ex aliam laudabilitatein tecum affere prærer illam ,

fententia , quæ ratione continuationis actuum quam ex ſe aiferi actus , cum ab exiftentia actus

augmentum meriti, & demeriti , adftruit fequi illa duracio fic inſeparabilis, & perſeuerantiæ, ſcu

dari aliquain omiſlionem peccaminofam , quod durationi actus vltra primum inftans , ſeu mini

nullam prorsùs pænaini inereatur , quod manife mam menſuram , in qua potuit durare, fi aliqua

ftam implicationem inuoluit , quia non minus eft minima,præmiuin aliud reſpondere. Eodem

intrinſeca eſt cuicumque peccato dignitas pænæ modo de pena omiffionis iudicium fero ,omil

quam homini intrinfecum eſt effe rationale. Illa honi enim actus fecundum fe ex præcepto eli

tionein probat. Si quo actus maiorem dufatio ciendi certa pæna correſpondet , etfi actus ex

nem habet maius præmium promereretur , quo præcepto elieiendus erat cum aliqua permanen

quis emitteret actum ex præcepto per maius tia , feu cum maiori duratione, quam actus ex fe

tempus duraturum cæteris paribus ex parte li neceffariò fecum trahit , huic omiſſioni
perma

bertatis , & aliarum circunſtantiarum fe tenenti nentiæ alia pæna reſpondebit maior, aut minor,

bus grauius omiſlionis peccatum committeret, quo maior , minorve erat continuatio præcepto

cuin femper malitiæ omiſlionis menſura delu iniuncta.Affirmo igitur cafu ,quo actus cùm nul

matur ex menſurabonitatis actus omiſli: ergò la duratione determinata præciperetur, & illius

qui omitteret actum ex præcepto per dimidiam præcepto ſatisfieri poflet cum actu durante tan

horam duraturuin , tantum demereretur dimi tum per vnicum i : tans talem omiflionem tan

diam partem pænæ illius , quam mereretur ſi tum fore dignam pæna reſpondente omiſlioni

actus omiſſus ille per integram horam eller du
actus ſecundum ſeriulla dignitate pčnæ contra

raturus, & fic quo ininori tempore ellct, actus du eta ratione permanentiæ , quam debuiflet habere

raturus minorem pænam demereretur , & ita ſi actus omiſius, quia in illo caſu eam non debebat

omitteret actum ex præcepto per indetermina habere , neque aliam durationem præter illam,

tum tempus , vel per vnicum tantum inftans du quam fecum neceilariò trahit actusoniifius, hæc

taturum , ſi mereretur aliquam pænam ,meteretur autem pænæ dignitas non eilet minima , quia ft

omnium minimam , vel indeterminatam , cum actus præceptus eller inferioris virtutis, omiſlio

actu durante per menſuram indeterminatam , vel illius minori pana dignus ellet ,& rarione rino

per vnicum inftans,illi præcepto ſatisfaceret. Sed ris libertatis pofter etiain eadem omiſlio eiuídent

hæc pana indeterminata, ſeu omnium minima actus minorem pcenæ dignitatem habere , hanc

impoſſibilis eſt ,cum quacumque aſſignatapoffee que dignitatem pænæ contrahunt omilliones;

dari alia ; & alia minor : ergo cùm non poflit dari quæ de facto dantur actuum internorum , qui

meritum ad pænam impollibilem ,neque hac pof cùm nulla temporis latitudine eliciendi ſunt no

fit homo puniri , omiſſio illa actus ex præcepto
bis iniuncti.

per indeterminatum tempus, vel tantum per vni Ex hoc infero cafu , quo Petro effet iniunctus 77

cum inftan's duraturi nullam pænam promere actus charitatis per integram horain duraturus, &

retur,neque illa poſſet puniri.Ex quo infertur ta-, loanni fimilis actus duraturus per dimidiam ho

lem elle de facto omiflionem omnis actus inter ram , & vterque omitteret hos actus præceptos

ni,cum nullum ſit præceprum obligans ad actum non duplo maiori pana dignam fore omillio

internum cum tanta duratione determinata , & nemPetri, quia etfihoc verüin effet attendendo

homines fatisfaciant præcepto diligendi Deum, tantùm ad dignitatein pænæ reſpondentem du

& illi fatisfaciendi pro peccato commiſſo actu rationibus ačtuúm omifforum , falſum tamen

dilectionis , feu contritionis durante tantum per eftet attendendo ad dignitatein pænæ reſpon

vnicum inftans, aur fub alia quacuinque men dentein ſubſtantive actuuin ,quæ in vtraque oniil

fura.
fione æqualis eſler , cum fubftantia actus omiſli

Cùm ad hoc argumentuin ſoluendum deue eſſet æqualis. Řes facilè cxcmplo explicabitur:

ueniret Moncæusdiſp. 12. citata cap. 16. afferuit omiflioni actus ſecundum fe reſponder dignitas

idem fibi propoſuiſſe Ioannem Maiorem in ipfa ad decem gradus pænæ , & omiflioni durationis

intenſione reſpectu omiſfionis , quo enim inten vnius horæ , ſeu actusvt durantis per vnam ho

fior eſt actus omillus, co maiori pæna digna eſt ram accreſcit dignitas ad octo gradus pænæ , &

omiſlio , & ita qui omitterec actum præceptum , ita quiomitteretactum ex pręcepto per integram

qui nulla, aut non determinata intenſionepoflet horam duraturum contraherer dignitatem ad de

fieri præcepto non violato , non aliam ,nil mini cem , & octo gradus pænæ , qui verò omittered

mam ,aut indeterminatam pænam poflet prome omninò fimilem & æqualem a & um duraturunt

reri, neque hanc, cum pæna minina, & indeter tantùm per dimidiam horam contraheret digni

minata fit impoſſibilis. Pofteà vero verſu vltimo tatem ad quatuordecim gradus pånæ , ad decem

illius capitis nihil aliud reſponder Moncæus,
ratione actus ſecundum fe omiffi, ad quatuor ra

quam Deum non poffe percipere intenſionem tione omiflæ durationis dimidiæ horx , feu actus

actus, quia hæc non poteſt eſſe homini nota , ne omiſſi vr duraturi per dimidiam horam . Eadem

que vnquam pofler iudicare ſatisfecille præcepto que proportio leraarctur quando adus præcipe

obliganci ad tálein omiſlionem . De præcepto au retur cum aliqua duratione fupra illam,quæ ne

tem actus per certum tempus durantis , & de ceffariò requirebatur ad exiſtentiam actus , illa

omiſſione acus per certum tempus ex præcepto verò fine qua a &tus non poteſt exiſtere non eſt

duraturi, in quaargumentum propofuerat, ned maroria præcepti,nec meriti diſtinctorum à præa

verbum dicit Moncæus. cepro , & merito reſpicientibus fubftantiam a&us

Facilè ego huic argumento ſarisfaciendum quia vt fæpè dixiačtus inſeparabilis eſt à talidu

exiſtimo exdoctrina tradita. Dixi enim cum eo
tatione.

dem Moncæo actui ſecundum fe independenter Dubitabis adhuc:aut dignitas pænæ reſpons 98.

ab omni perfeuerantia certum præmium refpor
dens omiflioni durationis actus , feu actus ve
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præcepti cum tanta duratione vt condiſtincta à dignitas eſſet oinnium minima.

dignitate omiflionis actus ſecundum fe poffit el Facilè defenderem malitiain , & dignitatem

ſe aliquando omnium minima. Reſpondeo non pænæ in ea omiſſione inſpiciendam efle , ac fi

pofle elle omnium minimam , fi attendatur ad ac effet omiflio actus indiuifibilis fecundùm inten

crementum,& decreinentum , quod poreſt recipe fionem , quia etſi actus , qui eliciendus erat , de

re ratione maioris ,aut minoris libertatis,quia nul facto eſſet incenſus , præceptum eliciendi actuin

la poteft dari libertas ,quæ omnium fit minima, per intenſionem non relpiciebat , neque hanc de

& ita dignitaspænæ,quam habeat omiſſio potuit lideraret ve adimpleretur, ſi actus indiuifibilis

cfle minor, quia potuit eflc cum minori libertate ſecundùm intenfionem fieri poflet , quo præce

Si verò excludamus augmentum , & decremen- pro ſatisfieret, ac proinde vi præcepti actuscha

tum dignitatis , quod poteſt trahere omiſſio ex ritatis non tenemur per fe, & formaliter ad actum

principiis , & aliis circunftantiis,& tantum illain intenſum ; ſed tantum ad actum , & quia hic ex

infpiciamus in ordine ad durationem præceptam ſe non poteſt non effe intentus, quafi per acci

omiſlam , ſeu ad actum ve durantem omillum , dens , & quaſi materialiter tenemur ad actum in

cum diſtinctione reſpondendum eſt ,aut enim du tenſum , & malitia , ac dignitas pana in omiſ

ratiopræcepta eſt omnium minima, quæ præcipi fione reperta non deſumenda eſt in ordine ad

poteft,vel non. Siomnium fit minima,omiſlio ex actum fecundùm fe , fed in ordine ad actum ve

obiecto contrahet miniinam dignitatem , quæ po præceptum,& in ordine ad illud, quo eſt in actu ,

teſt ex illo contrahi. Si verò non ſit minima non & per ſe , & forınaliter præcipitur.Necdignitas

contrahet omiſlio ex obiecte , feu ex ſuo habitu illaeſiet omnuim minima, quia poſſet elle minor

omiſſo minimam dignitatem , quia fi minor eflet in eadem omiffione rationeminoris libertatis , &

duratio præcepta minorem dignitatem ex illa in alia , quæ eller omiſſio actus minus perfecti ſe

omiffio contraherer. Puro autem in opinione cundùm le.

conſtituente tempus ex partibus in infinitum di Verumtamen et ſi in hoc cafu folutiohæc diffi

uikbilibus non præcipi poſle durationem om cultatem exhauriret in alio nos premeret cadem

nium minimam , quia vt dixi duratio præcepta difficultas, ideò vniuerſaliorem aliain placet tra

fupra actum debet eſſe fupra durationem vnius dere. Ponamus præceptum efle de eliciendo actu ,

inftantis , quæcumque autem duratio excedens qui ſuperaret intenſiorem vt quatuor,in quo ca

durationem vnius inſtantis eft diuiſibilis , & eo ſu nulla intenſio determinata præcipitur , neque

ipfo, quod fit diuiſibilis poteft infinities diuidi, ac vlla poteſt minima aflignari neceſſariò prære.

proinde implicat eſſe omnium minimam . In opi- quiſita ad præceprum implendum , quia qui

nione conſtituente continuum ex finitis indiuifi cunque exceſſus intenfionis aſſignatus ſupra in

bilibus poterit Angelo, qui hæc indiuifibilia dif tenſionem vt quatuor erit diuitibilis , & ita mi

cernat fupra ſubſtantiam actus præcipi duratio nori alio poffet præceptum adimpleri. Dicere

omnium minima,quæ erit duratio actus per duo autem Deum non poffe intenſionem præcipere,

inſtantia , quorum vnum præcipitur in ipſa ſub vt dixit Moncæus,non eft difficultatem foluere,

ftantia a &tus , & alterum continet minimum ſpa- fed illam fugere , & fateri argumentum indiflo

tium , per quod poteft præcipi duratio actus lu lubile efle. Demum eadein difficultas proccde

pra illius ſubſtantiam . ret caſu , quo Deus præciperet exerccri actum

Credo hîc totam difficultatem exhauriri circa virtutis cuiuſuis nullo aflignato adhuc fecundùm

durationem ,ſeu circa continuationem actus: cir rationem ſpecificam , & homo præceptum tranſ

ca illius intenſionem , in qua difficultatem prædi- grederetur omittendo onines actus virtutis , tunc

ctam adduxit Maior vt ex Moncæo retuli, alio enim non poffemus metiri malitiam , & dignita

modo procedendum eft,quia intenſoactusnon tem pænæin omiſlione repertam per bonitatem

ſemper poteſt diſtingui à ſubſtantia actus, maxi alicuius actus in particulari,quocunque enim in

mè in opinione non admittente ſubordinationem ſpecto,minori alio poſle præceptumadimpleri
.

graduum : quum enim elicitur in inſtanti actus Reſpondeo in his omnibus cafibus quantita

intenfus vt fex , non poffunt allignari aliquigra tem pænæ , & fpeciem malitiæ vtranque deter

dus pertinentes ad ſubſtantiam , & alij ad inten minatam poſle deſumiexliabitu omiffo indeter

fionem actus ; fed omnes conſtituunt vnum minato , fiue habitus ifte ſit indeterminatus quo

actum intenfum . Ex quo iuxta communionem ad fpeciem , fiue quoad intenfionem , fiue quoad

ſententiam afferentem non pofle elici actum in durationem , quia bene poteft quid determina

diuiſibilem fecundùm intenfionem hæc difficul tum ab aliquo indeterminato ſpecificari. Patet

tas proccdit. Quo intenſior eſt actus præceptus hocin actu , quo ego propono craftina die elee

omiffus , co eft maior omiſſionis inalitia , & pe mofynam errogare ,& non determino quantita

næ dignitas : ergò ad hoc vt fit malitia , & di tem eleemolynæ clargiendæ , & in actu , quo pro

gnitas omillionisdebet inſpici quanta fit intenfio mitto me craftinâ die exercere in aliquibus acti

actus omiſli. Sed quando de factoomittimus bus virtutum , & non determino intenfionem ,

actum charitatis, non poteft conſpici incenfio durationem numorum , & ſpeciem illorum De

actus omiſli, quia quacunque inſpecta minori hoc dixi in Tra &t.de Bonit. & Malit.controuerf.2 .

alia poffet actus iniunctus fieri , & præcepto fa- punct.1. num.14.vbi egide ſpecie, ad quam per

tisfieri: ergò non tahta malitia , ſeu tanta pænæ tineatactus, quo quis proponit honeftè videre.

dignitas , quanta poneretur , ſi intenſio illa, quæ Ad illud antecedens , quò intenfior eſt adus

infpicitur eflet præcepta. Nec valec,dicere mali omiffus, eò malitia , & dignitas pænæ in omiſ

tiam , & dignitatem penæ in omiſlione ponen fione reperta maior eft , cum diſtinctione eft ref

dam efle , ac fi effet omiſlio actus omninò indiui pondendum . Quando intenſio a &tuum omiflo

libilis fecundùm intenfionem , quia reuera actus ruin eſt determinata concedo antecedens : quan

omiffus non poterat efle indiuifibilis, & de facto do intenfio actuum omifforum eft indeterinina

omittitur actusdiuifibilis vi præcepti neceflariò ta , nego ſuppofitum , quia in intenfionibus in.

eliciendus, & quia tunc illa malitia , & pæna decerminatis non reperitur vna intenfio maior
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aliâ. Si autem obiiciatur , ab intentione indcters ſed in quæftiotiem tantùm voco an'ex ſuppoſitio

mminarâ actus omilli non poteft fumi digniras de ne , quod actus fit fimul bonus, & malus, funcit

terminata ad pænam decerminatam fecundum tus fit etiantmeritorius fimul, & deineritorius.

intenfionem ,negandum erit antecedens. Solutio P.Suarez lib.i.de Gracia cap.4.nur.. 10. affir 88.

hæc difficultatem foluit, fiue argumentum fiat in inat ex hypotheſi , quod idem opus potler elle

intenfione, fiue in duratione , liue in ipecie inde bonum , & iñalumn , non fore binul meritorium ,

terminatis actus omnilli. & demeritorium ; ſed demeritoriuin tantùm . Ef

Lorca 1. 2.difp.28 . ecſi admittat eundein actum

internum bonum , & malum :negat tamen poiſe

PVNCTVM VI. elle meritorium ,& demeritorium . Theologiferè

omnes , qui adınicdunt a & um fupernaturalem in

An actuis meritoriusdebeat effe undequa- trinfecè bonum potte fieriextrinlicè inaluma

que bonus , vel bonus , & malus,merito- Conſequenter afferunt pofle fumat elle merito

rius, & demeritorius effe poßit ?
rium, & demeritorium. Senteritiam hancdefen ,

dit Ripalda de Ente ſupern.diſpaço fedt 17.fum.4.

83 .
D meritum requiri actum fimpliciter bo vbi expre: sè agicide actu interno, Greg.Martinez

num , hoc eſt, cum omnibus conditionibus 1.2.quæft.114 art: 1. dub.3.concluf...vbi afferie

tez sirister requifitisad bonitatein conſtans eſt Theologo- actum internum ,cuiadiungiturmalicia per aliuin

62'us foro rum opinio. Ita docent Gerlon fect.4.de vita ſpi- actum dicigentem , hoc eſt, qui habet malitiam

rituali , Nauarrus in cap. Quando notatione 6. extrinlecam ab imperante non amirrere præ

num . 66. Vaſquez , & Zumel 1. 2. quæſt. 114. mium vitæ æternæ , & pro hac fenteritiâ refere

Tanner.toni.2.diſp.6. quæſt 6.dub.4.num.70.ct D.Thomain, Nauarruin ,& Hugonem , Granados

fi contrarium abſque vlla probabilitate docnerit controu.2.de actibus humanis tract! 14. diſput.r.

Adrian.quodlibet.8.quælt.i.concluf.1. Antonin . Noiter Complucenſis Cclada,in Iudith :c.9. V.2?

4.part. tit.9. cap.7.9.4. & Medina 1.2.quæſt.t 14 . 6.9.num :ss .Ålmain.tract.1.Moral.cap.14. qui li

artic. 1o . Neque horum Doctorum ſententia ex cet tantùm loquatur de actu cxterno , procedit

Scriptura colligi poteſt: nam licer Exod ... dica etiam illius rácio de incerno , ſi biç poteſt exter

tur Deus ædificalle domos obſtretricibus; præ nain malitiain ab iinperatite participare. P.Henri ?

miuṁ iftud non fuit propter mendacium ; fed quez lib.vlc.cap.19.num.s.actum venialiterma

propter iniſericordiæ affectum , quem habuerunt lum alicuius præmij temporalis ineritorium eſte

erga pueros Hebræorum . Deinde Ezech.19. Na affirinat, & idem meritum actui ex fe bono ex

buchodonoſori deſtinatur pro premio terra f£ gy- prauâ intentione procedenti concedunt. Anto“

pti, vel quia Deo dirigente faltem ſua opiniont nin.4.part. cic.9. cap.7.5.4. & Medina quæſt.114.

bellum iiſtum gellit ; velquia ſermo elt de re

muncratione,& præmiotantum ſpecie tenus quo Ego quidem maiorem difficultatem non inue" 871

ad homines , licet reuera remuneratio , & præ nio in actu fimul bono & malo, quàm fmul Actus fimul

mium non fuerit. Hac ratione P.Vaſquez art. 10.
meritorio , & demeritorio admittendo ; quapro- malus erit

citato interpretaturS.Thomam , qui videtur præ pier quumcicato loco dixerim actưm internuin finulteria

mium operi non bono defignare. Ratio commu intrinfecè bonum polle effe excrinſecè malum , forises, dede

nis fententiæ ,eſt , quia præmium datur in com coníequenter allero eundem actum poffe effe in - mevitorima.

penſationem operis factià mecente : nemô autem trinfecè ineritorium , & extrinfecèdemeritoriuni

opere non bono dignus eft,qui compenſeturali demerito deriuato ex prauo iin perance , à quo

quo bono. Deinde præmium eſt propter oble- ficuti inialitiam , fic & demeritum trahit.Moucor

quium factum præmiarti : opus aureni , quod ad non dencgandum ineritum actui bono pro

bonum non eſt , non poteft elle obſequium re pter malitiam adiunctain ,quia malicia, qux non

fpectu Dei. fufficit ad bonitatein impediendam , leu euerten

Difficultas eft at idem actus ex eo , quod fit dam , nec ſufficier ad meritum deſtruendum.

bonus, & malus poflit eſſe meritorius , & deme Deinde, quia cơ ipſo , quod actus maneat bonus

ricorius , meritorius ſub ratione boni; demerito ex gratia elicicus,& guin ſupernaturalitate, liber

rius ſub rationemali. In primis fi opus fit mali tate , aliiſque conditionibus,ex quibusmeritumi

tia lethali infectum certum eſt non pofle eſſe mes allurgit, ficuti malitia adiuncta non deſtruir vim

Eitorium de condigno alicuius præmij lupernatu- conditionum , ex quibus bonitas affurgit ; fic ne

talis : nam ad hoc præmium iuxta communen que earum , ex quibus conſurgit meritum ; nec

fententiam requiritur ſtatus gratiæ incompoſſibi video rationem ob quam inter conditiones ad

lis cum peccato, & certum omnino eſt faltem re meritum requiſitas carentia malitiæ extrinfece

quiri hominem non efle infectum lethalis peccati annumeranda ſic; fi inter condiciones ad bonita

malitia. Quæftio,aut difficultas poterit procedere
teini neceffarias hæc non recenſeatur. Si eniinmar

de opere exfe bono , aut ex alio capite venialiter litia componitur in actu cum bonitate, in coder

malo refpectu meriti de condigno ,aye de opere cum laudabilitare , & cum hoé , quod eſt eſſe

bono, & lethaliter tralo reſpectu meriti de con: obiectum complacentiæ Dei pocerit componi,

gruo, quiameritum hoc cum ftatu peccati letha eum Deus de omni opere bono ea ratione , qua

lis non repugnat. bonum eſt complaceat. Deinde eo ipfo , quod

Nolo modo iterùm in quæſtionem vocare an actus fit bonus cedit in gratiam Dei ,& cenſetur

idem actus poſſit effe fimul bonus , & malus, factus in illius oblequium , & conſequenter ali

quoddeactu interno diſputaui ccact.de Bonitare, qua recompenſatione dignus exilter proporcio

& malitia controu. 7. punct.i .& de actu externo hata bonitaci, & dignitati actus.

controu.8.punct.s.fed tanquam certum ſuppono Obiicies primòex P.Suarez teſtimonium Ha- 89:

inopinione afferente eundem actum non poſſe bacuc 2. Mundi funt oculi tui , & ad malum refpi

elke limul bonum , & malum , non pofle ſimul cere nonpoſſunt: ergo rieque ad bonum illud ,quod

admittimeritun ,& demeritum in eodem actus aliquomalo fædacum eſt relpicere poterunt, ica

art . 10.
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vt Deo complaceat , vel ad præmium illud acce dem actum effe intrinfecè meritorinm , & extrin ,

pree. Refpondeo Deuin non placeredeactu ,nifi fecè demeritorium , ac proinde prædictumargu

quatenùsbono : fi autem fit bonus,& fimul ma mentum non procedit contra noſtram fententiam .

lus potcrit de illo complacere quatenùs bonos & Deinde quæſtio noſtra procedit de eodem actul

dc eodem quatenùs extrinfecè malo diſplicere. indiuiſibiliter ſumpto, & fecundum eofdem gra

Neque aliud libi volunt verba Abacuch , quàm dushabente bonitatem , &malitiam :obiectio au

Deum non complacere in malitia , neque in actu tem procedit de bonitate correſpondente fecun

malo,quatenùs malo.
dum aliquos gradus , & malitiaſecundum alios

Obiicies ex codem P. Suarez neminipromif eidem actui, acproindeadrem noneft. Vltimò

fum effe præmium propter opus malum : ergo fi allero in illo cafu actum illum non fore bonum,

gnum eſt non efle acceptabile à Deo ; ſed potiùs & malum ,fed tantum malum , & fecundum om

deteſtabile.Hieremiæ enim 43.Legitur: Maledia nesſui gradus illicitum :cùmenim prohibeturin

Etus,qui
facit opus Dei negligenter.Refpondeopræ tenlio vt octonon magis priores gradus , quam

mium noneſſe expreſse promiſſum operiſimul poſterioresprohibentur, cum omnes æquè com

bono, & malo ; efle tamen promiſlum omni operi ponant intenſionem prohibitam , quæ fine aliquo

bono , in quibus eſt actusſimul bonus,& malus, illorum non fubfifteret.

qui fupliciter eſt bonus,ctfi ex alio capite fit ma

lus. Nec teftimonium Hieremiæ concluſioni tra

hirsikt
ditæ contradicit : fatemur enim omne opusmalú

ราคา

diſplicere Deo ,efleque deineritorium , quod tan

tum ex Hiereinia poteſt deduci;ſi autem admitra
CONTROVER. IV.

tur idem opus pole eſſe bonum , & malum,fimi

liter poteritadmitti eſſe meritoriú,& demeritoriú. De aliis extrinfecè ad meritum

90. Obiicies tertiò , ex Chriſti verbis Matthæi 6 .

requiſitis.

Attendite ne iuftitiam veſtram faciatis coram homi

nibus vi videamini ab eis,alioquimercedem nonbabe

bitis apud Patrem veftrum.Etpoſteà de operationi

PVNCTVM I

bus ob laudem humanam fubiungit : Receperunt

An ad meritum requiraturpromiſio
,mercedem ſuam vtique temporalem ab hominibus,

nullam æternam à Deo recepturi. Vndè illud
vel lex extrinfeca Dei depra.

Gregor.hoin.1 2.de Parab.1o .Virginum :Compel
mio conferendo?

lor dicere vt bona , qua agitis cum magna cautela re

neatisyne appetituslaudisſabrepar,& quod foris often
CRITER de hacre certant P.Suar,

dicær,intùs à mercede cuacuetur : ergò ſentit Grego
lib.12. de Gracia c.17. & P.Valqu.

rius opus bonú euacuari merito ex eo,quod pro prima fecundæ difp.2 14.iſte negat,

cedat ex vitiofa intentione. Refpondeo Gregoriú
& ille affirmat : habet ſuos vterque

loqui deactibusexternis , qui cum ex ſc non ha affeclas. Cæterùm relicta Nomina

beant intrinſecam bonitatem formalem , ſi proce liuin ſenrenria allerentiú iuſtorú merita fecúdum

dant ex affectu inanis gloriæ nullam bonitatem fe fpectata nec códignitaté, nec valorein ,aut pro

intrinſecain ,neque extrinſecă habent, & ita omni portioné cum vita æterna habere ſecluſa lege, &

nò mcrito euacuantur , in quo ſenſu intelligenda promiffioneDei, quam vnanimes Suar. & Valqu.

ſunt teſtimonia ex Matthæo relata.Refpóderi po teiiciunt aflerentes códignitatem ,& valorem me

teſt ſecundò cum Abulenf.Matth.6.7.8.Chriſtum ritorum intrinſecè independenter ab omni lege

loqui de inani gloria,& hypocriſi, quæ ſint letha extrinſeca iuftis ineffe , parum quæſtionis in hac

le peccatú ,quod quidem euacuatomne opus me remanet, & totum potiùsde nomine, quàm de re

rito vitæ æternæ ,& reſpectu nullius præmij con dillidiuin effc

dignitatem in eo permittit. Eft omninò certum ſecluſa lege, & promiſſione

21 . Obiicies quartò opus meritoriú debet effe fim- Dei, iuftorum merica nullam Deo obligationem

pliciter bonum : fed opus inaluin , & bonum non imponere , poſſeque ea præmio non afficere, ac

eft fimpliciter bonum: ergò non eſt meritorium. proindè antecedenter ad hanc legem, ſeu ordina

Reſpondco maiorem propoſitionein veram eſle ,li tionem non folum non effe in actu fecundo
pre

illudfimpliciter ſonetidem , quod propriè,& ftri miata ; ſed neque in actu primo connexa cum

ctè;non tamen fi dicat negationé malitiæ extrin præmia ; efleque omnind indifferentia , vt Deus

ſecæ , quam exiſtimo non ſignificariillo termino velit eorum dignitatem intrinſecam præmio re

fimplịciter.Quapropter neganda eſt minor,vel ma munerare , vel ca merita tanquam debita multis

joris claritatis gratia maior, &minor iuxra expli- titulis accipere , & nullum intuitu illorum præ

cationé dată termini fimpliciter poterút diſtingui. mium conferre. In hoc Authores omnes conue

92 .
Cbiicies quintò. Si actus internus vt quatuor niunt,quia dant connexionem certain , & infalli

eſſec licitus,& honeſtus , & intenſus vi octo effer bilem operis digni cum præmio, ad quam requi

Anfi du illicitus ratione prohibitionis ,aut quia in tanta in runt legem ,aut promiffionem Dei.Eft autem dica

intenſus of tenfione eller nociuus , hic actus non effet meri fidiumvt benèex Recentioribus nocar Ripalda

quatuor li- torius, & demeritorius, fed ratione quatuor gra- diſp.26.de Ente ſupern. ſect. ii. forum de nomi

cirus effet duum pofteriorum eſſet tantùm demeritorius, ne,an opera intrinfecè digna, &cum proportione

edo in anus etiamſi priores ex fe eflentliciti, & honeſti : ergò admeritum , quod intuitu illorum poteft cóferri,

tu , hic fe- idem actus non poteft effe fimul meritorius, & indifferencia tamé tam intrinſecè,quàm extrinſecè

cundum demeritorius. Refpódeo hunc actum fore prima vt intuitu illorú præmiú conferatur,dicenda ſunt

omnes(wiriò ,& intrinfecè meritorium , & demeritorium : fi proximè,& immediatè merita ,vel an vt talia dicá

gradus effet effet meritorius fecundùm priores gradus, & de
malus ign tur requirát per legé,autdecretum fiue antecedés,

demerito .
meritorius ſecundum poſteriores,quod pofle effe fiue cófequens talia opera conſtitui connexa cum

non defendimus:tantum enim affero polle enm . præmio ,ita vt illorú remuneratio infallabilis fica

Opera

E

poterit.

+
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Opera intrinſecè digna , & proportionata ad debitum ex iuftitia , ſed cora illa indifferentia ad

præmium ſine hac connexione in actu primo materiam , & quantitatem boni conferendi intui

cum ipſo præmio dici formaliter , & iminediatè tu actus potuit determinari per ipfam collatio

in actu prima meritoria defendunt Vaſquez ſu nem boni in actu lecundo exereitam , ficuti in

prà,LudouicusTurrianus opufcul.8.difp. 1.dub . differentia voluntatis in actu primo ad hunc po

3.& ſecunda ſecundz, dilp.70. dub.2. Moncæus tiùs actum , quàm illum cum hac , vel cuin illa

diſp.12.C.10: & apud Valq.Conradus,Caietatius, incenſione determinatur per ipſum actum , leu

Capreol.Driedo
, & Ioannes Vincentius.

per clicientiam actus : etgò ex hoc capite neceſ

4. Sententia oppolita aflerens opera ex fe incrinſe. laria non eſt promiſlio vt intuitu actus , ex ſe

cè digna abſqueimmediataconnexionecuin præ honeſti pollit conferrià Deo bonum illud, cum

mio , & ordinatione ad illud abfolutè, & proximè quo actus haber ſufficientem proportionem con

fon dici meritoria ,ac proinde ad merituni in actu dignitatis.

primo proximo prædictam ordinationem requiri Deinde etiamſi promiffio reſpiciat opa's di îi

cómunis eſt opinio apudAuthores. Eam tradunt gnumreſpectu boniindeterminati intra aliquam

P.Suar.fuprà,P.Conninch,ſecundafecundæ diſp . latitudinem poteft calis proiniſlio præmiumde

8.dub.4. Raguſa 3.p.difp.10. Granad. contr.8.de terminare: ergò etiam ipla collatio præmij illud

Gratia difp.3.fect. 1.Zumelprima ſecundæ q.114. determinare poterit. Confirmatur ad hominent

árt.s.difp.i. Ripalda n.2.citatus ,Gregor.Marti contra Ripaldam afferentein diſp.16.lectione 11 .

nez prima ſecundæ diſp.114. dub.s.Monteſin. citata num: 57 . fufficere ad ineritum ordinario

ibidem difp.31.9.4
.

nem ſubſequentem ipſum opus meritorium : er

$ Acummeritorium quatuor modis poffùmus gò ſufficier ipſa ordinario , quæ eft in collatione

conſiderare dignú eſſe præmio.Primò cum æqua- ipfius præmij , feu boni collati: ergò cognitio

litare ſufficiente ad condignitatem præmij ; indif ilta non eflentialiter ſupponit antecedenter ad

ferentem tamen vt in actu fecundo præmium in . ipſam aliquam ordinationein ſuperadditam ope

tuitu illius conferatur,vel non conferatur.Hacra ri intrinſecè habenti condignitatem . Inſuper fi

tione meritum contemplot permodum caufæ in proiniſlio requiratur ve collatio fic ex obligatio

actu primoindifferentisreſpectu præmijea ratio ne,ſeu ex iuftitia, ſeclusâ promiſſione poterit tale

ne , qua voluntas it actu primoadoperationem bonum conferri nonex obligatione , neque ex

liberam poteftillain elicere,& non clicere.Secun- iultitia ;fed omninò liberè,ergo talis promiflio ex

dò poteſt intelligi actus meritorius permodum nullo capite requiricur vt poflit gracia conferri

actusprimi determinati adactum ſecundum ,cum intuitu actus ex ſe condigni.

quo fit neceflàriò connexus.Ea ratione,qua ignis
8

Dices requiri ad præmium ipfæın' conferri ex

approximatus, vel quæuis alia caufa necellaria elt iuſtitia , & ex obligatione. Eſto talis gratia collatá

in acu primoadeffectum ante omnem actionem , intuitu actus honeſti, condignum præmiuin

feu cauſalitatem . Tertiò poteſt conſiderari idem non fit ex eo,quod ex obligatione,& iufticianon

actus iam in actu ſecundo conſtitutuscaufa præ- conferatur, cur non poteric eonferrietiamſi hanç

mij,ſeu præmium cauſans. Quartò poreſt confie denominationem præmij non ſortiatur ; ſed can

derari cumvirtute intrinſeca ex parte lui requiſi- tumfic illius collatio liberaquædam reconipent

ta ad præmium caulandum quali impedita, & ex facio actus ex fe condigni tali bono non enim di

trinfecè impotenti præmiuin cauſare ca ratione xi in concluſione actum condignum ſme antece

qua cauſa quælibet ex fe potens producere effe- dentipromiſſioneelle in actu primo ad præmium

ctum ratione alicuius impedimentiimpotensdie formaliter fumptum ; ſed ad bonum illud, quod

citur hîc,& nunc effectum producere. His pofitis præmium diceretur , fi intuitu actus neceffarò

quæſtionem breuiter definiam . daretur ratione promiſfionis præcedentis.

6.
Sit prima conclufio . Primuin ſtatum caufæ in Secunda conclufio, Bonum collatam intuitu

Adm ex fe actu priino indifferentis ad caufanelum bonum il actus condigni in actu primo indifferentis ad il- Est etiam in

dignus fe lud ,quod dicitur præmium , cum dacur proniif lud cauſandum propriè dicitur præmium ,ac pro

dcts primo

claſa pofiti fione præcedenti,haber actus ex fe intrinlecè co inde actus in actu primo fic conſtitutas iure di- indifferenti

tione eff in dignus eo præcisè, quod Deusnó pofitiuèdecres citur meritùm in actu primo indifferen's ad præ- ſubratione

sdaprimo uerit antecedenter ad elicientiam actus præmium mium. Concluſio hæc rảnturñ modumloquen- pramiji

indifferensi illi denegare caſu ,quoeliciatur.Ratio eſt , quia hic di definit ; exiftimo tamen hunc loquendimo

adobrinen- a & us ex fe haber omnem proporcionein , & æqua
dum iuxta naturas rerum ea optiinè exponi. Radum bonum

litatem requiſitam ad hoc , vt intuitu illius gratia tio eft , quia cauſalitas illa actus in bonum cola " .

ordinatione conferatur:ergò quamuisDeus ex nullocapite ſit larum tantùm poreſt reduci ad genus cauíæ me

interueničri obligatus gratiam ( idem feinper de gloria intelli ricoriæ ; cauſat enim mouendo voluntatem di

premium ge cóferre intuitu illius;poterit tamen talé gracia uinam propter honeftatem , & valorem actus ad

dereiur. conferre: cür enim independenter à promiſione bonum conferendum intuitu illius, & quatenus

non poterit Deus liberè facere id ,quod neceflariò eſt ex parte actus eodem prorſus modo,ac fi cac

ſuppoſita promiſſione præſtaret , cum promiſſio faret fuppoſita obligatione ex parte Dei , & cor

valorem ačtus non conftituat,neq ;augeat, & tan hexione inter actum , & præmiunt,& ficuti non

tum rcquiratur ad hoc, vt Deus teneatur intuitu et de ratione cauſa phyſicè cauſantis connexio

actus præmiuin conferre. Confirmatur: ideò re cum effectu ,vt patet in cauſa libera, ſic nec de ra

quiritur promiffio in ſententia Authorum ,qui il tione caufa moralis, quæ eſt cauſa meritoria rel
10.

lam ad meritum exigunt , vt Deus ceneatur con pectu præmija

ferre præmium , & actus ordinetur ( vt vult Sua Tertia concluſio. Vt actus ex ſe condignus Secluſa o's

tez) ad tantum , vel cantum præmium , quia intra confideretur per modum actus primi determina lego fem pas

condignitatem maiori , vel ininori præmio affici ti , & neceffariò connexi cum præmio infallibili- to opus ex

poterat.Inſuper vt præmium ſit potiùs hoc,quàin liter conferendo requiritur extrinſeca ordinatio , fe dignum

illud , quia poterat diucrſis præmiis idem actus promiſlio , aut reuelatio Dei. Hæc conclufio : non eft in

adtu pritha

femuncrasi.Deinde vt præmium detur tanquam nullo porerit negari > nemo enim negabit ſeclufa connexo com

promiſſions, pramio.

9.

illud quod

។
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promiſione, reuelatione, autlege Dei de præmio ri prædi&ta conclufio probatur: à pofteriori du

conferendo poffe Deum ſuppolito quocumque tem ſuadetur præcipuis rationibus, quibusSuas

opere quantuinuis digno etiam Chrifti Domini rez , &alij extrinfecam ordinationem policiuanı

habente infinitum valorem nullum præmium ad mericum prærequirunt : optimè cnimiuxta

intuitu illius conferre : cum enim habeat ſupre- hunc dicendimodum explicatur viatoris ſtatus,

mum omnium creaturarum dominium, poteſt & deſignatur ratio propter quam anima lepa

opus ctiam digniſſimum tanquam fibi debitum ratæ in purgatorio per actus honeſtos , & intrin

mille titulisinſpicere , & nullam operanti retri ſecè dignos gratiæ ,&gloriæ præmium non me

butionem facere. In hoc ſenſu opus meritorium reantur: ideò enim eſt, quia antecedenter ad il

in actu primo, determinatum ad præmium indi lorum elicientiam decreuit Deus nullum præ

get aliqua reuelatione, promillionc, ſeu ordina mium conferre intuitu quoruncumque actuum , '

tione faltem antecedentipræmij collationem.Di qui in illo ftatu elicerentur. Eadem ratione opci

xi antecedenteń præmijcollationem , quia fi ab mè componitur, quomodo Chriftus fuerit. Re

ipſacollatione ordinatio non diſtinguatur,non demptor hominuin , & fon Dæmonum ,cum il

conſtituet opus dignum in actu primo conne lius opera æqualem condignitatem habeanr tel

xumcum præmio ,quia collatio præmijnon per pectu redemptionis Angelicæ, & humanæ . Rur

tinet ad actum primum , ſed eſt actus ſecundus sùs eadem ratione componitur , quod in opinio

ex vi cuius opus meritorium dicitur in actu ſe nePatris Suarez componi nonpoteft, quomodo

cundo merens , & præmiatum . Exiftimo etiam Chriſtus fic Redemptor in actu primo homi

contra P. Suarez lib. 12. de Gratia cap.18. cum num , qui in actu ſecundo redempti non ſunt,

Ripalda iam citato non requiri banc ordinatio neque aboriginali liberati , eciam paruulorum ,

nem antecederc ipſum opus , ſed ſufficere illud fi aliqui ſunt ,pro quibusnullum fuit auxilium

Adhoc vt conſequi: quia cum non requiratur ve conditio ſufficiens, vt ab originaliliberarentur , quia intra

a & us ex fe afficicns bonitatem , aut condignitatem a&us, ex maternum vterum mortui ſunt , & horum di

in nauprin quibus conflaturtota adæquata ratiomotiuaad catur Chriftus redemptionem meruifle , & non

medeter- præmium conferendum , fed tantum vt conne- redemptionem hominum ; optimè enim dicetur

minato ad atens rationem ex ſe motiuam , feu
potentem opera Chrifti fuiſſe in actu primo proximo, vc

premium
mouere cum ipſa motione actuali, nec fit condi intuitu illorum omnes homines redimerenturs

Sufficit ordi- cio tenens fe ex parte obiecti, intuitu cuius præ ac proinde omnium redemptionem promeruiſſe,

fequens -
mium eſt conferendum , ſed ex parce Dei præ non tamen eadem operaex fe condigna fuiſſe in

'&umdum miantis illum determinans ad præinium confe actu primo proximo ad redemptionemDæmo

determina- rendum intuitu actus independenter à tali or- num ,quia antecedenter ad Chriſti

sionem pra- dinatione condigni non requiritur antecedere Deusnullo modo Dæmones redimi.

miantis Anda

teerdar, actum's ſed ſufficit illum conſequi dummodò Explicantur etiam hac ratione optimè teſti

antecedat determinationem præmiantis,ad quam monia Tridentini teflion.6 . cap. 16. Tanta efter

inducendam ordinatur. Credo camen de facto ga nos homines Dei bonitas , vt corum velit eſſe me

femper hanc ordinationem excrinſecam antece rita, que funt dona ipfius . Et Moguntini cap.8 .

dere actum , & conſiſtere in promiſſione præ Iustorum operafunt digna remuneratione vira ater

mij ſub conditionc actus cliciendi; quia de alia Ne , quia Deus benè operantibus mercedem mifericora

ordinatione non conftat , & hæc ordinatio , feu diter promifit. Item Senonenfisdecreto 16.quod

promiffioà Deo facta regulariter proponitur vt habetur com.g. Conciliorum : Facit mifericordia

homines ſpe præmij auidè virtutesexpetant , & locum vnicuique iuxta meritum operum fuoruin non

ad illarumactus prouocentur,in ordine ad quem abfoluta condignitate quidem , fed gratuitamagis ,

finem inutilis eflèt ordinatio conſequens virtu liberali promiffione , qua conuentione facta denario

tum actus.
diurno conduxit operarios in vineam fuam , Quæ

Quarta concluſio. Actus tertio modo confi omnia teſtimonia ed tendunt vt præter condi

deratus iam in actu ſecundo caufa præmij dicit gnitatem aliquid reperiant in Deo miſericordi

huius collationem , & decretum Dei , quo tale ter ordinante noſtra opera digna ad præmium ,

præmium confertur. Dehac concluſione nemo ita vt meritoria conſtituantur: poflet enim fa

dubitat:cum enim per ſe notum fit præmium ela cere vt eciam illorum condignitate ſuppoſita

ſe effectuin meriti , & caufam in actu fecundo meritoria non eflent , ficuti defacto fecit reſpe

conſtitui per effectum ,ſeu caufalitatem cum effe ctu beatorum , & animarum , quæ in purga

&tu coniunctam , certum elle debet meritum vt torio exiftunt. Fecit igitur Deus miſericordi

iam cauſans importare caufalitatem terminatam cer noſtra opera aliàs ex gratia digna, meritoria

ad præmium vt effectuin meriti , ac proinde im per poſitiuam ordinationem , ſeu promiffionein

portarc ipfum præmium , cum quo cauſalitas ad præmnij ſi elicerentur , qua conftituta ſunt in

illum terininata neceffariò connectitur.
actu primo connexocum præmio. Poffet etiam

Quinta concluſio. Actus dignus quarto mo facere eadem opera fine hac pofitiua ordinatio

Alus , etfi do ſupra aſſignato deſumptus cum decreto ante ne meritoria inactu primo indifferenti ad præ

dignus ex cedenti ad illius elicientiam de præmio intuitu il

lo merito- liusnon conferendo meritoriusnon eft.Ratio eft,

mium eo præcisè , quod antecedenter ad illa;

non eft ſeu ſine illius præuiſione non decreuiſſet præ

quando quia meritum eſt actus dignus , qui poteſt elle mium non conferre. Hac ratione credo opera

Deus anie- cauſa præmij, & eft in actu primo proximo ad il Chriſti fuifle meritoria in actu primo falua

cedenter ad luin ; talis autem a & tus nunquam eſt in actu pri
tionis hominum , etiam qui damnantur,& paruu

illins elša

cienriam mo proximo ad præmium ,cum ſemper intelliga- lorum , qui in originali decedunt nullo prouilo

decreuit tur cum decreto de præmio non conferendo , quo auxilio , li hoc aliquando contigit , quo ab illo

premium nó illius digniras ſemper intelligitur impedica ad ef- poffent libcrari.

conferre. fectum , ita vt neque in priori naturæ poft eli Neque teſtimonia , quibus de facto policina

cientiam cxercitam intelligatur indifferens ad ordinatio oftéditur, & inea Dei erga hominesex

præmium caulandum.Hac ratione optimè à prio- pédicur miſericordia, probát hác poſitiuá ordina

vionein

1

II .

1

12 .

o

rius

1
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tionem requiri ad omne mericum ; ſed eam de fan tito Chriſti ante ipfius mortem . Conditionem

cto fuifle reſpectu meritoruinhominum de con ſtatus viatoris reſpectu Angeli coinmunis Theo

digno,quæ in actu primo ex libera voluntate Dei logorum ſententia ſitain efle vult in eo , quod

funt cum præmio connexa. Deinde teſtimonia, Deum non videat , neque ab hac fælicitate lit in

quibus probari intenditur noftra inerica inducere æternum excluſus ; ſed per fidem peregrinetur ad

præmij de iuſtitia obligationem ratione promiſ Dominum.

lionis, neque indicant non potuiffe eſſe merita in Vtfaciliusexplicemus {phæram , feu latitudi 18

actu primo indifferentia ad præmium line hac nem ſtarus merendi, & demerendi reſpectu Ange

promiffione,& obligatione ex iuftitiâ. lorum , & hominum , oportebit prius explicare

Hac ratione eodem modo de præmio ,& pænâ, an hic ſtatus dicat aliquid extrinfecum viatori,ſeu

is :

Quo modo de merito , ac demerito iudicium ferendum eft: illius operationibus, vel tantùm per extrinſecam

Lemeritum dicimus eniin ad meritum non requiri obligatio . Dei voluntatem conſtituatur,& dependenterfo .

ordinationě nem in præmniante, nequeconnexionem infallibi lum à Deo tantùm tempusad meritum ,& deme

extrinfecam lem cum præmio , & fic ad demeritum nonrequi ritum præfigente ,vltra quod rationem non vule

importet.

ri infallibilem connexionem cum pæna. Afleri habere operum honeftorum , & prauorum in or

mus etiam ficuti opera intrinſecè præmio digna dine ad præmium,vel fupplicium . "

indigent , vt fint meritoria , ne antecedenter ad P. Vaſquez 1.2 . difputat. 216. quem fequun 19

ipfa fit decretum de præmio non conferendo , ira tur Ludouicus Turrianus opuſcul. 8. difputat. 2.

opera incrinſecè pæn digna indigere ve fint de dub.3 .& Mæratius diſpuc.54.ſect...contendit fta

meritoria, ne antecedenterad ipſa lit decretum de tum promerendi importare aliquid in iplis actio

pænâ non infligendâ. Ex defectu huius condi nibus,ex quo oriatur illas elle meritorias. Pro hac

cionis opera damnatorum etfi ex fe fufficientem ſententiâ refert Abulenfem , & Franciſcum Ro

habcant dignitatem ad pænam non dicuntur il meum ,licet fundamentum Abulenfis impugnets

lam promereri, quæ in aliorum ſententiis non ita afferebat enim hic Author Beatos non promereri,

facilè componentur. Demum omnia argumenta, quia non habenç libertatem contradictionis ad

quæ apud Authores ytriuſque fententiæ , præci- peccandum , quam rationem optimè impugnat

puè apud Suarez , & Vaſquez inueniuntur facil Vaſquez , ex ea eniin infertur Chriftum Domi

Timè ex doctrinâ tradita diffoluuntur.
num non promeruiffe , cùm prædi& â liberta

16. Mericum apud homines,fæpè ab hac ordinatio te carueric. Impugnari etiarn poteft , quia ho

An meritü ne adhuc negatiua non depender, quia poftquam mo iuſtus , qui hîc , & nunc ad hoc opus ho

atud homi- Rex decreuitler nullum præmium conferre pro neftum tantum habet libertatem contradictionis,

me ordina- obſequiis poſt illud decretum exhibitis, obſequia illud meritoriè exercet : ergo ad meritum huius

trisfecam poſtea facta poffent Regis voluntate retractata operis non requiretur liberum effe libertare con

Salcemne præmium obtinere. Inſuper reſpectu Regis hu tradictionis:ergo multo minùs requiritur aliaope

gatinam mani lex illa fæpè eſſet iniqua ,& iniufta , ac pro ra eâ libertate gaudere, cùmlibertas aliorum ope

importet inde cenferi debebat , ac ſi poſita non effet : non rum reſpectu buius circunſtanciæ eflc non poflit.

enimRex ius habet ad exigenda obfequia ciuium Afferic ergo Vaſq.cum RomæoBeatos non mere

independenter ab omniremuneratione. facienda. ri , quia iam funtin centro , & extra viam : ſtatus -

&iniquus Rex effet , qui optimè merèncibųs de enim merendi eft ſtatus viæ , agonis, & profectus: u*** *** ?

Republicâ præmia non impertiretur : Deus au : is autem,qui eft in centro non eft in via . Eadem 110 si 998

tein titulo ſupremi dominij, & crearoris-pos proporcione damnatos non inereri afferit,qui iam

teſt obſequia quæcumque ab hominibus acci- Tunc in ftatu damnationis. DeElia , & Enoch non

pere , & cxigere tanquam ſibi debita independen- promereri affirmat,quia ſupra naturam cerro in lo

ter à quacumque remuneratione ſubſequenti. co detinentur à Deo vſque ad diem iudicij.Deani

mabus Purgatorij aſſeritnon promereri, quia licet

non fint inbeatitudinis centro, iam funtad illud

PVNCTV: M II . deſtinatæ , & cxtra ſtatum agonis,& luctæ.

can ad meritum requiratur ſtatus
Profectò vim haruin rationum non calleo ,néu: 20 .

viatoris.
que aliud inuenio , quod his vocibusftatus lu &ta ,

á agonis ſignificetur. Si enim fignificentftatum ,

quo hominespoſſint mereri, & demereri, infertur

17
D'mericum requiri viatoris ftatum commu

apud P. Vaſquezdiſputat. 216. cap. 4. hic autem ' mereri non potuiffe:Deindequid poreſt in actio

multipliciter à Doctoribus affignatur : affirmant nem ex natura rei refundere gloria corporis , ve

communiter Authores viatoris Itacum vita finiri,i actio à Chrifto gloriam corporis non habente fiti

quiacamen conſtat ex Scripruris Ecclefiafticis, & meritoria, & elicita à Chrifto iam corporis gloria

facris aliquos à mortuis furrexifle , honbufli di-> perfruente meritoria non fit.Deindeetli Beati non

cuntftarum viatoris cunc terminarizcum audit poflint moueri adcentrum adquirendum , quia

anima ,vel Angelus ſuæ faluationis,aurdamna.. iam illudpoſlident , cur nonpoterunt, cumcen

tiónis ætorhe Lententiam vltimain , & fic com - i trum diuiſibile fit.ymouéti ad maiorem intenſio .

ponunt animam , Lazari etiàm iti mortis quatri- nem vifionis, quæ eft ipſum cencrum , vel centri

duo ftatum viatoris tenuifle , quia in'co non-; pofleflio ? Idem deanimabus Purgatorij.facilius

dum ſencentiam prædictain audiuit. Alj in ho- percipitur:licec enim fint deftinatæ ad tattamglos

minibus ftatum viacoris explicant per hoc, quod! riam, videlicet ad quatuor gradus, carnon porc= >

eft effe in carne mortali , & non obtinuille prze runt quintá promereri?Si dicas,quia ſunt decermia

mium , etiam fecundum corpus , vt hac ratione natæad quareum gradam ; & non alium vltrail

ex.defectu prioris condicionis à promerendi ſta. lum habendum ,dices'animas Pargatorinon proe

tu excludanturanimæ Sanctorum Pacrum , quæ mereri,quiaDeusdecreuit nullum præmium vb-

in Lymbo . facie detentæ ante Chriſti mortem , tra quartum gradúgloriæ illisconferre, &incides:

& ratione fecundæ condicionisvia aperiarurmeal in opinionem denegantem meritú non viatoribus,

Franc.de Oviedo,in 1.2.D.Thom . FFÉf

.
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ex eo , quod illorum actiones non ordinençur ad mium: quia adio ex fe meritoria non elt.Contra:

præmiuin,vel in ordine ad illud non acceptentur, diuerſo modo poflet Deus promittere gratiam ,&

quod non oritur ex natura actionum ; ſed ex de- gloriam dependenter ab actu honeſto ſupernatu,

creto libero Dei. Tandem in Eliâ,& Enoch, quos fali, & habituali gratia dignificato , quàm eam pol

de facto non promereri defendit Vafq.nihilappa ſer promittere dependenter ab actione indifferenti

ret,racione cuius actiones ex ſuâ naturâ meritoriæ tanquam à purâ conditione : poſſet enim moueri

non euadant : quid enim refere vltra naturam de honeſtate, & dignificatione talis actus ad gratiam ,

tentos elle certo in loco : Quidnam eſt non effe in & gloriam promittendain : ergo ex co ,quod pro

ſtaru agonis , & luctæ præter hoc , quod eft non miſlio illa reſpicit laudabilitatein ,& obſequium

habere potentiam contradi& ionisadopera hone operis , & ita reſpicit præmium conferendum .

fta , & peccaminoſa, quam fatetur Vaſquez ad me Ex his inferes, potuifle ſtatum promerendide

ritumnon requiri. potentiâ abſoluta ante vitam finiri , & certum à Status visa

torus potuisas
21 . A priori eadem fententia impugnatur. Actio Dcopræfigi terminum , vltraquem hominesnon

Deo diuerfis

&tiones Eliæ,& Enoch,oinnium Bcatorum ,præci mererentur , & potuifle excendi ad ftarum ſepa- terminis

puèChriſti Domini,quiſemperanimæ beatitudi rationis animarum in Purgatorio exiftentium ,ncc prafgi.

ne fruitus eſt , & animarum Purgatorij habent non ad beatitudinis ſtacum pro augmento gratiæ ,

idem obiectum formale cuin eadem obiectiua & gloriæ. Similiter inferes potuiſſe extendi ſtam

honeſtate, idem gratiæ principium , à quo proce tum demerendi ad damnatos, qui prauis actioni

dunt , eandeın formam dignificantem ,candem li bus liberis poſſent nouam pænain ſenſus prome

bertatem , caldein circunſtancias , tam obiectum , reri. Similiter Elias, & Enoch potuerunt à Deo

quàm actum afficientes, ac reliquæ actiones via in ſtatu promerendi in Paradiſo detineri , vel ab

torum : ergo ex ſe nihil ſpeciale in viatorum actio omni promerendi ftatu omnino extrahi , vel per

nibus reperitur , rationecuius ſpecialiter ſint me hoc tempus extrahl à ftatu promerendi, & ite

ritoriæ ,neque in non viatorum ratione cuius me rum in vltima mundi periodo , dum martyrium

rico careant:ergo hæc promerendi, & non promc propter Chriſti fidem luſcipiant ad ftatum pro

rendi differentia non ex ipſis actionibus delumen merendi reſtitui. Inferes limiliter potuifle ftatum Starm uis

da eſt.Si dicas quaſdam actiones affici viatoris ſta promerendi finiri in ordine ad aliquos effectus, torio iterum
redicatus

tu , & non alias , nihil dices , quouſque aſſignes ſeu in ordine ad aliqua præmia , ficuti de Bea
potuit à Deo

quid importet hic viatoris ſtatus. Tandem non ac tis , qui non poflunt fibi augmentum beatitu- interrumpi.

quieſco opinioni Patris Vaſquez, quia pro ſingu dinis, & gratiæ promereri , & nihilominus affir

lis non merentibus ſingulas diſtinctas rationesad mant nonnulli de congruo nobis promereri do

hibet , quod vchemens indicium eſt nullum elle na ſupernaturalia , quod modo non probo : cer

capur,quod ex naturâ rei ſtatú merendi excludat. tius enim eſt Beatorum preces nobis proficere

Sentiocum Patre Suarez lib.12.deGratia,c.15. per modum impetrationis , quam permodum

Status vin- & P.Tannero com . 2.diſput.6.q.6.dub.2.num.43. merici,

torisconfti- viatoris ftarum non oriri ex naturâ ipfarum actio An verò Bcati , & animæ Purgatorij deſua

decretum num , nequeexaliquâ circunſtantiatenente fe ex iam obtinenda gloria fecuræ ,caſu quo poſent

Dei extrin- parte iplarum ; fed ex decreto Dei prædefiniente promereri , & damnati de fuâ falute deſperati,

fecum a & ui certum tempus ad meritum , vltra quod homi caſu quo demereri poſſent , viatores dicerentur

meritorio.

nes, & Angeli iamamplius non mereantur actio necne, quæſtio eſt de nomine. Si ſtatusviatoris

nibus ex fe intrinſecèpræmio dignis, nec deme idem omnino ſignificet, quod ftarus promeren

reancur actionibus ex lc dignis ſupplicio , ſeu am di , vel demerendi,viatores dicerentur ; cenſeo

pliùs conſequancur præmium , nec poenam pa tamen non fignificare , niſi ſtarum illorum , qui

ciantur pro quibuſcumque operibus quæ ab ipfis ſubſtantiam ſuæ ſaluationis, vel damnationispole

fiant. Sententia,hæc eximpugnationeſententiæ ſunt promereri : cum autem Beari non poſ

Patris Vafquez optimè probatur , nihil enim ap ſent beatitudinem quoad ſubſtantiam prome

paret, in quoviatoris ſtatus poſſic conſtitui, præ reri , etſi poſſent mereri augmentum gratiæ ,

ter hanc extrinfecam ordinationem , ſeu accepta & gloriæ viatores non dicerentur. Idem dico An Elias

tionem operum ad præmium , vel penam , De de animabus Purgatorij cafu , quo augmen

Enoch car

inde cùm probauerim Puncto præcedenti opus, tum gratiæ , & gloriæ poſſent promereri : ob furiã de ſa

quod antecedenter ad ipfum fupponebat decre candem rationem & Elias , & Enoch modò pro- lute fecuri

tum Deide præpio non conferendo meritorium mercantur ,non ita propriè ac reliqui homines viacores di

ci poffint.
non eſſe , quia etfi intrinſecè babear dignitatem , viatores dici poterunt , quia mericum iftud non

hæcnunquam fuit in actu primo ad præmium , eſt circa ſubſtantiam beatitudinis, de qua ſecuri

rectè infertur ex defectu ordinationis pofitiuæ, iam ſunt. Similiter li vim fignificati huius vo

vel negatiuæ deficere rationem meriti , & conſer: cis viator ſtrictè ſumamus Chriſtus Doininus

quenter ſtatum promerendi , qitando defe &tus il. etiamh gloriam ſui corporis, & nobis graciam ,

le annexus eft alicui fixo ftacui, qualis eſt ſtatus & gloriain ,& omniadona ſupernaturalia prome

Beacorum
, 5 ' .

rucric propriè non fuit viacor , quia ſemper fuic

23 • Confirmatur .poffet Deusipromittere inruicu in centro beatitudinis animæ :pocuit cainen' ali

liberæ adionis honektæ animæ in Purgatorio : quomodo dici viator ( quod femper cum addico

exiſtenti, veliam bearæ augmertium gratiæ ,& proferendum eft') ne occaſio defumatur errandi AnChriftus

gloriæ , & illud conférre : ergaipoteft talis actio quatenus tendebat in gloriam fui corporis pro- bis pr'omert

ellemeritoria : ergoquòd de facto meritorie nos priis meritis obtinendam , & in beatitudinem ani- batur poswis

fit ab odinarioneDeipendet. Reſponder Luifius. marum hominibus poffidendam ,quam acquiſiuic dici viator.

Torres opufcul. 8. difputac.2. dub . z.Deuin pof reſpectu prædeſtinatorum tanquam terminum

ſe promicere augmentum gratiæ , & gloriæ in- fuorum meritorum . Hæc omnia ad modum lo

tuitu talis actionis ,& ceneri ex fidelitate pro - i quendicancùm fpectant.

miflionem adimplere:non carneh poſle promit Diximusiam & acum promerendi poſſe his, vel
26.

CELC , aut dare sale augmentum graciæ. vc prz . illisterminisà Deo circumſcribi. Reftat modò

allignare

23 .
tuitur per

1

1

g

{

quo merez

1
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Statues vin- aſſignare terminos , quibus de facto Deus illum & ſanctiſlimė Virginis , quia etfi feruientiò :

10rw vita definierit in creaturis promerendicapacibus. Di res , & frequentiores actus Apoftolorum , &

serminatur. cendumeft in hominibus vitâftarum promerendi Beatæ Virginis, non poffent merito æquare bre

terininari.Affertio hæc eſt de fide multis Scriptu ui vitæ tempore , quo potuerunt elici , innu

ræ teſtimoniis comprobata.Eccleſiaſtici 9.veil.10. meram multitudinem actuum , quos viri ſanctifa

Quodcumque poteft faceremanus ima instanter opera ſimi adeò magno temporis fpatio ad diem vſque

se, quia nec opus, necratio, necfapientia erant apud iudicij exercebunt. Reſpondent Authores affir

inferos , quò tuproperas. loan . 9. verf
. 4. Veniet nox matiuæ fententiæ Deum ita taxaturum auxilia

guando nemopoteft operari.Paul.ad Galat.6.verf.10. his fanctis , vt non poſſint eliceré opera , qui

Dum tempus habemusoperemur bonum , & c. Et alia bus merita Beatæ Virginis , & Apoftolorum ac

innumera Scripturæ,& Patrum teſtimonia , quæ tingant. Veruntamen in re incertâ magis con

omnes Authores hîc referunt. Dixi ſtatum me gruum videtur Deuin extraxiſſe ab ftatu pro

rendi , & demerendi vità terminari, vt non ab il merendi hos 'ſanctos , quod fecifle ſcimus cum

lo excluderem illos , qui ſemel mortui ad vitam Beatis , & animabus Purgatorij, quam illis de

redierunt', quia horum vitæ non tam terminatæ , negare auxilia , quibus fe pofſencperpetuò bo

quam interruptæ ſunt:quare dubitandum non eft nis operibus exercere : eflent enim diu otiofi

hos rediuiuos poſle promereri,& demereri. derenti , ne propriis actibus tempore adeò lona

27.
Non aliter , quàm morte finiri ſtatum prome go merita Apoſtolorum non attingerent , & fa

An Elias do rendi in aliis hominibus præter Eliam , & Enoch nè durius eller fanctis detineri , ne Deum ama

Enech font in paradiſo detentos Theologorum eſt conſtans rent , quàm illorum amorem ad augmentum gra

infarm pro- do &trina; an verò ij beatitudinis candidati fint in tit,& gloriæ promerendum à Deo non ordinario
zerindi.

tra merendi ſtarum controuerſum eſt apud Au Ideò probabiliorem iudico ſententiam negantem ,

chores . Hos ſanctos eſſe in ftatu promerendi au pro quâ ftant plures ex Scholafticis.

gmentum gratiæ , & gloriæ defendunt Viegas in Dixiinus poffehominem conftitui extrà ſtacum 30.

c.11. Apoc.comment.s.ſcct.4.1.4. Henriq.lib.vlt: promerendi in ordine ad aliquos effectus, & nó in Anbeati fia

de fine hominis,cap.23.pag. mihi 155.col.2 .& in ordine ad alios, ex quo quæſtio ſuboritur an Bea- bi gloriam
accidentalē

textu ,6.9 .Abulenf.4.Regum 2.9.24.in fine. Lu ti,qui funt extra ſtatum promerendi fibi augmen
o nobis do

douicus Tenas in cap.11.ad Hebræos difficult.4 . tum gratiæ , & gloriæ eſſentialis poſſent ſibi ali
na ſuperna.

fe &t. 3. num.17 . quos ſequunturmultiex Carme quain accidentalem gloriam , aliis aliqua dona ſu- turalia de

litanâ familiâ. Oppoſitam ſententiam videlicer pernaturalia promereri ? Affirmant Vaſquez 1.2 . congruo pro

non eſſe in ftatu promerendi defendunt P. Sua diſputat. 216. cap.4. cum Palacios ab co citato . mereantur.

rez tom.2.in 3.part. diſput.ss. lect... P. Vaſquezſect... P. Vaſquez Negat communior ſentencentia , quia à becitu

diſpuc.216.cap. vlt. vtramque partem probabilein dinis ſtatu omne meritum relegat. Hanc teneno

putant Pereira tom.1.in Geneſ. lib.7.diſp de Eliâ, S. Thomas v . part. quæſt. 62. artic. 9. in corpore,

& Enoch, Luiſ. Torres opuſc.8. diſput.2. dub.7. & ad ſecundum , & tertium , & 2.2 . quæft. 83 .

Tanner. diſp.6.q.6.dub.2.n.45. art . 11. ad primum , & in 4.dift.45.quæſt.z.art.3.

28 .
Ex authoribus primæ ſententiæ affirmantis au ad quarcum , vbi docet ſanctos non efle in ftatu

diendus non eſt Abulenſis , qui ve defenderet promerendi. Pater Suarez tom.2 . de Relig . lib.I.

Eliam , & Enoch poſſe promereri aſſeruic poile de oratione, cap. 11. & lib . 12. de Gratia, cap.34.

peccare , quia potentiam peccandi ad promeren Tanner.com.2.diſp.6.q.6.dub.2. & apud hunc Bo

dum neceſſariain effe iudicabat, in quo deceptus nauentura,Zuinel,Sorus,Gabriel, & Alciſiodoren

vt iam probauimus; ſi autem requireretur admir ſis. Horum ſententiæ ſto , quia magis communis

tenda non eflet in ſanctiſſimis viris potentia pro- apud Theologos:vbi enim ratio pro neutra parte

nierendi, ne huic peccandi potentia adiungeretur. conuincit , maius authoritatis pondus rem mihi

Admittendi etiamnon ſunt alij,in quibus Viegas, ſemper dirimit. Suffragatur eciam ratio à paritate:

qui abſurdum non putant admittere hos viros ficut enim morte finitur ftatus fibi promerendi,

fan & itare , & gratia fuperaffe oinnes San & os, & fic etiam promerendi aliis.Deinde, quia cùin Béa

Apoftolos præter Beatam Virginem :audacia enim tinon ſibi promereantur augmentum gratiæ , &

eſt fine grauiſſimo fundamento aliquem cuin gloriæ ,illud de condigno aliis poſſent promereri,

Apoftoliscomparare.Legåtur D.Thom.exponens ' ſi'aliquâ ratione illud promererentur. Tandem

illa verba ad Ephef.z. Secundum dimitias gratia fua . magisconſonum eſt Scripturæ , & Patribus ſtatum

Et ad Rom.8. lect.s . Excellit etiam Viegas dum : viacoris , & operacij condu & i ad laborandum in

dixit ſententiam negantem meritùın his viris non vineà morte omnino terminari. ? !

effe conſentaneam diuinis litteris eſséque nouam. Eft tamen tenendum tanquam omnino certum 31.

29 . ; Mouentur Authorés affirmatiuæ ſententiæ ,quia Beatos in patriâ pro nobis orare, & imperare inul- Bearimulta

hi viri adhuc agunt vitam mortalem , etfi non fub ca , quæ dancur non propter meritajſed ratione im-nobis impos

lege,& conditione mortalitatis.Secundo,quia ad- petrationis:eft enim diuerla ratio obtinendi bonú,

hucfunt viatores, fiquidem non ſunt in termino. ſeu beneficium à Deo per modum meriti , & per '.

Vtraque ratio facillimè diffoluitur: ad primam modum impetrationis : mécitum enim fundatur

dicimus ftatuin viatoris tantùm durare in puro in bonitate , & laudabilitate operis facti in oble

hominedum agit mortalem vitam , & ſub mor quium præmiantis : impetratio verò in liberalitate I

talitatis lege , qualem viri iſtinon agunt. Ad largientis, qui liberaliter donat ad petitionemim- :

fecundamdicimus non effe in ftatu viacorum , petrantisnon retribuendo propter obſequium fae :)

quia licetnon fint in termino , deſtinatio ad il- i ctum; ſed exaudiendo preces pecentis.Ideid dicen .

lum iam facta eſt independenter ab operibus in.' dúeft de Chriſto Domino,imd ex illo fortius de

eo ftaru factis , qua ratione exiſtentes in Pur- . fumitur argumentum ad meritum Beatis denegan

gatorio viatores non dicuntur : Authores fen- ; dum :quia 6 Chriſtus aliquid nobiš promerererue"

tentiæ negantis meritum his fanctiſſimis viris non:ctlet folum de congruo ,ſed decondignocum

mouentur , quia , fi indies promererentur illos quilibet actusChriſti habeat valorem condignum

rum gratia excederet gratiam Apoſtolorum , ad quodcumque præmium poflibile.Alferere au

Franc.de Oviedo,in 1.2. D.Thom .
FFFF2 tem
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tem Chriſtum de condigno in beatitudine gloria gorij XIII. in quâ damnantur propoſitiones 13 .

corporis conſummaca nobis dona fupernaturalia & 14. Baij oppoſitum afferentis. Referunt pre

promereri eſt contra communem Thcologorum di& tas propoſitiones damnatas Bellarminus, Val

ſententiam , ve rectè notat Soarez lib.12 . de Gra quez , Suarez , Granados, Tannerus, & ferè om

nes Authores relati citatis locis , ideò illas tran

32 .
Idem dicendum eſt de animabus purgatorij, ſcribere neceſſarium non iudico. Inueniuntur

quæ iam non ſunt in ſtaru promerendi. Quod etiam apudhos Authores plura Scripturæ , &

ait Vaſquez diſputat.2 16. citata, num.37 . animas Patrum teſtimonia in confirmationem prædi

in Purgatorio pofle actu contritionis mundari à &tæ fententiæ . Vnum tantum cx Tridentino

veniali, & pænas debitas foluere , atque pro illa lef. 6. cap . 16. produco : Hac ratione justificatis

rum debito fatisfacere intelligendum non eſt per bominibusfiue acceptam gratiam perpetuò confere

modum ineriti ; ſed per modum formæ incom nauerint , fiue amiffam recuperauerint , proponenda

poflibilis cum venialis macula , & cum dignitate funt Apostoli verba primaad Corinth.is .Abundate

ad
pænam fi actus contritionis adhuc decelta in opere bone ſcientes quod labor vester non eft inanis

tiuus venialis cum illius macula formalem , & im . in Domino. Vbi promiffionem præmij iuſtificatis,

mediatam incompoſibilitatem habeat. & non peccatoribus, feu in peccato exiſtenti

33 De Angelis ſenſere nonnulli per opera facta in bus proponendam eflc ait, co videlicet, quia can

beatitudine eandem antca collatam promeruiſſe. tumiuftificatorum bonis operibus præmium de

Ita Magiſter in 2.diſtinct.s.cap.vltim .Altiſiodor. condigno correſpondet. Ideò idein Tridentinuin

lib.3. tract.1.cap.7.quod probabile putar Albert. eadem feff.can.3 2. tantùm definit iuftificatorum

in 3.diftin &t.18.artic.1.Hanc ſententiam probant bona
opera meritoria efle nulla mentione facta

illius Authores , quia non implicat præmium operum non iuſtificatorum , quia non horum

eſſe prius merito, ſicur fuit gratia collata antiquis operibus, ſed illorum cantum præmium decon

Patribus propter Chriſti merita. Communis digno correſpondet. Ratio eft , quia in ftatu na

Theologorum ſententia fert Angelos nihil gra turæ laptæ non datur medium inter ſanctitatis fta

tiæ , autgloriæ potuiſſe in bcatitudine promereri, tum , & ftatum peccati, ac proinde eo ipſo , quod

quia illorum via, ſeu promerendi Itacus finitus requiratur ad meritum de condigno hominem

fuit in bonis per beatitudinis ingreflum , & inma non eſſe in peccato , requiritur efle in ftatu gra

lis per deſtinationem ad pænam. Ita S. Thomas tiæ ,cumnon poflit homo mundari à peccato , in

-1.2.quæſt.62.art.4.Scor.in 2.diſt.s.quæſt... Moli quo nafcitur , niſi per ſanctirarem intrinſecè in

na , & ferè omnes interpretes D. Thomæ ad cita hærentem , quâ iuftus , & ſanctus conſtituatur.

tum articulum , Vaſquez 1.2 . diſput.2 19.cap.3 .& Hominem in peccaco non poſſe mereri vi

1.2 .diſputat.2 16. cap.4. Soarius lib. 12. de Gratia, tam æternam de condigno ex co probatur ,

cap . 34. quod dum eſt in peccato eſt dignus morte

æterna ,& non poteſt homo fimul habere digni,

So hoststhisis there are the tatem ad vitam & ad mortem æternam , adglo

riam , & ad pænam æternam . Infuper homo in

CONTROV. V.

peccato eſt obiectum odij Dei , illius inimicus,

ac proinde non poteſt eſſe dignus, qui admitra

turad conſortium , & hæreditatem filiorum Dei,

De merito de condigno , & illius & ad ſummum bonum , quod Deus poteſt ſuis

valore,feu condignitate.

amicis tribuere , quodque eft vltima perfectio , &

coniunctio amicitiæ : viſio enim eſt gratiæ con

fuminatio .

P.VNCT V M I. Probat hæcratio in ftatu naturæ lapfæ requiri 3 .

gratiam ſanctificantem , vt remoueat peccarum

can ſtatus fanétitatis requiratur ad impediens meritum de condigno;non tamen ſua

meritum ?
det gratiam per ſe requiri , ita vtſecluſo pacto ne

ceſſaria ſit , quod fi probetur conftabit etiam in

D mericum de condigno in ftatu pura natura hanc gratiam requiri, ita vt fine câ

naturæ lapſz réquiri ſtarum lancti- dignificante actum nunquam potuerit elle me

lapfa ad
tacis,ceu hominem eſſe habitualiter : ricum de condigno , neque in pura aut integra

meritum co
ſanctum conſtans eft Theologo natura , ncquein Angelo. Non proccdit quæ

dignum re

rumſententia. Ita tradit Angelicus
guiriturfia

fțio ſpecialiter de gratiâ habituali; ſed de quacum

thefundira.Doctor 1.2.quæft.214.art.2. &cum eoVaſquez que formâ fanctificante : quælibet enim fufficit

1.2.diſpucat. 216.cap.1. Soarez lib. 12. de Gracia, ad meritum de condigno , G loco habitualis gra

cap .14.Granados controu.3.de Gratia , tract.11. ciæ ſubrogetur. Vnde rectè infert Suarez tom.i.

diſput.z.fect.1.Tannerus diſput.6. deGratia,q.6. in 3.part.diſp.39.fect 1.contra nonnullosThomi

dub.2.Märatius tom.z.diſparat:14.lect.1.Luilius ftas potuiſſe Chriſtum independenter à gratia ha

Turrianus opuſe:8.diſpa.dub.9.Valentia hîc q.6. bituali nobis de condigno promereri gratiam &

panct.z.Bellarmin.lib.s.de luſtific.vbi ait fenten- , gloriam , quas de facto hominibuspromeruit per

tiam hanc effe , & fuiffe communem in Catholi merita ex vi vnionis dignificata.

corum Scholis, Gregorius Martinez apud fecun Gratiam habitualem , feu ftatum fanctitatis 4:

dum articulum iam citatum D.Thomæ, Monteſ. , hac racione per fe , ac proinde in omni ftacu te- Status fama

ibid . artic . 2. Caietan . & Medina ad cundem art . quiri tradunt Theologi ſupra citari. Quod pro :

Zumel ibidem difputat.1. Sotus 3. de natura , & : batur ex SanctoThoma 1.2 . quæſt. 109 ,

ſe iza omni

artic. s . ostwaftara

& gratia,cap.7; Lorca diſput.43. meinb . 1. & apud vbi ait,gratiam habicualem ad meritum requiri, requiritur

hos alij ex antiquis in fecundo diftinctione 24. : & cumnon diſtinxerit naturæ ftarum , intelli- ad meritum

27. & 29 . genda eft illius conclufio pro omni ftaru ,præci- condignum

doni ſuper

2 , Concluſio hæcprobatur ex Bulla Pij V.& Gre- , puè cum id expreſſeris quæft. 114, artic. 2. vbi natural .

duas

1

OL

e

11

I.

In natura
ប

1

Ditaris per

1
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S.

6 .

9.

duas rationes aſſignat , ob quas prædicta gratia uaco in ordine ad calein finem : actio autem ine

neceſſaria lit , vnam ve peccatum remoueatur , ricoria vt condiftincta à fanctitatis ftatu non eft

aliam propter excellentiam finis vitæ æternæ , permanens , fed cito tranſiens , ac proinde per ſe

& hanc pofteriorem dicit eſſe communem veri . iplam proportionata non eft iudicanda cum præ

que ftatui hominis imò & omni naturae inio vicæ æternæ ; ſi non dignificetur fanctitatis

creatz .
ſtacu ex ſe permanente, imò in æternum durante,

Probant Recentiores hanc concluſionem ex fi peccato non deftruatur.

Tridentino feff. 6. cap. 16. vbi gratia fèquiſita ad Confirmatu
r, & declaratur eadem ratio . Hoc 8 .

meritum comparatur virtuti , quam vitis influit mo promeretur gratiam , & gloriam in æter

in palmites , & canone 32. vbi comparat
ur vitæ , num duraturamdependente

r
à ſtaru adoptioa

quàin membrum viuum haurit ex capite. Non nis ex ſe in cernum durante , & quia digni

vrgenthæc teſtimonia , ex illis enim tantùm pro ficatur principio ex fe in æternum duraturo , ſi

barur neceſſitas gratiæ , ve homines liberentur à per peccatumnon impediatur : ergo opus meri

morte peccati. Sed eſto probecur poſitiuus in torium vitâ æternâ ad eam ius tribuens debec

fluxusnon probatur huncex lè neceſſarium efle fupponere hunc ſtatum filiationis ex fe in æter

ad quodcumque meritum de condigno, etſi illud num duraturum , fi per peccatum non iinpe

augeat. Ncque eadem conclufio probari poteſt diatur , dependenter à cuius duratione vitam

vt Recentiores voluntex cenſurâ lata contra pro . æternam promeretur : ergo meritum vitæ ærer

pofitionem 14. Michaëlis Baij , quâ dicitur ope næ per fe fupponit hunc ftarum fi fit condi

fa bona à filio adoptionis facta non accipiuntra gnum. Primum antecedens ex eo probatur,quod

tionem meriti ex co , quod fiae per Spiritum adom alioqui intelligi non poſſit, quomodo merituin

prionis inhabitantem corda filiorum ; ſed ex co; finitum confiltens in actione tranſeunte merea

quod fiant conformia diuinæ legi, quia ibi tan tur præmium infinitum ſecundum durationem;

tùm damnatur Baius , quia afferebat æquè eſſe quod maioris momenti eft, quàm præmium in

meritoria opera hominis iuſti, & opera peccatoris finitum ſecundum intenfionem , quod ſecundum

vt fuprà notaui ex P. Vaſquez diſput. 215. cap. 4. durationem finitum effer. Credo rationem hanc

num.32 . præcipuain efle omnium , quæ pro hac ſentencia

Sic ergo concluſionis ratio deſumpta ex Sancto pociùs authoritari , quam rationiinnitenti adduci

Thoinaloco citato . Vita æterna eſt ſupernatura- poffunt.

lis , & perfectiſſima dicensconſequutionem boni Probar etiam hæc ratio non poſſe hominem

fummi: ergo ve natura fic proporcionata ad illam fine gracia habituali promereri donum ſuperna

promerendam debet fupponi eleuata per gratiam turale , ex fe in æternuin duraturum , aut ordi

habitualem , qua conſtituitur diuinæ naturæ par natum ad gratiam , & gloriam in æternum du

ticeps. Fateor ratione hac conuincendum non raturam , quia hoc eſt mereri quali in ſémine,

effe', qui veller tenaciter defendere ex vi auxi & radice aliquid æternum . A poſteriori etiam

liorum &actuum ſupernaturalium naturam concluſio ſuadetur : ſequeretur enim ex oppoſia

intelligi ſufficiencér eleuatam , & proportiona ca hominem in pura natura pofle mereri primam

tam ad talem finem ſupernaturalem : hæc eniin gratiam habitualem , quod hucuſque Thcologi

æqualitas , ſeu proportio in ordine ad fuperna- concedere ' recuſarunt. Iam tamen Recentes ,

turalem finemnon poteft digito , aut vlna men quorum ingenium eft dum difficulcatibus ſuca

ſurari. Verumtamen in re , cuitot , tantorum cumbunt quas Theologi ſuſtinuere , nouitatis

que Theologorum ſuffragatur authoritas addu- gloriam ſuis opinionibus arrogare , confequens

&taratio ſufficere debet , cum oppofica ſententia non folum , admittunt , fed defendendum fuſci

nulla æquè probabili pollit ſuaderi. Tandem piunt, quod fateot oftendi non poſſe abſurdum

quia adfummum in ordine gratiæ ficut eſt bea effe : veruntamen abſque neceſſitate contra com

titudo , exigendus eſt ſtatus perfectiſſimus, ſeu munem Theologorum ſententiam admitti certum

eleuatio fumma ex fua fpecie, quæ poteſt cadere eſt, quod fufficiet ad.quemcumque cordatum de

in puram creaturam , vt detur proportio inter terrenduin .

naturam eleuacam , & bonum illud, ad quod ele Diſputant hîc Doctores an hæc gratiæ ha 10 .

uarur : hic autem ftatus, & hæc fumma cleuatio bitualis neceſſitas criam reſpectu puræ naturæ , An de potè

non reperitur fine fan &titatis Atacu . aur peccato mundaræ tanta fit ,vt etiam de po
ria abſoluta

Deinde quia requiritur proportio non ſolum tencia abſolura non poflit eſſe meticum decon - polet dari
meriti cona

ex parte actus ; ſed ex parte ipſius naturæ , ac digno finc gratia habituali vel kuius defectus dignum dos

proinde requiritur ipfam naturam promeren- in ordine ad hunc effe & um poffet à Deo lupeni ſuperna

tem efle eleuatam per fan & itatis ftarum , vc ex pleri. Nominales , qui exiſtimant valorem ,turalisfine

illo actus fint proporcionat
i
: quia actiones & dignitatem actus fumi ex promiffione Dei fan& itatis

multumvaloris , & virtutis defumunt ex di conſequence
r
affirmantpoffea&tum condigni-Masm.

gnitate operantis , eo enim naioris meriti ſunt tacem habere reſpectu præmij ex promiſſione

apud homines , quo procedunt à nobiliori na gratia habituali ſecluſa. Ex aliis verò , qui

cura , ſeu ſuppofito. Ex hoc certo infertur ope- dignitatem intrinſecam in actu defendunt,

taciones honeſtas ſupernatural
es

valorem deſu non pauci affirmant de potentia abſoluta pofa

mere ex. dignitate operantis. Hic aurem valor ſe dari meritum de condigno in natura à pec

Cuperuacaneus cenfendus non eſt in ordine ad cato libera abſquc vlla forma intrinfecè lana

merituin vitæ ærernæ ; ſed iure opriino neceſ Ctificante. Ica Suarez , Granados , Tannerus,

farius iudicandus , vt actio meritoria fit pro & Monteſinos fuprà citati , & ex antiquis Ca

portionara , & condigna vitæ æternæ . Dein ietanus, Socus ', Gabriel, & Marfil. apud Suar.

de quia vita æterna eſt præmium ex fe perma nec de potentia abfoluta poſſe dari meritum

nens , & durans , ac proinde deber procedere de condigno vitæ æternæ fine habituali gratia,

à merito døgnificato per aliquid ex le perma aut alia formâ intrinfecè fanctificante defendanc

nens , &durans ,& à ſubiecto permanenter cle Vaſquez ſuprà cap. 2. & Luiſius Torres ibidem

Francode Oniedo,in 1.2.D.Thom . FFFF 3
dub.8.
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dub. 8. & ex antiquis Ferrarienſ.& Capreol. qui in alio fenfu porfe dici hæcdari de potentia ordia

exiſtimant hanc elle mentem D.Thomæ affirnian naria,& illa de porentia abſolucâ,hæc enim proces

tis erium de potencia abſolucâ gratiam habitua dunt , ſicut illa procederentà Deo vc authorelu

lem necellariam eſſe ad meritum de condigno. pernaturali. Aflero inſuper quomodocumqueda

Conſentit Gregorius Martinez dub.1. citato, qui rentur hæc auxilia ,& merita ab illis procedencia

licet ad hancdignitatein gratiam habitualem non etiam infinitè intenſa non poſſe ex vi illorun ho

requirant , expoſcit tamen excrinſecam ſanctita. minem de condigno vitam æternam promereris

tein. quia præmium duratione ærernum connotat tta

Porrò vt benè vidit Suarez ſuprà numer. 11 . tum merentis in æternum ex fe duraturum , &

in fine, ſi racioni ſtandum ſit, nulla poteft efficaci dum hunc ftarum non tribuerent talia merita

ter conuinci, in purâ naturâgratiam habitualem , non poſſent premiuın in æternum duraturum

aut fanéticatis ftatum requiriad meritum de con condignè attingere. Si autein illum ftatum tri

digno , idcò difficilè neceſſitas , quæ nulla vr
buerent , iam ellent formæ ſanctificantes , & ex

gentc ratione adftruitur , diuina omnipotentia
vi illorum homo ſanctus conſtituerctur , ita non

intercedente ſtabiliri poterit. Cæterùm omnia mereretur homo ex vi illorum vicam æternam in

fundamenta, quibus probatur gratiain habitua- dependenter ab ftatu ſanctitatis.Præterea fi illa au

lem , ſeu ſan & itatis ftarum requiri naturaliter xilia,& merita cantùm diſtinguerentur ab his, quæ

ad meritum de condigno , idem probant in or modo ſunt ſecundum magis,& minus incenfionis,

dine ad potentiam abſolutam ; condignitas enim & ſupernaturalicaris , non poteft reddiratio , pro

actus eſt illi intrinſeca , quæ non poreſt forma pter quan intenfio , & fupernaturalitas auxilio

liter conſtitui per aliquam extrinfecam ordina cum , &meritorum , quæ de facto ſunt, etfi vira

tionem , & à gratiâproccdit in generecauſa que minor fit intenſione,& ſupernaturalitate alio

formalis intrinfecæ : effectus autem caule forma rum auxiliorum , & aliorum actuum , cum nul

lis intrinſecæ non poteſt ſuppleri per extrinſecam lam habeamus certain menſuram ſupernaturalita

forinam . Neque in hac materiâ diſtinguo poten cis ,& intenfionis,quæ ad mericum requiruntur.

riain abſolutam à potentiâ ordinariâ in ordine ad Circa præcipuam conclufionem D.Thomæ,

14.

meritum horum actuum , qui de facto ſunt , & quâ diximus non poſſe homineni in peccatomor

præmium , quod intuitu illorum conferarur , ni tali exiſtentem vitam æternam apud Deum me

ſi quatenus diſtingui poteft prouidentia alia, quæ reri, difficultatem hanc proponit Caietanus. Po

poſlec effe , & non eſt , ſeu alius decretoruin or teſt homo aliquid promereri apud hominem ini

do diſtinctus à decretorum ordinatione modo micuin , antequain illi reconcilierur : ergo etiam

exiſtenti, ita , vt quæ ex vi huius prouidentiæ poterit mereri apud Deum antequam Deo re

fiunt , fieri poffe dicantur de potentiâ ordinaciâ, concilietur. Reſpondeo vnum hominem poſſe

& quæ ex aliâ prouidentiâ , ſeu alio decretorum mereri apud aliuminimicuin propteropus factum

ordine fierent', dicamus non poſſe fieri, niſi de in illius vtilitatem recompenſacionemex iuftitia

potentiâ abfolutâ , etfi hæc prouidentia , quæ reddendam propter æqualitatem rei ad rem , qua

eft , & illa ,quæ eflet æquè omnino fint ſuper- ' rationc merecuc mercedem operarius , qui labo

naturales, & æquè à Deo tanquam ab authore rat in vincâ inimici , & hocmodo homines apud

ſupernaturali procedant. Quapropter qui aſſe Deum non merentur. Secundò poteſt homome

runt gratiam habitualem requiri de potentia or reri laudem apud inimicum ob cgregium opus;

dinariâ ad mericum de condigno, fi ad alios actus quia illius inimicitia non facit hominem omni

non recurrant diſtinctos ab his , qui modò ſunt; laude indignum , quâ ratione non poteft ini

mea quidem fententia cançùm dicunt requiri ex micus Dei apud illum mereri , quiainimicitia

lege Dei, velad ſummum aſſerunt ad meritum de cum Deo facit hominem indignum omni laude.

condigno ex natura rei requiri ordinationem ho Tertiò poceſt conſiderari meritum ob amicitia

minisad gloriam , vel intrinfecamper lanctitatem , coinmunicationem , & hac rationenon poteft ho

intrinfecè inhærentem ,vel excrinſecam , quæ po mo nequeapud Deum ,ncque apud hominem ini

teſt fieri per decretum Dei decernentis homini micos aliquid promereri.

gloriam conferre independenter ab omni ſancti Inſurgit difficultas,an fecundùmopinionem af IS

cate intrinſeca , contra quam ordinationem tri ſerentem actum contritionis effe formam fancti- An in opia

buentem dignitatem meritis procedunt omnia ar ficantem calu , quo non procederet ab babicu nione " je

gumenta , quibus probatur non poſſe hominem gratiæ, nequecum eo coniungeretureſſet de con contritionis

per extrinſecam ordinatione
m

verèſanctum con digno meritoriu
s

? Affirmat Vaſquez diſput.206. effe forman

Ititui , velea, quibus probatur Itacam ſanctitatis num. 26. quiaad meriçum de condigno cantùm fanâifican

requiriad mericum decondigno. requiritur ſanctitatis ſtatus fiue per formam ha- sem feclufa

Recentioresquidam ve defendant depotens bitualem,fiueactualemconſtituatur. Oppofi- geriau.con
tiâ abſolucâ poffe hominem in ſtaru puræ natu tuin tener Luiſius Torres opuſcul.8.diſpucat. 1. dignitatem

ræ de condignopromereri gratiam , & gloriam , dub, 9. vbi ad meritum requirit ftatum fancti- habeat ad

currunt ad alios actus incenfiores , qui poflunt tatis afficientem perſonam per formam diftin- gratiam ca

fieri auxiliis de potentia abſolutâ collatis diſtin- ctam ab opere meritorio. Pro hac ſententia ait gloriam .

Ctis ab his , quæ modo dantur , ex viquorum referri ſapientiflimum Magiftrum Deza primum ,

creſccret ſupernacuralitas , & incenfio actuum , & Primarium Theologiæ publicum profefforem

ita vt etiamli ſecundum ſpecificam perfectionem in hoc Complutenfi Collegio. Proeadem ftare

non attingerene perfectionein gratiæ , quæ mo vult Patres ,& Scholaſticos , qui ad incricum re

do datur , poflent ſuperare illius æſtimabilitatem quirunt ftatum fanctitatis tenencem fe ex parte

Gicuti magna argenti quantitas poteft fuperare: perlatx per formam diſtinctain ab actu merito

æſtimabilitatem quantitatis exiguæ auri. Cre rio , Cæterùm cum Patres, & Scholaſtici dum

do hæc auxilia quæcumque confiderentur tan fanctitatem requirunt diſtinctam à merito ablo

cùm connotare aliain prouidentiam , aut aliam le lutè doctrinam cradant , incelligendi ſunt iuxta

gem Dei diſtinctam ab eâ, quæ modo eft , neque communem opinionem , & antecempora P.Valq.
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ferè ab omnibus receptam , quæ nullum actum

meritorium agnoſcit , qui per fe ipfum fic forma

fanctificans. Quid verò dicerent admiſsâ hypo
V NCT V M II.

theſi , ſub quâ quæftionem tractamus , ſeu ad

miflo actu charitatis habenci virtutem fanctifi Un ex maiori gratia dignificante cæteris

candi non conftat. Probar eandem fententiam paribusmeritumcreſcat?

quia actus deber procedere à perfonâ fanctâ , feu

quæ ſancta ſupponatur ex parte principij, quod Ifficultas eft ; an opus eiuſdem virtutis cuim 19 :

facilè poterit negari cafu , quo actus ipſe fit for

malicer fandtitas . Magis feror in opinionem libertatis, & c, fit inaioris meriti in homine habente

P.Vaſquez , quia ſi actus dignificaturper Candi octo gradus gratiæ , quam eflet in homine habenti

tatein ſuperadditain perfectiùs , vel faltem æquè tantum quatuor gratiæ gradus.

perfectè dignus erit perſanctitatem ſecum identi Primna ſententia negat meritum creſcere cæteris 28 :

ficatam .
paribus ex maiorigratiæ intenſione, & ita affirmat

16 . Dixi ad mericum de condigno requiri ſancti prædictum actum in vtroque homine fore eiuf

Ad ud me- tatis ftarum , an verò requiratur ad meritum de dem meriti. Hanc defendunt Vaſquez 3.p.diſp.6.

ricam de congruo reſpectu præmij ſupernaturalisin ordine cap.4.num.24. Zumel 1.2.quæſt.114.art.2.diſp.s.

Borogha ad quod de merito diſpucamus , alia eſt difficultas. si Ad argumenta. Cabrera 3.part. quæſt.s.diſp.14.
t & gloris

Affirmat Sorus lib.2. de nat . & grat. cap.4 .Medina
requiratur

num.41. Cano, Medina , & alijab his relati.

jasadit asis 1.2.quæft.2 1.dub.2. qui in peccatorenullumme Secunda ſententia affirmat ex intenfione gratiæ 21 :

ritum adhuc de congruo reſpectu donifuperna meritum , & valorem operis accreſcere , & ita

curalis volunt admitti, quod ex profeſſoimpugnat cæterisparibus , quo actus procedit ab homine

Medina 1.2.quæſt.109.dub.6. admittit tamen im magis ſancto , magis meritoriuin elle. Ita Suarez

petrationem in eodem peccatore. Communis fen tom.1 . in 3. part. diſp.4. ſect.4. S. Ad primum , &

tentia ferè omnium Theologorum , quàm de opuſc.de reuiuifcent.merit.diſp.2. lect.3.num.48.

fendunt Suarez lib. 12. de gratiâ, cap.34. ftatum & lib.12.de gratia , cap.2 2. Valentia tom.2.diſp.8.

gratiæ non requiritad meritum de congruo re quæſt. 6. punct.3. g. Nihilominus, Granados 1.2 .

fpectu præmij, illudque admittit in homine pec controuerſ.8. de gracia , tract. 1 1. diſp.2. ſect.r.

catore. Probatur hæc ſententia ex eo , quod pec- Henriquez de fine hominis , cap.20.9.1. Lugo de

catores ad iuſtificationem diſponunturper bona Incarnar, diſp. 6. lect. 2. & apud Henriquez in

opera ex Chriſti gratia , non ſolum per impetra Gloffa , Victor. Alinain . Corduba , Peñia , & alij

tionem , quæ eſt propria orationis, fed per alia quibus omnibus apertè fauet D. Thomas in 2 .

opera honefta , ieiunium , eleemofynam , híſque diſt.29. art.4 .

ſimilia , quæ tantum per modum meriti pofluno Sto pro ſententia Patris Suarez ; ad quam non 21 .

conduceread iuſtificationi
s gratiam obtinendam . moueor exeo, quod propter excellentior

ein fan- Cueria pa

Suader hoc communis praxis fidelium , qui ex titatem Chriſti Domini illius opera fint magis ribus meri

intentione remiſſionis peccati lechalis obtinendæ meritoria , quàin opera aliorum iuftorum , quia
tum crefcit

ex intenfione

his fe exercent operibus, & omnibus peccatoribus fanctitas Chrifti,& ſancticas puri hominis dif gratia ſana

eiſdem exerceri ſuadent.
ferunt penes eſſen tias , & naturas, Chriſtus enim difcanie.

17
Ad meritum de congruo reſpectu præmij alij ex vi fanctitatis infinitæ , & increatæ conftituitur

coriferendi ſtarum gratiæ requirit Suarez lib.12. filius naturalis , purus autem homo ex vi gratia

de gratiâ , cap.35. num.6 . verumtamea probabile habitualis tantum conftituitur filius adoptiuus;

mihi eft ftacum hunc non requiri ; ſed fufficere intra quam filiationem manet quantumuis gratia

opus ſupernaturale elicicum ex Chriſti gratiâ, extendatur , rectè aurem concipitur variarime

quia nullum eſt fundamentuin ad hanc condi ricum per ordinem ad diuerſas filiaciones fecun

tionem exigendam . Quod enim ait Suarez ine dum ſpeciem , & non variari intra candem filia

ritum iftud fundari in amicitia inter hominem tionem per maiorem , aut minorem intenfionem .

merentem , & Deum præmij largitorem nulla Ex hoc inferes fruftra pro hac fententia Recen

ratione poteſt probari. Nam etfi amicitia pluri tiores vti authoritate Clem . V I. in Extrauag.Vnja

mum ad hocmeritum conducat, neceffariam effe geritus, depenit.& remiflione, Cyrilli in epiftola

ex nullo capite conſtat : poteft enim fundari in ad Maximum , & aliorum Patrum , qui vc con

bonitate operis fupernaturalis ex gratia facti, & in cludant meritum , & ſatisfactionem Chrifti fuiſſe

beneuolentia Dei erga hominein , quæ non fit infiniti valoris aſſumunt hoc principium : Quod

perfecta amicitia. ex maiori dignitate operantis , & fatisfacientis

18 . Nota vltimò , quod etiamfi ftatus fanctitatis creſcit valor operum fatisfactorius, & meritorius:

Etiami fta. per ſe non requireretur ad meritum condignum optimè enim intelligi poſſunt demaioridignitate

13 jandi- vitæ æternæ ,tamen ad illud augendum pofitiuè fecundum fpeciem , & non de maiori fecundum

tutis per fe conduceret , ſicut de augmerito gratiæ dicam intenfionem , quæ non variat ftatum merentis.

non require
puncto immediatè venturo , quia maioris æſtimas Feror in hanc ſententiam , quia gratia conſtituit i ji

TETKY ad

meritum tionis eſt actio procedens ab homineſancto , quàm opus ex non digno dignum : ergo etiam pocerit

condignum à non ſancto , ſicuri maioris æftimationis racione maioris intenſion is illud conftitueremagis

plurimum
apud homines cæteris paribus obfe dignum iuxta illud vulgare : Sicut fe habetfimplio

Ad illud au..

quium præſtitum à viro nobili, citer ad fimpliciter , & c. Deinde quia ficuti ex mo

gendum co.

duceret. quàm à non tali philoſophia ex eo , quod inter homines magis

nobili.
accepta fint in ordine ad gratificationem opera

amicorum , atque nobilium , arguimusad proban

dum gratiam , ex vi cuius homoconſtituitur filius

adoptiuus, & amicus Dei dignificare opera ,
fic

ex eadem philoſophia poſſumus argumentumde

ſumere ad probandum magismeritoria effe opera ,
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quò procedunt ab homine magis ſancto , quia Obiicies tertiò : ille qui cum minori gratía 27 .

apud homines inter actiones amicorum , atque æqualiter operatur non minori, imd maiori quo

nobilium cæteris paribusmagis gratæ , & magis dammodo videtur laude dignus , quia cum mi

acceptæ ſunt in ordine ad remunerationem opera noribus gratiæ habitualis viribus æquè benè , aç

nobiliorum , arque magis amicorum , quàin alio alius operatur, & ideò vel iſte magis ineretur , vel

Jum opera , qui etſi amici, & nobiles lint , tamen certè vnius maior dignitas cum alius maiori dili

minori amicitia apud alios ſunc deuincti , & mi gentia compenſabitur. Reſpondeo non maiorem

nimè pollent nobilitate . Demum quia gracia di apponere diligentiam , quicum minori gratia ha

ſuammet encicacem , vndc quo maior bituali operatur, quia gracia illa minor æquè phy

fuerit, cùm dignificet ſecundum omnesſuos gra Gicè , & moraliter relinquit hominen potentem

dus, opusmagis dignum conſtituer. ad opus virtutis, ac eſſet cum alia gratia habituali

Hanc vltimam illationem impugnat fic Lugo: intenſiori , dum auxilia actualia eſſent paria , vel

cognitio conſtituit voluntatem liberam , & non quia opus immediatè à gracia non procedit , vel

qud intenGior eſt illam magis liberam reddit : ergo quiafiprocedat actus charitatis intentijs vt duo

non rectè infertur gratiadignificat opus :ergo æquè facilè elicitur ab homine habente gratiam

quo fuerit intenfior, illud conftituet magis di habitualem vt octo , quia gratia vt quatuor ,
ſea

gnum . Reſpondeo diſparem eſſe rationem , quia gratia minùs intenſa ſimpliciter dat potentiam ad

nulla cognitio ex vi repræſentationis vnius obiecti calem actum , &gratia intenſiorid tantùm præftar:

per ſe voluntatem liberain conſtituit ; ſed tantum
habitus enim infuſi non inclinant ad actus , ſicuri

per ſe intendit conſtituere voluntatempotentem acquiſici, & a& ualia auxilia. Vnde maior dignitas

ad proſequendum obiectum , & ad illius proſe in homine magis fancto reſpecta eiuſdem operis

quutionem determinare, quod præſtabic ſi alia nullam minorem diligentiam habet , vel nul

oppoſita cognitio non accedat, dum tamen accedit lam maiorem connotar in homine minus ſancto ,

cognitio oppoſita intendens trahere voluntatein qua poſſit compenſare defectum intenſæ ſancti

ad oppoſitum obicctum , ſeu ad illius prolequu
tatis.

tionem fic voluntatem quafi per accidens reſpectu Obiicies quarrò: fi meritum creſcit ex inten 28.

cuiuſcumque cognitionis ex pugnâ vtriuſque fione gratiæ dignificantis, ſequitur a&um digni

permanere liberam , quia ab vnaquaque accipit ficatum infinita gratiâ fore infiniti valoris , quod

potenciam ad ſuum obiectum profequendum , eſt abſurdum . Reſpondet optime Suarez ablur

& à nullâ determinatur ; quia cognitiones oppo dum hoc inferendum non effe ex eo, quod me

ficæ mutuò fe impediunt ad determinandam vo ritum accrefcat ex accremento gratiæ dignificantis,

luntatem non porentem duplicein oppoſitam pro fed ex eo, quod daretur infinita gratia, ac proinde

fequutionem fimul exercere. Et ita nulla cogita quod argumentum euincit eſt gratiaminfinitè in

tione determinata , & ab vnaquaque potens , in tenlam dari non poſſe. Idem conſequensinferen

differens manet . Erit autem optima conſequentia: dum obieci ex eo, quod meritum accreſceret ex

cogitatio per ſe ipſam voluntatem conſtituit po
duratione pro

, quo actus per infinitum tem

Centem amare obiectum propofitum : ergo cæteris pus ducaret. Vide quod de conſequenti, & vi in

paribus, quò cogitatio fuerit intenfior conftituet ferendi dixi controu. 3.punct.s.n.70. quod eodem

voluntatem magis potentem . Gratia autem per ſe modo hîc dicendum eft.

ipsá, & nó racione alicuius extrinſeci,nequealiquo Obiicies quintò : Gracia habitualis non eſt di 29.

modo per accidens reſpectu illius a& um dignificat. gnicas ad aliam maiorem gratiam : ergo non digni

Obiicies primò .cx P.Vaſquez , ſequi ex noftra ficat actum ad maiorem gratiam vt præmium .

fententia hominem magis iuftum modo elicientem Hoc argumentum intendit probare gratiam nullo

mediocre virtutis opus, v.g. erogancem eleemo modo dignificare a&um. Reſpondent Recentes

ſynain vnius argentei magismereri,quàm mere auxilium fupernaturalenon efferationem merendi,

tur homo minus iuſtus eliciens egregium actuin & tamen conſtituere opus naturale aliàs nonme

virtucis , charitatis , videlicet , vel fortitudinis in ritorium præmij ſupernaturalis, ineritorium illius,

Martyrio ſubeundo . Reſpondeo negando conſe & ita ponte gratiam conſtituere actum magis di

quentiam , quia quantitas operis digni dignitate gnum, ſeu dignum maiorigratia , etiam li ipſa [e

finita non folum fumitur ex quantitate gratiæ, ſed cundum ſe non sit dignitas ad maiorem gratiam ,

ex bonitate illius , nec gratia dignificat opusma Non placer ſolutio , quia actus naturalis nunquam

chematicâ proportione, ita vt li gratia fit intenſa eſt formaliter meritorius ratione fui,
ncque

auxi

vt quatuor faciat quodcumque opus dignum ve lium ſupernaturale id præſtat , ſed eſt principiuin

quatuor; ſed proportione arithmeticâ. Vndenon actus ſupernaturalis, qui per ſe ipſu :n fit meri

quilibec exceflus gratiæ poteft compenſare excelo torius. Reſpondeo gratiam eſſedignificantem ſub

fum bonitatis in opere. Paret hoc in intenſiune, iectum non ve intuitu ſubiecti præcisè gratia in

duratione, & aliis circunftantiis, ex quibus creſcic formati detur maior alia habitualis gratia , ſed vt

meritum , & non ideò actus inferioris virtutis tem actusab illo procedens maiorem gratiam habitua

perantiæ incenſus vt ſex excedit , neque adæquat lem ſufficienci proportione promereatur.

actum charitatis intenſum vt quatuor.
Obiicies fextò ': opus demeritorium non fic 30 .

Obiicies ſecundò ex codem Vaſquez , in Scri magis demeritorium ex maiori indignitate ſub

pturâ tantùm promittitur præmium iuxta menſu iccti , ſeu ex grauioribus , ac pluribus peccatorum

ram operum : ergo menſura præmij non fumitur maculis : ergo opus meritorium non fit magis me

ex menſurâ formæ ſanctificantis. Reſpondeo pre ritorium ex maiori dignitate ſubiecti, ſeu ex in

mium proinitti iuxta menſuram operum attentis cenſiori gratia. Nonnulli iuniores non recuſant

operibus veſtitis omnibus circunftantiis, ex qui- concedereconcedere opus formaliter fieri magis demerito .

bus eorum bonitas , & valor affurgit non attentis cium ex maiori indignitare ſubiecti.Verumtamen

operibus præcisè ſecunduin entitatem , aliàs eiuf neceſſe non eſt id concedere , ſed admiſſo antece

dem eſſet valoris opus non dignificatum graciâ denti, conſequentia neganda eſt. Ratio diſparitatis

cum alio graciâ dignificato ... eſt, quia macula peccati toca fundatur in morali

caſu ,quo
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31 .

1

1

32 .

tate a & us peccaminoſi non illius phyſicâ informa videtur tradere gratiam , quæ eſt effectus actus;

cione , moralitas autem vnius actus non poteft & illo poſteriornon poſſetalem actum dignificare.

informare alium acum , ac proinde non poteſt Eandem inconſequentiæ ſuſpicionem mihi fecit

dignum , aut magis dignum pænâ conftituere, Granados: aſſerit enim tract.11. de gratia , diſp.2.

dignitas aucem gratiæ eſt per modum phyſicæ in num.3. quod ex profeffo probat tract. 12. diſp. In

formationis , quæ per ſemetipfam phyficè fum ſect.2. hominem poflemereriprimam gloriam per

ptam poreſt a & um dignum , & magis dignum actum contritionis dignificatum prima gratia,

præmio conſtituere. Conftathoc ex eo , quod quæ fit effectus talis actus, & eadem diſp.2.citata;

gratia tribuat condignitatem ad præmium , quam num. 16. in fine, vt reſpondeat argumento præ

non haberet actus fine tali gratia, & macula peccati dicto aſſerit gratiam debere intelligi priùs quam

non pofTet tribuere condignitatein ad poenam actus fit meritorius vt conducat ad meritum .

actui, qui illam ex ſe non habeat. Alijallerunt gratiain dignificare actum permo- 34"

Obiicies feptimò : gratianon facit a &tum di dum principij phyficè influentis in ipfum , & hac

gnum maiori præmio , fed illum dignificat in ratione putant merita Chriſti efle infiniti valoris,

ordine ad præmium ; neque conſtituit meritum, quia phyficè procedunt à ſuppolito formaliter

{ed illud iam conftitutum eleuat ad condignita- ſumpto , iuxtaillud Prouerbium : Actiones funt

tem : fed per primam gratiam habitualem eſt iam fuppofitorum.

meritum conſtitutum condignum : ergoaugmen
Alij etſi hunc influxum phyſicum non expo- 35 :

tum gratiæ nihil præſtare poteft. Pofler facilè re (cant; requirunttamen gratiam iuſtificantein mo

(ponderi gratiamhabitualem fupponentem actum raliter eſte priorem actu , hoc eſt , actum merito

meritoriuin reſpectu huius præmij illum conftia rium procedere à natura quæ præintelligatur iam

tuere meritorium reſpectu alius. Sed demus gra dignificata , & ſancta forınaliter. Ita LuiſiusTor

tiam non conſtituere opus meritorium adhuc resopuſc.8. diſp: 1.dub.9. vbi ait actumprimum

reſpectu nouipræmij. Refpondeo primam gratiam contritionis, feu dilectionis , quo homo iuftifica

habitualem non dignificare actum in ordine ad tur non eſſemeritorium de condigno , etſi ſecun

omne præmium gratiæ , & gloriæ , quod de con dum ſuain fententiam fit formaliter ſanctitas,quia

gruo meretur , quia quodlibet augınentum gra non procedit à principio , quod antecedenter ad

tiæ , & gloriæ poterat illi reſpondere vt merito de ipſum intelligatur formaliter ſanctum , & iam di

congruo , fed in ordine ad tantam partem præmij gnificatum . Pro hac ſententia refect noftrum

ex illo , quod de congruo in actu primo promere Dezam ſupra laudatum .

batur , & ita nouum gratiæ augmentum poſledi Alij allerunt gratiam pofteriorem actu non 36 .

gnificare actum in ordine ad aliquam partem præ pofle ad illius meritum conducere; non tamen re

mij relati ad meritum decongruo præexiſtens in quiri effe priorem , ſed ſufficere poſteriorem non

dependenter ab ea dignificatione. efle , ſeu effe fimul cum actu meritorio , etficum

Hîc alij obiiciunt ſequi meritum actus in infi co connexam ,qua ratione crit fipro eodem figno

nitum eſſe augendum : quia actus procedens à
Deus decernat actum meritorium ; & gratiain

gratiâ eſt dignuspræmio gratiæ ve quatuor,deinde hanc non decreturus ex vi huius decreti , fi fimul

obtento hoc præmio ex vi illius fiet magis dignus actum non decerneret. Ita Puente Hurtado diſp.

ratione maioris gratiæ aduenientis , cui maiori di 127.de charitate,lect.12.ſubſect.1. vbihac ratione

gnitati præmiumadhuc maius reſpondebit , & fic coinponit actum charitatis elicitum in inſtanti, in

in infinicum . Difficultas bæc ab ea pendetan gra. quo vrget præceptum gratia dignificante ad ipſum

tia poſterior actu illum dignificet in ordine ad non præſuppoſita eſſemeritorium , quia licèt gra*

præmium , quam puncto immediatè venturo tia , quæ præceſſeratin homine iuſto non conſer

exagitabo, vbiargumentum diffoluam à n.39. uetur independenter ab exiſtentia actus,conſer

uatur fimul, ac producitur actus', ita , vt in co

dem ligno fit actus productus , &antiqua gratia

conſeruata. Inſuper É .Vaſquez 1.2.diſp.216.n.16.

PVNCTVM III.
contentus eft ad dignificationem actus forma fan

Ctificante illum non præcedente ; aſſeruit enim

An gratia dignificans debeat pracedere actumcontritionis,qui per leiplumeft forma

actum dignificatum ?
fanctificans per ſe ipſum effe de condigno merito

rium , etiamfi nullam formam ſanctificantem ex

Eſolutionem huius quæſtionis plerique ſap- parte ſubiecti præfupponat.

ponunt dum diſputant an homo libi poſſit, Alij afferunt gratiam exiftentem in toto inſtant
374

primam gloriam promereri, ibique aſſerunt poſſe reali, etiamfi lic poſterior actu , dummodo illius

primam diſpoſitionem ad gratiam habitualem ve non fit præmium dignificare talem actum non

dignificatam ipsâ gratiâ , quæ eft effectus huius tamen fi illius præmium exiſtat. Ita Pater Loannes

diſpoſitionis, videlicet contritionis perfectæ ,feſſo de Lugo diſp. 6. de Incarnatione , ſect.3. quihac

meritoriain primæ gloriæ , in quâ doctrinaſup ratione aſſerit actum elicitum in inftanti, in quo

ponunt formam dignificantem actum merito vrgetpræceptum dignificari in eodem inſtanti,

rium non ſolum debere effe priorem ſubſtancia in quo eliciturper gratiam , quæ ante præceſſerat,

actus , ſed poſſe eſſe pofteriorem . Ita P.Tannerus cuius conferuatio in illo inftanti, in quo dignificat

diſp.6. de gratia , quæft.6. num.142. Monteſinos eſt poſterior actu , non quia talis actus ſit meritum

1.2 . quæft. 114. art. 2. quæft.5. & latè P. Suarez reſpectu gratiæ antea exiſtentis, & inodo conſer

lib.12.de gratia, cap.28.quicap.22. num.6. ve vi uatæ , ſedquia talis a & tus remouet ipſius priua

taret argumentum factum in finepun &ti præcc tionem peccaminoſam , cum qua incompoflibilis

dentis afferuit gratiam datam intuitu primi actus erat conſeruatio gratiæ aliàs debita , dum nulluin

contritionis tanquam diſpoſitionis non illum di ſubeſſer impedimentum . Vnde calis actus tantùm

gnificare: quia non eſt circunſtancia eius, neque eſt prior conſeruatione graciæ , quia remouer im

procedit actus à perſona vt ſic dignificata ,quibus pedimentum , quo non remoto gratianonconſer

2
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uaretur. Doctrinam hanc ſuccinctè tradidit Lugo nales , ex quibus non reſultat infinita qualitas.

aſferens Deum moueri ad gratiam conferuandam Nolomodò Theologiam impedire prolixis Philo

ex tali actu ,non tanquam ex merito ad præmium , fophiæ tricis circa continui compofitionem , in

ſed tanquam ex innocentia ad non puniendum . qua nunquam capere valui infinitas partes inter fe

Placuit autem eam fufiùs tradere , vt faciliùs ab non communicances , ex quibus non reſulter in

omnibus perciperetur.
finita qualitas. Ex quo contra hanc folutionem

Ad dignificationem actus non requiri formam argumentum non facilè folutu deſumi poterat,

Principium dignificantem phyficè in actum influere mihi fufficiat dicere , admictere proceſſum iſtum elſe

dignificans certum eſt. Ita ferè omnes Authores , & expreſsè oneri ſuccumbere , & fine aliqua neceſſitate de

debet oinnes locis citatis , quorum nomina dedi pro di glutire id , quod omnes Theologi abhorrent.

phyficè in. uerſis opinandi modis in hac materiâ. Ratio à Facilius poffet dici non dandum ello talem pro

Aluere in

adium vi priori eſt ,quiaadhoc, vtactioviri nobilisapud cellumin infinitum , quia femperaugmentum

illum digni. homines æſtimationein ſpecialem , & laudabilita dignitatis , & præmij fieret per partes minores,

ficet. tem mereatur præ aliâ actione hominis è media atque minores ,& candem ita decreſcere , vt pars

plebe, neceſſarium non eft nobilitatem phyficè ad aliqua gratiæ , quæ ex noua dignitate tanquam

illam conducere,vt per ſe notum eft; fed eo ipfo, præmiumaccreſceret, non fufficeret ad dignifi

quod actio procedat ab homine aliàs nobili , hanc candum actum in ordine ad nouum præmium ,

moralem æſtimationem , & laudabilitatein conſe quia non quodcumque augmentum gratiæ quan

quitur : ergo eodem modo iudicandum eſt de tumuis exiguum fufficit ad augendum valorern

actionibusmeritoriis , quæ dignitatem recipiunt actus : ſicuti in agentibus naturalibus non quilibet

ex excellentia principij elicitiui. Probatur inſuper exceflus qualitatis fufficit ad nouam actionem .

ex eo , quod gratia non phylicè influat in acus Hac ratione dixi in Philoſophia etiamſi agens ca

virtutum infularum à charitate diſtinctos , qui lidum ve ſex , v.g. ageret in ſe ipſum non augen

omnes meritorij ſunt: imòneque in actus chari dum infinitè, neque in infinitum , quia calor ve

tatis ſecundumſententiain conſtituentem habitum ſex produceret in proprio ſubiccto calorem vc

charitatis à gratiâ diſtinctum , quam tract. de iu quatuor , & hic calor vt quatuor calorem vt tres ,

ſtificatione fequutus ſum . Probauimus etiam & caliduin vt tres calorem vtduo , & poſtea calor

actum charitatis elicitum ab homine iufto in in ve duo etſi diuifibilis effet , non poflet aliquein

(tanti, in quo vrget præceptum non procedere à gradum caloris producere. Sic in noftra materia

gratiâ. Inſuper negari nonpoteſt talem actum elle pofler contingere , quod gratia ve ſex dignificaret

meritorium : nulluseniin datur actus honeftus ſu ad præmium ve quatuor,& præmium vt qua

pernaturalis elicitus ab homine iuſto , qui de con tuor , quod effet gratia , ad præmium gratiæ ve

digno meritorius non fit : ergo ad hoc , vt actus tres , & hæc gratia vt tres ad gratiam vt duo ,&

ſit decondigno meritorius non requiritur phyficè gratia vt duorursus non magis dignificaret, quia

à gratiâ procedere. Tota difficultas eſt an requis eeli per ipſam ſubiectum informaret , ipfa vtin

catur ad dignificationem actus ſubicctum intelligi formans ſufficiens non eſſet vt moueret Deum

dignum antecedenter , ſeu independenter à tali præmiantem ad nouum præmium intuitu illiusin

actu , vel fufficiat dignitatem nullo modo eſſe po formantis, ſeu dignificantis largiendum .

Iteriorem actu , ſeu pofteriorem non effe tanquam Obiicies contra hanc folutionem : quilibet gra- 41 .

præmium ,veletiamliquoinodocumque lit pofte- dus gratiæ quantumuis exiguus , fi effet ſolus in

rior , dum fit in illo inſtanti temporis, in quo eſt ſubie & o conftitueret actumex ſe bonuin dignum

actus, poflit illum dignificare. præmio aliquo : ergo aliis ſuperadditus conſtituet

39 .
Argumentum à pofteriori deſumptum ad pro cundem actum magis dignum . Reſpondeo con

bandum gratiam datam intuitu actus, vt illius cedendo antecedens, & negando conſequentiam ,

præmium non poffe dignificare talem ačtum , eſt quia etſi phyficè omnes gradus fint eiufdem ra

illud , quod in fine puncti præcedentis adduxi tionis longè maioris æftimationis moralis eſt gra

mus , videlicet dandum eſſe proceſſum in infini dus vnicè exiſtens ,quàm idein aliis ſuperaddicus:

cum in merito cuiuſcumque actus: nam fi actus quando enim vnicè exiſtic ex vi illius transfertur

meritorius vt ſex , cui præmium confertur in illo homo à non filio in filium adoptiuumDei, quod

inſtanti, in quo elicitur poteſt dignificari gratia,poteſt dignificari gratia, maioris æſtimationis eſt ,quàm tranfire à filiationc

quæ
eſt

præmium illius, ea de facto dignificabi- intenſa ve quatuor tantummodo ad filiationem

cur, & propter intenſiorem gratiam dignifi- aliquantulum magis intenſam .

cantein conſtituetur maioripræmio dignus, quam Obiiciesſecundò :ligradusilleexiguus, quem 42.

antea erat : quia quomaior,ſeu intenfior eft forma dicimus non dignificaredenuò actum ſimulcuin

TE
dignificans maius eſt præmium . Intendetur ergo aliis præexiſtencibus fuifler infuſus

præmium earatione ,qua intenditur dignitas , & vnius formæ adæquatæ cum aliis fimul dignifi

fursùs præmium illud , quod eft .gratia ſanctifi caret actum , & tribueret illi maiorem valorem ,

cansmagis dignum conſtituét actum , & fic in quam tribuerent reliqui gradus fine illo : ergo

infinitum procedetur. Authores , qui afferunt poftea ſuperadditus tribuet illud augmentum va

actum non conſtituimagis dignum per maiorem Joris , quod ſine illo non attingunt reliquigradus,

intenſionem formæ fan & ificantis hac difficultate & fimul cum illo attigiſſent. Reſpondeo conce

non impediuntur , illi verò , qui in maiori gratiæ dendo antecedens , & negando conſequentiam ,

intenſionemaiorem dignitatem agnoſcunt præ quia ſi ſimul cum aliis eſſet infuſusomnes permo

dicto argumento tenentur fatisfacere , vel aſſerere dum vnius indiuifibiliter actum dignificarent,

gratiam exiſtentem pro poſteriori non poffe dignis feu ad præmium moucrent, poftea verò cum aliis

ficare actum .
ſuperadditur præexiſtentes iain actum dignifica

40.
Recens quidam non recufauit proceſſum infi runt quantum potuerunt. Vnde fi ſuperueniens

nitum admittere ; aſſerebac tamen ex illo non ſequi aliquem valorem actui effet daturus , hunc per ſe

dandam effe infinitam intenfionem gratiæ , quia folum deberetpræftare, ad quod non valet propter

tandem augmentum fiebat
per partes proportio nimiam remiſſionem , quæ in ordine ad maiorem

valorçın
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valorem dandum actui iam dignificato per alios ipfum actum , ac proinde nunquam intelligitud

gradus gratiæ præexiſtentes pro nihilo moraliter actus à ſubiecto non digno , ſeu non dignificato.

reputatur. Hæc præcisè dicta ad vim argumenti Deinde actus productus fimul cuin formâ iuftifi

expendendam . Cante nunquain hanc deſiderat vt dignificetur,

43 . Cæterùm verum iudico actum'non poſſe digni ac proinde nullum eſt fignum , in quo non poſſit

Adws meri. ficariin ordine ad nouuinmeritum per gratiam intelligi dignificatus, ſeu in quo dignificatus in

serise non quæfit præmium reſpectu illius.Rationem àpriori telligatur.

poteftdigni- rectè tradit Lugo ex ipſa naturâ præmij , & me Demùm verius iudico gratiam prius productam 47 .

ficari per riti , metitum enim mouet præmiantemve caufa independenter ab actu contritionis , & in hoc in- Principium

que illinu moralis ad præmium conferenduin : præmians au ftanti conſeruatam dependencet à præulſione dignificans

pranium tem mouetur ab eo , quod non antecedit illius re illius, non tanquam illius præmium , fed tanquam pofterius

fac. tributionem , ſed ab eo , quod actus habet quaſi quid aliàs debitum , conferuariex vi prioris exi
a &tu poteft

illum dignia

de ſuo , & independenter
ab ipſo vt præmiante: ſtentiæ ,& non impeditum negationeralis actus ficaredin

præmium enim vt præmium intelligitur ex parte ve fuprà explicabain , poffe dignificare talein illius prés

præmiantis , & id , quod ſe tener ex parte huius actum . Ratio eft , quia hæcgratia non depender mium nota

non conducit ad dignitateni operis , quæ cota de abactu tanquam à causâ per fe ; ſed tanquam à re
fot.

ſumitur ex actu ,illius circunſtancii
s
, & conditione mouente impedimen

tum
ad fui conferuatio

nem

increntis. aliàs debitum . Deinde quia eo ipfo , quod gratia

Deinde actus , quiconiungitur cum formâ præextiterit in inſtantibus antecedentibus ,dum

dignificante , quæ
eft effectus talis actus moraliter non intelligitur in hoc inſtanti peccatum , intelli

intelligitur elicitus à principio non habentetalem gitur homo cum iure ad conferuationem talis

dignitatem , ac proinde nullum ex ea valorem gratiæ , licèt conſeruatio non decernatur quouſ

poreſt delumere . Antecedens probo : quando au que per exiſtentiam actus remoueatur peccatum ,

xilium efficax ad actum contritionis confertur ho quod poffet infringere tale ius , & conſeruatio

mini peccatori, qui in eodein inſtanti, in quo re nem impedire ; hoc autem ius præcedens fimul

cipic auxilium elicit contritionis actum , etiainſi cum conferuatione ſubſequenti æquiualet virtua

ex vi contritionis , quia forma fanctificans elt liter in ordine ad dignificationem gratiæ præexi

iuxta probabilem ſententiam , feu ex vi gratiæ ſtenti : nam ratione huius iuris gratia illa , eli

habitualis , quæ contritionem ſubſequitur , amit- ſubſequens a &tum , intelligitur exparte merentis,

tat in illo inftanti temporis indignitatem , quain & non ex parte præmiantis , quia merens à ſe

habebat ad tale auxilium, & in nullo inſtanticon intelligitur habere talem gratiam miſericorditet

iungacur auxilium cum indignitate , tamen quia, antca receptam , & tantùm habet ab actu gra

immediatè antea fuit indignus, & carentia indi tiam illamaliàs poffellam non fuiffe per peccatum

gnitatis eſt effectus auxilij ,auxilium intelligitur deſtructam .

collatum homini indigno , & in eâ collatione; fit
Vehanc concluſionem explicet Lugo augec 48

condonatio debiti carendi auxilio ob quam ratio cxeinplum fuprà datum : ponit Rcgem præter

nem vnicè defendit P. Vaſquez hominem non præmia propoſita modo explicato num. 45. indi

poſle ſatisfacere pro toto lethali: ergo ſi actus xiflc etiam poenam militibus hoftes non occiden

contritionis elicitur ab homine , qui in inſtanti tibus , nubilibus vt perdant nobilitatem , comiti

præcedenti carebat dignitate , & in hoc inftanti bus vt perdant dignitatem , & fic Magnatibus:

non câ carere , ſeu eſle gratia habituali dignifica- Nobilis ,qui in hoc inſtanti militem occideret in

tum eft effectus talis ačtus , actus intelligitur eli eo conſeruaret nobilitatem dependenter ab actio

cicus ab hominc non habente talem dignitatem , ne , quia fi militem occideret nobilitatein amitten

ac proinde nullum valorem poterit habere à gratiâ ret , nihilominus actio nobilitate dignificatur , ve

dignificatiuâ, quæ eſt poſterior ipfo. ex vi illius dignitatem comitis nobilis obtincat:

Conclufionem hanc de more luo morali exem ergo formam dignificantem pendere in conſeruari

plo aptè explicat P.Lugo. Proponie Rex præmia: ab actu remouente impedimentum conferuationis

militibus hoftes occidentibus , diuerſa tamen pro nonimpedir actum dignificari ex vi illius. Rem

diuerſa militum conditione: nam vulgaribus dats quidem optimèexemplum explicat, & confirmat,

vt ipſo facto fiant nobiles, nobilibus, vt fiant cui aliiſque probationibus adde, hac ratione me

comites , comitibus , vt fiant magnates , & c. lius intelligi quomodo actus præceptus hominis

Occidit miles plebeius hoftem , & ipſo facto fit iuſti dignificetur gracia dependenter ab co cons

nobilis , non tamen requiritur ex eo , quod in in ſeruatâ : illa enimſimultas conſeruationis gratiæ ,

ftanti, in quo hoſtem occidit, ex vi illius actionis &produ & ionis actus non ita facilè ab omnibus

nobilis fiar, talem actionem cenfendam effe vt cli admitterur.

citam à nobili , & ex vi illius fieri comitem , & Obiicit Hurtadus diſp. 127. fe&t. 1. fubſect. 2.

factum comitem fieri magnatem , quia dignitas cicata vt probet gratiam conſeruatam præuiſo actu

procedens ab actione, illam non dignificat. libero præcepto non tantùm tanquamà condi

46.
Cæterùm licèt gratia , quæ eft pofterior actu tione,ſed tanquam à propriomerito dependere

Principium tanquain illius præmium non poſſit dignificare ab actu. Deus expectat actum liberum honeſtum ,

dignificans actum in ordinead meritum , cenfeo non requiri vt conferuet gratiam : ergo illam conſeruat incuicu

um debet eſſe priorem actu ad hoc vt illum dignificet, fed illius tanquam meriti. Deinde Deus poteftgra
prodnici

fufficere effe fimul cum actu , quia in codemſigno tiam conferuare vt præmium actus: ergo de facto
prims adu

dignificato.
actus, & gratia producantur , vt ex mente Patris illam conferuabit. Reſpondeoad primum antece

Puente Hurtadi ſupra explicabam , vel quia actus dens , Deum expectarcactum bonum præceptum

habeat fecum identificatam rationem ſanctitatis ad conferuationem gratiæ vt remouentem pecca

vr de contritione ſentit P.Vaſquez. Ratio eft, quia tum , quia tamen de facto liber ek , & co modo,

quando graria ita comitatur ačtum in nullo figno quo de facto exiſtit, remouet peccatum ,poteft dici

videtur actus, in quo non poffit intelligi gratia Deum illum expectare ve liberum , fi tamen ne

dignificanscum fubic & um , feu principium ,cum ceffarius eflet, co effer Deuscontentusad graciam

eoples
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conſeruandam . Vnde ad conferuationem gratiæ

præexiſtentis Deus non requirit actum liberum

voluntatis ; ſed tantùm negationem peccati , quæ
PVNCTVM IV.

effet etiamſi actus ille oppofitus neceffariò elice

retur, vel etiam actu oppoſito omninò deficiente,

Qua ratione formaex fe dignificans debeat

dummodo nulla effet in voluntate libertas ad afficere actum dignificandum ?
pec

candum per omiſſionem actus ; quia tamen hac li

bertate ſuppoſita peccatum nullo modo poteſt vi Ratiam dignificantem , ſiue priorem , fiue
52 .

cari , nifi per actum liberum , fit Deum ex præ poſteriorem , aut comicantein dignificare Principium

dictâ ſuppoſitione acum liberum requirere ad actum tanquam formam in ſententia omnium , dignificans

conſeruationem gratiæ co præcisè , quod hîc , & qui allerunt ad dignificationem actus non re- dignificas

nunc neceſſarius ſit ad peccatum vitandum ; ſi quiri gratiam effectiuè in illum influere certum

autem fine illo peccatum poſſec vitari , Deus non eſt. Idein cenſerem etiamſi hic influxus requi nere cauſe

illum exigeret ad conſeruationem gratiæ præ reretur , quia tunc gratia non folum haberet pro- formalis in

exiſtentis .
ducere actum : hoc enim ex vi auxilij extrinſeci trinfeca.

Ad confirmationem reſpondeo Deum poſſe de ficri pofſet, ſed illum productum dignum con

potentia abſolucâ tantam gratiam ex præexiſtenti ftituere, quod fit in genere caufæ formalis. Con

bus gradibus conſeruare quantam meretur actus firmatur , & explicatur : fi produceretur modò

poftea elicitus ,& non ſemper omnem, quia actus ab auxilio extrinfeco idem actus numero , aut

valdè remiflus elicitus ab homine habente gra fpecie , qui poſſet produci à gratia , productus à

tiam niinis intenſam dignus non eſt conſeruatione gratia eſler condignè meritorius , & non calis pro

Cantæ gratiæ . Sed eſtò . Poſle toram conſeruare, ductus ab auxilio : ergo ex eo eft , quod gracia

quod in ordine ad meritum de congruo non ne non folum vt principium actiuum concurrit ad

gabo , de facto tamen nihil gratiæ præexiſtentis actuin , ſed quia formaliter per ſe ipſam actum

conſeruat intuitu actus tanquam meriti, quia tota dignum conſtituit.

illa conferuatio aliàs eft debita , & de facto effet Dignificat ergo gracia, ſeu ſanctitas, fiuefinita, 53 .

futura ex vi præſentis decreti , dum hîc , & nunc fiue infinita operationes honeſtas , quatenus con

illius conferuatio per peccatum pofitiuè non im ftituir naturam fanctam , ex quo fit operationes

pediatur.
procedentes ab ea maiorem æſtimabilitatem ha

Obiicies rursùs : detur iuftus habens quatuor bere eo modo , quo inter homines , quo nobilior

gradus gratiæ , & fimul eliciens duos actus, vnum eſt perſona , à qua procedit a&io , feu oble

iuftitiæ , & alium charitatis, quorum cuilibet tan quium alteri præſticum maiorem æſtimabilica

quam præmium correſpondeat duplex gradus gra tem habet talis a &tio , ſeu tale obſequium . Vnde

tiæ attentâ fanctitate vt quatuor , quæ in ſubiecto operationes honeftæ dignificantur fanctitate in

præfupponitur : duo gradus gratiæ dati intuitu trinfecè informante , ſeu afficiente naturam , à

actus iuftitiæ magis dignificabunt actum charita qua procedunt , & extrinſecè in genere phyſico

tis , & duo dati intuitu charitatis , magis dignifi- iplas operationes, quia phyficè lanctitas actio

cabupr actum iuſtitiæ , quo fiet quemlibet actum nibus non vnitur . Ideò phyficè illas tantùm ex

promereri tres gradus gratiæ. Rursùs vltimus ille trinſece informat , moraliter autem in ordine ad

gradus præmij reſpondentis actui iuftitiæ ratione æftiinabilitatem gratia illa dicitur intrinfecè in

dignitatis , quam habet talis a & tus à præmio cha formare tales actiones, quia omnia quæ funtin

ritatis magis dignificabit a &tum charitatis , quia trinſeca principio , à quo procedunt , intrinſecè

non eſt datus intuitu actus iuſtitiæ , idémque con conducunt ad actionem vt valorofam , merito. .

tinget in actu charitatis , qui vlteriùs dignificabi- riam , & condignam , quia meritum non reſpon

tur vltimogradu præmij actus iuſtitiæ dati pro der actioni, ve præciſæ à ſubiecto , fed vt con

pter dignitatem actus charitatis , quia gradus ille tractæ ad rate ſubiectum :homo enitn non me

non eſt præmium charitatis, fed iuftitiæ , & fic retur per actionem præciſam ſecundum ſe confi

in infinitum procedetur. Reſpondeo proceſlum deraram , ſed per actionem vt procedentem ab illo,

in infinitum poffe vitari ea ratione , quâ vitan attentis omnibus, quæ fe tenent ex parte ipfius

dum expofui, etiamfi actus dignificaretur pro- merentis, ex quibus poteſt accreſcere æſtimabilicas

prio præmio , non tamen neceſſe eſſe ad hanc lo propriæ actionis.

lutionem recurrere , ſed dicendum actum iuftitiæ Rem ſic componit communis Theologorum 54.

tantùm pofle dignificari præmio charitatis digni- opinio , nihilominus P. Lugo diſp.6. de Incarnat.

ficato propter dignificationem , quain habebat num.is. diſputans de dignitate operum Chriſti

charitas ex ſe non attenta dignificatione, quam inter omnes fingularem iniuit viam : afferit enim

habebat ex. præmio iuftitiæ , quia gratia illa re opus honeftum ex ſe in Chrifto Domino , & in

morè dependebat ab actu iuſtitiæ tanquam à cau quolibet hominc iufto non accipere valorem à di

ſa , ac proinde nullo modo potcrat illum dignifi- gnitate perſonæ , ſed ipfum ex ſuo obiecto , & ;

care . Idem dicito de actu miſericordiæ , qui di honeftate , quam haberet in alio quocumque

gnificari poterat præmio iuftitiæ propter dignita- fuppofito finito, ſeu puro homine non ſancto

tem , quam habebat independenter à præmio dignum eſſc magno præmio , hoc autem præ

ipſius iuſtitiæ , ſeu gratiâ datâ intuitu actus iufti mium magnum ,aut paruum conftitui per ordi

tiæ , non verò reſpondente actui iuftitiæ propter nem ad dignitatem ſubiecti: id enim , quodma

dignificationem , quam habebat ex vi gratiæ datæ gnum eſt reſpectu vnius , erit exiguum reſpectu

intuitu charitatis , quia hæc remotè dependebat alrerius. Hinc opus virtutis, v.g. miſericordiæ ,

ab actu charitatis tanquam à causâ , & ita : quod ex fe magnum præmium meretur condignè

non poterat illum præmiari affirmat præmio naturali in hoinine exi

dignificare. Itente in pura natura, aut fine gratia fupernacurali,

quia refpe & u illius hominis quid magnum eft

bonum naturale; & ita hoc ericmagnum præmium ,
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& adæquans totam rationem meriti talis hominis. Contra eſt : nulla ratio porerit excogitari, ob

Si autein præmium illius actus conferendum fic quam actío modd elicita exigat præmium ma

homini in gratia exiſtenti affirmat P. Lugo nul gnum comparatum cum ſtatu,qucınhabebat opé

lum bonum naturale fore ſufficiens præmium rans dum illam elicuit, & non cum alio , niſi quia

reſpectu talis actus , quia omnia bona naturalia: actio illa conſideratur cum valore , & dignitate de

exigua ſunt reſpectu hominis eleuati ad finem ſumpta aboperantis ftatu tanquam à circunftantiâ

ſupernaturalem per gratiam habitudlem , & ami inmediatè afficicnte talem actionem .

citiam Dei illi inhærentem , ac proinde ſolum bo Deindefatetur Lugonum .19.magnitudinem 58

num ſupernaturale ſufficiens erit - vc condigne præmij non tantum defumi in ordine ad ſubic

præmiecur in homine iuſto aétus, qui ex ſe exigir ? & um ,cui datur , ſed etiam refpectu ad perſonam ,

magnum præmiuin. Si auteth præmium dandum à qua datur: præmium enim , quod à patrecolla

fit perſonæ infinitæ, quia refpcétu illius quid tum magnum eſſet , à rege datum exiguum crit:

quid finitum eſt valdè exiguum erit , necefle eſt : ergo à principio actiuo,ſeu ab illius dignitate præ

illi præmium infinituin dari , vt præmio aliquo mium [uam deſumie magnitudinem zmulcò me

magno afficiatur, quale ex fe exigit opus chari lius eam deſumet actio meritoria , & vitalisim .

tatis. Rem explicat exemplo plurium hominum , mediatiùs ab illo principio procedens.

quibus congrua ſuſtentatio debetur, quibus etâ : Deindo gratis ſupponit Lugo omnia operaho

formaliter loquendo idem- ius competat ;-camen : neſta de lemagnum præmium mereri ſecluſa di

quia quantitas illa , quæ congrua eſt reſpectu gniçate operantis; imd oppoſitum ſuadetur, quia

vnius, congrua non crít reſpectu alius pluribus opus honeftæ recreationis , & alia minora virtucis

cgentis vt iuxta perfonæ conditionein honeftè opera , quia in ſe exigua ſunt, exiguum tantum

alatur, ad maiorem quantitatem ius habet. præmiuin merebuntur.Reſpondet Lugo n.18.hoc

Non probo hunc dicendi modum , quia con ibi non eſſe probandum , ſed ſupponendum ex ma

tra communem ſententiam ' negat dignitatem , teria de merito , omnes actus hominis iuſti condi

feu excellentiam ſubiecti elle circunſtanciain tri gnè promereri gratiam , & gloriam , quia in prea

buentem valorem operationibus honeſtis. Facilè fenti tantùın illc afferit omnes actus, qui in puro

criam ratione illum impugno. Si excellentia, homine iuſto promerentur condigne gratiam , &

aut digniras perſonæ non tribuit valorem adio gloriam , promereri in Chriſto præmium infini

nibus,, neque illarum cſt circunſtantia , fed tuin , fiue hi fint omnes actus honeſti ſupernatura

tantum afficit præmium , quod maius , vel mi les, ſiue tantùm actus charitatis,vel qui ex charitate

nus conſtituit reſpectu perſonæ , cuiconfertur, imperantur. Hac folutione le potuit protegere

& cantum eſt circunſtantia tenens ſe ex parte P.Lugo dum tractatum de Incarnatione Icribebat;

præmij , ſequitur non maiorem honoris reftitutio donecad materiam de merito perueniret : ego ve

nem fieri për eandem a & ionem in meum oble rò ,qui hancmodòtracto illa contentuseſſe non

quium factain à viro principe,quàm fi fieret ab poſſum . Diſplicet etiam , quia Doctores, qui in hac

homine plebeio , & ignobili. Conſequentiam materia afferunt omnes actus ſupernaturales ho

probo. Mihi honorem læſum reſtitui actione alius minis iuſti decondigno promereri gratiam , &

non eſt præmio afficere perſonam fatisfacientem , gloriam ,non aſſeruntex ſe promereri ſecluſo prin

aut aliquid illitribuere :ergo effectushuiusactio-. cipio dignificanti aliquod magnum , ſeu notabile

nis tantum reſpectu mei conſiderandus eſt : cùm præmium , ſed potiùs oppofitum plerique fuppo

igitur ego fim idem , cui obfequium præſtat vir nunt,afferentesper gratiam habitualem operationes

nobilis ;& ignobilis homó, fi perſonarum digni- eleuari ad promerendum præmium adeò eximium

tas valorem non præſter immediatè actionibus,' quale eſt præmium vitæ æternæ.

non maioris momenti erit venia petita,& humilis Non inficior , quò excellentior eft perſona, 60.

ad pedes deuolutio facta à viro nobili, quàm fi' cui donum confertur ,idemmér donum minus

ab homine è media plebe exerceretur. præmij habere propter rationem à Lugo addu

Deinde fi dignitas perſonæ immediatè' non &am. Verumtamen allero excellentiam perſona

afficit actionem , fed præmium , inſpicienda non non ſolum effe circunftantiam , quæ in donum

erit ad præmium condignum taxandum , digni-7 collatum refuſa illud minuar in ratione præmij,

tas , quam habetille , cui præmium datut dum ſed etiam efle circunſtantiam inimediatè afficien

operatur ,
led

quamhaber dum præmium recipit: cem actionem perſonæ excellentis, illámque cona

dignitas enim coëxiſtere debet rei, quam afficit, ſtituentem dignam maiori æſtimabilitate , & con

& non alij. Ex hoc infertur li homo modòexiſtens' fequenter præmio inſe abſolutè maiori indepen

in gratia præmio eſſer afficiendus propter actio .. denter ab eo , quod donum collatum maius eſſe

nem elicitam abſque ſtaru gratiæ,non minus præ debeat , vt cenſeatut magnum præmium reſpectu

mium , ſeu non minusbonuin in præmium efle perſona excellentis.

reportaturum , quàm fi actio meritoria in ſtatu

gratiæ eller elicita : præmium eniin inferius iſto

eflet exiguum reſpectu illius hominis , qui câ PVNCTVM V.

a &tione præmium magnum fuit promeriturus.

Siiniliter li poſtquam homo exiſtens in ſtatu gratiæ De aqualitate , de proportione ſecundùm

elicuiffet ačtum mifericordiæ , Deus ab eo abftu entitatem meriti condigni cum

lillet gratiam , actus ille condignè præmiaretur
ſuo premio

codem præmio , quo eflet condignè præmiatus,

fi actio fuiſſet
Giinus modò de æqualitate , & proportionc .

cita .
inter præmium , & mericum non ſecundum

Reſpondebis hominem actione honeſta noni intenſionem , de qua puncto 6. ſed ſecundum

mereri magnum præmium vt fic ; ſed præmium , entitatem , &valorem . An videlicet præmiuin ſiue

quod fit magnum relatum ad ftatum ,quem ha æquè intenſum , ſiue remiſlius adu meritorio ,

bebat operans dum elicuit meritoriam actionem . & forma hunc dignificante , ita correſpondeaç

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thom .
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virtutimeriti vt hanc non excedat , fed in actu multum fauet fententia conſtituenci

meritorio gratia dignificato virtus ſufficiens,& æqualitatem inter merituin , & præmium , alecit

adæquata cum câ æqualitate , quæ tequiritur inter enim hoc dari ſecundum modum juſticia com

cauſam zquiuocam , & effectum ad huius produ- mutatiuæ cụm illius zqualitate , verba funt

ctionem inueniatur. Bellarmini: Etiam conftitui abſolutam agnalitatem

62. Opus aliquod ex duplici capite poteſt aliquid inter opera , & mercedes , vt vnuſquiſque non mi

mereri. Primò ratione vtilitatis , quam habet norem habeat mercedem , quam iusto iudicio mereatur ,

refpectu illius , in cuius gratiam fit , ita vt Idémque tradit verfu Coquenti. Magis opinioni

tantum emolumentum ex vi operis accreſcat: Ægidij fauet codem lib . cap.18. in folutione ad

illi , intuitu cuius fit , quantum per'mercedem primum , & ad quartum , vbi expreſsè ait ad

accreſcit illi, qui hanc recipit incuitu operis fa&tis meritumi de condigno non requiri perfectam

Sic operariorum operæ , & famulorum opera æqualitatem , fed proportionalem ſufficere. Ve

funt æqualia mercedi, & ftipendio, & vtroque cuintamen rationes, quibushoc aſſertum probat,

maiori digna ſunt, dum magis cedunt in veili- mihi fuadent non negare valori meriti de con

tatem Domini, & conductoris. Ex hoc capité digno,digno, reſponderi tanquain æquale præmium

homines , quia multis indigent communiter va vitam æternam ; fed tantuin afferere præcisè con

lorem , & meritum operis fpectant , atque ita fideratis entitatibus ineriti, & præmij perfe& io

prout creſcit cuiufque operis in communicate rem eſſe. entitatem præmij, quia meritum dicit

indigentia , creſcit hac ratione illius valor , ctfi gratiam non conſummatam , præmium verò

bonitas, & laudabilitas operis non augeatur. Hac gratiam vita æterna conſummatam : nihilominus

ratione non poſſunt cenferi aqualia bona iufto merito , etſi ſecundum entitatem imperfe &tiori

eum opera cum mercede , quæ à Deo datur in valorem ineffe ait , intuitu cuius debeatur præa

tuitu illorum : quia Deus nullo modo indiget mium vitæ æternæ tanquam iuftitiæ debitum ,

noftris obſequiis , & tantum hæc in illius ex ita ytminori alionon poffet adæquatè folui, ficuci

Crinfecam gloriam cedunt æquè beati intrinſecè diſpofitionibus forma imperfe & ionibus, ita de

permanluri etiamſi talia obſequia à nobis exhibe betur perfectior forma, vt li incuitu illarum non

rentur. Nos autem fummè indigemus illius gra daretur, violentia fieret diſpoſitionibus: in huiuf

tia , quá liberamur à peccato , & æterna damna modi enim caulis moralibusnon requiritur cauſam

rione, & gloria , quâ intrinſecè beati, & fummè æquè perfectam eſſe cum effectu .

felices conftituimur.
Sententiam Ægidij latiffimè tradit Ripalda 65 .

Secundò poteft lumi æqualitas inter meri de ente ſupernaturali , tom ... diſput. 16. fe &t. 2 .

cum , & præmium attenta ex parte meriti hone pro qua refert Patrem Granados 1. 2. controu.8.

ſtate , & dignitate operancis refusâ in operation de gratia, diſput 3. num.14. quem cenſeo tantum

nem , & de hac æqualitate inquirimus an fit inter negare hanc forinalem æqualitatem : expreſsè

meritum de condigno hominis iuſti, & præmium enim ibi affirmat merita haberc æqualitatem vis

graciæ , & vitæ æternæ . Ordo inter extremna hac cualem cum præmio , quod eſt afferere merita

ratione conſiderata eſt qui propriè conſtituit pré habere virtutem , qua fructus vitæ æternæ ferant

mium , quod reſpicit opus ve honeftum , & lau . tanquain præmium æquale comparatum cum

dabile : ordo autem inter excrema priori modo illorum virtute quafi effcctiua. Hanc effe huius

fumpra potiùsretributionem conſtituit in ratione Authoris mentem conſtat ex diſput. 5. num. 1 .

mercedis, & ftipendij, quam in ratione præmij.vbi meritum legale etiam refpe& u vitæ æternz

Inquirimus ergo an bona opera hominis iufti ex afferit polle conuenire operibus fa &tis naturæ

gratiâ procedentia vt à gratiâ , ita gloriam pro viribus , & diſput. 1. num . z. hanc virtualem

mereantur vt alio minori præmio non poffint æqualitatein conftituit inter meritum de con

compenſari'condignè, ſeu ſecundum totam fuam digno, & præmium vitæ æternæ . Et num .4 .

virtutem , quod eft habere æqualitatem cum aflerit iuftos de condigno mereri gloriam pro

præmio in ratione valoris, & meriti : an verd prio , & non tantum merito legali , mea aucem

tantuin proportionem quandam habeant , vt in Cententia meritum , quod Coninch concedit

tuitu illorum attentà liberalitate præmiantis , & noftris operibus illud eft tantùm , quod legale

pacti, ex vi cuius tale præinium promittitur, ficuti appellar Granados , etſi Ripalda aliquantulum

contingit in certamine , in quo vas aureum pro maioris perfectionis videtur tribuere merito de

mittitur illi, qui Poëma omnium optimumedi- condigno: diciteniin ad illud requiri quandam

derit: tunc enimtale Poëma decondignomeretur proportionem , illam tamen cantalatitudine de

illud vas , licèt illius valori miniinè poffet labor, ſignat , vt vix de ca iudicium ferri poffic. In

& clegantia Poëmatum comparari, quod genus codem ſenſu , in quo explicui Patrem Granados

meritilegale vocat Pater Granados controu.8. de intelligendus eft P. Didacus Ruiz com. de vo

graria, tract.11.diſp.s. luntar. diſput.sg. ſect. 1. & diſput. 56. ſect.

Inter Authores modernos clariùs omnibus codem modo explicandicodem modo explicandi ſunt Authores alij,

aſſecuit P. Ægidius Coninck 2. 2. difp. 8. dub. 3 . quos refert Ripalda citato loco , P.Suarez lib.ia.

num .32. noftra opera tantum elle meritoria vitæ de gratia , cap.17. non parum videtur inclinari

eternæ pofteriori modo explicato ratione pro- in ſententiam Ægidij : ait enim num .12. non

portionis , non verò priori ratione æqualitatis in eſſe veriſimile vt ex natura rei opus fit ita di

valore meriti cum præmio. Refert pro hac fen gnum tanta gratia , vt Deus ctiamſi velit non

temia Bellarminum com . z . lib. s . de 'iuftificat. poffit maius , vel minus præinium conferre fer

cap. 14. Verùm attentè capúc legi, & nihil in uata condignitate , & magis verifimilc elle mo

ucni, quod huic ſententiz faucat : tantum enim ralem dari latitudinem , intra quam poffit opus ad

ibiprobat Bellarminus ad meritum requiri pro maius , vel minus præmium ordinari. Verum

millionem , & ordinationem extrinfecam Dei, tamen pro oppofita fententia meritd commu

& line hac vitam æternam non poffe eſſe debitam nitet P.Suarez refercur , cui mulum fauet codem

cx iuftitiâ , pocius in co capite veclu : Modum libro, cap.1,
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66 . Merita iuſtoruin procedentia ex actuali gratiâ, hac do & trinâ plura explicanda ſunt loca,quibus

Explicatur & dignificatâ habituali, quæ de condigno di ira videtur gratiæ,& vitæ æternæ collatio Dei mi

aqualitas cuntur, ad æqualitatem mereri vitam æternam , fericordiæ tribui , vc bonis operibus iuſtorum

ſecundum ita vt illis tantum gratiæ , & viſionis determinatæ racio merici detrahatur.

ſubftantiam correſpondeatillorum valorem non excedens fere Eft etiam in hac condignitate meritorum aliud 68 .

digni cum communis Theologorum fententia . Ita tenent valdè notatu dignum ,videlicet ipfa opera ex

pramio. Vaſquez 1.2. diſput. 116. cap. 2. & difput. 214. gratia condigna quantumuis æqualitatem habeanc

cap . 10. & 11 . Valentia 1. 2. diſput.8. quæſt. 6. cum præmio debita effe Dco titulo ſupremi do

punct. 1.& 2. Meratius tom. 2. tract. de gratiá, minij, quod habet in creatura , ac proinde poſſe

diſp. 13. ſect. 1. in fine , Lorca diſp.45.de gratia, Deum hoc ticulo ea quaſi fibi acceptare, ſeu aſſu

9. Hinc babetur. Gregorius Martinez 1. 2. q.1 14. mere , & non ordinare ad præmium aliquod

art.1. dub.3.concluf.z. P.Tanner.quæft.6. diſp.6 . conferendum, relucer autem maximè miſeri

dub. 3. num. 54. vbi egregiè hanc æqualitatem cordia , & liberalitas Dei erga homines in cos

inter incritum de condigno , & præmium virze quod merita hæc , quæ pofler relpicere tantum

æternæ ex Angelico Doctore explicuit , vbi aſſerit vt fibi debita , illaque non ordinare ad præmium

hanc æqualitatem non efle abſolutam , aut for voluerit ea acceptare in ordine ad præmium co

malem fiue fecundum quantitatem molis , ſed dem modo conferendum , ac fi Deo illa opera

ſolum æqualitatem proportionis , & quaſi ſe alio titulo non eflent debita : ficuti maximum

cundum quantitatem virtutis. Hæc ſunt verba eflet beneficium Domini , qui propter operas

Tanneri , quorum vltimna rein explicant; alia verò à ſeruo præſtitas , quas hîc debebat in oble

de æqualitate proportionis communia ſunt om. quium Domini exhibere, illi retribucret merce

nibus, qui hanc proportionem magna cum lati dem reſpondentem ciſdein operis ab operario

tudine exponunt. Confiftit ergo æqualitas meriti non ſeruo præſtitis: licèt enim tunc merces non

de condigno cuin vita æternâ vt præmio in hac excederet valorem operum , quia ex ſe tanto

virtutis æqualitate , quam habent noſtri actus ſtipendio digna ſunt, tamen cum Dominus poſſet

ex vi gratiæ dignificantis , cui hæc æqualitas operas ſibi acceptare , ſeu aſſumere titulo dominij,

ineſt vt pulcherrimè explicuit D. Thomas quod habebat in feruum , illa non hac ratione

quæft. 114. art. 3. ad 3. vbi ait : Gratia Spiritus, reſpicere , ſed abſolutè compenſare , ac fi iure

fanéti , quam in prafenti habemus , etfi non fis æqualis dominij vti non poſſec, inſignè beneficium eſt.

gloria in actu , eft tamen æqualis in virtute ,ficut mo Hoc optimè notauit Cyrillus Alaxandrinus ad

Semen arbori , in quo eft virtus ad totam arborem . Si illud Lucæ 17. apud Catenam D.Thomæ : Nuna

militer per gratiam inhabitat ad bominem Spiritus quid gratiam habet feruo illi ? Deus petit à nobis fa

fan tus, qui eſt sufficiens caufa vita eterna i unde mulatum ; verùm quia clemens , do mifericors eft

dicitur effe pignus bereditatis nostra , 2. ad Co honores famulantibus pollicetur. Ac fi diceret Deus

rinth . I
petit à nobis obſequia , quæ famulorum titulo

Æqualitas iſta non incongruè explicatur æqua debebamus præftare nullo habito reſpectu ad

litate illa , quam habent illicitæ voluptatescarnis, præmnium , verumtamen quia miſericors his ope

& fæculi cum æternis cruciatibus ſignificatam ribus famulorum honores, hoc eft præmia vitæ

Apocalypſi 18. Quantum glorificauitfe ,& in de æternæ promittit. Subdit immediatè : Superemi

litiis fuit , tantum date illi tormentum , luctum . net fudoribus ſubditorum beneuolentie magnitudo,

Vbi tantum , & quantum denocant æqualitatem quia actionesex ſe dignæ non erant tanto præmio,

voluptatum , & deliciarum peccatorum cum gratiâ à Deo miſericorditer collacâ ad condigni

æternis cruciatibus, non quia his illæ in ſe ipſis tatem vitæ æternæ promouerentur. Hoc etiam

formaliter finc æquales , ſed quia malitiæ actio commendant in Dei erga homines beneficentia »

num reſponder tanquam ſemini , & virtuti ad verba illa Tridentini ſect. 6. cap .vltimo , propè

æqualitatem illa cruciatuum menſura. Sic merita finem . Tanta eft Domini erga omnes homines bo

de condigno , li ſecundum ſe, & in fe ipfis conſi nitas , vt eorum voluerit effe merita , qua funt bona

derenrur, æqualia non ſunt vitæ æternæ , quia ipfius, quatn ſententiam accepit Tridentinum ex

non poteſt in illis tantum doloris, & incommodi Cæleſtino Papa epiſt. 1. cap. 12. & ex Auguſtino

tatis reperiri, quantum iucunditatis,& fælicitatis epiſt.106.dum explicat illud 2.ad Timoth.4. Pro

eſt in eâ requie æternâ; li tamen conſiderentur pofita eft mihi corona iuftitie.

vt femina , & virtutes, illis tanquam æquale præ Hac ratione explicatam æqualitatem intec 69 .

mium vitæ æternæ correſpondet. Hæc tamen meritum , & præmium ex eo defendo , quia

ſeinper intercedit differentia , quod peccatum ex fine illâ vix poteſt percipi differentia inter me

ſe eſt dignum pænâ æternâ, & non fupponit in ritum de congruo., ac de condigno ve pro

homine peccatore aliquam formam , à quà hanc babo à num. 70. ac proinde omnibus teſtimo

dignitatem accipiat , meritum autem habet digni- niis , quibus meritum de condigno probatur,

tatem non præcisè ex actione meritoria , ſed de hæc æqualitas virtutis inter meritum, & præ

ſumptam à gratiâ habituali tanquam à forma mium euincitur. Deinde , quia omnibus teſti

dignificante , qua actio meritoria conſtituitur moniis , quibus dicitur vita æterna ex iuſtitia

formaliter cum condignitate ad præmium . Ob donaci , & quibus merces appellatur , hæc

hanc rationem actio meritoria augmenti gratix ſignificatur æqualitas : iuſtitia enim commuta

ſupponit gratiam habitualem ex parte merentis, cariua , quam imitatur retributio meritorum

quâ homo iam eſt conſtitutusdignus vitâ æternâ. æqualitatem dicit inter datum , & acceptum ,

Supponit inſuper gratiam adualem , ſeu auxilia, & nomen merces candem æqualitatem deno

à quibus procedit meritorius actus: vnde gloria tat. Inſuper eandem virtutem in ineritis no

ſemper eſt gratia in radice , & gratia pro graciâ, men feminis ſignificat , cui ineſt virtus ad fuos

quapropter dicitur à Tridentino feff.6. cap. 16 . fructus producendos æquales ſeinini ſecun

Gratia Dei miſericorditer promiſla, & merces ex dum virtutem conſiderato . Vidcantur egregia

Dei promiſſione iuftorum operibus reddenda.Ex Auguſtini teſtimonia,quæadducit Vaſq.diſp.2.14.,

Franc.de Onido,in 1.2.D.Thom . GG Gg 2 quibus
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quibus hæc virtus feminis in meritis iuftorum potiùs conducit ad rationem illam , qua mericuit

exponitur. Extant etiam paflim alia plura teti de congruo non attingit perfectionem meriti de

monia Scripturæ , & Patrum , quibus cælum condigno, quàm illam deftruit. Deinde quod

nobis venale proponitur , quæ omnia ad noſtram præmium , & meritum ſint intra idem genus, &

concluſionem ſuadendam non parum conducant. quod ex parte meriti ſit vel aliqua exigua exigencia

Denique quia iuftorum merita gratiâ dignificata præmij, ob quam rationem opus naturale vel ne

aliquod præmnium reſpicere debent, cui ſecundum Ceflariò elicitum non poteſt eſſe meritorium pre

virtutem fint æqualia , aliàs peioris conditionis mij ſupernaturalis, conuenit etiam merito de con

cffent obſequia facta Deo , quàm facta Reipu gruo ; opus enim naturale, vel neceſſariò elicitum

blicæ , aut hominibus : quia his aliquod æquale non poteſt nec de congruo promereri præmium

præmium correſpondet; nullum autem eſſe poteſt , ſupernaturale , vt ipfe Řipalda defendit.Denique

reſpondens actibus , quibus apud Deum mere quod meritum finitum non poflit de condigno

inur præter augmentum graciæ , & vitain æter promereri præmium infinitum , quod forlan de

nam. Quod fi aliquod vel etiam temporale ope congruo poreſt, non poterit adæquatè diſtinguere

ribus ex gratiâ faciis correſponder , illud dicam meritum de condigno à merito de congruo : quia

cgo cadere ſub meritum de condigno , & reliqua in merito finito reſpectu præmij finiti reperitur

præmia tantum ſub meritum de congruo , & Ri meritum decongruo, & de condigno.

palda allerens merita condigna non importare Demùm exigétia illa aded exigua ,quam requi- 72 .

æqualitatem ſecundum virtutem , tenebitur deli rit Ripalda in merito de condigno, reperitur efiam

gnare , quædam merita æqualia etfi hæc non fint in merito de congruo : hoc eniin exigit aliquam

in ordine ad vitam æternam , & alia condigna fine rationem in opere meritorio , quod poflit mouere

hac æqualitate, & alia Coluna de congruo. ad præmium conferendum , & licutipſe infert ra

Dixi hac æqualitate non admiſſa vix poffe ex tione huius cxigentiæ opus naturale,velneceſſariò

plicari differentiam inter meritum de congruo, elicitum non poſſe de condigno præmium ſuper

& de condigno , quod placer latius expendere. naturalepromereri; ſic etiam poflet optimèinferre

Ripalda dilp. 16. citata , num . 46. ſuam aequalita nec polle de congruo illud attingere : conſequens

tem proportionis , quæ verè æqualitas non eſt, enim illarum veriflimum effet , & confequentia le

in qua rationem formalem meriti de condigno gitima. Tandem omnia,quibusſuadet meritum de

conſtiuit , fic explicat : Aflerit in proportione - condigno poſſe eſſe reſpectu præmij in æternum

hac attendendum eſſe ad excellentiam præmiantis: duraturi, codem modoſuadent idem præmium

decet enim præmiantem iuxtaſuam maieſtatem pofle reſpondere merito de congruo :æternitas

obſequia muneribus compenſare. Secundò fa enim animi promerentis ſtatum filij adoptiui ex

ciendam elle comparationem inter præmiantem , parte promerentis, & augmentum gloriæ ſuppo

& inerentem cum præmio : requiritur enim ve nens primam gloriam ex parte præmij non oppo

præmium non fit ſupra poteftatem præmiantis, nuntur cum merito de congruo, quia vt fatetur

& vt fit fub illius bonis, quæ rectè , & iuftè Ripaldaibinum.49.omneaugmentum gloriæ ex

poſlit diſpenſare. Inſuper ex parte merentis requi cedens illam , quam Deus de facto tribuit intuitu

ritur vt obſequia fint fub illius facultate ; hanc huius operismeritorij excedit totam latitudinem

autem facultatein conſtituit in poteſtate, & de- præmij condigni, ex quo infertur tantum cadero

bito obſequiorum , quibus promeretur. Vltimò Tub ineritum de congruo : ergo meritum de con

comparandum elle ait meritum cum præinio , ita gruo poteſt ſupponere immortalitatem animæ,

vt vtrumque fit intra idem genus , ob quam ra itarum filiationisex parte merentis , & primam glo

tionem opus naturale nonpoteft effe meritum riam collatam ex parte præmij: ergo nullum extat

alicuius præmij ſupernaturalis. Requiritur etiam, fundamentum , ex quo poflic diſtingui meritum

vt in merito fit aliqua , vel exigua præmij exi de condigno à merito de congruo.

gentia , ob quam rationem opera indifferentia, FateturRipalda ſect. 10. n.49. difficilè explicari 73 •

& neceffariò elicita non poffunt de condigno hanc proportionem condignitatis, aitque cantum

elſe meritoria , nec merituin finitumpoteſtde poſſe illius terminos extrinſecos delignari,quos in

condignomereri præmium infinitum , licèt polic co ponit,quod præmium ſupernaturale non poflic

promereri præmium in duratione infinitum , quia eflecondignumrefpe & u operis naturalis , & inti

principium merens eſtrationalis animus , quiTua nitum reſpectu finiti : deinde ait ca præmia , quæ

naturainmortaliseft. Addic tandem congruentias noftris operibus ſunc à Deo diſpoſita eſſe maxima

alias, quibus fuadet præmium in æternum dura inter ca,quæ ſunt intra latitudinem præmij reſpon

turuin nonexcedere proportionem condignitaris. dentis merito condigno. Mulcum hac difficultate

Nec verbum dedit nofter Ripalda ad explican- premitur Recens iſte ,& ægrè , imò omninò vand

dam proportionem meriti de condigno , quo illam terminos hos deſignat. In primis enim terminus

extrahat à ratione meriti de congruo. Percurramus ille extrinſecus operis naturalisnon potentis attin

dicta , vtres nota fiat. In primis debere attendi ad gere tanquam ineritum de condigno præmiumſu

excellentiain præmniantis propriiſfimum eſt meriti pernafurale , communis eſt merito de congruo,

de congruo , quod magis innititur bonitati, & li & de condigno. Sub ſecundo termino extrinſeco

beralitati præmiantis, quàm valori operis. Deinde præmij infiniti reſpectu meriti finiti comprehen

quod præmium ſit ſub poteſtate præmiantis , & duncur merita de congruo , & de condigno , quia

meritum ſub poteſtare merentis eadem ratione vtraque poſſunt elle reſpectu præmij infiniti. Eſto

competit merito de congruo : non enim poteft merirum finitum de congruo poflit eſſe reſpectu

Deus præmiare a & um vt meritum de congruo præmij.infiniti. Terminus vlcimus aſſignatus huic

præmio aliquo, quod fub illius poteſtate non fit, operi meritorio de condigno , videlicet præmium

& non computetur inter bona, de quibus poſſit illud , quod illidiſpoſitum eſt, ita vợmaius aliud

iuſtè , ac rectè diſponere. Nec adhuc de congruo illi non poſſit reſpondere duo dicit , videlicet

poteſt promereri homo obſequiis,quæ non ſine ſub maius aliud præmium non poſſe huic operi ve

illius poteftate, & libertare,quod autem debita fint meritòde condigno reſpondere, quodego admitto:

id
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aliud , hoc præmium huic operi deſignarum it mium per minorem , aut maiorem proportionem

(pondere illi tanquain inerito decondigno , quod cum illo , nec aliud caput inuenio diſtinctionis

etiain in re verum eit , & falfum efle iuxta Rin inter reſpectus operis ad hæc præmia : ergo pro

paldæ doctrinam inferri incenditur , ex qua dedu- portio ifta conſtitutiua meriti de condigno tar

cere intendit argumentum deſtrui omnemeritum tùin accidentaliter differt penés magis , & minus

de condigno ,liquideın ſine æqualitate ſecundum à proportione illa , quam dicit Ripalda conſti

virtutem non poteft intelligi niericum diſtinctum cuere meritum de congruo : vtraque enim dicit

ab illo , quod de congruo Authores appellants ex parte operis ineritorij poſſe mouere in ordine

Denique in hoc termino ſicut in aliis deſignandis adpræmium ; & neutra inouet ad præmium

defecit Ripalda, quia cantùm allignat terminum æquale : ergo tantuin differunt ex eo , quod pro

extrinſecum magnitudinis, quem non poffunt portio fic maior congruentia , ſeu ratio quædam

condignè attingere opera meriroria , & dum illi aliquantulum magis mouens , quod reperitur

obiicitur adhuc minimum gradum gloriæ non etiam in merito decongruo reſpectu diuerſorum

poſle cadere ſub meritum de condigno , non aliud præmiorum :opus enim , quod de congruo præ

reſponder , dum hos terminos delignat , quam in miaretur quinque gradibus gratiæ maiorem vim

finitam gloriam non poſſe caderelub meritum de habet ve moueat ad hos quinque conferendos,

.condigno, nec aliter in hacre ſe gerit , quàm fi quàm ad duodeciin dandos, quiilli etiam poffunt

intendenti probareaërem nihilhumiditatis habere, reſpondere ve merito decongruo. Fateorme non

reſponderet ipſe aërem non habere infinitam hu- percipere ,quæ fit diverſitas inter proportionem ,

miditatem . quæ non dicit æqualitatem ſecundum virtutem ,

Rursus arguo : hoc opus , intuitu cuius Deus & inter congruentiam , neque aliquid inuenille

confert quatuor gradusgratiæ , & gloriæ attingit inter Authorcs ſententiæ , quam impugno, ex quo

tanquam meritum condignum hos quatuor gra- . pofſim diſtinguere meritum de condigno ab illis

dus: ergo ex ſe condignum eſt his quatuor gradi- aſignatum à merito de congruo. Quapropter fi

bus : ergo ſi intuitu illius tres tantum darentur,, illorum non me coërcerer authoritas , me ferret

non erat ſufficienter præmiatum , fiquidem non proprius diſcurſus ad iudicandum prædictos Au

dabatur tanta gratia intuitu illius , quanta dignum thores in re merita condigna negare, & verbis tan

erat ad tale opus. Dices condignitatem operis cùm ab illis admitti.

ſuſcipere magis , & minus ex parte præmij,& ita Obiicies primò contra præcipuam noftram

pofle opus ſufficienter præmiari tribus gradibus, concluſionem . Vita æterna eſt bonum infinitum :

etſi poilic inter condignitatis terminos quatuor câ enim nobis datur Deus infinitè bonus : ergo

præmiari. Si hanc præmij latitudinem cum æqua non poteſt reſpondere fecundum æqualitatem vir

licate meriti condigni ad omnes gradus intra tutis merito finito. Reſpondeo viſionem beatam ,

illos contextos conſtituas , quâ ratione iudico quâ nobis Deus cominunicatur , non eſſe præ

illam conftituiffe P. Suarez citatum nuin. 6s . in mium infinitum , quia etſi Deus qui eſt noſtra

præcipuâ concluſione noftræ ſententiæ conuenis, obicctiua beatitudo in ſe fic infinitus , à nobis

& à P. Ripalda proculdubio diſcedis . Si verò ne finitè participatur per viſionem finitam , & tan

que cum gradibus intra hanc latitudinem con quam obiectum extrinſecum . Nec refert huma

tentis æqualitatem admitcis , fruftrà hanc fatitu nitatem Chriſti per ſanctitatem infinitam Dei fieri

dinem meditaris : fed admilla æqualitate , quàm infinitè fanctain; quia fan & itas diuina magis in

hîc intendimus euincere in hac præmij condigni timè vnitur humanitati Chriſti per vnionem ,

latitudine, ſcrupulus mihi ſubuenit non facilè de- quàm eſſentia diuina Beato per viſionem , & quod

ponendus, quem fic aperio : ſi condignitas operis præcipuum eſt , ſanctitas diuina per fe ipfam for

extrinfeca eſfet pendens ex ordinatione Dei vo maliter tanquam forma conſtituitanimam Chriſti

lentis ad hoc , vel illud præmium merituin ordin ſanctam : eſſencia autein diuina non conſtituit per

nare , aut fi dependeret valor operum ex com ſe ipfam tanquain forma animam beatam : beati

muni hominum æſtimatione , qui res ve ſunt in tudo enim formalis confiftit in viſione di

fe non agnoſcunt, & quorum diuerſa ſunt iudicia, ſtinctâ à Deo , qui tantum eſt noſtra obiectiua

conciperem facilè condignitatem cuin hac latitu bcatitudo.

dine , ficut in mercibus varia pretia , & omnia Obiicies fecundò. Vita æterna , & in æternum

iuſta concipimus: condignitas autem operum elt duratura dicit bonum infinitè extenſum , quod

illis intrinſeca , etſi dependeat ab aliqua circun maioris æſtimationis moralis eſt, quam bonum in

ſtancia extrinfecâ , videlicet libertate , &Deus finitè intenſum
finitèintenſum per breue tempus duraturum :ergo

tam opus, quàm illius circunſtancias vt in ſe ſunt dicit infinitum bonum : ergo non poteſt reſpon

agnofcit, & ſcit quantum bonitatis in ſe contineat dere ad æqualitatem meritofinito . Poffet eodem

hoc opus hne aliquâ latitudine in quantitate bo- modo arguere : pæna æterna eſt malum infini

nitatis, & dignitatis iudicanda : ergo fi aliquod tum :ergo non poteſt eſſe æqualis cum malitiâ pec

præmium poteft illi condignè reſpondere, poterit cati lethalis,quæ eſt finita. Refpondeo opera con

Deus determinare quantum illud fit , ita ve licut dignaiuſtorum promereri præmium in infinitum

dicit , hoc opus habet tantum bonitatis , & condi- duraturum vt dignificata ſtatu filijadoptiui ex ſe

gnitaçis , ita vt nec minimunt poſſit addi illi , vel in infinitum duraturo, ſi per peccatum non impe

adimi vero iudicio , idem poterit dicere de præ- diatur,& hoc præmium promereripro ſtatu,in quo

mio : cur enim valor determinatus non reſpiciat gratia eſt iam conſurhmata,& ftatus filij adoptiua

deterininacam mercedem. impediri nonpoteſt, & ita iam intelligitur abfolutè

Denique opus condignum quatuor gradibus, in infinitum duraturus. Ex quo fit æqualitatem

quos Ripalda aſignat pro vltimo termino meritivlcimo termino meriti proportionis dari inter præmium in infinitum du

de condigno æqualitate non admiffa , (pone enim faturum , & actum meritorium ve dignificatum

hos Deum huic operi deſtinare , ) quod po- gratia nunquam impedienda , & conſequenter in

tuit condignè tribus præmiare , fi quinque præ
infinitum duratura .

wiaretur , cantum differrer in ordine ad hoc præ,. Obiicit tertiò Ripalda : Gloria vt corona pro

Franc.de Onicdo ,in 1.2.D.Thom .
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ponitur nobis ficut brauium in ftadio propofitum dignum punire , ad cuius confirmationem præter

1. ad Corinth. 4. & ad Philipp. 3. ſed brauium fic alia adducitur Bulla Pij V. & Gregorij XIII. in

propofitum non eft æquale cum merito : ergo nec qua hæc propoſitio Baij damnatur : Opera bona

cum meritis hominum . Hoc argumentum valde justorum non accipient in die iudicij extremi amplio

debile eſt. Inſto ad hominem : gloria in Triden Tem mercedem , quam iusto iudicio Dei mereantur.

tino, & fæpè in ſacris litterisproponitur vtmcrcese Reſpondeo in primis prædictam cenſuram abs re

ſed mercesin fententia Ripaldæeft æqualis labori omninò adduci ad confirmandam ſententiamRe

inercenarij, vt ipfe probatnum.16.ergo gloria eſt centiorum , &c relatum axioma comprobandum:

æqualis. Deinde ſi in omnibus vule comparari quia propofitio adducta damnatur ex eo , quod

gloriam cum brauio in certamine propoſito ,vnus eâ affirmauerit Doctor ille , in iuſto Dei iudicio

tantum eam apprehender, qui omnium optimè non magis præmij dari operibus iuſtorum , quàm

curſum peregit, aliíque etfi bend ſe gefferint,præ- ipfa ex ſemerentur,ſeclula gratiæ dignitate.Exiſti

mio carebunt : quod in certaminibus contingit : mabar enim nullain dignitatem meritis accreſcere

non ergo in omnibus deberet tenere paritas. Vidi ex gratia , & remiſſione peccati, vt conftat ex pro

inſuper plurá certamina,in quibus præmia non ex politione decimaquarta, damnata in eadem Búlla,

cedant valorem Poëmatis attenta circunftantia ca in qua propoſitio decimaquinta ſuprà relata non

rendi præmio , etiamli Poëma eſſervaldè bonum, haber: Quan iusto Dei iudicio mereantur ; fed quam

eo præcisè, quod aliud melius eſſet produ & um . justo Dei iudicio mererentur , hoc eft quam mere

Obiicit quartò: Augmentum gratiæ habitualis rentur , ſi hæc opera non procederentab homine

datæ intuitu meriti eſt æquale cum gratiâ digni- iufto , quod obferuauit Vaſquez diſp.215. cap.4 .

ficante. Inſuper præter augmentum gratiæ re num. 23. qui apud fe prædictam Bullam habebat,

ſpondet merito vifio beata : ergo ſecundum hanc ' eámque primus in Hiſpaniam detulit , quein
le

ſuperat præmium dignitatem meriti. Reſpondeo
giſſe debuerantineminifle Ripalda , & alij , qui

diſtinguendo
conſequens

: ſuperat ſecundum vi ex prædicta Bulla noſtram ſententiam intendunt

fionem beatificam faéta comparatione
inter enti- impugnare , & explicationem

luce clariorem à

tatcs forinales præmij , & meriti, concedo conſe Patre Vaſquez adductam omnino reticent. Hæc

quentiam , facià comparatione
inter præmium , de cenſura contra Baium , quomodo autem fic

& virtutem meriti,nego conſequentiam
, Rem ex explicandum

prædictum prouerbium
expono iam

plico vulgari exemplo : producat vnus ignis duos . puncto 6.

alios diſtinctos, quorum quilibet illi fitæqualis:

fi duo effectus comparentur
cum caufa fecundum

vnius entitatem illam ſuperabunt , fi tamen com
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parentur cum illius virtute , neque illam adimple

bunt , quia vnus ignis virtutem habetad produ- In quo ſenſu poßit intelligi vulgare illud:

cendos plures alios ſupra duos ab ipſo productos.

Adde vifionem non efle præmiumadæquatè di
Deus premiat vltra condignum ,

ſtinctum à gratiâ habituali : quia gratia includis & citra condignum punit.

ius ad viſionem , ac proinde hæc illius eſt con

ſummatio , & in quacumque materiâ conferre ius

Clicaintelligentiam prædidiaxiomatis plures 821

ad aliquam rem , &conferre rem ipfam non cen

fentur duo dona , ſeu duo beneficia ; ſed vnum
relacus à Patre Suarez lib . 12. de gratia , cap. r.

conſummatum . Inſuper ſicuti ex parte præinij & 17. & alij, qui meritum condignum negant

datur gratiæ augmentum cum iure ad augmen facilè affirmare poterunt Deum ſupra condignita

tum viſionis , lic ex parte formæ dignificantis tem præmiare iuftorum opera. In ſententia Scoti,

meritum intelligitur gratia cum iure ad viſionem . & Nominalium ,quos refert P.Suarez ibidem ,afie

Demùm gratia ipfa , quæ opera noſtra dignificat rentes condignitatem operum dependere ab ordi

participatio eſt diuinæ naturæ, quæ facit horninem nationc excrinſeca Dei, verificari poterit Deum

filiumadoptiuum , & participem bonorum Dei, præmiare vltra condignitatem , quamhabeant iu

ac proinde eleuarepoteft opera iuſtorum , vt vitæ ſtorum opera antecedenter ad Dei ordinationem ,

æternæ præmium , & filiorum hæreditas poſſit & poft hanc habere potuiffent ſiad minus præ

illis reſpondere. mium fuiflent ordinata. Probauimus iam iufto

Plura teſtimonia ex P. Didaco Ruiz diſp.56. rumopera ex gratia dignificante , ſecluſa alia ex

de voluntate , fect.4. deſumpſit Ripalda ad pro
trinſeca Dei ordinatione condignitatem habere,

bandum opera noftra non effe æqualia vitæ æter ideò neutram harum explicationum poffumus

næ , & hanc miſericorditer à Deo conferri , quæ
admittere.

facilè ex doctrina tradira explicantur: non enim Tertius ſenſus poteſt eſſc,Deum præmiarevltra 83 .

ſuntæqualia etiam ve procedentiaà gratiâ fi fe- condignitatem ,quam opera habeant ex ſe, forma

cundum entitatem conſiderentur ; fecus fi ſecun- dignificante feclufa , & vltra æqualitatem forma

dum virtutem, quam habent à gratiâ inſpiciantur. lem , quam habeant labores buius vitæ cum gloria

Explicuimus etiam plures titulos, quibus vita vitæ æternæ , in quo ſenſu intelligendum eſt illud

ærerna poſfit dici gracianobis miſericorditer à Deo Pauli: Non funt condigna paſſiones , &c. Expli

collatâ ,legatur P. Vaſquez diſp. 215. cap. 4. vbi catio hæclegitima eſt ,verumtamen non compre

doctè explicat plura Scripturæ , & Patrum teſti hendit ſecundam partem axiomatis , videlicet
pu

monia , quibusnonnulli intendunt probare præ nire citra condignum.

mur. vitæ æternæ effe fupra condignitatem no Quartus ſenlus eſſe pereſt, poſita condignitate 84.

ſtrorum operum , quæ Recentiores in probatio- ad præmium , & pænam cum aliqua latitudine

nem fuæ fententiæ adducunt.
ex parte obie& i , Deum præmiare vltra condi

Obiicitur etiam contra noftram fententiam
gnum , quia poterat minorigloria opus honeftum

commune Theologorum axioma , quo dicitur condigne præmiare , etſi præmium datum non

Deum præmiare vltra condignum , & citra con excedat ſuminum condignitatis , & citra con

80.
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dignum punire , quia maiorem pænam poterat vbi magna, & fuperabundansmerces , menfura

condignèdeli&tistaxare,ac proinde taxatione pe que conferta , & coagicata præmij promittitur;

næ aliquid remiſit illius ,quam poterat præſcri facilè explicantur de præmio comparato cum

bere , etfi ex præſcripta nihil remittat iuxta illud meritis præſcindentibus à gratia dignificante , vel

Matth. s . Non exies inde donec reddas nouiſſimum attenta tantum æqualitatefecundumrem ,& non

quadrantern. Ita prouerbium hoc explicant P.Suk fecundùm virtutem .

roz.lib.12.de Graciâ , cap.31. numer.14. Tanner. Senſusefſe poteft depræmio accidentali Čecum. 87.

tom.z.diſp.6.quæft. dub.10, num.256. Hanc in dum ca , quæ fequuntur beatitudinis ftatum ,

terpretationem lubens admitterem , fi latitudinem -quæ ſecundariò cadunt lub meritum , quatenus

illam obiecticondignitatis concederem , verumta meretur homo beatitudinem effentialem , & con

men illa mihi difficilis eft propter rationem datam fequenter ea , quæ decent beatitudinis ſtatum ;,

Puncto præcedenti. quæ magis ,&minus ſuſcipiunt, & ita potuit

Quintus fenſus poteft effe, vt Deus ſuper gra Deus huiuſinodi paucioribus , feu minoribus do

dus gratiæ , & gloriæ refpondentes ſecundum tibus iis, quas de facto dedit Beatis illorum meri

æqualitatem virtutis merito condigno alios ad ta de condigno præmiare.

dat pro ſua libertate , & gratitudinis affluentia. Facilius prædi& um axioma explicarem fi il
88 .

Ita rem explicant P.Vaſquez diſputat.215.cap.4 . lud intelligeretur de præmio , & poena , quibus

numer. 21. & Bellarminus lib.
S. de

Iuſtificacio in hac vita Deushomines afficit etiam in his, quæ

ne , cap. 19. quihoc auctarium gratiæ aſſerit da ad aliam conducunt : dantur enim innumera au

ri inaliâ vitâ , quod videtur negare Vaſquez pri xilia , & dona ſupernaturalia ſupra condignita

ma ſecundæ diſputat. 8. cap. 2. quatenus aitgra tem meritorum , & primum auxilium nullo præ

tiam non conſummari in aliâ vitâ
per

additio cunte merito. Inſuper reiniteit Deus pænam de

nem alius entitatis , ſed per folam additionem vi bitam carendi pluribus auxiliis , quæ hominibus

fionis beatæ , quod inconſequenter dictum fuif- impercicur , quorum carentia condignè puniren

ſe modeſtè ait cap. 31. citato , numer. 9. Verum tur : dat etiam (pacium pænitentiæ etiam repro

tamen nec loco citato video Vaſquez negare ali bis , quod condignè pollet negare intuitu cuiuf

quid gratiæ augeri in alia vitâ , nec inconlequen uis lethalis.

rix vmbram præſentirem , etiamſi hoc negal Reculi plures modos , quibus prædi&um pro

fer. Primum ſuadeo , quia optimè poterat com uerbium pofſic verificari ve iuxta propriam ſen

poni in aliâ vitâ in inſtanti ,quo gratia conſum tentiam Lector aptiorem eligat , ego verò parum

matur aliquid illi ſuperaddi, & non conſum curabo de illorum aliquo aliis præferendo :ad id

mari gratiam præexiſtentem per gratiam addi enim non cogit vulgare dictam , quod vnde dis

tam ; fed vtramque per viſionem . Secundum manauerit,nelcicur.

probo , quia etiamſi vt augeretur gloria debe

bat augeri gratia vt benè arguit Suarez : hoc ta

men augmentum grariz poruit efle in hac vita PVNCTVM VII.

in eodem inftanti , in quo data fuit gratiâ de

condigno merito reſpondens. Hac ratione cenſeo De aqualitate , & proportione fecundum

augendam eſſe gratiam ſupra illam ,quæ cadit ſub intenfionem meriti de condigno

meritum de condigno fi de facto augeretur: aſſe

ad proprium præmium .

rere enim augeri in aliâ vita fine fundamento

eft , & contra communiorem Theologorum ſen Atè cgi punct.g. de proportione præmijcuid

tentiam.
merito fecundum entitatem , & virtutem ;mo .

Probabilius etiam mibi eſt neque in hac vita dò agendum eft de proportione , ſeu æqualitate

gratiam habitualem augeri vltra condignitatemi fecundun intenfionem ; an videlicet gratia , quæ

meriti , nifi quando darur ex opere operato vi dacur vt præmium condignum neceffariò ſic me

Sacramentorum. Ita tenent Vega quæft. s . de rito remiflior ?

Iuſtificatione , Suarez cap. 31. citato , Mæratius Æqualitatem hanc non folum negat Bañez,

tom.2 . diſpucat.6. quæſt.6. dub. 1o. quiallerunt fed eam infert fecunda ſecundæ quæſt.24.artic.6:

nullo modo ex Scriptura , aut Patribus tale au dub.2. tanquam maximum abfurdum ex opinio

ginentum conftare,imd augmentum hoc non da ne aflerente actui etiam remilliori habitui , à quo

ri vult Suarius poſitiuè deducere ex mulcis Scri- procedit ſecundum omnes intenſionis gradus me

pturæ , & Patrum teftimoniis ab eo adductis, ritum reſpondere. Verumtameti vt benè vidic

quæ mea fententia rem non ſuadent. Nam lic P. Suarez Relectione de Reuiuifcentia merito

cet fæpè in Scriptura dicatur dari gratiam iux . tum diſputat.2.lect. 3. num.43 . ex eo, quod actul

ta meritorum menſuram , hoc non tollit ali etiam remiſſo ſecunduin omnes ſui gradus meri

quid augeri ſupra menſuram iftam , & cum au tum correfpondeat , non infertur totgradus præ

gmentum hoc futurum fit proportionatum cum mijilli reſpondere , quoc in ſe habet : ſicutiex eo,

gratia , quum fupponit ex meritis datam , ſem- quod calor intenſus vt octo ſecundum omnes

per ſeruabitur eadem proportio gratiæ ad meri fui gradus concurrat adalium calorem producen

ta , quæ effet ſi augmentum non daretur. Ne dum , non infertur hunc fore intenſum vt octo,

queillud fecundæ ad Corinthios 9. Qui parcè fer poteſt enimcalor vt quatuor procedere ab octo

minat , parce to metet prædictum augmentum ex caloris gradibus indiuifibiliter omnibus fumptis

cludie , quia ille , qui pauca merita habet , exi permoduin vnius principij ; ſic etiam in hoinine

guam gratiam vi illorum recipiet', & magis exi habente gratiam ve ſex , & eliciente actum inten

gua erit , quæ fuperaddatur , & ita de illo ſem fum vt quatuor poteſt huic actui fecundum om

per eric verum dicere parcè metere. Sufficiat ta nes quatuor gradus reſpondere tanquam præ

men ad hoc augmentum negandum nulli inniti mium gratia intenſa vt duo.

fundamento, teſtimonia enim ad illud proban Elt ergo vana illatio Bañez , videndum modò gai

dum addu & a ex Matth . 9. Lucæ 6. aliiſque locis, eft, quidatde conſequenti illato. Pater Tanner .
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diſp.6. de Gratia,quæft.6.dub.5.num.111. afferit intenfiorem , & opus dignum non folum dicat

actuicharitacis tot reſpódere gradus præmij, quor actum cum ſua incenfione, ſed præmium digni

in ſe haber ita, vt detur æqualitas omnimoda inter ficans cum incenſione eiuſdem principij. Expli

intentionem præmnij, & meriti,quia actus charita catur exemplo operum Chriſti Domini, quæ li

cis eſt omniuin perfectilimuszreliquisautem acti cet finitam habeant intenfionem , quia dignifican

bus aliarum virtutum aſſerit non poffe præmiuin tur ſanctitate infinita , poſſunt mereri præmium

tum hac æqualitate reſpondere, quia ſunt imper infinitè intenſum : ergo opera puræ creaturæ ,

fectiores actu dilectionis, & ita minori præmio di etſi non poffint mereri præmium infinitè inten

gni.P.Suarcz relectione de Reuiuiſcentia merito fum , poterunt mereri præmium intenſius iplis

rum diſpuc.2.ſect. 3.n.46.lupponit nulli actui pof- operibus ratione gratiæ dignificantis nimis inten

ſe reſpondere præmium intenſius ipſo , ex quo fæ , & longè intenſione Luperantis , tum actum

infert actui dilectionis Dei omnium perfe&tiſli voluntatis , tum præmium refpondens tali actui.

ino intenſo ve quatuor tantum pofſe reſpondere Video diſparitatem inter fanètiratem infinitain

præmium intenſum ve quatuor. Exhoc rurſus per effentiam , & gratiam habitualem infinitè in

deducit omnibus actibus minus perfectis ſecun tenſam . Ideò hoc exemplo rem hanc explicari, &

duin entitatem etiam æquè incenſis non poflere non probari dixi.

fpondere æqualé :præmium : cum verò in actibus Sufficiat hanc dubitandi rationem adduxiffe in 95 ,

dilectionis Dei tint aliqui aliis imperfe&tiores,in re , cui definiendæ nullum principium reuelatum

fert neque omnibus actibus dilectionis Dei poffe inuenio , tantùm enim fide habemus iuftos per

reſpondere æquale præmium ſecundum intenfio bona opera creſcere in gratia, &ſanctitate, & quò

nem , neque alicui actui aliarum virtutum , fed Gi perfectiora ſunt opera , maius illis præıniumre.

alicuicharitatis præmium æquale in intenſione (pondere ,& vnicuique dari gratiain habitualem

correſponder , hunc actum elle perfectiflimæ di iuxta menſuram valoris meritorum , qua autem

lectionis Dei. An verò huic æquale præmium, æqualitate , ſeu proportione intenfionis fiat hæc

ſeu tantum proportionatum correſpondeat firmi menſura , difficile poterit conſtare, quapropter di

ter non definic. Aflerit enim prudenteni elle reſo ſcurſui ſuperſedeo ,& fto communiori fententiæ

kutionem allerere nullum dari principium reuela afferenti nulli actui reſpondere præmium inten

tum ,ex quo poſſit à nobis certo definiri, multum

tamen propender in partem afferentem huic actui

præmium æquale ſecundum intenfionein reſpons

dere.
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Nullum eſſe firmum principium , ex quo diffi

cultas hæc poflit decidi ,mihicertum eſt ; in aliis Qui temporis ordo debeat intercedere inter

verò , quæ docet P. Suarez nonnulla adhuç dif
pramium , do meritum condignum .

ficultas occurrit. In primis fi tantùm actui dile

&ionis omnium perfectiſſimo poteſt reſpondere Ræmium .

poterit extra omnem controuerfiam eſt : gloria enim Premić poo

actus,cui tale præmium poſſit correſpondere;quia datur propter merita cora vicæ periodo habita, teft dari in

hocactu dato poteritdari alius, & dato alio perfe
&in humanis ſemper merita durationepræce- stantiin quo

criori alius magis perfe&tus, & fic in infinitum , ita dunt præınia. Poteſt etiain dari præmium in.co. eft meritum

vt nunquam perfectiſſimus dari poflit.Rursùs da dem inftanti temporis , in quo opus meritorium condignum

to perfectiſlimo a&u dilectionis,hic actus magis fuit elicitum :hoc enim ex co quod fit cauſa præ- do in fequés

meritorius erit quo procedar ab homine magis iu mij tantum petit illud natura præcedere : ftat au- ribos .

ſto vt Suarcz admittit : ergo fi nunquam poteft tem optimè prioritas nacuræ cum ſimulcare rem

illi reſpondere præmium intenſius ipſo ; homini poris etiam in caufis phyſicis:quælibet enim natu

infinita gratia habitualifancto cliciéte actum om ra in primo fuæ durationis inſtanci ſuas producit

nium perfectiſſimum intenſum vt quatuor tácùın paſſiones, & proprietates, quibuseft prior natura

reſpondebit præmium gratiæ vt quatuor : crgo faltem in genere cauſæ materialis , fi velis paflio

ſi idem homo eliceret eundein numero actummi nes non à genito,fed à generante produci. Super

norigratia habituali inſtructus, ratione minoris eſſe tantum poterat difficulcas de præmio , quod

principij dignificantis minus præmium reporta ex natura ſua eſt principium dignificans, veluti

bit:ergo tantum poterit reſpondere præmium ma gratia habitualis , quia li hæc daretur in codein

thematicè æquale actuidilectionis omnium perfe inftanti, in quo phyſicè exiſtir opusmeritorium ,

ctiſſimo gratiâ habituali infinitâ dignificato. Imò à quo procedit , illud iterum dignificaret ad no

fi vnuminfinitum gratis materialiter maius alio uum præmium ,quod rursus in eodem inftanti col.

admittatur,neque perfectiſſimo actui infinitâ gra latum in ordine ad aliud præmium dignificarec

tiâ dignificato poterit præmiuin æquale reſpon opus, & ſic in infinitum procederetur. Verunta

dere,quia illemet actus poflet maiori gratiâ digni men neque in hoc.præmio aliqua eſt difficultas,

ficari,etfi infinità dignificetur.
oſtendi enim fuprà principiumex fe dignificans

Ob hanc rationein ,etſi certum videatur actuin non poflc dignificare actum , à quo procedit tan

non poſſe mereri gratiam intenfiorein ipfo, & in quam præmium , & etiamſi poſlec , proceſſum il .

tenſiorem habitu gratiæ , quo dignificetur , quia lum in infinitum non eſſe dandum .

gratia non poteſt dignificare ad aliam ipla inten Eft etiam omnino certum multa præmia de 97 .

fiorem , maximè actum remiffiorem ipsâ gratiâ condigno meruiſſe Chriſtum Dominum , quæ Premiš fw .

Christo cola

dignificante principia ,non vidco , ex quibus certo tempore præcefferunt exiſtentiam meritorum ;

conftet actuin dilectionis Dei incenſum ve qua

latum prika

omnia enim auxilia , & dona ſupernaturalia coltempore que

tuor non polle ob nimiam intenſionem gratiæ , à lata antiquis Patribus poft peccatum Adæ fuerunt illises merita

quâ dignificatur , & quæ in merente fupponatur ex meritis Chrifti nondum exiftentis , dum talia exifterets

mereri gratiam intenſam vt quinque , cùm for dona fuerunt collata. Ex hoc occaſionem ſu

mam , quâ dignificetur fupponamus elle longè munt Authores diſputandį an hæc præmia antici

para

94.
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pata reſpondentia meritis condignisdebeantreſpi- nullum præmium darequouſque meritum in rè
Primii re

cere merita infiniti valoris , qualia fuerunt merita lit excquutum , quod de merito gratiæ, & gloriæ
fpiciens mo

titum deco . Chriſti ita ,vt proprium fit Chriſti poſſe de condi negare non licet :grauienim cenlura dignum ef

gruo poteft gnomereri præmia anticipatè collata ,vel etiam fet aſſerere hominem hodie augmentum gratiæ

sempore pra. poffint cadere ſub merito de condigno finito ,qua- habitualis recipere propter actum meritorium cli

cederemeri- lía ſunt puri hominis. Et quidem hæcdifferentia
ciendum craftinâ die.

procedit de meritis de condigno:nam de congruo Cæterum in ordine ad potétiam abfoluram ,feu 100:

nulla eſt: nam cum hæc merita plurimum ha in ordine ad aliam prouidentiam valde probabile quid in ord

beant fauoris, & gratiæ, & innitantur liberalitati mihi eſt poſſe Deum conferre præmium intuitu dine ad aliâ

remunerantis, hæc poterit ſupplere quidquid in operis, quod pro illo tempore,pro quo præmium prouidentid

illis defideretur. Inſuper meritum de congruo confertur nondum videtur exiſtens , ſed
ſeu de potom

pro
alio

tia abfolme

vnius pro alio anticipatè præmiarum admittere futuro . Moueor ad hoc quia hoc præmium fic ia.

neceffe eft : videnius enim Eccleſiam orare pro collatum non exuperat valorem meriti finiti,quia

defunctorum animis non tantum ve à penis in fc maius non eſt , fiue prius, fiue poſterius

Purgatorij liberentur ;ſed etiam à poenis inferni: merito conferatur vt poftea explicabo , dum præ

rogat enim : Ne abſorbeat eas tartarus ,ne cadant in cipuum argumentum contra hanc conclufionem

obſcurum . Nec maior ratio eft cur hæ orationes à paritate pænæ deſumptum diffoluam , ac proin

effectum habeant per modum impetrationis, de fi præmio fecunduin ſe non repugnat tempore

quàm per modum meriti . Deinde quia fide- præcedere meritum , neque hoc repugnabit me

les mula bona opera ex cadem intentione ef rito finito : præmio autem ſecunduin ſe ſumpto

ficiunt , quæ vim non habent impetrationis ; fed non repugnare certum eſt, quia non repugnat

tantùm meriti. Imò maior eſt difficultas in expli præmio meriti infiniti. Deinde quia omnia ar

cando modo,quo oratio poflit fieri pro præteritis, gumenta , quæ contra hanc partem adducuntur,

quam in admittendo merito pro eiſdem . Quam æquè procedunt contra meritum infinituin

expendo tractatu de Incarnatione , vbi explico poſtea expendam , ac proinde nullum eſt caput,

quomodo Chriſtus potuerit lua applicare merita ex quo iddebeamusdenegare meritis finitis, imo

pro antiquis Patribus. illisconcedendum efle politiuè probatur à pari

Eſt ergo tota huius materiæ quæſtio an merita tate meriti infiniti, quod tantum à finito diſtin

finita puri hominis iuſti pollint condignè mereri guitur ex eo , quod maiori , imò & infinito præ

præmnium prius tempore collatum , feu an præ mio dignum ſit : cùm verò præmium datum an

mium poflit tempore præcedere meritum fini tequam meritum exiſtat , maius non fit , quam fi

tun condignum reſpectu illius? Negatiuam par daretur poft meriti exiſtentiam ,in ordine ad illud ,

tem defendunt Lug.com.de Incarnatione difp.27. diſtinguendum non eſt meritum finitum ab infi

ſect. 3. num.40.& hoc meritum forſan repugnare nito, Expendam argumenta ,quæ contra præ

ait Moncæusdiſput. 6. quæſt. 6. infrà medium , mium ſic collatum adduci folent , quæ in præ

folio mihi 380. Oppoſitam fententiam videtur iniú infinitú retorquebo , & pro vtroque ſoluam .

tenuifle Tannerus com.4. diſp.1. quæft.6. dub.so Obiicitur primo merituin eſſe mediuin ad con

numer. 174. & 175. vbi afſerit meritum tempore fequendumpræmium, ac proinde nondebere ef

præcedere præmium , neque inter homines re ſe rempore illo pofterius : nam quodeſt tempo

quiri , & fi aliqua ratione inter homines requi re pofterius non poteft tanquam medium influe

reretur fore ob ignorantiam actus meritorij futil re in præmium, quod tempore præcellit. Procedit

ri. Refert etiam Cabrera in 3.p.quæſt.19.art.4.di. hoc argumentum cótra mericum infinitum , quod

fput.2.numer.17.qucfdam allerere meritum poſle ctiam eſt medium ad præmium obtinendum .Re

eſſetempore poſterius præmio ,quod ipſe non im- fpondeo merita effe media influentiamoraliter,

probat , ídque videntur fupponere communiter & non phyficè ,ac proinde ſufficere illorum præ

Authores , qui vt reſpondeantobiectioni, quæ
fit uiſionein non eſſe tempore pofteriorem collatio

contra Chriſti merita refpectu gratiæ datæ anti ne præmij: cauſæ enim morales non debent phy

quis Patribus ex eo, quod fuerint tempore pofte- ficèexiſtere dum illorum effectus producuntur;

riora,tantùma fierunt fuiffe ante collationem hu ſed ſufficit tunc præuideri fiue præteritas, ſiue fu

iuspræmijin præuiſione diuinâ & ad illorum in

finitatem non recurrunt . Affirinant eriam Recen Obiicitur ſecundò. Merita dicunturſpe prä- 102 .

tiores, qui pro ſe referunt P. Ægidium Coninch mij : ſed non poteft effe fpes reiiam poflefiæ , &

diſp 8.demerico ,num.115.immer
ito tamen, nam præteritæ : ergo non poffunt illa merita elici ſpe

licet ibi aſlerat Ægidius poffe præmium tempore præmij iam collati : ergo non poſſunt dari talia

præcedere meritum , loquiturdepræmio , quod
merita. Neceſſe non eft probare hoc argumen

datur propter meritum fub conditione præuiſum , tum eciam procedere contra merita infinita , id

quod Recentiores vocant meritum per modum notare fufficiat. Reſpondeo non eſſe de ratione

pretij , & ſolutionis , non de merito remuneran meriti elici (pe præmij : licet enim promerens ni

do , de quo nos agimus ; nec fi illud genusmeri. hil de præmio cogitet, & illud dandum effe in

ti admittitur, dubitari poteft pofſe eſſe tempore uincibiliter ignoret, fi opus habeat reliqua adme

poſterius præmio:veruntamen maiora alia ex peira ritum requiſica verè eritmeritorium ,& præmiuin

99 . di ad hæc merita releganda , quæ etiam impu- confequetur.

gnant Recentiores , qui in hac quæſtione referunt Obiicitur tertiò eſſe præter naturam meriti 1031

zidentiam Ægidium , ideò ab illo ſuffragium ferendum præmium conferri antequain meritum exiſtat, ac

olms hou non eſt. proindefi fic detur aliquid gratiæ intercedere,

In primis de potentia ordinaria, ſeu ex vi pre- quod ſub meritum non cadat ,ac proindemeri

condigni ſentis prouidentiæ certum effe deber nullum pu tum non eſſe condignum reſpectu præmij ſic col

promereri

promisin rum hominem poffe condignè promereri præ- lati. Nec verbum in obiectione reperio , quod

prim tempo- mium anticipatum : quia nullum meritum ad fpecialiter procedat contra meritum finitum , &

1 dondum . hoc præmium ordinatum eſt , & Deus decreuic contra infinitum non poffit retorqueri : curenim

lor ,

turas.

Iuxta pré
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erit præter naturaln meriti finiti præmium antici- infligendam in iudice relatiua ſunt : neque ante

patum , & non contra naturam meriti infini eſt ius , quàm dignitas :ergo ſi dignitas peng

ti , quia deratione meriti infiniti eſt nullam ha tantum eft futura ,ius ad pænam infligendain in

bere limitationem . Contra eſt , quia virtus in iudice tantum eft futurum , & non exiſtens : er

finita tantum dicit nullam habere limitationem go fi iudex , qui tantum eſt habiturus ius ad pu

in quantitate , ſeu perfectione effectus ,& quem niendum , & illud actu non habet , actu pænam

cumque poſlibilem quantumuis perfectum pof- infigeret , illa actualis inflictio pænæ fieret abf

ſe producere;non tamen dicit poſle producerean que iure actu exiſtentei ergo effet iniufta : nam

cequam habeat exiſtentiam requiſicam ad pro ius fucurum non poteſt honeſtare actionem cli

ducendum . Si enim fingas agens virtute infinita citam , antequam fit , aliàs poſſct homo, qui ſci

incipere in tempore, non ided concedes cale agens ret craftino die effc in iudicem aſſumendum ho

valiturum effectus producere antequam incipiat. die homicidam punire penâ mortis virtute iuris

Reſpondeo ergo non eſſe præter naturam me
poſtea futuri.

riti habere capacitat
em

, vt condign
è poflit ante Deinde ficuti pæna tolerantia , ſeu paflio ex- 106.

quain exiſtat præıniari, licet fit præterillius natunatu- tinguit dignitat
empræexiſten

tem , ficpænæanti

i cam exigere vt fibi debitam anticipatam ſolutio- cipatio impediret dignitatem aliàs naſcituram ex

nem , quia ſufficienter præmiareturliretributio il crimine : ergo in illo , qui ante commiſſum cri

lud tempore non præcederet;ſed fequeretur.Quo men puniretur , nulla allurgeret pænæ dignitas:

modo autem componatur meritum non exigere ergo ille non puniretur propter dignitatem pe

anticipatam retributionem , & banc exhiberiabf næ abſolutè futuram ſedpropter dignitatem que

que vllâ gratiâ excedente ſuam condignitatein futura eſſet , fipæna non præcederet , ac proin

poltea explicabo. Interim tamen noto, idem pro de daretur actualis punitioabſque co , quodvn

cedere de præmio dato in eodein inſtanci, in quo quam actu abſolutèexifteret dignitas adpunitio

exiſtit meritum : quia hoc non exigit præmium nem. Si dicas hominem actu conftitui dignum

deterniinatè dari in illo inſtanti: ſufficienter enim penâ propter peccatum futurum , dicere tenea

eller præmiatum ſi in inſtanti ſequenti præmium beris hominem hodie iuſtum , quicraſtina die eſt

conferretur.
peccaturus lethaliter , actu eſſe dignum pe

104 Validiflimum argumentum , quodque ab hoc nâ æternâ , ac proinde cum ftatu fanctitatis, &

merito concedendo deterruit Authores à po iuftitiæ naturaliter coniungi dignitatem ad pe

ſteriori hac ratione conficitur : fi Deus poſſec nani æternam , quod eſt pluſquam abſurduin .

præmium conferre ante exiſtentiam meriti fini Probant hæ rationes hominem non poſſe pu- 107.

ti, poffet etiam pænam inferre ante exiſtentiam niri propter peccatum noncommiffum , fed com

demeriti : crgo ficuti poſſet hominem præmia- mittendum , etiamſipeccatum haberet malitiam

re ante meritum productum , fic etiam poflet infinitam , ideò Doctores, qui probabiliter aſſe

illum punire , & pænâæternâ plectere ante com runt peccatum lethale malitiam infinitam habere,

miſlum demericum , feu peccatum . Recentio non admittunt poſſe à Deo puniri antequain

tiores ſuprà relati conſequentiam concedunt, alſe- committatur. Quapropter idem argumentum ,

rúntquehoc admitterereſpectu lethalis inconue quod fit contra anticipationem præmij in ordine

niens non eſſe , quia habet infinitam malitiam ſe ad meritum finitum , in ordine ad meritum infini

cundum quid , ratione cuius modo extraordina tum codem modo conficiunt. Etiamſi
ресса »

rio poſſit punire. Profectò ſi virum Theologum tum haberet malitiam infinitam non poffe pu

non compeſcat Doctorum authoritas,& commu niri antequamcxiſteret : ergo etiainG merita

nis hominum apprehenſio , ne deuoret ea , quæ Chriſti fint infinita non poffunt præmiari ante

communiter abſurda reputantur ,magnam fibi quam exiſtant : quærendaergo eft difparitas pro

opinandi licentiam facient. Neque ſcio quam lau vtroque merito , & ne argumenta facta contra

dem mereatur ille, qui ſolo auſuaddito deglutien- pænam anticipatum procedant etiam contra an

di, quod reliqui formidant , ca defendat quæ viri ticiparum præmium , affignanda eft ratio , pro

prudentes noluerunt admittere , ne cogerentur in pter quamhomo poſfic præmiari antequam fic

talia incidere. Præterea quis non diceret iudicem , dignus præmio , & non poflit puniri antequam

quiper reuelationem certò cognoſceret Petrum ſit dignus pænâ : ficut enim non conftituitur

craftinâ die furtum commiffurum iniuftè proce homoadudignus pæna per delictum futurum;

dere , ſi illum hodternâ die flagellaret ? Si enim fic non poteſt conſticui præinio dignus per

Petrus diceret , quâ de causâ me punis : & Iudex opus bonumfucurum , aliàs ficuti inferebamus

reſponderet,quia craftinâ die peccabis,meritò pof- hominem iuſtum eſſe dignum pæna propter pec

ſetPetrusinftare iniuſtè cum illo agi , li quidem catum committendum , ctiam poſſet inferriho

nondum ipli peccanti iam pæna infligitur. minem exiſtentem in ftatu peccati eſſe dignum

iOS . Rursùs à prioriconſequens falſum eſſe oftendi vita æterna propter opus futurum in ftatu lan

tur: ius puniendi in iudice etiam in Deo oritur ex ctitatis. Nec Chriftus nondum exiftens dum

dignitate , quam reus habet ad pænam ;reus au gracia fuit Abrahamo collata , potuit tunc dici

tem conftituitur dignuspænâ per delictum ab eo actu eſſedignumgracia illa , quia ſubiecto non

commiſſum :ergo quouſque peccatum commiſcrit dum exiſtenti nulla dignitas poteſt actu compe

nondum eft dignus pænâ :ergo nondum eft in iu & ficut Chrifti merita tunc folum vide

dice ius ad hominem puniendum : ergo ſi illum bantur futura , & non exiſtentia ; fic illorum di

puniret antequam peccaret , illum puniret ante gnitas tantum futura , & nondum exiſtens vide

quam eſſet reus pænâdignus, & antequam iudex debatur.

haberet ius ad puniendum hominem : ergo illum Difficultatem hanc deſumptam à paritate po- 108..!

abſque iure puniret : ergo iniuftè illum cruciaret. næ , quæ non poteſt anticipari, recorſi contra

Reſpondebis pænam illam efle iuſtam propter di meritum condignum etiam infinitum , & fine

gnitatem , quam reus ad illam poſtea habiturus duce pergo ad diſparitatem pro vtroque merito

eſt. Contra : dignitas pænæ in rco , & ius ad illam reddendam , quam clarè ,& expeditè ſic alligno:

Deus

C

0
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Deus in penis infligendis ſe habet inftar creditoa cipatio fuic ex gratia , & line meritis: ergo præ

ris, qui debitum ab alio exigit , & in retribuen mium collacum antiquis Pacribus formaliter vo

dis præmiis inſtar debitoris , qui redditrem debia anticipatum Chriftus condignè non prome

tam creditori ; cuicuinque autem debitori libc ruit, nec potuit cadere ſub illius merico de con

rum eſt ſolutionem ab ipſo alteri faciendain anti digno.

cipare ; non aucem liberum eſt creditori ſolu
P.Lugo difput. 27. citata , num.42.ait fortafle 110 .

tionem à debitore illi faciendam anticiparè exi , aliquem dicturum Chriſtum meruifle de condi

gere ; ex quo fit Deum poſſe anticipate præmia-, gno gratiam collatam antiquis Patribus condigni

re. Res adco clara , & naturaliter dicta videtur,
tate le tenenteex parte meriti , quod non folum

ve ipſaterminorumpropoſitione poflit ſuaderi,il fuit æquale ; fed longè maius toto illo præmio,

líquc fponte ſua quiſque poffit affentiri; ſed pla non tamen cxcludente omnem gratiam faltem

cet in câ aliquantulum magis immorari. Debitor quoad modum : nam licet. præmium non fueric

etſi ius habcat ne ante terminum folutioni præfi- maius,ſed minus merito; modustamen illud dan !

xum ab illo debitum exigatur , fi ante tale tem di debitus non erat ,neque hæc impedire ait Lu

pus debitum ſoluat ,tantum faciet contra pro go Chriftum condignè promeruiffe gratiam an

prium ius , cui liberum eft cedere ; imò contra riquis Patribus. Nam hic modus loquendi tan

hoc non faciet,quia ipſe liberè vult anticipatè fol tum fignificat æqualitatem meriti cum præmio.

uere , fi tamen ante illud teinpus crcditor debi Idem in fentencia aliorum relacum inuenio apud

tum exigerec.contra ius debitoris faceret , quod Vincentium Relectionc de gratiâ Chriſti quæſt.s.

ipſe non poteſt elidere , ac proinde iniuriam face verfu , Ad confirmationem pagina mihi 471. Cu.

ret debitori , fi anticipatam ſolutionem exigeret. ius verba ſicuti alia pluratranſtulit Cabrera 3.part.

Ex hoc fitDeum præmijdebitorem nullam iniu- quæft.z.art.11.9.10.num.1 10.Huncdicendimom

riam ſibi , aur illi , cui præmium confert , inferre, dum nunquam amplectar, neque concedam gra

dum anticipatè præmium debitum foluit , quam tiam aliquam factam effe antiquis Patribus poſt

inferret peccatori puniendo ( non loquor de iniu originale commiflum in collatione donorum ſu

riâ ſtrictè fumptâcontra iuſtitiam ) ſi antequam pernaturalium , aut in modo illam conferendi,

tanquam creditor ius haberet ad pænam exigen quam Chriftus non illis de condigno prome

dam tanquam ſolutionem fibi faciendam , illam ruerit.

exigeret à peccatore , qui illius pænæ debitor Reſpondeo anticipationem præmij pofſe con- ini .

crat futurus & ius habebat ad illam non foluen ſiderari , vel in ordine ad tempus ſecundum fc

dam , & ne ab illo exigeretur quouſque digni- ctiamſi conſideretur in ordine ad tempus illud ,

tatem contraxiſſer. Deum fe habere inſtar debi
in quo de facto ſunt merita , quæ nihil aliud dicit

toris in retribucione meritorum illuſtrant præ realiter, & formaliter , præter præmium hoc tem

clara Auguſtini teſtimonia. Primo Confeſio pore dandum , fiue merita anteillud excitcrint,fiue

num cap.4. Reddis debita nulli debens. Et ſerm . 16. poft illud fint extitura , vel poſſc confiderari in

de verbis Apoſtoli. Debitor fa &tus eft Deus , non ordine ad ipfa merita , quæ important non ſo

aliquid à nobis accipiendo,fedquodei placuispromit lum durationem præmij , ſed etiam durationem

tendo. Et ſerm . 151. Promiſſor Deus debitor factus ineritorum : non enim præmium conſtituitur

eft bonitatefuâ, non prarogatiua donorum. Idemque priùs tempore , quammerita præcisè per hanc

lignificauit Chriftus apud Macth. 20. in parabola durationem præmij , ſed per hanc ſui duratio

illă de operariis,vbi Deum inducit,qualiex iuſti nem , & per illam durationem meritorum . Af

ciâ foluentem denarium diurnum . In penis infli firmoergo merica Chriſti ſufficientem , & ſuper

gendis Deum inftar creditoris ſe habere plura abundantem condignitatem habuiffe reſpectu an

Scripturæ teſtimonia teſtantur. Matth. Non exies ticipationis præmij in ordine ad tempus ſecun

inde"donec redeas noviſſimum quadrantem . Et apud dum fe ſumprum , ac proinde præmium , ſeu

Matth.6.in oratione Dominica:peccata debita vo dona ſupernaturalia Abrahamo collata in eo cer

cantur , quæ hominem debitorein conftituunt: to tempore ,quo fuerunt collara tam ſecundum

erga Deum creditorem , à quo illorum remifillorum remif- fe , quam ſecundum durationem illam , quam ha

fionem perimus , & apudcundem Matthæum bérenc de facto eſſe præmium , ad quod habent

cap. 18. in parabolâ illâ de feruo debcnte decenn fuperabundantem condignitatem merita Chri

millia calenta inducitur Deus petens rationem de fti, ( idem dico de quocumque alio merito fini

operibus hominum, & tanquam creditor ſolucio- co reſpectuſui præmij ) quæ eſſent condigna rc

nem exigens, & in vtroqueloco peccatorum de- fpectu eiuſdem præmij,li prius tempore extitil

bita cum debitis humanis comparantur. ſer ,& antequam Abrahamus exiſteret , à Chri

Obiicies contra hanc do & rinam : dum Deus fto fuiſſent elicica . Ratio eft , quia merita non

anticipatè conferc præmium , & exhibet ſolutio , habent minorem condignitatem ex eo , quod

nem aoticipatam meritorum cedit iuri , quod ha in hoc tempore pofteriori eliciantur, quan ha

bebat ad illam folutionem differendam , etiam berent cæteris paribus , fi fuiſſent clicita multis

ſuppoſita futuritione meritorum : quia illa anti recrò annis : quis enim diceret merita Chriſti ha

cipatio præmij non cadebac ſub nieritum , neque bere minorem condignitatem ex eo , quod fue

illam tunc poterat exigere tanquam fibi debitam rint elicita co tempore, quo Chriſtus viram pal

homo ille , qui opus meritorium erat eliciturus : fibilem egis, quam haberent, li Verbum carnem

quia ante actualem elicientiam ineriti nullum illi affumpfiilet antequamaſſumpliffet antcquam Abrahamus procrearetur,

ius inerat ad præmnium , quod totum ex mcritis & tunccoſdem ačtus eadem vnionehypoſtatica,

clicitis procedit : ergo Deus in ceſſione illius iuris eiſdéinquc habitibus inftru &tus exercuiffet. Si

aliquid præſtar , quod merita illa nondum exi militer nemo dicet merita D. Dominici habuiffe

ſtencia non exigebant : ergo aliquam gratiam ex minorem condignitatem ex eo , quod fuerint eli

hibet fupra condignitatem meritorum : ergo præ cita tempore , quo vixit , quam haberent, fi cen

mium illud ve anticipacè collatum non cadebat cum retrò annis S. Dominicusfuiller natus , & 11

ſub meritum condignum : ergo ſalicin illa anti lius merita elicita , neque meum actum dile &tio .
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Ris Dei habere minorem condignitatem elicitum priora ipfo Abrahamo ,& donis illi collatis exia

tempore veſpertino , in quo primum ad illum îtentibus in eadem temporis menfura , quâ exti

gratia fui excicatus , quam haberet fi tempore Cere. Dico cæteris paribus, nain 'ex circunftantiis

matutino eller elicitus ,in quo ctiam primò ad il adiunctis potuit elle maximum beneficium Chri

lum fuiffem excitatus : ergo fi elicitus tempore ftum extitiffe in hoc tempore potius , quàm in

matutino habet condignitatem , & æqualitatem allo. Ex quibus conuincituranticipationem præ

cum præmio dato tempore meridiano , etiamfi mij in ordine ad meritum non deſumpram in op :

veſpertino tempore eliceretur , candem habebit dine ad aliquod tempus fixum non efle materiam

cum eodem præmio daro eodem tempore meri- beneficij, nec præmij ; ac proindè licet non ca

diano : præmium enim non accreſcit,nec decreſcit dac ſub meritum finitum , ncque infinitum , non

ex eo, quodillud præcedát, vel ſubſequantur me ideò inferri in collatione præmij anticipata reſpe

rica dum illud in eadem temporis menſurâ exi &u meriti aliquam gratiam intercedere quoad

ftit:durario enim meriti non eſt circunſtancia affi . fubftantiam , vel modum , quia anticipatio vri

ciens præmium ,nec illud augens, aut diminuens. lis , & bona præmiato ea tantum eſt , quæ ſumi

Ex bis rursùs arguo . Præmium datum inmen cur in ordinead tempus fixum ,vicuiuspræmium

ſe Martio fecundum fe eft omnino æquale , & dicitur rempore præcedere durationem aliam ,

æquè bonum illi,cui datur,fiue illius merita præ quam idemmet præmium poſfer habere .

cellerint menſe Ianuario , ſiue ſubfequantur men Nec mireris me aſſerere hanc anticipationem 114

le lunio : aliundè inerira eciam ſunt omnino præmij in ordine ad meritum abſque reſpectu

æqualia ; ; fiue fuerint elicita menſc Ianuario , ad fixámmenſuram gratiam non eſſe , neque ad

fiue menſe lunio : ergo fi merita elicita menſe præmium fpectare, cùm fitpura extrinſeca deno

Ianuario funt condigna , & æqualia cum præ minatio deſumpta ex duratione mecicorum , quæ

mio dato menſe Martio ,candem condignitatein , nullo modo fpectar ad præmium , neque illius

& æqualitatem habebunt cum eodem præmio : eft circunftantia. Deinde , quia idem dici poteft

eodem tempore dato , etiamfi fi fint elicita men de anticipatione præmij in ordinead illud tempus

ſe lunio : quia implicat ex duobus inter le æqua fixum , ſi præmium non fit perpetuò durans: ſi

libus vnum eſſe æquale vni tertio , & non alte enim tantum determinato tempore effet duratu

rum. Ex hoc infero oinnc meritum ſiue finia: rum profectò maius præmiumnon effet dari in

tum , ſiue infinitum habens condignitatem ad prima die hebdomadæ , quam in vltima , ſicuti

præmium in hoc tempore dandum , quando an non eſt maius meritum cæteris paribus, quod eli

te illud tempus exiſtit , eandem habiturum re citur tempore maturino, quam fitempore veſper

fpectu præmij dati in codem tempore ,
ctiamfi cino eliceretur. Itaque allero Chriſtum prome

poft illud eliceretur tale meritum , ac proinde ruiſſe gratiam datam Abrahamo ,& durationem ,

Chriſti merica condignitatem habere ad dona quam habuit; non tamen meruiſſe , quod gratia

Abrahamo collata ſub illa temporis menſura, illa exiftens cuin eademmet duratione habuiſſet

quam habuerunt , quia non minoris valoris relacionem prioricaris reſpectumeritorum Chri

ſunt elicita poftquam dona illa fuerunt collaca, Iti ; quia hæc relatioeſt excrinſeca quædam deno

ac effent, fi collationem talium donorum tempo . minatio, quæ non eſt materia præmij, ncque ob

Ic præceffiffent. iectum meriti, neque beneficium Abrahamo fa

. De aliâ anticipatione , quæ non fumitur in or &um , cum æquè benè fe haberet Abrahamus exi

dine ad tempus determinatum , ſed in ordine ad ſtens in cademmenſura temporis cum eiſdem do

merita , feu in ordine ad tempus illud , quod nis habentibus etiam eandem durationem fi Chri

cumque efter , in quo exifterent Chriſti merita, fti merita præceffiffent , & Chriſtus ante Abraha

affero non effe debitam Chriſto ex vi meri mum nacum carnem affumpfiffet.

torum , neque ad illam condignitatem habuif Argues , ergo fimiliternon maiusmalum fuif- tis .

ſe ex eo , quod illa anticipatio reſpectiua in or ſet illatum homini pcccatori ſi pæna illi effet in

dine ad merita non eſt gratia aliqua facta illi, ficta ineodem temporecum hac relatione priori

cui præmium confertur, neque materia præ tatis reſpectu demeriti : ergo poteft fic infligipe

mium neque obiectum meriti ac proinde li na cum hac relatione prioritatis refpectu pecca

cet Deus illam liberè poſuerit abſque reſpectu ti. Refpondeo concedendo antecedens , & prio.

ad merita Chriſti , quibus talis anticipatio pro rem conſequentiam , & negando pofteriorem :

mereretur , non idcò infcrcur neque in donis quia non ex co repugnat , quod pana infligatur

collatis, neque in inodo ea conferendi aliquam ante peccatum , quod illapena eller magis acerba,

gratiam feciſſe Abrahaino , quæ non fuerit cx & magismala puniendo; ſed ex eo , quod inflige

Chriſti meritis. Anticipationem illam præmij in recur abſque iure ad illam infligendam ,quod fun

ordinead merita gratiam non fuiſſe ex eo proba datur in dignitate actuali ad pænam hominis pu

tur ,quod talis non potuerit eſſe duratiomeriti niendi. Si icerum inſtes:etiam præmium anticipa

poſteriordurationepræmij : idem enim eſt præ tum datur abfquc actuali iure hominispræmiati,

mium eſſe prius merito, & meritum eſſe poſterius id concedam ,& iterum dicam poffe præmium da

præmio, ſi ordo prioris, & pofterioris ſumatur in ri anticipacè ad meritum, & non pænam proprer

ordine ad tempus indeterininatum , vel in ordi aſſignatam diſparitatem inter debitorem , & crcdi

*ne ad hæc extrema premium ; meritum . Præ torem :quia hic non poteft exigere ſolutionem an

terea duratio meritinon ſe tenet ex parte præ . tequamdebeatur , & ille poteſt pro ſua libertate

mij reſpondentis merito duranti, ſed intuitu me. illam anticipacè exhibere abſque creditoris iniuria.

riti durantis , feu præuiſi cum hac duratione da Quod fi inhominibus poſfit creditor anticipatam

tur præmium : ergo anticipatio illa , quæ formali folurionem non admittere, id refpe& u Dei præ

ter dicit durationem meriti præmium eſſe non miantis locum non habet,quia receptio præmijin

poteft. Inſuper cæteris paribus non maius bene merente ab illius acceptatione non dependet ſe

ficium fuit Abrahamo Chriftum , & illius meri inel pofito ,aut poncndo merito quantumuisenim

ta eſſe tempore poſteriora, quam ſi effent tempore homo cederet omni iuri . , quod ad præmium

habebat,
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habebat, Deus illi præmiunt conferret, & etiam afferuerat noftra merita vt à gratia dignificara

reſpectu illius cellionis, fi effet honeſta ex igno non habere abſolutam æqualitatem ; ſed tantum

rantia inuincibili , vt pofſer elſe li eam adhiberet, quandam proportionem cum merito vitæ æter

ve Deum tantum propter fe ipfum amaret , & ex næ, aſſerit hanc proportionem fieri condignita

hoc motiuo illi inferuiret.Addit Suarez in fimili
tem quandam perfectam , & abſolutam excellen

calu ,, quo acceptatio præmij requireretur in me tia illa, quæ eisaccreſciç ex eo, quod procedant à

rente ,hanc intelligi eo ipſo, quod receptioni præ viuo Chriſti merito.Defendit eandem fententiain

mij non repugnet merens.Adde etiain pro ſupre. Gregorius Martinez primaſecundæ q.114. art.3 .

mó dominio Dei in homines pofle acceptatio dub.3.concl.z.vbi affirmat ex eo ,quod noſtrame

nem hanc fupplere , ſeu hominum nomine illam rica procedant à merito Chriſti candeın dignitaté

facere quaſi duplicem perſonam gerens fi & tionc habere,ac fi ab ipſo Chriſto procederét ;quia oin

iuris vtloquuntur lurilperiti. nia meinbra Chriſtireputantur vnum cum capite

Cbücies:li homopoſſet mereri per opera ſuble cuius doctrinæ confequentia ductus auſus eft al

quentia poſſet promereri primam gratiam : ergò ſerere noſtra merita formaliter ve procedentia a

pofler promereri omnes effectusſuæ prædeſtina- “ nobis vt ſumus membra Chriſti habere valorem

tionis :ergò poſſet elle cauſa ſuæ prædeſtinationis. infinitum ; poſteà tamen ita doctrinain attemperač

Diſtinguo priorem illationem :ergò poſſetprome afferens illam infinitaremeſſe ſecundum quid , &

teri primam gratiam ſecunduin durationemcon fimpliciter,acablolucè dicendú efle noſtra merita

cedo,lecundum cauſalitatem nego. Et deinde ne elle finiti valoris , vt vix aliquid prædi& ti allerei

yo vlteriores conſequentias.Ratio eft, quia gratia fubfiftere permittat.

data ad illud opus tempore ſubſequens, quopro Conueniunt Authores pro vtraque parterelati sig !

mereturauxiliumad opus tempore præcedés vi opera iuftorunn fore meritoria decondigno, caſu

pote principium huius operis non poflet cadere quo procederent ex eadé gratia Dei non data in

ſub illius meritum , & ita effectus prædeſtinationis tuitu meritorum Chriſti. Nec hîc in quæftionera

ordinecauſalitatis inciperent ab illo opéretempo vocatur an intuitu meritorú Chriſti vberiora, ina

re ſubſequenti , cuius auxilium non cecidit fub tenſiora, & viuaciora auxilia dentur,quibusexcel

meritum. Addeadhuc ineritum primæ gratiæ té- - lentiora opera virtutú exerceantur,quá exerceren

porisordine , & pofterioris ordinc cauſalitatis na tur ex vi gratiæ temiſlioris, quæ daretur,fi Chri

turaliter ,feu ex vi præſencis prouidentiæ contin ſtus nó veniſſetrac proindeopéra ex Chriſti gratia

gere non poſſe. procedétia ſint magismeritoria,quia exeellétiora

Vltimò obiicies contra concluſionem ,quadi & ex abundátiori gratia procedút;ſed anidemmet

xiinus pænam non pofle tempore meritum præ numero actus virtutis cu eademmet nunero gra

cedere. Cótingit fæpè hominem ftariin poftquam
cia habituali,& eiſdem numero auxiliis ſit magis

peccauit accipere magaum aliquod nuncium de meritorium ex eo,quod gratia habitualis,qua in

uaftationis ſegetum , autmortis Patris, quæ acci- formatur, & actualis à qua procedit fucrint dacă

derunt ante peccatum commiſſum , & tamen dici intuiru meritorú Chriſti, aceſſent ſi vtraq; gracia

mus his puniri hominem in pænam calis peccati: fine reſpectu ad Chriſti merita fuiſſet collata :

ergo poteft ponatempore præcedere peccatum . Arguit Vaſquez pro parte negatiua:valor ope

iżő !

Reſponder benè P. Lugo hominem non puniri rum intrinſecus eſt,& auxilia,ac gratia habitualis Opera min
ritoria ali

quando illa accidunt, ſed quando accipit illorum dignificans eadem forſan, fiue ex meritisChriſti,

nuntium , & incipit dolorem fentire, & alia incom siue independenter ab illis conferatur : ergò nul- gnitate exe

moda,quæ ex illis euétibus naſcuntur,quos Deus la dignitas accreſcet actui ex eo , quod eius prin- trinſecam

intendit ante peccatum commiſſum ex incentio cipia intuitu meritorum Chriſti fuerint collata, babentex

ne puniendi hominem poft commiſſum peccatú vbi autem non accreſcit dignitas, nec meritum

ao good ex

efte &tibus , & incommodis ex illis poſt commiſ accreſcet, quod in hac fundatur. Ratiohæc mihi sia procés

(um
peccatum procedentibus, efficaciter probat nullam intrinſecam dignitatem danto

operibus accreſcereper reſpectum ,quemhabeant.

illorum principia ad Chriſtimerita. Cæterum ne

PVNCTVM IX. gari non poteft aliquam extrinſecam excellen

tiam participare ex eo , quod procedant à gratia

Unopera meritoria exgratiâ Chrifti eli- collata ex meritis Chriſti,quiahac ratione cen

cita maiorem dignitatem , maioremque ſentur hæc opera moraliter à Chriſto tanquam à i

promerendi vim habeantex eo , quod
quoda principio procedere ,ex quo principio licet me

diato,& excrinſeco aliquam æſtimabilitatem trao

gratia Chriſti procedant, quam habe
hunt , fimilem illi, quam trahit annulus,aut vas

rent ſi ex eadem gratia Dei non da
aureum ex eo ,quod fuerit collarum militi à Re

ta intuitu meritorum Chriſti procede- ge intuitu egregij facinoris, quod in obſequium

rent ? Řegis præftitit. Deinde quia per hanc gratiami

aliquo modo efficimur fratres Chrifti,&illi ada

118.

E hać të aériter cettant Valquez, & Šuarez iungimur. Rursus,quia fi filius amici,licet aliàs

partein affirmatiuam tuetur lib . 12. de per ſe amabilis ; magis placet quia amici filius

Gratia cap. 19. negatiuam ille propugnar diſput. eft, & mulier , quia nubit viro nobili nobiliot

214. Cap: 7:'Vafquium ſecutus elt P. Ripalda redditur , & omnes res per contactum ad perſo

tom.i.deEnte ſupernaturali diſput.16. num . 4. nas facras, & ſanctorum reliquias maiori æſtimaa

Pro , ſententia affirmante refert Suarez Sotum, tione habentur. Sic homines per Chriftum iu

Richardum , Holium , & alios, quibus accedunt ftificati, & illorum opera per hanc coniunctio

P.Granados controuer.8 . tract. 11.diſput:2. ſect. nem ſpécialem cum Chriſto , etfi aliquam intrin

4. qui exiſtimat ex vnione fidelium cum Chri ſecam dignitatem non trahant æftimabilita

Ito noſtra opera fieri magis meritoria, & Conink tem tamen aliquam , & amabilitatem aliquam ,

1.2. diſput.8. demerito num.35 . vbi poftquam conſequentur, quam excrinſecamfore Suarez non

Franc.de Oviedoxin 1.2.D.Thoma HHHk negat:

quam dia

Chrifli gratis
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ncgat. Confirmatur:nam hac ratione docent Pa aliud præmium probo:quia ficuti per dignitatemy

tres per incarnationem Verbi totam ſpeciem na- . extrinſecam non poteft cóſticui formaliter homo

Curæ humanæ in fingulis indiuiduis nobilitatam cum iure ad beatitudinem , nec ſufficienter eleua

effe : eft eniin cuiufcumq; communitatis non exi tus, ve beatitudo illi debeatur , ita nec poteft cona

guum decus illi nobiliflimum aliquem Dyna ftituere actum cum fimiliiure,eatenus enim gra

Itam nomen dediſſe : ergò eadem ratione iufto tia dignificat actú , quatenusdignificat ſubie & ü,

tum opera nobilitata dicentur propter funilem fed non dignificat ſubiectuin aliàs dignum beati

coniunctionem cum Chrifto omnium iuftorum tudine in ordine ad beatitudinis augmentum :er

Capite. gò neque actum aliàs beatitudine condignum in

121 . Reſponder Vaſquez diſparem eſſe rationem , ordine ad eiuſdem beatitudinis augmentum.Có

quia inter homines dignitas tum ipſorum , tum firmatur:hæc extrinſeca dignitas non poteft con

ſuarum actionum ab aliquo extrinſeco defumi ſtiruere actum fimpliciter dignuin beatitudine,

tur:in operibus autein meritoriis non niſi ab ex- quando aliàs illa dignus non eft:ergònequema

trinſeco deſumendaeft.Cæterùındiſtinguendum gis dignum quandoaccidit actui iam digno,ſeu

eſt merita extrinſecam habere dignitatem ab ali dignificato.Hæc enim eft bona conſequentia. Hic

quo extrinſeco , & hanc extrinſecam dignitatein gradusqualitatis aduenientis ſubiectonullam ha

(ufficere ad hoc,vt condignè meritoria, vel magis benti albedinem non conſtituit illud album :ergo

meritoria dicantur,& vtmaiuspræmium poflint neque adueniens ſubiecto albo illud inagis al

obtinere, vel obtineant ; poteſt enim dici merita bum conftituet.

habere excellentiam extrinfecam , & coniunctio Sit fecunda concluſio.Dignitas illa extrinſeca

124
hein cum Chrifto ; hanc tamen ſufficientem non

poteft efle conditio applicans voluntatem diui
Dignila

effe , vt ratione illius maiori præmio condigno nam vt intuitu dignitatis intrinſecæ , quam habet extrinfeca

poſlint affici , quam aliàs poſſent conſequi, ci hac actus,eandem habiturus, ſi ea excrinſeca dignitas quamkan

extrinſeca dignitate carerent , ac proinde liberuin deficeret,beatitudinem conferat. Ratio, eft quia

eſt dicere tali excellentia extrinſeca merita affici poteft Deus, vt merita Chriſti ſortiantureffectum ex eo quod

per reſpectum ad Chriftum ;nontamen ca magis eciam mediaruin applicari per voluntatem refle- Chrifti pro

meritoria conſticui. Primum mihi efficaciter per xam , aut alio inodo ad habendam voluntatern , cedant prie

fuadent rationes Parris Suarez . Circa fecundum quæpropter intrinſecam dignitatem illius actus, toff condim

videlicet an hæc extrinſeca dignitas faciat opus qui de facto procedit à gratia data intuitu meri- cere adprae
mium itt

maioripræmio dignum , vel magis meritorium , torum Chriſti beatitudinem conferat. Ex eodem
conference

quid fentiam iamaperio. motiuo poffet Deus applicari, feu moueri ad pro . autos

121 .
. Dico in actu meritorio agnoſco cum dignita mittendum præmium pro omnibus actibus , qui

temoperis,tum ordinationem huius dignitatis ad eliciti fuerunt gratia per Chriſtum collata non

præmium , quain habere dixi opus ex vi decreti, dandum propter hanc extrinfecam dignitatem ,

quo Deus ftatuerit præmiuin conferre , & tunc fed
propter

intrinfecam communein aliis acti

intelligitur dignitas in actu primo determinata bus , qui ex eadem gratia data abfque vllo ordine

ad præmium ,tum ex eo præcisè, quod Deus an ad Chrifti merita procederent, etfi in illis ſiini

tecedenter ad elicientiam actus non decreuerit il
lem dignitatem præmiare non vellet ; ſicuti ft

li præmium denegare, & in hoc atite collationem quisexaffectu , quem haberetad patriam propo

huius præmijactus dignus erit in actu primo in neretmercesvenales ſuis conciuibus, quas aliis

differenti ve explicabam controuerf.4.puncto 1 . externis vendere nollet , etſi pretium æquale pro

num.s. Cæterùm in actu primo indifferenti illis offerant. Hic quando de facto conciui ſuas

poſſumus conſiderare actum cum maiori pro merces vendit , has illi non tradit propter com

penſione,veluti paſliua ad præmium ,hoc eſt cum municationem , quam cum illo habet in patria ;

circunſtantiis, quæ magis alliciant yoluntatem fed propter pretium , quod tantùm vt motiuum

diuinam ,ſeu illain applicent,vt intuitutalis actus intrinfecum reſpicit actus, quo cas vult cradere,

digni præmnium conferat , quod poteſtconferre , tamen prior actus, quo luam voluntatem appli

& non conferre , & ratione harum circunſtancia cat ad actum , quo vult merces tradere propter

rum voluntatem diuinam , etli indifferentem ,ma pretium , reſpicit tanquam motiuum patriæ com

gis excitatam in actu primo ad præmiuin confes: inunicationem , & ita communicatio iſta condu

rendum , ficuti voluntatem conſideramus magis cit vt ſit actus internus venditionis, & conſequé

excitatam , & in actu primo magis propenſam ad ter conducit etiam remòtè ad venditionem ex

actum quando ad illuin allicitur ex vicogitatio ternam , & traditionem mercium . Similiter allero

nis viuacis, & intenſæ , ac quando allicitur ex vi dignitatem illam extrinſecam , quam
haber actus

alius cogitationis minus viuacis , & minus inten ex eo , quod procedat à gratia data intuitu meri

fæ , etſi ex vi vtriuſque indifferens maneat. His torum Chriſti poſle effe motiuum extrinfecum

pofitis duplici concluſione rem expono. actus interni , quo Deus de facto præmium con

I 23 . Sit primaconcluſio. Actus non majorem di fert propter intrinſecam illius dignitatem , &

gnitarein habet in ordine ad præmium , ſeu non tra illa extrinſeca dignitas conducit ad actum ,

A & us non maiori præmio conſtituitur dignus ex eo , quod quo Deus præmium confert tanquam motiuum
maiorem

dignitatem
procedat ex gracia Chriſti, quam haberet, ſipro- extrinſecum talis actus

extrinfecum talis actus , & intrinfecum alius

babet ex eo cederet ex eadem gratia aliunde collata. Mo actus præcedentis , & conſequenter conducet ad

quod proce- ueor, quia illa dignitas extrinſeca , quam habet ex præmium .

das ex gra- co , quod procedat ex gratia data intuitu merito Ex hoc infero ſecluſa promiſſione Dei,qua de- 125 ?

tia Chrifti, rum Chriſti ex eo , quod extrinſeca ſît, ſufficiens terminetur adpræiniandum omnem actum , &

ret fi ex
non elt ad fundandam illam proportionem , ſeu ſecluſo etiam decreto, quo antecedenter determi

gratia aliú. æqualitatem , quæ requiritur inter condignum netur ad illud non præmiandum habere mnaio

de data meritum,& præmium . Dignitatem hanc elle ex rem conducentiam ad præmium actum illum ,

procederet. trinſecam nullus negat, hanc non dignificare in qai procedit à gratia data intuitu meritorum

ordine ad beatitudinem , fou ad ſupernaturals Chrifti, quàm haberet idem actus , Ir ab eadem

1
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gratia fine refpectu ad Chriftum collatá :proces se string

deret , non quia fit dignus maiore præmio , nec

วาว วางราวขั้ว หัว ช้ ใน ห้อง ฟ้า historie

quia virtus intrinfecè motiua, quæ eft tantùm in

trinſeca dignitas fit maior;fed quiaeademmet in

CONTROVER. VI.

trinſeca virtus refpe & u eiufdem præmij per ex

trinſecam dignitatein luperadditam eſt quaſi ex De Reuiuifcentia meritorum

trinfecè magis applicara , & vt fic rem explicem

paffiuè magis propenia ad præiniuin , quia Deus P VN CTV M .

habet rationem aliquam ,qua etſi immediatè non

poflit moueri ad præmium vr condignum con Un meritaper peccatum mortificati

ferendum , poteft tamen moucri ad actum , quo per ſubſequentem iuftifica

velit dare præmium propter aliam intrinfecam
tionem reniuifcant.

dignitatem actus, & ita quamuis excrinſeca di

gnicate ſuppoſita adhuc mancat Deus indiffc Isitisở EspA Gint ek D.Thom.

tcns ad præmiandum , & non præmiandum , ita* 3.part.q.89.art.s. & 6.opera morcifc- Quo modo

men ex vi illius magis propenſus manet ad præe ra , mortua; & mortificata. Opera aifferant

miandum , quam eſiet litalis excrinſeca dignitas mortifera dicuntur , quæ mortem opera mora

deficeret : ſicuti cum alicui proponitur intrinſe inferunt animæ ; ficutilethaliapec- tificata

de

cum moriuum venditiónis , videlicet præmiuin cita:opera mortuaſunt ea , quae nulla vice actio- mortifera

accipiendum , & fimul proponitur aliud mo nem habent , hoc eft quæ vieze stethx mcritoria

tiuum ad imperandum actuin intrinſecum ven non ſunt , & in hoc ſenſu actusetiam ſupernatua

ditionis, quod huic extrinſecum eſt, etſi indiffc. rales hominis peccatoris mortui dicifolent , & fi

reas maneat ad vendendum , & non vendendum des line operibus mortua dicitur iuxta illud Paus

in actu primo magis propenſus , ſeu magis exci
li r.ad Corint c.13. fine charitate nibil mihi pro teft,

tatus intelligitur ad venditionein , quàm effe fi dicuntur triam peccata opera mortua, quia peca

tantum proponeretur motiuum intrinfecum . Cata vtrumquehabent,eſle morcua,quia viræ opatia

Dixi hanc maiorem conducentiam accipere rationem non habent,& efle mortifera,quia mor

Murise actus ex eo , quod procedanc à gratia collata in tem inferunt. Sic intelligitur illud Pauli ad He

Chrifii non tuitu meritorum Chriſti, etſi ſuppoſita promif- bræos cap.9 . Sanguis Chrifti emusa tbit confcientias

Jolaw.com, hone Deus Gir determinatus ad præmium confe noftras ab operibus mortuis. Operamortificata di

pamiz no rendum , & ita non poflit intelligi maior condu cuntur,quæ ab homine gratiâ vivo eliciuntur,&

Brorum ope- centia ', ſeu applicatio meritorum ad præmium , vitæ operationem habent , videlicet vitæ æterné

rum medir,quia hancpromiſlionem de facto Chriſtus pro- meritum ,pofteà tamen corum vitalis actio, vide

auxiliw fed meruit , & potuit reſpicere tanquam mociuum licet mericum per fubſequens peccarum impedi

mediated."* dignitatem illam extrinfecam , quam noſtra me tur,& ideò mortificata dicuntur. De his operibus

rita crant habitura ex eo , quod procederent ex mortificatis quæſtio elt an , & quomodo per ſub

gracia per Chriftum collata. Ex quo inferes inc- fequenteni iuftificationem reuiuiſcant ; de aliis

rita Chriſti non folum conducere ad præmium cnim mortuis operibus non reuiuiſcere certum

quatenus reinotè conducunt mediis auxiliis ad elt, quia cum ab initio vita caruerint; nullam ha

actum ex ſe condignum ,intuitu cuius præmium bent vitam ,ad quam redeant.

nobis confertur, ſed etiam quatenus intuitu illo In primis reiicienda eft fententia aliquorum ,

cum facta fuit promiffio , ex vi cuius eſt dignitus quosfupprefio nomine refert D.Thomas 3.part.

? ; quæ feclufa promiſſione tantum eſſecactus quæft.89.art.s.quiabfolutè negabanc opéra more

primus determinatus ve dicebam contr. 4. punc . tificata reuiuifcere , quorum fundamentum , e

1.num.9 . ca opera non perinanere, ac proinde non potle

127
Infertur etiam ex doctrina tradita, præmiuin ad vitam redire. Hoc fundamentuin inane omnia

Idem preocondignum , quod poreſt Deus conferre intuitu nò eit,quia erli hæc opera non mancant phyficè,

mium quod actus eliciti ex gratia per Chriftum , poſle etiam & in ſe ipfis , mancnt tamen moraliter, & in ac.

dethet operi dari intuitu eiuſdem actus eliciti ex cadem gra ceptatione Dei, nec enim operameritoria nun .

le prime cia fine reſpectu ad Chriſtum collata , quia in quain mortificata phylicè , & in fe ipfis manent,

to poffe vtroque actu eſt eademmet intrinſeca dignitas, quare cum prædicta fententia nullo fundamento

darifisdem quæ cantùm eſt motiuum intrinſecum , &im innitatur , & fic contra torrentem Thcologorum

puma exca. mediarum ad præmium conferendum . Quod ' in re grauiſlima,faltem elt temerarias

gratia

aucem habeat maiorem amabilitatem quando Opera mortificata per ſubſequentem iuftifiwlinnde do

cationem reuiuifcere conſtans eft omnium Theo- Metica18 procede procedit ex gratia per Chriftum ,non probat il

lum elle magis dignum præmio, feu maiori præ- logorum opinio. Ita docent Gratianus, Magiſter, mortificará

mio dignum ; quia non omnis ainabilitas elt in Albertus,Bonauen.S . Thoin . Richard.Palud. Gae reuiuifcere

ceriui est

ordine ad aliquod præmium ſupernatural
e
, actus briel ,Dionyl.Car

thuſ, Qćam. Sotus, Medin.Ma.

tnim naturalis honeftus maiorem amabilitatei
n

ior,Alınain .Durand . Gabr: Henrig .Alexand. Cao

habet , quam actus alius indifferens , aut iét.Dominic
us

Sorus,Ledeſma, P.Sorus, Abulenſ.

inferioris virtucis , & tamen hæc maior loan.Med.Hugo de S. Victore, apud P.Vaſq. pri

amabilitas non fundat adhuc
ma ſecundæ difp.221.6.1: Vaſq.loco citato ,Soa

congruitatein ad præ .. rez opuſeul. deReuiuiſcentia mericorum , Tan .

mium fupernacu nerus tom.4.diſp.6.9.5 . dub.2.num.29. Valencia

rals . tom.4.qu:6.punct.3. Henriq.lib.4.c.34.n.8 .Graó

nados controu.7.de Pænit.tract.6.difp.2 . Ludos

uicus Turrianus diſp.14.de Pænit. dub.s. Lugo

diſp.11. de Pænit. "Monteſinos prima ſecundt

tom.2.diſp.36.qu.s. Thenas in idad Hebræos 6 .

Non enim iniuftus Deus.Ex quibusLedeſma 1.p.46

- Frant.deÔniedoxin 1.2.D.Thom .
HHH . е quæ t

+
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quæſt.30.arr.6.rem fide certam efle afferit, Sotus difp.14.de Pænitentia dub. 4. Lugo diſp.11. ci.

dift.16.9.2.art.sicontrarium vocar errorem ,Soa cata fc &t. 2. Monteſinos prima fecundæ tom,2 .

rius relcetione cicața ſect. 2.in fine, Tenasloco ci diſp.36.q.6.n.35 3. Sotus, Gabriel, Almainas,Ma

tato afferuntline teineritate , & impietate negari ior,Okam , Marſilius, Durandus, & loannesMe

non poflc fententiam hanc,quam cenſuratn nul dina apud P.Valquium fupra , qui candem ſen

latenus oppoſita ſententia poterit fubterfugere tentiam fibi videtur inferre ex Magiftro , Alber

propter rationemdictam numero præcedenti in tus,Richardus, & Henriquez.

fine. Prima conclufio. Merita perpeccatum morti

Veruntamen hanc reuiuiſcentiam operum ficata per quancutique juſtificacionem fubfc

mortificat *

moftificatorum ab oinnibus Theologisadmillam quentein reuiuifcunt. Concluſio liæc apud om per quan

multismodis ipſi cam defendunt fecundum di hes Theologos certa multis Scripturæ teftimo- cumque iu

uerfas ſententias, quasbreuiter recenicbo. niis folet probari. Celebre inter omniaeft illud ftificationë

Prima ſententia ait merita reuiuiſcereper ſub- Apoftoliad Hebræos 6.Nonenim iniuftus Deus remjwifcunt.

fequentem iuftificationem non ad aliquod præ vi obliuifcatur operis veftri , dilectionis , quarn

mium ſubſtantiale beatitudinis; fed tantum ad oftendiftis in nomine ipfius, qui ministrastus ſanctis,

præmium accidentale. Ita refert Soarez de Reui ministrarés . Quæ verba ad rem præſentein in

uiſcentia meritorum diſp... lect.1.0.z.vbiaithanc terpretatur Diuus Thomas ibi lection.3. Thenas

.. opinionem efle temerariam , & improbabilem ,ne ibi,Vaſquez priina fecundæ diſput.2 21. cap.2 . &

que vnquam apud vllum inuentam ſcholafticú, latiflimė P.Suarcz opuſculo cicato diſp.1. lect.i.

Secunda fententia verbotenus meritorum re referens vtramque Gloflàm , & S.Anfelmum , &

uiuiſcentiam concedic : ca cnim in te negat, cum id ex Sanctis Patribus deducens , agic eniin ibi

afferat merita tantum reuiuifcere in ordine ad Paulus cum Hebræis,interquos nonnulli, & non

præmium illud , quod daturex vi ſubſequentis pauci in lethale prolapli erant, & conſequenter

juſtificationis, quod darur tum virtute ſacramen fructum operum perdiderant,eofqueconlolacur,

ti,aut vltimæ diſpoſitionis ad iuftificationem ex & in fpem crigit propofita diuina iuſticia , quæ

tra facramentum , tum propter antiqua merira, non obliuiſcerur;fed pociùs remunerabit antiqua

quæ reuiuiſcunt. Ita Banes ſecunda fecundæ qu. obſequia, fi ad illius amnicitiam per nouam re

14.art.6.Fauer Crictanus 3. parte qaæſt.89. art.s. deant iuftificationem.Vnde Trident.ſell.16.c.16 .

Pro cadem referuntur Henriquez, Capreolus, & proponenda effe ait hominibusApoftoli verba.

Paludanus , quos in aliain mentem interpretatur Ea , quæ in confirmationem huiusexplicationis

Soarez Rele &t.de Reuiuifcentia mericorum diſpe Suarius adducit eam valdè probabilem , inihique

2.le & .i.n.s.hanc verò eſeſententiam Thontiſta- legitimam omnino reddunt, præcipuè ciufdem

rưin docet Ledelina apud Suarium ibidem . Apoſtoli contextus ; confidimus autem de vobis di

· Tcrtia ſententia affirmat merita reuiuiſcere leftiffimi meliora, i viciniora falusi.Quibus verbis

eriam quoad proprium ellcntiale præmium videtur cfficaciter perſuaderi Paulum cum lapfis

fuum : at non quoad totuin ; fed iuxta propor Hebræis in grauem culpam agere. Verunta

tionein contritionis , vel diſpofitionis, per quam men duo graues expofitores P.Franciſcus de Ri

quis reſurgit à peccato. Ita tradunt Alenfis,Bu- bera, & P.Cornelius ſentiunt Apoftolum ibi cum

nauentura,Palud.Capreol.Sorus, Caict.Ledeſina, folis iuftis Hebræis agere ; nec deoperibus per

Petrus Sotus, Valent. & Henriq. apud P.Tanne peccatum mortificatis mentionem faceré, quod

rum ſuprà num. 28. quibus adde P.Granados ſupponit Salmeron tomo vltimo diſp.14. in epi

controucr.7 . de Pænit.tract.6.difp.2. fect. 2.& z. ſtol.ad Hebræos , & Carthuſianus ibi, qui nulla

vbi afferit peccatorem , qui fe difponit ad iuſtiti tenus ibi meminit reuiuifcctitix meritorum . Nec

Cationcin per actuin intenſum vt octo difponi ad Tridentinum loco citato certam reddit priorem

nouam gratiamintenſam vt octo , quam recipit expofitioncın : verba enim illius ſunt. Huc igi

ex vi illius iuftificationis , & pereundemmet tur ratione iuftificatis hominibus fiue acceptamgra

actum diſponi vt reuiuiſcat ad merica non cum tiam perpetuo conferuauerint , ſiue amiſ am recuperar

toto iure, quod habcbant, fed cum iure ad gratiani uerint proponendafunit Apoftoli verba :Abundarein

vr octo ,ex illa,quam meruerat a &tibus meritoriis omni opere bono fcientes , quod labor vester nonest

tunc reuiuifcentibus,non tamen cum iure ad ma inanis in Domiño,nonenim iniuftus &c. Quæ con

iorein gratiam , etfi plures alios gradus fuiller gruè explicantur, fiillis affirmari dicatur omnia

proincritus " Addit tamen poftea ſucceſſiuè pet opera in gratia facta , liue hæc gratia à prima

alios actus, quibus augmentum gratiæ proine ſui infuſione fuerit conferuata , fiue ſemel

retur diſponi eriain ad reuiuiſcentiam noui iuris, amilla recuperata , meritoria effe abfque eo ,quod

& recuperandos alios gradus gratiæ ex illis , qui eiſdein verbis fignificetur gratiâ iperita recupe

meritis anteà mortificatis , & iam rediuiuis ref rari. Et in hoc fenfu melius Concilium intelligi

ponderunt, donec omnes recuperet , fi ad omnes tion conteninenda ratione fuader Granados , dili

recuperandos ſe diſponat. Addic etiam eandem put.2 . citata , ſection.i. nam verbis illis Abundan

difpofitionem requiri ad recuperandos gradus ie in 'omne opus bonum , deſumptis ex priori ad

gratiædeperditosreſpondentes imeritis iam redi Corinth.cap. 15. Iuftos alloquitur Paulus, quos

uiuis , quæ requiritur ad nouam graciæ infuſio ad opera fructifera excitat : fi autem in aliis

nem , & hanc fore æqualem habitui præcxiftentis deſumptis ex Epiſtola ad Hebr. cap.6. Non enim

quod fi tales non fint, nunquam tales gradus re iniuftus eft Deus alloquarurpeccarores ve conten

cuperantur. dit Vaſquez difput. 221. cicáta " num . 10. non

Quarta fententia affirmat merita reuiuiſcere viderentur connecti verba Concilij, nec

quoad corum ſuum valorein per quancumque num perfectum fenfum efficerent. ' Prædictam

ininimam iuſtificationem . Hanc tradunt Soarez
explicationem probabilem efle concedit Monte

opuſculo de Reuiuiſcentia meritorum difput.2. finos ſupra num.336. quia ait ob illain non eſſe

fect.7. Vaſquez diſp.223.num.41.Tannerus tom . ex prædicto teſtimonio fide certam meritorum

4.difp.6.quæft.s.dub.i.n.38.Ludouicus Turrian. reuiuifcentiam .

Faciuns

1

1

1

1

2
1

8 .
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ra ibi.

Faciunt tamen ad prædictam conclufionem to delicto fàtisfeciffet , vel alia ratione illi fuiſſec

non paruin verba illa Concilij : Siue amiffam gra reinillum , illi lua bona reftituerentur,

siam recuperauerint,quibusſupponitur non ſolumn Deinde quia îi priuatio iuris ad præmium 148

pofle hominem in peccatum laplum iterum iu poſler elle in pænam peccati commiſh etiam iam

Rtificari, led potle per iuftificationem , amiflam remiſli, tamen poder Deus peccatum cali pæna

gratiam recuperare, quæ line reuiuifcentiameri
non punire : ergò dum Deustalem pænam non

torum non recuperatur , iuſtificari enim abſque iilfixifler reuiuifcerent merita . Polie Deum-

vlla compenſatione iacturæ gratiæ factæ non ef lemn pænam non indigere etiamſi poſſec , ſeu fi

ſet antiquam gratiain recuperare , ſed nouam ac peccatum eller ea dignum , certum eſt,quia om

quirere. Fateor aliquo modo poffe nouæ gracia nis pæna liberè irifligitur à puritore , neque vla

acquiſitionem præcisè fumptain dicirecuperatio lum elt crimen ,quod cogat ſuperiorem ,auc iudi

nem antiquæ ,quatenus elteiuſdem rationis cum cem ſupremui , cuius eft illud punire, de co de

illa , & reitituit homine ad eundé amicitiæ ftatú. facto vindictam ſumere,feu ilļad punire.Cönſtac

Probatur etiam eadem lententia ex verbis loe autem Deuin non inflixiſle talem pænam ex te

lis 2. Reddam vobis annos ,quos comedit locusta .Que ftimoniis , quibus probatur merita reuiuiſcere.

explicat D.Hieronymus de vbertateſpirituali per Tum etiam ex Ezech. 18.verf.2 15 Si impius egerit

dira per peccatum , quam Dominus poft iuſtifi pænitentiam ab omnibus peccatisfuis ciomnium inię

cationem reſtituit. Ex qua explicationc authori quitatum eius,quas operaties est nõ recórdabor.Quod

tatem Diui Hieronymipro concluſione tradita intelligendum eſt in ordine ad punitionem æter

deſumo , etſi probabiliter poflet etiam textus cx nam. Probatur inſuper ex Ezech.33.verf.21. Ima

« plicari de fertilitate legis gratiæ, qua veterislegis pietas impº non noceber ei in quacunque die conuerſus

Iterilitas compenſanda crat. Vide noftrum Ribe fuerit abimpietatefua.Ob hanc rationem dicuntuć

à D.Thom.merita mortificata manere in accepta

Probatur efficaciter prædicta conclufio ex illo tione Dei , quia Deus non haber decretum ablö .

ad Galatas 3.vbi cosincrepat eo, quod Chriftum lutum ea non præmiandi , fed præmiandi ex vi

Dominum ,in quem crediderant,& pro quo glo alius ſtatus , in quo erit iuſtus , & ſublatuin erit

riosè labores fuftinuerant deferere voluiflent. peccati impedimentum . Confirinatur,& declara

Tanta (inquit) p4|ſi estis fine cauſa ? Si tamen fine cur eadem ratio:actusſupernaturalis honeſtuselis

caufa . Quafi diceret noſtro Cornelio interprete citus ab homine iuſto , eriam tranſactus ius tribuit

cumDiuo Hieronymo.Nunquid fructu vacuos homini ad beatitudinem ,quia tamen ius iſtud in

labores quos in obſequium Chriſti paſſi eſtis compoſſibile eſt cum ftatu peccati, dum eſt hoc

pcrinittetis abirc , dumab illius fidead Moyſem impedimentum non pullulat ex actu præterito;

redeuntes diſceſiſtis. Abſit hoc,ve reſipiſcatis ad ; qui ex ſe illud inferebat,ablato autem peccato per

hortor,qnod facturos ( pero, atque adeò non fore ſubſequentem iuftificationem , iterum ius illud

fine ycilitare, & fructu veſtros antiquos labores, nalcitur ex actu præterito , qui vị hîc ,& nunc ius

quippe qui reuiuifcenr,& reſtituchrar à Domino ' tribuat neceſſe non eſt hic , & nunc exiftere,ſed

cùm primùm ad illius amicitiain redieritis. Quæ fufficit præcellife, & hic,& nunc non effe iinpe

omnia emphatica illa loquutione : fi tamen fine dimentum vt exiſtat tale ius , quod ab illo re

canſa comprehendit Apoftolus.
(ultat.

Probatur etiam prædicta concluſio ex Triden Secunda concluſio. Metita reuiuiſcune ſeo is :

tino cap.16.citato ,vbihæc habet:Nihil ipfis inſti cundum totum fuum valorein , & ſecun- Merita pas
,

ficatis deeffe credendum est , quominus plenè illis qui dum totam ſuam rationem , & adæquatain per diuifcune

dem operibus,qua in Deo funt facta,diuine legiſatis quancumque iuſtificationein . Hanc conclufio- per quam-.

feciffe , & vitam æternam ſuo etiam tempore ;fi tamen nem probant omnia teſtimonia, & rationes om . Cumquein

ingratia decefferint, conſequendam verè promeruiſſe nes, quibus præcedentem conclufionem proba-Tecundum

cenfeantur. Vbi nihil aliud requirit,vt bona opera

uimus. Si enim ' habemus ex Tridentino tantum rerum fuit

fuum præmium beatitudinis obrincant, quam in requiribonaopera in Dco efle, & promerentis in valorimi

Deo eſſe facta ,ex Chriſti gratia videlicet,& ado gracia diſceflum , vt ſortiantur præmium vitæ æ

ptionis gratia dignificata ,&quod iultus in gra ternæ, & non requici ad hoc illorum perſeueran

tia diſcedat, non tarien quod in gratia perſeuera tia , feu non interruptio : ergò ex defectu huius

ueritsvnde interruptio perpeccatum fructum bo nihil præmij amittent. Deinde ſi per peccatum

norum operum non impedit.
tantum impediuntur, & quia per iuſtificationem

Ratione probatur eadem concluſio, quia meri aufertur impedimentum merita reuiuiſcunt;

ca per peccatum mortificará nunquam fuerunt cum poſita quacumque iuftificatione nihil impc

præmiara ;fed tantùm ſtatus peccati Cuperueniens dimenti remaneat,omnia,quæ anteà erant, iteruin

reddit hominein incapacein iuris, quod ex vi il reuiuifcent.

lorum habebat ad beatitudinein : ergò ſublato il Deinde quia afferere non redire quoad præ
16.

lo impedimento iterùm merita reuiuiſcent, & re mium elſentiale , ſed tantum quoad accidentale,

dibit pro eo ſtatu ius , quod ex vi illorum habe feu quoad gaudium illorum perinde eft, ac aſſe

bat homo ad beatitudinem . Siquidein homoeft rere non redire, quia de bonis operibus in ſtarú

capax talis iuris, & permanet radix ex qua oritur, peccati exercitis,poteft etiam iuftus gaudium ha

videlicet præceffiffe opera verè digna præmio, & bere. Deinde meritum ſimpliciter, & abfolutè in

non efle præmiara. Neque in pænam peccati ordine ad vitam æternam intelligitur:ſi ergò me

cominiſii amiflum eſt tale ius pro ſtatu ſuble rita non redeunt vt merita vitæ æternæ , non te

quenti iuſtificationis , quia cumhomo in iuſtifi deunt fimpliciter ve merita. Deinde quia quæſtid

catione pro peccaro fatisfecerit ', vel illius macula eſt inter Theologos, an merica vitæ æternæ ye ila

fuerit iam remilla non intuitu talis peceati pu lius ſunt merirà rëuiuiſcant:ergo qui allerunt non

niendus eft priuatione graduum gloriæ in æter redire in ordine ad præniium eflentiale vitæ æ

num duratura , ficuti fi ob aliquod delictum ali ternæ , abſolutè non redire aſſerurit yt merita via

cuiushominis bona fuiflent confiſcata , ſi pro il tæ æternæ .

Francode Oniedojin 1.2.D.Thom .
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Nec mulcum ab hoc differunt , qui afferunt videtur abfurdum , & alienum , communi ſenſu

tedire in ordine ad ineritum vitæ æternæ , ſed in fidelium ,

ordine ad idem præmium , feu ad eandem glo Obiicics : fi mcrita per peccatum lethale non 2012

riam , quæ datur intuitu ſubſequentis iuſtiñca omninoextinguuntur;fed impediuntur:crgò ad

tionis , quia præmium non maius efficitur co, huc in inferno non ſunt merita extincta ; ſed im

quod detur duobus titulis. Neque idem finicum pedita : ergò li per impoſſibile Deus ab inferno

præmnium poteſt ſatisfacere duobus finitis meti damnatum eriperet , & illum iuftificaret , illius

torum titulis, quorum finguli in folidum præ merita reuiuifcerent. Reſpondeo merita impediri

mium illud ſibidepoſeunt , vt pluribus ſolide per peccatum lethale ,dum peccatum illud aufe

conſequitur Suarez diſp.13 .de Pænitentia ſect. tibile manet , dum tamen fit inauferibile ,ficutiin

1. & iniquiflimuseſſet Paterfamilias,quioperario damnatis facta funt omnia lethalia , per illud me

ita fatisfacere vellet , vt non niſi vnicam,& ean rita extingui,quia de illorum reuiuiſcencia deſpe

dem mercedem diurnam ſingulis diebus reſpon ratur. Ad illud,quod additur reſpondeo in termi

dentem pro duorum dierumlocataopera perſol- nis implicare Detim eripere damnatum àpenis

uere vellet. Vltimò,quia fi ſemel admittatur me. inferni,quia ſi Deus aliquem bominem , feu ali.

rita illa redire vt condignè meritoria vitæ æter quam animam in loco inferni depoſuiſſe , quo

næ ,line fundamento dicitur non illis reſpondere ciſdem pænis , ac alij damnati cruciaretur , &

fpeciales gradus vitæ æternæ ficuti anteà reſpon Deus pofteà hominem ab illis pænis liberaret,

debant,fed eoſdem ,qui in intuitu nouæ iuſtifica quod non implicat , ille homo non diceretur damn

tionis conferuntur. Rurſus Deus merita de con natus fuiſſe ad infernum , quia non eſſet addictus

digno non præmiat gloria aliunde debita, aliàs pænis æternis abfque vlla redemptione , quod

poſter dici omnia iuſtorum merita eiſdemu glorit formaliter dicit hominem ad infernum efle dam

gradibuspræmiare.
natum .

Nec placet quod Granados ait, merita reuiui Cbiicies:peceata,à quibushomo per iuſtifica- . r.

ſcere ad menfuram diſpofitionis ſubſequentis, tionem fuit liberatus non redeunt per aliud ſub

quia vt probat ratio facta co præcisè , quod im- fequens peccatum : ergò nec merita per peccatum

pedimentum auferatur,merita quæ in acceptatio inortificata redeunt per ſubſequentemiuftificaa

ne Dei permanebant reuiuiſcent. Deinde quia li tionem .

cet ad gratiæ infuſionem iuxta varias opiniones

variæ diſpoſitiones requirantur, tamen ad merita

nulla diſpoſitio requiritur diſtincta ab ipſis me
PVNCT VM I I.

ritis. Deinde quia vt teſtatur idem Granados con

trouerſia 7.de Pænit.Tract.6 .difp.3.ſect.2. in fi An merita reuiuiſcant per ſubſequentent

ne,gratia illa , quæ datur , paruulis in baptiſmo in

iuftificationem ex naturarei,vel ex

dependenter à propria diſpoſitione, quia in ſua

prima infufione à diſpoſitione non dependet,per

Dei mifericordia ?

peccatum interrupta noua adueniente iuſtifica

tione ſine alia diſpoſitione reuiuiſcit , ergòmeri Lures antiqui hoc torum in Dei miſericór 22 .

in ſua priin.velicientia non dependent ab diam reducunt. Ira Alexand.Alenfis, Bona

aliqua diſpoſitione, quando per peccatum fuc uent.Paludan . & Scocus apud Suarez Rele & ione

runt interrupta ablque alia diſpoſitione reuiui- citata diſp.1.lect. 3.num.i. Adæquatè ex natura

[cent. rei reuiuifcentiam meritorum oriri defendit P.

Tandem merita fecundum fe rota in ordine ad Vaſquez prima ſecundæ diſp.221.num.28. & 3.

totam gloriain , quam merebantur reuiuiſcere per quem fequiturP.LudouicusTurrianus diſp.14.

quancumque iuſtificacionem à poſteriori proba Penitencia dub.2.Communior,&verior ſenten

tur, Si enim tantùm reuiuiſcerent quoad præ tia eſt media inter veramque quæ aſſerit merita

mium accidentale , vel quoad idem præmium , partim exnatura rei , partim ex Dei miſericordia

quod intuitu iuſtificationis datur, vel ſecundum teniuſſcere. Ita Parer Suarez ſect.3. modo citata ;

menſuram diſpoſitionuin ,ſequeretur hominem, Pater Tannerus tom. 4.diſp.6.quæſt.s.dub.4.0.4.

qui per longain ætatem religiofiffimè vixiſſer ex P.Granados controu.7. de Penitentia cract. 6.

cellentibus egregiarum virtutum operibus exer: diſp.4.Monteſinos prima ſecundæ tom . 36. q.6.n.

citum , qui paulò ante mortem in lethale aliquod 343.Thena ad Hebritos 6. Non enim iniuftus Deus;

fuiſſet prolapſus,pofle refurgere ad merita mino- : & c. & communiter Recentiores.

ri præmio afficienda, quam refurgeretalius , qui · Lugo diſp.1.de Pænitentia, fect.1.0.22. alio 23 .

rarò virtutum opera exerćuiſſet, & frequenter ini : modomediam fententiam defendit : aflerit enim

cidiſſet in lethalia: ponamuseniin hunc habere calu ,quo peccatum remitteretur per condonatio

merica mortificata vt fex,& illum vr ſex millia ,& neni extrinſecam poffe noua merita non reuiui

hunc, quirantumhabet merita mortificatá vt lex fcere ,quia poſſet Deus remittere culpam non có

iuſtificari per actum intenſuin ýt ſex , tunc conſe donando
pænam æternam totalem , ac proinde

queretur gloriam vt ſex vi iuſtificationis , & cont ſeruando libi ius non præmiandi antiqua merita ,

ſequererur reuiuiſcentiam meritorum vt ſex , fi poſle criam reuiuiſcere Deo condonante totam

iuxta diſpoſitionis menſuram merita reuiuiſce ponam æternam , qua condonatione facta non

rent, & illum , qui merita vt ſex millia haberet
permaneret cum iure ad non præmiandaantiqua

iuſtificari per actum intenſum vr quatuor , tunt merica in pænam peccati remiffi , & tunc omnia

iſte conſequeretur gratiam vi quatuor ex vi ius merita reuiuiſcerent. Si autem Deus remitteret

itificationis, & reuiuiſceret ad merita ve quatuor: peccatum per habitualem gratiam , hæc totamdi

ergo minorein gloriam iſte conſequeretur, quàm gnitatem pænæ æternæ extingueret , & ita anti

ille, ſi vterque ſtation decederet, idemque contin qua mcrita reuiuiſcerent : fi tamen Deus velles

geret fi reuiuifcentia non fieret ad nouum præ contra exigentiam gratiæ petentis actu vt Deus

mium effentiale. Hoc autem conſequens per le tocain pegam zteruam remitterer , taleın remil
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fionem non exhiberet ;tunc enim poſſent antiqua in actu ſecundo fiat ſatisfactio ſuppoſita doctria

merita non reſurgere , quod de pôrentia abſoluta na diſtinguenre dignitatem à ratione meriti in

tantum poreſt contingere. actu meritorio , & requirente ordinationem ali

Eft apud omnes certum merita ex miſericor quam excrinſecam ad meritum ,quain Deus pocelt

dia Dei reuiuiſcere quatenùs ex miſericordia Dei hon adhibere : exiftimo enim difficultate carere

iuftificatio contingit,de quo non eft quæſtio;ſed partem ,quam defendimus, videlicet Dei miſeri,

iuftificatione iniſericorditer ſuppoſitainquiritur, cordiã intercedere in eo , quod actus vt meritorij

quæ alia noua miſericordia intercedit , quod iam reuiuiſcant,ficut intercedit in eo , quod duin pri

declaro.Duo in meritis reperiuntur, & elle digna, mo fiunt fint meritorij , & non permaneant purè

& inſuper eſſe ordinata , feu in actu primo indif digni ficuti ſunt actus beatorum . Doctrinam au

ferenti,veldeterminato ad præmia. Primum ha tem illam exagitaui.

bent actus boneſti ſupernaturales in gratia ficti Circamediamſeritentiam Patris Lugomeum 17:

ex ipſorum natura,ſecudum ex decreto Dei præ iudicium eſt ex probabili principio etfi mihi fallo

miuin promittente,vel faltein ex eo ,quod antece diſcurlum conficere: quapropter ab ea

denter ad illorum elicientiain nó decreueritnul non diflentirem , ſi admitterem poffe dignitatem

lum præmium conferre intuitu illorum , quod pænæ æternæ permanere culpa remiffa,vnde non

extrinſecum eſt his a & ibus; & depender ex libero minorem probabilitatem diſcurſui defero , quam

decreto Dei , & illius iniſericordia volente actus principio ,
quod probabile eſſe nunquam negabo;

intrinfecè dignos ad præmium ordinari ; ſeu elle verumtamen mihifallum eſt,nec iuxtamea prin

in actu primo ad præmium . Sic igitur cum meri cipia admitti poteſt:ſentio eniin dimifla culpane

ta reuiuiſcuntduo hæc confideranda lunit , & di cellariò deficere dignitatem pæna æternæ , quæ

gnitas,quæ ante peccatum ſubſequens ex natura ab illa in conſeruari dependet vt probabo punct.

rei actibus contingit ex natura rei reuiuiſcit:ordi 11. ideò ex hoc capite, & non ex alio media illa

natio autem ad præmium ficuti anteà fuit ex de fententia non placet ,in qua ſubtilem diſcurſum

creto Dei ,ſic poſt illorum interruptionem , & il doctiffimi viri agnoſco, & amo.

lorum reuiuifcentiam ex eodem decreto Deicon

tingit,potuitenim Deus ab initio decernere carr

tum præmiare actus condignos , dum peccato il PVNCTVM III .

lorum condignitas non mortificaretur;pofteà ve

rò etſi condignitas reuiuiſceret illos non præmio
Anfimulcum meritis mortificatis per ſub

afficere , & tunc actus reuiuiſcerent ve condigni,

& non vt meritorij , quia deficeret illis extrinfeca
Sequentem iuftificationem reuiuifcat to

ordinatio. ta gratia que per peccatum fuerat

Neque ad hoc eſt neceffe quod peccatum fic amilla

dignum vt puniatur priuatione præmij actus di

gni rediuiui, quia tunc actus dignusrediuiuas
281

poteratnon effe meritorius,non quia Deus illum conſiderari quædain data vircute facramen

riuaret præmio intuitu peccati, ſed quiatantuin corum ,alia data extra facramentum propter meri

fuit ab initio conſtitutus meritoriusdependentet ta de condigno, velad poficionem vltimæ diſpo

ab illius duratione non interrupta , leu ab illius fitionis etfi de condigno non meriroriæ, ve con

dignitate non mortificata : vnde peccarum poffet tingit in iuftificatione facta extra facramentum .

effe ranguin conditio vt actus meritorius non ef Deinde in gratia data virtute ſacramentorum po

fet, quia ſicut Deus nullo exiſtente peccato pol teſt conſiderari gratia, quxdain data abſque vlla

fet pro ſua voluntate non ordinare acum diſpoſitione recipientis, ve datur infanti in bapril

ad præmium , feu illum ab co anteccdenter mace, & etiam adulto, qui abfque vlla diſpoſicio

ita remouere ve non eſſetmericorius , ita po ne ſine obice vellet recipere ſacrainenta Euchari

fuit illium conſtituere ineritorium cum ea limi ftiæ , Confirmacionis, & Ordinis : in his eniin ſa

tatione rautum pro tempore , quo illius dignitas cramentis etiamfi gratia detur ad menfuram dif

ifon fuerit interrupta. Hec dixe: im ne tenearis pofitionis quando diſpoſitio intercedit;tamen ef

concedere ad hanc conclufionem defendendam fectum gratiæ ſortienrur eo ipſo , quod quis ac

peccaruin renviſfun post: puniri priuatione ali cedat ad illa fine obice animo hæc facramenrai

quorum geiduum gtatir , & gloriæ in æternum recipiendiabſque vlla alia diſpoſitione. Alia eít,

duratura,quod afferere inconueniens eſt , ad quod quæ datur cum proportionead diſpoſitionem ,

vitandum in mediain illain fententiam iam rela : veluti gratia data virtute ſacramenti pænitentiæ ,

tam abiuit Lugo & baptiſmatisadultis,&alioruin facramentorutti

Obiicies ex P. Vaſquez per iuftificationen in his , qui cum diſpoſicione poſiciua ad illa ac

condignè , & adæquatè ſatisfacit homo pro
cul cedunt. Quid deomnibus his gratiæ portionibus

pa : ergò pofteà non poteſt puniri priuatione me doceant Authores & quid tenendưın fit breuiter

riti,ad quod actus digni rediuiui erant ordinan dicam .

di.Reſpondeo iuftificationem efle perfectifliniam Circa gratiam reſpondentem meritis rediuiuis ag

fan & ificationem , & remiſlionem culpæ ; non ta prima opinio aſleric gratiam non reſtitui fta

men efle condignam fatisfa &tionem pro tota pe cim ,ac inerita reuiuiſcunt, iino nihil gratiæ reſti

ha,ac proindè poft culpam remiffam poteſt po tui quando diſpoſitio ad nouam iuſtificationem

na illapermanere. Dcindc etiamſi effet perfecta ,' incenfior noneſtgratia, à quahomocecidit:quá

adæquata , & condigna ſatisfactio poterat Deus do verò intenſior eft illa,tunc ait hæc opinio ,fta

illain non admittere in ordine ad hunc effectum ; tim cummeritis reuiuiſcentibus reſtitui gratiam

quia Deus cum fit omnium fupremus Dominus antiqua ,quia ea difpofitio ſufficiés eft ad nouam

cui noſtri actus ſunt mille titulis debiti,poreſt il infuſionem gratiæ , cuius merita rediuiua fuppos

los non admittere in ordine ad extinguendum nuntur. Tribuiturhæc opinioD.Thomæ 3.parte

ponæ debitum , vel ve formaliter ex vi illorum quæft.89.art. 2.dum docet aliquando hominem
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reſurgerc adminorein gratiam , quam anteà habe Quartam fententiam tenet Monteſinos priina

bar,aliquando verè admaiorem,vel æqualem.Sic ſecundæ difp.36.quæſt.7. num . 170. afferens gra

D.Thomam interpretantur Caietanus, Capreo tiam antiquam recuperari in hac vita ſecundum

lus, & Paludanus apud Patrem Suarez relectione magnitudinem intenlionis, & qualitacis ad men

citata diſp.z.ſect. 3.n.2. Tener etiam hæc opinio, furam difpofitionis: fecundum autem magnitu

quod fi poft iuftificationem homo ſe diſponatad dinem virtutis, quæ confiftit in ordine ad merita,

antiquam gratiam recuperandam , ad quam per & ad gloriam illisreſpondentem ſecundum ſe to

iuftificationis difpofitionem non ſe diſponit, po tam etiam in hac vita reſtitui, quia quicumque

fteà antiquam gratiam recuperabit. Si autem gradus reſtituatur eſt cum ordine ad totam glo

nunquam fe difponat in hac vita , eft difficultas riam meritis rediuiuis reſpondentem :in alia verò

an in alia talem gratiam recipiat , in qua nonco reſtitui ſecunduin omnem magnitudinem inten

dem modo ſentiunt Doctores. Cenſent aliqui fionis quantumuis homo non ſe in bac vita ad

iuxta Diuum Thomam gratiam illam nunquam cam diſpofuerit.

reuiuiſcere, quod infertur ex Angelico Doctore Quinta fententia tenet totam gratiam reſpon

docente 3.parte quæſt.89.artic.g. poſle pæniten dentem meritis reſtitui vt primum homojuſtiti

tem conſequiminorem gloriam ,quam anteà me Catur.Ita tenent P.Suarius fect.3. citata num. 12 .

rucrat,quod ſi in alia vita toragracia amiſſa reſti- P.Vaſquez prima ſecundæ difp.121.n.54. P.Lu

tueretur , femper maiorem conſequeretur glo- douicns Turrianus diſp.14.de Pænic.dubio s . P.

riam.Et quidem ſententiam hanc defendit P.Gra Tannerus como 4 diſp.6 .quæſt.s.dub.2.num.38.

nados controuer 7. de Pænitentia tract.6. diſp.3. Maior,Gabriel,Okam, Medina apud Suarez ibi

fect.2. & 3. confequentius aliis, qui reuiuiſcen dem. Addunt Suarez feat. 3. citata num.17 . &

tiam meritorum , ficut &gratiæ illis reſpondentis Monteſinos quæſt.2. cicata num. 366. Idemiudi

iuxta eandem diſpofitionis menſurain fieriaffir cium ferendum efle de gracia data intuitu diſpo

ſitionis ad iuftificationem , ac de gratia data ex

Secundam fententiam defendunt Sorus , Le meritis, quia etfi contritio , quæ ad eam
eam difponit,

delina, & Victoria apud P.Suarium ſect.3. citata illam de condignonon mercatur; tamen meretur

s : afferentes tunc reuiuiſcere omnem gra- primam gloriain illi reſpondentem , & eo ipſo,

tiam correſpondentem meritis rcdiuiuis quando quod rcuiuiſcat meritum ad gloriam reuiuiiccre

homo ſe diſponit ex toto conatu gratiæ recipere debet gratia tali merito reſpondens.

tocam gratiamanteà amiſlam : quùm verò le diſ Circa gratiam vi ſacramentorum collatá affir

ponit per diſpoſitionem factam dimidio conatu mat P.Váſquez diſp.221. cap.7. quem ſequitur

illius, quem poller habere,recipere dimidiam par- Ludouicus Turrianusdiſpuc.14 .de Pænitentia

tem gratiæ prius amiſſx , & fic proportione fer dub,s. non recuperari per ſubſequentem iuſtifi

uata iuxta maiorem , vel minorem diſpoſicionem , cationem , quia etſi vi huius reuiuiſcant merita,

Vndè femper in iuftificatione prætergratiam illi gratia illa meritis non innititur,ac proindc ex na

reſpondentem recipit homo aliquid gratiæ perdi cura rei nulla rario potelt deſumi ad recupera

cæ , & tunc folum tocam gratiam quando habet tionem huius gratiæfundandam , neque
vllum

maximam difpofitionem ,quam poteß habere. De eſt fundamentuin ad afferendum recuperari ta

gratia autem illa non recuperata in prima iuſtifi lem gratiam ex lege Dei. Oppoſitam ſententiam

catione afferunt hi Doctores rccipiendam efle in videlicer gratiam vi facramentorum collatá reui

hac vita,fi ad eam ſediſponat,fin minus ca perpe- uiſcere affirmant Suarez fection 3 citata num.37.

cuò hominem cariturum . Afferunt inſuper perfe- Montelinos quæſt.7. cicata num. 367. Granados

& ti Authores iuxta eandem menſuram diſpoſitio- diſp.6. ſect.2.citata num.11 . Henriquez in ſum

nis,quia rcdditur gratia perdita, viuificari antiqua malib.3.de Pænitentia cap .34.Banes ſecunda [ c

merita , in quo differunt ab authoribus prima cundæ quæſt.24 . artic.6 . concl.vlt . Verum cum

fententia . hi authores diuerfo modo fentiant de recupera

Tertiam fententiam dcfendunt Scotus , Du tione gratiæ collata intuitu meritorum eandem

randus, & Marfilius apud P.Suarez ibidem n.1o . diuerfitatem philoſophandi obſeruant in recupe

afferentes antiquam gratiam non reſtitui hoini- racione gratize vi facramentorum collatæ. Suae

ni ftatim poft iuftificationem , neque in hacvi- rius, quipolitra quacumque iuſtificatione recu

ta quantuncumque ad illam ferucnter fe diſpo- perariaflerit omnem gratiam reſpondentem me

nat ; fundamentum huius ſententiæ cft , quia gra ritis , idem iudicat de gratia vi Lacramentorum

tia non infunditur fine diſpoſitionibus, difpofi- collata. Monteſinos , qui allerit in hac vita gra

tiones autem , quas homo poſſet in hac vita adhi tiam meritorum iuxca menluram ipfarum di

bere deſeruirent ad illam gratiam ,quæ incuitu il- ſpolitionum recuperari , intentionem entitati

larum datur, codem modo dandam fi non præ uam gratiæ reſpondentem ineritis , & in alia vita

cellent merita mortificata. Ayferunttamen ho totam intenfionem , idem center de gratia collata

minen reuiuifcere ad gratiam antiquam non ſe vi ſacramentorum , Granados , quiaſſericin hac

cundum elle qualitatis , ſeu intenfionis; ſed ſem vita gratiam reſpondentem meritis recuperari ſe

cundum eſſe virtutis , qaia gratia illa,quam acci cundum menſuramdiſpoſitionum , &nunquam

pit homo eſt cum iure ad totam gloriam , quæ recuperari illam , ad quam recuperandam non ſo

mericis rediuiuis, & gratiæ amillæ debebatur. An diſponit homo , idem de gracia daca viſacramen

verò toca gratia amiſla, quæ in hac vita non da torum cum ordine ad dilpolicionem recipientis.

tur, dandafic in alia prædicti Authores non ex De ea autem gratia , quæ in facramentis datur abf

plicant ; veriſimilius eſt vt rectè probat Suarius que vlla diſpolicione ficuti illa, quæ datur infan

cos fenfiſſe dandam eſſe totam gratiam in alia vi cibus in baptiſmare aitnum.18.non fe facilè con

ta , quia affirmant dandam eſſctotam gloriam , & ceffurum recuperari abſque vlla diſpofitione eo

ita.conſequenter debentaſſerere etiam totam gra- ipſo , quod iuftificenr , qui illam ainiſerat , &

tiam dandam eflè , quia ſemper gloria eſt ad men fic alij iuxta diuerfas ſententias de recuperatione

furam gratiæ .
gracia .
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1

35 .
Sit prima concluſio . Tota gratia reſpondensi Óc: Impietas impji non nocebit, & in quiacumque hou

To'n gratis meritis rediuiuis recuperatur vt priinole homo ra pænitentiam egerit , quibus fignificari videtur

wefpondens iuftificat. Probatur hæc conclufio . Merica reui
pænitentia facta ,ſeu iuftificatione fécuta; & Dei

meritisre- uiſcunt ſecundum ſe cota ve probaui Puncto amicitia reſtituia iiftum , qui anteàprolapſuserat

diminuir o præcedenti :ergoreuiuiſcit gratia illiscorreſpon rediturum elle ad' totum amicitiæ ftatum ', quiem
miwiſcit ut

primumſe
dens. Probo conſequentiam : reuiuifcere merita ariteà habuerat , fecuperaturumque omnia dona

komo iufti- nihil aliud eſt , quàm ius illorum ad gratiam ', ſựpernaturalia, quæ per peccatum amiſerat.

ficut
quod per peccatum eratimpedituin , expediri, & Obiicies primò ſequiex hac do & rinapeccátoré 38.

efficaciam meritorun ) , quæ per peccatum erat fuſtificatum ſemper reuiuiſcere ad maiorem gra

ablata iterùm redire:ergò eo ipfo , quod meritate: fiam , quam habuerar ante lapluinin peccatum , ac

uiuiſcant , redeunt cum ſuo iure ad gratiam , & proindè inelioris conditionis effe ille, qui pecca

cum efficacia ad eam conſequendain : ergò eam uit , & pænitentiam egit,quam ille,quinunquam

de facto conſequentur. Quapropter conſcquen peccauit. Primam partem conſequentis videlicet

tiusputo philoſophari eos, qui tam meritorum iuftum , qui per pænitentiam à peccatoʻrefurgit

rcuiuiſcentiam , quàm recuperationem gratiæ ad ſemper reſurgere cuin maiori gratia concedocum

menfuram diſpolitionum fieri affirmant, quàm Patre Suario lect.3. cicata,negotamén secundamn

illi qui abfolutè concedunt merita ftatim reuiui vicielicer melioris elle conditionis illum , qui pec

(cere poft iuſtificationem , & non illicò illis gra cauic, & poenitentiam , egit, quàm ille,quinun

tiam correſpondere. Confirmatureadem conclu quam eſt prolaplus. Nam qui peccauic obnoxius

fio : ſi iam meritis rediuiuis gratia coca illis correſ fuit æternæ damnationi , quodnon habuit inno

pondens non recuperarerur , maximè ex defectu cens:qui peccauit regulariter manet cum aliquo

diſpoſitionis:fed per merita de condigno , quæ de rcatu pænæ temporariæ ctiam poft iuſtificario

facto ſubliftunt dum merita anteà mortificata, nem ,cum quo non rein.net innocens,infuper qui

lam ſunt rediuiua ſe diſponit homo ad gratiam {emel peccauic facilior cft,vt iterùm peccet,quain

recuperandam : ergò cx nullo capite gracia illa ille.qui nunquá peccauit propter naturalein incli

non reuiuiſcer. Maiorem tradunt omnes, quiop. tiationem , cuin etiain , quia erli Deus iton puniae

pofitam ſententiam defendunt. Minor videtur peccatum iamremiſlum permiſſione alius pecca

Certa:merita enim de condigao fundantius pro ti, tamen vberiora auxilia ad opera bona tribuic

ximum ad gratiam ,& præter illa nulla alia dilpo his,qui nunquain peccarunt , quàm aliis, qui in

ſitio requiritur ad infuſionem gratiæ :merita hæc peccatum inciderunt , quibus operibus merentur

exiftere ; dum merita anteà mortificata lunt iam præferuari ab aliis peccatis, quo meritò carecil

tediuiua eft certum , quia per reuiuifcentiam re le , qui in peccatumn lapluseſt, etfi per alia opera

cuperant quidquid per inortificationem amiſe pauciora , & minora fimile habeat meritum . Vnde

rant , & in codem ftatu conftituuntur, ac fi pecca in omnibus ,quænon pertinent ad graciam ſub

tam non præcelliffet. Conſequentia cſt " legi ftantialem , ſeu habitualem melioris conditionis

tima .
eſt innocens,quam pæniçens. In gratia aucem ha

bituali

36.

Secunda conclufio .: gratia reſpondens vleimæ nunquam penitensquiapeccauit, maio

diſpoſitioni ad primam iuftificationem per pec rem gratiam habet, quia etſi in illo fic maior gra
Gratis rer

pondens vb. catum amniſla reuiuifcit per ſubſequentem iúlti tla, augmentum iftud non habet, quia peccauit,

fima diffo ficationem . Moueor ratione relata n.33.ex Sua led quia pænitentiam fecit , ſeu plures actus ho

fitioni per rio,& Monteſinos,videlicet ,quia reuiuiſcit ius ad neſtos, & ineritorios clicuit. Deinde idemmet hot

peccatum gloriam gratiæ reſpondencem , vbiautem datur mo adhuc rwione pænitentiæ non habet maio

milfarrui.

wiſcit gloria,dasur etiam gratia, cui talis gloria relpon tem gratiam , quam haberet li non peccaffet fupe

fubfequentě det.Ratio hæctantum probat gratiana illain dan polita occaſione peceandi, quia fi ex codem moti

iuflificatio- dam elle faltem in beatitudine ; non verò ftatim uo , quo poſteà penitet antea peccata reftitiflet

dari poft iuftificationem ,veruntamen redire cuin maiorem graciam forfan reportaret per reſiſten

reliqua gratiaconiici poteft,præcipuè quia com tiam peccaticæteris paribus , quam per pæniten

munior opinio fert gratiain non augeriin alia vi tiamillius, ac plura haberet merita. Quod plura

ta;ſed cum ea tantum , qua iuftus ex hacvita dil biaberet merita s facilè probatur , quia reſiſtentia

cedit in patria beari. Probanda eſt etiam hæc con veluti procedens ab homine iuſto effet decondi

clufio , eadem ratione, qua tertiam probabd, ad gno ineritoria, contritio autem , ſeu actus peni

quam rccurrendum eft cafu ,quo vltima diſpoſi teiiciæ , quia non procedit ab homine iuſto de

tio ad gratiam primæ gloriæ meritoria non fit , vë condigno non meretur. Iuluper reportaturum

multi probabiliter defendunt, & cafu quo per walorem gratiain ſuadetur exco, quod graria illa

vnicum tantum inftans durarecmea admittit lën eller reſpondens actui de condigno meritorio ve

tentia .
illius præmium ; illa verò,quæ refpondet iuftifir

37.
· Tertia conclaſio probabilius videtur reuiuif cationi tantum reſponder contritioni ve dilpoli

Reminiſciscere omnem gratiain datam vi ſacramentorum , tioni, & inerito de congruo ; abundantior autern

aim gra- quia licer tiæc gratia non detur propter propria videtur fore gratia illa, que actui dignificato , &

din data vi merita i datur propter Chrifti merita,quæmorti decondigno meritorio refpondet , quam ea , quæ

ficantur in hoinine peccatore quoad bunc effe, eidem non dignificato , &ve ineritodecongtuo

& um per peccatum ſubſequens, quod gratiam correſponderet.

incuita illorum collatam impedir. Vnde hoc im . Solenne argumentum in hac matorla eft,pec 393

pedimento ablato quaſi reniuiſcunt Chrifti me, cata commilla ante iuftificationem non redeunt

fita, & cffectum , quemanteà in peccatore præſti: perfubſequens peceatum :ergo neque merita ante

terant , iterum fortiuntur , demum qui rem ita peccatum cómifla redibuntper ſubſequencem iu's

componic magis extollit efficaciam meritorum dificationem . Ad hancobiectionen ſotuédam , da

Chriſti, & mifericordiam Dei erga homines,& diſparitaté aſfignandá inter merita reujuiſcentia

plenius verificantur teſtimonia Ezechielis relata poſt iuſtificationem , & peccatanon reuiuiſcencia

Puncto præcedenti. "Si iespins egerit pænitentiam per fubfequéspeccatú infticuo Puctú immediata

BON

per

{acramena

lorum .
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De merito ,

n.68 .& 71 .

44.

40 :

Da

.

Calum ut

41.

redireper ſubſequens peccatum . Ita Pater Val

PVNCT VM I V. quez loco modo citato num.7ş.& prima ſecun ,

dæ difp.208.cap.s.P.Suarez difp.13.dePeniten

Anpeccata iam remiſſa redeant perſub
redeant per fub- tia ſea ... num.5. P.Ludouicus Turrianus loco

nuper citato.Henriquez lib.4.de Penitencia c.32.

fequenspeccatum , vbianpeccatum
num.4 in Gloflà, Tannerusdiſp.6.quaſt.s.dub.3.

remitti poßitfubcondi

tione?
Circa pænam præter illos,qui aſſerunt peccata

poſle quoad culpam redire , qui quoad pænam

Vo poffumus in peccato conſiderare, ratio etiam redire , caſu quo ad culpamn redeant,necef

nemmaculæ , & offenſæ , & rationem deme fariò tenentur afferere , affirmant poſle peccata

titi , ſeu dignitatis ad pænain , & de vtraque in- quoad pænam redire Suarez , & Henriquezmo

quiritur an poft illarum remiſſionem vi gratiæ do citati, & Tannerusibidem n.71 .

iuſtificantis, aut ex alio quocumque capite re Peccata iain remiffa neque quoad poenam z

deant per ſubſequens peccatum , vel an faltem de cernam pofle per ſubſequens peccatum redire ce

potentia abfoluta poflint redire. nent Vaſquezloco tertiæ partis ſupracitato n85 .

Non defuerunt, qui exiſtimarent peccata di & loco primæ ſecundæ citat.c.6 . & P.Ludouicus

miſſa per ſubſequens peccatú redire etiam quoad Turrianus difp.1 2.de Penitent.dub.z.

culpam . Ita Hugo Victorinus tom.z.lib.2.part. Sit prima conclufio. Peccata ſiueremittantur 45 .

14.cap.9.Gratianus de Pænitentia dift.4. in prin- per extrinſecam condonationem ,fineper forinam implicarila

cipio , & per plura capita præcipuècapite vltimo, intrinſecam , implicant aliquo modo remitti ica, remitti pec

Guillielinis Pariſienſis Tract.de ſacramento Pe vt poffint poſteà per aliud peccatum ,
aliainue

poffit regio

nitentiæ fol.45.col.z. quibus,etfi non conſenſerit conditionem appolicam adhuc de potencia abſo wifere.

Magiſter ſententiarum in quarto dift.22. non ta luta reuiuiſcere. Ratio eft, quia dum de facto re

men diffentit : ibi enim poftquam vtramquc par mitcuntur verè definungelle, & de facto corrum

tem diſpucaflet,hæc habet: vtriquepartiqueſtionis puntur : ergò li porce : reuiuiſcerent, deberet dari

probatifauentAuebores,ideoque alicui parti non pre cauſa à qua procederent talia peccata, & inciperét

indicans, ſtudioſo le &tori iudicium relinquo. Medina eſſe eadem ratione , ac fi nunquam fuiflent : ſed

etiam cap.de Penitentia tract:1.quælt.8.conatur reusnon poflet elle cauſa peccati:crgònon poteft

ſoluere argumenta contra eandem fententiam . ab illius voluntate dependere , quod pofteà reui

Peccata iam dimiſſa non redire quoad culpam , uiſcant. Nec poteft dici modo de facto reniitti

neque quoad pænam illis iam remiſlam conſtans dependenter à conditionepofteà futura ,quia mo

eft Theologorum opinio cum D.Thoma tertia doaut de facto exiſtunt , aut non exiftunt. Si

part.q.88.art.1. non exiſtunt quicquid futurum fic de conditio .

De potentia abſoluta peccata iam dimiſſa poſle ne ſunt remiſia, & tantùn conditio deſeruire po

ctiam quoad culpam redire affirmant Scotus in teft, vt iterum incipiant , aut non incipiant eſſe.

4.dift.22.quæft. 1. Gabriel ibidein , & Ioannes de Si exiſtunt, de facto non ſunt remiffa, quicquid

Medina tract.1.de Confefl.quæft.9. verum cum de conditione fit futurum , & conditio deferuire

hi Authores non diſtinguant culpæ habitualis tantum poteft illa aducnience, aut non aduenien

maculam à dignitate pænæ , idcirco te ipla non te ,vt peccata tunc remittantur, aut non remittan

"tain de culpa, quàm dereatu pænæ loquuti ſunti tur : ergò Deus non poreſt ponere dependenter à

Strictiùs, & terminis magispropriis quæſtionem conditione in pofterum ſpectanda remiſſionem

definiuit P.Valencia tom4.diſp.7.quæft.s.punct. actualem : crgò fi remiſit peccata , tantùm pofler

1.verſu. Quod fiDeus,vbi'aſferit peccata dimniila ca dicere : ego modò deftruo peccatum ,volo tamen

ratione, qua modò remittunturnon podle de po ve alio aduenienci, iterùm hoc peccatum incipiat

centia abſoluta per ſubſequens peccatúm redire; elle, ſicuti poteft dicere : ego modo corrumpo

potuiſſe tamen de potencia abſoluta ita remitrij calorem , fi cainen craftina die aliùscalor produ

vt iterum per fublequens peccatum redirent, catur, ego decerno vt iterùm calor inodo deftru

etiam quoad culpain ,quod fore ait caſu , quo ctus incipiat exiſtere : ellet enim cuique homini

Deus ſicreinitreret alicui peccata , vt fi pofteà re ftultum dicere: ego modò corrumpo calorem fi

laberetur , vellet rursùs propter illa eadem iraſci, craſtina die alius non producatur,vtper ſe notum

& eum priuare gratia vt huiuſmodi remiſlio ex eft : ergò ficuci Deusdicensogo corrumpo hodie

futuro eriam euentu penderet. Ideintradit Gra hunc calorem , quem volo craftina dic reprodu

nados controu.7. de Pænitentia tract.s.n.6. vbi ci, fi allus producatur,debetcraftina die alio pro

ait oppofitum minus benè fuiſfe opinatam Sua ducto calorem reproducendum per fe ipfum re

rium . Doctrinam hanc ſequi ex opinione, quæ producere , aut aliam ſubſtituere cauſam , à qua

aflerit peccará remitti poffe ex vivoluntatis Dei producatut, le ſi Deus diceret:ego hodie deſtruo

condonantis abſquc gratia intrinſecè inhærente peccatum ,velo autem ve ſi craſtina die aliud pec

affirmat P.Vaſqueż tom . 4. in 3.part. quxſt. 88. catum producatur hoccorrupcum reproduci, de

art.i.dubio vnico pum.81 . Si enim ex voluntare bet cauſamſubſtituere à qua reproducatur pec

Dei peccata remitterentur poflet illi voluntati, catum iam corruptum ,velperfeipſum illud pro

quamcumque conditionem apponere. Accedit P. ducere:fed Deus fton poteſt illud producere,nec

Ludouicus Turrianusdiſp.: 2.de Pænit.dub.2. poteſt inueniti cauſa à qua tale peccatum repro :

verſu :Hanc tamen rationem ,vbi afferit contra Pa- ducatur:ergdimplicat reproduci:Deum nonporn

crem Snarez dicentem peccatuin poſleremitci fe effc cauſamper ſe reproductionis peccati per

per extrinfecamcondonationem vix poffe ratio ſe notum eſt:alia autem non poteft alighari, quia

nemreddi cur idem peccatum non poflit reuiui vnum peccatum immediate, & per fe non produa

fcere.
cit aliud ; peccacum enim effentialiter depender à

Coinmunior Theologorum ſententia ferepece natura rationali , imò ab ipfa natura ,quæ ex viil

caraſemel dimilla, necde potentiaabſoluta poſſe lius conftituitur peccans. Denique ratio à priori

42.

43 .

huius
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46.

L

+

buius concluſionis eſt , quia entitas corrupta per cerca ſunt, fi vera abſolutio ab excominunitarian

inde fe habet, ac fi nunquam fuiſſet : ergò ficut ne, & illiusdeſitio intercedat , fecus effet fi dicen

cafu ,quo peccata antiqua non præcefliflent , non tetur excommunicationem non definere eficy

poflet Deus facere vt ea inciperent exiſtere ca fed per aliquod cempas illius effectus ſuſpendi,

ipfo, quod modoaliud actuale peccatum commit quod an' fieripoffit ,& quomodo non eft huius'

teretur, neque id præftare poterit , quando cz

loci.

præceſſerunt
. Sit ſecunda concluſo,Semelremiſla pena za 48:

Dices hoc effe verum in cauſis phyſicis,non its terna, aut temporali implicat ſi in re fuitremifla, Implicat

moralibus , quia plura entia moraliapoſſunt ite illiuſque dignitas deſtructa iterum reuiuifcere. pænam să

ruin reproduci ,quin intercedant principia illa, Moueor eadem ratione, qua conclufionem pte -pornem ani

quæ neceffaria eflent vt inciperent exiſtere, fi an cedentem defendebam . Quia femeldeſtructa di- remiſſam

teà non præcelliſſent,etfi fuerint corrupta. Pro gnitas ponæ non poteſt iterum exiſtere, nifi po- iterumrond

bari poteft hoc in voto,à quo poteft quis abſolui nantur principia , à quibus iircipiar effe,eodem ' uifcere.

fub condition
e
pofteà adimple

nda
, qua non ad modo ac li riunqu

am extitiffet.Sed dignitas pe

iinpleca, iterumvotum redibit , vt cum quis ab riæ non poteſt oriri, nifi à culpa : ergò dum cul

foluitur à votis religionisdummodò intra bime pá non redio non poteft talis dignitas redire.

ftre aliam religionem ingrediatur, quam fi non Deinde, quia Deus non poteft immediatè cauſare

fuerit ingreffus,iterum priora vota redibunt, fi- dignitatem pæna , nec immediacè depender

militer abſoluitur quis ab excommunicatione
fua voluntate facere hominem dignum pænag

dependenter ab aliqua conditione intra certuin licet enim pofſit facere de digno non dignun

tempus adimplenda, quæ fi non adimpleatar, pena,eam remittendo , ſicuti remittit peccatum ,

iterum excommunicatio redibit. Reſpondeo do non poteft facere de non digno dignum , ſicuti

&trinam traditam , & omnia illius principia co non poteft facere peccatorem de non peccatore ,

dem modo procedere in entitatibus phyſicis, ac licet poflit facere de peccatore non peccatorem

in entitatibus moralibus, ficut enim de entitate remitcendo peccatum .

phyfica verum eſt illam corruptam iam non exi In hac concluſione tantùm diffentio in lo- 492

ſtere, & ſubiacere eidem negationi , cui ſubiace quendi modo ab his qui afferunt peccatum poſſe

ret, fi nunquam excitiſler , ita de entitate morali, redire quoad pænam æternam , non enim ex vi

& ficuti eſt verum dicere de entitate phyſica non

illius

nego poffe Deum dicere : remitto calpam

exiſtente indigere ſuis principiis , vttranſeat ad huius peccati, quod pæna æterna non puniam ,

ftatum exiftendi, ita de entitate morali. Deinde fi hoino aliud non committat, fi verò aliud com

exeinpla adducta rem non probarīt, quia in priori miſeric , damnabo hominem ad poenam æter

caſu , qui ab vna religione emittitur cum condi nam tum propter peccatum quod commiſeric,

tione intra certum tempus aliam ingrediendi, tum propter hoc, cuius culpam remitro ; ſed afde

quam fi non adimpleat,tenetur ad antiquam re ſero hoc non efle pænam remittere de facto ; ſed

dire , nec perminimum inftans abſoluitur à vo illam remittendam ſub conditione proponere ;

tis religionis antiquæ , quouſque alia einiſerit in qua purificata,pæna remittetur ; fi verò non pu

noua religiotie, quibus emiſſis extinguentur vota rificetur non dici pænam reuiuiſci, ſed abſolu

teligionis antiquæ , & nunquam poterunt redl rè perfeuerare, feuitli quis ſeruo diceret s ego te

te,nifi eadem eflent principia , quæ fuerunt dum libertate dono fi intra huric arinun non peiera

primò fuereemiſſa. Per illud autem tempus,quo ueris , cum peierat non dicitur redire ad férui

conceditur facultas ingrediendi aliam religionen tutem , & incipere eſſe ſeruum ; ſed perſeucrare

perſeuerant vota antiquæ religionis , & tantùm inferuitute fine libertate eam execúriendi,

aliqui illius effectus ſuſpenduntur , & ira Li reli quam habebat antequam peieraret , quia eo ipfo ,

gionem non ingrediatur ille, cui hæcfacultas eſt quod non peieraret libertatem conſequereturs

data,intra præſcriptum tempus, non dicentur fe & tunc verè diceretur libertate donatum , & non

uiuiſcereantiqua vota , ſed continuò perfeuerare; anteà, etiamfi domnimus dependenter ab illa con

& de facto exiſterei ditione libertatem ferdi ftatuiflet , &
quatenus

Ad aliud exemplum adductum de exeommų eft ex parte domini iam effet ſub conditione lie

nicatione reſpondeo politiores moraliſtas atlercre bertate donatus, in re tamen ſeruitus non erat ex

ob rationem à ine darain eum tantum pofle ab tincta , nec ſeruus libertatem conſequutus eller,

foluere ad reincidentiam , qui poteft denuò ex etſi dominus potớillet aliquos illius ſuſpendiſſe

communicare , & eandem cauſami requiri ad rein effectus.

cidendum in excommunicationem , à qua quis Hac doctrina ſuppoſira definiendum reſtar, an jeg

fuit abſolutus, & ad illam primo contrahendam, poffit Deus dimiſſa culpa peccati lethalis non

quia dum quis.verè fuitabſolutus excommuni abſolutè,& fimpliciter pænam remittere , fed il

Catio fuit extincta , & fi homo ineam reincidit, lius remmillionem fimpliciter , & abſolutè futu

ideò eſt,quia denuò excommunicatur , ac fi nun ram ſuſpendere , vſque ad purificationem con

quam eller excommunicatus. Quapropter abſol dirionis nullius peccati pofteà commiſli, & cons.

uere ad reincidentiam duo dicit,priorem excom ftituere deſtructionem , & perſeuerantiam di

municationemextinguere , & nouam aliam ipſo gnitatis pænæ dependentem à peccato poftea

facto incurrendam indicere ob rationabilem cau . commiflo , aut non commiſſo per actúm , quo

fam ,quapropter vt quis validè ad reincidentiain dicat , ex nunc remitto panain æternam reſpon

abfoluathæcduo pofle facere neceſſe eſt ,quod li dentem culpæ iain remiſfæ , fi tamen reincide

pollit abſoluere , &non denuò excominunicare , ķic ſtatuo pæna æterna puniendum eſſe non ſo

tel ex defectu iuriſdictionis , vel quia non eft lum propter peccatum , quod denud homo com .

houa culpabilis cauſa, ille , quiad reincidentiain miſerit ; ſed etiam propterillud!, cuius culpam

abfolui dicitur, verè erit abfolutus, & iterum in iam remiß . Quæſtio hæc ab ea dependeran d's

excommunicationem non reinsidet. Hæc mibi porentia abſoluta rcmilla culpa polec remanere

dignicas
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dignitas pænæ æternæ contracta ex viculpæ iam ditione:ea enim verba idem important, ac Deus

remiflæ ; velan neceffariò deftructa culpa de- diceret:ego ex nunc volo vtfi craftina die homo

Aruatur peena. Si afferamuspoſle permanere di non peccet, quum primum fuerit elapſa dies cra

gnitatempænæ culpa rėmiſla certum eſt liberum Itina fine peccato nouo,vc antiquumremittatur;

ellepoft dimiffamculpam ſubconditione pofteà fi verò craſtina die peccet nulloinodo volo pece

purificanda pænam remittere ; vel facere illius eatum antiquumremitti. Vndecùm craſtina dic

remiſſionem dependentem à conditione poſteà peccat homo,non reuiuifcit peccatum ;
fed perſe

purificanda,
videlicet negatione alitaspeccati,quže ucrat peccatum illud , quod craſtina die primd

fi non purificetur
,ponæ dignitas, quæ etfi non deſtrueretur fi homo non peccaret , & vſquead

crát abſolutè condonata
, erat tarien condonata

conditionis
purificationem

perſeuçraflcc
.

ex,parteDei perſeuerabit
omnieuentu

duratura, Idem omnino dicerein de meritis oinnino exe 53.

&ita alio adueniente
peccato peccator habebit tinctis, fi réuèrà extinguerentur

, probaui verd

dignitatem
pænæ æternæ nouopeccato, & anti iam merita per ſubſequens

peccarum non cxtin

quo iam remiſſo quoad culpam , cuius dignitas gui,ſed mortificari
,ſeu impediri. Sed vrgebis ad

pænæ æternæ nunquam fuit abſolutè deftructa. huc eſto peccata & demerita ſemel extincta non

Si verò dignitas pcenæ æternæ non ſolum in fie- poſfint reuiuiſci, quare autem demerita non po

ri ; ſed etiam in conſeruari eſſentialiter dependeat teruntabſque eo , quod omninò cxtinguantur

à culpa actu exiſtenti, dimifla culpa dimittetur mortificari, ita vt exiftant , ficuci exiſtunt merita

pæna æterna , ſeu deftruetur pænæ æternæ di in homine peccatore , & non denominent ſubic

gnitas , & ita non poterit à Deo illius deſtructio cum ,feu non conſtituant hominem peccatorem ,

poni dependens ab alia conditionc , neque in ali ſeu dignum pæna æterna. Duo hicaccinguntur

quo euentu poterit peccatúin iam commiſſum quare non poflit mortificari macula peccati , &

pena æterna damnari, quarenon poflint mortificari demerita:vtrumque

11 . Suarez, Henriquez, & Tannerus citati ſuprà, lingillatim explicabo.

Peccatum qui aſſerunt peccatum iam remiflum quoadcul In primis peccatum , ſeu illius maculamorti- 54 "

quo ad coach pam pofſercdire quoad pænam æternamallerunt. ficari non poteſt , dum exiſtit ſubiectum , ne Peccatü few

pam nópo- dignitatem pænæ non eſſencialiter dependere ab præftet ſuum effectum formalemdum gratia

la mortif

seftpeena's- exiſtentia culpæ , & ita poſſe Deum pæna æter exiftit , quia macula per ſeipſam ſine relacione cari non po

terna puni- na punire peccatum iam remiſſum , quod rursùs ad alium terininum , ſeu independenter à quo teft dum in

tradit Suariusdiſp.1o.de Pænitentia ſect.2.num . cumque alio denominat fubiectum macula- ſubie&t.

8. Vaſquez verò , & Turrianus ſupra citati , qui tum , & hominem peccatorem : vndè eo ipſo, exiftit.

affirmant peccatum abſolutè iam remiſſum quo- quod inhæret ſubiecto illud macular , & tri.

ad culpam , non pofle quoad poznam redire, buit hanc denominationem peccatoris , ſicuti

conſequenter affirmant dignitatem pænæ æter albcdo co ipſo , quod exiſtat denominat ſub

næ effentialiter dependereab excellentia culpæ , ie & um album independenter à quouis alio.

& ita nec de potentia abſoluta pofle Deum pu Inſtabis iterum : eriain merita formaliter con

nire pena æterna peccatum iam remiſlum , pro ftituunt hominem merentem per ſe ipſa : ergò

qua fententia refert Pater Tannerus ſuprà n.44. co ipſo , quod exiſtant , hominem inerentem

Scotum , Gabrielem , & Medinam . Huic vltima conftituunt. Refpondeo in meritis , quæ ſuper

ſententiæ ſubſcripſi controu.4 . de Bonitate, & ueniente peccato mortificantur duo poffe con

malitia num.75 . vbi afferui peccatum lethale me fiderari meritum ſecundum fe , & illius con

reri pænamæternam infigendam dependenterà dignitatém . Ex his ſuperueniente peccato me

ſua æterna duratione : vnde deſtru &taculpa pec ritum permanet exiftens ea ratione , qua exi

cati non cursùs in æternum poteft puniri, quam ſteret li in ftatu peccati perſeuerantis fuiffet

doctrinam non folum ex Patre Vaſquez tradidi; clicitum , dignitas autom non permanetdum du

ſed ex Suarioibi citato deprompfi, & hac ratione rat peccatum ſupetueniens , quia ficut in primo

compoſui malitiam peccati haberemalitiam tan ſui eſſe, ſeu conſtitui dependet à ſanctitatis ſta

tum finitam ,& pofíc pena infinitè,ſeu in infini tu , ſic poſteà quaſi in conferuari, ſeu quoadper

tumduratura damnari,quod aliter difficile poſſet manentiain dependet à negatione peccati lethalis

explicari.
inficientisſubiectum .

Exhoc inferes adhuc in fententia eorum , qui Obiicies: ergo in honsine peccatore merita, ssa

peccatum habituale conftituunt la dignitate ad quæ anteà fuere condigna gratia , & gloria

ponamæternaṁ non ſequi iuxta principia à no manent faltem vt merita de congruo , quia

bis tradita poſſe peccatuin ſeinel remiffum reui illis tantutn deficit condignitas. Reſpondeo

uiſcere , quia peccatum remiſſum eft peccatum cum eadem congruitate permanere , quam ha

abfolutè extinctum , & deftructum , &ficuti di bent merita clicita ini ftatu peccatis hanc autein

gnitas abſolutè extincta, & deftru &ta non poteſt adhuc non fundare rationem meriti , quia

reuiuifcere,ita nec poccatum . Vnde fi Deusdice nunquam ſunt in actu primo ad mouendam

ret : ego remitto homini peccatori reatum pænæ voluntatem diuinam ; decreuit cnim Deus

æternæ fi craſtino die non peccet , quod eller di nunquam dare gratiain , & gloriam incuitü

cere: ego remitto peccarum commiffum dum puri meriti de congruo ,
nifi intuitu vltima

craſtina die non peccet homo , in ſententia afle diſpoſitionis ad graciam elicitam ab homine

tente peccatum habituale conſiſtere in reatu pe peceatore. Dixi intuitu puri meriti decongruo

næ æternæ quouſque adueniret craftina dies, 86 vt locumdarem opinioni aſſerenti. Deum opera

compertum eſſet hominem denuò non peccare, condigna præmiare vltra condignitatem , iuxca

peccatum antiquum in re non effet extin & um : quam exceſſusille præmij ſupracondignitatem

Verbum enim illud : ego remitco , quod videtur poteft dici dari intuitu meriti condigni ad reli

includere remiffionem actualem , non illam in quam gratiam tanquam meriti congrui reſpectu

cludit ; ſed tantum fururam dependenter à con
ratis excelſus.

Explicui
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Explicui iam quomodo merica actu perma Duo reſpondet Lugo. Primum diíparem ellë 59 .

nencia poffint mortificari , & reuiuiſci , quod rationem de peccato perſonali , & de originali

nullo modo poteft conuenire maculæ , quæ per contrado , quia cum dicitur hic homo pecca

fe iplam independenter ab alia condignitate , len uit peccato perſonali, præteritio illa eft forma

à quocumquealio ,quod poflit auferri
, ipfa per lis , & ita neceſſe eſt in aliquo tempore præce

manens ſubiectum reddit maculatum , & homis denti verum fuiffc dicere nunc peccac , quân

nem peccatorem conſtituit. Sed arguit Conink do verò dicitur hic homo peccauit in Adamo,

vt probec poſſe maculam exiſtere in ſubiecto ,& non dicitur phyficè peccafle', fed æquiualen

illud non maculare ex defectu alicuius conditio :
ter : eft enim idem , ac dicere hic homo , feui

nis. Peccatum Adæ non inficit animam , nec il hæc anima eodem modo fe habet nunc , ac ſi

lam conſtituit peccatricem , feu in ftatu peccatis ante peccaffet , ac proinde necefle non eſt fuif

quouſque anima fit vnita corpori, & tamen po ſe in tempore præcedenti veram dicere hæc ani

tefteffe in animâ antcquant corpori vniatur , er ma peccat: Hæc doctrina lubtilis eft , & tractatu

go poteft efle in aliquo ſubiecto peccati macula de Incarnatione forfan à nobis admittenda pro

abſque eo , quod illud reddat maculatum . Ma grauiori alia difficultate vitanda : continet enini

ior eſt certa quia quouſque anima fit vnita cor maiorem difficultatem ea , ad quam diffoluen :

pori nullum reſpectum dicit anima ad Ada dam adducitut , ideò ab ea abſtinendum , ne rem

mum , neque intelligitur aliquis deſcendens ab facilein alia difficili inuoluamus , & folutionem

Adamo; peccatum autem Adami tantùm con difficultatis communis omuibus principiis non

trahitur ab illius deſcendentibus. Minorem pro comınunibus adftringamus.

- bar : ponamus animam creari vno menſe ante
Aliterreſpondet Lugo poffe dici animam in 601

vnionem cum corporc, toto illo menſe peccatum illo ftatu feparationis actu efle maculatam ex

Adæ etler in illa anima , & tamen non illam co , quod poftea fit corpori ' vnienda , ficut

macularet nec conſtitueret in ftatu pecca enim futuritio meæ loquutionis liberæ ine re

· ti propter rationem dictam : ergo poreit el: linquic indifferentem ad loquendum , & non

.fc peccatum , & macula in aliquo fubiecto loquendum , & fufficit vt Deus certo ſciat ho

abſque eo , quod illi præftet (uum formalem die me craſtina die effe loquuturum , etfi ſciena

effectum . tia hæc ex obiecto ſumatur, fic etiamnſı pecca

Reſpondet P. Lugo difput.1o. de Pænitentia, tum ſumatur tanquam ex conditione ex vnio

num. 15. in co menſe peccatum non fore in ani ne animæ ad corpus , & anima in ſtaru ſepa

mâ , quia peccatum Adæ nondum intelligeba rationis fit indifferens vt vniatur , fufficit de

turpeccatum illius animæ, neque ab eâ moraliter facto vniendam efle, & dari futuritionein vnio

elicitum quouſque effec vnita corpori. Vnde nis vt per ordinem ad hanc anima ſic modo ma

cum non intelligeretur peccatum commiffum culata :ea enim , quæ non phyficè ; ſed morali

ab animâ , etiamfi non intelligeretur condona ter conducunt, poflunt conducere antequamexi

tum , non repugnaret animam non maculari ta ftant. Solutio hæc eft mihi valde difficilis : fun .

li peccato ; id eniin , quod repugnat

est pecca damentum enim peccatifuturum non ſufficit ad

tum efle comunitlum ab hoc homine , & non efa denominandum actu ſubiectum
peccans,

feu exi

fe condonatum , & hominem infici, & maculari ſtens in ſtatu peccari, etiamſi peccatum non phy :

tali peccato. ficè; fed moraliter fit committendum ,aliàs etiam

:i. Verùm contra hanc ſolutionem inſurgie ipſe fi anima illa vnienda poft peccatum Adæ creata

Lugo; quando anima vnitur poft menſem ela eflet ante Adami peceatum coinmiſſum , poffet

plum corpori , verum erat dicere hæc anima per ordinem ad peccatum Adæ futurum , & per

peccauit in Adamo : crgo priùs tempore , quàm ordinem ad vnionem cum corpore fucuram di

vniatur peccat : implicat enim in hoc tempo ci maculatam , peccatum enim contractum etfi

re propofitionem verificari de præterito , & à peccato 'Adaini tanquam à forma deriuanda,

non fuiffe verificatam de præfenti in tempore & ab vnione ad corpus tanquam à conditione,

præcedenti : ergo in tempore illo intermedio, æquè neceſſàriò ab vtroque depender , & vtrum

Teu in illo menle vetum erat dicere hæc ani que moraliter conducit vt peccatum contraha

má peccauit : ergo in illo tempore intelligitur tur. Præterea etſi vnio ad corpus non fit ra

peccatum ab ea commiffum , & aliàs non in tio formalis peccati ab Adamo commiſli , & ad

telligitur condonatum :ergo poteft intelligi com- pofteros contra&i ve maculetur : ex 'vi illius

miffum , & non intelligi hominem eo pecca- intelligitur homo deſcendens ex Adamo , ex

to ; maculatum . Vrger Lugo ponamus illam vi cuius forinaliter conſtituitur aptus ad cona

animam feparatam exiftere in co tempore , in trahendum peccatum . Reiicienda ergo eft hæc

quo Adamus peccauic , -cunc verum cfſet dia : folucio Patris Lugo , quia non vera ; & illa à mé .

cere in hoc inſtanci peccac hæc anima : ergo : modo non admittenda , quia mulcis ſe implicat

iam antevnionem intelligitur peccatum ab -anis difficilioribus, quàm petit occafio , quæ modo

ma commillum , & tamen non intelligitur ma examinare non vacar .

cula : ergo poreſt intelligi peccatum commif Ad argumentum deueniens afſero benè notaſ 61 .

fum ab aliquo , & non condonatuin j * & inon ſe Patrem Lugo co æquè probari pofle animam

intelligi ſubiectum maculatum ; ergo poteſt actu peccare,& non maculari, quod contingeret

impediri cffectus 'formalis peccati. Aliunde cafu ,quo anima exiſteret ſeparata in co inſtanti,in

ctiam probat Lugo illam animam in illo ftatu quo Adamus peccaret : hoc autem neque intendit

ſeparationis debere intelligi maculatam , quia fi Coninch ,neque vllus admirtet. : .:

non eflet maculata poſſet eſſe ſancta , & vnita Inſuper allero facile effe formam effe in aliquo 62 .

verbo : implicat autem ſanctam , & vnitam ver ſubiecto incapaci , & non dariilli ſuum effcctum

bo , & actu. peccantem . Ex quo infert Lugo formalem ; fic actus vitalis etli- in fola qualita

vtramque contradictionis partem difficilem effe teconfiftat, & ponatur in lapide-, viſio verbi gra

in hoc cafu .
tia ,non denominabit lapidem videntein,nec gratia

Franc.de Oviedo,in 1.2.D.Thom .
IIi habitualis
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habitualis conſtituer lapidem fan &tum ,etiamfi illi næ æternæ an poßint mortificari. Dixi iam hæc

vniacur, & coniungatur cum non eſſe peccati:im deinericanon poffe permanere ablatâ culpâ, à quâ Demerita

plicat autem viſionem eſſe vnicam animæ , quin eſſentialiter depédent,ac proinde non datur locus of cădistitia

illam conſtiruar videntem , & gratiam habitualem quæſtioni an poſſint mortificari deficiente culpâ, la non pofa

coniunctam cum nonefle peccari eſſe vnitam ani quia quando funt omnino extincta non poſſunt funtinertia

mæ,quin illam reddat fan &tam . Sic fimiliter pof- elle mortificata. Alfero crgo demerita non poſſe ficari.

femus dicere animam non vnicam corpori in co mortificari ex defectu condignitatis ficuti dixi

ſtaru , ſeu vnione deficiente efle incapacem contra merica mortificari, quia actus lethaliter malus ex

hendi maculam originalem , ac proinde etiamſi in ſe eſt condignus pænâ æternâ abſque aliâ condi

ca talis macula poneretur , non illam macularet, gnicate ſuperaddita requiſita. Deinde quia fi de

ficuti gratia polica in lapide non illum conftituit merita requirerent ad ſuam condignitatein ftatum

gratum. In noſtro autem calu poniinus peccatum peccati ſicuti merita requirunt ftatuin gracia ,

in homine apto ex ſe inficiendimacula peccati ,& hunc demerita ſupponunt , quia effentialiter de

dicimus repugnare inhærere talem maculam , & pendent à culpâ actu exiſtence, ex vi cuius homo

non effe niaculatum illius ſubicctum , nempeho conſtituitur in ftatu peccati.Deinde etiamſi deme

minem maculandi capacem .
. rica tantumreſpiciant pænam æternam infligere

Veruntamen neque ad hæc recurrere cogit ar dam dependenter à duratione maculæ cum hanc

gumentum . Refpondeo ergo animam in eoftatu fupponant ex defectu huius culpæ non poſſuno

feparationis, neque eſſe maculatam , neque illi in mortificari. Quapropter allero ex parte ſua , ſeu

hærere maculam,neque vnquam de illa prout exi ex aliquo , quod ſe tencac ex parte peccatoris non

ſtente in tali ſtaru verum eſſe dicere peccaffe ,aut poſle mortificari ; ſed tantum extrinſecè ex parte

peccare,aut in peccato fuille inuoluram.Ratio eſt, Dei nolentis calia demerita , ſeu calcs actus ex fe

quia peccatum fuit pro hominibus pofteris Adæ , pæna condignos pro aliquo tempore punire , vel

& itaproanimabusvt inuolutis in corpore , & cos nunquam punire, ficuti de peccatis damnato

non pro illis vt exiftentibus in ftatu ſeparationis rum decreuit ,hoc autem integram relinquit co

antequam corpori vnirentur, fi aliqua hoc modo tam dignitatem poenæ æternæ , & cocum illud,

effet futura , quo nunquam fuit. Inco ergo ftatu quod ſe tener ex parte peccatoris.

præcedente vnionem anima nullam habebat ma Hic fingunt Recentes neſcio quas cefliones iu 65

culam ,nec pro illo ftatu , ſeu quatenusexiſtens in ris diuini , quandam , quâ ſe Deus priuae iure ad

illo ſtatu peccabat , aut peccauerat in Adamo , ac iraſcendumhomini peccatori intra annuin , qua

proinde in illo ſtatu poterat elle ſancta , & vnita volunt mortificari peccatum per illum annum ,

Verbo, etiamfi exifteret in eodemmet inftantitem aliam , quâ ſe Deuspriuat iure ad puniendum ho

poris, in quo Adamus peccauit : in illo enim eller minempro certo aliquo tempore , quâ merita per

verum dicere , anima vt exiſtens in hoc ftatu , feu illud tempus mortificentur , de quibus ego pa

vt ſeparata à corpore non peccat. Diceretur autem rum curo : breuiflimè cnim ad hæc , & omnia

in eo inſtantipeccare prove poftea futura erat vni alia diffolucnda facilè doctrinam tradam . Cef

ta corpori , licuci de reliquis animabus non exia fiones illæ vel deſtruunt maculam peccati , & di

ftentibus, & poftea futuris dicipotuit, & debuit: gnitatem pænæ tenentes ſe ex parte peccacoris,vel

omnesenim dicimur peccaſſe in Adamoin eo in non :fi deftruunt non poffunt eſſe adtempus,quia

{ tanti temporis, in quo Adamus peccauit , etiamſi deftru &ta maculâ , &dignitate pænæ Deus non

in eo non exiſteremus Nequeinconueniens
eſt de poteſt iterum illis daré exiſtentiam , & his non

animâ habente ſtatum ſeparationis ante vnionem , exiſtentibus non poteſt Deus iraſci homini tan

& habitura ftatum vnionis, dici in eodem inſtanti quam peccatori,ncque illum punire. Sinon de

temporis non peccare in Adamo vt feparatam , ſtruunt,tantum ſuntactus quibusDeus dicitnon

peccare ve yniendam : hæ enim propoſitiones non iraſcor peccatori, & illum non puniam , quibus

ſunt eiuſdem de eodem . Ex hoc infero peccatum adhucpofitis homo ex ſe adhuc
manetobiectum

Adami deriuandum efle in animam ve inuolucam forinale iræ , & actu peccatos,peccatum enim

in corpore ; ſeu in illo inſtanti temporis , in quo non dicic actualem iram Dei ; fed obicctum ex

primò effet corpori vnita , quia vt ſic vnica pecca le capax cerminandiirama , maneteciam formaliter

uit in Adamo; non verò efle deriuandum in ftatu dignus pænâ, quia hæc non dicit punitionem

ſeparationis præcedentevnionem , quia vt exiſtens: actualem ; fed obie& um ex ſe aprum mouere ad

in illo ftatu non peccauit in Adamo. Dum ergo pænam infligendam , ac proindè adhuc pro co

primum vnicar , tuncprimum cótrahit peccatum , tempore , pro quo Deus decteuit non punirs

& verum eſt dicere illam vt vnicam peccaſſe in il hominem , inanec homodignus penâ,ficuti mo

lo inſtanti temporis , in quo Adamus peccauit, dò damnati digniſunt pena propter peccata, quæ

quod codem modo diceretur ſiue antea præcellif. liberè committunt. Adde probabilc eſſe non

fct,fiuenon præceffiffet in ſtatu ſeparationis.Cùm poſle non Deum diſplicere de homine, in quo

verò primum corpori vniretur contraheret macu permanet macula peccati , ac proinde non poſſe

lam peccati , & amitteret fanctitatis ftatum , ni Deum decernere negacionem huius diſplicentiæ ,

Deus vellet eam ab originali præferuare, quod ex nifi etiam decernat ablationem macula
qua

vi huius prouidentiæ contingere non poteft , ne ve dixi non poteft à Deo ad tempus

que ex vi alius fore credendum eſt , ni ſupponas auferri; led li aufertur feinel

animam illain fuille hypoſtaticè vnitam , quia pre in æternum ablata

ſeruatio ab originali puræ creaturæ eſt fingulare maner.'

priuilegium Beatæ Virgini conceflum , neque ia

hac re amplius inquirere oportec, pender enim ex

decreto libero conditionato Dei, quod nunquam

erit ,& ita oinnino later intellectum creatum .
CONTRO

Vidimus iam peccatuin exiſtens in animâ non

poffemortificari, videainusiam de demeritis
pa

&

64.
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tionem , feu ordinationem extrinſecam ; nec pet

hanc fieri iuftificationem contra fectarios huius

CONTROV
. VII.

temporis .

Probabilius inihielt Tridentino definitum el

ſe iuſtos mereri augmentum gratiæ habitualis:ait

De his,qua cadunt fubmerito. enim canon.32.citato:Siquis dixerit , ipfum iustifi

Catum bonis operibus non verè mereri augmentumgra

PVNCTVM I. tje anathema fit: 'Si ' aurem augincntum fanctitatis

in ipſis operibusconſiſteret , definirer Concilium

An iuštus poßit fibi promereri de condi- iuftificatum bonis operibus mereriipla bona oper

zno , velde congruo primam infuſione fa, quod non aprè diceretur , imò nec verè : quia

gratia actualis, habitualis &reliquo- opusbonun non eftmeritum reſpectu fuiipfiusz

fed alius doni diſtincti : merituin enim , & pre

rum habituum infuforum ?
mium eſſentialiter diſtinguuntur.Quod ait Vaſq: :

bona opera eſte formas iuſtificantes ,verum non

E MI NEM poſſe fibi mereri pri- eſt; quia gloria reſpondens bonis operibus non il-

mam gratiam aétualem , ſeu pri- " lis vt hæreditas filiationis ; fed ve præmium reſpe-:
xilium non

mumauxilium , quodreliqua om-'
poteft cadere

cu mercedis correſpondet. Deinde omnes ratio

fub meritü., nia , & omnes actus meritorios na nes , quibus tr.de luſtificatione probamus actum

tura præcedit , hodie eſt conſtans contricionis non habere virtutem fanctificandi

Theologorum doctrina ; à qua diſcedere non li- potius procedunt contra eandem virtutein bonis

cer . Ratio eft , quia omne meritum , fiue con iuſtorum operibusinhærentem .

gruum , ſiue condignum ad vitam æternam con Docuerút hucuſque vnanimiter Theologi om

ducens procedit ex ſpeciali auxilio & gratia Dei, nes iultos non libi de condigno promereri primam

vt conftat ex toto Tractatu de Gratia auxilian habitualein gratiam.Ita D.Th.1.2.7.1-14.art.5.licet

te ,vbicontra Pelagium , & illius fequaces ve nonnulli dubitent an de prima gratiâ habituali,vel

ritas hæc Patrum ,& Conciliorum auctoritate tantùm de actuali loquacur ; validior camen ſen

firmiter ſtabilita eft. Ex hoc fit , neceſſe ad ali tentia fert de veraque Angelicum Doctorem lo

quod auxilium deueniendum , quod præccdat quutum fuiffe P.Suar.lib.i 2.de Gratiâ ,c.24.Vaſq.

omnem actum meritorium , & lub meritum ca diſp.219.C.1.P.Granad.controu.8.deGratiâ ,tr.126

dere non poflit, niſi dicatur principium meritica dilp.3 .P.Tanner.diſp.6.deGratia,quæft.6.dub.7 .

dere ſub meritum , quod neque diuinitùs poſle n.iss.Mærar.com.2.tract.de.Gratia,diſp.is.lect.i.

contingere probabo punct.7. & etiamſi poſſet,line ad initium ,Monteſin.diſp.36.q.4.Lorca diſp.49.de

fundamento diceretur de facto ica contingere, Gratia,Capreol.Bonau.Rich.Gabr.Ægid. Argent.

neque id dicere reſpectu primi auxilij fas eſt ; Sot.Zumel,Vega ,Valent.& Bellarm.apud P.Suar.

quia eſt conſtans Patrum doctrina ex Scriptura loc.citat.Ex his Sor.Vega,& Tanner.afferunt con

deſumpta, præcipuèex primaad Corinth.4. Quis clufionem elle de fide contra errorem Pelagij de

eft, quitediſcornit ? Et ad Philippenſes 1.Quicæ finitam in Concil. Arauſicano 2.can.vlt.& in Tri

pit in vobis bonum opus , ipfe perficiet. Primum dentino feff.6. cap.1.7. & 8.& canone 1.2. & 32.

auxilium, & difcretionem prædeſtinati à reprobo Vaſq.verò loc. citat: ait prædi& am concluſionem

gratiam Deieſle,nulla merita ex parte prædeſtinati definitam non eſſe : nam quando Concilia,& Pa

ſupponentem . Operibus factisex Chriſti gratiâ tres affirmant contra errorern. Pelagij hominem

liberaliter collatâ poſle hominem pofitiuè le ad non poſſe promereri primam gratiamloquuntur

vlteriora auxilia diſponere admittunt Theologi de gratiâ actuali,& non habituali, addítque ex eo

omnes. An verò mericum ex gratiâ reſpectu alio ſolum non poffe hominem per contritionem pri

rum auxiliorum ſit congruum , vel condignum , mam gratiam habitualem promereri , quia hæc ad

& refpectu quorum condignum elle poliit latè illain in generecaufæ efficientis fupponitur.Vnde

Theologi diſputant. ſi contritio in genere cauſæ efficientis nondepen

2 . luſtos luis bonis operibus mereri augmentum deret à gratia habituali ſentit hanc pofle ſub illius

lufti meren- gratiæ fanctificancis omnium Theologorum ſen meritum cadere,quam doctrinam docuerat Rich.

147 gratia tentia eft. Tradunt hancconclufionem D.Thom. in 4. diſt.17. art.1.9.7 . Conſentit eciam Mæratius.
babitualus

9.114 . art.9 . & apud illum omnes illius interpre tract.deGracia ,difp.17.ſect. 3.n.3.pag.2 .& ex par

Augmenti.

tes,eámque efle omnino certam , & expreſſis ver te Lorca , quiafferit citato loco ,affirmare priinam

bis à Tridentino definitam ſeſf.6. canonc 32. ait gratiam habitualem ſub meritum cadere,omnino

Granad.tr.12.diſp.2.n.z. & ex eodem canone Tri effe liberum ab errore Pelagij: adiungit verò ne

' dentini de fide eſic ait Tannerus diſput.6. deGra- gatiuam partem , videlicetnon pofle hominem

tia,q.6.dub.8.n.184.Idem ſupponit Suarez lib.12 . primam graciam habitualem promereri inferri ex

de Gratia ,c 25.Etſicum communi Thcologorum teftimoniis Scripturæ , & Patrum ,quibusdicitur

fententia defendat Vaſq. diſp.220.cap.7.iultos per etiam pænitentibus,& diligentibus Deum iuſti

bona opera mereri gratiæ habitualis augmentum , ficationem gratis dari. Affirmatetiam P.Granad .

& de fide effe affirmat per calia opera iuftos cref prædictam concluſionemnon eſſe contra Pelagij
cere in ſancticare, ſcncitde fide non eſſe, iuftos pec errorem : elle ramen omnino certam , & indubita .

bona opera de facto increri augmentum gratiæ tam . Pater Suarez afferit fe non andere affertio

habitualis,ſed oppoſitum poſſe fub opinionem ca nem hanc de fide effe affirmare, quia nulla inuenie

dere, quia poffet dici iuftos fieri magis fanctos for- teſtimonia, quibus ita expreſsè fic definita,vt non

maliter per ipfa bona opera , quæſunt formales pofſic per apparentes expoſitiones elidi ;verunta
ſanctitates abſque alio habitu , & nihil aliud Tri men effe omnino certam , & indubitatam , & in re

dentinum incendifle definire : nam illius inten- ipla in Scriptura contentam .
tum erat definire iuſtos creſcere in fanctitate , & His tamen non obftantibus affirmat Ludouicus

hoc incrementum non fieri per aliquam accepta- Turrian.opuſc.6.de Gratia, diſp.4. dub.12. plures

7
Franc.de Osiedo,in 1.2 . D.Thom .
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virosdoctosin Hiſpaniâ docuifleprimam gra- uis fitforma fanétificans, communeeſt apud om

tiam habitualem cadere ſub meritum de conda ' tes , qui afferunt nullum actum fore condigne

gno ,à quâ ſententiâ non multum diftar Mæratius meritorium , fi procederet ab hoinine fimulha.

diſput.14.de Gracia, ſect. vltima, ubi videtur non bente gratiam , & peccatum . Sic igitur tem com

maiorem repugnantiam agnofcere in merito pri pono. Elicitur ab homine peccatore actus contri

mæ gratiæ habitualis , quàm primæ gloriæ , ecce tionis independenter ab habitu,hocpræcisè poſito

oppofitam ipfe fententiam teneat loco citato.Ean tanquam vltima diſpoſitione infunditur habitus,

dem opinionem defendunt modo Recentiores quin huius infuſionem præcedar prioritate natu

quidam non alio nouo fundamento , quam illo, ræ expulfio peccati, quia ex nullo capite ad illam

quod ex P.Vaſq.retuli,& poftea laciùs expendam . pro priori naturæ rcquiritur. Poftea verò ab actu ,

6. pro cominuni ſententia , à qua nifi ex leui. & ab habitu expellitur peccatum , qua expul

Non poteft cate animinullus difcedet. Iuxta mea principia ra- tione pofita', & non antea intelligitur actus con

iuftusprimă cio præſto adeft : fi enim aliquis actuspoflet pri tritionis condignè meritorius , ac proinde illius

gratiã ha

bitwalē con
mam gratiam promereri eſſet vltima diſpoſicioad condignitas nonpoteſt deſeruire ad infufionem

dignè pro illam : fed hæcnon eſt dignificata , niſi per ipfam habitus iam præſuppoſitam .

mereri. gratiam habitualein cùm contritionis a&us in Fateor calu , que actus contritionis eliceretur

mea ſententia forma ſanctificans non fit : ergo ab homine exiſtente in puranatura conſequentiain

non potefteffe meritum condignum , quod ſine prædi&am legitimam efle , quia cum anteceden

dignificatione non poteſt ſubliſtere reſpectu pri
tcr ad actum, & habitum ponatur tcgatio pec

mæ gratiæ : gratia enim non potefteffe præmium cati , eo ipfo , quod intelligatur contritio , fi illa

actus , quem ipla dignificat , aliàs principium fit forma fanctificans , non indigens habitu ad

immediatum , & intrinfecè conftitutiuum ineri fuam condignitatem , & independenter ab illo

ti condighi caderet ſub idem mericum, quod con exiſtens ,intelligitur vndeqhaque condignè me

ftitueret.
ritoria in ordine ad hunc gratiæ habitum .Admit

7 .
Quod ait Vaſquez caſu, quo contritio non de tendum eſt etiam data contritione , quæ fit fornia

penderet à gratia,condignè promerituram eſſe pri fan &tificans producta independenter ab habitu

mam gratiam , fatis conlequenter ad ſua principia poffe Deum illa poſica iuxta incompoflibilitarem

dictum elle video : ipfe enim aflerit contritionem formalem illius cum peccato hoc remittere, & ha*

efle formam ſanctificantem intrinfecè in ſe haben bitum non confundere, quoufque præuideret ex

tem dignificationem , háncque non expoſcere ex pulfum peccatum , & contritionemcondignè me

parte ſubiecti, vt condignè lo meritoriagratiæ , & ritoriam ,quo caſu ſequeretur acum contritioa

gloriæ.Vnde videcur nihil pofleimpedirc,ne me nis poffe condignè promereri primam gratiam .

reacur primam gratiam præter dependentiam ab Hoc tamen iuxta præſencem prouidentiain con

illa. Veruntamen hæc illatio à poſteriori oftendit tingere non poteſt,cum ex vi illius non requiratur

antecedens non eſſe admittendum , ex quo infer tanquam vltima diſpoſicio meritum condignum

tur conſequens effe contra communem conſen reſpectu habitusgratiæ . Hæc de illationibus le

ſum Theologorum ,quod non pauci grauicenſura gitimus iuxta aliorum principia : iuxta propria

notant. autem facilè defendo primam gratiam habitua

In gratiam tamen concluſionis communis ne lem non poſſe cadere ſub meritum condignum

ceffario ab omnibus tradendæ nonnihil addam , ex eo , quod contritio non fit formaſanctificans,

quod dum nihil non ſit, plus erit, quam Recen & ita nullum poſſit concipi mecituin condignum

tiores excogitarunt , vc à correnti Thcologorum non inuoluens habitum gratiæ. Quomodo au

diſcederent.Aflero igitur admiſſaſententiatenente tem alij eandem concluſionem propugnacuri fino

actum contritionis effe forinam ſanctificantem , & iuxta diuerſa principia , ipfi viderint. Vnum tan

non indigere dignificatione ſuperaddita vt ſic cùm affero ab omnibusnegandaeſſe principia il

condignèmeritorius , & ab habitu gratiæ non la,ex quibus legitimè deducatur primam gratiam

procedere , adhuc neceſſario non inferri peccato habitualemcadere ſub meritum condignum : li

rem primo contritionis a &tu promereri priinam cctenim quodlibet illorum ſeorſim ſumptum

gratiam habitualem . Ratio fit , quia ad hoc , vt probabile ſit, omnia fimul ſumpta, ex quibus ta

contritio fit condignè meritoria debet poſitiuè in le conſequens deducitur , exiſtimo defendi non

telligi negatio peccati , quæ procedit non ſolùın. poſic. Nec nouum eft ex pluribus principiis fi

ab actu contritionis ; ſed ſimulab habitu dato in mul ſumptis ,quorum quodlibet fcorfim fum

tuitu contritionis : ac proinde quum intelligitur ptum probabile cſt improbabilem conclufionem

contritio coniuncta cum negatione peccati ne deduci. Rem exemplum oftendat. Probabile eft

ceffario requiſita ad condignitatem ipſius contri omncm actum honeftum etiam naturalem me

tionis , iam pæſupponitur habitus gratiæ tan ritorium eſſe , quod defendit Vaſquez : probas

quam forma expellens peccatum , & ita non po bile eſt etiam aliquos actus honeſtos naturales

tefteffe præmium contritionis , vt condignè me pofle fieri ſine gratia ,quod cum communi ſen

ricoriæ . Habicum ſupponi ad expulſionem pec tentia defendit Suarez. Vcraquc tamen opinio

cati ex eo probo , quod eo ipſo , quod contri ſimul ſumpra improbabilem aliam componit ,via

rio intelligeretur , antequam intelligatur illius delicet polleclicialiquein actum meritorium fine

ſecundarius effectus , videlicet expullio peccati, gratia. Excant aliaquamplurima exempla in Phi

intelligitur ſufficienter vltima diſpoſitio ad habi- lofophia, & Theologia.

cum ,cum hæc non debeat elle condignèmerito An in pura natura poſſit homo faltem ſuper

sia habitus, ad qué diſponit:quiain omnium fen naturaliter mereri primam gratiam pendet ab

centia actus contritionis fiue lit , fiue non fit for ea quæſtione , an mericum de condigno eciam in

ma fan& ificans eſtdiſpoſicio ad habicum : pofi homine non peccatore requirat graciam fanctifia

ta autem vlcima diſpoſicione nullo alio 1pectaco cantem ? Qui dixerinc merituinde condigno in

ponitur habitus. Rcquiri ncgationem peccati ad pura nacura criam naturaliter fine gratia di

hoc vr contritio fit condignè ancritoria quantuin . gnificance futurum effe , diceat in purâ natura

fore
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fòre vt poffet homo primam gratiam habitualemi per dantur ad menſuranı gratiæ , & actus illi , qui

promereri. Qui aſſerant meritum de condigno in gratiam habitualem merentur ; fimul promeren

purâ naturâ non pofle efle naturaliter,benè tamen tur , & non aliter habitus calem gratiain conſe

lupernaturaliter ſine gratia dignificante : prædi- quentes ; quapropter cum homo non mereatur

ctum meritum naturaliter futurum non adınit
primam gratiam non meretur habitusilli reſpon

tent ; benè tamen illud ſupernaturaliter conce dences, qui priini dici poſſunt. Si tamen Deiis ſu

dent. Qui teneant nec ſupernaturaliter poſle in pernaturaliter primam gratiam infunderet,illiquc

co ftatu dari meritum condignum abſque gratiâ denegaret habitus,qui naturaliter eam conſequun

poſitiuè dignificante,nullo modo adınittent con tur , pofler homo ftatim promereri augmentum

dignum meritum in ordine ad infuſionem primæ gratia habitualis, & habitus illi reſpondentes ,qui

gratiæ habitualis. tunc primi efſent , cum ſupponamus nullos præ

Ex his inferes in mcâ ſententiâ ,quam tradidi ſupponiex parte ſubiecti,& primam gratiam ha

controuerſ.s.punct.1. à num .1 1. afferente, nec de bitualem permanere abſque habitibusilli debitis.

potentiâ Deiablolutâadhuc in purâ naturâ eſſo Iuftos nec de congruo promereri primam gra 14
I 45

meritum condignum fire gracia dignificante ,ad tiam habitualem defendunt Capreolus, Sotus, lušti de con

mittendum non efle talc meritum refpectu pria Hofius, & in hanc partem inclinant Stapletonius
, immopromia

mæ gratiæ habitualis. Nota inſuper adhuc in ſen & Medina apud P.Suarez lib.12 . deGratia,c.37• mam gratia

tentiâ eorum , quiafferunt in purâ naturâ poſſe el Oppoſituin
cum communi fententia defendunt habituals:

ſe meritum de condigno fine gratiâ habituali , ad Pater Suarez ibidem , Pater Vaſquez 1.2.diſp: 2 13

hoc requiri quandam eleuationem
extrinfecam

per totam , P. Mærarius tomo 2. tract. de Gracia

fubiecto, quæ ſupponetur ad priinain gratiam in- diſputat. 15. lect. 1. Diuus Thomas,Ferrarius,

trinfecam habitualem , & ad omne meritum con Marfilius, Sotus,Gabriel, Roffenſis , Toletanus,

dignum , & ita hæc prima gracia extrinſeca , ſeu Vega , Bellarminus, & Molina apud Patrem Sua

eleuatio ſub meritum condignum cadere non po rez ibidem .Hanc pofteriorem partem ſequor,quia

terit . Rursus nota cùın dicimus non poffe homi diſpoſitiones , quæ primam gratiam præcedunt

nem promereri condignè primam gratiam habi ſunt actus honeſti ſupernaturales , & ex gratia

tualein , nomine gratiæ habitualis intelligere om Chriſti. Vnde nihil in illis poteſt deſiderari ad

nem forinam ſanctificantem , quia fi gratia habi meritum de congruo. Hanc ſententiam tradit Di

cuali non præfuppofitâ intelligeretur actus hone uus Auguſtinus epiſtola 105. vbi ait : Neque re

ftus dignificatus hypoſtaticâ vnione , aut viſione miffio peccatorum fine aliquo merito eft , fi fides hanc

clara Dei, li hæc eft forına fanctificans, aliáve for impetrat:neque eniin nullum eſt meritum fidei.Quam

mâ ſanctificante , rectè poffet ex huius dignitatis fententiam nullibi: Auguſtinus retractauit , etfi

vi condignè promereri infuſionem primam habi lib. retractat. cap . 23. aliam retractauerit , videli

tualis gratiæ . Procedunt eciam hæc omniademe cet initium fidei elle ex nobis : quæ non ita con

rito ex gratiæ auxilio . nexa ſunt , vt Auguſtinus epiſtola citata non af

Obiicies contra conclufionem , quâ diximus firinauerit prius illud dictum , & hoc retractaue

non poſſe hominem in pura natura primam gra- rit,vt norauit P.Tanner.diſp.6. 9 .
.6.dub.7.n.173 :

tiamhabitualem promereri : fi principium meriti
Contra hanc concluſionein obiicitur illud Pau

non cadat ſub meritum ,poterit Deus opus tempo li ad Romanos 3. Iustificati gratis.Et cap.4. Non

re pofterius dignum gratia, & gloria præmiare an ex operibus, & c . Secundò Concilium Tridentini:

tcquam fiat infuſione gratiæ habitualis, ficuti fell.6.cap 8. Tertiò gratiam fundamentum efleto

præmiauit merira Chriſti gratia antiquis Patribus tius meriti tam de congruo , quàm de condigno.

collata . Sed in hoc caſu homomereretur gratiam Reſpondeo teſtimonia Paulipoſle intelligi de tota

habitualem : ergo in pura natura ſaltem ſuperna iuſtificatione adæquata à primavocatione vſque

turaliter hanc poflet homo promereri.Rcſpondeo ad illius terminum ,videlicet gratiæ infuſioné , &

non poſſe Deum gratiam hodie conferre intuitu hanc efle abſque vllo meritoetiam de congruo,

operis craftina die eliciendi , fi illud dignifican : quod in hacconcluſione non negatur. Aliterintel

dum eſſer gratia hodie collata abſque eo , quod ligi poflunc de iuftificatione fumpta pro vltimo

principium meriti caderec ſub meritum , quia illius termino ,videlieet graciæ infuſione , & hanc

iam gratia hodie collara caderer fub meritum il- excludere merituin decondigno , & meritum de

lius actus , quem ipfa dignificabat , & eſſec prin- congruo,quod nó procedat ex actuali gratia : non

cipium promerendi ſe iplam . Siverò actus craſti. verò meritum de congruo procedens exgratia fpe

na die futurus dignificandos non erat gratiain- ciali, quia boc mericum non repugnat omni' gra

tuitu illius hodie collara, ſed alia diſtincta z gratia tiæ; ſed facit vt fic gratia pro gratia. In hoc ſenlu

illa , quæ craſtina die dignificaret actum efle pri- air Tridentinum nos gratis iuſtificari, & in eo ex

ma,non tempore, ſed natura , & ſic ſemper primai ponit cap. 8. citato Pauli verba. , quibus dicit nos

gratia ordine naturæ ſub meritum non caderet,& gratis iuſtificari: Cum verò ait Paulus , & cum

prima in tempore poflerelle præmium reſpectu co Tridentinum non iuſtificari ex operibus , lo

meriti condigni.Hoctamen non licet admittere in quuntur de operibus non ex gratia factis ; ſed vi

Itacu naturæ lapfæ , quia prima'gratia ſecundum ribus arbitrij ; in quo ſenſu ſæpè loquitur Augu

tempus daturhomini peccatori , & in ea remiſlio ftinus. Explicationem hanc tradunt Suarez loco

peccati, & nullus actus puri hominis actingit con cicato , & frequenter omnes Authores dum de his

13 .
dignè gratiam dandam homini peccatori , & re diſputant. Ad illud ,quod vltimò adducitur rea

An iuftus miſſionem peccati,quæ talem gratiá ſubſequitur. t {pondeogratiam actualem , ſeu auxiliantem eſſe

condignè Circa reliquos habitus infulos gratiam confc- principium omnis meriti tam decongruo, quàm

mereri poffitfequences eodem modo philofophan
dum

eft , ac. de condigno s gratiam verò habitualemnon re

mimmin min: circa gratiam habitualem ,non quia perfe ad meri- quiriadmetitum decongro ;ſed tantum per mo

bituum fu- tum de condigno requirantur:fi enim gratia habing dum formæ dignificancis ad meritum de con

pernatura: cualis ſeparata à reliquis habitibus daretur, ſuffis digno.

ciéter ačtum dignificaret:fedquia bi habitus ſem Eft autem notandum hocmeritum de congruo .16

Franc.de Ouiedo,in 1.2.D.Thom . reſpectu

12 .

1ر:
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refpectu iuftificationis non omnibus operibus tri meritoriam gloriæ ,ac proinde hominem non ine

buendum eſſe ; ſed illis , quæ proximè ad iufti reri primam gloriam defendunt Vega opuſc.de

ficationem difponunt:aliis verò bonisoperibus ex iuſtificatione q.6.ad 9. & lib.6.in Triden .cap. 28.

gratiâ factismeritum de congruo reſpectu auxi Lorca diſput. 59.de Gratia dubio incidenti , Pa

liorum ad proximas diſpoſiciones aflignare ſuffi ter Lugo tomode Incarnatione,diſputat.6.ſect. 3 .

cisá erit ,eaenim ſunt remota reſpectu iuftificatio numer.19. & apud hunc Gabriel, Paludanus,Gre

nis,ac proinde hanc,nec de congruo merentur. Ita gorius,Ouandus, & Almainus, licet Pater Suarez

fert communis Theologorum opinio ,vt videre eſt aliter interpretetur Paludanum, Gabriel , & Gre

apud Patrem Tannerum difpuc.6. de Gratiâ, q.6 . gorium. Eadem conclufio deſumitur ex Aragon

dub.7.numer. 170.quiait numer.169.parum pro 2.2.quæft.z.artic ...ad argumenta, vbi ait ad hoc,

babiliter aliis bonis operibus meritum de con vt actus fir meritorius non folum debet effe ab

gruo reſpectu iuſtificationis in ſcipsâ attribui;ſed homine grato ; ſed etiam procedere ex gratiâ ,vel

hæc omnia magis prudentis iudicio , quàm di- charitate ,quod vltimæ diſpoſitioni ad gratiam

fcurfu rationis definiuntur, iuxta communem fententiam non conuenit.

Vlcimam difpofitionem adgratiam in primo 21.

inftanti, in quo eliciturnon elle meritoriain de

PVNCT V M II. condigno gloriæ , in ſecundoautem in quo con

ſeruatur primam gloriam condignè promereri de

An iustusſibi primam gloriam de condigno fendunt Bellarminus tom.3.lib.s. de Iuftificatio

promereatur ?
ne, cap.20 . & Puente Hurtado como de Incarna

tione , diſput.11.9.63 . Conſentit magnâ ex parte

17 .

D

Ogma Catholicum eft iuſtos fibi vitam Gabriel in 4.diſtinct.14.quæſt, 1.art.2.vbiaitvlci

æternam,feu gloriam bonis operibus ex gra mam difpofitionem ad gratiam in primo inſtanti,

tia factis de condigno promereri.Conſtatex pluri- in quo licirur, non eſſe meritoriam de condigno,

busScripturæ teftimoniis Matth.s.verf.12.Gaude benè tamen in fecundo inſtanti, in
quo conſerua

16,0 exultatc: ecce enim merces vestra multa eft inco cur. An verò in hoc ſecundo inſtanti mereatur

lis. Merces autem correlatiu
è
dicitur ad meritum primam gloriam , vel tantum illius augment

um

propriè dictum , & condignu.
Ioan.4.ve

rf.36

. Qui non explicat.

melit mercedem accipit , o congregat fructum in vi Sentio cum Eminentiſ
ſimo

Bellarmin
o

diſpoſi- 22.

tam aternam . Aliaque huiuſmod
i
teſtimonia paflim tionem vltimam ad gratiam extra Sacramen

tum

apud Paulum reperiunt
ur
. Ad Roman.z.

verlu
7. collatam poffe de condign

o
mereri primam glo

& 2.ad Corinth. cap. 4. verſu 17. & 2. ad Tin riam in fecundo inſtanti fuæ durationis;non verd

moth. cap . 4. verſu 8. Tandem hæc veritas tradi in primo aſſeróque in hoc ſecundo inſtanti non

Dogma Ca- tur illis verbis lacobi 1. verſu 12. Beatus vir , qui mereri primam gloriam ratione continuationis;

tholicum eftfuffert tentationem , quoniam quum probatus fuerit, fed ratione ipfiusſubſtantiæ actus,quæ in primo

ixstos fibi accipiet coronam vite , quam repromifit Deus timen inftanti dignificata non fuit , & in fecundo eadem

gloriam pro- tibus fé. Definita eſt etiain hæc veritas in Con exiſtens iam dignificata poteſt mereri primam glo
mereri.

cilio Arauſicano canone 18. & in Florent. decre- riam , feu portionem gloriæ reſpondentem primæ

to de Purgatorio , & in Lateranenſi fub Innocen- gratiæ , quam mereretur in primo inftanti fuæ .

tjo 11 1. &vltimò in Tridentino ſeſſion.6.cap.16. durationis, fi in co fuiſſet dignificara.Totam mez

& canone 26. & 32. Referam infrà expreſſa Tri- opinionis doctrinam fimul propoſui,vt meam

dentini verba. mentem clariùs aperirem , modo variis concluſio

18 .
Controuerfum eft inter Theologos an iuſtus nibus illius partes probo , & explico.

non ſolùm mereaturauginentum gloriæ ,fed etiam Prima conclufio.luſtus poteſt ſibimereri totam 23 .

primam gloriam , quod ad eam quæftionem de- gloria. Probat hanc conclufionem Aluar.lib.7.de

uoluituran actus contritionis,ſeu dilectionis Dei, Auxiliis,c.66.n.s.quia ex oppoſita ſequeretur ali

quo homo vltimò ad iuftificationem diſponitur quos adultos, & capaces memeriti conſequi gloriam,

de condigno gloriam promereatur : fi enim hic fine meritis , quod putat effe pluſquam falſum :

actus gloriam promereretur , primum gradum quia Trident. defendit iuftos mereri gloriam pro

gloriæex meritis iuftus haberet: fi autemde con priis bonis operibus.Alij putant ſaltem efle fallum

digno gloriam non promereatur,gloria data tan propter generales Scripturæ regulas. 1.Corinth.4 .

quam hæreditas reſpondens primæ iuſtificationis & alibi, quibusdicitur, quod vnuſquiſquemer

gratiæ non cadet ſub meritum , ac proinde non cedem accipiec fecundum fuum laborem , vel

primam gloriam promerebitur homo, quod vnuſquiſque referet provt geffit in cor

Vltimarn difpofitionem ad iuſtificationem fa pore , &,quod homines iudicandi ſint ex ope

&am extra Sacramentum de condigno gloriam cibus. Conſequeútia probatur. Poteft quis paii

promereri , ac proinde vi huius primam gloriam lo poftiuftificationem mori , ita vt non potuerit

cadere ſub meritum , quamplures Theologi de alium actum meritorium elicere , vel faltem il

fendunt,in quibusſunt P.Suar.diſp.2.deReuiuif luin non elicuerit : ergo fi talis homo per actum ,

centia meritorum ſect.1 . & lib.12.de Gratia,cap.8. quo fe vltimò ad gloriam diſpoſuit hanc non

P.Vaſquez diſp 219.cap.2 . Pater Valentia tom.2 . promeruit, ſine meritis gloriam conſequutus eſt.

diſputar. 8. quæft.6. punct.4. 9. 3. ad primum : P . Huic argumento multum fidunt Canus , & alij è

Granad.contr.8. de Graciâ, tract. 12.diſp.s.ſect.2. Thomiſtarum Scholâ . Veruntamen illud mani

Pater Tannerus diſputat. 6. deGratia , quæft. 6. feſtè elidit Pater Suar,ex eo , quod poflit quis iuſti

dubio 6. numer. 138. Monteſinos difputar. 36.
ficari in Sacramento dum actu eſt diſtractas , &

quæſt. s. Zumel prima fecundæ quæft. 114; ar abſque vllâ difpofitioneactuali propter difpofitio

ric.4. diſpucár.s. & apud Patrem Suarium cap.28. nes temporepræcedentes,& ftatim mori,qui bea

citaco , Conradus , Caietanus, Medina , Soro,Ca titudinem fine meritis conſequeretur:ergo abſur

no,& Mendoza.
dum non cft concedere poffeadultum in aliquo

20 . Vltimain difpofitionein ad gratiam non effe cafu ſine merito condigno beatitudinem obtineres

nequc

19 .
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raret ,

heque aliqua ratio aſſignabitur, propter quam cirato : vltimam diſpoftionem in omni genere

fic conueniens hoc admittere in iuftificato extra eſſe priorem gratiâ iuſtificante , & hanc abſolute

Sacramentum , & inconueniens non fit illud con effe pofteriorem , & in nullo genere priorem ſua

cedere in iuſtificato Sacramenti virtute. Quod ait diſpoſitione latè ſatis oſtendo tract.de gratia iuſti

Mendoza iuftificato intra Sacramentum gloriam ficante , controu.2. punct.8. Acum non dignifi

conferri intuitu meritorum Chrifti, & iuftificato carum gratiâ habituali non poſſe eſſe meritorium

extra Sacramentum gloriam conferri non ita facilè de condigno probauicontrou.s.punct.1. Conſe

poffe dicialienumeſt omninò à ratione.Non enim quentia eſt legitima.

minus efficacia ſunt merita Chriſti vt gloriam Addo , quod etiamſiactus contritionis ; qui eſt

adulto extra Sacramentum , quam intra Sacramen vltima diſpoſitio ad gratiam procedens ab habitu

tum conferendain promereantur. Nullius ergo gratiæ , ab illo vel per fuam enticarein eſſer digni

roboris eſt prædictum argumentum , neque ex ficatus adhuc non mereretur primain gloriam :

Tridentino poteft immediatè euinci abſurdum effe nam tunc dignificatus per ſuam entitatem , vel ab

aſſerere aliquer adultum ad gloriam fine con habitu gratiæ , quem ex parte principij ſuppone

dignis meritis promoueri , nec contra hoc ſunt ret , mereretur augmentum gratiæ , & conſe

vniuerſales regulæ adductæ : illis enim traditur quenter gloriam illam reſpondentem tali gratia

tum gloriam dari propter merita , tum nulla me augmento , ac proinde non mereretur gloriam ,

rita impræmiata , aut demerita impunita eſſe per quæ reſponderetgratiæ , quam actus fupponeret;

manſura : non tamen negatur pofle Deum ali quod enim ait Vaſquez vltimam difpofitionem

quam gloriam fine condignis meritis con non mereri augmentum gratiæ , quia iain ſupponit

ferre.
gratiam illam collatam , quam ipſa erat meritura

Moueor ad afferendum iuſtos poſſe promereri mihi non placer : quia fi ſupponit collatam gra

totam gloriam , & in eâ primam propter plura tiam vt duo, & ipla eſt digna gratiâ veduo pro

teſtimonia quibus abfolutè non ſolum vitæ merebitur duos alios gradus gratiæ diftinctos ab

æternæ , & gloriæ augmentum , fed fimpliciter illis , quos fupponit: non enim ex eo, quod Deus

vita æterna promittitur, quibus non leuiter infi liberaliter contulerit duos gradus gratiæ præſu

nuatur , iuftos ſimpliciter ſtatum gloriæ , & non menduin eſt poftea ſine præmio relinquereactum

ſolum illius augmentum promereri. Videantur duos gradus promerentem , quafi Deus recupe

prædicta teſtimonia apud Illuſtriſſimum Bellar quod antea liberaliter donarat: dona enim

minum , Patrem Suarez , Patrem Vaſquez , Pa Dei ſunt fine pænitentiâ , & fine fundamento

trem Tannerum , & alios. Vnum tantum ex diciturDeum propter beneficium liberaliter fa.

Tridentino adducam , quod me penitus huius Cum finc præmio relinquere actum mericorium ,

fententiæ addixit. Sic laber Tridentinum feff. 6 . & de facto dari actum dignum gratiâ illam in

can.32. Si quis dixerit hominis iufti bona opera , &c. actu ſecundo non promerentem . Reſpondebis hoc

non verè inereri augmentuin gratia , vitam æternam ,
dici vt defendatur actum illuin mereri primam

& ipfius vita aterna, fi tamenin gratiâ decefferit con gloriam reſpondentem gratiæ , quam fupponit:

fequutionem , atque etiam gloria angrentum, anathema nam non poteſt hanc mereri , & fimul gratiæ

fir. Vbi expendendumeft aliter de merito vitæ i augmentum , quia hacratione promeretur gloriam

æternæ loquutum fuille Tridentinum : de gratiâ reſpondentem gratiæ , quam ſupponit ,& glo

enim tantùin dixit iuſtos illius augmentam pro- riam reſpondentem augmento gratiæ , quod eft

mereri : de gloriâ , ſeu de vitâ æternâ dixic júltos • ſupra luam condignitatem . Non fatisfacit ſolutio,

promereri tum illius augmentum , tum ipſain quia hæc multis aliis modis poſſunt componi : fi

gloriam , feu vitam æternam . Nonnullas huius enim non mereatur primam gloriam poterit mereri

teſtimonij ſoluciones apud Recentiores legi, ſed gratiæ augmentum ,& augmentum gloriæ au

profectò omnes mihi valdè difficiles ſunt, & nimis gmento gratiæ reſpondens,quod non excedet

Metaphyficæ ad fynceram ,&ingenuam Triden :! luam condignitatem . Alignabo inſupermodum ,

tini expofitionem vt par eſt adhibendam . Accedit quo primam gloriam promereatur. Deinde faci

hanc effe communem fententiam Theologorum, liùs 'mihi perfuaderem Deum conferre gloriam

quam expreſsè defendit D.Thomas 1.2.quæſt.112." intuitu actus ſupra luam condignitatem , quàın

art. 2. ad 1. vbi hæc habet : Adprimum ergo dicen
non conferre intuitu illius totum præmiuin , ad

dum , quod preparatio hominisadgratiam habendam , quod habet condignitatem quantumuis dicatur

quadam eft fimulcum ipfit infufione grasia , talis tantam gratiam à Deo fuiffe collatam vt eliceretur

operatio eft quidem meritoria non gratiæ , qua iam actusquantam ipſe poſſet promereri , quia vt dixi

habetur , fed gloria , qua nondumhabetur. Rationem Deus non priuat præmio noftra merita propter

à priori huiusconclufionisdabo n.27..
beneficia antea liberaliter collata.

Secunda conclufio. Vltima diſpoſitio ad gra Tertia concluſio actus ille, qui eſt vltima di- 27 .

tiam non poteft de condigno in primo fuæ exi {poſitio ad gratiam in fecundo ſuæ durationis in

ftentiæ inftanti gloriam promereri. Conclufio ftanti ratione fuæ ſubſtantiæ meretur de condigno

hæc ex di is controuerf.s.punct.z.num.42. facilè gloriam reſpondentem gratiæ datæ ini primo fux

probatur : ftatuimus enim gratiam exiſtentem pro productionis inftanti intuitu illius tanquam di

poſteriori tanquam præmium , ſeu effectum adus Ipoficionis. Ad hanc concluſionem ſuadendam

non poſſe illum dignificare : ſed prima gratia iu- pono , quod in tract.de iuftificatione,cum com

ftificationis eſt poſterior vltima diſpoſitione ad muni Theologorum ſententiâ tradidi, videlicet

illamy & datur intuitu diſpoſitionis eam de con gratiam iuſtificantein rantum in primoluz pro

gruo merentis : ergo non potest illam dignificaret? ductionis inftanti dependere à ſuis difpofitionibus,

led actus, qui eſt vltimadiſpoſitionon dignif- quod per ſe notum eſt , quia' diſpoſitionibus

catus gratia habituali non poteft efle meritorius cranfactis durar habitus gratiæ . Ex hoc intuli

de condigno : ergo non poteſt de condigno vitam ' actum contritionis conſeruari à gracia , ad cuius

æternam promereri. Gratiam pro poſteriori exi- productionem primo diſpoſuit
, non repugnareex

ftentem tanquam præmium ačtus probaui loco co , quod gratia fit pofterior actu , fed quia hic

indifferens
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indifferenis non eſt ve modo ab his principiis, & exiſtentiæ actus: quia in ordine ad meritum con

poftea ab aliis dependeat ; ſed iminobiliter ab dignum fiuc reſpondens ſubſtantiæ actus , ſiue

eiſdem ſemper dependere neceſſe eſt , quia actus illius durationi exiſtentia in primo inſtanti , in

iſte per ſe iplum immediatè depender à principiis . quo fuit dignificatio perinde fe habet , ac fi non

actiuis, & non media caufalitate ſuperadditâ. fuiſſet.

Vnde li hanc indifferentiam haberet , rectè poffet Obiicies fecundum hanc doctrinam . In ſecundo

conſeruari à gratiâ , ad quam in primo fuæ pro inſtanti primo dignificationis non ſolum poſſe

ductionis inftanti diſpoſuit, ſicuti in aliis phyſicis promereri actum gloriam , ſed etiam gratiam , ac

diſpoſitionibus contingere dixi controu.i. de ge proinde non promerebiturgloriam reſpondentem

neratione, punct ... gratiæ dignificanti, quæ eſt primagloria, fed glo

Ex hac doctrinâ infero gratiam , quæ in primo riam reſpondentem gratiæ nouæ , quam prome

ſuæ productionis inſtanti fuit poſterior actu con featur. Reſpondeo ačtum in ſecundoinftanti non

tritionis , & ex hoc capite non potyit in eo inftanti poſle promererivllam gratiam ratione ſuæ ſub

illum dignificare in ſecundo conſeruationisinſtanti qanciæ ; non illam , quâ dignificatur ; quia gracia

non cfle poſteriorem illo actu yt durante in co non dignificat in ordine ad fe ipfam , non aliam ,

fecundo inſtanti, ac proinde nullum habere impe quia iam intuitu talis ačtus data eſt gratia, qua

dimentum ,quominus in illo ſecundo inftáti illum dignificatur, & cidem actui digno vt quatuor

dignificet. Patet ex doctrinâ traditâ , pofteriori non reſponſura eſt duplex gratia vt quatuor,

tas, quæ fuit in primo inſtanti non obeſt quomi quædam vt præmium meriti de congruo ,& alia

nus gratia poſſit in ſecundo inſtanti influere in ve præmium meriti de condigno , ſed per præ

actum , vt dictum eſt: ergo non obftabit quomi mium reſpondens illi ve merito de congruo

nus illum poflit dignificare in ordine ad quod æquale cum illius condignitate exhauſta eft illius

cumque præmium :ergo ex parte gratiæ non re virtus ad aliud præmiumde condigno promeren

pugnat talis dignificatio. Inſuper non repugnat dum : non enim magis præmiandus eſt actus ex

cx parte actus, quia hic eſt idem numero in pri co , quod in fecundo inſtanti illius incipiat digni

mo, & in fecundo inftanti : ergo ex nullo capite ficatio , quàm li à primo inſtanti fuæ exiſtentiæ

repugnat : ergo gratia defacto talem actum digni fuiflet dignificatus, ſed ſi ab hoc primo inſtanti

ficabit: ergo ficdignificatus poterit primamglo- dignificationem habuillet , tantum præmiaretur

riai promereri in fecundo inſtanti , quam ex de quatuor gratiæ gradibus : ergo quando dignifi

fectu dignificationis non promeruit in primo. catio incipit in ſecundo inſtanci aliis quatuor gra

Confirmatur. Poue hominem in inſtanti A , eli dibus erit ſufficienter præmiatus.

cere actuın ſupernaturalem cum omnibus condi Obiicies : poffe Deum de potentiâ abſoluta

tionibus requifitis ad meritum , & toto illo in- ' actui dare priinam gratiam tanquam meritum de

ſtanti reali Deum non producere formain ſancti congruo, & fecundam tanquam meritum de con

ficantem , poſteaque in inftanti B antecedenter, digno , quia non repugnat actum condignum

ſeu independenter à feruatione actus Deum pro quatuor gratiæ gradibus bos reportare rationc ſuæ

ducere formam ſanctificantein , & hominem per condignitaris , & totidem alios obtinere vt præ

fiftere in actu libero honefto . Profecto nullus mium de congrug collatum . Reſpondeo benè

dicet in hoc fecundo inftanti actum iſtum non effe componi tantum præmium decongruo collatum ,

meritorium decondigno eciaſi in priino inſtanti quantum antea collatum fuerat intuitu eiufdem

talis non fuerit ex defectu formæ ſanctificantis, actus tanquam præmiuin condignuin : quia virtus :

quia in hoc fecundo inſtanti iam non deficit forma exercita percondignitatem non impedit motionem

ſanctificans , fed præfto adeſt ad ſanctificandum . congruitatis. Non autem porerit poft præınium

Sic ergo in noſtro caſu continget , quia gratia exi-. intuitu actus pro tunc noncondigni , condigni

ſtens in primo inſtanti poſterior actu perinde ſe tate ſuperueniente præmium aliud eiuſdem men- !

habet, ac fi non eflet in ordine ad dignificandum : furæ dari tanquam condignum :quia motio præ

actum : quia rațione poſterioritatis eſt impedita cedens ad primum præmium , etli non proceflerit

ad dignificationem præftandum ; in ſecundo au à merito vi condigno , quia fuit ab eodem adtu,

tem inftantidum incipit non eſſe poſterior, neque . qui modo eſt condignus, facit motionem aliam

dependens ab actu incipit efle expedita ad digni-: procedentem ab actu iam dignificato effe fupra.

ficandum , & perinde le habet in ordinead hung, luam condignitatem attento præmioantea collato

effectum ,ac fi tuncexiſtere inciperet.
intuiţu eiuſdem actus : gratiaenim dignificans ad

Ad rem eſt doctrina tradita tract. de Bonitate, quatuor gradus gratiæ ad hos ſecundum ſe digni

&malitia ,controu.2. punct. 4. num.59. vbi dixificat ,non verò ad quatuor gradus dandos poft

actum durantem ratione ſuz durationis fundare totidem acceptos intuitu eiuſdem actus. Demùm

nouummeritum dum liberè durat , ratione autem etfi adınitteremus poſſe componipræmium iſtud

ſuæ fubftantiæ , quia fecundum ſuam entitatem condignum ſupponens aliud eiuſdem quantitatis

eſt idein in omnibus inftantibus , quæ poft pris, de congruo collatum , de facto ica componi di

mum fuccedunt,nouum præmium non mereri, cendum non effet , ne melioris conditionis fiat

ſed idem ,ac meruit in priino. In noſtro autem actus , qui fine dignificatione incepit , quam ille

cafu , quia in primo inſtanti actus nihil de con- qui ſemper fuit dignificatus. Deinde quia Deus

digno promeruit ex defectu formæ aptæ ad digni- intuicu actus, quem condignè præmiat hac gratia,

ficandum , in ſecundo promeretur id , quod in non aliam gratiam addirvepræmium de congruo

primo promeruiſſet , ſi formam habuiſſet actu etiamſi de potentia Dei abſoluta id pollic efficere:

dignificantein : in vlterioribus verò ratione ſuze ergo ex eo , quod hæc præmiacrgo cx eo ,quod hæc præmia pollint componi

ſubſtantiæ actus nihil noui meretur præter illud, non ita accidere dicendum eft.

quodpromeruit in primo inftanti luæ dignifica Obiicies tertiò : quando aduenit dignificatio

tionis fecundo fuæ durationis . De merito autem actus in ſecundo inſtanti iam ſupponitur prima,

correſpondenti durationi actus iudicandum eft gloria ex vi meriti de congruo , & gratiæ , quæ ,

à primo inftanti dignificationis ac fi primumeffet præceflic in primo inſtanti : ergo non poteft dari

intuitu
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intuitu actus ve dignificati in fecundo Reſponded ita vc aliter contingere non poffit defenderé necela

ante fecundum inftans, quod eft primum digni farium non eft. ,Suthçiçt dicere icá femper contin

ficationis ſupponi gloriam debitam ve hæredita- gero ex quadam morali neceſſitate aliquantulum

tem , & meritum de congruo in adu primo ad perſeucrandi in actu elicito , quia etli phyficè non

illam ratione actus exiſtentis in primo inftaptij repugnet a & um voluntatis per vnicum inſtans

non tamen ſupponi gloriam collatam , quia Deus: durare, hoe rariffimè, feu nunquam continget:

expectat meritum condignum vt illam conferat: eſt enim moralicer ferè impoffibile nt expreſse

quia dumelt meritum de condigno,intuitu cuius docet idem Suarez lib.12 .de gratia ,cap. 2 .n.7

gloria poffit dari , dicendum non eft dari intuitu Ad illud , quod addit Suàrez de vlcima difpolia

meriti de congruo , & fakein eſt certum poffe tione ad iuftificationem reſpondeo actum , qui

Deum illam dare intuitu meriti decondignonon oft vltima diſpoſitio adgratiam promereriprimami

attento merito decongruo. Quod fufficit vtactus gloriam , quod autenti eam non promereaturpra

procedens tanquam meritum de congruo nonim cisè attentis tantùm conditionibus, quas includit

pediat fe ipſum vt poftca condignum , & poflit vltima diſpoſitio omnes tenemur admicere, quia

primam gloriam in a & u fecundo promereri in illo , vltima diſpoſitio ad gratiainnoneft a &tus dignifi

inſtanti, in quo incepit dignificatio , quod præ catus ipsâ gratia,quâ debet intelligi dignificarum

cipuè arginnentum contenderc debcbat: fi enim Vi meritum condignum gloriæ.

femel admittatur primam gloriam poſſe præmium Obiiciesſeptimò exdo&trinaVaſquez , & alio . 38.

eſſe meriti condigni, negabit neina ita de facto rum afferentium actum voluntatisnon poffe vnico

accidere.
tantum inſtanti durare , in fecundo durare neceſa

Obiicies quartò : Deus non præmiat a&um fariò ,acproindenon poffe effe meritorium primx

dono aliàs debito , fed quando dignificatur con gloriæ. Si doctrina , quam in hac materia tradic

tritionis actus , gloria eſt iam debita gratiæ præ Vaſquez admittenda eſſer, potiùsex ca inferretus

cxiftenti in primo inſtanci : ergo non poteſt elle iuxta mea principia omnes iuſtificatos extra Sa

præmium actus contritionis. Reſpondeo antece- , cramentum mereri primam gloriam ica neceſ

dens elle verum quando præmiuin eft debitum fariò , vt nec phyficè aliter poflit contingere ,ait

intuitu alius meriti, ſecus quando tantum debitum enim Vaſquez acum neceſſariò durare per tem

eſt titulo hæreditatis : quia omne augmentum pusdiuiſibile ,& in quocumque illius inſtanci

gloriæ datur ve debitum ex duplici titulo ex gratia poſle non exiſtere , ex quo inferrem in quo

tanquam hæreditas , & ex meritis tanquam cumque inſtanti habere ſufficienter libertatem ad

meritum , & neceflariò actum primo elicicum

Obiicies quarto : Nos non meremur gloriam , peruenturum ad aliquod inſtans ,in quo poſſes

niſi mererdo gratiam , fed non poffumus mereri primam gloriam promereri. luxta mea principia

priinam gratiam : ergo ncc primaın glorian . reſpondeo falfum effe non poffe actum vnico in

Antecedens poceft habere duplicem ſenſum . ftanti tantùm durare : deinde etiamfi ex fuppofiə

Primum nos cantum mediatè promereri gloriam tione , quod produceretur , neceffariò cferdura

immediatè promerendo gratiam , intuitu cuius curus , in fecundo inftanti liberum fore non libera

darur gloria, & in hoc fenlu falſum eſt , quia glo- cate diſtincta ab câ , quam habuit in primo, cadem

sia immediatè nobis datur proprer merita tanquam enim determinatione in actu ſecundo determina

corona , & propter gratiam tanquam hæreditas. retur indiuiſibiliter voluntas ad actum in primo,

Alius ſenſus eſſe poteit nos ſeinper gratiam ,& glo- & in fecundo inſtanci durantem . Vnde ficut in pri

tiam promereri, & in hoc ſenſu verum eft quando mo in tantivoluntas liberè elicerec acum , fic in

nicremur augmentum gloria ; non verò quando fecundo cadem libertare indiuifibiliter ſumptâ

meremur primam gloriam. Poteric igitur antece- cundem conſeruaret.

dens iuxtahunc ſecundum ſenſum ita diſtingui: Vltimò obiicies fequi exhac doctrina poffe

meremur ſimulgratiam , & gloriam , quando eſt adulcum vi Sacramenti juſtificatum primam fibi

dignitas ad vtramquc concedo , quando tantum gloriam promereri per atcricionem , qua vltimo

dignitas eſt expedita ad gloriam , & impedita ad ad iuftificationem ſe diſpoſuit , quia liäe attritio

gratiam , nego. Inuoluit hæcdiftin & io coram do- fi perfeueret poft gratiam Sacramenti infulami

ctrinam noftræ conclufionis, iuxta quam facilè potcric dignificari in ſecundo inſtanti ſuæ exi

poterit fufioribus verbis explicari.
îtenriæ eodem modo, quo dignificari diximus

Obiicies fextò ex codem Patre Suarez num.2 2 . diſpoſitionem ad iuſtificationem factam extra Sa

hac ratione non vniuerfaliter defendi iuftos pro cramentum , & ficdignificata promereri primart

inereri primam gloriam ,ſed accidentaliter, &con gloriam . Reſpondco frequentiùs diſpolitionem

tingétcr,fiquidem porcſt vltima diſpoſitio ad gra vltimam Sacramenti tempore præcedere gratiam

tiain vnico durare inſtanti abfque vllâ continua ſacramcntalem , ita vt hæc infundatur illa phyficè

tione , & tunc non poterit eſc meritum condi iam non exiſtenti, & in hoc caſu non poterit di

gnumre{pectu primæ gloriæ. Addie P.Suarez hac gnificari difpofitio , ſeu contritionis a&us per

ratione non defendidiſpoſicionem ad gratiam ex gratiam illi nunquamcoëxiſtencem . Secundo eft

vi perfectæ diſpoſicionis non poffe durarc in le valdè verifimile vberiorem gratiam habitualem ,

cundo inſtanti, quod requiritur fecundum hunc conſequentérque vberiorem gloriam dari virtuce

dicendi modum ad condignum meritum primæ Sacramenti, quam vlcima illius diſpoſitio, etiamfi

gloriæ . Refpondeo vniuerſaliter defendi iuſtifi eſſer dignificata poſſet de condigno promereri.

catos excra Sacramentum pode promereri primati Ex hoc capite etiamſi vltimadiſpoſitioperſeueret

gloriam , quia omnes pollunt perſeuerare vſque poſt infuſain gratiamnon porerit promereri cocarti

ad ſecundum inftans in actu ; quo ad graciam gloriam , ad quam homo acquirit iusper gratiam

habitualem diſponuntur ; qua poſita perleuc in Sacramento collatam , etiamfi poffet partern

rancia infallibiliter primam gloriam promerebun- aliquam promereri
. Ex his infero de potencia

tur. Quod autemde factoomnesneceſſariò pri ordinaria , ſeu ex vi præfeneis providentiæ hox

mam gloriatu promercantur neceffitate phyficây minem in Sacramenco iuftificatum non prome
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feri primam glóriain : incongruè enim diceretur ſultat in merenti idem peccati ſtatus. Vnde Gi les

aliquos illampromereri, & non omnes , & hos; chale peccatum deftrucret mericum de congruo

qui illam promerentur non totam , fed partem in opere præcedenti, impediret etiam idem meria

illius promereri
, De potentia verò abſoluta , ſeu cum in opere ſubſequenti.Deinde quia iuftusrectè,

ex vi alius prouidentiæ poffe hominemper
illum & conuenienter , imò vtilicer poſtulat , vt repa

actum , quo ultimo diſponitur ad gratiain ſa retur fi ceciderit ; ergo hæc pecitio aliquam con

cramentalem ve durantem polt infuſionem gra ducentiam , feu aliquod meritum habet in ordine

tiæ , quando de facto durat , & vt dignifica ad reparationem . Negat Pater Vaſquez art.citato

tum gratiâ facramentali non video cur debeat talem orationem meritoriani, & impetratoriam

negari. effe , verumtamen non vidco quomodo oratio

Aliaargumenta , quæ adducit Suarez contra ſit iufta , & quoinodo poffit non eſſe inepta,

cos , qui alterant iuſtos promereri primam glo- quum ex vi illius repugnat impetrari , quod pe

riam non præcisè per ſubſtantiam actus, qui eſt titur. Aliter reſpondet Aluarez de auxiliis, diſp.9.

diſpoſicio ad gratiam de facto perleuerans , ſed Num.17. in principio , videlicet talem orationem

per illius perſeuerantiam , videlicet perſeuerantiæ impetratoriam efle , non verò meritoriam , quia

reſpondere augmentum gratiæ , & conſequenter minùs requiritur ad impetrationem , quàm ad

augmentum gloriæ , & non primam gloriam . meritum de congruo , quia meritum innititur

Deinde perfeuerantiam hancnon effic definitam , iufticiæ , impetratio verò miſericordiæ .Doctrinam

ac proinde non ſemper promerituram efle cantam hanc rectèimpugnat Vaſquez ex eo , quod me

gloriain , quanta eſt illa , quæ primæ gratiæ cor ritumn de congruo iuſtitiæ vi innitatur , & ficuci

reſpondet , mihi ſunc efficacia : Verumtamen non quod cidit fub meritum de congruo , datur pro

proceduntcontra meam ſententiam , quæ meritum prer obſequium præcedens , ita quod cadit lub

prinæ gloriæ non tribuit perfeuerantiæ actus, impetrationem datur propter præcedentem hu ..

led actui illi, qui perſeueratomninò idem in pri milem pecitionem , & licuci peccatum fuble

mo, & in fecundo inſtanti. quens non impedit conducentiam impetra

tionis ; ita neque conducentiam meriti im

pediunt.

PVNCTVM III.

Addit optimè Suarius num.8. illam impetra- 43 ,

rionem infallibilem non effe , quia eo ipfo ,quod

An iustus poffet fibimereri reparationem infallibiliter impetrandum . Poteſtautem inter

homo cadar , dceft illi perſeuerantia requiſita ad

poft lapfum ?
dum oratio impetrare , fi fit honefta , ex gratiâ,

ctiamfi careat aliquâ conditione ' neceſſaria vt ex

On pofle iuſtum mereri reparationem poft infallibili promiſlione efficaciam habeat. Denique

lapſum de condigno apud omnes Theolo conclufionem noftram ſuadere videtur communis

gos.certum eſt , quia non poteſt ſibi promereri" fidelium ſenſus : omnes enim maiorem fpem

iuſtificationem ,& remiſlionem peccati. Quæſtio concipiunt de reparatione hominis , qui poft

autem eſt apud Theologos an poflit iuſtushanc diuturnam vitam religiosè peractam egregiisvir

reparationem de congruo promereri , hoc eſt, an tutum operibus excultam lapſus eſt in aliquod

poſlic promereri de congruo auxilia ve reſurgat mortale , quam de reparatione illius , qui non

à peccato commiſſo poft opus honeſtum antca huiuſmodioperibusexercitus in lethale lapſuseſt.

elicitum dum erat in ftatu gratiæ .
Nec folum ſpem hancconcipiunt propter pau

In hacre ſententiam negatiuam tuentur D.Tho ciora peccata , quæ in illo agnofcant, ſed
propter

mas quæft. 114. artic . 7. & cum eo Caietanus, plura virtutum opera facta , valdéque congruum

Conradus, Medina , Monteſinos, & Gregorius videtur bonicatidiuinæ poffe huiuſmodi operibus

Martinez dub.2. & ferè omnes moderni Tho moueri ad danda auxilia , quibus homo àpeccato

miſtæ , Pater Granados controuerf. 8. tract. 12. refurgat.

diſp. 4. num. 12. Pater Vaſquez art. citato , Pater Vitiipò fuaderi poteft hæc ſententia ex illo 2 .

Valentia quælt.6.punct.4.5.3 .& Albertus Magnus Paralipomenon 19. vbi Iofaphac fic Iehu allo

in 2.dift. 28.art. 2.

quitur Propheta : Impio prebes auxilium , eis ,

Iuftum poffe fibi reparacionem poft lapſum qui oderunt Dominum amicitia coniungeris , ideò iram

de

congruoproinereri defendunt Vega quæft. 6. Domini merebaris , fed bona opera inuenta funt in te.

de iuſtificatione ad ſextum , Bellarminus lib . s.' Vbi Theodoretus ait : Hinc dicimus , quod mi

de iuftificatione , cap.2. Märatius tom. 2. tract.de nuuntpeccatorumpænas, quapriùsfuerant re tè fatta.

gratiâ , diſp.15.fect.z. quod non leuiter inſinuat Er Lyra ibidem : Merebaris iram de rigore iustitia ,

D.Thomas in cap. 6. adHebræos le&t. 3. ad illa fed propter alia tua bona opera pepercit tibi ex dulcore

verba : Non enim iniustus Deus. Et probabile fua' mifericordia. Quod intelligendum cantum

purat Pater Suarez lib.12.de gratiâ ,cap.38.num.6 . non eft de aliquarum pænarum temporaliuin

& vtramque ſententiain probabilem effe affirmat remiffione , fed etiam de illius vocatione ad

Tannerustom.2.difp.6.de gratiâ, quæft.6.dub.g. pænitentiam , quam per eandem Prophetæ

num.218. Tenent eandem fententiam ex antiquis increpationem obtinuit , vt ex adiun &tis colli

Bonauentura , Gabriel , & Scorus apud Suarez gitur.

fuprà.
Alia teſtimonia adducuntur in fauorem huius 45

Poſterior hæc fententia valdè mihi probabilis, ſententiæ , quæ in alio ſenſu re&è interpretatur

eft , etſi priorem probabiliflimam effe grauiam Granados loco citato .

Doctoruin demonſtrer authoritas. Moueor ad Obiicies primò. Peccatum ſubſequens eſt re

poſteriorem fententiam ve probabilem defenden tractatio actus præcedentismeritorij: ergo impedit

dam : quia non peioris conditionis futurum eſt illius meritum . Reſpondeo peccatum ſubſequens

opus propter peccatum ſubſequens, quam propter non effe retractationem formalem actus præce

peccatum illud præcedens:ex vtroquc enimre dentis meritorij , neque virtualem in ordine ad

merituin

7
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merituin de congruo , neque in ordine ad hunc cenſent :nec de congruo poffe iuftum fuam me

effcctum eller virtualis retractatio , etiamfi efler teri perſeuerantiam . Oppoſitam fencenciain vi

retractació actus fecundum ſe , ſicuti aétus inten delicet poffe iuftum fuam perſeuerantiam pro

perantiæ non lethaliter malus etiamfi fit retra mereri defendunt Vega lib. 12. de iuftificatione,

&tatio actus temperantix circa candem mareriam cap. 24. circa finem , & lib.1g . cap. 2. Vincent,

antca eliciti de condigno meritorij, efficax non relect. de graciâ Chrifti , pag .467. Zumel, &

eſt ad extinguenduin meritum actus' præce Medina quæft. 114. art. 9. Vaſquez in coinmen

dentis. tario eiufdem articuli, Valentia quæft.6 .punct.4.

Obiicies fecundo. Gratia hoininis iufti non $ . 4. Granados controuerf. 8.crac . 12. difpur. 6 .

ordinatur ad merendum reparationem poft la Suarez lib . 12, de gracia , cap. 38. num . 12. vbi

plum : ergo ex vi illius non poteft homo hanc verillimam fententiam hanc appellat, Tannerus

promereri. Reſpondeo nullam ordinationem gra- diſp.6.quæft.6.dub.g. Mæratius tract. de gratiâ,

tiæ habitualis ad illum finem neceffariam effead diſp.15. fect. 4. Quorum omnium dux et Aua

hoc meritum ; gratiam autem actualem ordinati guſtinus lib.de bono perfeuerantiz , cap.6. vbi

ad actum honeſtum eliciendum , qui mcritorius hæc ait : Hoc Dei donum , fcilicet perſeuerantia,

eft de congruo reparationis poft lapfum faciendi fimpliciter mereri poteft, fed cùm datum fuerit amitri

cafu , quo laplus ſuccedat , quod etiam poflet contumaciter non poteft. Vnde cum cap .13. ait Iuftus

dici de habituali . perſeuerantiæ gratiam non ſecundum noftra congruo 'poa

Obiicies tertiò illud Ezechielis 18. Si auerterit merita dari, vel folum negat meritum de con- perfeueran

teft fuam

fe iuftus à iustitiâ fua, &c, omnes iustitia eius , quas digno, vel loquitur de meritis , quæ ex gratiâ tiam prome

feceratnon recordabuntur. Et cap.36 . Si dixero insto, non procedunt. Nec contrarius eſt D. Thomas reri.

quod vita kinat, confifus in iustitia fua fecerit ini art. 9. citato : ibi enim tantum negat meritum

quitatem ornnes iustitie eius oblivioni tradentur, Re de condigno , vt ſenciunt Medina, Suarius, Val

fpondeo hæc teſtimonia intelligi de obliuione quez , & Mæratius , qui etiam interpretatur

operum in ordine ad vitam æternam ex vi illorum D.Thomam de mecito perfeuerantix , & inclu

obtinendam reuiuiſcentia meritorum non fucce- denti priinam gratiam habitualem , & primum

dentc,& in ordine ad meritum de condigno.
auxilium datumad illam obtinendam .

Racione probatur eadem conclufio. Perſeite

ſantia fupponit gratiam tam actualem , quàm

habicualem : ergo ex defectu principiorum rc

PVNCTVM IV.

quiſicorum ad meritum cadere fub ineritum non

An instus poßit fibi donum perſeuerantia repugnat Infuper non poteritratio aliqua afli

bona opera iuftorum congruen

promereri ? ţiam non habeant , yt illorum intuitu poffit ??

Deus auxilia præſtare ad præcepta adimplenda,

Erſeuerantia in ordine ad præſentem quæftio quorum adimpletione iuftusin gratia perſeuerert

nem delumenda eſt à primo auxilio , quod præcipuè cùm tota perſeuerantia conferendanon

datur ad conſeruandam gratiam habitualem præ lit intuitu vnius actus, ſed intuitu huius actus,

habicam : fi enim fumeretur à priino auxilio, poterit dari auxilium ad alium actum honeftum ;

quod datur ad obtinendam gratiam habitualem ſeu ad hanc honeſtam præcepti adimpletionem .

definitum iam effet nullo modo poſſe cadere ſub Poſtea intuitu huius adimpletionis , & aduum ,

meritum , quiameritum omne auxilium ſuppo: qui illain præcedunt porerune dari auxilia ad

nit ,ac proinde aliquod debet dari ſine merito, aliam , & lic vſquead vitæ finem . Hac ratione

ve puncto primo expendebamus ca ratione, credo iuſtos decongruo inereri ſuam perfeuc

quâ fumiturconferuatio ve condiſtincta à primâ rantiam , qua ab illis peti air Suarius : non enim

productione, & de illa bac ratione fumpta pro- eflet prudens oratio petere modò perſeuerantiam

cedit quæftio . vfque ad finein vice dandam independenterà

so . Nullum iuſtum poſſe de condigno (uam per- nouâ diligenciâ , &nouâ cura illam diuinis auxi

kishwa in- feuerantiam in gratiâ promereri certum eftapud liis obtinendi. Sumitur etiam argumentum ex

Hmo poteft omnes Theologos vt conftat ex Tridentino ſeit: 6. impetratione : nam ficut quis poteft impetrare
Indigné

(uam persen cap.10 . & canone 16. & pluribus Pauli teſtimo perfeuerantiam , ita poceſt illam de congruo

wantiam niis. 1. ad Corinth.10. veil. 12. Qui fe exiftimat promereri: neque enim poteft alignari ratio , cur

promereri. ftare , videat ne cadat. Ad Romanos 11. verf.20 . non poflit quis decongruo promereri perſeueran

Tuautemfide ftas , noli altum sapere , fed time. Ad tiam , quam poteft impetrare.

Philippenl. 1. verf. 12. Cum metu , tremoreve Inquirunt rursus Authores an hoc meritums:

fram falutem operamini. Idem tradunt Patres, de congruo tefpectu perſeuerantiæ infallibilita- An merisa

præcipuè Auguftinus lib. de bono perfeuerantiæ , tem obtineat ex promillioneDci: Petite , & accia decongrua

respectus

cap.13. & fæpè alibi. Ratio etiam probat , quia piecis? Affirmatiuè reſponder Vaſquez art.citato ,perfeuerat

ſi iuſtus potlet de condigno ſuam perſeuerantiam negatiuè verò Medina ibid. & Tannerus fupra"sie fit ina

in gratia promereri, faltem neceffitate confequenti citatus. Mediain ſententiam videcut tenere Pater fallibile.

peccare non poffet , quod eſti contra fidein , & Suarez , etſi magis in affirtnatiuam feratur : afferit

Eccleſiæ definitionem traditam in Tridentino enim pofle iuftum vi orationis infallibiliter perſe

canone 16. & 13. & contra Clementinam Ad uerantiam per partes impetrare perendo auxilia

nostrum , vbi damnantur , qui dicebant iu ad perſeuerandum in hac occaſione peccandi , 86

ftum . via communi, & ordinaria adeò pro . poſtea in aliâ , & fic vſquead vicz finem . Notač

ficere pofle , ve teddatur moraliter impecca- inſuper hanc infallibilitatem non eſſe annexam

bilis. merito oinnium bonorum operum , ſed impetra

Antoninus parte 4.tic.9. cap.7.5.3. Caietanus

tioni orationis : verba enim illa : Petite , acci

1. 2. quæſt.114.art.9. Gregorius Martinez ibid. pietis , & c. Quidquid petieritis à Patre , &c. impe

dub.2. & apud hunc Viguerias , & Arboreus crarionem ſonenc, & non mericum .

Censed

49. Premature
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Cenſeo in priinis nullum poffe effe certum

de perſeuerancia adhuc pro breuifſimo tempore

PVN CTVM V.

obtinendâ ex vi impetra tionis , ſeu orationis præ

milfæ , quia ad hoc, ve oratio infallibiliter effe

cum obtineat .debet effe cum perfeuerantiâ de
An iuštus poſsit gratiam habitualem aliis

bita : ſc ire autem non poteft homo an petierit cum ::6 promereri ?

debita perſeueranti
â
. Deinde eſt mihi valde pro

babile pole iuftumiperſe
uerantiam

gratiæ infalli
Offe iuſtum aliis de congruo promereri pri 57

biliter impetraré pro breuiſſimâ aliquâ temporis mam gratiam actualem , & habitualem ordi

parte , ctiam vitævltima : qua poteft longo tem nario modo conſequendam propriis diſpoſitioni

pore antecedenti perfeuerantiam petiiffe cum om bus concluſio eſt D.Thomæ quæſt. 114. art. 6 .

nibus requificis ad orationem honeſtam , ac pro quam communiter defendunt Theologi , & de

inde videtur illi orationi non dcelle conditionem ſumiturex D. Auguftino tom . 4. quæft
. 149. in

perſeuerantiæ ad impetrandum . Præter'Vaſquez, Exodum , & ex D.Ambroſio lib. si in Lucam,

& Suarez concluſionem hanc admittic Tanneruis cap. 3. & ex praxi totius Ecclefiæ , quæ conuer

fupranumizi. Cenſco inſuper clim Patre Suárez , fionem eorum , qui funtin lethali àDeo depofcit:

ini Tannerois & Medina non pofle iuftum ex vi hæcautem petitio ſupponit pofle illius obiectum

-22.92** orationis, quæ vfque ad hocinſtans fair ,quan à Deo impetrari, ineptè enim peteretur, quod im

tumuis perſeuerauerit orans tempore præcedenti perrari non poflet. Quicquid aurem cadit fub

infallibiliter impetrare donum perfeuerantiæ per impetrationem ; cadit ſub meritum falcem con

.1199 longum tempus ; quia fi toto illo non orauerit gruum vt conftat ex D.Auguſtino epift . roj: vbi

non eft fufhciensperfeuerantia orationis, vt ex vi ait : Propterea remiſſionein peccatorum non dari

illius obtineat gratiæ perſeuerantiam : oportet fine meritis , quia fides illam impetrats " Quidi

enim femper orare, & punquam deficere , quod fcurfus continet illationein ex impetratione ad

maximè intelligendum eft pro retinenda amicitia meritum . Tradunc hanc conclufionem P.Gra

Dei, quæ , tot cantíſque patet carnis, mundi , ac “ nados controuerf.8.tract.12.diſp.6.quæft.6.dub.7.

Dæmonis incurfionibus ; & quæ adeò faciliter num.179. Addit vterque limitacionem illam re

. amitti poteſt: Luinma animi iacturâ , ac proinde fpectu iuſtificationis , videlicet ordinario modo

qui per aliquodinotabile tempus hoc eximiuni efle obtinendam ex vi talis meriti ; quia nulus iu

perfeuerantie donum à Deo non petat , non po ftificatur finc propria diſpoſitione,& oppofitum

terię dici illud petiifle ea perſeuerantiâ , quæ ar à Deo petére temerariumeffet. Addit etiam vrer

tenţi materiæ grauitate necellaria eft , vt infalli que ex Doctore Angelico effectum huius meriti

biliter oratione impetretur.
non efle infallibilem , quia poflunt effe plura illum

55
Notat : Suarez lib. 1z . de gratiâ , cap. 26. impedientia, præcipuè noua peccata illius, cui

num. 26. auxilia fufficientia præcisè requiſita ad auxilia ſunt conferenda. Rursus addic Granados

conſeruasipnemgratiæ habitualis eidem gratiæ ibidem ex loanne Medina poffe etiam hominein

habituali debita elle. Ex quo rectè infert non peccatorem alteri de congruo primum auxilium

polle hominem de condigno mereri auxilia de promereri.

bita ad conſeruandam primam gratiam : tum quia
Nullum purum hominem quantumuisiuſtum , 58.

nullus eft actus , ex vi cuius cam promereatur,
&ſanctum pofle alteri de condigno iuſtificatio- Putus homo

tum quia ficuti non meretur primam gratiain , nein promereri eſt communis Theologorum ſen- non poteft

fic nec auxilia , quæ illi ſunt adiuncta , ficuti de tentia. Ita tradunt Vaſquez , Lugo , & vterque iustificatio
ali cõdignè i

aliis habişibus infuſis gratiám - comirantibus len
Hurtadus infrà citandi. Ratio elt , quia etli iu- nemprome

ciunt Theologi. Addit verò per a &tum , quo ſint condigna gratia habituali, non reri,
1

quis meretur graciæ augmentum poffeetiamde funt condigna eademgratiadanda homini pecca

coudigno mereri auxilia illa , quæ debita ſunt tori: eft enim longè maius beneficium gratiâ data

intuitu gratiæ auctæ præcisè fufficientia vt poflic homini peccatori , quam eadem data homini iam

homo perfeuerare : nam qui meretur formam , fancto, vel faltem non habenti peccatum : cùm

meretur conſequentiam ad formain . Conſentic enim peccatori datur in ipſa gratia confertur re

Tannerus ſupra num.131. vbi ait poffe iuftum miſfiopeccati, quæ non daturquando eadem gra

de condiguo promereri auxilia præcisè ſuffi tia homini nonpeccatori largitur. De hoc latiùs

cientia ad perfeuerandum , quod intendit pro in tract.de Incarnatione.

bare nonnullis teſtimoniis D. Thomæ , ſicut Eft etiam apud Theologos certum ,quod tradit 5.9.

& Suarez , D. Auguftini teſtimonio , quod adin D.Thomas quæſt, 194. art. 6. videlicet nullum purushomo

ducic num .27. 1. A

iuſtum poffe naturaliter,ſeu ex vi huius proui- quintumueiustus

Docet inſuper benè Pacer Suarez ibid . num.36. dentiæ alteri promereri gratiam habitualem adhuc

juſtuin merentem gratiæ 'augmencum mereri il- fecundum augmentum . Ratio eft, quia quilibet poteft alig

wit lius phyficam conferuationem non ponendam iuftus fibi mereturdecondigno gratiam habitua- condigne

independenter à quocunque irpedinento ; ſed lem : cum autem illius meritum fit finitum , non promereri

Auzmeniunt

ponendam ex parte Dei , dum iple proprio pec- poteft ex vi illius etiam alij idem præmium decon gratia.

cato conferuationem illam non impediat. Neque digno promereri. Deinde, quia gratia in homine

hoc eſt ponerc meritum conditionatum , quod iuſto tantùm ordinata eft ad augmentum ſuæ iuſti

aſignare irrationabile ede dixit :-D . Thomas ficarionis : quapropter hanc poteft fibi promereri,

1.2 . quæft. 114, art. z . led meritain effe & non aliis,& ob hanc rationem docentTheologi

refpectu præmnij , quod poteft tantum Chrifto gratiam capitis fuiffe datam ...

impediri formâ contrariâ Difficultas eſt ,an iuftus de potentia abſoluta

60 .

videlicet peccato....
poflit alij de condigno gratiam habitualem , & Secus de po

Wis
auxilia fupernaturalia promereri : Pater Vaſquez

folus .

En ja , mabisa tom :1. in 3.patt. diſp.4. cap.s.& Hurtadus Com

plutenſis diſp.s.de Incarnatione,diffic.14.affirmant

nullum

(

ſtorum opera

I56 .

tentia ob
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nullum purum hominem etiamſi gratia infinitè dignificatum ordinatur à Deo ad præmitem con:

intenſa efter inſtructus pofle alreri de condigno ferendum promerenti in feipfo , & non in alio;

mereri gratiam habitualein , aut ſupernaturalia dicitur dignificare in ordine ad meritum pro les

auxilia . Probabilius mihi eft omnia , quæ iuſtus & non pro alio .

poteft fibi de condigno promereri, poſſe etiam Obiicies tertiò : mêritum eſt intrinfecum pto

promereri aliis de potentia Dei abſoluta. Hanc merenci, & ab hoc illius dignitas abdicari non po

concluſionein defendunt Pater Suarez lib . i 2. de teſt : ergò ex vi illius non poteſt dari præmium

Gratia cap.16 . & tomo 1. in 3.part. diſp ....ſect.7. alteri. Reſpondeo concedendo antecedens, & ne

Tannerus tom.2.diſput.6. quæft.6.dub.7.Lugo gando conſequentiain : quia etiainfi meritum , &

diſput.s.de Incarnatione ſect.8.num.147. Puente dignitas fint promerenei intrinfeca præmium po

Hurtado como de Incarnatione diſp.52.5.37.Lor: telt illis elle extrinſecum . Quod patec in merito

ca diſp 6.de Incarnatione ad finem , & alij plures decongruo,quod intrinſecum eſt promeferiti,&

apud Suarez ſect.7.citata. Ratio huius concluſio tamen illius præmium extrinfecum eſt.

nis eſt , quia iuſtum non pofle modo mereri de Obiicies quartò:Gratia eſt filiatio adoptłua,& 6ga

condigno gratiam habitualem alij dandam ex eo ordinatục ad conſtituendum filiuin adoptiuum

tantum eſt , quod iuſtorum merita à Deo ordina ſubiectum , cui ineſt : ergò dignificat in ordine

ta ſunt in præmium iplis in ſe ipſis donandum , & ad proprium fubiectum , & non in ordine ad

non vt præmientur in alio ,ac proinde fibi, & non aliud. Reſpondeo gratiam tribuere primarium

aliis promerentur, quod fi Deus ordinareteorum fuum effectum intrinfecum ſubiecto, cuiineft, &

opera, vt in alio præmiarentur verè illi promere non alij: tantum enim homo , qui eam intrinſe

rentur gratiam.Defectum huius ordinationis ſuf cè habet vnitain conftituitur ex vi illius filius

ficientem effe , ve inodo iuſti aliis de condigne adoptiuus. Inſuper gratia per ſe ipſam tantuin

gratiam non promereantur , conſtat ex doctrina dignificat opera illius ſubiecti , cuiineft ; alium

tradita de ordinatione ſaltem negatiua ad meri verò effectuin præmij reſpondentem operibusex

tuin requiſira. vi gratiæ dignificatis , quem habet dependenter à

Nonpoffe dari aliarti rationein , propterquam voluntate Dei affirmo effe illi extrinfecum , ſicut

iuftimodo tantum ſibi, & nó aliis poſſint de con extrinſeca eſt filiatio adoptiua , quam ſecum af

digno promereri conftabit ex ſolutione argumé- fert hic effectus , gratia videlicet, que eſt

torum ,quæ contra noſtram ſententiam produce mium operis ex vi alius gratiæ dignificati , ac

mus. Id etiam politiuè fuadetur , quia iuſtus po- proinde non conſtituit filium adoptiuum ho

teſt alij ſaltem de congruo gratiain proinereri:ec minem promerentem ', cui dixi eſſe excrinſecam ,

gò fi tale opus careret præmio Collaro ipſi pro neque illi ius darad gloriam ; ſed illum , in quo

merenti,vtin omnium ſententia carcre poteſt, il merens præmiatur, cui intrinſecè inhæret gratis

lud præmiuin aliis collatum de condignio pro ifta , & adoptiua filiatio data intuitu ineriti alieni,

wereretur. Ratio eſt ,quia gratia aliis collata eiuſ & ita huic , & non merenti dat iusad gloriam tan

dem omnino rationis effet cuin illa , qux eſſet quam hæreditatem reſpondentem intrinſecè fi

conferenda eidem promerenti : ergò li tale opus
liationi.

habet omnem æqualitatem requiſitam ad meri Obiicies quintò. Gratia habitualis, quia eſt 66.

tumde condigno cum gratia promerenti data, participatio diuinæ naturæ facit ſubicctum , cui

eandern habebit cum gratia aliis collata : quod ineft, & non aliud particeps diuinæoperationis,

enim æquale eſt huic extremo neceſſariò æqualc ſcilicet intuitionis, & amoris Dei, vel facit vc ſub

erit cuicumque huic æquali. iecto , in quo eſt , debcatur participatio diuinë

Obiicies primò teſtimonium Adriani 1. in epi- operationis : ergò gratia habitualis ve dignificans

ftola ad Epiſcopos Hifpaniæ columna 4. vbi de opus, illud dignificat ad gratiam , & gloriain de

Chriſto loquens ait : Sicut peccara non tolleret, fi terminatè dandamſubiecto, à quo opus elicituut

spfe peccatuin haberet , & ita adoptionisgratiam no eſt, & cui ipſa inhæret.Negatur conſequentia, quia

bis non tribueretfiipfe propter hominem ,quem allum- participatio diuinæ operationis fe habet reſpect

pfit fine forde peccati neceſſarium habuerit ve gra participationis diuinæ naturæ , ficuti operatiore 1

tiam adoptionis acciperet. Quibus videtur clarè fpectu naturæ , vel potentiæ , & per naturam ,ſeu

tradi à Pontifice non poffegratiâ adoptionis aliis potentiam vnius non poteft principium aliud

gratiam promereri. Concinnune Patres Concilij operari, gratia verò , & gloria in ordine ad quaint

Francofordienſis in Sacrofyllabo : Quoligiturpa- dignificat gratia operantisfehabet vt præmium

o nobis adoprionem filiorum tribueret, videlicet reſpectu meriti, & optimè ſtat premium elle in

Christus, fi neceffarium eguit , ut ſibi haberet. Ref vno ſubiecto,& meritum in alio ,intuitu cuius da

pondeo Pontificem , & Patres loqui de gratia tur,& qui in alio præmiarur. Inſtant Recentiores

danda nobis peccatoribus, cuin qua fimulremif vr conſequentiam probent. Ad illud præmium

fio peccati donátur ; nouverò de augmento gra- dignificatgratia , quod reſpicit , vel cuius pars

tiæ , aut de gratia danda homini non peccatoris ticipatio debita eft : fed gratiæ habituali non

luxta doctrinam hanc fátemur non poffe puruń eſt debita participatio diuinae operationis , niſi ini

hominem habentem tantum adoptionis gratiam fubiecto ,in quo eſt:ergo tantum dignificat in ore

promereri de condigno gratiam habitualem dan dine ad præmium danduin ſubiecto , in quo eft

dam homini peccatori. in ſe ipſo . Diſtinguo minorem : tantùm debita eſt

Obiicies fecundò ex P. Vaſquez gratiam non operatio in ſubiecto , in quo eſt operatio imme

effe femen merendi alteri ; fed tantum eideın pro diarè ipli gratiæ debita tanquam actus potentiæ

inerenti : ergò non dignificatopera iuſtorum in
concedoantecedens: operatio non ipfi gratiæ di

ordine ad præmium aliis conferendum , ſed tan gnificanti iminediatè dcbica , led irincdiatè alij

tum ipſis promerentibus. Reſpondeo gratiain gratiæ datæ in præmium operis dignificari , &

habitualem ex ſua natura intrinfecè dignificare media hac gratia dignificanti , nego
antecedens,

opera in ordine ad præinium dandum prome Ratio eft , quia operacio debetur in illo ſubiectos

renti in ſe,vel in alio ; de facto tamen quia opus in quo fuerit gratia,quæ in præmium datur,bend

* Franc.de Quirdo gjin 1.2.D.Thom .
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propter excellen

1

autem non reſpicit gratia dignificans, vt neceſſa patet in Beata Virgine, cui maior gratia facta fuit

riò dandam ipli promerentiin ſeipſo , ſed intuitu ex eo , quod præſeruaretur ab originali ,quain aliis

illius ipfi,vel alij,ſeu ipli in ſc ,vel in alio . Eodem hominibus ex eo,quod iam lapli in peccatum ori

modo reſpódetur cum obiicitur gratia in me exi ginale ab eo mifericorditer liberentur.

ftens reſpicit gloriam inme exiſtentem : ergò in Hoc argumentum magni faciunt Recentio- 70.

ordine ad illam tantum dignificat gloriam imme res contra noſtram ſententiam , veruntamen exi

diacè ipfi reſpondentem concedo:gloriam non illi ſtimo neque illam à longè attingere. Do abſolu

reſpondentem immediatè;ſed gratiæ in ordine ad tè maiorem gratiam efle auxilium , quo homo

quam dignificat meritum illius,nego. Itaque di præſeruetur à peccato , quàm auxilium , quo à

gnificatio gratiæ, quæ tantùm immcdiatè tribui peccato iam contracto reſurgar:hoc adıniſſo pro

tur ſubiecto , eſt tantum in ordine ad propriam babit argumentum hominem nec libi poſle pro

gloriam : dignificatio autem , quam gratia tribuit mereri auxilium ,quo præſeruetur à peccato, quia

merito elt in ordine ad aliam gratiam propriam, habere hoc auxilium adhuc reſpectu ſui maior

vel alienam , & mediatè ad gloriam dandam ſub gratia effet, quam auxilium , quo ipſe, vel alius à

icco , cui decur gratia.
peccato reſurgeret , & cum hoc non poffit homo

Obiicies fexrò. Intuitu filiationis inhærentis promereri non folum , quia non poteft effe opus

huic ſubiecto non poteſt dari gloria alteri , aliàs gratiæ dignificatum quando homo auxilio indi

intuitu gratiæ habitualis inhærentisPetro, poffet get vt reſurgar à peccato ;
fed

dari gloria Ioanni; fed opus condignè merito tiam doni dandi,Ieu beneficij conferendi , fiet ve

rium vitæ æternæ eſt ſanctitas, & filiacio :ergò in non poflit fibi auxilium promereri, quo à peccato

cuitu illius non poteft dari gloria ſubiccto diſtin præſeruetur:vnde mirum non erit,quod nonpor

&o ab illo , cui ineſt. Reſpondeo negando opus ſit alij fimile auxilium promereri:nec hoc contra

condignè meritoriuin elle formaliter fanctita noſtram conclufionem erit, qua tantuin alſerimus

tem, & adoptionem , quod de actu perfe& a di ca dona pofle iuſtum aliis promereri, quæ poteft

lectionis, cui maiori fundamento virtutem hanc promereri ſibi. Argumentum factuin probar co

Thcologi tribuunt Tractacu de luſtificatione dein modo nec libi,nec alij.polſc hominem pro

nego. Si tamen hoc eſſet admittendum inde in mereri auxilium ad lechale vitandum .

ferretur opus condignè meritorium duplicem Hæc ex ſuppoſitione,quod auxilium ad vitan 71.

titulum ſuum afferre ad gloriam, vnum ad glo dum peccatum abſolutè maiorgratia cenſendum

riam vt hæreditatem ; alium ad gloriam vt co. ſic ,quam auxiliumadreſurgendum à peccato iam

ronam , & inercedem operis, & licet primus ſem contracto.Quid verò in hac quæftionetenendum

per effectum
ſortiretur in ordine ad lubic& um , fir,pulchrè,& eleganter Angelicus Do&orſecun

cui ineſſet , ſecundus illum pollet ſortiri in ordi da lecunda quæft.106. art.2.vbi inquirit vcrum

ne ad aliud. Ex hac doctrina maiorem diftin . magis teneatur ad gratias reddendas innocens,

guerem : intuitu filiationis inhærentis huic ſub
quam peccator , quod eft idem , ac inquirerc, cui

iecto non poceſtdari gloria alteri , quando eſt fi maior gratia,fiat,innocenti, an peccatori ? Et rel

liatio ficuci eſt habitus gratiæconcedo : quando pondet ex parte doni dati maiorem gratiam fieri

eſt fimulfiliatio , & meritum ſubdiſtinguo : non innocenti ,quam peccatori, quia melius eſt fer

poteſt dari gloria alceri canquam hæreditas ref per innocentem fuiffe , quam peccatum contra

pondens filiationi ſumpix præcisè vt filiationi xiſſe, & pofteà pænitere;adiungit tamen ex parte

concedo:tanquam præmium reſpondens filiatio recipientis maiorem gratiam fieri penitenti,quia

ni ve includenti meritum ,nego. fi minusbonum illi conferatur, non illi indigno

Cbiicies ſeptimo.Opera iuitorum de condigno datur,ac proindemagis gratis, ex quomultum

meritoria ſunt diſpofitiones ad præmium : fed accreſcit ratio gratiæ ,& beneficiis. Nullis verbis

opera vnius iuſti non poſſunt diſponere alium ad poteſt illuſtriùs hæc doctrina proponi , quam

gratiam recipiendam :ergò non poterunt alij gra productis ab Angelico Doctore, quæ iam ſubii

tiam promereri. Reſpondeo iuſtorum operaelle cio.

diſpoſitiones ad præmium , quod conferrur ipſi Gratia astem est, quia gratisdatur :vnde duplici 72 .

promerenti,poſletamen de potentia abſoluta Dei ter poteft effemaiorgratia . Ynoexquantitate datinee

daci præmium abſque vlla diſpoſitioneex parte hoc modo innocens tenetur ad maiores gratiarum

fubiecti, in quo præmium recipitur. Quod acci a £ tiones , quia mains donam ei datur à Deod magis

dere poteſt in formis phyſicis habentibus arctio continuarum cateris paribus abfolutè loquendo. Alio

rem connexionem cum ſuis diſpoſitionibus. Fa modopotest dici maior gratia,quia magisdacurgra

scor hæc omnia argumenta probare connatura tis : ſecundum hoc magis tenetur adgratiarum

liùs operi dignificato , & gratiz dignificanti præ ałtiones pænitens, quàm innocens , quia magis gratis

miúpromerenti in ſe ipſo conferri, quàm in alio: datur illud, quod ei daturà Deo : Cum enim effet di

Si tamen Deus nolit ,meritum ordinare ad præ gnuspæna , datur eigratia, & fic licet illud donum ,

mium receptum in ipſo promerente,optimè potc quoddatur innocentifit abfolutè confideratum main ;

rit hic in alio præmiari. Dixi ſæpèpræmium dari samen donum , quod darwpænitenti eft maim in

proinerenti , & illius præmnium eſſe , quia ſemper comparatione ad ipfum : ficut enim paruum donum

iuftus, qui meretur eft qui præmiatur, etfi præ pauperidarum , est maius quam diuitimagnum . Er

mium in alio recipiatur,in quo merenti detur. quia actus circa fingularia funt, magis confideratut

Vltimò obiicitur : fi iuſtus poteſt mereri aliis id , quod efthic ,vel nunc tale, quam quod eft

gratiam habitualem , poterit etiam mereri auxiliú fimpliciter tale ,
ficut dicit Philofophus

cfficax ad opus honeſtum :ergò ad opus, quo prz: in 3. Ethicor. de voluntario ,

feruetur à peccato.Confequens hoc abſurdum ef
o involuntarie:

ſc lic probatur: fi poffet inereri auxilium , quo

prçferuetur à peccato,poflet mereri auxilium , quo

alius rcſurgeret à peccato, quia maius beneficium

eſt præferuari à peccato , quàm ab illo abfolui,va
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Tract. I X.Contr.VII: Punct.VI.& c. 939

fub merită

tum habent rationem auxilij , & nunquam fima

PVNCTVM V I. pliciter funt neceſſaria vt iuftus antecedentes

poſſit perfeuerare ; ea autein auxilia , quæ lima

Anbona temporalia cadantfub pliciter neceffarianon ſunt ; fed ſuperabundan

tia , aut efficacia , tantùm cadunt fub meritum

meritum .

decongruo, Addit P.Suarez calu , quo hæcbona

73: Thomas .

Ommunis Do&torum fententia eft , quam ellent fimpliciter necellaria ad perfeuerandum

Bona teme in gratia pofle ſub meritum de condigno cade

poralia fe. na temporalia ſecundum ſe ſpectata non cadere re ; ſed talem cafum vix poſſe cogitari ; & nun

sundum re ſub.meritum de condigno , quia ſub hac ratione quam dandummihi certum eſt.

son cadunt nonſunt fimpliciter bona;ſed tantum ſecundum

condignum .
quid,tum etiam omne meritum de condigno per

fe , & vltimaré ad vitam æternam ordinatur. Vnde

VII:
P V NCTVM

quod in ordine ad hanc non infpicitur , non pos

teſt ſub tale meritum cadere. Tandem quia indif

ferenter bona hæc iuſto , & impio contingunt, &
An principium meritipoßit cadere

non raròcopiofiùs impio,iuxta illud Eccleſiaſt.g.,
Jub meritum ?

verſu 2 • Vniuerſa equè veniunt iufto,& impio,bono,

abholuta cade 76
& malo, 6. Hoc eftpeffimum inter omnia, quafub re

fole fiunt,quia eadem cunétis eueniunt. Vnde cor tom ...in 3.pars. difput. 1o. ſection.4 Lorinus ini

dafiliorum hominum implentur malitia , o conterna, Pſalm.44. verlu 8.Raguſa diſput.42. de Incar

pru in vita fua , et poſt bac ad inferos deducen natione $ . 4. P. Didacus Ruiz de Prædeſtina

tione diſput.7. ſection. 3. Granados controuerſia

74

Difficultas eſt an hæc bona ita fecundum ſe 8.de Gratia tract.x2.diſput.4.& controuerſia 15

Buna semoſpectata cadant ſub meritum de congruo ? Af deIncarnatione diſp.z.lect.i.num.7. Id etiam ad

poralia fe- firmant Caietanus, Conradus, & Medina apud mittit Alarcon tract.4. de Prædeſtinatione diſp:

cundum f D.Thomam artic. 1o. citato , & P. Valentiaqu. 3.cap.3.Eandem concluſionem tradit Conink ſe

cadunt fub

merisuon de6. puncto 4. 5. 6. dubio 10. Ratio eft,quia bo cunda ſecundæ diſp 8. dub.7.de meritis. permo

sobgrne.
na iſta etiam ſecundum ſe ſpectata propter vitæ dum pretij, & folutionis , quam rectè ex illis in

neceſſitates experipoffunt, & licet opera natura ferri dixi controuerſia prima punct.4. num.69.

lia hominis peccatoris conducentiam non ha
Veruntamen merita iſta admittenda non effe

beant ad vitam æternam , ſufficientem propor aliundè fatis probaui punct.4. citato pertotum ,

tionein habere videntur in ordine ad hæc præ? ideò reſpectu illorum quæſtionem modo non

mia , præcipuè cum alia habicuranon fint. Pa mouco, neque vnquam illa meriti nomine venis

ter Vaſquez codem articulo num. 49. & Pater re debent.

Suarez lib.12. de Gratia cap. 26.num. zz . affe Negatiuam fententiam videlicet principium 77 .

runt bona iſta non cadere ſub meritum pro meriti , nec de potentia Dei abſoluta poſle cadere

priuin , ſed tantùm metaphoricum , & ſimili ſub mericum defendunt Vaſquez como 1., in

tudinarium. Pro ſe referunt Diuum Thomam part. diſput.9 i . cap.6. num.34. & 36. & tomo

dicentem prædicto articulo . Si confiderentur br in 3.part. diſput.21. cap.s. Arrub.1. part. diſput:

iuſmodi temporalia bona fecundum fe, fic non fumo 76.cap.2. Puence Hurtado tomo de Incarnatio

fimpliciter bona hominis , fed fecundum quid , ita ne diſput. 37. ſection. 2. Herice diſput. 23. de

non fimpliciter cadunt fub merito ; fed fecundum Prædeſt. cap. 2.& difput. 28. capite 2.Lugotomo

quid. Verùm Authores primæ ſententiæ cermi de Incarnatione diſput.8. ſection.2 . & 4. eſtque

num illuin ſecundam quid ica explicant, vt exclu communis inter Doctores antiquos , & moder

dant meritum tantum de condigno , quod lim nos, qui ex hoc capite negant priinam gratiam ,

pliciter dicitur meritum , non verò meritum de noftramque prædeſtinationem poíle cadere ſub

congruo. Profectò rationem non inuenio , cur meritum . Videatur Diuus Thoinas in 2. dift.27 .

opera etiam peccatorum ex ſe honeſta, & lauda artic.4 .& in hac quæſtioiie 1 14.articis. & præci

bilia non poflint conducentiam haberein ordine puè 3.parte qužit.z.art.11.ybi communiter illius

ad merituin de congruo horum bonorum. Ma interpretes ex hoc capite negant Chriſtum
po .

xiinè cum ad perfectam prouident
iam

Dei ( pe cuiſſe promereri ſuamhypoftat
icam vnionem .

Ctet præmia inuenire reſpectu omnium bono Triplici ratione defendi ſolet principiu
m

'me

rum operum : fi autem aliqua inuenienda , pro riti polle cadere ſub meritum . Prima eft, quia

fe & ò nulla præter bona reinporalia , quæ inter principium meriti poteft dari propter bonum

omnia infiinum valorem habent. Nec maior vſum illius. Secunda , quia potelt dari gratia ad

excellentia
operuin iuftorum huic merito obe- primum actum virtutis intuitu tertij actus, & ad

rit ; quia etſi hæc alio excellentiori præmio di ſecundum incuitu priini, & ad tercium intuitu

gna conſtituat : non idco adimet congruentiam ſecundi. Etiamſi luppanac ſecundus terciuin vt

reſpectu minoris præmij.
caufam remotam illius , quia caufa remota non

75 .
Eadem bona temporalia quatenusad vitam eſt vera cauſa, ſed cauſa per accidens , & ita effe

æternam conducentia faltem cadere ſub meri & tus quilibet poteſt in ſuam cauſam remotam in

tum de congruo tenetcommunis Theologo Auere tanquam vera cauſaproxima, quin ſequa

rum fententia cuin D.Thoma articul.10 . citato tur mutua dependencia , aut cauſalitas mutua,

difput.6. quæft.6. dub.1o, num. 238. etiam ca quia cauſalitas, ſeu dependencia temota vera non

dece ſub mericum de condigno hominis iuſti. eſt. Celebrior elt tertiusmodus dicendi, quem

Cenſeo tamen probabilius cum P.Vaſquez ſu tradit P.Suarez citatus nuiner ....diſtinguens due

prà , & P.Suarez ibidem num.32 . tantum cade- plicem ordinem ,quendam intentionis,alium exc

re ſub merituin de congruo. Moueor , quia cutionis, & iuxta hosordines afferit merica in in.

bona ifta ve conducentia ad vitam æternam tan- tentione pole mouere ad voluntatem execuci

Franc.de Oviedo in 1.2.D.Thom .
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1

uam auxiliorum ,& principiorum , à quibus cam effe caufam per aecidens , quod eft omninò fal.

dem merica in executione procedunt,quia merita ſum : cauſa, enim remora dum influit mediapro

in intentionc tantum fupponunt illorum princi xima eſt vera caula per fe, & ita eft prior effectu

pia intenta , & non exccuta ,& ita poſſunt effecau vt non pollic effe pofterior illo vt patet in caufis

Ta exequutionis illorum . Itaque ait Suarez po phyſicis, fi enim poffent mutuò fe remorè pro

tuille DeumprædefinireChriſtum , & illiusme ducere, pollent omnes creaturæ à ſe ipfis produci

rita , quomerita in intencions exiſtentia etſi fint abſque vlla prima illarum cauſa. De hoc latè ſcri

pofteriora fuis principiis etiam in intentione exi pft controu.7.Phyſicorum punct.si

81.

Itentibus non co ordine poſteriora funt eiſdem Sit tertia concluſio . Merita in intentione præ

“ Mariss in

principiis in exequutione exiſtentibus, imò pof uiſa , feu tantúm in intentione exiſtentia non
intencione

ſunt elle priora : ex illis enim meritis exiſtenti poflunt mouere Deuin ad executionem ſuorum
non ipofit

bus in intentione poreſt moueri Deusad exe principiorum , 'nequc ad áliud præmium confe- mondread

quenda principia,à quibus cadem meritain exe fendum . Hæc conclufio elt contra difcurfum exequusioni

quutione dependeant. Ex hoc concludit po ex Patre Suarez relatum ,quo defendit princi- fworã pris.

cipiorua
tuiffe Chriſtum per merita in intentione exi pium meriti poſſecadere ſub meritum . Şit racio.

ftentia , & in hoc ftatu præuiſa proinereri volun Merita quantumuis fint determinata non confti

tarem cxequutiuam ſuæ incarnationis , & cu tuunt ſuum ſubiectum , ſeu principium laude,&

iufuis principij meritorum , non verò volunţa. præmio dignum : ergò antequam ita præuidean

tem primo intensitam calium principiorun . . tur exercita non poflunt remuncrari. Antecedens

Ratio illiuseft , quia hæc conſequentia non eft probo : antè executionem meritoruncancùin in..

legitima Chriſtusnon poteft promereri primam telligitur intentio Dei terminata ad merita , &

voluntatem intentiuam incarnationis ; aut pri hæc vtpurum obiectum : ſed per intentionern

mæ cogitationis : ergò nonporelt mereri execu Dei non poteft conſtitui Chriſtus, aut alius ho

tionem illarum , licet hæc fit bona : Non poteſt mo dignus laude,& præmio. Dices non conſti

mereri executionem ,aut voluntatem executiuam tui ſubiectum dignum laude , & præmio per in .

incarnationis ;aut talis cogitationis : ergò nec vo tentionem Dei , led per illius obiectum ,videli

luntatem intentiuam illarum .
cet per merita.Contrà,dum nerica excquuranon

79 . Sir prima conclufio. Non poteft dari prin intelliguntur , tantum ſunt obiectiue in diui

Auxiliü nö cipiummeriti intuitu boni vſusillius. Conclu na voluntate : fed efle tantum obiectiud in di

poteft de fio hæc eſt mihi certa , quia meritum debet uina voluntate non eft merita ipfa exiſtere , aut

pramiü bonifupponi abſolutè exiftensad præmium :ſed effe , neque aliquid aliud importat, quàm effe

bonus vſus gratiæ non poteſt fupponi abſolute hanc numero intentionem , quæ per ſe iplain ha

exiſtens ad collationem gratiæ :ergò non po bet terminari ad merita : ergo quouſqucmerits

teſt effe meritum reſpectu illius. Maior pro fint executa , ſubiectum non poteft conſtituidi

batur : meritum non mouet ve ſit ; ſed quia cſt: gnum laude. Confirmatur: finge tibi per impoſa

ergò ve moueat debet ſupponi exiſtens. Ex Tibile merita illa non tranſire ab illo ftatu inten

hoc capite optimè notauit Herice diſput. 23 . tionis ad ftatum executionis, vel mente præſcinde

num.zi. diſcrimen inter caufam meritoriam , & hos ſtatus, & ftatuin intentionis tantum tibi de

finalem : licerenin vtraque moueat ve appli fume:profectò merita illa non poſſent mouereec

cata per cognitionem , tamen finis non priùs gò non fufficit mcrita illa apprehendi in illo ftatu

exiſtit , vt cauſet , cauſat enim vt exiftar : vnde vt Deus propter illa præmium conferat.

licet fit prior in intentione , eſt poſterior in exe 1. Rursùs arguo.Ex viillius intentionis formali- 822

cutione. Meritum autem primo exiſtit ve cau ter, & præcisè ſumptæ antequam intelligatur alia

ſer , & debet vt exiſtens per cognitionem ap voluntas executiua, vel merita tranſeunt ab ſtatu

plicari : idcò enim confertur præmium , quia pollibilitatis ad ſtarum futuritionis abſolutæ , vel

eft meritum , & in nullo genere cauſæ meri remanent intra ſtarum puræ poſſibilitatis. Si tran

tum eſt pofterius præmio . Minor,videlicet bo feunt, ſuperflua erit alia voluntas exequutiua vé

num vſum gratiæſupponere ipſius gratiæ col merita de facto exequantur omniaenim , quære

lationem et omnino certa , quia vſus gratiæ quiruntur ad exiſtentiam , ad fucuritionem fupe

eft illius effcctus , & omnis effectus neceffariò ponuntur , quia exiſtentia , & futuritio in nihilo

ſuam gratiam fupponit. Conſequentia eſt legi differuntex parte rei exiſtentis , & futuræ : ſed ea

tima. Recole omnia dicta contra merita per demmet entitas relacè ad hoc dicetur exiſtens,ſeu

modum pretij, & folutionis, quia contra hunc præſens, & relatè ad aliud dicitur futura. Si non

dicendi modum procedunt , & prædictam ra tranſeunt: ergo non poffunt remunerari,meritum

tionem fulciunt , & grauiſſimis Scripturæ , & enim purè poſſibile non poteſt mouere ad illius

Patrum teftimoniis oftendunt repugnantiam remunerationem .

inter caufalitatem finis , & meriti. Mouendus Dices:ex viillius intentionis merita habere fu- 83:

igitur hîc non eſt equs in hac materia omnium turitionem quandam remotam , & inchoatam : ea

Authorum ſcripta moleftè percurrens , propter cnim poſita infallibiliter erunt, rationecuius po

cuius bonum vſum à Rege collatum eſſe lup teft Deus moucri ad ea reinuneranda.Contrà ,fu

ponitur : illius enim curſum infregimus contra turitio illa reinota nihil aliud eſt , quàm Deum

uerſia prima,puncto 4. num.79. vbi modos om teneri ad apponenda media efficacia , vt fint talia

nes retuli, quibus cqus poffet dari propter bo merira, quæadhuc ſi in fe ipfis infpiciantur,intra

num vſum illius , in quibus aditus mcrito non poſſibilitacis ftarum contenta reperientur : ſed

80.

patet. Deum teneri ad talia merita ponenda ratione ſua
Principium

Secunda conclufio. Principium remotum non intentionis nullam dicit remunerationis mate

poteft cade. poreſt cadereſub meritumex eo , quod princi- riam ,neque aliud importat ex partehominispræ- ,

To fubmerin pium , ſeu caufa remora non fit vera cauſa . Con miandi, fed tantùm ex parte Dei præmium colla

sum ex co cluſio hæc probanda eſſet ex impugnatione prin curi:ergo ex vi huius futuritionis remoræ merita

quod non fet cipij , quod allumit , videlicetcauſam remoram adhuc nonſunt apra yt remugerentur. Confir

VEJA CANJA .
matur ;

remotum nõ
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matur:fucuritio illa remota nihil aliud eſt, quàm Leuis moinenti eft modus alius dicendi,quein 87 .

etle aliquidconnexum immediatècum principiis
refert Puente Hurtado diſpár. 27. de Incarnatio- Principiuin

meritorum ,& mediatè cum merisis ,nec dicit for ne ſection.s. ex quibuſdam Recentioribus affe- determina

maliter aliquid le tenens ex parte meritorum ,quo rentibus pofle metiowm decerni à Deo depen- tum nopor

in fe ipfis formaliter extrahantur à pura poflibili dens ab hoc,vel illo principio vago, à quo pofler teft efle pre

meriti

tate:led id,quod cuin meritis elt connexum ve ab videri mericum dependens , quod pofteàmoue

illis condiſtinctum non conftituit fubiectum lau . rec've intuitu illius principium iftud potiùs, principato

prawifi fub

de dignuin ,neque eft materia remunerationis.er quàm aliud exiſteret ,à quo de factoproducere- vago.

gò per hanc futuritionem reinoram merita adhuc tur . Mitto an modus iſte decernendi obiectuin

non ſunt in remunerationis ftaru . vagum dicat in Deo imperfectionem , quam di

Adde hanc intentionein ſpecialiter obeffe col cere contendit Puente Hurtado diſp.13.5.224.&

lacioni,feu executioni auxiliorum tanquam præ ex alio capite hunc dicendi moduin impugno.

mio intuicu meritorum : licet enim polita inten Merita vt moucant debent videri exiſtentia:ergo

tione meritorum merita poffint manere libera necellariò debent videri dependentia ab co prin

reſpectu volunracis crearæ ; tamen collatio principio, à quo de facto dependent: fed non depen

cipiorum efficacium ad calia merita non manec dent à principio vago, & determinato;ſed abhoc

libera reſpectu Dei , nec dependens ab aliquo numero principio : implicat enim aliquid depen

exercitio libertatispofteà futuro : implicat enim
dere de facto ab hoc , vel ab illo principio inde

tali intentione polica independenter à quocum
terminatè : fed neceflariò ab vno determinato de

que alio Deum calia auxilia non producere:ergo pendet, quicquid de facto productum eſt : ergò

collatio ,ſeu executio talium auxiliorurn non po meritum exiftens de facto ſupponens hoc princi

teſt elle præmium : eſt enim de ratione huius pium non poteſt mouere ad illius productio

poſle produci, & non produci à præmiante. Ex nem , nequevttale principium præ alio produca

hac ratione inferes ctiamfi merita in intentione tur. Dices ad præmium tantum requiripræuiſio

poſlent remunerari , nullo modo fore vc princi nem meriti exiftentis , & neceffarium non effe

pia illa, fine quibus talia merita de facto non exi præuiſionem principij,à quo depender. Hoc tibi

Iterent, çllent illorum præinia , quia hæc omnia gratis do , &adhuc integrum manet argumen

non poffuntà Deo non producifuppofica effica tum. Quando præuidetur meritum exiftens, etfi

ci voluntate intentina meritorum .
ad præmium non ſupponatur præuiſio principij;

Arguo rursus . Merita vt in intencione exiſten quo dependet meritum , mericuin ipſum ſup

cia vel ſunt obiectum ſcientiæ vifionis , vel tan ponit principium illud,à quo depender:ergo iam

tùm funt obiectum ſcientiæ fimplicis intelligen: non porerit videri principium illud indifferens

tiæ . Si primum dicatur , quod tradit P.Suarez ad exiftendum , & non exiſtèndum :ergo non po

temo ..in 3.par.diſp.s.fect.1. in fine,vbi hos di terit effe præmium meriti procedentis ab illo,nec

uerſos ordines intentionis , & execucionis expli- meritum poterit mouere ad exiſtentiam talis

cat , & alleric dari duplicem ( cienciain viſionis, principij à Deo producendam .

quandam poſt incencionis ordinem , aliain poſt Ex his infero principium meriti non proxi

83.

ordinem executionis , ſequitur omnia principia mum , nec remotum de potentia abſoluta poſle

meritorum efle etiain obicctum ſcientiæ vilionis: ratione aliqua ſub meritum cadere : nullus eniin

implicat enim effectum habere'exiſtentiam ſuf- ſupereſt modus , quem probatusAuthor cogno

ficientem ad terminandam fcientiam vifionis; uerit , quo meritum ,quod pofterius eſt ſuo prin

quam non habeant illius principia , quæ ſunt illo cipio poflit effe prius illo .

priora:ergo implicat merita influere in principia,

quæ iam fcientia vifionis videntur extracta ab

hasta

ſtatui poflibilitatis ad ftatum futuritionis, feu exi

ftentiæ pro certo tempore. Si dicatur adhuc ma :

nere merita intra obiečtuin fcientiæ fimplicisin
CONTROVER: VIII.

aliquod

præmium intuicu illorum conferendum : nemo

enim propter illius merita pollibilia dignus eft,

qui præmium accipiat vtper ſe notum eit.
nes ; es virtute , ad quam in

Vltimò. Quodcadit ſub conditione meriti re Deopertineat retributio meri

munerandi poteſt promitti ſub conditione ipſius

meriti dandum , quando fuerit purificata condi
torum ?

tio : eft enim de ratione præmij vt pofito merito

poflit per ſe conferri , & non conferri à remune
EPOSCIT Tractatus ifte in eo de i :

rante : fed principium perſe requiſitum ad me
finiri, ad quam virtutem pertineant

ritum non poteſt promitti fub conditione meriti: actus quibus Deus creaturæ racio .

ergò principium per ſe requiſitum non poteft nali præmia retribuit propter meria

ſub ineritum cadere. Maiori probationem ſub
ca , in qua quæſtione definierda to

iunxi.Minorem probo.Stulta eller promiſio hæc: tum negorium Authorum eſt tractare an inter

ſi fuerint opera procedentia ab vnione hypoſta Deum,& homines ſtricta iuftitia reperiatur ? Hac

tica, producam vnionem hypoſtaticam pro eo enim quæſtione definita abfque vlla opera dedu.

tempore ,quo fuerint opera elicita ab eadem vnio citur concluſio ad hunc Tractatum ſpecialiter

ne , ye per le notum clt : quia co ipſo, quod fine pertinens. Hac ratione ve Epigraphe materia

opera procedentia ab vnione , iimplicat vnionem correſpondeat Controuerfiam hanc

in codem inſtanti non effe productam :ergò prin infcribo de iuftitia inter

cipium , quod per ſe requiritur ad meritum non
Deum , & homis

poteſt promitti ſubconditione illius merici:crgò

non poteſt cadere ſub meritum .

Franc.de Oniedoxin 1.2.D.Thom .
KKKK i3 PVN
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nes,
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Pater Lugo tomo de Incarnatione difp.3.lect.

PVNCTVM I.
3.à num.ss.aliter defendit poſſc adefle,& abelle

in peccatis rationem iniuſtitiæ contra Deum non

Quidfenferint Autbores de iustitia quia aliquibus neceffariò inhæreat , & in aliis re

inter Deum , & creaturas? periri non poflit ; ſed quia in quocumque potuit

inueniri, &quodcumqu
e fine illa valeat fubfifte

On dari iuſtitiam Dei erga homines ( idem re . Ad lianc concluſionem explicandam notat in

Angelos cene )
. cenax defendit Deo efle duplex dominiuin reſpectu creaturæ ,

Pater Valquez 1.part. diſp.85 . & diſp.86 . & 1.2b vnum iuriſdictionis,proprietatis alterum . Domi

diſp.223.& 3.part.com ...diſp.7.8.& 9. & tom.4. nium iuriſdictionis vocat poteſtatem , quam

9.85.art.4. dubio vnico , &fæpè alibi.Vaſquium Deus ve ſuperior , & legiſlator habet ad præci

ſequuntur Luilius Torres ſecundafecundæ tom. piendum creaturæ rationali ,quod fibi placuerie,

2.diſp.s.dub. 1. 2. & 5.& difp.6.dub.2.Ar
rubal T. & racione huius dominij omnes creaturas, Deo

part.9.21.art.1.
Alarcon tract.3.devoluntate,diſp. ſubditas elleaffitinat.Dominium proprietatis di

8.c.6 . & 7. Thoin . Sanchez in ſumma lib.4.carne cit effe ius illud ,quod Dcus habetad exigendum

n.8.Ægidius Conink tomode fidediſp.8.dub.z. & nobistanquamà feruis, & mancipiis iplius ope

& tomo de Sacrainentis diſp.1 .Pænitentia dub.4. ra noftra, Sicut in creaturis Dominus ius habet

Idei docent Pater Molin.i.par
t.qu.21. art.1. & ad exigendas operas ſui mancipij , quod pretio

tom.i. de Iuſtitia diſp.7. Azor com.3 . inſtitutior emit , vel iuſto bello apprehendit. Docet inſuper

rium moralium lib.i.cap.ro.q.3.Leſlius lib.z.de hæc dominia poffe in Deo diftingui, & feparari;

Iuſtitia cap. 18. dubio 8. Medina prima ſecundæ quia frequenter dominus reſpectu fui mancipij

4.114.art.3. Lorca diſp.44. de Gratia , & ex anti Colum haber doininium proprieraris ,ratione cu

quis Scotus in 4. diſtinct.46. Durandus,Gregor. ius ex iuftitiaab illo ſuasoperas exigit , & reſpe

& Paludanus ibidem. itu illius nullam dominium iuriſdictionis ha

Secunda fententia concedit Deo ſtrictam ius
bet ', arquc adeò fi mancipiumdelictum aliquod

ſtitiam ; non tamen explicat an hæc iußitia com morte dignum committat , non punit illumDo.

mutatiua,vel deſtribuciua fit dicerida ? Sic Magi minus ; fed publicam iudicis authoritatem inter

fter ſententiaruni, Gabriel, Syluius , & Albertus pellat. Si verò mancipij dominus iudicis authori

apud P.Didacum Ruiz toinode volunt.diſp.58. tate fungatur, dominium iuriſdictionis habet in

ſect.2.n.3 .
feruum, poteritque illius delicta pena capitis

Tertia fententia concedit Deo iuftitiam non punire,ficuti id præſtare poteſt reſpectu reliquo

folum diftributiuam , fed etiam commutatiuam , rum ciuium . 1.TELE

qua iuſtis præmia largitur æqualitate cum meri : Ethoc fit (inquit Lugo) Prætorem poſle obli

tis feruara. Ita docer Aureolusin 1. dift.46 . art.1 . gáre(dú mancipiú vi dominijproprietatis, quod

column.vlcima, quem ſolum ex antiquis in hac præftat quandoabillo exigit ſuasoperasipfi do

ſententia fuiſſe docer P. Didacus Ruiz ſuprà, & mino exigenti proficuas,& poffeillud obligare vi

infrà cirandus , & abſolutè à nullo fuiſſe cradi dominij iuriſdictionis, quod facit dum lege po

tam ,ait Alarcon demonſtraſſe P.Vaſquez locis ci fita erga omnes ciues , illud comprehendit , vel

tatis. Quidquid de hoc fit,fententiam hanc latiffi dum publica authoritate ſeruato iuriſdictionis

mè propugnat Pater Suarez 3.part. tom .1.diſp.4. ordine ,illius deli&tum publicè punit,præcipuè fi

fect.s. & 6. & in opufculis relectione de libertate fit pæna capitis , quam tantum vt iudex poteft

diuina diſp.2.feat.2.n.37. Et in eifdem opuſculis imponere. Iuxta hancdo & rinam concludit calu;

{peciali Diſputatione, quam inſtituit de juſticia quoDeus à nobis exigeret noſtras actiones titulo

Dei, & 3.part.com.4. de Pænit.diſp.30. & tom.i. dominij proprietatis nobis obligationem impofi

deRelig.lib.3.c.4.& tandem tom.3. de Gratia lib .. turum ex iuſtitia eas exhibendi,quando verò il

12.C.30. Eandem ſententiam docent Aluarez 3 . las præcipiat titulo dominij iurifdi& ionis nullam

part.difp.4.n.33. & difp.35.n.1o. Rebellus lib.i. ex iuftitia in nobisobligationemoriri,neque pec

de luſt.quæſt.4.ſect.3.Raguſa 3.part . diſp.3.5.6. care contra iuſtitiam , quando illius præcepta fic

& difp.20.5.2.Tanner. tom.i.difp.io.de Volun- pofita tranfyredimur. Addit inſuper farò ,aut nú

tate, quæſt.z.dub.2. aſſertione ſeptima ad quæſt. quain Deum in præceptis ponendis vti dominio

21.primæ partis tra & .7.diſp.4.ſect.2.& difp.35. proprietatis , & ita rarò , aut nunquam ex præce

Quarta fententia adınittit iuftitiam diſtributi pris impoſitis obligationem ex iuftitia à nobis

uam in remunerandis iuſtorum ineritis , & com contrahi. Docer infuper caſu, quo homopeccet

inutatiuam negat . Pro hac opinione refert plures contra iuſtitiam prædicto modo nullam in eo re

è Thomiſtis P DidacusRuiz de Voluntate diſp. fticuendi obligationem manere,niſi rariffimè,quia

58.in hac funt D.Thomas, Ægidius, Richardus, Deus nihil minus haber in bonis ex iniuſtitia à

Carthuſianus,Capreolus,Deza, Caietanus, Con nobis commiffa :ex quo ego inferrem iniuſtitiam

radus,Sorus,Zumel , & alij, quibus conſentiunt non elle.Addit non niſi rariſſimè hanc obligatio

Bellarminus lib.5 . de luſtificatione c.16 . & Salas nein oriri , quia non recuſac illam admittere cafu ,

prima ſecunda tom. I.tract.7.diſp.7. que honor Dei effet notabiliter læſus apud ho

Iam verò de iuſtitia hominum crga Deum mines. Hac ratione eadem diſput.3.ſect.7.n.115.

non dari defendunt Vaſquez , & Alarcon locis ci eum fibi obieciſſet nos poſſe iniuftitiain caminit

tatis. Oppoſitam ſententiam tuentur Suarez, Al terç contra alium nihil à nobis exigentem co pre

uarez & Raguſa locis citatis, & P.Falſolus 1.par. cisè, quod illius honorem lædamus, cui ille non

9.21.art.i.dub.i.n.19. qui afferunt omne pecca cellit,& ita nos pofle iniuſtitiam hac rationecon

tum habere ſpecialem malitiam iniuftitiæ erga tra Deum committere relictis iam terminis illis

Deum. Alij verò haric malitiam tantum cogno dominij proprietatis , & iuriſdictionis, in commu

ſcunr in peccato blaſphemiæ , quâ honor Deode nein incidit difficultatem , & iuxta communia

trahitur, & in aliis, qux fpecialiter Dco opponun principia non renuit conſequentiati concedere,

afferit tamen non effe obligationem refarciendi

hoc

so

6 .

tul.
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hoc damnum per verant penitentiam ,feu per Ariſtotelis verba ex lib.s.Ethicor.cap.i.circa me

actum contritionis, fed per actum ,quo depona- dium , quibus fic inateriam judtitiæ delignar. Pero

mus vilem exiſtimationem de Dco habicam ; spicuum est preter coram aliam effe quandam iuftitiarn

hancquc obligarionem effe ait,ex præcepto fidei. et partem vniuocam ,quia definitio genereeft in eodem

Iterum addit caſu , quo vilisde Deo exiſtimatio amkenamque id pojunt, & funt ad aliud .Veriem bed

interiùs non eflet habita ; fed exteriùs falsò ficta quidem circa honorem verfatur, vel pecuniás, vel fai

nonelle effe&tiuam dehonorationen Dei;fed tan lacem ; velfi quovno nomine complecti omniapoſſum

tum affectiuam .
mio s@ circa voluptatem , quæ fic à lucro . Illa verò

Dum propriam aperiam fententiam ,xhinerſát circa omnia cu inguibiisftudiofus verfatur. Quibus

liceridicam nullain in nobis ftri &tam , fpecialem verbis Philoſophus duasaffignac iuſtitias',quan.

que iuſtitiampofle elle erga Deum , neque à nos daniyniuerſalem , quam totain appellat, hoc eft

bis poffe in effectu contra illum iniuſtitiamgom : totalem , feu compolicam ex pluribus vircucibus

mitti, inodo tainen obiter nonnulla norabo;quæ ficut quoddam totum ex ſuis partibus. Aliam

fpecialiter contra Patrem Lugo procedunt. In fpecialem , quam appellat quandam ,hoc eſt vnamn

primis dominium iuriſdictionis hic tantum ad yirtutem reſpicientem vnum formale obiectum .

quæſtionein iinpediendam multiplicatione ter Materiam ,ſeu obiectum illius iufticiæ vniuerlalis

niinoruin adducitur.nullus enim in quæſtioncın dixit elle,omnia , ciccaquæ ftudiolus verfatur,

vocauit an præcisèex eo , quod homo contra il hoc eft omnia obiecta cunctarum virtutum , ob

lud operetur , iniuſticianicontra Deum commit iectum huius fpecialis virtutis dixit effehono

tat , ficuti nullus dixit nos iniuſtitiam contra le
fem ,pecunias,& lalutem . Exhis obiectumiufti

giſlatorem humanum committere, quando illius tiæ in tria bona vulgò diuidicur in bona corpo

præcepta tranſgredimur.Inſuperdoininia bęcirt sis, pecuniatuın , feu fortunæ , & bonahonoris

ter ſe diſtingui ,& Deum vi dominij proprietatis Idem videtur fignificare Philofophus ibidem c.9.

noſtras actiones non cxigere relinquuntintegrú aliàs 10.vbiiniuftitiam , ſuperabundantiam , & .

caput , ex quo Doctores afferuntpeccara habere defectum vcilis, & nociui propter proportionales

rationem iniufticiæ erga Deum ,videlicet, quia per appellar: .ac fi diceret,ve explicat $.Thoinasibi

hæc iniuria fit Deo,& illiushonor læditur,&de dein ,iniuftitiam in eo formaliter confiftere,quòd

bitus cultus Deo non exbibetur;fed contra illum quis habeat plus vtilitatis , quàm par cfler, v.g.

fit etiamfi à nobis nihil poGriuè exigat Deus,nam quiafuratuseft alienam pecuitiam ,& alter plus

iure naturali tenemur nihil facere contra hono nocumenti,quia illa caret. i saj
w2193

rein , & cultum Deo debitum , eriamſi Deusnihil
Exhac doctrina argumentum fic inſtituitud.

à nobis hoc , aut illo titulo exigat ,eui difficultati Obiectum iuftitiæ clauditur bonis corporis ,ho

fatisfaciendum eft independenter ab hac domi noris, & pecuniatum :ergo tantum poteft elleob

niorum diſtinctione. Terciò dum fatetur Lugo iectum iuftitiæ proprièdi&tæ cirdahæcbona, &

nos teneri reftituere Deo honorem læfum contra tantum poteft eflc peccacum iniuſtitiæ fpecialis,

iuſtitiam , & hanc obligationem tantùm efle ex quandoeſt læſio in aliquo ex his cribus bonis.

præcepto fidei ; non ſibi cohærçe,quia obligatio Ex his duo inferunturneceffariò ;primum ,Deum

sefarciendi damnum permanens contra iufticiam non retribuere premia ineritorum ex iuftitia ,quia

illatum ſemper eft ex iuftitia.Quodvltimò addit gratia , & gloria , quæ in præmiuin dantur non

vilein exiſtimationein de Dco coram aliis fictam , pertinent ad aliquod ex his tribus bonis.Secundo

& non interiùs conccptam tantum eſſe dehono noſtra peccata non pofle contrahere malitiam in

rationem affe &tiuain , & non effectiuam , mihi eſt iuftitiæ contra Deú , quia Deus in nullo ex his tri!

omninò falſum , quia quando quis alij crimen bus bonis lædi poteſt. Bonagratiænon pertinere

imponit,quod lcit ab illo cominifum non effe,in ad aliquod ex his tribus bonis annámeratis per ſe

effectu illius honorem lædit, quia licet in effectu notum eſt: Deum in nullo ex his poffe lædieſt

non tollat dignam exiſtimationem , quam in ſe magis perſpicuum , & vtriuſque ſentenciæ Au !

habet,collit exiltimationem , quani alijlabebant, thores fatentur.Illud probar Vaſquez i.par.diſp.

quod eſt honorem detrahere apud alios : & ca 85.c.4.n.20. & admittit Suarez in opuſculis diſp

dem modo continget rcfpectu Dei, & refpectu de luſtitia ſect. 2.8.1 1.ArguitVaſquez ex Tobia

cuiufuis hominis.
Sipeccaueris ,quid ei nocebis ; etfi maltiplicata fuerint

· Nouam aliam fententiam medicati funt per- iniquitates rue quid faies ?Fateor verba hæc non

docti Recentiores , qui in Deo duplicem poren elle lobi, fed Eliu ,& ideò illorum authoritatem

tiain moralem meditati ſunt , quandam natura non eſſe apud omnes inconcuffam ,veruntament

lein,& aliam ſupernaturalem , afferuntque Deuin magni momenti eſt authoritas D. Thomæ, qui

poſle lud potentiæ naturali obligacionem ex iu hocteftimonio vtitur prima ſecundæ q.114.art.1:

ftitia imponere;non verò potentia fupernaturali. ad fecundum ad rem hanc probandam . Hocteſti

Sententia hæcpaucis explicari non poteft, ideo monio, & illo Eliphaz ,quo ibidem dieitur: quid

me integrum feruo ad illam explicandam , quod prodest Deo,fi inftusfueris ?vtuntur Vaſquez loco

pun &t.8.ex profello præſtabo. citat. & Alarcon tract.3. diſp.8.cap.7.n.4. Aliud

exhibco teftimonium ex omni capite ſuſcipiens

dum,& fufpiciendum .Verba ſunt Chriſti Domis

PVNCT VM II . ni Lucæ 17.n. 1o . Curn feceritis omnia, qua prace

prafan
t vobis dicite,ferui inutilesſumus, quod debujá

Qualis debeat effe materiaiuftitie? mus facere fecimus. Vbi Beda relatus à D.Thoma

in Catena ſiexcribit. Serui quia pretio empri inucis

O & ores,quinegantiuſtitiam Dei les, quia Dominus bonorum noſtrorum non indiger:

mines, fundamentum aſſumunt ad alleren Docet ergo duo prædictis verbis Chriſtus Dos

dum Deuin ex iuſtitia non retribuere gloriami minus,alterum nos nihil vtilitatis,aut commodi

proprer merita ex eo ; quod fpiritualia iuftitiæ tatis poffe Deo afferre ; alcetum poffe nos afferéré

krateriaello non poflint.Veidfuadeant adducunt obligacioni noftrx -fatisfeciffequandoeaomma,

K

{

10.

11 .
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quz præcepta ſunt,adimpleuim
us:quibus aliunde non obſtet. Deinde Philoſophus lib.s.

explicat modum , quo noftrun meritum abſque Ethicorum c.;.iuſtitiam commutati
uam efle ait,

aliqua Dei vtilitate poruit ſubliftere. Videndi quz emendar commercia fponte facta,vecontra

funt circa rein hanc Nyfienus tract.2 . in Plalm.à čtus,vel inuita,qualia ſunt iniuriæ ,furta,& rapi

principio , Auguſtinus lib.6. de Trinitate cap.8 . & næ : fed contractus circa marerias ſpirituales ex eo,

lib.8.cap.3: quod circa has verſentur emendationi non repu

Cæterùm etſi hæc vera fint,magis plaget,quod gnant: ergò materia fpiritualis capax eft obliga

docent Suarez loco nuper citato , & Ruiz de Vos tionis ex iuftitia. Minorem probo.Fingamus pof

luntate diſput.s.8.fect.9.036. videlicet non ex eo , fe hoininem ab alio homine,vci Angelum ab An

quòd Philofophus tria illabona deſignauerit tám gelo inuito graciain habitualsın , aliumve babi

quam obiectum adæquatum iuftitiæ , hocad illa tum fpiritualenv'arripererprofectò talis capina ef

tantam debece adftringi;fed pofle extendi ad alia fer iniuriofi, & emendatione digna : ergo contra

bona ſpiritualia , dumex alio capite circa illa ex iulțitiam : ergòres ſpiritualis poteſt elle materia

iuſticia obligatio nonrepugner Ratio eft ,quia vc iuſtitie ,& iniuftitiæ .

benè ait Ruiziusiuftitia pollibilis intra homines 1. Dices nobis non licere obiecta virturum ex

per accidens reſtringitur ad materiam ,& actione's tendere, nec noua contingere: fed Philolophus

externas, quia ea,quæ ſunt purè interna,nequeab tria tantum bona corporis diuitiarum ,& honoris

hominibus pollunt per ſe cognofci ,neque illis allignauit ve iuftitiæ obie& um : ergò huic non

vtilia lunt, ac proinde circa hæc paciſci nequeut. poilumus bona (piritualia à tribus aliis diſtincta

Vnde prouenit non coordinari vnum hominem adiungere. Reſpondeo nos debere in obiectis vir

cuin alio , oifi per actiones exteriores , & obiccta turum detignandis Aristoreli, & aliis Philoſophis

fenfibilia;quod ſi quilibet homo poſſet penetrare ftare, dum nobisnoua ratio non luperfit , quam

actiones interiores alius ,& ex illis vcilitatcm ca certò ſciamus illos latuille. In his verò ,quæ Phi

pere,dubitari non poffet, quin circa illas liceret lofophi ignorarunt, debere diicurrere iuxta prin

conuenire per obligacionein iuftitiæ {trictè ſuin cipia ab ipfis tradica in materiis , quas cognoue

præ . Quumverò Deus actiones internas intime runt.Sic in preſenti doctrinain obſeruamus,cum

penetret,quantum elt præcisè ex hoc capice ,recte aflerimus bona (piritualia ex co , quod talia tint

poflunt eius conuentiones cum hominibus ver non efle extra iuſtitiæ obiectum ;ſed ad illud per

fari circa rcs,& actiones interiores. Deinde in An cinere quotieſcumque veſtiuntur reliquis cir

gelis conſideratis in puranacura quid prohiberet cunftantiis ad iuftitiam requifitis : quiaPhiloſo

has conuentiones reperiri circa res ipirituales? phus bona ſpiritualia , & fupernaturalia interna

Quareve honoris detra&tio, famæque denigrario non cognouit, & in his reperimus eandem ratio

inter illos iniuftitiæ rationem non haberet . nem formalem iuftitiæ , quam Philoſophus in

• Reſpondet P.Vaſquez 1.2. diſp.223.num.9. le aliis obiectis defignauit.

non videre quomodo poliet vnus Angelus læ Hac ratione diſcurre in miſericordia , & grati

dere aliùs honorem naturæ debitum .Quod fi le tudine verſantibus circa bona interna fpiritualia,

deret honorem debitum virtuti, hoc eflet contra & fupernaturalia, quæ Ariſtoteles non cognouit,

obferuantiain , & non contra iuftitiam . Non ac . ac proinde non potuit annumerare intra harum

quieſco , quia fi Angelos in pura natura conſide virtutum obiectuin .

seinus,vix poterit per intelle&um excogitari di

uerfa ratio læſionis in honore ab ea, quam modo

homines,patiuntur.Deinde quia lædere honorem
PVNCTVM III.

Angeli debituin propter virtutem , aut aliam ex

cellentiam ſupernaturalem , quantumuis fit con in iuftitia debeat verſari inter

tra obſeruantiam , erit contra iuftitiam , quia elt vtile,& nociuum ?

læfio honoris,ad quem ius habet,quod fufficit ad

iniuſtitiam fundandan , ficuti homicidium cleri Rincipium aliud valdè neceſſarium ad hanc

ci , ecjamſı inaliciasn habeat facrilegij ratione cleri materiam definiendam eric conclufio propo

catus, malitiam retinet iniuſtitiæ . Deinde fi An fitæ difficultatis, an videlicet vt obligatio iuſtitie

gelus Angelo exiſtenti in pura natura mendacij, relurgat,debeat intercedere materia vtilis illi , cui

muic infidelicatis crimen imponerer , qua ratione confertur,vetà quo aufertur, ica ve illius ablatio .

hoc pofler ab iniuftitiæ malitia excuſari i Deinde ne aliquod illi nocumentuin inferatur. Ex hoc

fi verum eſt vnum Angelum pofle alteri violen principio , quod affirmatiuè tuctur Vaſqucz ,in

tiam inferre , hoc contra iuftitiam erit, ficuti vio fert iple , quem plures ſequuntur,non polle dari

lentia , quam homo infert homini. Præterea vnus iuſtitiam ,neque iniuftitiain hominum ad Deum,

Angelus capax eft mifericordiæ reſpectu alterius, quia quantumuis homincs bonis operibus vndi

ficuti fuit fcandalicapax:lucifer enim , qui ad lu que meritoriis fe exerceant , nihil Deo vtilitatis

perbiam alios induxit,cis ſcandalum præbuit :er afferunt ; 'ac proinde mediis his non poſſunt Deo

go milericordia poreſt verlari circa res ſpirituales: obligationem ex iuſticia imponere.Similiter ,quia

crgò& iuſtitia:ergò ex eo, quod bona gratiæ fpi quantumuis homines in Deum blafphement, in

ritualia fint , non ſequitur eſſe non poffe iuſtitiæ nihilo poflunt diuinam lædere maieſtatem , aut

materiam.
vtilitatis aliquid ab illo detrahere, infert P. Val

Nec refert Ariſtotelem tantum materiam cor quez nullum peccatuin poffe continere malitiain

poream dehignalſe vt obiectum , quia Philofo iniuſtitix.contraDeum .

phusnon cognouit, quæ fi cognouillet,inter iu Contra hoc principium multus eft Pater Sua

ititiæ materiam annuncraſſer.Probaturex eodein rez in opuſcul. diſput. de Iuſticia ſection. 2 .

Philoſopho dicente Iustitiam effe fuperabundan num. 10. vbi defendit dari iuſtitiam Dei ad

tiam vtiim , et nocini prapter proporcjonale, Sed hæc homines , & hominum ad Deum , etiamfi

ſuperabundancia poreſt reperiri in bonis (piri Deus nullum damnum poffit pati ab homini.

tualibus: ergò poterunt elle materia iuftitiæ , & bus illatum , neque aliquod commodum pof
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Accepta vel

rarione

ſint ei afferre : cenfet enim hoc nullo modo red lis iuſtitia, intct" ýcrumque teperiatuif. Accedit

quiri ad rationem iuftitiæ . definitio iufticiæ tradita ab Auguftino lib . 83.

10. In hac re cenſeo cum Patre Vaſquez iuſtitiaire quæft. quæſtione 31. parum à principio à luften

Omnis in- omnem dicere vtilitatem rationerei acceptæ , vel tia est babits animi cum communi vtilitate cons

Hitio dicit repaſſionem rationc damniillatda Vtor particula feruata fuam unicuique : tribuens dignirarem . vbi

vtilitatem diliun &tiua, quiz fi abſque ylla vrilicate nocu licet repaſſionein non exprefferit,vtilitatem in
ratione rei

mentum alteri inferam , vel ab eo pecam actio Vtroque contrahente reperiendam effe expli

repafionem nem aliquam laboris , aut nocumenti, obligatio- cuit , quod non parum conducit ad noftram

nein iuſtitiæ contraham abſque vlla vtilitate, concluſionem .

damni illa- dum verò obligatio ex iuſtitia naſcitur ratione Reſpondet Suarez obie&um hoceffeiuſtitize 22,

.
reiacceptæ ſemper hæc deber eſſe vtilis aceipien creată , obiectum : yecò increatæ iuſticiæ effe

ti.Rem exemplisexplico. Tribuit quis alicui pe altioris ordinis , quia iuſtitia incrcata altioris

cunias ex iuſtitia debitas propter merces acceptas, ordinis eſt ; virtutes enim , quæ in creaturis rcs

vel inducentes in altero obligationem iuſtitiæ , periuntur , in Ddo conſtituendae ſunt imper

quia dantur intuitu miercium reddendarum , tan fectionibus relecacis : & ita ſi iuſticia creata

tum damni patitur , qui pecunias confert ,quan inuoluat imperfectionem repaflionis, increata

tum alter , cui conferuntur emolumenti recipita hanc à fe excutit , & ſine repaſſione vndequa

Quia ficuſ commodum eſt recipienti dominium que perfecta fubfiftit. Solutionem hanc folida

in pecunias acquirere , fic incommodum eſt con impugnat Vaſquez prima parte diſpuş. 85. rium

ferenti le ab iplarum abdicare dominio. Simill mero 14.& 41. Quiaquotieſcumque in Dea

ter cum quis pecuniasfuratur,tantum nocumen conſtituitur aliquis affectus , conftituendus eſt

tum percipie ille ', qui furtum patitur quantum fecundum rationem formalem , qua in effe talis

commodum accipit, qui illud committit. Imò ſecundum Philofoplaum conftituitur. Quod fi

magisad rationen iniuſtitiæ pertinet nocumen fieri non poteſt line imperfectione , quia ipſa

tum illam paciendi, quod per ſe in iniuſtitiaipe formalis ratio in fe imperfectionem imbibits

&atur , vrpater in eo , qui abſque vlla vtilitate conſtituendus non eft, quia imperfe& io illa,

alienas ſegeres combureret , in quo nocumenti quam includit , in Deo poni nequit , & hag

illati tantumhaberctur ratio ad iniuftitiam de ablata afte & us non ſubliſtic. Ita etli proprie

prehendendam , nullo habito reſpectu ad com tates , quæ in hominibus reperiuntur , in Deo

modum receptum , vel non receptum ab infe- ' dicantur conſtituendë imperfectionibus abla

tente nocumentum . Moucor ad hanc conclu . tis, intelligendum eft, quùm ablata imperfectio

fionem quia teſte Vaſquez primaparte diſp.8g: ne integer remanet conceptus quidditatiuus tau

num.9. qui antiquorum ſcholaſticorum ſenten , lis proprietatis , ficuti ablata ratione accidentis,

tias accuratè inquiſiuit, nemo vſque ad ſua tem &phyſicæ inhærentiæ integerremanet conceptus

pora aliter obiecturi iufticiæ deſignauerat, & fe cognitionis, qui ſeclulis illis imperfectionibus in

Gundum Philoſophum , & D. Thomam apud Deo reperitur.

eundem iuſtitia verfatur in emendandis com Deinde arguit bend Vaſquez prima ſecundz 11.

merciis vt teſtatur Philoſophus lib.s. Ethicorum diſput: 203.num.s. Inter Theologos,& Philo

cap 4. Hæc autem emendatio ſupponit defe- fophos anciquos nullus fuit , qui duplicem iu

dum in aliquo extremo , qui fit per paſſionem ,
ftitiam agnoſceret vnani pro creaturis &

qua quis lūſtinuit ab alio proprio commodo pro Deo alteram : ergò gratis fingitur iuſticia

violenter priuari , aut incommodum poſitiuum increata cuin diuerſo formali obiecto ab obie

inferri, vel voluntariè paflionem hanc in ſe reci cto creatæ , & fine fundamento deſignatur

pit in alius vtilitatem . Ob hanc rationem no obicctum luſtitiæ pofitum in dato , & accepta

Atram conclufionem clariùs docuit Ariſtoteles fine contrapaffo , quod nemo ex antiquis cogno

ibidem cap.s. vbi dixit in oinni commutatio uit,fed omnes repaſlionem vt primarium iultitla

ne , quam dixerat effc materiam , & obiectum obiectum reſpexere.

proprium juſtitiæ elle repaſlionem . Deinde Neque obic & um iuſtici erga Deüini , qirod

apud omnes inconcuffum eft munus iuſtitiæ aſſignat Suarez in opuſcul. diſput. deluſtícia

cile reducere inæquale ad æqualitatem , quod eſt fection.3. num.14. diftin &tum ab obiecto iúlti

reſarcire in vno extrezno , quod diminutum tiæ , quæ inter bomines reperitur , facilè ads

erat , & præcidere ab altero augmentum cum mitti poteſt: tum quia vi benè arguit Vaſquez

alius perſonæ iniuria acquiſicum : ergò vbi non non licet noua obiecta fingeread nouas virtutes

eſt diminutio boui, feu cominodi reſarcienda, defendendas, tum quia non ſine grauidifficul

nequeauginentum fimilis boni, aut cominodi tate , quam tam expendo percipi valer.Afſerie

præcidendum , non eſt iniuftitia : ergò munus Suarez iuſtitiam erga Deum dici religionem ,

iuftitiæ eſt propria vniuſcuiuſque commoda il & vt eam diſtinguarà religionis virtute , quam

læſa feruare , incoinmodaque illata contra pro- Theologi agnoſcunt , duplicem religionem

prium ius vicare,& emendare : ergò vbinon eſt ineditatur , quandam à Theologis afignatam ,

commodi actio, neque incommodi repaſſio iniu quæ reſpicie cultum honoris Dei per modum

ftitia non eft .
obſeruantiæ , aliam , quæ reſpicit debitum Deo

21 , Rursus ideò iuſtitiam debere effe inter duos fccundum rationein communem debiti, & hand

rationis capaces,& ex Philofopho , & D.Thoma religionem aſſerit eſſe iuſtitiam erga Deum , fi

benè potauie Vaſquez prima parte diſput.8s ue victus omnis hanc generalem rationeinpara

num. 19. Quia quoties nihil vnius intereſts cicipet , fiue non . Ita Suarez num . 15. Pro

quod alius facir nullam in eo iuſtam comm fectò & velit Suarez virtutem omnem dici iu

cacionem , aur iuſtitiam commutatiuam pof- ftitiam ex co præcisè , quod refpiciat ex præ

fumus inuenire : ergò oportet vt vtrique mutuò dicato generico debitum Deo , quo contentus

interfit id, quod datur, & asipkur vc fpccia effe videtur , tantijat poteft de nomine cum
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illo certari,cum non augeat habitus virtutis ; ſed buendum vnicuique , quod ſuumeft ratione do

afſerat quoddam prædicatum genericum , quod minij : ergo iniuſtitia erit auferre ab aliquo id ,

in illis omnés admittimus iuftitiam effe dicen quod fuum eſt ratione dominij : 'ſed Deus verè

dam , in quo forſan cum illo poterimus confen habet dominium rerum omnium : ergò ius ad

tire', fi loquutionem aliquantulum laxiorem ſua illas : ergò hoc præcisè , quod eft facere contra

mamus , quam ipfecontendit , & iuftitiæ nomi ius iftud , malitiam iniuftitia continet , fiue res

ne iuftitiam vniuerſaliter ſumpram intelligamus, illa , ad quam Deus ius habet illi lit veilis,

quo nomine virtutes omnes folent fignificari vel inutilis, fiue Deus nocumentum pariaturin

iuxta illud Chriſti apud Matthæum 3. Sic de priuatione illius , fiue tale nocumentum nullo

cet : nos implere omnem inftitiam . ' Si verò conten modo præfentiar. Confirmatur : Deus haber ius

dat ſpecialem habitum conftituere reſpicientem ad proprium honorem : ergò fi illo priuetur,pri

rationem communem debiti', facilè poterit im uàtur re, ad quam ius habet : ergo fit iniuſtitia

pugnari, ſuperfluit enim calis habitas datis (pe. contra Deum .

cialibus habitibus reſpicientibusſpecialia debita: Reſpondeo dominium proprietáris rei per- 28.

fi enim detur habitus reſpiciens debitum per manentis nullo modo poffe à Deo auferri : quia

modum obſeruantix racione excellentiæ Dei , & quomodocumque res permaneat , permanetfub

alius debitum ex obedientia , & fic de aliis, vo Dei dominio , & non poteft effe res , cuius

tuntas , ſeu anima eric inſtructa ad omnia ſpecia Deus non fit abſolutè Dominus. Poffee ta

lia debita , & non indigebit habitu ad debitum men aliquo modo dici Deus priuari: dominio

ve fic , ſeu ad debitum in communi, quia nun alicuius rei , dum illa contra Dei voluntatem

quam Deo redditur debitum in abſtracto, ſed ta Interimitur , (non loquor de voluntate Dei an

le debitum in communi.
tecedenter efficaci , contra quam nihil fit, ſed de

Nonnulla , quæ poſſunt contra do &trinam voluntate præceptiua) quia id , quod non exi

traditam obiici , diffoluentur , dum ex illis infe ftit in actuſecundo nonpoffidetur à Deo : licet

famusnon dari iuftitiam hominum erga Deum, " enim res non exiſtens verè dicatur eſſe ſub do

neque Dei erga homines.
minio Dei , quia poteſt illam in lucem vocare

quando , 8: quomodo voluerit , de facto tamen

polleſſa non eſt , quia id , quod in ſe non eſt,

PVNC TVM IV.
non poteſt eſſe poſſeflum ab alio. Et ita quoa

cies honor Dei apud aliquos eſt detractuspo

Non datur in effectu iuſtitia.commu

teft dici Deus apud illos honorem non poflide

rc . His policisreſpondeo hanc ablationemdo

tativa hominumerga
minij, feu poſſeſſionis , quæ impropriiſlimè ta

Deum.
lis dicitur, quia codem modo ſubſunt impe

rio Dei ca , quæ ſunt , & ea , quæ non ſunt,

num. 12. nullum commodum , non fundare iniuftitiam , quia nullum Deo af

neque incommodum ex noftris operibus fert nocumentum , neque ex hac ablationc do

Deo confurgere. Statuimus inſuperpuncto præ- minij , ſi principium aliud non adiungatur , ali.

cedenti iuftitiam , & iniuſtitiain non ftare fine quid intelligitur factum contra iusDei,nul

vtilitate, aut repaſſione inter contrahentes. Ex lius enim rei deſtructio prohibita eft præcisè

hisprincipiisinfero cum Patre Vaſquez non intuitu conferuandi dominium , & pofleflio

poſſe dari iuſtitiam , aut iniuſtitiam in effectu nem Dei circa illam. Sic pollumus liberè vti re

hominum erga Deum. Iniuftitiam in effectu bus omnibus hac ratione non attenra , quando

cam voco , qua de factoopusexternum fiar, alia vſum non impedit,ſeu rem prohibet.Sienim

quod' ex fuo obiecto iniuſtitia ſit , & ex fc ha ex hoc capite actio malitiam traheret iniuſtitix ,

beat omnes conditiones requiſitas ad iniuſti hæc reperirerut in occiſione pafferis, & in com

tiam exterius confummacam . Iniuftitiam in af buſtione propriarum ſegetum abſque vtilitate

fectu eam voco , quæ non reſpicit effectum fa&tis,quiaDeum priuaremus poſſeſsione illarum

externum ex fe iniuftum , acque illo conſum entitatum , quarum vſum tantum licitum nobis

matur , licet affectus cendat , quatenus eft ex commiſit.

fe in obiectuin quatenus iniuftum , feu taliter lanı verò cum quis deſtruit Dei honorem 29.

vo li poffet obicctum illud exequi, formaliter vt peccat non ex eo præcisè, quod Deum priueç

exterius iniuftum illud exequecetur. Conclu dominio rei propriæ eodem inodo debito,acde

fio tradita facilè oftenditur. Ad hoc vt iniuſtio betur dominium omnium creaturarum ſed quia

cia coinmittatur contra aliquem debet illi no priuat Deum re ſpeciali fibi titulo debita , ho

cumentum inferri ; fed Deo nullum poteſt in nor enim debeturDeo propter fummam ſui ex

ferri nocumentum à creatura : ergò creatura cellentiam , quod debicum religionis eſt, non iu

nulla poteft contra Deum iniuſtitiam commit. ftitia .

tere. Vtramquc præiniſſam probaui, & conſo Arguit ſecundò idem Suarez. Honor Dei ma
30.

quentia elt legitima. Ex hoc eriam colligitur ioris zſtimationis eft, quàm honor creaturæ : fed

creaturam nullam poſle contrahere obligatio deftruere honorem creaturæ eſt contra iuſtitiam :

nem ex iuſtitia crga Deuin , quia li hanc ergò deſtruere Dei honorem erit contra iufti

poſſet contrahere , poffet illam non adimplen tiam .Reſponderoprime Vaſquez concedendo an

do iniuſtitiam contra Deum committere. Pro tecedens,&negando conſequentiam , quia etiamſi

cedit hæc ratio à pofteriori , & à priori ex honor Dei fit maioris æſtimationis , quàm honor

defectu vtilitatis in Deo eadem conclufio pro- creaturæ , qui detrahit Deo honorem nullum illi

batur.
infert nocumentum , ſicuti infert creaturæ , quia

Obiicit Suarez diſputatione de Iuſtitia cita bonor extrinfecus Deo in creaturis exiſtens illi

ta ſection . z . num. 19. Iufticia inclinat ad tri neceffarius non eft, & finc hoc honore eft fummè

fælix

16. People in mundum nullum commodum ,

E

27.

/
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31.

?
fælix præhabens in ſe omnem perfectionem , quá tractatu 3. de voluntate diſput.8.cap.4. num.9.

intellectus etiam infinitus poteft apprehendere. ex conſciencia erronea , qua quis iudicaret actum

Creatura verò miſere, & abiectè viuit fine hono à fe commiffum iniuftitie malitia infici , led

se ,elt eniin conuictui humano,& politicę huma hoc admiffo amplius ab illo extorquendum

ne ſummè neceſſarius, eo enim deficienti plura elt .

commoda ad vitam ducendain maximè condu Affirmo igitur pofito errore, quoquis iudica 33 .

centia deficiunt. Deinde cum adeò finita, & limi fet poflèDeum paci malum aliquod'à creatura, Poteftdari

iniuftitia

tata ſit hominis natura,his indiger extrinſecis ho vulneraci,aut occidiverbigratia ,alioque attribu

poris, famæque adminiculis, idcò hominis etiam to ,ſeu bono intrinſeco exui affectum efficiendi hominum

ernortui magni nomen bonum etiam habetur, vc hæc mala malitiam iniuftitiæ , contracturum.Inſua erga Deutti

iam vita functi in pofterorum memoria dicatur per
hoc errore Lecluſo , li homo haberet actum , adhucfe

viucre. Deus autem in fe infinicus,& fummè ex quo quatenùs eſt ex ſe veller Deum interficere,fi cluſacon

fcientia e

cellens independens
eſt ab his omnibus, ita ve fieri poffet,ita vt ex vitalis actus ei mortem incu

quantumuis perfidi,acingrati homines ſuo ſum teret, fi Deus immortalis non eſſet,peccato inici

mo opifici debitum cultum non exhibeant, nihil ſtitiæ contra Deum peccaret. Racioeſt, quia talis

in tam præclara , excelſaque diuinitate , maielta actus haberet inalitiam eiuſdem rationis , imò

télque poffit defiderari.
candem omninò , quam haberet ſi reucramalum

Obiicit tertiò Suarez.Sæpè quis ex iuftitia ſo illud Deo inferretur : ſed tunc actus abfolutè cf

huit ſtipendium debitund pro opere nullius vtili ficax haberet malitiain iniuſtitiæ erga Deum : er

tatis,imò nec voluptatis, veluti quum quis alteri gò nunc actus quatenus eſt ex fe efficax , licèt in

dat pecunias vt interficiat , autmutilet feruum , efficax ex parte effectus inuoluentis repugnan

vel amicum innocentem , cx quo nulla veilitas tiam ,eandem iniuſtitiæ inalitiam habebit. Maior

prouenit danti ſtipendium. Refpondeo in his eſt certa , & patet in omnibus fimilibus actibus:

calibus mandantem pecunias dare, vel ftipen- nullus enim dicet non habere malitiam homici

dium foluere non racione lux veilitatis , ſeu rei dij acum , quo quis ex ſe ardenter cupit homi

acceptæ ,ſed propter incommodum , quod ſubit, nem interficere ,& ſi agnoſcat talem actum non

qui obligationem fibi imponit exercendi tales polſe effectum ſortiri.Minorem negauit Val

actiones, quasnon ſine ipfiusnocumento ſuſcipit qirez , quia de inaiori nemo poceſt dubitare,aſſe

cxercendas , & ideò hoc nocumentum cauſa al fuitque prima parte diſput.8s. num.30. talem

terius voluntariè ſuſceptum , reſarciendum eſt, actum , eciamſi abſolute eller efficax non habituq

quia vt dicebam numer. 20. obligatio ex iuſtitia rum malitiam iniuftitiæ , quia fi quis Patrem ing '

adæquatè ſuſcipi poteft ex nocumento alterius terficeret, aut afficeret contumeliis,actus ille non

præciſa vtilitate obligationem contrahentis , di haberet malitiam contra iuſtitiain , led contra

cetur tamen hæc obligatio , quaſi rationc damni pietatem ex citcunſtantia petſont : id autem ,

illati , & non rei acceptæ. Hac rationcſatisfacio quod reſpectu parentum eſt contra pietatem , re

Patri Didaco Ruiz obiicienti diſput. 58. de vo fpe & u Dei eſt contra religionem . Doctrinam

luntate ſection. 10. num.9 . poſle hoininem ex hanc tradiderat Caietanus apud Vaſquez ibi

inſtitia ab alio exigere operationem arduam ,& dem , pofteáque ex hoc tradidit Alarcon iam ci

honeſtam , etiamfi illi vtilis non fit. Omitto tatus num.9. & antè hunc ex codem Vaſquez

folutionem aliam , quam impugnandam ſuſce idem tradiderat Luyfius Turrianus ſuprà : oppo

pit Suarez diſputatione iam citata de Iuſtitia ſe fitam verò docuit de luſtitia commutatiua fe

dion. 2. num. 24. videlicet in his caſibusman cunda fecundæ diſput.s. dub.2. num. 9. Non

dancem vtilitatem , & commoduın apprehende- place hæc doctrina , quia circunſtancia perſona

re in executione harum actionum , & adimple Patris non deſtruit malitiam iniuſtitiæ propriam

tione propriæ voluntatis, quam fi non appre- homicidij , nec illam contrahit ad aliam fpeciem ,

hendiſlet , neutiquam ſuam pecuniam erogaf- ficuti in homicidio clerici, circunſtantia perſone

ſet. Nec mihi grauis momenti eſt , quod obii facræ integram relinquit malitiami iniuſtitia , &

cit Suarez , videlicet Deum etianı ſuam volun nouam aliam addit contra religionem : & in fora

tatem adimplere , quando homines iuxta illam nicatione coniugacæ circunſtancia coniugij ſup

operantur, quia Dcus ſine vlla anxietate, & lum ponit malitiam contra caſtitatem , & aliam ad

ma fuæ voluntatis tranquillitate fere , homines dit contra iuftitiam . De hoc lacitis dixi trao

non operari iuxta fuam voluntatem præcepti- Ctat.4.de Bonitare, & malitia. control.2. punct.3.

llam , & inefficacem , cum voluntati efficaci il num.35 .

lius nulla creatura cum victoria pofſit reſiſtere, Arguit Vaſquez prima ſecundæ diſput, 223, 34.

homines verò non ſine ingenti animi liuore ſu num.1s.in fine. Iuftitia, & iniuftitia conſuman .

ſtinent ardenter propriæ voluntatis conatus irri tur exteriùs : ergò vbi impoffibilis eſt effcctus ex

tos experiri. terior,impoflibilis eſt affcêtus iuftitiæ ,aut iniufti

tiæ. Reſpondeo ex impoſſibilitate effectus non

inferri inpoſſibilitatem affectus :quia poteft quis

PVNCTVM V.

per errorem iudicare effectum eſte poſibilein , &

ex vi huius iudicij in illum feri eodem modo , ac

fi effet poſſibilis. Secundò errore ſeclufo effcctus

Datur iniuftitia commutatiua in
ille, qui impollibilisiudicatur poceſt ab homine

affeet u hominumerga apprehendi vt poſſibilis, & in illuin ferri actu non

Deum. abſolutè efficaci , fed quaſi ſub conditione , ſeu

quatenus eſt ex parte elicientis talem affectum

Iftinxi ,& cxplicaui num.20.iniuſtitiam in modo ſuprà explicato,

Obiicies contra præcipuam conclufionem . 35

verò concedit Alarcon hominum erga Deum Poſibilis eſt actus: quohomo, qui cognoſcit

Deum

32.

.
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Deum elle immortalem , gaudear demorte Dei, cendam obſequium fieri ex pacto conducit. Ad

& dicat : vellem quatenùs eft ex me Deum inteľ dit Suarez fæpè ex circunſtancia perſonæ labo

ficere, fi fieri poffet, qui actus habeat malitiam rantis in obſequium alius taciturnitacem laborem

iniuſtitiæ : ergò poffibilis eft, quo Angelus , qui admittentis implicitè pactum includere. Sienim

cognoſcit impoſfibiles efle in illo motus corpo ille , qui laborat,ſoleat ſuas conducere operas , vt

5 ris,quos cohibeat,complaceat in horum motuum ex illis victum quærat , & ex alio capite non de

temperantia , & dicat fi haberem corpus, cafte, beat talem laborem exhibere,manifelte inducitut

& temperatè viuerem : ergo hic actus habebit laborare animo pretiam lucrandi, ac proinde al

bonitatem temperantiæ : ergò poterit dari in ter , qui cum cuin illo animo laborare permittit,

Angelo habitustemperantiæ ,& caftitatis. Ref illius conſentit animo , & tacitè cum illo paciſci:

pondco 'ob hanc rationem habirus fortitudinis, tur de pretio foluendo. In creatura autem reſpe

temperantiz , & caftitatis in Angelis conſtitui ab čtu Dei affirmat Suarez hoc implicitum pactum

Scoto in 3.dift.33.quæſtione vnica 9. Ad primum , non intercedere , quia ipfa multis aliis titulis Deo

vbi eţiam in Deo ſimiles actus temperantiæ ad debet quæcumque obſequia , & ideò poreſt ca

mittit. Prædictos actus in Angelis concedere exhibere vt illi ſatisfaciat , & poteft Deus vt hac

non recuſo ; in Deo autem illos admittere ratione facta illa acceptare.Prætereà titulo ſupre

grauem continet difficultatem Tractatu de vo '
mi dominij poſſet Deus talia obſequia exigere

luntate examinandam , an videlicet voluntas di nulla fpe retributionis data.

uina poſlit ferri in obiecta conditionata ſub con Soluciones has refert Vaſquez , & non negat 38.

ditione iinpoſſibili, & chymærica. Habitus verò tacitum pa & um reperiri in acceptationc operis Ad obligan

harum virtutum , neque in Angelis adinittendi facti in obſequium pretium ſoluturi, ac proinde tionemex

funt , non enim pro quocumqueactu , ſed pro videtur fateri in omni obligatione ex iuſtitia

iuftitia con

pa traheodda

principalioribus
virtutum ' habitus adftruendi & um implicitum , in quo nulla eſt promiſfio. Si

requiritup

Tunt. enim quistale pactum tranfgrederetur implici- padumſal

tum , &pretiumnon ſolueret, non eſſet infidelis, tem implie

fed iniuſtus , quod ſignum eſt promiffionem cista .

PVNCTVM VI.
non interceſliſte. Cenleo in hac re leue poffcef

fe diſſidium inter Suarium , & Vaſquium circa

De conducentia, & neceßitate pacti ad neceſſitatem promiſlionis ad obligationem ex

iuſtitiam Dei erga homines iuſtitia inducendam, dum Vaſquez admittat te

fundandam .
quiri hoc implicitum pactum ,aliamue ordinatio

nem extrinſecam , ex vi cuius ca opeta,quæ ex ſe

FA

Arentur omnes ſecluſo pacto, ſeu promiſſio- fünt apra ad obligationein ex iuftitia inducen

ne Deum non cfle obligatum ex iuſtitia coin dain, eam de facto inducant. Diſſentient tamen

penſare condigna mcrita , quia propter illius ſu forſan , quia Suarez defendit hoc pactum impli

premum dominium poteft quæcumquehoini citum non reperiri eo ipſo , quod homo faciar

nuin opera tanquam fibi debita adfúmere. Ex opera ex ſe apra adhanc obligationein inducen

hoc infert P.Vaſquez prima ſecundæ diſput.223 dami,quod ſentit Vaſquez codem modo reperiri

cap.2 . Deum ncquepoſito pa &to poſleex iuſti in homine honeſtè operanti,ac in operario, qui in

tia obligari, quia fi pofito pacto obligareturex vinea aliùs laborat , quod mihi verum non eft

iuſtitia eandem obligationem contraheret pacto propter rationesà Suarez adductas : quapropter

ſecluſo ; atqui pacto fecluſo non contrahit hanc ratio hæc Patris Vaſqucz mihi efficax non eſt .

obligationem : crgò neque illó polito . Maiorem Reſponder Vaſquez omnia noſtra opera non 39.

probat Vaſquez , quia co ipfo ,quod quis acceptet elle debita Deo debito neceſſitatis,fed honeſtatis,

opus ab alio factum in illius obſequium , etiamfi ac proindè non excludi pactum implicitum in il

pactum non intercedat contrahitobligationem lis quoties à iuſto in Deiobſequium exhibentur;

ex iuſtitia,i tale obſequium ex fe aptumeft illam ſed eodem modo in illis reperiri ,ac in labore ope

inducere. Suadet hoc exemplo hominis,qui videt rarij.Non acquieſco, quia etficonſilij operatan

operarium in ſua vinea laborantem , cui tenetur tum fint debita debito honeftatis, & gratitudinis,

ſtipendium ſoluere eo ipſo , quod illius laborem Credi poteſt fæpè fieri ab homine iuſto exinten

acceptet. tione tantiim huic debito ſatisfaciendi , ſicuri in

Reſpondet Sijařez in opuſculo diſput. de Iu ter homines multa opera fiunt pretio digna tan

fțitia ſeation . 2. num.39. negando primum ante tum ex intentione ſimili debito gratitudinis fa

cedens, quia poteſt quis acceptate opusfactum tisfaciendi. Hoc maximè præſumere licer de his,

in illius obfequiun tanquam beneficium libe qui fe frequenter exercent actibus perfectæ cha

faliter collatum ,quod forſan non acceptaret ,
ſi

taris refpicientibus tantum honeftatem Dei, & ex

ſciret pretio eſte ſoluendum . Hoc probat variis hoc motiuo plura opera honefta exércent ex co

exemplis: contingit enim læpè in Curiis Princi dem ab ipfis exercenda , etſi omni (pe præmij ca

pum vt aliquis quotidie alium honoris cauſa rerent. Deinde ex quocumque animoea opera

comitetur,velprælens illius domui adſit, quod fi fiant, Deus, qui poterat mulcis titulis illa exigere

ex pacto faceret,retributionem ex iuſtitia redden nulla fpe retributionis data poteft eadem eiſdem

dam mererctur : at quando id facit fponte fua, titulis acceptare , ſeu quaſi libi adfumere abſque

etiamſi alius videat, & taceat , imò etiamſi gau- eo,quod vllá retributiopis contrahat obligationé.

dere le oftendat de tali obſequio, non tenetur ex Solet eciam obiici hoc pactum , feu hanç 40 .

iuſtitia illud retribuere, ſed tantùm ex gratitudi promiſlionem non poffe conducere ad inducen

ne. Rursùs plura alia adducit Suarez pretio di dam in Deo obligationein iuftitiæ , quia pro

gna,quæ homoadmittit liberaliter collata,à qui miſlio non cognita, & non acceptata ab illo , cui

bus prudens abſtineret , li pretio eſſent ſoluenda, ius acquirendum eſt , nullius eſt momenti. Sed

Multum ergò ad obligationem ex iuſtitia indu homines talem promiffioné no agnoſcunt, ncque

37
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vnquam eam acceptarunt : ergo nullius erit mo. poteft pati iniuriam in his , quæ ſua non ſunt,

menti, vt ex illa ius aliquod accrefcat. Deinde nequehorum obligatione , aut collatione poteſt

liberum eſt homini cedere iuri , quod illi accidit filius aliquam iuſtitiæ obligationem Patri impo

ex promiſſione ab alio facta : ſed homines non nere : quia nemo poteft fuis propriis bonis ab alio

poſſunt cedere iuri , quod cx meritis acquirunt: oblatis, & ab ipſoacceptis contrahere iuftitiæ ob

ergo ius iſtud promiſioni factæ à Deo non inni. ligationem .

citur. Cenſeo hæc omnia facilè folui , quia talis Ex hoc principio ad Deuin tranſlato ſic arguic 44.

:

promiffio potuit fieri Adamo illam acceptanti pro Vaſquez. Deus fe habet reſpectu hominum in

omnibus pofteris, vel poruit Deus ſupplere de ordine ad omnia illorum opera ſicut fe habet

fectum acceptationis , ſicut poreſt homini etiam Pater reſpectu filij in ordine ad illa bona , quæ

inuito ius illud conferre , quod ipſe liberè poſſet ſunt ſub Patris dominio : fed hæc bona non pof

acceptare. Eſto in his caſibus non permaneat funt effe materia iuftitiæ Patris erga filium : ergo

promiffio , ſed pura reuclatio , quæ erit fuffi nequehominum opera poſſunt elle materia iu

ciens ad prædictam obligationem in Deo fun ftitiæ Dei erga homines. Similiter Deus fe habet

dandam , cum tantùm requiratur ex parte Deihæc in ordine ad omnia noſtra bona opera ficut fc

ordinario meritis extrinſeca , ne Deus fit moraliter haber Dominus ad ſerui operas iure feruitutis illi

liber ad non retribuendum , quod eft contra re debitas : ſed hæ operæ ferui nullam poſſunt in

tributionem ex iuftitia .
Domino obligationem iuſtitiæ procreare : ergo

neque noftra opera honeſta talem obligationem

pollunt apud Deum inducere.

PVNCT V M VII. Reſponder Ruiziustomo de voluntate,diſp.58. 457

ſect. 8. Philoſophum alibi conceffiffe iuſtitiam

An ex iure patris, do domini , quod Deus Patris erga filium , quod confirmarexemplo filij

habet in creaturas , erga illas
emancipati, & non emancipati reſpectu bono

obligatio Dei ex iustitia

rum caftrenſium , & quaſi caſtrenſium : quia

etſi in his caſibus, ſeu reſpectu horum bonorum

pugnet ? detur iuſtitia Patris erga filium , ideo eft , quia

hæc bona non ſunt ſub dominio patris: atqui

Ater Vaſquez 1. parte , diſp.85.cap.s. alia ra omnia opera hominum ſunt ſub dominio Dei:

tione vritur deſumpta ex Ariſtole s .Ethicor. ergo nullum illorum poteſtinducere obligationem

cap.6 .ad probandum Deum non pofle ex iuftitia ex iuſtitia Dei erga homines. Nec inſufficientia

erga homines obligari. Docet Philofophus ibi operum ad iuſtitiæ obligationem inducendam,

inter filium , & Patrein non poſſe eſſe iuftitiam . fi ex hoc , vel alio capite naſcatur , beneficio

Non enim , (inquit , ) iustitia ad ſua fimpliciter: promillionis, aut padi poteft procurari : quia

id enim , quodpoflidetur , &filius quando fit paruus, vt benè aduertit Alarcop tract.3. de voluntate,

e non ſeparatus, vt pars eft Patris : le verò nemo diſp.8. cap.7. pactum non conſtituit, ſed ſuppo

vult ledere , quapropter non eft ad illum iuftitia. Ex nit materiam ex ſe aptam adobligationem ex iu

quibus verbis infert Vaſquez non poſſe eſſe iuſti ſtitia, & iam aptam ordinat ad talem obligationem

tiam Patris ad filium non emancipatum ,quia inducendam .

omniabona , quæ ſunt filij exceptis caſtrenſibus, Eandem rationem Patris Vaſquez latè ex- 46 .

& quaſi caſtrenſibus ſunt ſub dominio patris. pendo tract. de Incarnatione ,quia illa intendit Ex eo quod

Similiter inquit reſpectu ſeruinon poteſt efle iu probare ſatisfactionem Chriſti non poffe cſſe Demsfor do

ſtitia in Domino , quia nihil habet feruus, quod ex rigore iuſtitiæ , cum omnia opera Chrifti minus

non fit fub dominio Domini : huic enim ſunt de ellent
Deo debita vt illorum Domino,&quia ferarum

bitæ cunctæ ſerui operæ , ac proinde non poteſt erant ſub dominio Dei , ibique concludo ra- non repu

illis Domino obligationem iuftitiæ inducere. tionem hanc efle inefficacem ,eifdémque ductus gnas illas ex

Ad vim huius illationis percipiendam fcire principiis idem in hac materiâ definio. Non- iuftitia re .
,

oportet tempore Ariſtotelis iure Athenienſiuin nulla hîc fuccinctè tradam ex his , quæ ibi la

nullorum bonorum dominiuni fuiffe apud filios, tiùs expendo. Duo in hac ratione attinguntur.

fed omnium in integrum apud Patres. Poftea Vnumeft actiones hominum effe Deo debitas,

verò introductum eft iure Cæſarum vt filius ha ſeu Deum poſſe illas exigere , aliud eft illas

beat dominium bonorum caſtrenſium , vt conſtat actiones eſte ſub dominioDei , ex quibus in

ex lege Cum oportet. C.de bonis , que liberis. Et in fertur nullam poſle obligationem ex iuſtitia

ftitut. per quas perſonas cuique,&c. 9. Igitur liberi, Deo imponi ex vi talium actionum . Ad pri

Imò vt conftatexlege 2.ff. de Castrenfi peculio, mum dico , omnes noftras actiones Deo effe de

pater ſuccedebat filio defuncto in peculio Ca bitas radicaliter , ſeu remotè quatenus 'poteft

Itrenli non iure hæreditario , ſed iure peculij, illas exigere ; non verd proximè, & formaliter:

quaſi Dominus illius. Poftea verò in lege citacâ non enim ego proximè & formaliter modo

Cum oportet ,& in g.illo Igitur liberi, & in noftro Deo debeo titulo dominij, quod in me , &

regnoCaftellæ lege s. & 6.tit.17. partit. 4. fan- in meas habet actiones , actum temperantia ,

citum eft , vt filius habeat dominium , & vfum quem ipſe à me modo non exigit , nec iu

fructum non foluin bonorum caftrenſium , ſed bet , aliås aliquid modo agerem contra domi

criam quaſi caſtrenſium , aduentitiorum verò nium Dei , quia non elicio talem actum : li

filius habeat dominium , Pater verd vſum cèt enim Deus non poffit cedere iuri , quod

fructum .
habet ad exigendum talem actum , poteft il

Id ergo , quod Ariſtoteles dicit refpectu om-' lum de facto non exigere , & cum de facto

nium bonorum filij, quia omnia erant ſub do illum non exigit , omninò à me liberè fit,

minio Patris reſtringendum eſt modo ad ea bona, & actus fecundus non dicicus elicitus ex

quæ ſunt ſub dominio Patris , in quibus Pater aliquo debito , ſeu obligatione , ac proinde

nullam poceſt iniuriam filio inferre ,quia nemo cx hoc capite non eft ineptus ad inducendam

Franc.de Oniodo,in 1,2.D.Thom . LLLI obliga

42.

43 .



950
De merito,

47

sos

obligationem ex iuſtitia , fed illam poterit in lem poffent requirere vt noftrá opera inducerent

ducere, li ex alio capite non obſtet , & adline obligationem iuſtitiæ , videlicet , quod opus non

reliqua requiſita ad talem obligationem indu fit bonum acceptum ab illo , qui debitor con

cendam. ftituendus eſt. Verumtamen , quia de hac con

Aliud , quod attingitur eſt omnia noſtra ditione Doctores tractant in materia de Incar

opera efle ſub dominio Dei , ac proinde non natione nolo modo de illâ hîc diſputationem

elle apta ad obligationem in Deo ex iuſtitia pro inſtituere. Tantùm aſſero ibi latè probaffe ex

creandam , quia nemo propriis ſuis bonis obli hac conditione Catisfactionem Chriſti non de

gatur ex iuſtitiâ erga alterum . Ad hanc diffi ficere à rigoroſa iuſtitiâ , eiſdéinque rationibus

cultatem diffoluendam notandum eſt creaturas probari poſle noſtra merita ex ſimili conditione

oipnes elle ſub dominio Dei , vel in actu
inepta non eſſe ad obligationem ex iuſtitiâ Deo

primo , vel in actu fecundo. In actu primo imponendam .

funt ſub dominio Dei omnes creaturæ poflibiles,

quæ illius ſubduntur voluntati , vt eas produ

cát , velnon producaç pro ſuo libito. In actu le

çundo ſunt lub dominio Dei creaturæ exiſten
PVNCTV M' VIII.

tes , quas actu poſlidet. Hoc polito , quod ne

gabit nemo , affero noſtros actus liberos fuiſle
Noun Recentiorum ſententia exploditur.

lub dominio Dei tantuin in actu primo ante

quam producerentur, quia potuit illosprodu. Rdum fufcipere Deum ex propria ,& ftridaEcentiores quidam ſibi voluere defenden

cere , & non producere , exigere , & non exi

gere , non verò fuifle in actu fecundo fub do commutatiua iuftitia iuftorum merita retribuere,

minio Dei quouſque liberè à nobis fuere pro & aliàs illis viſum eſt concedi non pofle Deum

ducti, quia id , quod non eſt , ſeu non exiſtir fore iniuſtum , aut aliquid contra commuca

à nemine poſlidetur , quapropter dum in actu
tiuam iuſtitiam facturum , fi talia merita non

fecundo liberè eos producimus, in actu ſecundo retribueret , idcò vt hoc negarent , & illud ad

liberè eos ſubiicimus dominio Dei , non quia mitterent , ac fi Deo placeret , duplicem opinio

liberum fit nobis actus ſemel productos lubii. nem componerent , egregiam quandam mediam

cerc Dei dominio , quia eo ipfo , quod exiſtant, ſentenriam architectari funt. Ponunt in Deo

neceffariò ſubfunt Dei dominio , ſed quia libe duplicem potentiain moralem , quandam natu

ruin eft nobis tales actus conftituere exiſten ralein , qua operatur iuxta exigentiam rerum ,

tes , cadémque libertate liberum eſt nobis illos elle & qua conſulit creaturarum bono , aliam fu

in actu fecundo ſub dominio Dei : eſt eniin idein pernaturalem , quâ operatur contra exigen

realiter , vel faltem neceſſariò connexum , actus tias creaturarum , & non illis , fed libi conſu

exiftere, & actus eſſe ſub dominio Dei. Cùm lit. Deinde afferunt Deum potuiſſe ex iuſtitia

ergo iuftus dum bona opera liberè producit, obligarc potentiam naturalem ,ita vt ex vi illius

illa conſtituat in actu fecundo ſub dominio non poffit retributionem meritis negare , & qua

Dei , & alias hîc , & nunc ad id non teneatur de facto præmia retribuit iuxta obligationem

ratione dominij , quod Deus habet in actu impofitam tali potentiæ , & ita iuftus eft , quum

primo , ex vi cuius poffet tales actus exigere, talem exhibct retributionem , & proprium actum

quia fupponit Deum hîc , & nunc illos non iuſtitiæ ex iuftitia debitum exercer. Tradunt

exigere , fed oinninonobis liberum relinquere, inſuper potentiam illam fupernaturalem non

illorum exercitium , fit ex nullo debito proce potuiſſe à Deo obligari ex iufticia , quia fi

dente ex dominio , quod Deus habet ad exi vtramque potentiam obligaret , à ſe abdicaret

genda noſtra opera nos liberè conſtituere tales creaturarum dominium , quod iinplicar , ac

actus ſub illius dominio , ac proinde ex hoc ca proinde integrum , aiunt , eſſc Deo ex vi huius

pite rectè poſſe eſſe materiam iụſtitiæ , fi ex alio potentiæ ſupernaturalis abſque vlla iniuſtitia me,

non iinplicet.
ritorum retributionem negare, quia caſu , quo

. Duplex propofitio poteſt in argumenti forma illam negaret , hæc negatio procederet ex illa

negotium facellere. Prima eſt. Per ea , quæ potentia ſupernaturali ,quæ obligata non eft,

debentur titulo dominij non poffumus illi , & quæ non conſulit bono creaturarum , fed

cui debentur obligationem imponere. Secunda bono Dei. Hoc explicant exemplo Prætoris , qui

eſt. Per ea , quæ lunt ſub dominio Dei non pof quatenus eſt perſona priuata non poteſt vei bonis

fumus illi obligationem iinponere. Harum prima ciuium abſque illorum iniuria , quatenus verò

fic diſtinguenda eſt : quando ſunt debita ex eft caput Reipublicæ , & huius gerit vices po

hoc titulo proximè, & forınaliter , quia ex illo teft bona ciuium afſuinere , & inſumere in Rei

exiguntur , concedo. Quando tantùm ſuntdebita publicæ vtilitatem . Iuxta hanc doctrinam afle

radicalirer,quia ex hoc titulo non exiguntur nego. runt Deum illaturum iniuriam iuſtis dum inerita

Secunda diſtinguenda eſt. Per ca , quæ ſunt non retribueret, fi præfcinderetur à potentia illa

ſub dominio tantum in actu primo abſque vllâ ſupernaturali non obligata , & qua integrum eft

exigentiâ illoruin titulo dominij nego : per ea, Deo operari contra exigentiam , & ius creatu

quæ ſunt ſub dominio Dei in actu fecundo rarum , attenta camen hac potentia Deum abſque

antecedenter ad elicientiam noftram liberam illo vlla iniuſtitia poſſe merita iuftorum non retri

rúm,concedo. Deinde neganda eft illa conſequen buere. Allerúntque perfectiſſimum dominium

ţia : ergo per noſtra bona opera libera nullam Dei erga creaturas in eo conſiſtere , quod ex vi

poſſumus Deo obligationem iuſtitiæ impo illius potentiæ fupernaturalis poffet vii omnibus

etiain contra dominium , & ius , quod habent

Aliam conditionem expoſcunt Auctores ve creaturæ circa retributionem ineritorum illis ex

ſatisfactio fit ex propriâ iuſtitiâ, videlicet , quod iuſtitia debitam per obligationem , quam contraxit

non fit ex bonis à creditore acceptis , cui fimi potentiamoralis naturalisDei fupra explicata.
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Deinde vt in Deo per recributionem meri dextera auferre , forſan enim aliquando manca

torum ex iuftitiâ factam aliquam repallìonem eflet , aut impedita ; & tunc in magnum illius

Recentes ponant, & aliquam abdicationem do commodum reſultaret me non poffe ab illo

minij Dei adiunctam traditioni dominij facta remouere rem altera inanu . In Deo verò cum

creaturis duplicem dominij titulum in Deo ſemper omnes potentiæ fiue phyficæ , fiue mo :

contemplantur , cui duplex dominium corre rales æquè valeant ; hoc , vel leue ſolamen ,

fpondet. Quoddam dominium , inquiunt , Deo creaturis ſupereffe non poteſt. Profectò irrideret

competere titulo creationis , quia eft primum quilibet dominium creaturæ , quo tantum ope

principium efficiens creaturarum , ex vi cuius raretur ,ne aliushomo poflet vna manu rem au.

præcisè nulla alia ratione attenta conſtituicui ferre , ili licentiam alteri manui relinqueret ad

Deus illarum dominus ; aliud dominium in eandem rem arripiendam . Quid verò dehocdo

quiunt , Deo competere titulo excellentiæ , & minio , ſeu iure creaturæ erga Deum illo infir .

maieftatis propter infinitam perfectionem , quâ miori faciendum fit, alij viderint,dum maiora alia

ſuperat omnes creaturas , ex vi cuius habetti in illud expendo.

tulum dominij adæquacè diſtinctuin à citulo Nefcio an cafu , vel ex intentione ſuam

creationis , ita vt etiam fi creacurarum non mentem fuadendi , ius creaturæ explicuit Re

effet principium actiuum , plenè eller illarum cens iſte in ordine ad terminum negatiuum ,

dominus. Ex his dominiis alterunt Deum poſte videlicet non negandi præmium : incipiendum

prinum in creatione fundarum à fe abdicare: mihi in ordine ad terminum poſiciuum , vel

quia innititur actui libero Dei , quo voluit pofitiuè dignificatumpoſitiuè dignificatum , vc diſcurſus fallacia

creaturas producere ; non verò poſle ſecundum magis innoteſcat. Creatura , cum qua Deus

dominium à ſe remouere , quod eſt perfectius, celebrauit pactum , ſeu cui fecit promiſionem

feu innititur perfectiorititulo ,&ita dum præmia illam , cui innititur hæc iuftitiæ obligatio , quam

ex iuftitia creaturis retribuit , & facit propria illa in Deo conftituit hic Author , non folùm habet

rum , vnum dominium transfert in creaturas, & ius ne Deus ab ea auferat præmium iam poft

nihilominus manet illarum dominus, quia aliud ſellum , fed eo ipſo quod honeſtè opererur

apud fe retinet. ius acquirit , vt Deus illi conferat præmiums

Recentiorum nomine in meis ſcriptis vo vel ergo ius iſtud , vel illud , quod hic Author

caui nunquam illos , quorum ſcripta magno adftruit , cogit Deum ad præmium confcren

cum plautu ſchola non receperit : meum enim dum poſitiuè , & illam potentiam moralem na .

non efle lemper iudicaui illorum ratiocinatio turalem , quam in Deo obligatam conſtituit:

nes propalare , qui merito deliteſcunt , quofque fi hoc præltet per nullam aliain porenriam po

intcr fcholæ Magiftros communis nunquam terit Deus iinpedire collationem præmij , quia

annumerabic conſenſus. Ncque in his legendis implicat præmium per vham porentiam con

vnquam tempus prodegi. Hoc płacuir in præ ferri, & per aliam eandein collationem præmij

fentiarum prænotare , ne quis præſumeret à impediri. Sipoſitiuè non cogit illam potentiam

ſciolo aliquo , aut ignoti nominis fcribente; ad actum pofitiuum , vel non obligat Deum

propriáve mente, fi &tam ratiocinationern ": hanc ve per illam potentiam pofitiuèpræmium con

impugnandam ſuſcepiſſe , ſed ſciant omnes de ferat , nulla poſitiua obligatio Deo imponitur

promptam fuiffe ex acuto , & perdocto Recen præmiandi actum honeſtum : ergo quando Deus

tiore , cuius fcripta præ -manibus omniun ha pofitiuè præmium confert , id non facit aliqua

bentur aliqua iam prælo cuſla , vberiora alia, iuſtitiæ obligatione adftriétus. Dices: ius illud

in quibus vt audio difcurfus ifte fucem videbit Deum cogit' ne præmium deneget ex vi illius

commiffa prælis, quæ femper huius perdocti porentiæ naturalis , qua creaturarum benicon

Recentioris vberrimos Tractatus doctrina ple . Tulit. Contra : præcisè hoc quod eft non ne

nos expectabunt. Hoc prænotato non conten gare per hanc potentiam non eſt aliquid polia

dendi , fed veritatem oſtendendi animo , quz tiuum : ergo ius, quod habet creatura non eft

contra hoc. Recentiorum placitum occurrunt ad poſitiuam collationem præmij :ergo pofitiua

iarn ſubiicio. Primum , & potiffimum impu collatio non procedit ab aliqua obligatione,quam

gnationis caput fit in cota hac porentiaruin , Deus habeat , neque ab aliquo iure , quod ad

obligationum , ac dominorum noua con illam poſitiuam præmij collationem in creatura

ſtructa machina verba tantum omninò re præſupponatur.

vacua dari , quod facitè oftendendum iu i Reſpondebis creaturam ius habere vt fi Deus

vtatur potentia illa naturali , cuius eft contu

In primis iuftitiæ ius , quod Author iſte lere bono creaturarum , ea vtatur ad præmium

ponit in creaturis non eft , ne Deus deneget conferendum , & non ad præmium denegan

præmia , fed ne illa deneget hac potentia po dum. Egregiè quidem potencia illa naturalis

negare æquè facilè alia potentia , quod à fupernaturali diftinguitur per ordinem ad di

ſimile eflet iuri', quod ego darem honiiniad uerfos actus , omnes cnim , quibus Deus con

non auferendum rem meam apud illum depo- (ulic creaturaruin bono, dicuntur procedere

fitam , manu ſiniſtra , referuando mihi ius ad à potentia naturali ,'& illi, quibus non con

cain ab illo remouendam manu dextra. Egre ſulic creaturarum bono , ſed proprio ( loquor

gium fanè ius eller “, & ſolamen magnum terminis Recentioris , quem impugno , in qui

poffet afferre. illi , qui rem poſſidebat. Pro bus multa deuoro :) ergo idem eſt dicere crea

fectò æquè contentus poterit eſſe homo , qui cura habet ius vt quories Deus conſulit bono

rem meam apud fe habet, vel feruus, qui do Creaturæ operetur iuxta illius exigentiam , ac di

mino fuas opcras debet ex eo , quod dominus cere : Creatura habet ius vt quotieſcumque Deus

non poterit illius operas exigere calce ', neque facit iuxca exigentiam illius , faciat id , quod

illum ad eas cogere occipite. Imo meliusius creatura exigit.Et in hac materia, vt quotieſcum

eller illi , à quo rem tantum poſſem manu que Deus facit iuxta id , quod merita exigunt,
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Deus præmia iètribuat, & conſequenter idem , Concludo crgo hoc ius à Recentiorê affigna

hc dicere : creatura habet ius , vt quotieſcumque tum effe omninò fictum & adhuc per rationem

Deus retribuat præmium , illud retribuat, quia non fingi cuin aliqua efficacia ,ſeu (peciali conne

nihil aliud eſt operari iuxta exigenciam merito zione cum præmio : quapropter dum arguit ad

fum , quàm præmium retribuere, & nihil aliud probandum in Deo poffedari retributionem mo

eſt operari iuxta potentiam illam , cuius eft con ricorum ex iuftitia reſpiciencem tanquamformale

fulere bono crcarurarum in hâc materiâ , quam motiuum ius iſtud, ſeu adimpletionem obligatio

facere id , quod merica cxigunt. Pactum [ c nis reſpondentis tali iuri negandum eſt vcrumque

clude omnem promiffioncm adime,quamcum- fuppofitum iuris, & obligationis ,& dicendum

que obligationem relega , candémque reperies hanc,illudque ficta eſſe ab acuto Recentiore.

meritorum cum præmio connexionem :: merita Quod afferit dominium creaturz operari ne 60.

enim ex fc condigna præmium petunt , Deus line illius iniuria poffit denegare præmium

ſunt vc moueant ad illius collationem , & quo non attenta illa potentia fupernaturali , ſecus hac

tieſcumque Deus operetur iuxta hanc exigen attenta, ex vi cuius abfque vlla iniuria poteſt

tiam quantumuis fic debilis , ſen iuxta hanc con præmium denegare , falfumeſt , ac nullius mo

ducentiam , & vim motiuam , quam habent me menti. Falſum, quia fecluſo dominio co ipſo,

fita in ordine ad præmium , implicabic præmium quod Deus præmia denegaret , id faceret vipo.

non conferri: nam eo ipfo , quod præmium non centiæ , quam habet operandi contraexigentiam

conferat , non operatur iuxta id , quod merita creaturarum , qua dicit Recentior iſteDeum

petunt , nec Deus conſulit bono creaturæ conſulere bono proprio , & non bono crcatura

merentis , ſeu habentis merita condigna quando rum , ac proindc fecluſo illo dominio implicat

præmium denegat non obſtante meritorum con Deum præmia denegare non attenta illa potencia

dignitate. ſupernaturali, ac proinde hæc impotentia non

- Rem clarè inſpicias. Ponis in Deo duplicem erit effectus dominij. Nullius eſt momenti: nam

potentiam , quandam ex vicuius Deus præſtat id , dominium ſi verè tale eſt , id debet operari, ne

quod creatura exigit , aliam ex vi cuius id poreſt omnibus attentis , que ſe tenent ex parte alius,

denegare. Inſuper ponis in Deo libertatem ad reſpectu cuius dominium habeo , poflit ille fine

opecandum mediâ hac , vel illâ potentia , & tan iniuria mci pro ſuo libito vti re mea , aliàs post

sumin Deo neceſſica tem adftruis ad faciendum id , quam ego dominium rei propriæ in alium tran

quod creatura pecic viproprij iuris , quando ope ftuliffein , poflem dicere illudapud me retinere:

ratut mediâ potentiâ , quâ Deus facit id , quod nam præciſa illa tranſlatione dominij, feu illud

creatura pecit , & co iplo , quod id faciat , for dominium ,quod alius adquiſiit, non poffet ille

maliter dicitur operans mediâ hac potentiâ , & fine mei iniuria re vci.

quotieſcumque non facit dicitur operans media Illud, quod addit perfectionem Dei in co ſitam 61 .

alia potencia: ergo tantum ponis in Deo necelli. eſſe,vt poffit vti re propria mea contra meum pro

tatem ve quotieſcumquc facit , quod crcatura prium dominium in iplis terminis implicat : nam

petit , id faciat ,& inhac materia, vt quotiel. dominium eflentialiter dicit vt co permanente

cumque Deus facit id , quod merita exigunt, nonpoflit alius licitè vti re illa , cuius dominium

feu quod exigit ius creaturæ ,quod tu fingis, apud meeft, ac proinde co ipſo , quod alius

id faciat. Videas , quæ , qualiſque fit hæc ne ſuo libito poſſit line iniuria vti remea reſpectu

celticas.3. illius , cui licèt talis vſus, dominium non habeo

buNe in rc clariffima cæcucias diſtingue for rei illius. Ita dominium , quód quis habet cqui,

maliter in voluntate potentiam amandi ,& odio quem poſſidet , dominiuin eft relatè ad alios ho

habendi, ficuti in appetitu diſtinguitur iraſcibilis, mines , qui non poffunt finc illius iniuriapro fuo

& concupifcibilis. Eoipfo quod quis me odio libito vti tali equo,non verò relatè ad Deum , qui

habeat vtitur potentiâ odio habendi , & co ipſo, pro ſuo libito poteft æquum deftruere , & de illo

quodme anore proſequatur vtitur potentia pro ſua libertate diſponere.

amandi: ergo.ſi in me ius conftituas vt quotiel. Exempla adducta Reipublicæ , & Præcoris 62.

cumquevoluntas aliena , vel alius homo vtatur neque ad rem ſunt , Deque doctrinam omninò

cixca me porenria amandi me amet ,& nc illa po veram continent. Quod enim Prætor vt per

tentia me odio proſequatur ius finges , & non ſona priuata non poßic vtire mea , qua poteſt vri

conſtirues : quia potentia illa amandi ex fe quoad nomine Reipublicæ , & huius vices gerens me

ſpecificationem eſt determinata, & mediailla non poſſit ad plura cogere , ad quz ve perſona pri

poreft homoalium odio habere. Ideın formaliſ uara me non poſſer line iniuriaobligare, idcòeít,

limè in Deo conſtituit Recens iſte, quia conſtituit quia Prætor in fe depofitam habet voluntatem ,

potentiam quandam in Deo , qua conſulat bono & authoritatem Reipublicæ , & ita poceſt Reipu

creaturæ &faciat, quod illiusmeritapetunt ,quâ blicæ authoritate , eiufdémque voluntate plura

Deus non poteft præmia negare , & ius ab illo in mihi iniungere, & de meis bonis , iuſta interue

creaturâ conftitutuin tantum operatur , vt quo niente cauſa , & non pro ſuo libito diſponere,

cieſcumque Deusoperetur iuxta hanc potentiam , quæ non poteſt facere propria voluntate. Deus

præmia conferat,non verò Deum obligat ad ope autem cum præmia negaret ; non id faceret,

randum iuxta illampotentiam .
quia alius , cui integrum erat hæc præmia

Decepruseſt Recens ifte in hoc diſcurſu ex co, negare fuam voluntatem apud Deum depo

quod obligationem immediatèinpotenciis , quas fuerat , fed propria voluntatc , & à fe faceret.

fornaliterdiſtinxit medicacus eft : hæc autem non Deinde cum Præiordifponic debonis ciuium no

immediatè porenriis; fed naturæ , in quâ potencia mine Reipublicæ , feuquando Reſpublica per ſc,

radicantur , debet ivhxrere : tantum enim natura aut mcdio Prætore veitur bonis ciuiuin , vel ea ſibi

racioualis, quæ fimul cognolcic, & amat eſtcapax allumit ,id non facit vi dominij proprietatis;led vi

obligationis,& cui poflit imputari adimpletio, dominij iurifdi& ionis,quia Reſpublica nonpoteſt

vel tranſgreflia obligationis. diſponerede bonis ciuium pro
ſuo libito abſque

pro
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alią causâ , quod pofler, ſi dominium proprietatis læfionem honoris ,&famæ ,quta læſio-ifta non

haberet , fed cantuin poteft vti bonis ciuium , feu eft circa aliquidintrinſecumAuthores , qui re

affumere iuftis de caufis: veluti cuin indiget do pafſionem ad iuſtitiam expoſcunt, afferunt hanc

-oribus alicuiusciuis ad templumconftruendum , fufficientem ,non effe xt creatura Deo iniuriain in

vel ad rcomm cuftodiam ,feu ad alia publica of ferat contra iuftitiam : ergo non fufficiet ſimilis

fičia. 'Ertunc in quantu m fieri poflìt deber do paflio, ſeu repaflio abipro Deo ſibiinflicta vépoffit do

muum pretium domino foluere ex publico ſatisfacere debito ex iuſtitiáo : -7 .

xrario communibus bonis, & licx his non poreft, Deinde gratis dici Deum poffc hoc dominium 64:

tenetur contribuciones exigere à reliquis ciuibus, là fe abdicare ex eo probo; quod hoc dominium

-ve attenta vniuſcuiuſque facultate omnibus ſic cancùm depender ab actů libero Dei volentis crea

aquale onusimpofitum ' pro publico ædificio, «turam producere canquam ab applicantemateriaith

sauccommuni bono. Hoc autem non arguit , ſed vtdominium , quodDeus haber in actu primb

potius negat dominium propriétatis in bonaci ad actum ſecundum reducatur circa tem iam pro

nium , & rántum dicit ſupremam poteſtatem ad nductam , quâ ratione etiam dependet ab actá 'li

fpoliandos ciuesiproprio doininio iuftis de cauſis, bero Dei dominium in actu fecundo ,quod Deus

licuri poteft facerc in pænam delicti commiffi. chạbet ticulo excellentiæ , & maieftatis , quia

Hæc saucem poteftas, dominium iuriſdictionis quouſque res exiftar , & producaturDeus in actů

appellatur... Ex his. facilè. difparitatem rationis fecundo cain nonpoſſidet ; ſed tantum in actu

deprehendes, optimè enim componuntur domi primo , quatenus illam poreſt producerc, & non

niitm proprietatis in cive circa lua bona , & in producere.Probaturantecedens.Antequam Deus

Republica dominium , iuriſdictionis in ciuem , creaturam in actu ſecundoproducatpro dominio

& in bona illius : dominium autem proprietatis quod . haber in a&u primo reſpectu illius poteſt

in folidum non poreſt elle in duobus circa eadem illain producere ; & non producere ; illámque

bona. Cùm verò Deus habeat dominium non pro ſuo libito producere eft actus dominij: ergo

foluin iuriſdictionis , ſed etiam proprietatis in antecedenter ad actum liberuin Dei eft Deus

omnes creaturas , & tale fit vtrumque dominium Dominus in actu primo independenter à quo

à Recentiore aſſignatum , fit nullum illorum poſſe nulla creatura exiftere poteſt. Innititur ergo dos

componi cum dominio proprietatis in creatura, minium , quod Deus habet titulo creatoris virtuti

leu.cum iure , quod habet hæcreſpectu Dei ini in actu primoproductiuæ creaturarum , indepen

ordine ad aliqua bona. denterà qua nulla creacura poreft exiſtere : igicut

Venio iam ad illam abdicationein vnius do Deus non potens à ſe remouere hanc virtutein in

minij.cum retentione alius , quam huic Recen actu primo productiuam creativarum , à quà

tiori adftruere placuit. Non recuſo duplicem ti omnes effentialiter dependent , non poterit à ce

tulum dominijadæquatè diſtinctum in Deoad abdicare dominium , quod huic titulo innititur:

mittere: ſæpe enimrin crearuris reperitur ; anverò quod fi permanentc ritulo poteft coderedominio

ex duplici illo titulo duplex dominium , vel quod exco naſcitur,& illud àfe abdicare ; idem

vnum innitens duplici titulo; & velutidependens poterit facero cum eo dominio , quod innititug

à duplici causâ adæquatâ refultet: quæftio ellet tanquam titulo , & fundamento fuæ infinita

de nomine; Pono ergo in Deo hocduplex dos perfectioniſ excellentiæ , & maieſtati ,quain -non

minium , & illo polito allero abdicationem vnius poreſt à ſe remouerc. Confirmatur exemplo ina

cum retentione alterius omnindi eflè inutilem; menfitatis : licèr senin Deum eſſe intimè præſena

vc Deus 'obligationem iuftitiæpoflit contrahere cem in actu fecundo huic creaturæ dependeat ab

reſpectu ilius, cuius vnicum reriner dominium . co , quod creatura liberè producatur , neceßlicas;

Deinde affeco.gracis dici poflè Deum vrluin do qua Deus illi præſens eft nonimicitur a & uilibero

minium à fe abdicare , & cafu quo poſſet vnum Dei , fed tantùm hic requiritur yt lit materia,

abdicare , & non vtrumque , he maneret fine qui Deusexfer determinatus ad intimai præ

abloluto dominio , vel vc abfolutè Dominus fentiam omnium creaturarum in actu fecundo fie

creaturæpermaneret , 110n effe maiorem rationem , præſenshuic aréaturæ.i. niso

cur potiùs vnum , quàm aktérüm poffet à fe rew ! Arguit Recentior, cum quo agimus : Deus 6s :

mouere. Probemusfingula: inprimis abdicatio poteft cedere iuri, quod habet puniendi iniuriam

illa dominij vtilis honeller , quia duo non polti labi illatany: ergobenè ſtat Deum , poſle cedere 2018: A

funt in integrum rei ciufdem dominium habere: iuri alicuiproprio : ergo & iuri dominij. &tis -3 : o Chi

hæc autem dificultas cadein perinariet,fi Deus conſequens admitterem vi conſequentizeinani

voum cantúin dominiuin retineat: Meum enim ' inferturiDeum poffe cedete magis vnidontinio ,

dominium circa hanc rem æquèopponitur cum quam alterij quodRecens intendit. Refpondeal

vnico doininio Petri circa eandem rem , ac cuin infuper Deumpoffe cedere-iuris quodhaber pua.

duplici : co enim ipſo , quod Petrus vnum do- niendi auferendo materiam punitionis , hoc eft,

minium habeat , poterit earre pro fuo libito vti, remitrendo iniuriam & dignitatem poenæ ; noh

quodnon poteſt componi cum hoc ; quod eſti verò vrrâquepermanenrc , quia eo ipfo, quod ex

me poffe pro mco libito vti eadem re , quia fimea parte creaturæ permaneat dignitas ad pænami,"?

voluntas , & voluntas Perrinon conſentiantcirca iuftè poterit Deus creaturam punire. Quod fis

eundem rei vſum muruo le impedient, & ita promififfet poenamnon infligere ; ided non poflera

neutrilicebic pro fuo libito rc vti. Deinde inutilis crearuram punire , quia non poteft effe " D

eft abdicatio dominij ve Deus aliquid padiatur, 1. infidelis in promiſfis , non quia

aut repariatur in ea . namid , quod Deus poteft 1 fi eam puniret, punitio illa

à ſe abdicare eft purè extrinfecum , nihil enim
ellet iniufta .

intrinſecum poteft Deus à fe rehtouere ; paffio

autem ,autrepaſlioin re purè extrinſecâ non ſufs Cia.

ficit ad iuſticiam in ſentenciâ eorum ,qui ad hands

requirunt repaffionem : licèt enim Deus patiatur,
LILI
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promiſlio non adimplenda concipipoteft.

Deum elle Cupremum dominum omnium crea 69..

Non datur in Deo iustitia commutatiunii turarum conftat ex innumeris Scripturæ teftimo

niis ,quibus Deus dominus appellatur.Deindc hoc

Elego obligationem iuftitiae commutatiuæ dominium pertinere ad perfectionem Dei lumine

Dei erga creaturas ex contractu onerolo naturæ notum eft , fineillo eniin inatilis effet om

rarione rei accepte, quiaomne opus præftitum niporenria ,nam ſicutiper otnnipotentiam conſtin

cà creatura in oblequium Dci aprum non eft , ad cuicur playficè quaſcuinque creaturas potens pro

hanc obligationem in Deo inducendam ex eo, ducere,& annibilare, fic per dominium conſtituin

quod illi nullain vtilitatem intrinſecam afferar, tur moraliter potens id facere: quod fi Deusmom

neque ad eam pofſic conducere ,& omnis contra raliter id facere non pofler, inucilis effet potentia

Etusiuftitiæ debeat efle interyaile ,& inutile , ut phyfica,quia non minus rcpugnaret Deo facerc id ,

iam probauin. 20. ſicut enim non poteft creatura quod moraliter, feu licitè, & honeftè facere non

commiſfere iniuſticiam contra Deum ; quia Deus poflet , quàm id,quod phyficè non poffet facere.

nullum poteft damnum intrinfecum.paci, neque Rem explico :babeo cgo potentiam phyſicam ad

extrinfecum , quod ad intrinfecum conducac , vel comburendum quodlibet lignum , non tamer

cuius remoţione indigeat ad feliciter viuendum habeo pocenciam moralem ad comburendum lio

vt probaui num.t2. licnullam poretcontrahere gnum , cuiusnon ſom dominus. Sic Deus , fi ha

obligationem iufticiæ ratione cei acceptæ , vel beret potentiamtantum phyſicam ad deſtruendain

factæ in obſequium Dei, quia nulla tes potelt quamcumque creaturam , nonhaberet potentiam

fieri à crcaturâ, quæ pertincac ad bonum intrin inoralem ad deftruendam illam , cuiusnon effet

ſecum Dei , vel ad illud conducat, vel quâ in Dominus , ncque illam pofler honeftè deſtruere,

digeat ad fæliciter viuendum : non enim minus Ac proinde fimpliciter illam non poffer deſtruere:

bonum , & minus yćile debet effe illud , quod ņam quod Deus non poteft honeftè facere , am

accipientiimponic iuſtitiæ obligationem , quain pliciter nequitfacere : quia per ſuam naturam eft

malum , &nociuum illud, quod pacientiiniuriam determinatus ad non operandum , nifi quod ho

contra iuſtitiam inferr. neftum eſt , ac proinde omnipocencia in eo caſu

67 .
Addidi ratione rei accepta , dum dixi non poffe perinde fe haberet in ordine ad illum effectum ,

in Deodari obligacionem iuftitiæ ex contra &tu, ac fi non eflct.

quia admig nam .31. poſle hanc obligationem Ex hoc infero non ſolum competere Deo an 70.

pçisi ex contractu eciamſi contrahens talem obli tecedenter ad omnemvoluntatis actum effe Do

gailonem nullam vtilitatem accipiat ex labore, minuin creaturarum , ſed ita illi competere , ve

quemalter patitur illius caufa , & quem com neque peraliquem actum voluntaris pollic à fetale

penfare tenetur, ex iuftitia , qua ratione diſcurſus dominium abdicare, quia non minus pertinet ad

fackuş non probat non pofle Deum ex hoc ca perfectionem Dei potentia moralis producendi,

pite ecigſt mullam vtilitatem accipiat ex ope & deftruendi creaturam , quæ importar illius

racione creaturæ in contractum deducta obliga: dominium ,quam potentia phyfica in ordine ad

tionem iuftitiæ contrahere: quia ecl illum la- ? eundem effedumiergo ficuci Deus non poteft

borem poffet" alio titulo exigere .; aliunde à fe abdicare potentiam phyficam producendij

non obſter , patest: aliis ciculis omißis illum tan & corrumpendi rem , ita non poterit à fe abdi

tüm exigere . & acceptare in ordine ad iuſtam care potentiam moralem in ordine' ad cofdem

recompenſacioncin.bProbo ramen ex le ', leu ra effectus.

tione fui Deo repugnare contraherc iufticiæ ob - Deum non polle conftituere creaturam do 71 .

ligationem , ac proinde pon polloexigerealienum minam alicuiasrei , per ius verùm iufticiæ erga

laborem ciculo illum ex iuſtitia recompenlan
di, ipfum Deum , niſi proprium dominium in crea

fed & illum exigat, hocdebere facere ciculo do turas transferendo , & à fc, abdicando ex eo

minij, quod habet in creaturas, yel alio ex pluri- probatur , quia dominium alio modo collatuin

ipis honeſtis,qui apud illum ſunt agis nihil operaretur, & Deo non auferret facultatern

68. sAffiemo ergo ex parte Deirepugnarc ab ipſo faciendi contra ius illud , quod creaturæ ex vi

Rougnas contrahi obligacionem iuſtitiæ commutatiuæ , illius dominij accrefceret , vt abundè contra Re

in Deo obli- a proindeneque ex liberali tranſlatione domnis centieres puncto præcedenti probaui. Deinde

ratio iufti. nisinequeex aliocapice poffeDeumtalem obli- quiadominium in folidum duorum erga eandem
tie commu

ties , gationemcontrahera -Probohanc conclufioncin. rem in coinmuni Theologorum , & luriſperito

Deusinatura ſua,& ex prædicato intrinſeco iplius cuin ſententia repugnat , quicquid vanèobiiciant

antecedenter ad ommem acum ſuum liberum Recentiores de dominio pro
Recentiores de dominio pro illo inſtanti, in quo

enapreinus dominus omnium donorum natu-: res alteri confertur, i

calium & fupernaturalium cecacorum , & illi Obiicies. Per promiffionem rei faciend.e ſe
72 .

comporit dominium in omnes creaturas : ergo priuat Deus poteftace morali faciendi oppoficum :

nons spoteſt à fe dominiuin alicuius abdicale: ergº poteſt priuarc fe eadem poteftace per abdica

eigo non poteft aliquid darc tanquam debitum tionem dominij. Reſpondeo negando conſequen

ex juftitia : quia forita daret creaturam conſti- tiam ; quia per promilionem non ſe priuar Deus

tueret dominam to creatæ etiam in ordine ad aliquo per fe poficiuo requiſito ad effe & um

ipſum . & à fe dominium illius rei abdicaret. Ex faciendum ; negatio enim promiſionis cantum

hoc infertur nequc poffe promiţtare ram aliquam requiricur tanquam negacio impedimenti ad

ex iuſtitia dandam , quia ex vi huius promiſfionis faciendum oppofitum , quia talis negatio po

ſe obligarer adillam reddendam vt ex iuſtitia de ſiriue non conducit ad effectum , fed requiſica

bitam , & conſequenter ad applicandum à fe illius elt , ne fit promifſio impediens effectum, per

dominiuin , & vbi implicatmateria obligationis, abdicationem verò dominij rernoucretur ali

& promillionis , inplicar eciam obligatio, & pro quid per le tequilarum , & conducens pofitiuè

ad
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adimplere,'acproinde nullo
modo poteít,quia id , quam Ariſtotelis authoritate, & D.Thomæ,& lo

ad effectum . Vnde , fi Deus à fe abdicaret

vefum dominium , remoueret à fe poten ' P V NOT V M X.

tiam , & a &tum primum ad omües effectus, qui

non poffunt, niſi à Domino fieri';quando verò Explicatur obiectum iustitia diftris

promittit rem aliquam ,tantum liberê inpedit po butina.

tentiam ad effectum ,& illam #regram relinquit

en impeditath, quod non arguit defcidum po- Lobiecte virtutum ,quærationemetaphyſica
78 .

tentiz,feu actusprimi;ſedvoluntatem nonvien

di tali porentià, founonreducendi illam ad actum definiri non poffunt , & ægrè ferimus hominum

fecundum , ficuei impedire potentiam adodium authoritate coërceriadilladeſignanda, & itaduin

per adtum amorisnon eftgenusimpotentiæ, po- deſideratutratio , & negligitur authoritas, nihil

tius eft potentiain in actu primo reducere ad
firruíniñuenimus

,cui adhære
amus

;ſed vaga per

actum fecundum ,ex vi cuiushiceffectus produ innumera volumina fluctuat diſputatio. Di.

citur,& liberum agens non vultillum producere. gladiancar Authores,& acriter Suarez, & Vaſq.

Hæc diſparitas attentè infpiciendaeft : continec hîc r.2 . difput.2 23. vt iuftitiam diſtributiuam à

chim doctrinam valdè vtilem ad reddendam ra Deo releget,ille inopuſcul.d
iſp.de iuſtitia ,vteam

tionem cut Deusnonpoflit à ſe dominium alicu in Deo defendat ,vtramque partem varij ex anti

ius creaturæ abdicare, &cur dominium iftud per- quis ,& modernis teſtantur Auctores , quorum

tinçar ad perfectionem intrinſecam Dei ' , ita vt il Omnium diffidium eſt in allignando obiecto di

lius priuatio quantumuis per actum liberum con ſtributiuæ iuſtitiæ , fi enim per longas Suarij, &

cipiatur exércita imperfectionem inuoluat. *1 Valquiſ diſputationes legas,quaruminſcriptio eft,

73 . Dices : dominium in actu fecundo rei creatæ , ar in Deoiustitia commutatina,& distributina repe

huiuſque poſſeſſio conuenit:Dco dependentes à riatur, vix rationem inuenies, quæde obiecto ha

ſua voluntate : ergo poteſt hoc dominium à fe ab rum virtutum propugnando , aut impugnando

dicare per actum ſuævoluntatis. Reſpondeo eo non agat. Si enim ab omnibus idem Itatueretur

dem modo,quo dominium in actu ſecundo eft li obicctum iuſtitiæ fiue commutatiue , fiue diftci

berum Deo in primo fuo eſſe , ita efle liberum in buriuæ, vix aliqua, & forſan nulla reperiretur dilo

fuâ permanentiâ: non autem eft liberum Deo in fenfio in his virtutibus Deo aſſignandis, vel abco

primo ſuo eſſe, niſi quatenusliberum eſtDeo po- relegandis. Vt ergo rectè in hacmateria proceda

nere creaturam exiſtentem :ſemel enim pofitâ crea tur præmittendum eſt obiectum iuſtitiæ , de
qua

turæ exiſtentiâ independenter ab omni alio actu agimus,vt definiatur an ea Deo poflit adaptari :in

libero Dei conſtituitur Deusin actu ſecundo Do's quirere eniin an in Deo fit iuſtitia diſtributiua, &

minus creaturz . Sic eadem ratione , & non alii quid fit hæc iuſtitia neſcire turpe eſt,

erit liberum Deo permanere illud dominiiun , & Philoſophus lib.s.Ethicor.c.2. & 3.& D.Tho 76.

illam poffeßionem ; quatenus eſt liberum Deo il mas 2.2.quæft.d1.artic.2. & cumipſis omnes ferè

lam crearuram permanere ,& non permanere :ft Theologi afferuere munus iuftitiæ diftributiua

enim illam corrumpat iam non illain in acta fer ölle geometricam , qualitatem inter plures conſti
3

cando poßidebit ; fed rantum erit in actuprimo tuere in iure cis reddendo;(eu in diſtribuendis bo

per ſuam naturám Dominusillius creature , qua nis communibusinter illos. Quo fit vt plures

tonus poterit illam , producete , vel non produó perſonas, faltem duas , & totidem iura refpiciat,

Addunt alij duas etiam res diftribuendas , yed

74 .

Obiſcies. Ex vị promiffionis fit impoffibilis vnam in duas partes diuiſibilem ,quod necella

actus dominij: ergoex vi promiffionis Deus à le rium non iudico ; quia,vt poſtea dicam ,cathedra,

abdicauit domimium . Diltiguo antecedens:hip aut beneficium ,quæ diuidi nequcunt,vniexplu

iinpollibilis'ackusdómifiijexdefe&tu dominij,feu ribus conferendum eft materiaiuftitia diſtribuci

quia eſſet contra iuftitiari fiego : quiaeſſet contra uæ , etiamfi non fit aliad bonum , feu præmium

fidelitatem concedo.Deindenegoconſequentiam . conferendum , etfi tegulariterloquendo plura bo

Rem explico.Pone coniugein ſimplici promiſſio- ra, ſeu præmia'diftribuenda includantur in ob

ne exfidelitate tantùm obligationem contraxiſſe iecto iuſtitiæ diftributiuæ . Ex'hoc fit ſecundum

ad non petendum debitum ,li hac obligatione non hos Do & ores obiectum iuſtitiæ diftributiuæ eſſe

obſtante illud exigeret, iniuſtitiam non commita æqualitatem geometricam , hoc eſt æqualitatem

ceret; fed infidelitatem , quia tamen phyficè poteſt duarum proportionum inter fe. Hoc eſt vtficut

eſſe infidelis, hincfie phyficèpoſſe debitum pere- fe habentmerita Petriad merita Ioannis,fic ſe ha

re , & moralitet atrenta cancum virtute iuſtitia ; beat præmium Petri ad præmium loannis , quod

non tamen moraliter attenta vitture fidelitatis. in Achille ,'& "Aiace expoſuit Ariſtoteles , vt li

Sic Deus attenta virtute iuſtitide poſſet merita non Achilles ſit duplo maioris dignitatis, quam Aiax,

setribuere ex promiffione fuppofita,attenta tamen ita munus Achillis fit duplo maioris valoris,quàm

virtute fidelitatis non poteſt moraliter præmia munus Ajacis. Hoc obiectum fic affignatum non

non retribucre , feu quicquam promiffum non aliis fortioribus fundamentis ftabiliri poteſt ,

quodmoraliter effer inhoneftum Deo reſpectu' tione argumentorum , quæ contra illud fieri pof

cuiuſuis virtutis, abfolutè implicatà Deo fieri re. funt, quæfundamenta validiffima ſunt ,& qui

pugnantia pluſquam phyſica. Solucionetn hanc bus hæ quaſtiones,& aliæ his fimiles dirimendæ

multis modis intenduntRecentiores impugnare, funt :nonenim pofitiuæ rationes ſupereſſe porc

non tamen aliquid adducunt , quod alia ? runt, qui tein conuincanr, his enim tantumpo

indigeac do & rina , Vel maiori teſt demonftrari dari actus honeſtos circa hoc,vel

huiusexplicatione.
illud moriuum , quibus voluntas creata fe exerce

re poteſt , & his habitum in voluntate crcata rc

10:56?!.. Pic

ſpondere, & in increata attributum ſpeciale , an

UTILA
Però calles actus adiuftitiam percincant, & illorum

habicus

cere .

ن!
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habitus in creaturis ,& attributum in Deo tales modecetur, nulla vitrus erit exhis, quæ creaturis

vircuces dicantur nec ne , pender ex -voluntate fa conueniunt, quænon poflit Deo conuenire.qui

cultatum Principuin, qui volucre caleni habitum buſdam enim politis, & aliis ablatis quæque vis

iuftitiam appellari, quipoflent appellare Pruden- tùs ab omni imperfectionis labe eric immunis.Af

tiam , & Prudentiæhabicum iuftitiæ nomine do- ferit ergo Suarez iuſtitiam commutatiuam ,& di

nari.
ftributiuam non differreexeo, quod commutaci

Ex Authoribus, qui huiuſmodi iuſtitiæ obie- -ya reſpiciat duotantuinextrema,datum videlicet,

ĉtum aflignant,quidam afferunt ad illud pertine & acceptum , & diſtribuciua quatuor extrema,

re æqualitatein proportionum in pænarum infli quæfundentduas proporciones, quia diſtributiva

&tione, hi ſunt Caietanus & Richardus,Sotusve- poteft inter duotantum extrema verſari , & inter

To afferit hanc æqualitatem non pertinere ad di- plura alia commutatiua;fed exdiuerficareiurium.

ftribuciuam iuſtitiam , fed illam tantùm , quæ eſt Quia commutatiuareſpicit ius ita proprium ,vt fic

in proportione largitionum præmiorum ,feu bor propriumrei dominium ,vel illi moraliter æqui

notum communium . Alij quæſtionem hanc non ualens diſtributiya vero reſpicit iusaliud noa

attingunt; fed tantùm afferunt obiectum iufticiæ ita proprium ,, ac rigoroſum fundatum in qua

diſtributiuæ conſiſtere in æqualitate proporcio dam dignitate , feu condicione perſona , quædt

num & hanc in pænarum inflictione,non perti- pars alicuius communitatis , ſeu Reipublicæ fuæ

nere ad iuftitiam ,quia non tendit circa bona com dignitati proportionatum , quod ius dominium

munia, in quibuscanțum iuſticia diſtributiua ver non eft, quiatalia bona nunquam fuere talis per

Latur .
fonæ, nec rationeproprijdominij, aucálcerius rei

Poteritauteni ad iuſtitiam pertinere æqualitas propriæ , in quâ læla fuerit, ei deberur. Vnde fit

sh impofitione vectigalium
, & aliorum onerum etiam ytlongè maius , & rigoroſius fit debicum,

Reipublicæ , non quatenus formaliter æqualitas quod ex priori iure naſcitur, quam quod ex hoc

hæc moderatur minus onus alicui,impolitum ; poſteriori , nam magis debetur alicui , quod eſt

fed maius , feu exceflum talis oneris attenta pro . proprium fui , quam id ,quod eſt commune,licet

portionc inter ipfum , & alios ciues ex vnâ parte, ad illud ius aliquod habeat propter perſonæ di

& ex aliâ inter onera illi, aliiſqueciuibus impolié gniçatem ,velaliam fimilem proportionem..Vnde

ta , quiſque enim ius habet ne plusaliis grauetur de priori debitoomnes Theologi affirmant ex il

attentâ fuæ conditionis qualitate , ficuti ius habet lius læſione naſci obligationem reftituendi ; de

ve iis circunſtantiis attentis æquè perfruatur com pofteriori verò præcisè fumpto quamplures

inunibus bonis. Pænarum autem inflictio , nec Theologi , & fortaffe, qui melius ſentiunt,id ne

pertinet ad communia bona perfruenda,nec mala gant. Itaque Suarez obiectum diſtributiuæ iu

toleranda , & ita in his æqualitas nonpertinet ad ſtitiæ eſſe aſſerit ius quoddam ad bona communi

diſtribuciuam iuſtitiam ; quum enim quis citra tatis fundarum in perſonæ dignitate ,ſeu in qua

deli &ti demeritum iniuftè punitur , cxcellus ille dam proportione ad bonum obrinendum minus

pænæ ferendus non erat ab alio conciue , alióve rigoroſum ,ac eft ius,quod eſt obicctum commu

homine,& ita in illiusinflictione non delinquitur, tatiuæiuftitiæ.

in banorum,aut inaloruin diſtributione, fed in in Contra hoc obiecrum diſtributiuæ iuftitiæ dos 81 .

iuria, quæ fit hoinini,cuitale malum (pecie puni ctè, & ſolidè inſurgit Vaſquez 1.2.diſputat.223.

tionis infertuſ nullo præſuppoſito delicto, intui. cap.6. Arguit primo difficile poſle hæciura diſtin

tu cuius poſſet inferri. gui, quia fi tanti æſtimatur ius ad rem promiſſam

Cum verò ciui aliquid oneris adimitur in im ante traditionem , quain dominium illius,cur non

poſitione vectigalium , aljúſve rei, exhoc præcisè tanti æſtimabitur ius iuſtitiæ diſtributiuæ , quan

exiſtimo non delinqui contra iuſticiam diſtributi, tum ius commutatiuæ iuftitiæ . . Reſponderi po

uan, aur commutatiuam , niſi alijgrauenturillo teſt ex Suarij do &trinâ ,ius iuftitiæ diftributiua

onere, à quoille eximitur, quodfrequenter, aut non obligare ad reſtitutionem ,& ica non pofle

certè ſemper continget, & ita talis exeinprio erit æftimari tanti,quantiæftimatur ius iuſtitiæ com

contra iuftitiam commutatiuam . Quod autem in mutatiuæ , quæad reſticurionem obligar,ius verò

exemptione oneris præcisè fumpta non fiar contra rei promiſſæ , fi iuſtitiæ fit ad reſtitutionem obli

iuſtitiam probatur, quia nullus habes iusin onus gat, & ita tanti poreft æſtimari , ſicut tes promif

alij imponendum , quatenus illius onus eſt ; ſed la ; in fententiâ autem Suarij ius hoc iuftitiæ non

quatenus remouet nc iple plus aliis grauetur:ergo , eft , quia promiſlio nudèfumptâ in fententiâ hu

ſi attento onere vtrique iuftè imponendo illius ius Doctoris non inducitiuftitiæ obligationem ,

onus nonaugeatur , quantumuis minuacur onus : fed tantum fidelitatis, & ita compararinon poteſt

alterius ,vel penitus ab co eximatur nulla illi fiecj cumjure iuſtitiæ commutatiuæ ,aur diſtributiuz.

injuria.
A Yerùm ex his principiis argumenrum deſumo.Ex

Obiectum diſtributiuæ iuftitiæ conftitutum , co , quod ius fundatum in perſonæ dignitate fit,

in æqualitate duarum proportionum inter fe no- minusrigoroſum , quàmiuscommutatiuæ iuſti

luit Suarius admittere vt Deo iuſtitiam diſtributi ; tie , eſt obiectum juſtitiæ diſtributiuæ : ergo ius

uam aptaret , quodforlan,admiſſet cum Ariſto- fundatum in promiffione in ſententiâ. Soarij alle

tele , & Diuo Thoma li illud præcisè ſecundum rente non pertinere ad commutatiuam iuſtitiam ,

fe inſpiceret,nullo habito reſpectu ad aliam quæ. quia ininus rogoroſum eſt ,& non obligat ad re

ſtionem an in Deo iuftitia fit admittenda. Quâ raa ' fticuționem , erit obiectum iuſtitiæ diftributiuæ .

tione quiſque ſe gerere debet in his , & aliis quæ Deindein ſententia Suarij quia minus ius habet

ftionibus : prius cnim virtutes ſecundum fe debe- quis ad bonacommunicatis,quàm adpropria bo

mus infpicere çomodo, quo ab antiquisThcolo na , ius ad bona communicatiseſt obiectum iuſti

gis, atque Philofophisfuere deſignatæ ,& poftea tiæ diſtributiuæ ;ergoquia minus ius habet quis

cum iam illarum ratio formalis firmiter ftabilita ad bona alius perſonæ , qualia ſunt bona ex pro

fuerit , videre an ipla inuariata Deoconueniat ,fi miſſione debita, quàm ad bona propria, iinò quàm

enim quilque pro luo arbitrio virtutum gbiecta ad bona communitatis , quia magis aliena mihi

ſunt
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funt ea , quæ alius perfonae ſúnt , quàm ca ; quite gloria data intuitiue filiationis vt hæreditas pre

funt communicatis , cuiuspars ſum ego ,ius iſtud mium non eſt;dum verò Theologi dicunt Deum

ex promiſſione ortum iuftitiæ diſtributiuæ erit ſeruare iuftitiam diftributiuam in retributionc

obiectum , præcipuè in ſententiâ illorum , quiaf præmiorum loquuntur de præmid formaliter

fecunt promiffionein iuſticize obligacionem gi- fumpro.

gnere. P. Vaſquez difp.illå 22 3.num.66.ſolucioner 843

Deinde difficile eſt afferere iuftitiam diſtributi hanc refert , afferitque non ineptè reperiendam

uam nunquam ad reftitutionein obligare , quia effe iuſtitiam diftributiuam in retributione glo

omnis inæqualitas , quæ eft in violatione iuftitiæ riæ prograciâ adprionis ſine meritis, ſi gloria apta

ad æqualitatem reduci poftulat , ob quam ratio effet iuftiti, materia , quia datur vt hæreditas;hæc

niem Doctor Angelicus 2.2.quæft.6.art.z.ad quar dute m inter hæredes diſtribuitur non ex iuftitiâ

tum docuir diſtributiuam iu fticiam ad reftitutid commutariuâ ; fed diſtributiuâ. Bona enim ſunt

nem obligare , quod in aliqu o cafu omnes faceti diftribuenda inter hæredes ſecundum proporcio

docet Valquez difput.223. citata ,numer.60. Rem nem perſonarum , nonattenta æqualitate rei cum

confirmar idem Author ibidem nuinet.61. exem re, & ita filiis legitimis danturæqualesparres , quia

plo ,qu od à nemine negari affirmat.Nam fi in bel ſecundum dignitatem æquales iudicancur , filij

lo ſpolia , & in Republicâ bona communia ex iu autem naturales minotes partes accipiunt , quia

Ititiâ diftribuenda funt inter plures, vnuſquiſque minoris ſunt dignitatis.

tale ius habet adſuam partem feruatâ proportio
Non placer do &trina Vaſquij in primis , quia 8 ji

ne cum aliis ve cam canci poſfit vendere , quanti gloriam , &alia quæcumque bonafpiritualia , &

æftimatur illius dominium , & qui minori pretio fupernaturalia materiam poffc effe iuftitiæ ex co,

eam emeret iniuftitiam committerer , niſi ratione quod fpiritualia fintprobaui punct. 2. numer.13.

periculi, aliúſve difficultatis pretium minueretur, Deinde quia etli inhotninum hæreditate inter

& qui diftributionem hanc impediret, deberet hæredes dignitatis fiat comparatio , & ſecundum

partem illam integrè reſtituere : ergo in hoc caſu hanc proporcio ſeruetur in bonoruñ diſtributio

ius, quod reſpicitur à iuftitiâ æquiualet dominio, ne, ideò fit, quia hæreditas eſt limitata, & non po-,

fiquidem canti valet , quanti illius pofleſſio æfti, teſt omnibus tota largiti ; ideò vnicuiquc cerca

matur, quare in hoc caſu iuſtitia commutatiuaà pars datur ; & quia omncs funt iure pares omni

diſtributiua non diſtingueretur.
bus,dantur partes æquales. Neque filiis legitimis

Vlterius ad hominem contra Suatium argu maior pars , quam fiaturalibus lege poſitiua feclu

mentatur Vaſquez num.63.lus ad vitam æternam la debetur, omnibus enim alimenta debentur , &

in retributione meritorum , vel æquiualec domi nulli aliquid präter hæc,quod autein pofitiuisre

nio præmij,velnon æquiualet. Si æquiualet non gnorum iuribus plura bona legitimis frequentes

poteſt eſſe obiectum diſtributiuæ iuſtitiæ ; ſi non largiantur ; procedit ex eo, quod fic ftatutum eſt,

æquiualet ,non poteft efleobiectum iuſtitiæ com in matrimonij fauorem . Neque in his caſibus

mutatiuæ :ergo malèdocet Suarez Deum in me forma iuftitiæ diſtributiuæ per fe eſt intenta, nifi

sitorum retributionc (eruare vtramque iuſtitiain , in ordine ad iuſtitiam commutatiuam ; ac proin

fiquidem veriuſque obie&um contradictionem de diſtributio illa non pertinet ad iuftitiamdiftri

inuoluit. Hanc difficultatem ſubodoratus eft Sua butiuam ; fed commutatiuam , vt in fimili recte

rez diſput. de Iuftitia ,à num.17. triplicémque co docet Suarius diſput.de luftitia ,fect.3. nutn.7, in

lutioncin adducit. Prima eft, Deuin feruare for caſu ſimili de mercenariis ex denario diurno con

mam iuftitiæ diftributiuæ ; ab hac tamen propriè uenientibus : nam fi quis illoruin dimidiampar

retributionem méricorun deficere,quia abſolutè, tem diei, & alius integram diem in labore inſum

& fimpliciter non eft ita debita ex parte Dei talis plir ve iuſtitia commutatiua in his ſecuccur dupla

retributio , vt non poffit fine iniuftitiâ cam denie pats mercedis danda eft illi,qui duplo tempore la

gare. Non acquiefcit huic folutioni , quia diffi borauit , & fi duo æquè labiotauerc æquamerces

cultati ſuccumbit & iufticiant diſtributiuampro danda eſt , ve commutatiua iuſtitia illis ( eruétur.

priè fumptam in Deo non defendit. Secundaeft Mihi criam ccrtiffimè fuadco diſtributioncinhæ

in iuſtis duplicem citulum ad beatitudinem repe redicatis iuxta forinam iuftitiæ diftributiuæ ad

rici , vnum meritorum intuitu cuius detur gloria , commutatiuá pertinerc,quia teſte Suat.ibid.n.14.

ve nicrces , & corona ; alium gratiæ habitualis, ex in fine, plures Tlieologi afferunt læfionem iñi iu

vi cuius conftiruuntur filij, & hæredes ,& cuius ftitia diſtributiua non obligare ad reſtitutionem ,

intuitu datur gloria ve merces : reſpectu merito. additque Suarius forfan mclius ſentire , qui hoc

rum medicaturfólațio iſta collationem gratiæ ad afferunt nullusautem audebit dicere læfionem fa

iuſtitiam commutatiuam pertinentem , & refpe & am legitimis hæredibus in diſtributione hære

ctu gratiæ habitualis ad iuit itiam diftributiuam , ditatis non obligare ad reſtitutionem .

ficuti ad candem pertinet diſtributio hæreditatis Docet Lellius lib.z.de Iuftitia,cap.1.dub.4. in 86.

inter defuncti hominis hæredes. Neque his dif hoc caſu , & aliis fimilibusv.g.cum quis relinquit

ficultati acquiefcit Suarius , quia gratiæ habitua centum aureos diſtribuendos inter ftudiofos ali

liscitulus non ita obligat Dcuin ad gloriam coti cuius collegij , iuftitiam diſtributiuam in fe in

ferendam vr non poffer hoc titulo fuppofito eam cludere rationem commucaciuæratione cuius, qui

juſtis denegare. Qupd fi fuppofica promillione malè diſtribuerct, peccaret contra vtramquc iuſti

Deus non poffit gloriam denegate, neceffitas hzo tiam , & teneretur ad reftitucionem , nonquia di

oritur ex ipsâ promiffione, non ex titulo gratiæ Atributiuam , ſed quia commutatiuam violaret.

habitualis. VideConcilium Tridentinam feff.6 ; Confencit Vaſquez, qui afferit caſu , quo fecun

cap. 16. meditatum duplicem hunc titulum , glo . dumproportionem creditoribusſoluirdebita ille,

tiam collatam intuitu meritorum mercedem vo qui non eſt ſoluédo omnibus in integrum vtram

cat ; incuitu verò grariæ habitualis , & filiationis que iuftitiam intercedere , mcliusautem dici exi

adopriuæ gratiamfiliis Dei per Chriſtum miferi ftimo tunc formam diſtribuciuæ adcommuratiua

eorditer pronillain. Secundo eum reiicio , quia fpe &tare propter rationem , quam iaro ſubiicio.

Ratio
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Ratioaucem ,propter quam in his, & fimilibus differt à commucatiua. Veruntamen ,quia velua refpicit

caſibus forma iuftitiæ diftributiuæ ad commuta prà diximus aliquando ſeruatur forma iuſticiæ qualitatem

ciuam pertineac rectè à Suario inducitur ibidem diſtributiuæ non propter ipſam iuftitiam diftri. proportioni,

num.7 .Quia omnisvirtus refpicit omnes circun buciuam , ſed propter cominutaciuam danda eft

Itantias,quæ ad ſuum medium conſtituendum regula , vt cognoſcamusquando hæc forma pet

neceſſariæ ſunt , ac proinde æqualitas geometrica ſe feruetur, & iuſtitiam diſtributiuam conſtituat;

quando neceffaria eft ad ſeruandam æqualitatem quando verò ad iuſtitiam commutatiuam percis

debitain ex iuſtitia commutatiua ad virtutem near. Deinde in virtute miſericordiæ ,& aliis plu

commutatiuæ ( pectar. Parec in pluribus credito- ribus poteſt hæc forma feruari : in miſericordia

cibus cui debitor ex iuftitiâ commutatiua certas enim poteſt quis attendere ve ficut malum huius

pecunias ſoluere debet ,qui non eſt omnibus ſol- miſcri , cui miſericordia exhibetur ſe haber ad ma

uendo : tunc enim tenetur iuxta formam iuftitiæ lum alterius, fic fe habeat beneficium huic miſeria

diſtributiuæ bona diſtribuere , & hæc obligatio corditer collatum ad beneficium collatum mifc

oritur ex obligatione ſoluendi,quæ aliàs debet ex ricorditer alceri. Similiter in gratitudine poteft

iuſtitiâ commutatiua , & ad hanc obligationemhanc obligationem quis arrendere vt ficuc fe haberbeneficium acce

adimplendam ordinantur, ideò fi eam non feruet ptum à Petro ad beneficium acceptum à Ioanne,

peccat contra iuſtitiam commutatiuam, quia non fic ſe habear gratitudo exhibita Petro ad benefi

loluic,quod debet ex illa. Nec mihi placet,quod cium loanni exhibitum . Concedit Leflius nuper

aſſerit Vaſquez diſp.223.ſæpè citata, quia fi ita ef
citatus iuftitiam diſtributiuam aliquando com

ſet , qui non ſolueret cum illâ proportione ; ſed inucaciuam inuolucre , aliquando non , quodne

vni creditori coçum debitum ſoluerer , & nihilal cellario debent concedere omnes, qui afferunt re

teri,peccaretduplici peccato ,quod nemo dicet. periri diſtributiuam iuſtitiam in diſtributione hæ

88 . In noſtro autem caſu de hæreditate vitæ æter reditatis inter hæredes,& in folutione facta fecun

næ necefle nonelt ad hanc proportionem attende dum proportionem debitorum ,quumomnia non

re : nam cum ſit infinita, omnibus poteft dari ,ac poſſunt integrè folui , quia in his caſibus negari

fi vni tantum danda eflet. Rclultabit autem per nequic iuſtitiam commucariuam reperiri , aliàs

accidenshæc proportio , quia eo ipfo , quod vni- poſlediciex ipſis non pofle oriri obligationem

cuiquc detur gloria ſecundum menſuram gratiæ reſtituendi, quod nemo audebit aſſerere. Aflero

nullo etiam habito reſpectu ad alium.Sic ſe habe ergo in omnibus caſibus , in quibus alij aſſerunt

bit gloria Diui Petri ad gloriam Diui Ioannis, fi- reperiri iuſtitiam commutatiuam fimul cum di

cutiſe habet gloria Diui Ioannis ad gloriam Diui ftributiua non reperiri iuftitįam diftributiuam ,

Petri in ordine ad merita vtriuſque ; ſeu ſic ſeha quia tunc illius foma, ſeu proportionum æquali

bebit gloria Diui Petri in ordine ad gratiam , & tas tantum ſe haber tanquam circunſtancia ſeumo

merita illius, ſicuti ſe haber gloria Diui Ioannis dium ad alias virtutes .In his autem cafibus,in qui

in ordineadgraciam,& ineritum eiuſdem .
bus iuſtitiam diſtributiuam tantùm fine commu

Tertiò reſponder Suarez idem ius,quod habent tatiua , aut aliis virtutibus alij reperiri affirmant

iuſti ratione ineritorum pertinere ad virtutem affero ego iuftitiam diſtributiuam reperiri, & non

commutatiuam , & diſtribusiuam , quatenusenim in aliis.

ius illud non eft proportionis , dignitatiſque ; ſed Veruntamen quia per caſus fingulares non re

commutationis ,in qua homo diuina gratia adiu & è doctrina traditur vniuerſalis, alia regula tra- luftitix că

cus aliquid confert per modum pretij beaticudi denda eft ad cognoſcendum quum æqualitas illa mutatius
dicit debica

nisex conuentione, & pa & o,catenus ius illius fpe- proportionum virtutem commutatiuam confti

ctat ad iuftitiam commutatiuam . Quiatamen ius tuat. Aſſero ergo cum Patre Leſlio lib.2.de Iufti- partem .

hoc refpicitDeum vt debitorem , ideò non poteft tia,cap.1.dub.4. debitum poffe effe cotius ad pac

aliquomodo ab illo rigore non deficere, quem ha tes , vel partis ad totum , vel partis ad partem .

bet inter homines ius commutatiuæ iuftitiæ , quia Quandodebitum eſt ad partem pertinet ad iufti- Legali pas.

nimirum tale ius ſubordinatur ſupremo dominio tiam commutatiua
m

; quando verò partis ad to

Dei. Vnde fit Deum non cogi ad illud ſeruan tum , pertinet ad iuſtitiam legalem ,quando verò

dum. Hinc fit air Suarez, quodhoc ius quatenus torius ad partes pertinet ad iuſtitiam diſtribuci

declinat ex prædicto capite à iuftitiâ commutati uam , quod docuit Ariſtoteles lib . s . Ethicorum Diftributi

ua , & quatenusnon obligat Deum ad dandam cap.2.& 3.& D.Thomas 2.2.quæſt.61.art
.z. Dixi sa totiusad

remfimpliciter alienam , fed ad fuam communi totius ad
partes, quia cum debitum tantum eft ad partes.

candam ,pertinere ad iuſtitiam diſtributiuam , quia vnam partem , non inueniuntur diuerfæ propor

ius omne ad aliquam iuſtitiam debet pertinete, ciones,in quibus reperiatur æqualitas, & ita quum

& ita quatenus ab vnâ declinat ad aliam accedere vnus eft oppofitor cathedræ , aut bencficij , illi

necelle eſt.
debetur ex iuſticia commutatiua ve docuit Valą.

90. Rectè in hac re Vaſquez , Suariuin impugna- 1.2.diſp.223.num ... Itaquedebitum iufticiæ diftri

uit,quia ſecundum hanc doctrinam neque iuſtitia butiuæ tantum fundatur in eo , quod bonum cona

commutatiua , neque diſtributiua in Deo defendi ferendum fitbonum communicatis , & perfona,

tur , ſed vtraqueimpropriè. Deo cgibuitur , quod cui debetur fit pars illius. Quod non dat illi ius

in incâ fententiâ perinde eft , ac vtraquc negari: ica ftri&tum ; ac debitum ex commutatiua iuſtitia,

cùm eniin de aliqua virtute inquiritur an fit in quia cùm plures parces fint communitatis ex hoc

Deo , intelligendum cft de illa ſumpta fecundum capite nonmagishuic, quàm alteridebetur. Se

omnem proprietatem , & rigorem ,quicquid enim cundò quia non illi debetur , nec illi dandum eſt

deficiat à rationeformali illius,deficit à tota ratio yo bonuin ipſius perſonæ , cui confertur , nec in

ne talis virtutis, quia eflentia omnis in indiuiſibili illius fauorem : cuin enim agitur de bonis com

confiftit.
munitatis diftribuendis,non agitur de commodo,

91 . Cenlcocum communi Theologorum ſenten autvtilitate illius perſonæ , cui confercur ; ſed de

iuftitia di- tia iuſtitiam diſtribuciuam per fe refpicere æqua. vcilitate , & commodo communicatis, in cuius

ftributina litatem proportionuin : exhoc enim capite recte bonum ordinatur collatio beneficij, aut officiji

89 .
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aliorumque muneruin, aut dignitatum , quà di ex eo, quod hanc reſpiciat, infertur teſpicere qua

ftribuuntur. Quod autem hæc perſona fit di limcem perfonæ , quia perſonarum qualitates ſunt

gnior illâ maioribus dotibus,aut melioribus litre vnius proporcionis extrema.

ris ornara non dat illi ius ad beneficium ; ſed eſt Præterea poteft obiici contra doctrinam tradi- 99 .

ratio vt illi potiùs , quàm alteri detųr , quia iple tam. Quum Princeps præmium aliquod tribuit

meliusinferuietReipublicæ, & in maiorem veili militi, qui præclarè ſe geffic in prælio , præinium

tarem Reipublicæ cedet , digniori beneficium da illud pertinet ad iuftitiam diſtributiuam , & ta

ri,quàm minus digno. Ob quam rationem mul men datur line æqualitate proportionum : ergo

ti , quiafferunt collationem beneficij minus di iuſtitia diſtributiua hanc non includit. Refpon

gno factam non obligare ad reftitutionem dignio deo Principern conferentem milici præmium ali

ri faciendam , afferunt obligari ad reſtitutionem quod ex Reipublicæ ærario , aut ex his , quæali

faciendam Reipublicæ. quo modo ad Rempublicam ſpectant, veluti ſunt

93 : Ex his rectè intulit Leſlius fpolia militibus pro illius publica officia, honoris inſignia, veluti ctus

failiris di- miſla fecundum proportionem ſuarum opera Diui Iacobi , aut alius militaris ordinis, iuſtitiain

flributius fum , vt fic diſtributa nondari ex virtute diftribu diſtributiuam exercere ; non tamen finecompara

Laatum ! e- tiuâ; ſed commutatiuâ, quia reſpectu huius Dux, tione proportionum . Quia etſi voi tantùm derur,
peritur in

Reipublica auc Rex , qui huiuſmodi ſpolia promiſit non ſe & tunc non agatur de alio milite præmio afficien

supicibus. habet ve caput Reipublicæ ,illam repræſentansre do , debet fieri comparatio illius militis ad alios;

fpectu militis ficuti cotum refpectu partis , ſed le qui fimilia officia Reipublicæ exhibere , & ad

habertanquam pars , quæ cumaliâ comparte con alios , qui ea poffunt exhibere , ita vt præmium

uenit de fpoliis tribuendis in precium operarum detur proportionatum ad alia , quæ antea fuere;

militum . Infert fimiliter virtutem diſtributiuam data, lì fuere de facto , & ad alia danda aliis , qui

tantum repeririin Magiſtratibus,quitotam Rem- fimilia officia Reipublicæ præftant, ne paucorum

publicam , communitatémve repræſentant,aut in officiis præmia Reipublicæ , & ærarium publi

aliis illorum vices habentibus. cuin exhauriatur.

94 Ex his facilè cft reſpondere argumentis à Sua

rio adductis ad probandum æqualitatem propor

tionum non efle obiectum iuftitiæ diſtributiuæ .
P V NCT V M X I.

Obiicit enim beneficium dacum vnico oppofico

ri , dari ex iuftitiâ diſtributiuâ abfque æqualitate, Definitur an in Deo detur iustitia

autcomparationeproportionum . Cui obiectioni distributiua .

ex doctrinâ traditâ facilè reſpondetur negando

antecedens.

T.

Ria requiruntur ad iuftitiam diſtributiuam , too

95 . Obiicies ſecundò. Vnum indiuifibilc benefi materia apta,ratio debiti ex parte ſubiecti eli

cium datum vni ex pluribus oppofitoribus , dari cituri juſtitiæ actum , & proportionum æquali

ex iuftitiâ diſtribuciuâ abſque co, quod detur pro tas ex cuiuſcumque defectu propria iuftitiæ ratio

portio duorum præmiorumad duasperſonas.Re deficiet. Hæc omnia reperiri in Deo reſpectu re

Ipondemus hoc ita eſſe, non tam officere iuſtitiæ tributionum meritorumaffirmat Suarius in
opula

diſtributiuæ, quiahæc rantumex poſcit duas pro- . ſcul.diſpur.de luftitia,Ruizius comode volunca

porciones ad duas perſonas etiamſi vtraque pro te, diſput.59.& alij antiqui apud Valquez 1.part.

portio fic in ordinead idem præinium . diſput.86.cap.i.num.i.conſequentérqueprædicti

Obiicit tertiò , hanc æqualitatem proportio
Authores affirmant Deo iuſtitiam diftributiuam

num reperiri in mifericordia, & aliis virtutibus,ac' efle concedendam . P.Vaſquez femper ſuisprinci

proindenon polle elle ſpeciale obiectum virtu piis conſtans defendit ex hisomnibus capitibus itt

tis diſtributiuæ . Refpondetur non quancunque
Deo deficere iuftitiam diftribuciuam , & ita nulla

æqualitatein proportionum eflc obiectum virtu tenus in eo effe ponendaın. Sic docet 1.part. di

tis diſtribuciux; ſed illam ,quæ çſt in materia,quæ fput.86.cap.2.& 1.21{put.86.cap.2.& 1.2.diſpục.223.à C.4 . Vaſquium

aliquibus debetur ex eo, quod fintpartes alicuius : ſequitur Alarcon tract.3.de volunt.difput.8.c.11.

totius,cuius materia illa eſt propria. Sic prima conclufio. Bona, quæ Deus homini- roi :

97. Obiicies quartò S.Thom.1. part.quæſt.2 1.art.z. bus largitur cam materialia, quàm (piritualia; na- Bona qui

dicentem iuſtitiam diſtributiuam tribuere vnicui turalia , & fupernaturalia ex fe poffunt eſſe mate. Deus hemi

que fecundum fuam dignitatem . Refpondeo id sia iuftitiæ diſtributiuæ refpectu Deiad homines nibus im

verum effe,verum ex hoc non inferri iuftitiam di ſi exalio capire non illis repugnet
. Eft dicere hæc apta mate

ſtributiuam von dicere æqualitatem proportio prædicata naturale, materiale, ſupernaturalé; pi- ria iustitie

num bonorum , quæ conferuntur ad dignitates rituale ſecundum fuas formalitatespræcipuè fum- distributiuk.

parſonarum , quibus conferuntur. Quod verò ait : ptas non repugnant obligationi iuftitiæ diſtribu

2.2 . quæſt.61 . art.1 . juftitiam diftribuciuam non tiuæ circa illa; ſed cadent fub hac obligatione , fi

modo diſtingui à commutatiua ſecundum vnum, aliàs reliqua requiſita ad eam reperiantur. Non

& multa ; fed fecundum modum debiti,noftram immoror in hac conclufione , quia eam probaui

opinionem confirmat, quia ibinon negat Angelt- punct.2. num.13. licer enin expreſſius eam tradi

cus Doctor non diftingui ſecundum modumde derim deiuftitia cominutatiua, quam diſtributiua

biti ; ſed afferit diſtingui fecundum illud , & le rectè infertur ex eo , quod poflitit eſſe materia

cundum modum debiti , quod nos afferuimus. commutatiuæ poffe eſſe diſtributiuæ ,cuni arctior

98 . Obiicies quintò Ariftotelem lib. s . Ethicorum fit obligatio iufticiæ commutatiuæ ,quàm diftri

aſſerentem iuſtitiam commutatiuanı , quæ dam- butiuæ.

num reparat non refpicere an fit bonus,velmalus, Sit ſecunda conclufio Deus in collatione bono 162:

qui nocuit; in diſtribuciua verò reſpici ad qualita tum ſupernaturalium , & naturalium feruat for. Deus in cola

tem perfonæ . 'Refpondeo hoc veriffimum effe,

Latione boa

mam iuftitiæ diftributiuæ ; hoc eſt intendit aqua

fed ex illo non infertur iuſtiriain diſtribucijam litatem proportionum , ita vt per decreta , ex vi ruraliuthi Song

ton reſpicere æqualitatein proportionum , potius quorum gratiam confert iuſtis , velie , vc ficut fe fupernatura

habent

96.

norum Ha
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ralium fer- habent merica Diui Ioannisad merita Diui Petri mio , quod ego non inficior. Secundum non at

natformam fic ſe habeant gratia , & gloria Diui loannis ad gra
tendere ad aliam æqualitatem , quod nego,& tanjustitia di

Aributina.
tiam , & gloriam Diui Perri. Similiter ve ſicut ſe tum probat Vaſquez ex primo, ex quo nullo mno

habet gratia Diui Ioannis ad gratiam Diui Petri, do infertur , quia vt ſupra dixi veraque incentio

ſic le habcat gloria Diui Ioannis collata intuitu compoffibilis eft.

gratiæ ad gloriam Diui Petri . Sic etiam in naru Obiicies ex doctrina eiufdein Vaſquij.Inæqua.

ralibus intendit Deus ve licue ſe haber perfectio litas , aut æqualitas gloriæ prouenit adæquatè es

ſubſtantiæ ignis ad perfectionem ſubſtantiç aquæ , æqualitate , aut inæqualicare meritorum : ergo

fic ſe habeat perfectio paſſionis ignis ad perfe&tio- Deus tantum attendit ad æqualitatem inter glo

nem ſubſtantiæ ignis : fimiliter vt ficut ſe habeat riam , & merita. Refpondeo concedendoancoce

exigentia concurſus cauſæ primæ ad operandum dens , & negando conſequentiant. Poteft enim

in igne ad exigentiam ciuſdem concurſus in Deus dare tancam gloriam propter tantum valo

aquà , fic fe habeat concurſus cauſæ primæ cum rem meritorum huius iufti,& fic in alio ,fimúlque

igne ad concurſum cauſæ primæ cum aquâ.Pro intendere in vtriuſque collatione æqualitatem

bo hanc concluſionem : æqualitas iſta proportio proporcionum , quamreſultacuram eſſe prænouit,

num tam in naturalibus , quam in ſupernatura cx vtraque collatione taxata iuxta merita vtriuſ

libus eſt obiectum ex ſe honcſtum plurimum qucſubiecti. Quod doctè tradidit Suarez diſpa

conducens in naturalibus ad vniuerli pulchritu ratione illa de iuſtitia, numer.24.vbi dixit in vno

dinem ,
, & in fupernaturalibus ad rectam proui quoque iufto Deum intendereæqualitatem inter

dentiam , & gubernationem illorum , & aliàs nul- gratiam , & merita ,reſpectu tamen omnium inten

lum elt inconueniens in eo, quod à Deo intenda dere proportionem hanc,quæ in vno tantum non

tur, neque aliquam connotatimperfectionem re reperitur; ſed in ordine ad alterum , in quo fimul

ſpectu Dei intendentis: ergo à Deo intenditur. reperiatur.

Prior antecedentis pars eft mihi certa ; quis enim Obiicies inſuper ſiue plures, fiuc pauciores ef- 105 ,

dicit in quibuſcumque rebus parem omnium pro fent beari, G vnustantum exifteret , haberet ean .

portionem ex ſe non eſſe laude dignam , & non dem gloriam ,quam nunc haber ſecundum men

ex illâ magnam pulchritudinem rebus omnibus ſuram meritorum : ergo Deus non attendit ad

accreſcere . Secunda pars antecedentis conftabit æqualitatem proportionum . Refpondeo conce

ex folutione argumentorum : ex vtraque autem dendo antecedens,& negando conſequentiam ,ca

parte antecedentis ſtabilita illationis vis nullo mo dem enim gratia , quæ nunc darurattentâ æqua

do poteſt inflecti.Confirmatur:æqualitas iſta pro litare meritorum , & æqualitate proportionum

portionum de facto darur , & verum eft dicere, cum gratia , & meritis alius beati , caſu quo alius

ſicut ſe habent merita Diui Petri ad mcrita Diui beatus non exiſteret, huic daretur,attentá tantùm

Ioannis , ſic ſe habent gratia , & gloria Diui loan æqualitate meritorum cum ipsâ gratiâ. Lege fi

nis ad gratiam , & gloriam DiuiPetri,quod nul- placer Ruiz tra&t.de voluntate,diſp.19.fect.2.n.8.

lus Catholicus negauit , ipfo Vaſquio tefte die vbi argumenti huius negar antecedens fundamen

{put.22 3.num.75.Deus ſeruat in executione hanc to non inihi ſatis firmo, quod refellere non vacat.

proportionem ,licet ipſe velit eam non ex intentio Sic tertiaconclufio. In Deo non datur iuftitia 106.

ſed per accidens feruare ,vt feruet æqualitatem diſtributiua reſpectu naturalium , nec fupernacu. In Deo non

cum meritis, quod cum Vaſquio docuitAlarcon ralium , quia deficitinilloratio debiti,quæ ellen- darrer iuftin

ſuprà num.8.ergo Deus poteft eam intendere , & cialiter requiritur ad iuſtitiam . Poruit enim Deus tina.

de facto intendit;maior eniin perfectio prouiden-, cum cauſisnaturalibus ad ſuos effectus producen

tiæ eſt cæteris paribus effe & um per ſc incendi, dos non concurrere, & eſſentiis paſſiones, & acci

quàm per accidens reſultare. dencia ſuperaddita denegare,iuſtorum merita non

IO3 Vrgeo eandem rationem . Æqualitas iſta arith folumnon præmiare attenta proportionum æqua

metica gratiæ ,& gloriæ ad merica compoffibilis litate ;ſed etiam abſolutè ea ſine præmio relinquc

cſt cum æqualitate geometricá proportionum ſu . re ,propter abſolutum dominiú, quod Deushabet

prà explicata, ſiquidem vt nunc dicebam ,vtraque omnium creaturarum , & propter ius , quod in il

fimulexiſtit : crgo vtraque fimul intenditur : er las, & pariter in omnia ſua habeat. Neque Deus ſe

go ex co, quod Deus intendat æqualitatem arith haber reſpectu vniuerfi , ficuti Rex reſpectu Rei

meticam non infertur non intendere æqualitatem publicæ , hic enim ea, quæ ex iufticia diſtribuciua

geometricam ,hoceft æqualitatem proportionum . inter conciues diſtribuit , ipfius Reipublicæ ſunt,

Quæ enim in coexiſtentiâ reali implicationem & ita ipſe potiùs eſt diſtributor , quàm largitor,

non inuoluunt , non poffunt illam inuoluerc in Deusautem eſt primus omnium author,& domi

coëxiſtentia intentionali.Infto. Nemo regabit po nus, & nihil eſt de quo ipfe non poſſit pro ſua vo

tuiſſe Deum ex vi alius prouidentiæ intendere luntate diſponere, & quibus voluerit, & quomo

hanc æqualitatem proportionum non attenta do voluerit impertiri , aut omnibus , & quibuſ

æqualitate inter gratiam , & merita. Sed nobis cumque denegare neque àſe alicuius rei ſupre

conſtat intendereex hac prouidentia æqualitatem mum dominium poteſt abdicare. Vide rationem

inter gratiam , & merita , & aliàs hæc intentio in adductam punct.9. num. 68. ad probandum non

compoflibilis non eſt cum alia, quæ faltem in alia dari in Dco iuftitiam commutatiuam , quæ de di

prouidentia poſſibilis admittitur : ergo de facto ſtributiua eodem modo procedit. Quod fi ex

intendetur. Modus explicandi noftram conclu- promiffione teneatur merita retribuere,nobis non

fionem foluit ferè omnia, quæ contra illam pote conftat depromiſfionepræmiorum diſtribuendo

runt obiici ; inaioris tamenclaritatis gratia ca ex rum iuxta formam iuftitiæ diſtribuciuæ , fed iux

preſsè referam . ta cuiuſque merita independenter à comparatio

. 104 Arguit Valq. Deus tantùm attendit ad æquali. ne , ſeu æqualitate proportionum inter merita,

tatem rei : ergo non feruar formam iuftitiæ diftri & præmia diuerſorum iuftorum . Nequepromil

butiuæ.Duo continetantecedens:primum , Deum fio in Deo obligationem iuftitiæ inducit , vt di

attendere ad æqualitatem meritorum cum pre cam in folutione argumentorum .

PVNCTVM
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Conſultas lege 3.ff. de Pollicitationibus : illud eft

P V NOT V M XII. conftitutish it laob honorem pöllitiratio fuitfatta,

quafi debitam exiĝaiut. Videlicet in honorem pro

Argumentis folütis contra conclafionës në
miffarij, & ita tranſgreffio toti eft cohtta Deiho

gantes in Deo ſpeciálem iüftitiam ,

norem , & ex obiecto culpa grauis: Lelio autént

honoris creatürå fäcta për tranſgreſſionem pro

conclufio totius controuerfia millionis viderürleuis; & ita infidelitas contraho

traditur.
minem non videtur culpa graüis. Eadem ratione

iii mendacio contingit:mentittetliti hómini ſem

107 . per eſt venidle z méhtiti autemĐèo lethale eft.Sic

nullam inuoluit imperfectionem ex vno ca

pite, & ex alio homines capaces funtdominijbo- exprobratet: Non ts ('inquit ) mencitushominibus;

norum fpiritualium : ergo talis virtus in Deo po : fed Dro. Quafi dicerer , cum hominibusmenda

nenda eft. Reſpondeonegando primäm patiem citer ágėrė leire effet , cum Deo adiem grauiſli

antecedentis, quia iuſticia in Deo orta ex contra , müm eft. Similiter P. Sudrez in opuſculo tele

&tu ratione rei accepra diceret, aut argueretemo & ione de liberrace diuina; diſp.ż.ſect.2. num.19.

lumentum , aut commodum aliquod Deoaccreá ſenlit promiffionein mudain intet homines tan

ſcens ex meritishominum ,quod elfer crearuris in tùm inducere obligationem naturafern ex fidelita

digere. Infuper iuftitia ex quocumque capite ora te, licet illiustranfgreflionem ex obiecto lechalem

tadiceret Deum amittere dominium creaturæ , & effe docuerit::

non folum liberè impedire illius vſum ; fed poten luxra horum Doctorum fententiam facilè erit

tiam talis vfus à le au ferre.
defenderc promiffionem in Deo non inducere ob

108 .
Iuſtitiæ ſpecialis virtutiselt reddere vnicuique, ligationem ex iuftitiâ, veruntamen quia multi

quod illi eft debitum ;ſed Deus reddit hominibus Doctores ſentiunt hanc ex promiſſione in homi

præinia debita propter bona opera ipſorum : ergo nibus procreari , reſpondeo prom iſſionem indu

Deus in huiuſmodi retributione exercet actum cere obligationem ex iuſtitia quando promit

juſtitiæ. Reſpondeo munus iuſtitiæ non eſſered tens , & promiflarius capaces ſunt talis obligatio

dere id , quod ex quocumque titulo debituin eſt; - nis , & materia ex ſe apra eſt; Deum aucem pro

fed , quoddebitum eſt alicui tanquam doinino,vel ' mittentemt talis obligationis non eſſe capacem

habenti ius ad dominium .
propter rationes dictas, ac proinde in illo nullam

109. Obiicies tertiò. Vbireperitur æqualitas inter da ex iuſtitia obligationem poſlenaſci.

tum, & acceptuin , reperiturpropria iuſtitia ; ſed Fæliciſemper eruditione fæcundus pluribus 1130

in retributione meritorum reperitur hæc æquali nos imperit teſtiinoniis Pater Didacus Ruiz . di

tas :ergo reperitur propria iuſtitia. Diſtinguo ma fput.s8.de voluntar.ſect.4. præcipuè ex Paulo ad

iorem: vbi reperitur æqualitas cum vrilitate acci Romanos,ad 4.Ephef.1.ex Plalmis 17.18.88.102.

pientis , & capacitate eiuſdein ad abdicationem ex Eccleſiaſtico 32.ex Matthæo 20.ex 1.Ioannis 1 .

dominij concedo : vbi hæc non reperiuntur , ne- ' ex aliiſque locis,& ex Tridentino ſelf.6. cap.16.

go maiorem . Vtrumque autem in Deo delide. Quibusteſtimoniis adiungit alia quamplura Pa

trum , Chryfoftomi, Cypriani,&Gregorij , quo

I10 . Obiiciesquartò . Contractus oneroſus Do , vt rum verba non refero , quia longum effet illa

des, Facio, ve facias inducit obligationem iuftitiæ : tranſcribere, & quia omnibus vna, cadéınque ſo

ſed huiuſmodi contractus reperitur inter Deum , lutio eſt.Reſpondendum eft omnibus teftimoniis,

& hominem : ergo reperitur iuſtitia. Maiori ap quæ pro oppofita fententia afferuntur,intelligen

plicanda eſt diftinctio , quâ vſus ſum in argu da eſle de iuftitia , quatenus ſe extendit ad ſuas

mento præcedenti, dandaminor, & neganda con partes poreſtatiuas ;non verò de iuſtitia ſpeciali

fequentia. virtute ab omnibus aliis diſtincta. Inftabis verba

Obiicies quinto.Datur promiſſio Dei ad homi- Scripturæ explicanda efle proprio ſenſu quoties

An promif nes , ſed promiffio inducit obligationem iuftitiæ: fic fieri poteft, ac proinde non rectè à nobis expo

fio inducat ergoinDeo ex vi promiſfionisdatur iuftitiæ ob- ni ſenſu metaphorico ,& improprio. Reſpondeo

susititia obli- ligatio.Reſpondeo ſublite ellean promillo facta partes poteſtatiuas iuftitiæ propriiſlimè abſque vla
gationem .

inter homines in materiâ iuftitiæ capaci inducác la metaphora juſtitiam dicigeneraliter fumptam ,

iuſtitiæ obligationem. Cenſent enim Caietanus etſi non dicantur iuſtitia ſpecialiter ſumpta , & ita

2.2.quæſt.11 3. artic.1. 9. Ad quartam , ad fecun- ſenſu valde proprio,& frequentius vſurpato apud

dam , & in ſummâ verbo Perfidia. Armilla ibidem , Scriptores facros , & Sanctos Padres præ dicta te

Sotus in quarto diſput.2o.quæſt.2. art.2.Henriq. ftimonia à nobis exponi.

lib.11.de Matrimonio,cap. 13. num.2 .& lib.13.de Contra prædictam ſolutionem alio inodo in- 1143

Excommunicatione,cap.17.num.5 . & 6.vbi plurès ſurgit Ruizius diſpur.58.lect.6.num.8.cx teſtimo

in Gloſsâ pro hac fententiâ refert, Petrus Ledeſma niis Patrum , & Conciliorum. Racio iuftitiæ tri

de Matrimonio art.s.dub...quæft.47. & alij apud buitur meritis de condigno vecondiſtinctis à me

Thomain Sanchez lib.1.dc Matrimonio,diſput.s. ritis decongruo , quibus illa non conuenit ; ſed

num.18 . puram promiſlionem tantum ſub veniali meritis de congruo conuenit ratio iuſtitiæ pote

obligare,quoruin fundamentum eſt tantum obli ſtatiuæ, quæ eſt fidelitas : redduntur enim ex fide

gare ex fidelitate, quæ tantum obligat ſub venia litate , qua Deus adimplet promifliones factas pee

li , quia pertinet ad veracitatem , & ficuti menda Ifaiam 1. Lauamini,mundi estote, anfertemalum com

çium ,quòd veracitati opponitur lemper eſt venia- gitationum veftrarum , &c. & venite arguite me. Si

le, fic infidelitas , quæ ad mendacium reducitur. non reddidero præmia ,quæ pollicitusſum ,vecx

Nec idcò infertur infidelitatem , ſeu perfidiam ponit Hieronymus ibidem . Sifuerintpeccata ve

contra Deum factam per tranſgreſlionem voti Itra vt coccinum quafi nix dealbabuntur:ergo meritis

non eſſe peccatum lethale , quia omnis infidelitas de condigno , ſeu illorum retribucioni conuenit

eſt contra honorem promiſſarij. Quod explicat. ratio iuſtitiæ fpecialiter ſumptæ. Reſpondeo me

Franc.de Ouie do ,in 1.2.D.Thom .
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De merito,

iis

rica de congruo, etſi aliquo modo poſſent dici re uar. & Cabrera docent vtramque conceffiffe , &

cribui per actuin iuftitiæ , quia illorum retributio 1.p.quæſt.21.art. 1.viderur AngelicusDoctorex

pertinet ad fidelitatem , quæ eſt pars poreſtaciua preſsè docere non dari in Deo iuſtitiam coinmu

iuftitiæ ,non ita ex iuſtitia dici pollunt, ficuti me tatiuam , dari tamen diſtributiuam . Nihilominus

cita de condigno ; quia illorum retributio longè P.Vaſquez 1.part.diſp.86.cap.2. explicat Diuum

magis diſtac à iuſtitia ſpecialiter ſumpta , cui eſt Thomam de iuftitiâ diftributiuâ fecundum fimi

valde propinqua recributio meritorum de condi litudinem , & adducit Capreolum aſſerentem D.

gno ,in quibus reperitur æqualicas inter dacum , & Thomam in ſummâ retractare , quæ alibi docue

acceptum, quæ eſt optima pars iuftitiæ (pecialiter rat de luftitiâ diſtributiua .VidcanturRuizius ſu

fumptæ ,non reperta in meritis de congruo. prà , & Alarcon tract.3.devoluntatc,diſp.8.cap. 11.

De mente Sancti Thomæ circa iuſtitiam com num.13.

mutatiuam , & diſtributiuam in Deoponendam Recribuit ergo Deus merita hominum non ex

116 .

longa poſſet texi diſputatio. Plura teſtimonia An
iuſticia commuca

tiua
,autdift

ributiua
; ſed ex gra- Demi meri

Retribuit

gelici Doctoris circa hanc materiam videri poſſunt cicudine ,& fidelicate , quatenus enim mouetur in exgratia

apud noſtrum Ruiziuin in omnibus ſemper propterobſequium factum ,retributio pertinet ad tudené,aut

abundè eruditum . Mihi fufficiat dicere cuiuſque gracicudinem , & quatenus caretribucio procedic födelicase on

fententiæ ſectatores pro fe poſſe adducere Tho à promiſſione pertinet ad fidelitatem.Poteft enim non ex iw

miltas , qui pro ſuâ ſententià Angelicum Docto Deusmotiuum veriuſquevirtutis inſpicere exvi Misia.

rem interpretantur. Medina enim , Pelantius, San ciuſdem adus. Quodmodo latius non explico,

lon , & Lorca afferunt Diuum Thom.vtramque quia negotium huius controuerſiæ tantuin eſt

iuſtitiam Deo negafle , quod non obſcurè præ perſuadere Deum non tribuere præmia merito

ſtar 1.2.quæft.: 14.art.1 . & 2.2.quæft.61.art.4.Al rumex iuſtitiacommutatiua, aut diftributiua,

1
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EX VETERI TEST A
MENTO.

Ex lib. Genef.

Ex 3. Reg.

CAP.2. N quacumque die comederis CAP.22 . V.23 . Dedit Dominus fpirirum mendacij in

V.17 ex eo morte moreris. tr.6.
ore Prophetarum tuorum .

1.6.0.7.p.1.1.10

contr.9. pun &t.s. num.41.

46

Ex
Paralip.

IS.I. Ego protector thus fum ,

merces mea magna nimis. t.9.0.1.7.3.1.18 CAP.7 . 19. Si autem anerſi fueritis , & dereliqueri

17.12. Infans o & to dier um circumcidetur in vobis, tis iustitias meas, c.
1.1.6.1.2.4.17.33

omne maſculinum in generationibus
vestris.

1.6.6.9.2.1.1.2
Ex Tobia .

17. 14. Mafculus cuius praputy caro circumciſa non

fuerit , delebitur'anima illa de populo fuo, CAP.4.V.11 . Eleemofyna à morte liberat. 6.7.c.si

quia paétum meum irritum fecit.1.6.c.9.p.s.
P.1.1.2

1.2.6 p.4.n.31.6 p.8.n.47

45. 5. Pro faluteenim vestra mifit me Deus ante vos .

Ex lib. Iob.1.6.5.7.0.1.11.10

CAP.6. V.2 . Vtinam
appenderentur peccata mea ;

Ex lib. Exodi.

quibus iram merui. 1.9.6.1.p.1.Riz

14. 4. Quis poteftfacere mundum de immundo concea

CAP.20.1.1.& 4.Ego fum Dominus Deus tuus, non

ptum femine ? t.6.c.9.0.1.0.2habebis Deos alienoscoramme. tr. 6. contr.3. 15.4. Nunquid iustificari poteft homo comparatus

punct.11.num.174. Deo ?
ibidi

Ex Leuitic.
Ex lib. Pfalm .

CAP.19.V.3. Non morabitur opus mercenary tui

apud te vfque mane. tract ...comer.6. punct.i.

nium.s.

Ex Deuteronom .

CAP.5.v.32 . Custodite igitur , & facite, que prace

pitDominus Deus vobis:non declinabitis nea )

que ad dexterann ,neque adfiniftram ;fed per

viam , quam pracepit Dominus Deus vester.

t .3.6.3.p.1.n.6

6.5 . Diliges Deum tuumex toto corde tno . 1.6.6.3.

· P.11.n.174

9.21 . Peccatum vestrum quod feceratis igne confun

pli. 1.6.c.2.p.1.1.2

11. 10. Hortorum morem aqua ducuntur irrigwa. 1.4.

C.I.P.I.n.2

32. 4. Deus fidelis abfque vlla iniquitate. 1.6.c.7 .

p.1.1.3

Ex 2.Reg.

16.10. Dominusenim præcepit ei,vt malediceret, 1.6 .

6.7.0.1.7.10

Franc.de Ouido,in 1.2.D.Thom.

P1.4.1.6. Multi dicuntquis ostendet nobis bona , fi

gnatum eſt ſuper nos lumen vultus tui Dornine.

5.7.0.2.p.1.9.9

sis : Quoniarn non Deus volens iniquitatem tu es.s.6 .

6.7.0.1.1.2

12. 2. Quandiu ponam confilia in anima mea ? tizi

6.4.p.6.6.76

17. 22. Retribuet mibi Dominus fecundùm iustitiam

meam , fecundùmpuritatem manuum mea

rum vetribuetmibi.
ti9.6.1.p.4.n.61

17.30. In Deo meo tranfgrediar murum . f.1.6.4.p.6.

1.76

18. 7. Cæli enarrant gloriam Dei, & opera manuum

eius annuntiat firmamentum . 1:7.6.2.p.1.n.4

18.9. Iustitia Domini rectè Latificantes cordat.8.c.1.

p.1.0.1

18. 13. Delicta quis intelligit : ab occultis meis mun

1.4.1.p.4.n.54

32. 10. Dominus diſſipat confilia gentium . 1.2.6.4.

P.7.0.13 2 .

32. 6. Verbo Demini cæli firmati funt ; &fpiritu oris

eius omnis virtus corum . toioC........

36. 40. Saluabit eos , quia fperauerunt in co . 1.8.c.2 .

p.6.n.67

50.7. Ecce enim in iniquitatibus conceptusfum , & in
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peccatis concepitmemater mea.s.6.c.9.p.1.0.2 8.7. Sobrietatem , & prudentiam docet , & iustis

54.13.14.6 15. Si inimicusmensmaledixiſſet mihi tiam , & virtutem , quibus vtilim nihil eft in

frostinuiſſem urique , tu vero homo vnanimis, vitâ hominibus. 8.316.2.p.7.1.101

Duxmens,á notus ineus,quifimul cum dul 14.9 . Odio funt Doo impius, to impietas cim .1.6.6.7.

Ces cpiebas cibos. 1.6.c.3.0.2.9.25 P.1.1.2

7.7 . Qui inhabic arefacit vnius moris in domo. 17.4.

6.1.p.1.n.2 Ex Eccleſiaſtico .

72. 25. Quid enim mibieft in cælo,& à te quid volui

fuper terram .
6.1.6.2.2.3.1,25 Cap.l.v.s. Omnis fapientia à Domino Deo eft,1.7 .

80. 13. Étdimifs cos fecundum defideria cordis co
6.2.p.1.9.14

rã ,ibunt in adinučtionibus fuis.i.6.c.7.pol.n.
19

3.16. Initiã fapientia timor Domini.l.8.c.1.2 :6.1.65

83. 3. Cor menin , caromea exaltauerunt in Deum
1 , 27. Timor Domini expellet peccatum :nam qui fine

viuum . 1.1.6.2.p.71.73 timore oft non poteris iuftificari, 1.8.6.2.p.6.

93. 12. Beatus homo, quem tu erudieris Domine , 7.65

de lege tua docueris eum . 1.1.6.2.2.3.0.26 2. 20. OnitimentDominumpreparabunt corda fua,

104.29 . Conuertit cor eorum , ut odirent populum in conspectu illime sanctificabunt animas

cins, 8.6.6.7.p.ben. 10 fuas. 8.8.6.2.p.7.0.171.5 p.10.0.175

111.1 . Beatusdir, qui timet Dominum , in mandaris 11. 28. Quoniam facile eft coram Deo in die obitsus

eius cupit nimis. 1.1.6.2.2.3.1 .26 retribuere unicuique fecundium vias fuas, i.i.

118. 1. Beati immaculari in via.' 8.1.6.2.p.8 m.als 6.6.0.1.0.3

118.119.Prauaricantes reputaniomnes peccatorester 31.8.6 10. Quipoft aurum non abiit.. qui potuit

1.4.6.4.p.2.n.6s starfsridi, non eft tranfgreſſm facere ma

143.15.Beatum dixerunt populum , cui hæc funi:Bise la , &nonfecit. 6.9.6.3.2.2.1.23

tus populus,cuius Dominus Deus eius, 1.1.6.2 .

P- 3.1.25 Ex Ifaia.

144.13.Sunctus in omnibus operibus fuis.6.6.6.7.8.1

num.3
CAP.3.v.13. Ne offeratis ultra facrificium frustra,

incenfurn abominatio eft mihi. 6.1.c.sp.1.n ,3

Ex Prouerb . Salom . 1.15. Cum mulplicaueritis orationem non exaudiam ,

quia manus vestraSinguine plene funt, ibid.

CAP 2.v.6. Dominus dat ſapientiam , ex ore cius 10. 15. Numquid gloriabitur ſecuris contra eum , qui

prudentia, /ciencia . 6.7.6.2.2.1.7.14 ſecar,autgloriabitur forra contra cum , à qua

4. 27. Ne declines ad dexteram , neque adfiništram :
trahitur. 1.7.6.2.2.4.7.43

custodi pedem tuumà malo. 1.3.3.2.1.1.6 11. 2. Er requiefcet fuper eum fpirico Domini,ſpiri .

9.18. Fruamur cupitis amplexibus. 1.2.6.4 p.409.54 - ** fapientia, & intelle & us ;fpiritusconfilij,

14. 27. Timor Domini fons vita . t...E.P.. fortitudinis,fpiritusfcientias pietatis,& re

13. 17. Permif.ricordiam , u friem purgantur pecca plebit eum fpirismotimoris Domini.b.3.6.4.p.s.

16.4.Vniuerſa propter femetipfum operatus eft Domi 11. 5. Et erit iustitia cingulum lumborum cius, fi

nius.S. 1.6.1.2.1.112.4 2.3.7.12.0 1.7.6.2. des cinctoriam renum cins, ibid .

p.1.0.5.6 1.8.c.2.p.1.0.3 28. 20. Coangustatuin eft enim fratum , ita ut alter

18. as .Oxipera in Dominofaluabitur.c.8.c.2.p.6. decidat : & pallium breue vtrumque operere

1.67.
nampoteft. 1.1.6.1.2.1.1 ...

30. 21. Hoc eft via , ambulate in ea, ne declinetis ne

Ex Eccleſiaſtes. queaddexteram , neque ad finistram . 1.3.6.je

p.j.n.6

CAP.s.v.1. Vanitas vanitarum dixis Ecclefiaftes 50.6.Vsdebis, & afflues , & mirabitur ,dilatabitur

vanitas vanie asum , ut omnia vanitas.fol.6.2 8.6.6.4.p.1.0.3

P.3.n.25

1.14. Vidi cuncta ,qua fiunt fub Sole , & ecce uni. Ex leremia :

werfa vanitas. 1.1.6.2.2.3 1.25

s. 12. Eft alia infirmitaspesſima , quam vidiſub CAP.2.12.Obstupeſcite cæli fuperhoc, deporte eius

cælo : pecunia conferuara in malum Domini defolamini vehementer dicit Dominus : due

Sui. 1.1.6.2.p.3.n.6 enim mala fecit populus meus , me derelique

9.10. Quodcumque facere poteft manus ena in stan runt fontem aqua vina;foderuntfibi cister

seroperare:quia nec opus,nec ratio ,necfapienze nas diſſipatas,que continere non valent aquas.

tinerunt apud inferos, 8.9.6.4.p.2.1.26 8.1.6.1.p.4.n.34.4 1.6.6.2.p.2.7.8.

11. 2. Da partem feptem , necnon & otto. 6.3.6.4 . 8. 4. Numquid ,qui cadet non furget , qui auerfus

P.2.1.10 eft non reuertetur? quare ergo auerſuseſtpopu

Insiste in Hierufalem Ancrfione contentiofas

Ex lib.Sapientiæ
.

1.1.6.1.2.4.1.34

Cap.z.v.s.Deus tentauit eos , & inuenit illos dignos Ex Ezechiele.

ſe. 1.9.C ...P.3.9.21

S. 16. Inšti autem in perpetuum vinene, o apud De CAP.14.v.9.Ego Dominus decepi. 8.6.c.7.2 ...1.10

minnin eft merces eorum . 1.1.6.3.p.1.0.2 18. 21. Si impins ogerie penitentiam ab omnibus pec

7.11 . Venerunt mihi omnia bona pariter cum illa , catis fuis,c. omnium iniquitatum cius , quas

innumerabilis honeftas per manus illius. 1.3 . operatus eft non recordabor, tr.9.contr.7.p.2.

6.2.p.7.0.102
n.14

28.2. Cum

8.8.6.2.p.6.n.83 1,2
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Pos.n.78

W.3.6
6

28. 2. Cum auerterit ſe impius ab impietate fua , ipfa 12:36. Omne verbuč otiofum , quod logiuti fuerint

animamfuamvixificabic.c.6.contr.2.punëi.6. bomines reddent rationem .deeo,die ikfo.114.6.7.

7.76

is . 14.Siniteillos, cacifunt & duces cacorum . frá

Ex Daniele. C.........

18.6 . Quifcandalizaneritvnum de pofillisištis. t.se

CAP.4.V.24.Peccata tua eleemofynis redime. 8.8.c.. 6.2.P. 3.9.70

p.6.n.8s. 19.17. Sivisingredi ad vitam ferua mandata. 1.6.

12. 2. Qui dormiunt in terra puluere vigilabunt in 6.3.p.11.7.174

vitam æternam . 8.1.6.6.0.1.n.9 20. 8. Voca operarios , o da illis mercedem incipiens

à nouiſſimis vfquead primos.h.4.6.1.0.3.9.18 .

Ex Oſea. 1.1.4.p.7.n.6

20. 16. Multi front vocati, pauci verò electi, t.116.4.

CAP.4.v.8. Peccata populiSacerdotes comedent.t.6 . p.i.n.6

6.2.p.1.1.2
22. 37. Diliges Dominum Deum fuumex toto corde

7.7. Ipfi autem ſicut Adamtranfgrefli funt pactum tuo,o ex tota animâcuk. 8.1.6.2.2.3.4.24

meã :ibi pranaricati ſunt in me.t.6.c.9.p.1.9.2
22. 38. Hoc eft maximum , &primummandatum.1.6

63.p.11.1.174

Ex loële. 25. 24. Intra in gandiñ Dominitui.t. 1.6.2.2.7.n.114

25. 34. Venite benedicti accipite regnum.t.i.c.2.p.1.

CAP.2.25. Reddam vobis annos ,quos comedit locu

fta.
6.4.6.7.p.2.0.11 25.46. Ibune bi in ſupplicium eternum ; infti autem

in vitam æternam . f.1.6.3.p.1.1.2.1.1.6.2.

Ex Habacuc.
p.1.1.3

Cap.1.1.13 . Mundi ſuntoculi tui ne videant ma
Ex Marco.

lumió respicere ad iniquitatem non potes.b.6. Cap.6.5 . Non poteratibi virtutem vllamfacere t.zi

6.7.p.1.n.2.6 1.9.c.3.p.6.n.88

6.2.p.1.1.1

16.16 . Predicate Euangelium omnicreatura,quicre

Ex Nouo Teſtamento.

diderit & baptizatus fuerit faluus erit. 8.74

6.2.p.65.n.s4

16. 16. Qui verò non crediderit condemnabitur.6.71

Ex Matchæo.
6.2.p.5.0.54.68.7.6.6.p.tinet

CAP.S.DEati pauperes ſpiritu . tr ...contr.2.p.8.
Ex Luca.

B ?

s . 12.Gaudete ,& exultate , quoniam merces veftrial CAP.6.v.4.7.Remittuntur ei peccatamulta quoniam

multa eft in cælo. 1.9.6.7.p.2.9.17
dilexit multum .

t.8.c.2.p.6.n.76

S. 26. Non exies inde donec reddas nouiſſimum qua 11. 7. Noli mihimoleftuseſſe, etfi non dabit illi furgës

drantem . 1.9.c.4.p.6.n.84 co quod amicm eiusfit,propter improbitatem

Gi 1. Attendite ne iuftitiam veftram faciatis coram tamen eius furgeti dabit illi. 1.9.6.2.p.5.n.44

* hominibus, ut videamini ab eis,alioqui merce 11. 41. Date eleemofynam & ecce omniamunda funt

dem non habebitis apud Patrem vestrum .

vobis,
1.7.c.2.p.1.3.2

t.9.c.3.p.6.n.90
13. 3. Si Pænitentiam non habueritis omnes fimiliter

6.24. Nemopoteft duobus dominisfervire.t.1.c.1.p.3. peribitis. 1.8.0.2.p.6.0.76

1.24 18. 4. Etfi Deum non timeo, neque hominem reuercor

7.18.19.4 20. Non poteft arbor bona malos fructus tamen quia molefta eft mibi bet viduat.9.c.s.

facere , neque arbor mala bonos fructus fácere,
p.8.n.84

omnis arbor, que nonfacitfructum bonum ex 23. 26. Nonne hec oportuit pati Cloristum ita in

cidetur, o in ignem mittetur: igitur ex fruiti trare in gloriam fuam . 1.1.6.1.p.1.0
.3

bus earum cognoſcetis eos . t.4.c.3.p.6.
n.74.6

1.76.5.2.2.9
.16 Ex loanne.

7.22 . Multi dicent mihi in illa dic Domine , Domi.

ne , nonne in nomine tuo prophetanimus , CAP.4.v.3.6. Et qui metit accipit a congregat fruo

damonia ciecimus , in nomine tuo virtutes Etum in vitam eternam . 7.9.c.7.p.2.1.18

multas fecimus ; tunc confitebor illis , quia S. 28. Nolite mirari boc, quia veniet hera in qua otro

nunquam noui vos,difcediteà me , qui opera nes, qui in monumentisfunt andient vocem Fim

mini iniquitatem . t.2.c.1.p.2.1.13 t.1.c.6.p.2.n.g

9. 2. Confide fili remittuntur tibi peccata tua.t.8.6.2. 6.44. Nemopoteft venire ad me nifi Pater , qui mia

p.6.n.67

10. 37. Quiamat Patrem , aut Matrem plufquam me 6:45 . Omnis qui andinis à Patret didicit venir ad
, :

non eft medignus. t............. 1.7.c.6.p.1.1.2

11. 21. Va tibi Corozaim !Vatibi Bethfaida, quia fii 9.4. Veniet not quandonemopoteft operari.1.9.c.4.

in Tyro , & Sidone fa&tæ effent virtutes , qua p.2.8.26.

fačteſuntin vobis,olim in facco,& cinerepaia? 12.42. Ex principibusmulti crediderunt in cum , fed

nitentiam egiſſent, 1.7.0.6.p.1.1.5 propter Phariſcos non confirebantur ut de Sya

II . 25. Abfcondištibec à fapientibus, prudentia nagoga non siicerentur: dilexerunt enim magis

bus , reuelasti ea paruulis. 1.7.0.6.p.1.meg gloriam hominum quam Dei. 1.1.6.1.2.4.0.35

Franc.de Quicdo ,in 1.2.D.Thom
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13.15 . Sine menihil poteftis facere.T.3.C.3.2.2.8.9 10. 20. Inuentus fum à non querentibus me á pallavi

14. 2. In domo Patris mei manfiones multa funt.t.1. apparui üs,qui me non interrogabant. 1.7.c.6 .

6.4.p.1.1.3 p.1.9.4

14. 3. Vado parare vobis locum . 1.1.6.6.parinig 12.13. Non plusfapere,quam oportetfapere.f.3.C.3.

IS :
6. Si quis inme non manferit mittetur foras fiche p.i.n.6

palmes arefcet. 1.8.6.2.p.8.n. 1 30 14. 20. Malum eft homini,qui per offendiculumman

15. 11. Vigaudium meum in vobis fit e gaudium
ducat .

... 1.6.6.2.P.5.0.70

- veftrum fitplenum . 1.2.C.2.2.9.1.114 14.28 . Omne quod non eſt ex fide peccatum eft. 1.7.

15.16. Vos autem dixi amicos, quia omniaqua audi 6.5.p.2.1.14

mià Patremeo nota feci vobis.t.7.c.6.p.1.1.5

15:27. Spiritus veritais testimoniü perhibebit deme, Ex 1. Ad Corinth.

á ves teſtimoniü perhibebitis.1.7.c.6.p.1.9.3

17. 1. Pater clarifica filium tuam . . 1.1.6.2.p.7.n.89 CAP.4.v.4. Nihil mihi confciusfum ; fed non in hoc

17. 3. Hec eft autem vita æterna vt cognofcant te for iuftificatusfum . 1.4.6.1.2.4.1.55

lum Deum verim , & qui miſisti ILSVM 6.10 . Nolite itaque errare,nequefornicary,neque ido

CHRIST VM. 1.1.6.2.p.3.9.25
lis feruientes, neque adulteri, neque molles ,nea

17 , 3. Hæc eft vita eterna, c. 6.7.6.6.p.I.N.2 que maſculorum concubitores regnum Deipof

19. 11. Propterea , quimetradidit tibi maius pecca ſidebunt. 1.6.6.2.p.7.n.117

tam babet. 1.6.6.3.2.2.1.3 6.11 . Hec quidemfuiftis,fedabluti estis,fed fan &ti

... ficati eftis , fed iuftificati eftis. 1.8.c.4.p.s.

Ex epiſt. Pauli ad Rom.

1.25

6. 20. Empti enim eftispretio magno.trad.4.c.1.p.4.

CAP.2.v.6. Reddet unicuique fecundum opera eius.
n .61

1.9.6.1.p.3.0.18 10. 13. Fidelis autem Deus,qui non patietur vos ten

2. 14. Gentes , que legem non habent naturaliter ea, tari fupra id quod porestis. t.4.c.4.p.2.7.32

qua legis funt faciunt. 17.6.5 p.2.9.10 . 12.7 . Vnicuique datermanifeftatio fpiritus,aliis quia

3:30. Vnuseft Deus,qui iuftificat circumcifionem ex dim datur ferme fapientia & c. 1.3.C.4.p.s.

fide prepusium per fidem . 1.7.c.2.polinis

4.13. Vbi enim
non eft lex nec prauaricatio. 1.4.6.4. 12. 8. Aliis quidem per Spiritum datur fermofapien

... p.2.n.54 tie,aliis autem fermo fcientie fecundum eun

4. 15. Qui traditus eft propter deli& ta nostra & re dem fpiritum ,alteri fides in eodem fpiritu ,aliis

furrexit propter iustificationem nostram . 1.8 . gratiaſanitatum in vno fpiritu , aliis operatio

1,3 6.4.p.6.n.es virtutum , aliis prophetia , aliis difcretio fpiri

sos. Charitas Dei diffufa eft in cordibus nostris per tuum aliisgenera linguarum ,aliisinterpretatio

Spiritum ſanctum , qui datus eft nobis.r.8.6.1. fèrmonum . Hac antem omnia operatur unus

p.i.n.4 atque idem fpiritus diuidens fingulis provt

5:12. Sicue per unum hominem peccatum in hunc vult.t.7.c.1.2.2.n. 1 3. 1.3.6.4.p.1.0.2

mundam intrauit, & per peccatum mors & in 13.1 . Si linguis hominum loquar,etfihabueropropbe

omnes mars pertranfiit. 1,6.c.9.2.1.1.2 tiam et nouerim myfteria omnia , omnem

9. 19. Sicut enim per inobedientiam vnius hominis fcientiam ,etfihabuero omnem fidem itavt mon

peccatoresconstitutifunt malei; ita &per obe tes transferam cbaritatem autem non habucro

dientiam vnius conftituuntur multi insti. 1.8 . 1.7.6.1.2.2.8.13.6 p.6.n.63

C.I.p.1.n.7 .& 1.6.6.9.p.1.8.2 13. 3. Charitatem autem non habuero nihilmibipro

6. 12. Nunc verò liberati à peccato,( erui autem falli deft. 1.3.6.3.2.1.n.6

Diababetisfructum veftrum in fanctificacio- 13.9. Ex parte cognoſcimus & ex parte prophetamus,

nem , finem vero vitam eternam . 1.7.6.2.2.1. cum autem veneritquodperfectum eſtenacua

bitur quod ex parte eft. tr.3.6.3.p.s.n.98.6 .

7:14. Quis me liberabit à corpore mortis huiusłgratia 1.1.c.4.p.4.n.51.6 1.1.6.6.0.1.n.3

Dei per lesvm
CRISTVM.6.7.C.S.P.3.9.25 13. 12. Videmus nunc per ſpeculum in enigmate ;tunc

7. 20. Iam non ego operor illudſed quod habitat inme autem facie ad faciem . 1.1.c.4.p.4.n.gr.

peccatum
3.6.c.2.p.1.1.2 to3.6.3.p.s.n.58

7:23 . Video autem aliam legem in membris meis repu 13. 13. Maior autem horum eft charitas.tel.c.2.p.7

gnantem legimentis mee te capriuantemme 1.25.1.3.6.3.2.4.1.44.

in lege peccati. 1r.4.6.4.p.2.n.6o . tr.2.c.5. 15.42. Stella enim differtabſtella in claritate, fic erit .

P.3.1.4,5 refurrectio mortuorum . 1.1.6.4 p.1.1.3

8. 3. Depeccato damnanit peccatum . 1.6.6.2.p.1.noz

8.4. Spe enim falui factifumus, tract.6.contr.2.p.6. Ex 2. Ad Corinth.

7.67

8. 18. Non funt condigna paffiones buius faculi , ad i. 22. Qui vnxit nos Deus,qui & ſignanitnos, & de

fiaturam gloriam , qua reuelabitur in nobis.i.g. dit pignusfpiritus in cordibus noſtris. 1.8.6.1 .

6.1.2.3.11.23 p.1.1.4.6 1.8.6.3.2.3.1.7

8. 25. Quod videt quis?quid fperat. 1.3.C.3.8.5.m.b.7 3. 5. Non quod fufficientes fimuscogitare aliquid à no

8.30. Quos autem predestinawit hos vocanit,quos
bis. 1.7.6.2.2.1.1.14.C.3.p.1.9.38

vocauit hose inftificauit,quos iuftificanie hos 4:17 . Quod momentaneum eft& Leneseterrum gloria

coglorificauit. 1.7.6.2.2.1.n.so pondus operatur in nobis. 1.9.6 ... poj.1.24

8.33 . Quis accufabit aduerſus ele&tos Dei? Deus qui so.21 . Qui non nouerat peccatum pro nobis peccatum

iuftificat,quis eft qui cödemnet? 1.7.c.2.0.1.n.s fecit. 1,6.6.2.2.1.1.2

10.15 . Quomodo credent ei,quem non audierunt,quo 7.1 . Mundemus nos abomniinquinamento carnis

modo andient fine pradicante. tract.7.c.2.p.2. fpiritus perficientes ſanctificationem . 17... C.S .

n.12 p.8.n.137

nibil fum .
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9.6. Quiparcè feminat, parcè &metet , & qui fc tranſtulit in Regnum filijdile£ tionis fua. 1.8 .

minat in benedi tionibus de benedi &tionibusde 6.4.p.1.9.25

metet.
1.1.6.4.p.1.164 3.5 : Mortificate membra veftra , quae funt fuper ter

ram ,fornicationem , &c. 1.6.6.2.2.1.1.2

Ex epiſt. ad Galatas.

Ex epiſt. ad Theſſal.

CAP.3.v.s. Qui ergo tribuit vobis fpiritum ope

ratur virtutes in vobis ex operibus legis, an ex CAP.2.1.13. Gratias agamus Deo fine intermiſſione,

andiru fidei.
1.3.6.2.p.7.n.102

quoniamcum accepiffetis verbum auditsis Dei,

3. 10. Qui ex operibus legis funt, fub maledicto funt: accepistisillud nonvt verbum hominum ,fed

fcriptumeftenim : Maledi&tus omnis, quinon vt eft verè verbum Dei , qui operatur in nobis,

permanferit in omnibus,quafcriptaſuntin libro qui credidiftis: 1.2.0.2.2.2.9.24

legis vtfaciat ea . t.7.c.4.p.4.n.66 4. 13. Si enim credimus quod Iefus mortuus eft to re

3. 22. Conclufu fcriptura omnia fubpeccato , vtpro furrexit'; ita Deus eos qui dormierunt per

mifſio ex fide lefu Christi dareturcredentibus. Iefum adducetcumCO . 1.1.6.5.pol.n.g

6.7.6.5.2 : 3.9.25

so 6. Neque circunciſio aliquid valet , neque prapu Ex epift.i. ad Timoth.

tium ,fedfides , que per charitatem operatur.

t.8.c.2.p.6.n.76.6 p.8.n.129 Cap.6.v.16 . Quem nullus hominum vidis. 6.1.c.go

5. 22. Fructus autem Spiritus fancti eſt charitas,gau pirinis

diem , pax, patientia, benignitas, bonitas, lon

ganimitas , manfuetudo , fides, modeftia, con Ex epiſt. ad Titum

tinentia, castiras.
1.3.6.4.p.2.1.11

CAP.l.v.16. Infidelibus nihil eft mandum.b.7.c.s.p.z.

Ex epiſt. ad Epheſios.
nils

3. 7. Quem effudit in nos abundè perIefum Chriftum

CAP.r.v.s. Qui predestinanie nos in adoptionern Saluatorem nostrum . 1.8.c.1.p.1.1.4

filiorum per lefum Christum in ipfum fecun

dumpropofitum voluntatisfua in laudem glo Ex epiſt. ad Philemon.

ria gratie ſua. t.8.c.2.p.1.9.3

1.6. Gratificauit nos in dilecto filio fuo.t.8.c.4.0.1.n.25 Cap.1.V.20. Ego te fruar in Domino. 6.2.6.4.p.4.

1.12. Qui operatur omnia fecundum confilium volun 9.59

tatis fua. t.2,6.4.p.7.1.132

1. 14. Signati eftis Spiritu promiffionis fančto.c.8.c.3. Ex epiſt. ad Hebræos.

P: 3.7.27

2. 8. Saluati estis per fidem , hoc non ex vobis, donum Cap.6.v.4. Impoſſibile eft eos qui femel illuminats

enim Dei eft,ne quis glorietur. 1.7.c.6.p.2.n.9 funt, guftauerunt etiam donum coelefte, o
par

2.9. Non ex operibus , ne quis glorietur. 1.4.C.1.p.3. ticipesfaétifunt Spiritus fanéti,& c. &prolapſi

n .23 funt rurfus illuminari. ;
1.7.6.4.p.4.n.61

4.23 . Renouamini ſpiritu mentis vestre , induite 6.10 . Non enim iniuftus eft Deus vt obliuifcatur ope

nouum hominem , quifecundum Deum creatus ris veftri & dile &tionis, quam oftendiftis inno

eft in iustitia, & fanétitate veritatis. 1.8.6.1. mineipfius,quiminiftratis fanctis.i.9.c.7.p.g .

p.1.9.4

Ex epift. ad Philip

9.14.Sanguis Chrifti emundabit conſcientiam no

ftram. 1.9.c.6.0.1.1.1

10.35. Nolite itaque amittere confidentiam veftram ,

CAP.I.v.6. Qui cæpit in vobis bonum ipfe perficiet. quia magnam habet remunerationem . 1.9.6.5.

1.9.6.2.2.1.1.1
P.4.77.60

29. Vobis donatum eft pro Chrifto , non folum ut in 11. 6. Sine fide autem impoſſibile eft placere Deo.

eum credatis.
1.2.c.6.p.2.0.9 Credere enim oportet accedentem ad Deum ,

3.12 . Sequor autem fi quomodo comprehendam . f . I. quia eft , & inquirentibus fe remunerator fis .

6.2.p.1.0.6 1.7.c.2.0.5.0.5 3.6 7.7.0.5.0.2.8.18. & 1.9 .

6.1.p.4.m.6o. 1.2.0.6.p.1.n.2

Ex epiſt. ad Coloff.

fedfururam inquirimus. 1.1.6.2.p.2.0.15

CAP.1.0.10. Nos oramus pro vobis orantes & poftu

lantes, &c. vt dignè ambuletis, Deo per omnia
Ex epiſt. Iacobi.

placentes. 1.9.c.1.p.3.9.21

1.15 . Primogenitus omnis creature , quoniam in ipfo CAP.1.12. Beatus vir, qui fuffert tentationem , quo

conditafunt vniuerfa in cælis,&in terra,viſi niam cum probatus fuerit accipiet coronam

bilia, & inuifibilia ,fiue Throni,fiue dominatio vite. 1.9.0.7.0.2.9.17

nes ,fiue Principatu ,fiue Potestates,omnia per 1.14. Vnuſquiſque verò tentatur à concupifcentia

ipfum , & in ipfo creata funt, & ipfe eft ante sua , abſtractus to illectus. 1.2. Cos• p.3

omnes , co omnia in ipfo constant , & ipfe eft 7.45

caput corporis Ecclefiequi eſt principinm ,pri 1.17. Omne datum optimum , & omne donum per

mogenitus ex mortuis , vtfit in omnibus ipfe fe &tum defurfum eft , defcendens à Patre lumia

primatumtenensquiainipfo complacuit omnem 1.3.6.4.p.1.0.2

plenitudinem inbabitare. 1.8.c.2.p.8.n.3
4.17. Deus fuperbis refiftit , bumilibus autem dat gra

1.19. Qui eripuit nos de potestate tenebrarum , siam . 1.8.0.2.p.6.n.8s
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Index locorum

morte .
Ex epift.1. D.Petri.

diligimus fratres , qui non diligit manet in

1.8.c.2.p.6.n.78

CAP.2.0.21 . Christus paffus eft pro nobis , vobis re 4. 9. In hoc apparuit charitas Dei in nobis , quoniam

linquens exemplum ,vt fequamini vestigia filium fuum vnigenitum mifit Deus in mundum

eius , qui peccatum non fecit , nec inuentus eft ut viuamus per eum , in hoc eft charitas : non

dolus in ore cius , qui cum malediceretur non quaſi nos dilexerimus Deum ,fed quoniam ipfe

maledicebat , qui cum pateretur non commina dilexit nos mifit filium fuum propitiationem

batur. 1.9.0.3.p.2.n.23
pro peccatis noftris. 1.8.c.2.p.8.1

.128

sos . In virtute Dei custodimini per fidem.t.i.c.4.
p.6

. 4. 13. In hoc cognoſcimus quod in eomanemus ipfe

1.76
in nobis ,quin de ſpiritu fuodedit nobis.1.8.coll

pol.n.4

Ex epiſt.2. D.Petri. S. 14. Hec eft fiducia , quam babemus ad Deum quia

quodcumquepetierimusfecundum voluntatem

Cap.I.v.4 . Maxima preciofa nobis promiſa do

cius andit nos. 1.8.6.2.p.6.n.85

nauit vt per hec efficiamini dinine confortes S. 18. Scimus quia omnis, qui natus eft ex Deo non

1.8.6.1.2.3.1.27 peccat, ſed generatio Dei conferuat cum ma

lignus non tangit eum . 6.7.6.4.p.4.n.62

Ex epift.i. Ioannis.

Ex Apocalypli.

Cap.z.v.15 . Nolite diligere mundum , neque ea , que

in mundo funt.
1.1.6.2.2.3.n.25 Cap.i.v.8. Ego fum Alpha, & Omegaaf.1.6.1.

2. 16. Quoniam omne quod eftin mundo concupifcen p.1.1.3

tia carnis eft , concupifcentia oculorum o fue 6.9. Vidifubter altare animas interfectorum . 1.1.c.6 .

perbia vita. 1.1.6.2.2.3.91.25 p.1.n.7

2. 9. Omnis , qui natus eft ex Deopeccatum non facit 14. 3. Et nemo poterat dicere canticum niſi illa cena

quoniam femen ipfius in eo manet , & non po tum quadraginta quatuor millia. 6.4.6.1.p.4.

teſt peccare quoniam ex Deo natus eft.t.7.c.4.
n .61

p.4.n.62
14. 4. Hi empii ſunt de terra . f. 4. 6. 2. p. 4

3. 14. Tranflati fumus de morte ad vitam quoniam
n.61
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IN DE X

Rerum , & Verborum, quæ in hoc opere

continentur.

In quo litteræ t, tractatum , c , controuerfiam , p,punctum ,

n , numerum ſignificat.
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n .

1

ibid.fi.39

ibid.n.45

ibid.n.90

(

A. ex prauo fine extrinſeco . t.4. c.7. p . t.

Abstinentia.
Eadem eft ratio de actu naturali , & ſupernaturali

VOMODO diſtinguantur præcepta honefto in ordine ad malitiam extrinfecam con

abftinendi à carnibus , & lactic trahendam .
t.4.c.7.p.2.01.27

ciniis tempore quadrageſimali. Actus ſupernaturalis non poteſt vitiari ex de

tract. 6. controuerl. 3. punct. 3 . fectu extrinſecæ dire&tionis præceptæ . ibid .

num . 26
n.29

An qui ſimul carnes, & lacticinia comedic duplex Nequcex circunſtan
tiis

alij virtuti oppoſicis. ibid .

peccatum committat. ibid .
n.32

An qui carnes comedit die quadrageſimali te Nec rationc præcepti, quo talis actus prohibcatur.

neatur in confeffiote explicare qualitatem cibi,

vel fufficiat dicere comedi cibum prohibitum . Actusſupernaturalis poteft à Deo dire & è prohi

ibid. beri.

Atio externa .
Ex defectu principij de facto non poteft dari

Si ex fe fit illicita primariam malitiam à ſe habet, actus ſupernaturalis indifferens. t. 4. c . 7. p.6 .

& fecundariam ex fine accipit. t. 4.C. 2. p . 1. ti.88

n 30 Actus ſupernaturalis indifferens quoad indiuis

Omnis bonitas , & malitia primario conuenit duationem ex defc& u principij non repugnat.

actui interno , & actioni externæ ſecundario , ibid.n.89

& deriuatiuè. 6.4.c.8.p.i.n.s Nequerepugnat ex defe & u obie & i.

Adui interno , & externæ actioni cadem honitas, An poffitdari obiectuin ſupernaturale indifferent.

& malitia competit. 1.4.c.8.p.2.n. 26 ibid.n.91

Relatio interpretatiua in finem non ſufficit ad bo A&us ſupernaturalis voluntatis fupponit cogni

nitatem , ſeu malitiam externæ actionis.t.4.c.8. tionem ſupernaturalem , quâ dirigatur. 6.7.6.6 .

p.4.n.42 p.4.n.41

Nec relatio habitualis ex vihabitus. idem n.113 Adus ſupernaturalis intellectus neceſſarið impe.

Nec relatio habitualis ex vi actus præteriti. ibid . randus ab a&u voluntaris, hunc ſupernaturalem

n.44 elle requirit.
ibid .

Explicatâ relatione , & intentione virtuali expo Poteſt cognitio naturalis ſupernaturalem adiuuare

nitur qualis requiratur ad bonitatein , & mali ad actum voluntatis dirigendum , li vtraque

tiam . ibid.n.45 reſpiciat idem obicctum ; fecùsfi diucrfa. ibid .

Actio externa indifferens ad bonitatem , & mali n.49 . & So

tiametſi permanens fic poteſt ex vnâ in aliam Porettaffectus naturalis adiuuare ſupernaturalem

tranſire. 1.4.c.8.p.s.n.si ad imperandum actum fupernaturalem intel

Eadem indiuifibilis actio excerna poteſt fimul cíle lectus .
ibid.n.48

bona , & mala ad diuerſa agentia comparata. Actiones externæ tantum habent ſupernacarali

ibid.n.52 tatem extrinſecam . tre, 6.P6.074

A&io externa poreſt limul in ordine ad diuerſas A &tus ſupernaturalis potcſt produci abſque illo

intentiones effe bona, & mala. ibid . principio intrinſeco cleuantehuius vices omni

Dantur actiones externæ , que intrinſecè, & ex fe potentia fupplente. C.1.c.8.p.2.n.104

ad aliquam pertinent virtutem , aliæ verò de An actus fupernaturalis , qui poreſt produci à

pendenter ab hominum impofitione. t . 6.c. s . principio extrinſeco ſupernaturali poffit etiam

P.2.0.12 ab intrinſeco produci.
ibid.n.121

Anactio externa addac nouum meritum ſuprà
Actus bumanns, feu moralis.

internam , 1.9.c.2.p.6.n.74 An omnes actus virtutum ordinentur in Deum ,

Aitio bumana. & propterillum fiant. t . 1.c. 1.p.2.n.20

Vide Alay bumanu . Quid deactibus indifferentibus.
ibid .

Aftus fupernaturalis. An omnis actus humanus debcar eſſc pofitiưa

Actus fupernaturalis honeſtus porcſt vitiari

tendentia in Deum . 6.1,6.1.p.2.n.21

Dantu



Index Rerum,

ibid.n.34

ibid n.39

ibid n.49

ibid.n.so

Dantur in homine a &tus inorales t.4.c.1.p.1.n.r Poreft actus naturalis reípicere obicctum formale

A & us morales tantum in rationali natura reperiri ſupernaturale.
t.7.c.2.p.2.01.23

poflunt.
ibid.n.2 Adam .

Actusmoralesdebenteffe liberi, ibid.n.3 Voluntates pofterorum potuerunt poni in volun

Non quicumque actus hominis eft humanus. ib . tatc Adami. t.6.c.9.p.3.n.16

Duplex eſt moralitas humanorum actuum , quæ An voluntares adultorum potuiſſent poni in vo

dam Thcologica, aliaPhiloſophica . ibid.n.7 luntate Adami. ibid.n.17

Moralitas formalis actuum humanoruin confiftit Voluntatespofterorum fuerunt poſitæ in volun

in libertate. ibid.n.9 tate'Adami. t.6.c.9.p.4.n.29

Moralitas radicalis confiftit in regulabilitate Deſcendentes ex Adamo phyficè elicuere moraliter

actuum .
ibid. y.10

actionem ,quam Adamus phyſicè clicuit. ibid .

Quid fit regulabilitas adiuum moralium.ibid.n. ir Neceffarium fuit aliquod decretum , feu aliqua

Diuiſio actuum moraliuin .
ibid.n.13

ordinario Dei ve Adamus caput morale poſte

Actus indifferentes habent moralitatem philoſo xorum conſtitueretur. t.6.c.9.P.5.n.42

phicain , non Theologicam .
ibid.n.14 Decretum iftud Adamo fuit cognitum quatenus

Actus, quo quis in communi honeſtè, ac turpiter ad illum,& ad poſteros pertinebat. ibid.n.43

viuere decernit , fpeciem infimaın moralitatis . Vt Adamus conſtitueretur caput inorale poſtero

habet. ibid.n. 3 run ,illius conſenſus neceſſarius nó erat.ib.n.44

Datur habitus reſpe& u talis actus. ibid.n.16 Pofler Adamus inſcius decreti Dei conſtituicaput

Quam ípeciem bonitatis , aut malitiæ contrahat. morale pofterorum .
ibid.n.45

ibid.n.17
Adoprio. Adopriuus filius.

Actusintrinſecè bonus etiam ſupernaturalis poteſt De fidceft iuftos omnes eſſe filios adoptiuos Dei.

vitiari ex praạo fineextrinſeco .1.4.c.7.p.1.n.4.
t.8.C 1.p.4.n.12

& feq. lufti nonconftituuntur filij adoptiui pernatu

Sic vitiacus erit intrinſecè bonus , & extrinſecè ram Spiritus ſancti.

malus. ibid.n. 18 luſti conftituuntur filij adoptiui per gratiam ha

Actus intrinſecè bonus non poteſt vitiari ex de
bitualem ,

fectu extrinlecx dire & ionis præceptæ. t.4.c.7. Gratia habitualis ex ſua natura conftituit filium

P.2 1.29 adoptiuum Dei.

Neque ex circunſtantiis alij virtuti oppoſitis.ibid. Ad filiationem adopciuam non requirituridentitas

. 11,32
ſpecifica naturarum .

Nec ratione præcepti, quo talis actus prohibeatur. Vnus Angelus poteft alium fpecic diſtinctum

ibid.n.39 adoptare.
ibid .

Eo ipſo, quod obiectum ex ſe honeftum extrin An Angelus poffit hoininem in filium adoptare.

fecè afficiatur aliquâ circunſtancia, quâ vitietur , ibid.

..) actus non poteft rendere in illud
propter

ſui Aduocatus.

honeftatem . ibid. Aduocatus in quacumque materia poteft defen

Actus intrinfecè honeftas poteft à Deo directe dere caulam minus probabilem duim probabilis

prohiberi.
ibid.n.45 fit.

t.s.c.3.p.10.0.1
08

Adus bonus non poteſt tranſire in malum , neque Tenetur monere clientein de minori probabilitace

è contra. t.4.c.7.P.3.0 5 !
caufæ . ibid.n.110

Adui moraliter bono poteſt moralitas deficere. Affinis.

ibid.n.5 2
Diftin &tio graduum affinitațis ,& conſanguinitatis.

A & usbonus non poteſt fuam bonitatem amittere. & ipforum inter ſe. t.6.c.S.P. 3.n.74

, ibid.n.5 3 Circa copulam inter affines. Vide Incestus.

Actus poteſt tranſire de malo in non malum , & Circa iniuriam factam affinibus. Vide Impietas.

de non inalo in malum , ac de malo venialiter, Amicitia.

& in malum lethaliter.
ibid.n.54 An delectatio circa bonaDei,& circaDeum viſum ,

TranGtus actus in bonitatem , & malitiam ab im & viſionem fic amicitiæ actus. t.1.c.2.p.7.n.82.

perante deriuatus explicatur. ibid.n.ss & 83. Vide Charitas.

Qualis:ſic diuiſio actus in bonum , & maluin .
Amor .

..c.4.c.7.P.4.0.59 Maior adhæſio amoris ad obiectum non confiftit

Dantur adus indifferentes non ſolum quoad (pe in intenſione.
6.1.c.3.2.4.n.61

rċiem , ſed etiam quoad indiuiduum . t. 4.C.7, Amor ftri&tus.

Quid ſit. t.2.C.4.p.1.n.4. & p.2.n.8

Qua ratione dici poſſit dari actus indifferentes An verſerur circa media , vel finem . ibid.n.8

quoad ſpeciem , & non quoad indiuiduum. Nondebet præſcindere à poffeffione ex parte
ob

-ibid
n.74 iecti, fed ex parte modi.

ibid. so

Omnesdebentadınittereactus indifferentes quo Actus præſcindens omninò à poffeffione non ſo

ad indiuiduum elicitos ex probabili iudicio di lum veexercita, ſed ſecundum fe non poteft eile

ctante hunc actum talem eſſe. ibid.n.82 ſtrictus amor. ibid.n.16

Suafio ad actum malum illius malitiam contrahit, Amorftri & tus dicit præciſionein ab exercitio , ſeu

i t.4.c.8.p.1.0.13
exiſtentia poffeffionis.

ibid.n.co

Sualio , ad actum bonum illius bonitatem non Præciſio ab exiftentia boni poflidendi, & ſuppolici

contrahit.
poffeffuri non obelt amori ſtrico. ibid.n.21

Actus incernus , & externus earidem numero bo An idein a&us poffit effe ftrictus amor reſpectu

nitatem , & malitiam habent ita , vt ex externo poſſeſſionis, & gaudium reſpectu boni poſſi

nihil interno accreſcat. t.4.c.8.p.2.n.26
dendi .

ibid.n.21

Quomodo
actus efficax , & inefficax (peciem mo Quid importet inamore ſtricto præciſio ex parte

salem ſumatab obiecto.
t.6.c.4.p.4.n.28 modi à portellone. ibid.n.23

Non

P -5.n.66

ibid n.14
1



& Verborum .

ibid.n.so

Non poteſt idem actus habere rationem ſtrieti Actritio elicita ab homine iuſto fufficientem haber

amoris, & gaudij. 7.2.C.4.p.3.n.300 valorem vt Deus illam poflit acceptare in

De conceptu amoris ftricti non eft effe radicem condignam facisfactionem pro veniali. ibid .

deſiderij circaomnia obiecta, ſed circa illa ,quæ n.31

deſiderari poſſunt.
Anaritia ,

An amor ſtrictus , quo fe Deus amat efficax lit. An ex obiecto lic veniale , vel lethale peccatuin .

ibid . t.6.c.3.2.4.0.41

Amor ſtrictus ſemper poteft effe radix gaudij. Auxilium ad aétu naturales intellectus.

ibid.n.sa Ad quancuinque vericacem in quouis ftatu co

Apoftafia. gnoſcendam requiritur auxilium Dei proui

An Apoſtaſia à fide fpecie diſtinguatur ab infide dentis.
t.7.c.2.p.1.n.6

licate.
1.6.c.s.p.n.30 Auxiliuin propriè gratia non eſt in phraſiPatrum .

Appetitus innatus.
ibid .

An ex appetitu adviſionem beatam illius poflibi- Intellectus
poteft omnes veritates tam practicas,

litas inferatur. t. 1.c.s.p.2.à n.25 quàm ſpeculatiuas diuiſiuè cognoſcere abſque

An naturæ rationali creacæ infic innatus appetitus gratiâ. ibid.n.8

ad viſionem beatam .

C.I.C.S.P.3.per totum . Non poteſt homo in ftatu naturæ lapfæ ,neque in

Appeticus fenfitiuus. purâ naturâ errorempræcauere inomnibus co

Poteſt in homine fimul cum voluntate, & fe folo gnitionibus naturalibus collectiuè fumptis fine

voluntate contradicente imperare motum lo ſpeciali gratia.
ibid.n.lt

calem ,ſecus voluntate renuentc . t.2. C.S.p.2. In ſtaru creaturæ lapfæ , aut in purâ naturâ non

n.30
poſſunt omnes veritates naturales collectiud

Appecicus ſenſitiuus neceffarið fertur in maius ſuinptæ fine gratia cognoſci.
ibid .

bonum , & inter duo æqualia non poterit fe dc In ſtaru gratiæ , & naturæ integræ plures veritates

terminare.
ibid.n.33 poffet homo fine ſpeciali gratia cognoſcere,

Qua ratione voluntas poſſet cohibere, & imperare quàm in ftatu puræ naturæ , non tamen oinnes

inotus appetitus ſenſitiui. ibid.n.34 collective ſumptæ.
ibid.n.12

Nondaturactus appetitus ſenſitiuus ſine præcunte Gratia data ad veritates naturales cognoſcendas eſt

phantaſmate.
ibid.n.36 ex meritis Chrifti. ibid.n.13

Appetitus ſenſitiuus nondeſpoticè obedit volun Ad cognofcendum
obiectum creatum ſuperna

tati directè præcipienti.
ibid.n.38

turale ,vel ( piricuale non connexum cum ma.

An poflit dari qualitas , vi cuius appetitus ſenſi teriali requiritur externa propoſitio , quæ eſt

tiuus deſpoticè obediat voluntari. ibid.n.40 gratia diftincta à dono creationis. C.7 , 6.2. p. 2.

Appetitus ſenſitiuus propriis moribus mouct vo n.19

luntatem .
6.2.C.2.P.3.n.45 Sine ſpeciali gratiâ interna poteft elici aſſenſus

Non ſemper morus appetitus euertunt libertarem fidei adquiſicæ , ſeu opinionis circa obiccta re

voluntatis. ibid.n.46 uelaca,
ibid.n.22

Appetitus indirectè mouet volunracem eciam
Auxilium ad actus moraliter bonos.

quoad exercitium . ibid.n.49 In ſtacu eciam naturæ corrupcæ vnum ,vel alterum

Iudicio ſufficienci rationis permanente nunquam
opus bonum morale poteſt antecedenter fieri

appetitus libertatem voluntatis deſtruet. ibid . ſine ſpeciali graciæ auxilio. t.7.c.3.p.1.0.2

n.34
Quid ſenſerit Vaſquez dehac potentia antecedenti,

Perſeuerante paſſione appetitus voluntatem aliquo & de minimâ cogicatione ad bonum opus. ibid.

actu primo , primo cangi neceſſe eſt. ibid. n.3

n.56 Sententia Gregorij de neceſſitate gratiæ ad quod

An in appetitu ſenſitiuo dentur habitus. t.3. c.7 . libet bonum opus morale.
ibid.n.is

p.8.n.123.& ſeq. Sententia Marfilij de cadem re.
ibid.n. 16

Ad
quæ obiecta ſe extendant habitus appetitus Sentencia Patris Vaſquez circa eandem quæſtio

fenfitiui. nem.

Ars . Peculiaris ſententia Ripaldæ .
ibid.n.20

Definitio artis.
t.3.c.2.p.s.n.55

Auctoritas Conciliorum , & Patrum ſententiæ

Scientias practicas nomine artis Ariſtoteles com Ripaldæ non ſuffragatur.
ibid.n.21

prehendit.
ibid. Sententia Ægidij.

Quomodo ars diſtinguaturà fcientiâ. ibid.n.58 Impugnatur fententia Gregorij. ibid.n.24. & feq.

Aētus artis etfi ſcientifici non fint habene luam Impugnatur ſententia Marfilij.
ibid.n.28

certitudinem , & euidentiam . ibid.n.60 Impugnatur ſententia P.Vaſquez.ibid.n.29. & ſeq.

Artritio . Concilia , & Patres viribus arbircij negant poten

Attritio adhuc in homine iuſto non eſt condigna tiam antecedentem ad opus ſalutare . ibid.n.37

venialibus. 0.8.c.s.p.1.0.12 Impugnatur ſententia Ripalda. ibid.n.45

An attritio extra Sacramentum extinguat venialia. Nullum opus pertinens ad vitam æternam poreſt

fieri line auxilio excedente gratiam creationis.

Si aliqua attritio hominis iuſti ſufficiens eft ad ibid.n.56

venialia extinguenda hanc virtutem habet Quodlibetbonum opus.morale in purânatura ,&

omnis attritio ab eodem elicita. t.8. c.s. p.i. in naturâ lapſa ſupponic gratiam prouidencein

non excedentem creationis ordinem . ibid .

Nullaactritio per modumcondignæ fatisfa&tionis n.61

extinguic venialia independenter à voluntate in ſtatu naturæ intcgræ , & innocencia credibile

Dei. ibid.n.22 eſt aliquam cogitacionem efficacem ad opus

Artritio per ſe ipſam non eſt condigna fatisfactio honeftum proceſuram Itacus gratiâ accenca.

ibid.n.29 ibid.n.66

ibid.n.129

ibid.n.19

ibid.n.23

ſatisfactio pro

ibid . &
p.4.n.49

n.20

pro veniali.

Ratio



Index Rerum,
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e

procedun
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. In quibus actibusbeatitudi
nes confiftun

t
. t.z.

ibid. 141

n.2

Ratio debiti reſpectu natutze deſtrait rationem An requiratur gratia præcisè ad non peccandami

gratiæ, quam Patres expofcantad opus falutare, contra præcepta politiua fupernaturalia t.7.c.6 .

non tamen rationtm beneficijliberaliter colaci. pos.n.65 .& feq.

ibid.n.67 Quid de hac quæftioné circa præcepta negatiuz.

Abſolutè dicendum poffe aliquod bonum opus ibid.n.69

fieri fine gtatia. ibid.n.77 Ad adimplendum præceptum fupernaturale vr

Nulla dilectio Dei conducens ad vitam æternam gente graui tentationerequiratur auxilium in

poreſt fieri finė gratia fupernatütali.t.7.c.3.p.2.
debitam etiam rationé habituum homini iufto .

n.134 t.7.P.7.9.n.90

Nulla dilectio naturalis Dei efficax in affectu , & Auxilia ad miniſtranda, & recipienda ſacramenta ,

diu durans poreſt haberi fine gratiâ fupernacu vide Sacramentum .

rali. ibid.n.izs Auxilia ad actuin fidei, & illius affectum , vide

Quid in ftatu puræ naturæ ..
ibid.1 36 Fides,

Quid in ſtaru naturæ integræ ; & innocentix .

i bid.n.138
B.

Quid de amore naturali concupiſcentiæ . ibid .

n.139
Beatitudines.

Auxilia naturalia ad dilectionem naturalem Dei N

n.140
Earuin numerus. ibid.

Quid de naturali complacentia inéfficaci erga An illis in hac vita præmia deſignata correſpon

Deuin . deant. ibid .

An actus excellentioris virtutis poffit fieri fine Quios habitusimposcent.
ibid .

gratiâ .
ibid.n.194 Beatitudo.

Fidc ſanctum poſſe fieri ex gratiæ auxilio opus An homo ſemper operetur propter beatitudinem .

honeſtum ab homine peccatore. 6.7. c.s. pol . t.1.C.1.p.2.n.9 .& Teqq.

Differentia inter beatitudinem rationalium , &

Nullus homo quantumuis iuſtus poteſt cliceré irrationalium. 1.1.c.1.p.3.n.22

actum ſupernaturalem ſine auxilio naturæ in Variæ fignificationes huius nominis Beatitudo.s. ).

debito.
t.7.c.6.p.7.n.8s C.2 :p.1.0.1. & feq.

Non poteſt homo etiam iuftus præceptum ſuper
Beacicudo alia formalis, alia obiectiua. 1.1.c.2.p.s.

naturaléimplerefine auxilio.
ibid.n.87 n.6

Homini habenti habitus infuſos ratione horum Formalis beatitudinis definitio , ibid .

debentur auxilia ſupernaturalia faltem ſufficien Variæ diuiſiones beatitudinis. t.1 . c. 2. p. 2. per

tia ad actus habituum . ibid.n.88 totum.

An ex hoc capite efficacia aliquando debcantur. Fide certum eft dari beatitudinem formalem.ibid .

ibid.n.89

Auxilium ad non peccandum , tentationes Ex hac naturalis deducitur. ibid.

vincendas.
Beatitudo ſubſtantialis, & accidentalis. ibid.n.8

Ad fugiendam leuem tentationem nonmaior gra Naturalis, & lupernaturalis. ibid.n.g

tia requiritur, quam ad faciendum bonum ali Supernaturalis fide certa . ibid.n.10

quod opus morale. t.7.c.4.p.1.n.6
Ex hac naturalis infertur. ibid.

Tentatio . quantumuis vehemens poteft antece
Beatitudo perfecta, & imperfecta.

ibid.n.is

denter phyſicè vinci line gratiâ. ibid.n.29 Practica, & fpeculatiua.
ibid.n.12

Voluntasin ftatu naturæ lapfæ non habet mora
Beatitudo fuppofiti, & potentia.

lem potentiam ad grauemtentationem ſine gra
Beatitudo obiečtina.

tia vincendam . 6.7.c.4.p.2.n.30 Circa beatitudinem obiectiuam errores varij. 1.1 .

Non poteft homo abſque gratia fpeciali diu in C.2.p.3.1.16

natura lapsâvitare omnelethale. Ad tria capita reducuntur, ibid.n.17

Quam certitudinem habeat conclufio affirmans Beatitudo noftra obiectiua cantum eft Deus. ibid .

non poſſc line gratia vinci tentationemgrauem.
i n.19

Non poteft confiftere in bonis externis.ibid.n.20.

Non poteſthomocommunibus gratiæ auxiliis diu

virare oinnia venialia. t.7.c.4.p.3.n.46
Non in bonis corporis. ibid.n.21

An fic cenſura dignum afferere aliquemSanctum Ad beatitudinem obie&tiuam pertinet exiſtentia

præter B.Virginem vitaffe omnia venialià. ibid. Dei in ſe , & non folum ve cognita. ibid.n.3!

n.48 Pertinent effentialiter omnia neceffaria Dei. ibid .

Quæ fit impotentia vitandi omnia venialia. ibid . h.32

n.se Beatitudo formalis.

Non poffet homo in pura naturâ vincere line gra- Beatitudo formalis non confiftit in illapfu Dei in

· ciâ omnes tentationes medioctes collectiuè fum animam ,
t.1.C.2.P.4.per totum .

ptas.
t.7.c.4.p.s.n :78 Beacitado formalis non in excellentiori , fed in

In purâ naturâ non poffet homo diu omnia præ vleima perfectione conſiſtit. t. 1. C , 2. P.s.

cepra line gratiá feruare.
ibid . n . 4

In ftatu naturæ integræ , ſeu innocencize poſſet Formalis beatitudo conſiſtic in operațione. t... C. 2.

homo viribus arbitrij per notabile tempus to

cain legem naturalemferuare. 8 : 7. c. 4. p.G. Nonconfiftit in perfectione excellentiori , ſed in
n.82 vltima.

ibid.n.43

Non id poflet per torum viatoris tempus. ibid . An vnio hypoftatica fit formalis beatitudo . ibid .

n.10

1
ibid.n.13

ibid.n 43

ibid.11.45

86 25 .

P.f. per totum .

n.88 à n.47

An



& Verborum.

ibid.n.44

totum ,

1

natura ,

An natura diuina fit forınalis beatitudo reſpectu An natura diuina fine decretis, & decreta fine naa

Dei,
n.49 .& 53 tura diuina poſlint videri.

An gratia habitualis fit formalis beatitudo.ib.n.5 Beati omnes vident omnia myfteria fidei. t.1.c.4.

Carentia peccati eſſentialiter ad formalem beati p.4.n.si

tudinem pertinet. ibid.num.so An in omnibus indiuiduis. ibid.n.53

Videns Deum , & gratia carens eſſet effentialiter Vident etiam omnes ſpecies naturales creatas.

beatus, non tamen haberer beatitudinem ſub ibid.n.54

ſtantialiter completam. ibid.n.57 An etiamindiuidua. ibid.

Queeſſentialiter,quæ ſubſtantialiter,& quæ ac An videant hæc obiecta viſione beata. ibid.n.si

cidentaliter ad formalem beatitudinem perti- An videantomnescreaturas poſſibiles. ibid.n.58

neant.
n.58 Vident omnia , quæ ad ſuum pertinent ſtatum .

Formalis beatitudo non conſiſtit in ope ibid.n.60

ratione increata .
1.1.c.2.p.6.per totum . An videant actus liberos Beatoruin , & Viatorum ,

An Beatitudo formalisconfiftat in delectatione ibid.

circa bona Dei,vel circa Deun viſum . t.1.c.2 . An poſſint videre omnia poffibilia eadem viſione,

P.7.n.8 2.& 83
qua vident eſſentiam diuinain . t.1 6.4.p.s.per

Formalis beatitudo adæquatè intellectus. t.I.C.2.

P.7.n.90
Explicantur varij modi, quibus Beati poſſunt di

Vera formalis beatitudo poteſt in hac vita odio ci videre creaturas in verbo.t.2.c.4.p.6.à n.75.

haberi.
t.2.C.S.p.1.n.11 vſque ad 83

Beatitudo buius vite.
An Beati videant creaturas exiſtentes , aut poſſia

Datur beatitudo ſupernaturalis huius vitæ. t.1 . biles in actibus intellectus, & voluntaris diui

C.2.p.2.n.115 næ. ibid.n.84

Conſiſtit eſſentialicer in ftatu ſanctitatis. ibid.n. An in omnipotentia. ibid.n.86

117.& 120 Beatitudinis affectiones.

Quomodo ad illam pertincant actus Theologi. Vt primum Beatorum animæ in purgatorio pe.

ci . ibid.n.118 .& 122. nas debitas perſoluerint beatitudinein ingre

Quomodo reliqui actus de condigno meritorij.
dientur.

C.1.c.6.p.1.n.2 .
ibid.num.12

Beati gaudent de viſione, & de Dco viſo . C.2.C.4 .

Datur beatitudo naturalis huius vitæ.t.1.c.2.p.9.
p.4.n.67

n. I 24
Anpoſlinetantùm de viſione gaudere. ibid.n.70

In quo confiftat. ibid.n. 128 An Beati ſibigloriam accidentalem , & nobisdo

Quomodo eam poſſet conſequi homo in pura na lupernaturalia promereantur. 6.9.C.4.p.2.

ibid.n.130 .& 131 n.30

Beatitudinis perpetuitas. Beatimulta nobis impetrant. ibid .

Perpetuitas eſt de eſſentia beatitudinis. t.1.c.3.p.
Bellam .

... 1.0.4
Si probabile fit huic Regi licere contra alium

Non tamen cognitio perpetuitatis. ibid.n.10 poſſidentem bellum mouere , licitum erithoc

Quid li ex errore actus in quo conſiſtit beatitudo facere,
t.5.C.3.p.7.n.83

defecturus iudicaretur,
ibid . Quando duo Principes agunt de vrbe,aut ditio

An cognitio reflexa circa cognitioné perpetuitatis ne alteri ſubiecta ,illius iudicio ſtare debent,&

ad ſubſtantiam beatitudinis pertineat ? ib.n.22 belliim ncutri licet. ibid.num.84

An omnia , quæad beatitudinem pertinent de. Quando morrito Regeperfonæpriuatæ deregno

beant eſſe perpetua ?
ibid.n.13 contendunt Reipublicæ iudicio ſtare debent,

beatitudo cófiftit ex ſua natura perit illiuſque bellum mouerenon licet. ibid.n.85

perpetuo durare , & eſt incorruptibilis , ſicut Quidquando duo ſupremi Reges de ſuprema iu

Angelus, & rationalis animus. t.1.C.3.p.2.n.18 riſdictione certant , & eſt purum dubium neu ..

Nequc'in fieri,aut conſeruari ſubeſt imperio vo trọ,vel altero poſſidence. ibid.n.86

luntatis.
ibid.n.22

Quid fi probabilitas vtriuſque partis æqualis fic

Quid ſi producatur à Deo immediatè potentiam & altera poſlideat. ibid .n.87

eleuante. ibid.n.25 An liceat bellum mouerecum æquali, aut maiori

An poflit dari viſio beata,cui intrinſecè femel pro probabilitate.
ibid.n.89

ductæ repugnetcorruptio.c.1.c.3.p.3.per
totú. Quam certitudinein

debeat habere miles de iufti.

Durabit poſt reaſſumpta corpora. .1.c.6.p.i.n.2

tia belli ,vt licitè dimicet ? t.s.c.3.p.8.n.44

An eadem ante , & poſt reaffumpta corpora. t.1 . , Beneficium ecclefiafticum , & Beneficiarius.

c.6.p. 2.per totum An , quidubitat de obligatione recicandi ob re

Beatitudinis extenfio, & ſecundaria obiecta . nuitatem beneficij teneatur recitare. t.s.c.4 .

Beatitudo formalis neque in omnibus beatis eſt P.4.n.5 2

æqualis,nequein omnibusinæqualis . t.i.c.4 . Beſtialitas.

p.1.n.3 .& s Beſtialitas cum quocumque animali eiuſdem eſt

Beati omnes vident omnia ,quæ ſunt neceffaria ,& ſpeciei.
1.6.c.5.p.3.11.52

intrinſeca Deo .
t. 1.C.4.p.3.n.35 Adbeſtialitatem reducitur copula cumDæmone.

Beati vident aliqua decreta libera,non tamen om
ibid .

nia . ibid.n.42. & 43 Blaſphemia.

Allignantur cauſæ propter quas aliqua decreta, An in blaſphemiis detur materia leuis ? 0,6.c.3.

& non omnia videantur. ibid.n.4 .& ſeq. p.4.n.47

Qua certitudine tenendum ſit beatos non videre Blaſphemiæ in Deum , & in ſanctos ſpecie diſtin

omnia decreta. ibid.n.48 guuntur. 1.6.c.s.p.3.n.28

Explicatur modus,quo vnum decretum fine alio Blaſphemiæ hæreticales ſpecialem malitiam hæ-,

ibid.n.37. & ſeq. relis contra fidem addunt. ibid.n. 3
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Index Rerum,

ibid.n.1

Bonitas obieétiua.

Eft intrinſeca obiectis. t.4.c.2.p.i.n.2

Debet amari propter fe vc ſpecificet actum .

ibid.n.4

Confiftit in conſonantia ad naturam racionalem.

ibid.n.10

Exactè explicatur quidditas bonitatis obiectiue.

ibid à n.1o.vſque ad 14

Bonitas obiectiua abſoluta explicatur. 6.4.c.3.p.

1.6,14

Bonitas formalisa &tuum .

Non conſiſtit in relatione ſuperaddita. 1.4.c.3..

P.1.n.8

Neque in relatione rationis. ibid.n.9

Neque in conformatione ad aliquam legem , ſeu

aliquem actum diuinum.
ibid.n.io

Eatenus actus conſtituitur in ſe bonus, quatenùs

eft ſtudioſus. ibid.n.13

Bonicas forinalis abſoluca explicatur. ibid.n.14

Explicatur bonitas relatiua ačtus . ibid.n.is

Adbonitatem forinalcın actus voluntatis non re

quiritur libertas . ibid.n.16

Bonitas honeſtatis poteſt amari vt vtilis. 6.4.C.3.

p.2.n.24

Vtactusfit formaliter bonus debet reſpicere ho

neſtàtem propter ipſam . ibid.n.25

Ad bonitatein
formalem actus non requiritur

expreſſa relatio in Deum .
t.4.c.3.2.3.n.40

Idem indiuifibilis actus poteſt habere duplicem

bonitatem ex duplici motiuo inadæquato. ib.

P.4.11.47

Bonitas actus non multiplicatur inultiplicatis

obiectis materialibus.
ibid.n.59

Quotuplex bonitas competat actui voluntatis.

t.4.c.3.p.s.n.61

Bonitas,& inalitia effentialiter opponuntur . Caf .

C.7.p.4.n.562

Qualis fic diuifio in bonum , & malum . ibid.a.

3919

Bonitas ex fine primario conuenit actui interno .

2.4.c.8.p.s.nili...

Omais bonitas formalis primario conuenit actui

c interno , ac deriuatiuè, & ſecundario externo.

ibid.n.s

Suafio ad actum bonum illius bonitatein non

- contrahit. - ibid.n.14

Actui interno, &externo eadem bonitas
compe

tit ita,vtex externo nulla interno accreſcat.t.4.

-.c.8.p.2.01.26

Quæ certitudo rectitudinis actionis requiratur

ad illius bonitatem . t. 5.6.1.p.2. per totum ,

præcipuè n .11

Quo tempore obliget præceptum dilectionis

Dei ? ibid.11.175 . & ſeq.

An poflit dari inuincibilis ignorantia circa hoc

præceptum,
ibid.n.178

An actus perfectae charitatis fit forma ſanctifi

cans:latè diſcutitur. C.S.C.I.P.7.per totum .

Concluſio negans. ibid.n.107

A&tus charitatis non poteft conſeruari à princi

pio,à quo non fuit primò productus. 1.8.c.2.

p.8.n.123

Quomodo per a &tum perfectum charitatis , &

contritionis venialia deleantur? t.8.c.s.p.1.n .;

A &tus perfectuscharitatis , & contritio elicita ab

homine iuſto eſt códigna ſatisfactio pro venia

libus, quorum actus charitatis eft virtualis, &

contritionis formalis retractatio .

In inftanti, in quo vrget præceptum non poteft

liberè adhuc mediatè à gratia procedere. t.9 .

C.2.p.7.n.93

Si gratia poteſt ſupernaturaliter coniungi cum

peccato poterit actus charitatis liberè ab illa

ſupernaturaliter procedere in inftanti, in quo

vrget præceptum.

ibid.n.1o1

An in inſtanti,in quo vrget præceptum poflit li

berè procedere ab habitu gratiætantum inhz

rente , & non informante? ibid.n. 102

An in opinione afferente actum dilectionis efle

formam ſanctificantem independenter à gratia

habituali fit condignè meritorius doni ſuper

naturalis.
1.9 C.S.p.1.0.15

Charitatis habitus,

Si charitatis habitus eſt forma ſanctificans non

eſt admittendus gratiæ habicus ab co diſtin

Eus .
t.8.c. 1.p.6.n.70

Charitatis habitus diſtinguitur ab habitu gratiæ.

Non eft forina fanctificans. bid,

Charitas propria.

Lethale,quo quis gratiam amittit fpecialem itsalis

tiam habet contra charitatem propriam ratio

ne damni illati.
6.6.c.2.p.4.0.5 %

Eandem malitiam habet peccatum commiſſum

poſt gratiam amiffam . ibid.n.f8

Similis inalitia etſi non lethalis reperitur in ve

ibid.n.60

Circunftantia.

Circunſtantia actionis quid fit? t.2.C.3.P.S.n.75

Circunſtantia alia eſt actionis phyſicè ſuinpre

alia actionis moraliter fumptæ .

Circunftantiæ aliæ ſe tenent ex parte principij,

aliæ ex parte actionis externa. ibid.n.78

Explicatur ex parte cuius quælibet illarum ſe te

neat. ibid.n.79 .& ſequent.

Circunftantiarum nuinerus, illarumque explica

cio . ibid.n.83

Quid ſenſerit Ariſtoteles de circunſtantiis, quas

D.Thom . & cum eo Theologi modò afli

gnant. t.2.C.3.p.6.per totum ,

Quædam circunftantiæ aggrauant bonitatem ,

vel malitians intra candcm ſpeciem ,aliæ nouam

conftituunt.
1.4.c.2.p.2.0.23 .& 24

Diſtinctio inter aggrauantes, & mutantes ſpeciem .

ibid .n.25

Quæ malitia dicenda fit circunſtantia
reſpectu

alterius in eodem actu repercæ . ibid . n. 28

Circunſtancia dans fpeciemnon contrahit mali

tiam præexiftentem ,fed nouiam conftituit. 6.4 .

C.2.p.3.0.35

Circunſtantiæ mutantes fpeciem eciam malitiam

freexiſtencem augent. ibid.n.39

ibid n.71

niali peccato.

ibid.n.76

C.

A

Caufa.

N graviùs peceet , qui eſt caufa alicuipec

cari,quain qui peccat proprio peccato.t.6 .

C.2.P.5.0.29

Cenfura.

Cum quis dubitat de cenſura pofita, aut contra

& a iudicandam eſt in fauorein iudicantis. tis .

C.4 p.7.n.go

Charitatisactu .

Charitatis actus poteft diuinitus coniungicam

quolibet peccato etiá odio Dei.c. 1.c.3.p.4.n.si

Ari actus charitatis ex obiecto cum lethali oppo

natur. 0.6.c.2.p.7.n.123

An detur præceptum de adu charitatis eliciendo.

66.C13.p.1l.n.173

Circup



& Verborum .

..

Circunſtancia fe tenens ex parte obie & i inditecte Varij affectus conditionati in ordine ad malician

volita nullam bonitatem actui communicat. : exponuntur. ibid.n.73

1.4.0.2.0.4.11.42

Condonatio,

Debet tranfire in obiectum vr bonitatem refun Omne peccatum poreſt condonari ſine infuſione

dat in actum . ibid. gratiæ 0.8.c.4.p.4.n.77

Circunſtancia tenens fe ex parte obiecti quo Difficultas circa obiectum voluntatis condonatis

modo conducat ad bonitatem actus. ibid.n.
premic omnes non conſtituentes peccatum ha

44.& 45 bituale in priuatione gratiæ. t.8.c.4.p.s.n.85

Quomodo conducat circunſtantia loci & tem Radix , ex qua oriatur difficultas in affignando

poris. t.4.C.2.2.5.n.47
obiecto condonacionis. ibid.n.37

Quomodo conducarcircunſtancia , inaioriſue li Varij modi aflignandi obiectum condonationis

bertatis.
ibid.n.48 expenduntur. ibid.à n.89.vſque ad 105

Quomodo conducat circunſtantia perſonæ . ibid . Aſignatur quidam modus rernirtendi peccatá

n.49
1. abſque forma intrinſeca. ibid. à n.16.vique ad

Quomodo conducat: circunftantia intenfionis; Ils

ibid.n.91 ore ; Proprium obiectuin condonationis aſſignatur.

Quomodo conducat circunſtantia maioris duras ibid.à n. 1 12.vſque ad 113

: cionis ?
ibid.n.ss. & feq An poflit condonaripeccatum dum committitur;

i Cælum .
: vel antequam committatur.c.8.c.4.p.6.per totú.

Cæli nullam poſſunt voluntati neceſſitatem im Confeſſio, & Confeffarius,

ponerc. 1.1.2.C.S.p.4.n.60 An quis teneatur in confeſſione explicare effectú

Tantùm voluntatem mouent indirecte , & re peccati v.g.mortem ſequucam exvulneracione,

morè quatenus influunt in corpora organica : vel ex iaculatione fagittæ. [ 24.c.6.P-7.n.75

ibid.
An in confeflione explicada ſit fpecies peccati, ad

Actus liberi in illis nec tanquam in cauſa ,nec tan quod proxiinus fuit inductus. t.6.c.2.p.s.n.96

- quam in ſigno poſſunt præcognoſci.ibid.n.62 An, qui verba turpia protulit teneatur in con

Cornplacentia ,vide Gandium , feßione explicare conditionem audientium:

Concupiſcentia.
ibid.n.196

Quid fignificet hoc nomen. Coneupifcentia ? t.2 . An confeffarius, qui filiam confeſſioniscarnali

C.3.p.3.n.41
ter nouit, peccer (peciali malitia ratione huius

Alia comicans,alia fubſequens. 1 ::77 ,-ibid.nies circunſtancia .
t.6.c.s.p.3.n.84

An detur circunſtancia comitans? ibid.n.47 An confeffarius in peccato exiſtens, quicontinue

Si datur non cauſat inuoluntarium . ibid . audit plures confeſſiones plura peccata com

Concupifcentia conſequens non cauſat inuolun mittar ?
1.6.c.5.p.s.n.is

tarium . ibid.n.48 An in fornicatione coniugati cum coniugata, &

Differentia inter concupiſcentiam , & metum in religioſi cuin moniali circunftantiæ vtriuſque

ordine ad inuoluntarium .
ibid.n.49.& 9o .

perfonæ neceſſariò ſint in confeſſione
cxpli-,

Concupiſcentia ſemper minuit, & aliquando ab candæ .
t.6.c.s.p.6.à n.119

ſorbet diſplicentiam oppofitam . Confeſſarius tenetur conformare ſe cum opinio

Ratio propter quam Philofophus , & D.Thom. ne penitentis. t.5.C.3.p.6.n.74

afferant concupiſcentiam cauſare inuolunta Differentia inter Parochum , & Sacerdotem non

- rium.; ibid.n.5 2 ; obligarum confeffiones audire.

Aliquando cauſat inuoluntarium , non tainen Quanta fit obligatio in confeſſario conformandi

quando eſt vehemens. ibid.n.53 Te cum opinione pænitentis. ibid.n.76

Concupiſcentia comitans li datur non auget, nec An fideles teneantur peccata dubia confiteri. 1.5 .

ininuit voluntarium. t.2.C.2.p.4.n.ss - C.4.p.7.n.53

Concupiſcentia conſcquens;& comitansnon au An ,qui in dubio confeſſuseſt aliquod peccatum

get ,nec minuit voluntarium . tr.2.C.3 . P.4 . fi pofteà certus fit illud commiſille teneatuç

11.55 iterum illud confiteri ? ib.n.s &

Concupiſcentia
ex vno capite auget , & ex alio Comprehenfio.

minuit voluntarium . ibid.n.19.& 60 Cognitio,quaDeus,& omnia poßibilia intuitiuè

Omnibus penſatis auget voluntarium. ibid.n.6 2 . attingerentur non eſſet comprehenſio Dei.t.i.

& 63 C.4.p....n.67

Ex accidenti poteſt minuere. ibid.n.64 · An ad rein naturalem comprehendendam illius

Conditio , Conditionatam .
potentiam obedientialem cognoſci neceſſa

Delectatio circa obiectum vencreuin , ſi liceret rium fit?
1.1.C.S.p.2.à n.17

malitiain contrahit. t.6.c.4.p.8.n.63 Comprehenfio fumpta pro Dote.

Delectatio circa obiecta iure poſitiuo prohibica An ſie dos animæ,& in quo conliſtat.c.1.67.p.2:

ſub conditione,fi liceret mala non eſt. ibid.n. n.6.&;

GS Confuetudo.

Delectatio circa obiecta,quæ aliqua circunſtantia Neque omnis contemprus dicit conſuetudinem

poffunt honeſtari ſub eadem conditionemala neque confuetudo iinportat contemptum.t.6 .

ibid.n 66
C.3.p.s.n.58

Affectus circa obiecta ex ſe mala ſub conditione Conſuetudo trahit ad contemptum , illiuſque

fi licerent plerumque abfolutè refpiciunt ino præſumptionem inducit . ibid.n.59

tiuum formale inhoneftum , ex quo inalitiam Confanguineus.

trahunt.
ibid.n.69. Diſtinctio graduum conſanguinitatis,& affinita

Complacentia circa obiectum intrinſecè malú nó tis,& ipforum inter ſe, t.7.C.S.P.3.11.73

venereum inala non eſt,niſi ex formali motiuo Circa copulam inter conſanguineos vide Inceftus.

abſoluto ,aut ex alio capite non virietur.ib.19.75 Circa iniuriain factá confanguineis vide Impietas.

Franc.de Ouiedo in 1.2.D.Thom . NNN 2 Con
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ibid . n.63

ibid.n 65

nca.

Confcientia. In contractu venditionis, & locationis vtilitas rei

Variæ acceptiones conſcientiæ . t.s.c.i.pin.t ad illius pertinet ſubſtanciam .
ibid .

Conſcientia eſt actus in ellectus. ibid.n.3 An contractus bonæ fidei ex dolo iniuſto
proce

Deſignatur actus , in quo conſcientia confiftat. dentes fint irriti,vel irricandi, & quo iure. ibid .

ibid.n.4 n91

Ad quem habitum pertincat? - ibid.n..s Æquè fit irritus contractus errore ,vel ignorantia

An certa conſciencia
de rectirudine

actionis ad il comitanti,ac antecedenti
. ibid.num.97

lius bonitatem requiratur ? 1.5.6.1.p.2. per to.
Contumelia .

cum,præcipuè.
Omnes contumeliæ in hominem ciufdem ſunt

Quæ conſcientia fufficiat ad malitiam . ibid.n.16 ſpeciei. t.6.c.s.p.3.n.27

Variæ diuiſiones conſcientiz.c.5.C.1.p.3.per totú. Concemptu .

An veritas conſcientiæ pra &ticæ ſumatur in ordi- Neque omniscontemptus dicit conſuetudinem ,

ne ad appetitum . neque conſuetudo importat contemptum . 6.6 .

An fitfpeciale peccatum operari contra propriam C.3.P.s.n.58

conſcientiam . C.S.C.I.P.4.per totum . Conſuetudo trahit ad contemptum , illiuſque

Operari contra conſcientiam inuincibiliter errani præſumptionem inducit.
ibid.n. ,

tem intrinfecè malum eft .
t.f.c.2.p.1in . 3 Peccarum dupliciter poreſt orici ex contemptu

Bonitas per conſcientiam erroneam cognita (pe pofitiuè,& negaciuè.
ibid.n.60

cificat actum . ibid.n.6 Eatantùm , quæ pofitiuè à contemptu depen

Quid ſit maius peccatuin operari contra conſcien - dent huius malitiain habent. ibid.n.61

tiam erroneam vincibilem, veleam ſequi. ibid . Contemptus non importat formaliter inobedien

n.is -- tiam . ibid.num.62

Quid magis obliget præceptum fuperioris, aut Aliquando in obedientia ex contemptu naſcicur.

conſcientia. ibid.n.is

An fit peccatum ſequi conſcientiam erronean
Ratio formalis contemptus. ibidn.64

di&tantem vtramque contradictionis
partein Contemptus eft a&us intellectus, illiuſque mali

effepeccatum . 't.5.C.2.p.2.per totuin . cia abſq; aliqua externa actione conſummatur.

Quomodo quis præcipuè confeſſárius ſe debeac

gererc cum his, qui laborant conſcientia erro Externæ actiones malitiam contemptus partici

t.s.c.2.P.3.per totum . pant .
ibid .

Confenfus. Contemprus exterior non ſupponit interiorem vt

Quid fit ? t.2.c.4.p.1.n.5. & 6.4.p.s.n.77 principium actiuum ;fed vt obiectum . ib .

Proprius conuenit voluntati , quam intelle& ui Sæpècontemptus interior, & non exteriorà man

ibidem . litia excuſatur. ibid.n.66

Ett actus voluntatis circa media ſupponens con Per feloquendo peior eſt contemptus exterior,

filium . ibid.n.78 1.quàm interior.
ibid ,

Quomodo differat ab ele & ione. ibid . Quodlibet peccatum etfi ex fe leuiſfimum coin

Vnico medio propoſito poteſt conſenſus ineffi miſlumex contemptu Dei precipientis, lechale

cax electionem efficacem præcedere. ibid . ib.n.68

Non repugnat poſitis pluribus mediis dare con
ContemptusParencum habet malitiamimpieta

fenfus efficaces circavnum tantum, & electio . tis & iniuſtitiæ .

nem circa aliud.
ibid. Contemprus Prælatorum eſt contra obſeruan

Regulariter conſenſus inefficax præcedit electio tiam,& contra iuſtitiam , ibid .

nem efficacem quando occurrunt plura media, Peccare ex contemptu perſonæ humanæ præci

etſi hoc ſimpliciter non fit neceffarium ib.n.80 pientis ex obiecto eſt lethale, & poteft efſe ve

Electionem dici , aut non dici conſenſum eſt ex niale ex materiæ leuitate . ibid.n.70

trinſeca denominatio .
Peccare ex contemptu poteftatis non poteft à le

Conſenſus non reperitur in brutis. ibid . thaliexcufari. ibid.n.71

Conſilium . An contemnere authoritatem miniſtrorum infe

Quando iudicandum ſit conſilium fuiſſe effe riorum lit lethale? ibid .

&um fortitum . t.s.c.4.p.4.n.25 Peccare ex contemptumateriæ quando lex à Deo

Confilium pro actuſpeciali. polita eſt ſemper eſt blaſphemum . ib.n.72

Quid fit ?
1.2.C.4.p.1.0.6 Peccare in materia leui ex eo , quod illa non tanti

Quos actus includat? t.4.c.4.p.7.n.130 habeatur,quanti materia grauis lethale non cſt ,

In quo actu conſiſtat? ibid.n.131 .& ſeq. neque ex contemptu peccare.
ibid.n.73

An fit de fine,vel tantùm de mediis ? ib.n.135 Committere
veniale ex illius contemptu non

Conſilium
tantum eſt de propriis actionibus. ib . ſemper eſt lethale. ibid.n.74

n.138
Malitia contemptus ad diuerfas ſpecies pertinet.

Confilium procedit more refolutorio.ibid.n.140 fecundum materierum diuerſitatem . ib.0.75

Non procedit in infinitum . Peccare ex contemptu legis diuinæ ſempereft le

Contratus, thale.
ibid.n.76

Inuoluntarium ex metu ſufficiens eft ad valorem Peccare ex contemptu legis bumanæ non ſemper

contractuum . 1.2.c.3.p.2.n.38 eft lethale , ibid .

Contractus Matrimonij metu graui extortus iure Contritio,vide Charitatis atłus.

poliţiuo inualidus eſt. ibid .
Conaerfio ad creaturam vide creatura .

Contractus validi metu extorri debent à iudice
Copula carnalis.

reſcindi. ibid. Copula Eunuchi ſpecialem habet malitiam ex

Error, aut ignorantia, ſi non ſit circa ſubſtantiam circunſtantia perſona.
t.6.c.S.P.3.n.52

rci non irritat contractus. t.2.c.3.p.7.n.88 Copula cum Dämone ad beſtialitatein reduci

Secus G fit circa fubftantiam .
ibid.n.89 ' ibid.

Per

relt .

ibid.n.69

1 ibid .

1

ibid.n.141,
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ibid.
7.41
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trahit. riiv
2. n.59

Creatura .

I

ibid.n.41

ne cist ? "T :
ibid.n.43

ibid.n.57

ib.n.85

Per copulam coniugalem polluitur Eoclefia.ibid. ſua amura mala nonelintSA:P:
55n.66 . , Licitumeſt detectari de effectu ſequuro expeca

Quæ neceſſitas licentiam faciat copulæ habenda
14.0

in Ecciefia . ibid, Ob nullum
inopiuumlicer dele&tari de his ,qua

Qui locuslacer intelligendus fit in ordinead.co. independenter à quacumque circunſtantiaiha

pulam , & feminis effunonem prohibendamin la ſunt.
siis 2119 : ibid.n.43

tuitu religionis. ibid.n ,67 An dele&tatiode le & ione,aut cogitatione dere

An in copula fornicatia coniugati cum conju bus amatorijs ,& turpibus
ferhalem malitiam

- gata , & religioſi cum moniali circunſtantia habear.
ibid.n.45

veriylqueperſonæ in confeßione fine necella- Regulæadcognofcendumquandodele&tatio Le

riò explicandæ , & diſtinctasnumero malitias de cognitione,vel obiecto cognito. ib.n1,46

fundent.
6.6.c.s.p.6.à n.119 Quid atdelectațio venerea, & quosactusinclu.

Copula fornicarlainſerconfanguineos, & affines
dar.

1.6.c.4.2:6.7,48

vide inceftus. Delectatio non coniugati decopulalicitèhaben

BDI Carreptio. 1 da intra matrimonium lethalem malitiam con :

Ad actumnformalen contra correptionem .frater ibid.

nam requiriturexpreſſum voluntarium; non Delectatia de pollutionehabitain ſomno obyo

camen ad illius malitiam . 4.6.c.2.p.8.n.8z luptatem carnis lethale peccatum eſt, ib.ns2

Licita eft delectatio de pollutionein lomnohabia

Quomodo peccator per lethale conuertatur ,ad ta propreſ ſanitatem ,veltențaționé ſedandā, ib :

creaturam , & auertatur à Deo. t.b.C.1;PAD Delectatio de opere ſecundum ſe malo non excu

35 Taturàmalitia ex eo,quod fit deopere,quodex

An,& quomodo in habituali perinancat copụer defectu libertatis àmalitiaexcufatur. ib.n. '

fio ad creaturan,& auerfio à Deo ? ib.n.40 Dele&tatio venera ſpecie diſtinguitur ſecundum

An in veniali Git hæc conuerſio ?
diſtinctionem fpecificam obiectoruin contra

Ad quam creaturam fiat talis conuerfio ibid. caſtitatem
t.6.c.4.p.7.n.54

n.42
Ietei Delectatio de fornicatione habitacum coniugata

An auerfio fit à Deoitanquam à finecuina, vel fi aut inoniali non habet malitiam contra iuſti

tiam aut religionem .

An poſfir dari crcatura, quæ lemel producta gon Delectatio venerea in eo , qui caſtitatèm vouie

poffit à Deo corrumpi? t.1.c.3.P-3.per totņin .
malitiam habet contra religionem . ib.n.60

Varij modi, quibus creaturæ poflunt diciin ver An delectațio venerea conlanguinei ſit contra

bo cognofci. t.1.c.4.p.6mà n.75.vſque ad 84 pietatem . ibid.n.61

An cognolcantur in actibus diuinis:
An delectariq yenereaconiugari de fornications

An in
omnipotentia?1 : 55.rs

ibid.n.86 cum non ſua fit contra iuftitian. ib ,n.62

Q .... Iniisted Liquid An delectatio immediatè copulain fubfequità fic

D. diſtinctum peccatum necelariò in confeflione

aperiendum 0.6.C.S.P :3.n.6i

Damnum .
"..

i Depofitarius.

N, qui graue damnum intulit peccet non Quando cenſendus litin cauſa dainini notabilitet

folumcontra iuſtitiam ;ſed etiam contra
fuifle. t.s.c.4.p.4.n.26

charicatum
t.6.c.2.p.s.n.83

ih mr: 0
Vide Scandalum.Charitas propria.

Deus eftvltimus finis extriuſeeus hominis. 4.1.c.

Delectatio, !.P:s.n .

Quomodo ab amicitiæ actu diſtinguatur dele Éſt etiam finis incrinſecus. ibid.n.4

(taçio circa Deuna, & circa Deum vilum ,& vi- Quomodo peccator auertatur àDeo?0.1.6,1.9.4.
lionen ,

t. 1.C.2.p.7.n.8 2 :& 83 0.35 ?
929:73 giinglia

An pertineat ad formalem beatitudinem . . ibid. Deus eſtnoſtra obiectiua beatitudo. t.1.C.2.P.3.

Differentia inter affectum inefficacem , ſeu dele n .20.8.25 ,
)

& ationem ,& affectum efficacem.c.6.c.4.p.1n
, Requiriturad noftram obiectiuam beatitudinem

Delectatio alia ſpiritualis ,alia ſenfitiua. exiſtentia Dei in ſe, & non ſufficeret ye cogni

Alia animalis,alia naturalis. ibid .,

Definicio delectationis moroſa . ibid.n.3 An lieformalitet Beatus per eſſentiam ſecluſa fui,

Vnde dicatur delectatio morola: ibid.
ipſiusintuitione. t.1.C.2:2 ;S:1 :49

Effectus forinalis dele & ationis moroſa, ibid.11.51 Veritas catholica eſt Deum non eſſe cauſam pec

Simplex delectatio circa obiectum turpe cx de caci. 0.6.c.7.P. 1.0.1

fectu libertatis poreſt à malitia excufari . 1.6 . Deus nonſolum permittit materialem actionem

6.4.p.2.n.8 peccati,; fed in eam influit media omnipotens

Aliquæ delectationes lethalem malitiam contra
ibid.n.24

hunt.

ibid.n.9 Deovt applicanti omnipotentiam propriavolung

Quomodo delectatio ſpecificctur ab obiecto: 1,6. tate d concurſum actionis peecaminoſ & non

4.4.0-4.n.28 imputaturpeccatum ,quiaex hoc capite tantum

Delectatio de opere, quod politiua lege prohibi ſe habetperiniſfiuè. ibid.n.23

cumele agnoſciturfecunduin fe lumpto les, Quarationeomnipotentia non ſolum permittes,

thalem malitiam non coinprehendit. ib.n,30 led influens in actionem materialitermalířn,

Delectatiode opere prohibito formaliter vtpro malitiæ feupcccati cauſa non lic. ibid
n.32

hibico ciuſdem rationiseſt , ac delectatiode AnDeuspoflit eſſe caufa incentiua actionisma

formali malitia. ibid.n.33 terialis peccatiquando talks actio nulli impu

Complacentia in obie & um ex ſua natura nó,ma tatur ad culpain. 6,6.c.7.p.2.per totum præcia

lum , licet hic & núc cum peccato.accideret ex , n48.8 ii
ish
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percft peccatum .

1

Lidi

Deuspunit vudin peccatum aliùs permiffiðr
ic.t.6, peccandi & recipiend

ibaptiſmu
m
Gnt diſpofi

I

Cly.p.3.1.
6 )

tiones neceffariò prærequiſitæ ad iuftificatio

Non punir vnum peccatum malitia alius,feu alio

. ibid.n.81
'nem .

s peccato adhacmatcrialiter fumpto, ibid.num . Que connexio lig inter vltimam difpofitionem ,

891... "'? 3011959pm ... , 1 orang & iplam gratiam .
t.8.c.2.n.7.ns88

Non poteftDeus ſuadere majus malumad tri A & us contritionisnon poteſt procedere imme

nus vitandum .
lastega tr.6.c.7.P.4.0:40 diatè, 'neque mediatè à gratia,ad quam diſpo

PoteftDeus permitterepeccarumminusgrauead
-0.8.c.2.p.8.n.98

gtauius vitandum . ibid.n.72 Confideratio gratiæ quoad infuſionem ex parte

Anpofſit grauius permittereadvitandumminus agentis & quoad receptionein ex parte paffi

gratte..
ibid. non iuuarvra& iuè poffit influcre in fai dil

AnDeusfic cauldpotentiæ ad peccandum , ex

ibid .n.112

* *cecacionis, aggrauationis
aurium , & indura Modus alius,quopoffet defendi gratiam influere

tionis cordium . 1.6.c.7.p.s.per totum ,& n.74 in fui diſpoſitionem .
ibid.n. ( 16

Diſpoſitio iuſtificationein præcedens non ſolum

Nulla dilectio Deiconducens ad vitam æternam ** eft in ordine adremiffionem peccati ,fed ad in

fieri poteft line gratia fupernaturali. ' 1.7.c.3.
s fufionein gratia .

ibid.n.1.9

De tilbud

p.2.n.:34.
Mutua cauſarum prioritas non iuuat vt vltima

Nulladile&io naturalis Dei efficax in affectu, & diſpoſitio ad graciampoffet ab hac procedere.

diu durans poteſt haberi fine-gratiafupernatu, l -ibid.n.rão I

rali. ibid.n.135 Modus; quo poffer componi vltimain difpofitio

Quid in ſtaru puræ naturæ .

nem ad gratiam ab illa procedere, ibid.num .

Quidin ftatu naturæ integrz , Tüi innocentiæ,

ibid.n.138 Vitima diſpoficio ad gratiam non eſt vr cauſa ef

Quid de amore naturali concupifcentiz.ibid.n. 1ficiens illius. :
t.8.c.2.p.10.n.165

In eadem inftanti , in quo eft vltiina diſpoſicio
132

Auxilia ad dile tionetti naturalem plerumque infunditur gratia , & iuftificatio fit. 6.8.c.8.

ſunt ex Chriftimeritis.
pot.n.s

6.7 MM

Vide Actru charitatis. Impugnacur ſententia affirmans, poffe vltimam

I

Difplicentia.
diſpoſitionem ad gratiam eſſe in vltimo in

Diſplicentia circa legis obſeruationem non fem ftanti vitæ , & gratiam in alia infundi. ibid.

eſt
t.2.c.2.p.i.n.8 n

Dispoſitio, Diſpoſitiones remorá batura præcedunt diſpoſi

Inparuulis nulla datur difpolitioexparte ipſo tionesproxiinas....... t.8.c.6.p.2.n.16

rum ad iuftificationem .
t.8.c.9:p.4.1.23 Difpofitiones proximæ allignantur. ibid.

In omạibus aduftis poſtéris Adx'hon dacur graa Poſterior diſpoſitionibus immediacè eſt infuſio

cia habitualis abfque præuia difpofitione ex gratiæ.
ib.n, 18

parteipfóruń .
Vide Timor, Fides,ó Spes.

Angelis ,& primisparuulis non fuit collata gra DonaSpiritusfan &ti.

tia habitualisábique præuia difpofitioneex Variæ acceptiones donorum . 1.3.6.4.p.1.0.1

parteipforum .
ibid.n.25 Dana Spiritus ſancti feptenario numero clau

Omnis diſpoſitioadgratiam habitualemdebet duntur:

eſte elicita ex grátia Chriſti.' illa ibid.n.26 Quid formaliter importent?
ibid.n.8

Diſpoſitio , quæ ad gratiam habitualem fuppo- Anfint habitus diftin &i à virtutibus?

nitur non eſt pura conditio;fed caufamoralis.
Donario.

Sierrornon fit circa fubftantiale motiuum ;fed

Diſpoſitiones præcedentes gratiam actiuè ab ho circa qualitatem perſona, cui fit donatio,hanc

raine procedunt.

ibid.n.29 non redder irritain . 1.2.c.3.p.7.n.88

Gratia habitualis nullạm diſpoſitionem phyſi Dotes corporis , &anima.

cam ,exigit.
ibid.n.30 Varia ſignificationeshniusnominis Dos.c.1.0.7. ,

Nonnullædiſpoſiciones tempore'iuftificationem
p.zin.s

præcedunt.
Quoc lint animæ dotes.

ibid.n.6

Incode inſtantişin qúb éft vltima difpofitio in- in quo conſiſtantibid.n.6.& ſeq.

funditur gratia habitualis, & fte iuftificatio,
Dubium dubitatio .

Pibid.n.32

Illicitum eſt opetari' cum dubio practico circa

Ia adulto léthali infecto ex natura rei requiritur, actionis malitiam .
t.s.c.4.2.1.11.2°

diſpoſitio ad gratiam . *****: t.8.c.2.p.4.n.39 Indubio an res fit propria,vel alienaporerit pol

Requititur etiamin Adamo, & Angelis peccatum feffor bonæ fidei poft fufficientem diligen

non habentibus.
ibid.n.40 - tiam ea vti.

1.5.c.4.p.1.n.9

Aduſtificationein perfidem requiruntur tan-' Quid fimagis propendeat in ſentenciam iudican

quam diſpoſitiones voluntatis ačtus. tr.8.c.2. tem effe alienain .
ibid.n.io

p.6.n.61 An in prædicto caſu poſſeſſor, qui rem poteft de

Adus voluntatis iuſtificationem præcedentes. tinere poffit ea vei. "

ibid .n.62 Quidfi quisincipiat poffidere bonafide, & du

An duo actus expliciti dilectionis, & contritio bio fuborto negligat diligentiam facere. ibid .

his,ſeu pænitentiæ ad iuſtificationem prære
-núm . iz

quirantur,
vel fufficiat vnus implícitus, & alter Quicertus eſt de præhabita obligatione, & du .

explicitus.
bius de ſolucione facta teneçur foluere. ibid .

An exprelluin propofitum non peccandi , in
num ,13

thoandi, nouam vitam ,& in poſterun non Cum dubium eſt ad qutny res pertineat ,didi

denda

ibid.H :24

ibid.n.3.

ib.n.9

ibid.n.27

1916 :

ibid.n.31
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care .

denda eft inter eos, de quibus dubitatur. t.sa
electio . " ibid.n.101

C.4 P.3.n.is Omnis formalis cle &tio refpicitmotiuum inten

In dubio legis, aut præceptipoft fufficientem di- ' tionis. ibid.ri.104

ligentiam pro libertate iudicandum eſt. t.sa' Electio elicita antequam vrgeat execucio finis li- >

bera eft , ibid .122

C.4.p.7.n.39

Idem erit fi dubium fit de extenſione legis ad Voluntas ex duobusmediis poreſt eligere minus

hunc cafum , aut de legis promulgacione
. ib.

bonum . ibid.n. 124

num 40 Electio prinariam malitiam , aut bonitatem fu

Quid fi dubium fit de acceptatione legis. ibid. mit ex fine, & ſecundariam ex medio . t.4.c.2 ,

num.4F P.2.0.30

Quid fi quis dubitet an à lege pofita fit exem Electio cantum habet bonitatem finis, t.4.c.ga'

ptus.
ibid.n.42 p.2.n.26

Quid fi dubium fit de legis abrogatione, autdir Electiomedij ex fe boni vitiatur ex prauo fine.

penſatione.
ibid. - ibid.n.27

Quid fi de illius adimpletione. ibid . Idem actuspoteft effe intentio reſpectu vnius fi

Qui in die ieiunij dubitat an ſonuerit duodeci nis, & electio reſpectu alius , & fic bonitatem

ina noctis hora non poteſt comedere. ibid. habere vtriuſque finis.tract4.contr, 3.punct.4,

n.44

An , qui dubitat an fit iciunus poffit communi An
praua electio pofſic vitiare intentionem præ

ibid.n.45 exiſtentem ?
1.4.03.p.6.n.69.& 71

Qui dubitat an attigerit vigeſimum quintum An finis ex fe bonusminuat malitiam electionis,

annum non poteft ad presbyteratumordinem ibid.p.7.n.76

promoueci.
ibid.n.48 An finis malus minuat aliam inalitiam , quam

Dubium circa vorum vide Vorum . electio habeatex medio,
ibid.n.77

Dubium circa legem vide Lex . Elias, Enoch.

Dubium circa ſuperiorem , & fubditum vide An caſu , quo mereantur iam de ſua falute ſecuri

fubdiens. : viarores dici poſſint ? - t.9.c.4.p.2.n.25

Dubium circa cenſuras, vide Cenfura. An fine in ſtarupromerendi. ibid.n.27

Dubiuin circa irregularitatem ,vide Irregularitas. Error .

Dubium circa filium legitimum naturalem , vel
Error' aut ignorantia circa rei circunſtanciami

fpurium ,vide Filius, non reddit irritum contractum ,etiamfi errore ,

Duratio . aut ignorantia non intercedente non celebra

Rationc maioris durationis meritum creſcit in 3 retur.
t.2.C.3.p.7.n.88

actu honefto .
t.9 0.3.p.s.n.52

Sinon fit circa fubftantiale moriuum'non irritac

Explicatur quomodo meritum fubftantiæ actus, : donationem , aut legatum . ibid .

& illius durationi correſpondear. ibid. num, Si fit circa fubftantiam rei irritat contractum .

66 ibid.n.89

Actus internus poteſt durare per vnicum tantùm Error circa perſonam , & non circa alias qualica

inftans. ibid.n.67 tés irritat matrimoniuin
. ibid.n.40

Quid fic maioris merici in vno actu honeſto per In ordine ad contractus , & vota irritanda ean

certum tempus perſeucrare, vel plures intercu dem viin habent error, & ignorantia comican

ibid.n.69. tés ,ac antecedentes. ibid.n.97

Euchariſtia.

E. An ,qui pluribus in peccatoexiſtensEuchariſtiam

1

fiinul adminiſtrat: peccet wno, vel multiplici

Ebrietas,
peccato.

..

pros elicere,

1.6.c.s.p.
s.n.114

F,

EMore

Dies feftiuis.

x ſuo obiecto lethale eſt. t.6.c.3.p.4.n.4 2

Poreſt ex graui cauſa fieri licita . ibid .

An pollutio in ebrietate præuiſa ſit peccatum

0.6.c.4.0.6,0.5.2

Ebulia,

Quid fit? 1.3.C.2.p.s.n.52

Anà prudentia diftinguatur? ibid.n.Gr

..dai į L. Ecclefia.

An quodlibet furtum in Eccleſia commillum

* habeat malitiam ſacrilegij. 1.6.c.6.p.3.n.31

An furtuin rei ſacræ in Eccleſia commiſſuin ha

bcat duplicem malitiam contra religionem ,

ibid.n.32

An occulta feminis effufio in Ecclefia habita ma

litiam contrahat ſacrilegij? ibid.n.64

Per copulam coniugalem polluiturEccleſia.ibid.
inum.66

Quæ necellitas licentiam faciat copulæ coniugali

i in loco facto habendæ . ibid .

Ele£tio, Eligibile." "

Quid fit ele&tio. - 6.2.0.4. p.1.num.s.& c.4.p.6

n.300

Notitio ynici mediji propter finem - eſt-propria

S ’

quis de facto per exiguatempora fæpè.la

boraret,tempora illa exiguacontinuarentur

in ordine ad grauem tranſgreffionem præcepti

fundandam . t.6.c.3.P.7.0.129

Non peccat lethaliter, qui incaufaeffet,vtplures

homines magna temporis parte laborațét,dum

illorum quilibec exiguo tantum tempore
la

borem exerceret, . ibid.n.130

Non laborare in die fefto ad religionem pertinet ,

3 ieiunare autem in illius vigilia ad temperan

- tiam , c.6.C.S.p.2.0.15

Fides, Fidelis, & infidelis, & infidelitas..

Fidei actus pendet ab imperio voluntatis. t.2.c.5 .

.

p.1.n.31

Infidelitates,carumque errores ſpecie non diftin .

guuntur, 0.6.C.S.P.3.n.30

An apoſtaſia ab infidelitate diftinguatur? ibid.

Obiecta à Deoreuelará fide diuina credibilia actu

... fidei humanæ eredi poſſunt. t.7.9.2.2.2.n.20

NNNn 4 Sing
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ibid.n.10 .

ibid.n 54

ibid.n.g2

Sinc ſpeciali gratia interna poteſt elici affenfus ftin& i reſpectu ciuſdem appetentis.6.1.C.1.p.3.

fidci acqui& tæ , feu opinionis circa obiecta re- , n. 24

uelata. ibid.n.22 Quid fi fub difiunctione appetantur. ibid.n.25,

ib.n.28
Quam certitudinemhabeat actus naturalis ref- Quid fi tantum materialiterdifferant?

piciens moriuum ſupernaturale fidei.ibid.n.36 Poteft vnus finis efle vltimus operantis , & alius

Infideles poffunt facere aliqua opera moraliter operationis.
ibid.n.28

bona . t.7.c.s.p.1.0.9 An obiectum peccaminoſum conſtituatur vlci

Ex natura rei fides non requiritur ad obferuatio mus finis peccatoris? ib.p.4.per totum.

... nem totius legis naturalis. t.7.C.S.P.3.n.19 Fructus Spiritusfancti.

Requiritur ex lege Dei.
ibid.n.es Illorum natura explicatur. t.3.C.4.p.2.n.j !

De fide eſt fidem eſſe donam Dei.t.7.c.6.p.2.n.9! Eorundem numerus recenſetur.
ibid.;

De fide eſt pium credendi affectum eſſe donium Quos habitus importet?
ibid.

Dei.
Fruis Fruitio ,

A&us fidei ſecundum ſubſtantiam eſt ſuperna- An fruitio fic dos animæ beatæ , & in quo pro

turalis.
0.7.0.6.p.z.n.20

dote confiftat.
t.1.c.7.p.2.n.6 . & feq .

Ad actum fidei prærequiritur pius voluntatis af Vide Gandium , delectatio,

fectus ſupernaturalis. 1.7.c.6.p.4.n.42
Furtum .

Ad hunc affectum prærequiritur ſupernaturalis Quando peccetmortaliter,quiab eadem perſona

cognitio.
ibid . plures quantitates leues furarur animno perue

Pius affectus naturalis poteſt fupernaturalem ex niendi ad grauem quantitatem . 1.6.C.3.2.7 .

le ſufficientem adiuuare ad acum fidei impe . n.94

randum, ibid.n:48 Qui ab cadem perſona plures quantitates letes

Cogitatio naturalis poteſt adiuuare ſupernatura furatur, ex quibus magna confurgit quantitas

lem ex ſe ſufficientem ad piuin affectum cre

lethaliter peccat. ibid.n.97

dendi eliciendum . ibid.n.49 An qui leuia furta caſu committit abſque animo

Vnde ſupernaturalitatem trahat cognitio præce. ea continuandi peccet mortaliter cum com

dens actuin credendi.
pletur grauis illoruin quantitas. ibid.n.99. &

Ad adimplendum præceptum exterius profitendi ſeq.

fidem requiritur auxilium gratiæ . ibid.n.82 An qui per plura leuia furra magnam attigic

Fides ad juſtificationem requiſita non eſt fidu quantitatein , poftcà in quoliba leuifurcole-,

cia, quam Hæreticifingunt. 68.c.2.p.s.n.39
thaliter peccet. ibid.n.106 .& feq.

Fides ad iuſtificationem requiſica vna eſt, & vni An qui furatus eſt materiam grauem , & leuem

iuerſalis. partem ex illa non reſtituit ſub lethali teneatur:

Fides ſpecialis , quam ſectatores huius temporis cam reftituere ? ibid.n. 109

defendunt fictitia , & nihilad iuftificationem
An cum plures per leuia fingulorum furta graue

conducens. : .
aliquod damnum intulerunt omnes mortali

Inter obiecta neceſſariò credenda quædam cre ter peccent. ibid.n.1 10.& feq.

denda ſunt propter ſe, alia propter actum , Quanta temporis diſtantia fufficiat ne furta con

4. quem dirigitipforum cognitio.
tinuentur? ibid.n.123

An tides,qua quiscredat Deum illi daturum au Maior quantitas, furti requiritur ad materiam ,

xilia ad iuftificationem requiſita requiratur grauem quo à pluribus furti quantitas fuit

tanquain diſpoſicio. t.8.c.2.p.6.n.68
ablata, ibid.n.124

Primus actus fidei in adulto,quiin baptilino ha De furtis eſculentorum , quæ famuli committunt.

• bitumnon receperat non proceditab habitu.
ibid.n.125

i. t.8.c.2.p.8.n.
14 Furtum rei ſacræ fupra înalitiain iuſtitiæ addit

luftificatio fidelis lapſi poſt acceptam gratiam aliam contra religionem . t.6.c.5.p.3.n.31

ſupponit habitum fidei,& fpei. t.8.c.6.p.1.n.9 An quodlibet furtum in loco facro addat mali

Qui validè recipit baptiſmum cum obice ad gra tiam contra religionem . ibid .

tiam recipit fidei habitum. ibid.n.10 An furtum rei factæ in loco facro habeat dupli

Ante baptiſmum datur habitus fidei in Cathecus cem malitiam contra religionem . ibid.n.32

meno credenti etiamſi non receperit gratiam , An fur permanens toto anno in propofito non

ibid.n.is reſtituendi vnum , vel multiplex peccatum

Filius.
committat?

t.6.c.s.p.s.n111

Signa ad probandum filiam eſſe legitimum . 6.5 . Qui rem furtiuam emit modico pretio animo

R.C.4.2.5.1.27. camtradendi proprio domino poteft ab illo

Quando in dubio filiuscenſendus ſit legitimus pretium traditumpetere . t...c.4.p.3.n.45

naturalis,autſpurius.
ibid.n.28 An fufficiat ſuſpicariremeflc furtiuam vtemptor

Quis tericatur alere filium quando de illius pa bonæ fidei dicatur. ibid .

rente dubitatur. ibid.n.30

vol.IIC
Finis. G.

Alius vltimus,aliusnon vltimus. t ...C.1.p.1.n.i

Alius ylcimus operationis, alius vltimus operan
Gandium .; 's 11,3

ris. ibid . 2

Audium Beacorum circa viſionem procedit

Deus eft vltimus finis excrinſecus hominis. ibid .

• 'ni's
tioncm .

6.1.0.7.P... 3

Elt eciam intrinfecus.
Quid fit gaudium ? t.2.C.4.p.s.n.4

Qualis fit neceſſitas in hoinine cendendi per ſuos Non diſtinguitur à fruitionc, & delectatione.c.2.

actus in vltimum finem . ibid.n.7 C.4 p.4.n.58

Non pollunt eſle duo fines vltimi formaliter di Datus delectatio circa media cili {emper finem

reſpiciar.

ibid.n.53

ibid.n.ss

<

Finis non vltimus propriè finis nonelt.ibid: Gud potentia determinata quoad(pecifica

ibid.n.4

I



& Verborum.

tum .

1.

reſpiciat.
ibid.n.61 Auxilium actuale phyficè non influit in a&us

Gaudium de obiecto honefto virtualiter , non meritorios.
t.7.c.1.p.3.n.2g . & p.7.11.6d

formaliter eſt de vlcimo fine. ibid.n.6s Auxilium actuale denotat concurſum caufæ prie

Gaudium eft de pofleffione, & re poffeffa. ibid. mæ & reliqua principia prærequiſita ad

num.67 actum ibid.p.7.n.64

Gaudium de poffeffione vt poffeffione non po Opus bonum elicitum ex gratia poteſt eſſe in

teft non eſe de re poffeffa,ſecus ſi poſſeſſio lub tenſius auxilio.
t.7.c.1.p.8.n.64

alio reſpectu apprehendatur. ibid.n.jo Concilia, & PP.requirebantauxilia ſupernatura

Gaudium eft indifferens ad ainicitiam , & concu lia quoad ſubſtantiam ad opera meritoria. 1.7.

piſcentiam . ibid.n.71 C.1.p.9.0.81

Gaudium ,ſeu dilectatio capitur de actionibus,& Diuerſo 'modo requiritur gratia ad non peccatt

obie&tis honeſtis, quæ tranfeunt in obiecta de dumadhucgraui inſurgente tentatione, quam

lectabilia. ibid.n.73
ad opus meritorium

. ibid.n.93

Gaudium,ſeu delectacio poteft liberè elici. ibid. Anima phyficè influit in actus vitales, in quibus

num.74
auxilium confiftit. T t.7.c.1.p.ro.n.94

Quando deſiderium præcelliç boni conſecutio Quomodo ad productionem actuum , in quibus

nemgaudium eſt moraliter necellarium . ' ib. auxilia conliſtunt eleueturanima. ibid.n.96

Gaudia.Theologicè differunt ex obiectis forma Quomodo excitentur actus , in quibus auxilia

libus,philofophicè etiá ex materialibus. ib.n.75 confiftunt. ibid.n: 106

Gaudium , & fruitio conuenit etiam brutis etli Auxilio naturali efficaci redditur efficax quod

non ita propriè ac rationalibus. ibid.n.76 cumque ſupernaturale cirea idemni obiedtuin.

: . Vide Delectatio . 1

t.7.c.4 . p.6.1.90

Gloria.
Primum auxilium non poteſt cadere ſub meri

İuſtus poteft ſibi mereri totam gloriam . t:9.c.4. 0.9.6.7.p.1.0.1

p.2.n.23
Vide Auxilium ,

Vitina diſpoſitio ad gratiam non poteft in pri Gratia habitüalis .
.

mo fuæ exiſtentiæ inftanti de condigno glo An habeat rationem illapſus Dei in animain . t.1.

riam promereri. ibid.n.25 C.2.p.4.1.37

illam meretur in fecundo durationis inftanti ran Non eſt illaplus ſufficiens ad beandum formali

tione fubftantiæ actus. ibid.n.27 ter. ibid.n.4

Gnome.

De fide eſt gratiam habitualemiam habitam poſlo

Quid fit? tij.c.2.0.5.1.52 ! : amitti. t.7.c.4.p.4.t1.61

An diftinguatur àPrudentia:
ibid.n.61

Ex natura rei non requiritur ad obſeruationerfi

Gratia . huius legis naturalis. t7.c.S.p.3.n.19

Propria gratiæ acceprio .. č.7.c.1.p.2.11.12 Subſequitur ex libertate Dei obſeruationem tó

Gratia gratis data, & gratum faciens,
ib.n.13 tius legisnaturalis. ibid.ni zo

Gratiæ gratis datæ annumerantur.
ibid.n.15 Ex

* lege Dei ad haric obferuationein requiriturt

Gratia gratum faciens explicatur.
ibid.n.14

ibid.num . 21

Gratia actualis, & habitualis.
8.7.c.1.p.3.n.17 Gratia habitualis eſt participatio diuinæ fíaturæ.

Gratia internæ inſpirationis,& internæ protectio
t.8.c.1.p.3.n.27

T

nis . ibid.n.22
Quid importet in gratia effc participatioriem di

Gratia fupernaturalis quoad ſubſtantiam , &

uinæ naturæ . ibid.n.28

quoad inodum . Differentia inter fanctitatem creatain , & increa

Gratia operans, & cooperats.

Quomodo gratia operans fiat in nobis fine no Similitudo, & conuenieritia fanctitatis creatæ , &

bis. ibid.n.25 .& p.10.n.94
increatæ . ibid .

Gratia præuentieris,comitans, & ſubſequens. ibid. Gratia ex ſita natura non dicit ius omninò irre

11.31 fragabile ad gloriam. t.8.c 1.p.4.n.45

Errores contra Chriſti gratiam. €.7.0.1.p.11 . pet Gratia ex ſua natura conftituit filiuimi adoptiuum .

ibid.n.46

Gratia pro auxilio. Si habitus charitatis eſt forma ſanctificatis alius

Concurſus ptimæ cauſæ cum principiis ſupernia diſtinctus gratiæ habitusadınittendus non eft .

turalibuseſt indiſtincta à gratia facta in colla t.8.c.1.p.6.n.70

rione ipſoruin. t.7.c.1.p.4.n.38 Habitus gratiæ,& habitus charitatis diſtinguun :

Auxilia actualia actus intellectus importarit. t.7 . tur , & hic non eſt forma fanctificans. ibid .

c.r.p.s.n.42 num.7 !

Actustrium operatiorium intellectus ad gratiæ Étiamfi diuinicusnon poffee reinitti peccatum

auxiliuin pertinent, abſque actu peccatoris poffet infundi gratia .

Affectio voluntatis ad gratiam auxiliantem per t.8.c.2.p.9.n.146

tiner. t.7.c. 1.p.6.n.49 An gratia habitualis effective producat habitus

Actus voluntatis , in quoauxilium confiftit eſt fupernaturales.
t.8.c.3.p.1.ng

* ' fimplex complacentia abſque libertate aſſut Effectus gratiæ in generecaufæ efficientis. t.8.c.3.

gens.
ibid.n.so

p.2.9.19

Actus imperans auxilium dici poteſt reſpectu Effectus gratia in genere cauſæ finalis. ibid.n.li

imperati. ibid. Effectus forınalespoſitiuigratiæ , t.8.c.3.2 :3.n.29

Anaffectio voluntatis ad omne opus bonum per An hi affectus à gratia poffint ſeparati. ibid.n.24

modum auxilij fapponatur. ibid.n.s Gracia
Gratia per peccatuin non impedica- rion poteft

Præter fanctam cogitationem , & piam affectione conftituere hominem Dei amicum . ibid.n.26

voluntatis admittendę nóſunt qualitatesemor An effectus formales poſitiui gratiæ poflint fine

fuæ ad auxilium gratiæ ( pectantes. ibid.n.ge
hac inueniti.

3.8.6.7.P.4.1.30

An

.

1

ibid.n.23

ibid. n.24 tam,
ibid.n.30

totum .

T

ibid.n.48
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ibid.n.35

ibid.n.39

ibid.n.40

7

An fit prius Deum amare hominem , quamilli ftin & i ab fpeciebus. 7.3.c.1.p.1.n.3

1.8.c.3.p.4.n.37 Habitus acquiſiti actiuè concurrunt ad ſuos

-Ex vigratiæ inhærentis remittitur peccatum . t.8.

actus. ibid.

C.4.p.1.0.16
Habitus intellectusdiuerfi pro diuerſis.conclu

Gratia opponitur cum peccato non ſolum per fionibus aflignaritur
ibid.

indecentiam ,fed ea ratione,qua calor, & frigus. Habitus adquiſiti non ſolum ex formali obiccto ;

ibid.n.18 ſed ex materiali diſtinguuntur.

ibid .

Oppoſitio gratiæ cum peccato talis eſt, vt neque, Augentur per additionem gradus ad gradum . ib.

per“ vnicum inftans poſſint coinponi, ibid. Producuntur ab actibus, & corrumpuntar per

contrarios habitus. ibid.

- Peccatum per fe ipfum mcdia effectu formati Dantur habitus acquiſiti circa obiecta virtutum

primario gratiam expellit. t.8.c.4.p.2.n.31 Theologicarum . [.2.C.2.p.4.n.40

Virtus expulfiua gratiæ in peccato eft moralis,& Habitus adquiſiti concurrunt ad actus fuperna

2: non phyſica. is
ibid.n.33

turales virtutum infularum : ibid.n.42

Peccatum expellens gratiain mediatè expellit ha An in appetitu ſenſitiuo dentur habitus. 6.3.C.2..

biçus infulos. ibid ...um.34 vip.8.n.123

Peccator actiuè expellit gratiam .
Adquæ obiecta ſe extendant habitus appetitus

Hoc non præftat,vt principium purè phyſicum, ſenſitiui.
ibid.n.129

ibid.n.36
Habitus acquiſitus poteft actibus indifferentibus

Peccatum tantuin imediatè expellit habitus infu procreari? t14.c.7.p.s.n.84

..ſos à gratia diftinctos

ibid.n.38 Habitus non inclinant ad actus formaliter ve li

Peccatum non expellit gratiam per modum vlti
beros. t.6.c.1.p.1.0.11

af mæ diſpoſitionis.
Habitus infufu .

Qua rattone peccatum demeritoriè gratiam ex Definitio habitus infuli.
it.3.c.l.p.i.n.

pellar. Caula,& intenfio habituum infuſorum explican

Repugnantia phyſica, & moralis inter peccatuin, tur. ibid .

& gratiam explicatur. t.8.c.4.p.3.n.48 Habitus infuli ex forınali obiecto tantum diftin

Informatio gratiæ , & expulſio peccati duplicem iguuntur.
ibid.

mutationem diſtinctam important. ibid .n .50 Actus ſupernaturales non producunt habitus in

Si peccatum habituale importaret priuationem fuſos.
ibid.

3 gratiæ probabilit
er

diceretur repugnare habi- Neque in æſtimatiu
a
,ncque in appetitu ſenfitiuo

? cualecóiungicuin gratia,& nó actuale.ib n.53 dantur habitus infuſi. t.3.c.2.p.4
.n.35

Nulla eſt phylica repugnant
ia

in eo, quod gratia, Ratione habituum infuforu
m
debentur homini

& peccatum coniungan
tur

. ibid.n.57 iuſto auxilia fupernaturalia ſaltem ſufficientia

Optimè pofluntdiuinitùscomponi formæ dicen ad actus habituum. .t.7.c.6.p.7.n.88

potes' ordinem ad extrema contradictoria. ib.n 59 An debeantur aliqua efficacia. ibid.n.89

Etiamſi gratia ,& peccatum coniungerentur non Non debentur illa , quibus grauis tentatio vinca

eflet fimul homo dignus amore,& odio ,ami tur contra præceptum ſupernaturale.ibid.n.90

cus, & inimicus,ſanctus, & peccator. ibid.n.6o Infuſio habituum eſt natura poſterior informa

Peccatum , & gratia poflunt diuinitus coniungi. cione gratiæ . c.8.c.6.p.2.n.19

ibid.n.6s
Habitus infuſi immediatè,&per ſe concurrunt ad

Sententia conſtituens in actione, qua gratia habi actus vitales. t.1.c.8.p.1.n.31

tualis producitur oppofitione cum venialibus Dicendi non ſunt tota ratio agendi.

expenditur. t.8.C.S.p.3.à n.34.vſquead 44 Sunt caulx partiales actuum ſupernaturalium .

Sententia affirmans gratiam vt dicentem ordinem

ad attritionem expellere venialia examinatur, Concurſus habitus infuſi reſpectu actus ſuper

- ibid.à n -45.vſque ad 43 naturalis poteft ab omnipotentia abſque vllo

luſti merentur gratiæ habitualis augmentum.t.9. principio intrinſecè eleuante ſuppleri. T.1.c.8.

C.7.P.I.N. ? p.2 . n.104

Non poteſt iuſtus primam gratiam habitualem Herefis, Hæreticus.

libi promereri.
ibid.n.6 Hæreſes omnes ſunt ciuſdem fpeciei. 1.6.c.3.p.s.

Iuſti de congruo promerentur priinam gratiam nun.30

habitualem . ibid.n.14 An Hæreticorum ſectæ inter fe , & à ſectis infi

Purus homo quantumuis iuſtus non poteſt con delium (pecie differant?
ibid.

dignè gratiain habitualem dandam homini
Homicidium .

peccatori promereri. t.9.0.7 p.s.n 58
Homicidium iniuſtum etiam citiffimè ex alio ca

Neque de facto poteft alij augmentum gratiæ ha pite morituri grauem continet malitiam . 1.6 .

bitualis condignè promereri. C.3 p.4 . n.48

Secus de potentia abloluta.
ibid.n.60 Cur non detur in homicidio materia leuis. ibid .

Diſpoſitio ad gratiam habitualem vide Diſpoſitio.

Homo, humanitas.

Finis extrinfecus hominis eſt Deus. t.1.C.I.P.I.

nun.3

Habitus. Elt eriam intrinſecus. ibid.n.4

Qualem neceſſitatein habeat hoino tendendi in

Abitus in potentia locomotiua non dantur, finem vltimum .

neque in ſenſibus externis, neque in bry. Quælibet operatio hominis reſpicit aliquem fi

corum ſenſu interno , & appetitu.t.3.c.1.p.1.0.1 nein vltimum .
t.1.c.1.p.2.n.8

Habitus aequiſicus. An homo ſemper operetur propter bcatitudinem .

Non dantur in intellectu habitus acquiſiti dj ibid.n.9 .&ſeq.

An

ibid.n.44

ibid. n.43

ibid.n.59

n . 49

sie H.

ibid.n.7
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+

ibid.n.35

An teneatur homo omni actu poſitiuè rendere in Icem iuris.
ibid.n.23

Deum, t.1.c.1.p.2.0.21 Poteft dari ignorantia inuincibilis iuris natura

Hore canonica .
lis quoad aliqua,ſed no quoad omnia . ib.n.24

An omiſſiones leues horarum canonicarum con Iuris diuini poteft dari ignorantia inuincibilis

tinuentur in ordine ad grauem malitiam ,&
inter infidèles. ibid.n.26

obligationem
reſtituendi. t.6.c.3.p.7.n.132 Anruſtici poflint habere ignorantiam inuincibi

Horologium . lem alicuius myfterij , cuius fides ad ſalutein

An quando ſunt duo horologia , & vnuin ſonuit, eft neceflaria . ibid.n.27

&non alcerum ,poflit quisle habere ,acfi eflent Qualis ignorantia,leu error ſupponatur ad omne

duæ opiniones
probabiles

. t.S.C.4.p.7.n.46
peccatuin . 1.6.c.6.p.s.per totum.

Vt primum incepic ſonare duodecima noctis ho An priuata perſona teneatur ignorantiam depel

ra cenfendum eft finitum efle diem anteceden lere ab illo , qui ex tali ignorantia facit opus

tem,&fequentem inceptúm in ordine ad iciu prohibitum . t.5.C.2.2.1

nium , & Euchariſtia ſumptionem . ibid.n.47 Ilapſus.

Non conſiſtit formalis beatitudo in illapſu Dei

I.
in aniina.

1.5.C.2.2.4.per totum.

Eſſentia diuina

per ſe ipſam non illabitur in ani

Ieiunium . mas beatorum .

Neque media vnione phyſica. ibid.n.36

Lures comeſtiones leues in eodem die ieiunij An inedia graria habituali. ibid.n.37

Non fic illapſus Dei in aniinam per lumen gloria

conſtituunt . 0.6.c.3.p.7.n.127 ad alium habitum. ibid .

Secus fi in diuerfis diebus iciunij fierent. ibid .
Imperare,Imperium voluntatis.

Ieiunare in vigilia alicuius feftiuitatis ad tem Actus imperatus voluntatis ab alio actu eiuſdem

perantiam , & non ad religionem pertinet. 6.6 . pocentiæ intrinſecè efficaci ab illo bonitatein

C.S.p.2.n.rs deſumir.
t.4.c.3.p.8.n.8s

Non ieiunare in vigilia alicuius ſancti,cuius dies An eam deſumatab imperio intrin !ecè non effi

fit etiam quadrageſimalis non includit du caci . ibid.n.87

plicem malitiain diſtinctam ſpecie. t.6.c.3.p.
Actus ſuperioris virtutis poteft imperari actu vir

3.0.24
tutis inferioris.

ibid.n.89

Án ſalcem numero diſtinctam . ibid.p.7.n.1 3 2 Itein actus fupernaturalis
actu naturali. ibid .

Qui in dic ieiunij dubitat an ſonuerit duodeci
Itein actu prauo ,à quo malitiam ex fine extrinſe

ina noctishora non poteſt comedere. t.g.c.4 . co participer. 1.4.c.7.p.1.n.4. & feq.

P.7.n.44 An iimperium ex ſe non efficax malitiam refundac

Qui in dielouis, vel ante diem ieiunij dubitat an in imperatum . ibid.n.13

Tonuerit
duodecima

noctis hora poteſt veſci A&us bonus efficaciter
imperatus

habet bonitaté,

carnibus
. ibid. quam imperans ex ſe nó habet.t.4 c.8.p.3.n.30

An qui dubitat an fit ieiunu's polic communica Communicarinſuper bonitatem extrinſecain im

peranti.

Quid in his cafibus quando horologia diſcre Acus odij imperatus ab actu intemperantie

pant. ibid.n.45 non huic addit malitiam , quam ex fe non ha

Quid de tempore illo,in quo fonat horologium . beat.

ibid.n.47 Actus honeftus imperatus ab actu prauo retinet

Qui dubitátan impleuerit vigeſimum quintum fuam intrinfecam bonitatem .

annum non tenetur lege ieiunij.
ibid.n.48 Habet inſuper malitiam extrinſecain ab imperan

Ignorantia.
ibid.n.34

fit ignorantia,& quoinodo à neſcientia dif
Prauus actus imperans actum honeftum non co

ferar. t.6.c.6.p.1.0.1 ftituitur honefus bonitate imperati. ibid n.35

Nonnullæ diuiſiones ignorantix. ibid.n.2 A & us imperatus ab imperante ex fe non efficaci

Diuiſio ignorantiæ inantecedentem , comitari in hunc, nec bonitatein, nec malitiai deriuat.

tem ,&ſubſequentem . ibid.n.3 . & feq. ibid.n.39

Ignorantia alia vincibilis,& culpabilis,alia inuin Cui maius meritum correſpondeat actui impe

cibilis. ibid.n.7 ranti , vel imperato ?
t: 9.C.2.p.s.n.63

Explicatur ignorantia craſſa, ſupina,& affe & ata, Adus fupernaturalis imperans actum internum

ibid.n.9 - virtutis naturalis melioi eft , quàm imperans

Ignorantia antecedens excuſat à peccató. t.6.c.6. actuin externum eiuſdem virtutis 1.9.c.3.p.1.

p.2.n. 12 num.9

Item comitans. ibid.n.13 Imperium intelle & tus.

Ignorantia conſequens vincibilis', & culpabilis Quid fit. 6.2.C.4.p.1 1.6

non excufat à
peccato .

ibid.n.15. Non poteft dari actus intellectus, quinon lic pu

Ignorantia ,, quæ excufat à culpa non co ipſo ex ra apprehenſio, vel iudicium . t.2.C.4 . p.8.n.

cuſat ab obligatione. ibid.n.18 SIS

Ignorantia eorum , quæ per ſé ſciri debent, habet Etiamli detur non poteric effe imperium . ibid .

ſpecialem malitiam ſtudioſitatioppofitam .t.6 .

c.6.p.3.n. 19
Iniperium determinans ad aliquëin actum illius

Ignorancia oppoſita ſcientiæ practicæ per ſe non deſtruit libertatem .

præceptæ tantum haber malitiain ſui effectus.
Imperium determinans non poteſt ſupponi ad

ibid.n. 2
omnem actum voluntatis,

ibid.

Poteft dari ignorantia inuincibilis facti. t.6.c.6 . Imperium ſubſequens omnem voluntaris actum

2.4.0.22 inutile eft .
ibid.n.195

Quælibet

re .
bid.n.45 ibid n.31

ibid.n.32

ibid.n.33

C.te :

.

n.132 :

ibid.n.153
+
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tcm.
ibid.n.54

ibid.n.159

ibid.n.130

Quælibet actio voluntatis , & aliarum potentia Intenfio non debet eſſe volita vt augeat bonita

rum poteſt elici line imperio. ibid.n.156

Electio perfectiſſima ſupponens aliam minus An actui intenſo conueniat meritum ſecundum

perfectam poteſt ſupponere actum intelle & us, omnes ſui gradus.
t.9.6.3.p.4.n.go

qui iure dicatur iinperium . ibid.n.158 Intentio .

Poteft ad omnem ele &tionem fupponiimperium Quid fit? c.2.c.4.p.1.n.4.& c.4.p.6.n.99

reſpectu illius. Quomodo cum electione coniungatur ,ibidem .

Imperium , quo non repræſentatur medium hic, n.99

& nunc,ſed cum temporis latitudine neceſſariò Quomodo efficax ab inefficacia diſtinguatur? ib .

exequendum non determinat voluntatem ad Eft virtualis volitio mediorum . ibid.

- vſum .
ibid.n.160 Idem actus poteft effe fimul intentio , & electio .

Intimationis, intentionis , & electionis'imperfecta
ibid.n. 101

rum non ex ſe cfficaciuin
eſt imperium imper Si voluntati proponantur

fimulomnia media , &

fectum non ex ſe efficax.
illorum conducentiaactum eliciet , qui fimul

Imperium perfectiſſimum eſt intimatio intentio fit intentio & electio .
ibid.n.sos

nis , & electionis præhabitæ reſpectu medij.
Poſt intentionein elicitam cum intellectus vtili

ibid.11.132 tatem omniuin inediorum penetrauit volun

Imperium dirigitur ad actiones internas volun tas elicit alium a & um ,qui limul fit intentio , &

cátis,& mediistantum his ad externas. ib.n.134 electio . ibid.n.113

Omnia, & non alia, quæ libertati ſubduntur im Intentio tantum determinat ad electionem , ſine

perio ſubiacent.
ibid .

qua finis non obtinebitur,& pro
illo

tempore ,

Impetratio.
quo finis exequendus eſt. ibid.n.116

Impetratio frequenter ſumitur pro merito de Anadueniente intentione identificata cum ele

congruo. 't.9.c.1.p.s.n.82 étione permaneat intentio præexiſtens ab ele

Impetratio differt à merito . ibid.n.83
stione diftincta? ibid.n.108

Vis condiſtincta formaliter à merito orationi , & Intentio primariam malitiam fumit ex fine,

aliis piis operibus ineſt.
ibid . & ſecundariam ex medio . C.4.c.2.p.2 . num.

Omnis actus impecratiuuseſt meritiuus. ib.n.8s 30

Beati multa nobis impetrant. t.9.c.4.p.2.0.3 Idem actus poteſt eſſe intentio , & electio reſpe

Incestu .
au duplicis finis, & vtriuſque bonitatem ha

An Inceftus cummatre,& nouerca, filia , & filia bere.
6.4.C.3.p.4.n.54

ſtra ſpecie differant?
t.6.c.S.P.3.0.74 Intentio finis ex fe boni ſi virtualiter ex ſe reſpi

Inceftus cum omnibus afcendentibus linea recta ciac malum medium mala erit. 1.4.C.3. p.6.

eiuſdem ſunt ſpeciei. ; ibid.n.75 n.68

An Inceſtus cuminatrc , & inceſtus cumfilia fpe- . Quibus modis intentio ex fe bona poſſit vitiari

cic differant. ibid.n.76 per electionem ſubſequentem . ibid.n.69. & 71

Inceſtus cum nouerca , fi pater viuat habet mali Intentio finis ex fc boni minuit malitiam electio

tiam ſpecie diſtinctain , ac haberec ſi Pater nis . t.4.c.3.p.7.n.76

obiiſſet , etiam fi nouerca alium duxillet vi An intentio mala ex fine minuat malitiam ,

ibid.n.77 quam clectio habeat ex medio. t.4.c.3 . p.7.

An copula cum confanguincaſponſæ ſit inceſtus, n.77

& intra quos gradus. ibid.n.78 Inuoluntarium .

Commixtiocumconſanguinea ſponſæ in matri Inuoluntarium negatiuè,priuatiuè, & contrasie

monio rato habet malitiam inceftus. ibid.n.29 dicitur, 1.2.C.2.p.1.0.1

Anpeccatum contranaturam cum conſanguineo Non fufficit ad inuoluntarium contrariè effe

habcat rationein inceftus. ibid.n.8o contra actum inefficacem voluntatis, ſed con

An commixtioTutoris cum pupilla habeat ra tra efficacem elle debet.
ibid.n.2 .& 3.

tionem inceftus. ibid.n.82 Differentia inter inuoluntarium , & violencum .

An fornicatio cum filia confeffionis ſpecialem ibid.n.7

malitiam inceftus , aut aliam fimilem habeat. Omne inuoluntarium eft violentum , non tamen

ibid. oinne violentum eſt inuoluntarium . ibid.

Infidelis , vide Fidelis. Inuoluntarium , & coactum conuertuntur . ibid .

Inferior vide Subditus.
Inuoluntarium ſemper eft neceſſarium refpe& u

Innocentia ftatus. ſubiecti. ibid.n.no

Subiectio potentiarum in innocentiæ ftatu tan Non datur inuoluntarium omnibus modis,qui

cùm ex Dei externa protectione procedebat. bus datur voluntarium . 6.2.C.2.p.2.num.11..

t.6.c.9.p.7.n.58

Inobedientia vide Obedientia. An detur inuoluntarium in caufa , & in qua ra-,

Intelleétus, Intellectio.
tione, ſeu in qua cauſa. ibid. à n, 1 3.vſque ad

An fit perfectior voluntate ? t.1.C.2.2.7.n.46 16

De fide eſt poſſe intellectum crearum clarè , & in An deturinuoluntarium indirectum ? ibid.num .

tuitiuè Deum videre.
t.1.c.S.P.3.n.2 17

Intellectus pro habitu . Ira .

Quid fit?
t.3.c.2.p.s.n.43

Affectus iræ ex fe non lethalem malitiam habet.

Quomodo intenſio actus conducat ad bonita t.6.c.4.p.8.n.70

tem , & moralitatem actus ? tr.4.C.2.p.s.num . Irrationale vide Rationale,

SI Irregularis, Irregularitas.

Anin ordine ad hos effectus duplex actus re Cum quis aliú grauiter vulnerauit,& pofteà mo

-miflus vni intenſiori poſly'æquiualere.ibid.n. ritur,cenfendus eſt irregularis, etiamſi dubiú ſit

- $ 2.& 53 an mors ex vulnere proceſſerit. t.s.c.4.p.7.0.SE

ruin .

& 12

An in



& Verborum .

ibid 11.93

.

3

alienam ,

.

ibid.n.79

mi 0.4

An in dubio iuris , & facti contrahatur irregula- Legalis partis ad corum .
ibid.

ritas. ibid . Diſtributiua torius ad partem . ibid.

Index,
Iuſtitia diſtributiua cancum reperitur in Reipu

In dubio facti iudextenetur fententiam ferre in blicæ capitibus.

fauorem parcis validiores probationes adducen Bona , quæ Deus hominibus impertitur ſunt apica

tis, li cætera fint paria. t.9.c.3.p.9.n.97
materia iuſtitiæ

diſtributiuæ.t.9.c.8.p.11.8.101

Quid li probaciones fint inæquales. ibid. Deus in collatione bonorum naturalium , & fu

In dubio facti fauendum eſt reo cum probationes pernaturalium ſeruat formam iuſtitiæ diſtribue

ſunt æquales.
!! ibid.n.98 tiuæ. ibid.n. 102

Quid fi intercedat poffeffio.
ibid. In Deo non datur iuſtitia diſtribuciua. ibid .

Cum æquali probabilitate iuris poteft iudex feri 11.106

tentiam ferrein fauorem partis, quam malueric. An promiſſio inducar obligationem iuftitiæ . c.g.

ibid.n. 100
c.8.p 12.07.111

Probabile eſt per ſe loquendo poſle iudicem etiam Iustificatio. Iuſtificatus.Iuftus.

ſupremum ſententiam ferre iuxta opinionem Incertum fuit olim in Eccleſia iultificationem fieri.

& minus probabilem . ibidem per formam intrinfecè inhærentem . 1.3.6.2.p.7,

n.105 n .78

Idem de iudicibus arbitris dicendum eft. ibid . Iam definitum eſt in Tridentino fieri per formam

11.106 intrinſecam .

Iudex , qui animum haberet fententiam ferendi Variæ acceptiones iuſtitiæ . 0.8.c.1.p.1.0.1

cæteris paribus pro amicis , regulariter eller in Dogma Catholicum eft formam fanctificantem

periculo peccandi lethaliter. ibid.n.107, : effe intrinfecam , & inhærentem . ibid.n.3

Iuramentum . Non eſt contra Tridentinum afferere formam in

In iuramento affertorio non datur materia leuis. trinſecè in actu primo iuſtificantem indigere

t.6.c.5.p.4.n.46
fauore extrinfecè vt in actu fecundo iuftificet.

An in violatione iuramenti promiſforijmateriæ le ibid.n.9

uitas exculans à mortali reperiatur. ibid . Non eft contra Tridentinum admittere plures

HO formas intrinſecas adæquard fančtificantes, ne

An qui eodem actu plures res, & pluribus actibus que vnam ex pluribus habitibus compofitam ,

eandem rei falſo iurat vnum , vel multiplex ibid.n. 10

committat peccatum . t.6.c.s.p.s.n.116
Teinerarium eſſet negare habitum permanentem

Tusiilia , Iniuftitia . iuftitiæ , ſeu ſanctitatis.
t.8.c.1.p.2.n.12

luftitiæ virtus medium sci cenct . t. 3. C. 3. p. I. An fit de fide dari talem habitum. ibid.n.is

De fide eſt iuſtos omnes effe filios adoptiuos. t . 8.

Non reſpicit obiectum duobus vitiis circunſcri Cip.4.n.12

ptum. ibid. luſti non conſtiruuntur filij adoptiui pet naturam

Perfectiflima eſt inter omnes virtutes appetitiuas. Spiritus fan & i.
S

ibid.p 4.0
45 lufti conſtituuntur filij adoptiui per gratiamhabi.

An it perfectior prudentia.
ibid. tualem.

Aco ex propriis circunſtantiis ad iniuſtitiam Iuſtificatio ſumpta pro reditudine formali om

non ordinata eli matitiam iniuſtitiæ contrahat niunì potenciarum plures includit habitus. 1.8.

non inducit obligationem reſtituendi. t.6.c.2. C.1.p.s.ni

6.n.98 Quatenus dicit conceptum quiddicaciuum ſancti

Quid fentiant Authores de iuſtiria inter Deum, ficationis cantum importac 'vnum gratiæ habia

& homines.
[ .9.c.9.p.1.per totum .

: ibid.

Qualis debeat ellermateria iuftitiæ , an videlicet Caulæ iuſtificationis à Tridentino aſtignaræ. 1.8.

pullit efTe fpiritualis. ibid.p 2.fer torüm. c.2.p.1.0.1

Omnisiuſtiria dicit vtilitatem ratione rei acceptæ , Cauſa formalis. : - ibid.n.2

vei repafſionem ratione damni illati. t.9. c.8 . Cauſa finalis . ibid.n.

P.3.n.20
Cauſa efficiens inoralis. ibid.n.4

Non darur in effectu iuftitia commutatiua'homi Caufa efficiens phyfica. ibid.n.s

num erga Deum. ibid. n.26 Cauſa exemplaris.
t.8.c.2.p.2.n.9

Poteſt dari iniuſtitia in affectu hominum erga Cauſa materialis.

Deum adhuc fecluſa conſcientia erronea.t.9.c.8. An poffit dici homo ex gratia iuftificare. t.8.0.20

Pos.n.33
1 p.7.n.93

Adobligationem ex juſtitiâ contrahendam requi Iuſtificatio quatenus dicit gratiæ infufionem fit

- ritur pactum faltem implicirum . t. 9:"c. 8.p.6. - in inftanti.,
t.8.c.6.p.1.0.2

n.38 In eodem inftanti, in quo eft vltima diſpoſitio fic

Ex eo ,quod Deus fit hominum Pater , & Dominus iuftificatio .

actionum illorum non repugnat illas ex iuſtitiâ Impugnatur feritentia affirmans vltimam diſpofía

- retribuere.
t.9.0 8.p.7.n.46 tionem poſſe eſſe in vlcimo inftanti huius

Peculiaris fententia Recentiorum circa iufticiam vicæ , & iuftificationem fieri in alia . ibid .

Dei erga homines exploditur, t.9.c.8. p.8. per 0.6

totum . 4 Iuſtificatio fumpta à primâ vocationc vſque ad

Non datur in Deo iuftitia commutatiua. ibid.p.9. infufionem gratiæ etfi fieri poflit in inſtanci

per totum . -frequentius fitintempore. ibid.n.7

luftitia diſtributiua reſpicit æqualitatem propor luftificatio fidelis lapfi poft acceptam gratiam

cionúin . 0.9.c.8.p.10.n.91 fupponit habitum fidei , & fpei. ibid .

Iuſtitia commutatiua dicir debitum partis ad par .n.9 : .:

tem . ibid.a.ga Diſpoſitio ad iuſtificationem . Vide Dispofitio.

Franc.de Oniedo,in 1.2.D.Thom .
OOOO Lex

ibid.n.34

ibid.n.39

tuin.

1

ibid.n.io. & 13

ibid.n.s
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L. An fi effet forma fan &tificans ex illo , & ex

viſione fimul fumptis creſceret fanáticas.

Lex . ibid.

Lia naturalis, alia poſitiua. t.4.c.4 :p.1.1 :2 Diuerſitas obiecti ſecundarij beatitudinis poteſt

componi cum eodem luminc. c.i. c. 4. p.6.

ibid. n.103

Lex humana poſitiua non omnia prohibet peccata. Lumen gloriæ eft caula partialis viſionis. t.i. c.8.

ibid.n.4 p.1.n.43

Diuina omnia prohibet , poruit tamen aliqua non Non eſt tota ratio agendi reſpectu illius. ibid.

prohibere.
ibid . 0.44

Lex alia prohibens , alia indicans , ſeu iudicans. Porelt illius concurſus ab omnipotentiâ abſque

ibid.n.6 vllo intrinſeco principio eleuante ſuppleri, t.i.

Lex indicans, iudicans , & æterna explicatur. ibid. c.8.p.2.n.104

n.6 . & feq. Lumen gloriæ non diſtinguitur à ſpecie impreſsa

¡Grauitas , & leuitas obligationis ortæ ex lege ſu Dei.
1.1.c.7.p.s.n.282

inenda, & ex materia ſecundum fe, & ex inten Luxuria .

tione legiſlatoris . t.6.c.3.p.4.0.52 Species luxuriæ aflignantur.
t.6.c.5.p.3.n.g2

Materia , quæ inordine ad hanc legem eſt grauis, Innaturalis concumbendimodus per ſe non haber

in ordine ad aliam leuis eſſe poterit.
ibid .

lethalern inalitiam feclufo periculo effundendi

Materia legis ſecundum ſe leuis, grauis fieri poteft

femen extra vas. ibid .

ex intentione legiſlatoris. ibid . Intra luxuriæ genus ſpecie diſtinguuntur peccata

Anlex çirca materiam graucın poflit leuem tantum contra naturam ficuti Sodomia , & immundi

obligationem imponere.
ibid.n.s3 ties.

ibid.n.54

Tranſgredi legem , ſeu præceptum ex indignatio

. : ne , autalio prauo affectu erga legilatorem ,
M.

ſcu præcipientem non ſemper eſt lethale.t.6.c.3.

p.s.1.77 Militia formalis peccati.

In dubio legis , aut præcepti iudicandum eſt in Ariæ opiniones circa conſtitutiuum formalis

fauorem liberracis.. 6.S.C.4.p.7.0.39 malitiæ , 1.4.C.4.p.2.à n.10.vſque ad 23

Idem erit fi dubium fic de extenſione legis ad Non conſiſtit in oppolitione cum virtute. ibid.

hunc cafum aut de illius promulgationę. 0.23

ibid.n.4
Nequein oppoſitione cum Dco ve finc ſuperna

Quid fi dubium fit de accepratione legis. ibid. turali. ibid.n.26

p.41 Neque in oppoſitione cum aliquo attributo di

Quid fi quis dubitetan à lege politâ fit exemptus. uino.
ibid.n.27

ibid.n.4z's Confiftit in diſſonancià ad rationem , quæaffurgie

Quid fi dubium fit de legis abrogatione, aut di ex actione fundamentaliter mala , & libertate

ſpenſationc.
ibid . aduenienti.

Quid li de illius adimplecione.
ibid. Eſſentialiter includit oppofitionem cum di&tami

Libertas , Arbitrium , ibid.n.48

Libertas mcdiata non neceffariò cft inter duo ex Differt ab hac oppoſitione
ranquam includens ab

treina contradictoriè
oppoſita, ſed poteft eIcad

incluſo . ibid .

vium , & non ad aliud. ... 6.2.C.1.p.s.n.86 Quod obiectum habcat dictamen , cum quo ma

An habitus, & conſuetudo augeant , minuántve . ibid.n.si

libertatem . 1.2.c.3.244.167 An vt voluntas malitiam forinalem contrahat in

An gratia aliquando minuat libertatem . ibid.n.69 · tellectus eandem formalem malitiam debeat

Exa & è explicatur perfecta libertas in actu primo. præcognoſcere.
ibid .

s.ibid.n.71 Malitia formalis , fundamentalis , & obiectiua ia

Maior libertas in actu ſecundo non ſemper ex ordine ad cognitionemcomparantur. ibid .

A maiori , ſed potius ex minori in actu primo li

Peccatum non habet malitiam infinitam . 6.4.C.4 .

bertate confiftit. ibid.n.72 P- 310,74

Datur in voluntate libertas contradictionis , & Malicia omiſfionis non conGiftit in priuatione re

: contrarietacis. t.2.C.S.p.1.0.2
& itudinis debitæ ineſſe actui. t.4.c.s.p.3. per

Cum bocftat, quoddocuit D.Thomas , videlicet totum .

voluntatem moueri ab obiecto quoad fpecifica- Non confiftit in priuatione rectitudinis. debitæ

- tionem .
ibid.n.61 ineffe potentiz

ibid.p.4.per cotumi

Circabonum in communi non datur libertas con- Impugnantur yarijmodi,quibus defenditurma

trarietacis , datur tamen contradictionis. ibid . litiam commiſſionis parcim eſſe intrinſecam ,

partim extrinſecam , tid. 6.S. Posia ni.so, vfque

Circa beacicudinera in particulari etiam vecam ..

datur in hac vitâ libertas contradictionis. ibid. Non confiftit hæc malitia in aliquo partim po

.n.tr i kili
fitiuo , partim negatiuo. ibid .à 1.58. vſquel

Quomodo maior , minórve libertas conducat ad

Emoralitatem actus. 1.64... zeps n.48 . An hæc malicia fit cxcrinſeca denominatio . ibid .

30 Lumen gloria... p6.n.64
.

Dererminar intellectum ad vifonem Dei inde Non confiftit in enre rationis. ibid.n ,67

pendencee
ab imperio voluntatisa

la boca.zápião
i proprium

maliciæ commiflionis
confticociuuta

n.22
1

allagnatur.
ibid.p.7.per totum .

Lumen gloriæ non eſt forwa ſanctificans, t.i.C.3. Bonitas , & malitia efféncialitet: opponuntur. 1.4 .

p.6.6.77.11.17 712dbag G7p 4.n.56

Malitia

ibid.n.41

nc .

Titia
opponitur.

3 1.9

ad 57

ad 63

1



& Verborum.

n.2

ibid.n.3

ibid.n.9

t.9.c.1.p.
3.n.18

ibid.n.117

ibid .n.127

ibid .n.63

Malicia ex fine primario conuenit a &tui interno.
Meritam , Meritorium .

1.4.c.8.p.i.n.i Quid fit meritum . 6.9.c.1.p. 1.n. i

Omnis malitia primario conuenit actui interno, Meritum ex fe eft indifferens ad bonum , & ma

& deriuatiuè externo. ibid.n.s lum , iam tamen in bonum defumitur. ibid .

Sualio ad actum malum illius malitiam fugit.

ibid.n.13 Daturmeritum apud Deum , & apud homines .

Eadem malitia conuenit actui interno , & ex

terno ita , vt ex hoc nulla illi accreſcat.t.4.c.8 . Meriruin aliud naturale , aliud ſupernaturale.

P.2.n.26 ibid .

An duplex malitia eiuſdem fpeciei eidein actui Meritum naturale non ſimpliciter tale dicitur,nec

politinelle. 1.6.c.5.p.6.per totum . effectus eſt gratiæ . ibid.

Qui eodem actu decernir exercere plures actiones Meriti propriè dictidefinitio . ibid.n.4

peccaminoſas , etſi tantum numero diſtinctas, An ratio formalis meriti à laudabilitate diſtin

plurescontrahit malitias.
ibid.

guatur , & importet rationem obſequij. ibid.

Ad malitiam actionis non requiritur certum iu n.s

dicium de illa .

t.5.2.1.2.2.11.16 An poflit dariactus honeſtus ſupernaturalis, cui

Malitia obieEtisa peccati. repugnet ratio meriti.

Eft intrinſeca ipſis obiectis. t.4.c.2.p.1
.n.2 Diuiditur mericum in meritum congru

um ,& de

Confiftit in diffonantia ad naturam rationalem .

condigno. t.9.c.1.p.2.n.13

ibid.n.10

De fide eſt dari meritum hominum apud Deum.

Exactè explicatur malitiæ obiectiuæ quidditas.

ibid.à n.10.vique ad 14

Meritum aliquando fumitur pro impetratione.

Maledictiones,

An maledi & iones circa mala ſpecie diſtincta ſpecie Meritum formaliter differt ab impetratione. ibid.

t.4.c.1.p.s.n
.82

diſtinguant
ur

.
t.6.c.s.p.3.1.29 n.83

An qui plures maledictiones vnico impetu facit Quomodo meritum differat à ſatisfactione. ibid .

plura peccata committat.
n.87

An qui maledi&tionem in plures facit perſonas Quomodo differat à ſatiſpaſſione. ibid.n.88

plura peccata committat. t.6.c.s.p.6.n.112 An actus honeſtus internus efficaciter imperatus

Quid fi fit in totam familiam , ſeu communitatem. habeat primario rationem meriti, t... C.2 . Posi

n.60

Mandatum .

Cui inaiusmeritunicorreſpondeat imperanti, vel

Quando cenſenduin ſit mandatum fuiffe effectum
imperato.

Tortituin .
t.s.c.4.p.4.n.25 Actio externa non addit nouum meritum ſupra

Maſſilienfes. internum , t.9.c.2.p.6.n.74

An viribus arbitrij merita çondigna , vel tan A&us meritorius doni ſupernaturalis debet elle

tuin de congruo concederent. 1.7 . C. 1. p.it. ſupernaturalis etiam in hominciuſto.c.9.c.3.p.i.

0.115

Matrimonium

Nonfufficit procedere à fide ſupernaturali , &

Metu iniuſto cadente in virum conſtantem cele: reſpicere obiectum ſupernaturale , ſi in ſe in

bratum iure poſitiuo inualidum eſt. t. 2. C. 3 •
trinfecè ſit Tupernaturalis. ibidem

P.2.n.38 n . 8

Error circa ſubſtantiam perſonæ , & noncirca alias An actus ineritorij debeant à charitate procedere,

qualitates matrimonium irritum reddit.c.2.c.3. vel expreſsè in Deum referri. t. 4. C.3. P. 3 .

p.7.n.90
n . 35

Matrimonium ex dolo iniufto contractum vali Actusremiſſior habitu de condigno gratiam , &

dum eſt . ibid.n.91 gloriam promeretur. t.9.c.3.p.4.n.44

Coniux dubitans de valore Marrinionij bona fide Hoc meritum eft in ordine ad gradus diſtinctos

contracti poteſt petere,& reddere. 6.7.c.3 . p.7. ab his , qui ex parte ſubiečti Tupponuntur.

, n.49
ibid.n.43

Medicus. Datur hoc meritum independenter ab alia diſpo

fitione. ibid.n.47
Tenetur Medicus applicare medicamentum

cer

tum ,fiadfit relicto, probabili, & dubio. t.5.C.3.

An actui intenſo conueniat meritum fecundum

omnes ſui gradus.
ibid.n.so

P.11.1111

Deficientemedicamento certo tenetur applicare Meritumcreſcit in a&u honeld ratione maioris

diſtinctionis.

probabile relicto dubio.
t.9.0.3.p.s.n.52

ibid .

An liceat experiri medicamentum dubium in in
Explicitur quomodo mericum ſubſtantiæ actus,

firino deſperato.
& illius durationi correſpondeat. ibidem

ibid .

An in infirmo deſperato liceat applicare medica
n.66

mentum dubium cum periculo mortis accele

Quid fit maioris meriti in vno actu honefto

rande , perſeuerare , vel plures interruptos elicere,

An interopiniones probabiles debeat Medicus vei

ibid.n.69

propria ,& probabiliori. ibid.n.115

Actus meritorius deber eſſe fimpliciter bonus.c.9.

6.3.p.6.n.83

Medium . A &tus fimul bonus , & malus erit fimul merito.

An media intermedia habeant rationem finis. c.i. rius ,& demeritorius. ibid.n.87

C.I.p.1.1.2 Actus ex ſe dignus ſecluſa poſitiua ordinatione eſt

Medium ex fe illicitum primariam malitiam à ſe in actu primo indifferente ad obtinendum bo

habet , & à fine ſecundariam defumit. 6.4. C.2 . num illud,quod ordinatione intercedente pra

p.2.n.30 mium diceretur.
6.9.c.4 p.2.n.6

Franc,de Oniedo,in 5.2.D.Thom .
00002

Elt

n.4.& 6

110n

ibid.n.113

1



Index Rerum ,

ibid.n.lo pore dandum ,

ibid.n.127

Eſt etiam in a&u primo indifferenti ad præmium Præmium poteft dari in codem inſtanti , in quo

lub ratione præmij ibid.n.g eſt illius ineritum condignnm , & in fequenci

Seclusâ ordinatione, lege , & pacto opusex ſe di bus. t.9.c.5.p.8.n.96

gnum non eſt in actu primo connexo cum præ Præmium fuit Chriſto collatum prius tempore,

mio.
ibid.n. 10 quam illius condigna' merita exifterent. ibid .

Ad hoc, vt adus ex ſe dignus fit in actu primo n.97

determinante ad præmium ſufficit ordinario Iuxta præſentem prouidentiam nullus homo po

conſequens actum dum determinationem præ teſtcondignè promereri præmium prius tem

miantis antecedat.
. ibid.n.99

Actus etli dignus ex fe meritorius non eſt quando Quid in ordine ad aliam prouidentiam de potentia

Deus antecedenter ad illius elicientiam decreuit abfolutâ.
ibid.n.100

præmium non conferre.
ibid.n. 12 Opera meritoria aliquam dignitatem extrinſecam

Quomodo meritum ordinationem extrinfecám habent ex co , quod ex Chrifti giacià proce

Taltem negatiuam importet.
ibid.n.16 dant. t.9.c.s.p.9.n.120

Retribuet Deus merita ex fidelitace , aut gra Actus non maiorem dignitatemhabet ex co ,

titudine , & non ex iuftitiâ. t . 9. c. 8. p . 12. quod procedat ex gratiâ Chriſti, quamha

n.116 beret, li ex gtatia aliunde data procederet. ibid .

Reuiuifcentia meritorum. Vide Reuiuifcentia. n.123

Meritum de congruo. Dignitas extrinſeca , quam habent opera ex eo,

Explicatur ineritum de congruo. t.9 . C.1 . pizo quod procedant ex gratia Chriſti poteſt condu

11.13
cere ad præmium illis conferendum . ibid.

Mericum de congruo aliquando impécrátio ſolet n.124

appellari.
t.9.0.1.p.s.n.82 Præmium datum operi ex gratiâ Chriſti factum

Mcricum de congruo differt formaliter ab impe . pofler dari li ex gratia aliunde datâ procederet.

tratione. ibid.n.83

An ad meritum de congruo gratiæ , & gloriæ re Meritum ſolutiikin , feu in ſpe.

quiratur ſtatus ſanctitatis. tract. 9. C.s. p. 1. .Noua diuiſio meriti in meritum remunerandum ,

n.16

Præmium reſpiciens mericum de congruo poteft

& meritum in fpé, ſeu per modum pretij, &

folutionis. t.9.c.1.p.3.n.27

tempore præcedere.
1.9.c.s.p.8.n.97

Natura meriti per modum pretij , & folutionis

Meritum de condigno.

proponitur.
ibid.à n.28.vſque ad 32

Quomodo actus de condignomeritorij pertineant
Quid fenferint authores de his meritis.ibid.à n.33.

ad beatitudinem ſupernaturalem huius vitæ.
vſque ad 35

t.1.c.2.p.8.n.118 .& 122
Propria ſentencia circa exiſtentiain horum merico

Explicatur meritum condignum . t . 9. c. 1. p. 2 . ibid.à n .36.vfque ad 7

Si merita in ſpe admittantur ,quodlibec princi

An meritum condignum inducat obligationem

ibid.n.14ex iuftitia .

pium meriti poteſt cadere ſub meritum . ibid .

R.69

Datur in homine apud Deum meritum de con
Diſcrimen allignatur inter opinionein propugnan

digno. t.9.C.I.P.3.n.20 tem hæc merita , & errorem Mallilienliuin .

In ſtatu naturæ lapfæ ad meritum condignum ibid.à n.72.vſque ad 78

requiritur ſtatus fanctitatis. tract . 9. c. 5. p. 1 .
Satisfit fundamentis pro meritis in ſpe excogitatis.

ní

ibid.n.79

Ad meritum condignum doni ſupernaturalis in

oinni naturæ ftatu per ſe requiritur fanctitatis

One cadant fub meritum .

ftatus. ibid.n.4 Primumauxilium nonpoteft cadere ſub meritum .

An de potentia abſolutâ pollir dari meritum con t.9.c.7.p.1.n.1

dignam , &c.
ibid.n.18 Iuſti merentur gratiæ habitualis meritum . ibid .

Cæteris paribus meritum creſcit ex intenfiori gra

tiâ fanctificante. t.9.0 s.p.2.n.22 Non poteſt iufus primam gratiam habitualemi

Principium dignificans non debet influere in condignè promereri.
ibid.n.6

actum vt illum dignificet. t.9.C.S.P.3.n.38 An poffit iuftus condignèpromereri primam in

Actus meritorius non poteſt dignificati per gra fuſionem habituum ſupernaturalium . ibid .

illius fit præmium .
ibid.n.43 n.13

Principium dignificans non debct produci prius Iuſti de congruo promerentur
primam gratiam

actu dignificato.
ibid.n.46 habitualem. ibid.n.14

Principium dignificáns pofterius actu poteft illum An iuſti non ſolum fibi gloriæ augmentum pro

dignificare dum illius præmium non ſit. ibid.
t.9.c.7.p.2.per totum ,

n.47 An iuſtus fibi reparationem poft lapſum pollic

Principium dignifitans dignificat actus meritorios promereri. ibid.p.3.per corum .

in genere caufæ formalis intrinfecæ.t.§.c.s.p.4. Nullus iuſtus poreſt libi condignè promereri per

n.s2
ſeuerantiam . t.9.c.7.P.4.n.fo

Explicatur æqualitas fecundum ſubſtantiam re Poteft illain de congruo promereri. ibid.n.si

riti condigni cum præmio. t. 9. c . 5. n . 66 . An hoc meritum de congruo reſpe &tu perſeueran

Variæ explicationes illius axiomatis : Deus ciæ Sic infallibile,

præmiat vltra condignum , & c. ibid . p.6 . per Purus homonon poteft alij condignè iuftificatio

totuin. nein promereri. 0.9.6.7.8.9.n.58

Æqualitas , & proportio fecundum infuſionem Purus homo quantumuis iuſtus de facto non po

meriti decondigno cum ſuo prsmio explicatur. teft alij condigne proinereri augmentum gratie

ibid.p.7.per totum .
habitualis . ibid.n.59

Secus

rum.

n.13

n.2

ciam, quæ

inereantur.

ibid.12.53

!



& Verborum .

ibid.à n.34

Secus de potentia abſoluta. ibid.n.60 Obiecta ex fe non amiabilia , fed caftram propter

Bona temporalia ſecundum ſe ſpectata non ca maius malum vitandum regulariter ex mecu

dunt lub meritum condignum . 6.9.c.7. p.16. inuoluntaridámancurs ibid.n.14

0.73
Ad inuoluntarium ex metu nontequiritur obie

Sic ſpectata cadunt ſub meritum de congruo. ... tum ex fe amabile non effe. ibid.nois
ibid.n.74

Ad inuoluntarium ex metu non requiritur com

Auxiliun non potcſt effe præmium boni vſus - paratio intermalum , quod imminet, & quod

illius.
t.9.c.7.P.7.n.79 diſplicet. ibid.n.17

Principium remotum non poteſt cadere fub me- Requiritur eciam minus malum apprehendi,quod

ritum ex co , quod non fit vera cauſa. ibid . diſplicec quamquod imminet. ibid .

n.8o

A &tus ex inetu inuoluntarij ſimpliciter , & able

Merita in intentione non poffunt mouere adexe lutè voluntarij ſunt, & fecundum quid inuo

ai quutionem ſuorum principiorum . ibid. luntarij.
t.2.c.3.p.2.n.19 . & 21

n.81

Ad inuoluntarium ex metu non requiritur actus

Principium determinatum non poteſt eſſe præ conditionatè efficax circa obiectum oppo

miuin meriti præuiâ fub principio vago. ibid. offitum illi , quod vi metus intenditur. ibid.

n.87
n.23

Principium meriti,nec depotencia abſoluta poreſt Ex actibus oppoſitis, quis dicatur inuoluntarius.

cadere ſub meritum ,
ibid. . ibid.n.24

Meriti libertau.
Actus externus laabet deriuatam ex interno, à quo

Ad meritum eflentialiter requiritur libertas. t. 9 . : procedit rationem voluntarij , & inuoluntarij

C.2.P.1.0.1

cum cadem proporcione in illo exiſtencem , as
Sufficit libertas contradictionis fine libertate cor eft in interno .

ibid.n.28

trarietatis. ibid .n.2
Inuoluntarium ex mecu ex fe ſufficiens'eſt ad va

Sine perfectâ libertate non poteſt eſſe meritum lorem contractum .
ibid.n.38

condignum gratiæ , & gloriæ. ibid.n.4 An metus comitans augeak , minuárve volunta

Nec de facto eſt meritum de congruo . ibid . 'rium. :.

ns • Miles,

Adus non plenè liberi nullum præmium fuper- Qui milites cenſeantur ſubditi Regis, fub quo

naturale de condigno proinerentur. ibid. militadt.
U.S.C.3.p.8.n.93

n.6

Quam certitudinemdebeat habere miles de iu .

An illud de congruo promereantur
. ibid . ftitia belli ve licitè dimicet . ibid.n.94

Actus ſemiplenè liberi ex defectu aduertentiæ Milfa.

i potuerunt à Dco ordinari ad præmium ſu- Miſſam omittere die Dominicâ , inquam incidat

i pernaturale de congruo promerendum . ibid. feftumn alicuius Sancti non continec duplicem

n. 9
maliciam ſpecic diſtinctam . : 0. 6. 6.3 . P. 33

Eadem eft ratio in ordine ad meritum de actu

femiplenè libero ex defectu aduercentiæ , ac An faltem numero diftinctam . t. 6. c.g. p.7

ex conſuetudine , ſeu intenfionc habituum . n.132

ibid.n.ii

Morofa delectatio. Vide dele &tatio .

Libertas in alio fufficit ad mericum de congruo.. Moins localis.

t9.c.2.p.2.n.14 Motus localis poceft in homine adæquatè impe

Non fufficit ad meritum condignum gratiæ , & fariab appetitu ſenſitiuo voluntate non con

gloriæ. ibid.n.is tradicente fecus fi contradicat. t 2. c. S.p.27

An fufficiatad meritum libertashabita in volun .
rinos ir

tate Dei. : t.9.c.2.2.3.n.24 Ve perſeueret mocus localis viucntium indiges

Libertas inter actus omnino æquales cum necef actuali impetio .
ibida

fitate ad alterum non fufficit ad meritum . t . 9.

Morus appetitus fenfisini,

C.1.p.4.0.33
Nullus motus appetitus non liber malus eſt, 6.6 .

Ad propriummeritum a & ionis internæ fufficit 6.4.p.2.n.6

libertas mediata .
[ .9.c.2.p.8.n.60 Motus appetitus fenfitiui non ſunt formaliter lie

Metu . beri inſe ipfis. ibid .n.7

Quid fit metus.

t.2.c.3.p.i.n.2 In appetitu ſenfitiuo inſurgunt motus , qui

Aliud eft operari cum metu , aliud operari ex nulla diligencia : poruerunt vicari. ibidem

ibid.n.3 0.7

Non omnis actus ex metu procedens eft inuolun- Purè negatiuè fe habere dum praui motus!

tarius.
ibid.n.4 in appetitu inſurgunt ratione periculi con

Metus non cauſat acum in ordine , ad quem . -Senſus ſemper eft Iechale.tract.6. contr.4. P 3.7

actus ex metu procedens eſt inuoluntarius. 0.16

ibid.n.10

Hoc etiam periculo ſecluſo lethale eſt. ibidem

Tunc actus ex metu procedens eſt inuoluntarius n. 17

quando opponicur a & uiex alio motiuo invoo Si datur obligatio pofitiuè cohibendi motus apa

luntate præexiſtenci. ibid . petitus ea c # fublethali. ibid.n.18

A &us, quibus homo obſeruat legem merú Probabile eſt voluntatem non teneri cohibere
damnationis , & vitat furtum mecu infa motus appetitus , dum de illis diſplicet. ibid ,

miæ , poffunt non eſſe inuoluncarij. ibid ." 0.19

Ex honeſtà causâ excufatur quis à mocibusappe

Quid formaliter importer actus inuoluntarius ex ritus reprimendis etiam , fi cos coërcendi ob

ibid.n.16 ligatio admittatur,
ibid.n.21

Franc,de Oniedo,in 1.2.D.Thom . O0003 N ,
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Index Rerum ,

L ). ? ,

. : . ibid.n.6s

M in.16

.

!

1

ANebedinthe circuit gonfuminata.S.c.2.

n.21

tat.

ibid.n.33

2397 0.3 1.7 . Nianc . od 4:47 der hæc erit illi voluntaria', etiam fi nulla in

Ai! Hivin's...
terlit obligatio.

ibid.n.63

Natura bumana: Vide batranitas Effectus politiuus ſubſequurus ad oiniffionem

" Neceffitas. Neceffarium . u'.103 :14 non eſt voluntarius , dum non intercedar ob

Oralis neceſſitas explicacur. K.I. C. 4.p.2. - ligatio illum vitandi.

-5 G !: I. ONO: 6A An ille , qui remouer impedimentum cum præ

Quomodo moralis neceſitas cumlibertate com uifione euentus , hic illi fit voluntarius. ibid .

ponátur.
. : ibid 11.42 n.72

An moralis neceffitas habeat aliquern terminum Anomiffio , & euentus ad illam ſequurus quando

... aſſignabilem , & determinatam . t.7.6.4. P.3 . .. et voluntarius habeant rationem voluntarij

vie! :::....!!.

1.52 directi, vel indirc & i. t. 1. c. 1. p. 6. t. 88. &

99

0.
.Nonpoteft voluntas in actu primo libera ita ſe

:. ::. 7!:vikti fiftere , vt non reducatur ad actum fecunduin

ndikon Obedientia. Inobedientia . per actum pofitiuum , vel puram omiffionem

.L N obedientia fit virtusconfummata.t.6.c.2 . liberam .
6.4.C.2.p.2.per totum .

. n.19.vſque ad 34 Poteſt dari in intelle & u pura omiſſio circa aliquod

Obligatio ex obediencia in marevia cuiuſuis pre obiectuin . 1.4.c.6.p.4.n.19

copri explicatur.
ibid.n. 26 Non poteft dari in intellectu pura omiſlio libera

Non omniapeccata labért malitiam fpecialem omnium actuum . ibid.n.20

inobedientiæ . ??! ibid.n.3 An decur pura omiſſio in aliis potentiis. ibid.

Contemptus non iin portat formaliterinobedien

tiam:
.t.6.c.3.2.5.8.62 Impedimentum pofitiuum appoſitum cum vo

Aliquando inobedientia ex contemptu nalcitur. : luntas erar indifferens ad actummalitiam habet

8. ibid.n.63 omiflionis.
t.9.c.6.p.s.n.29

Eademeſt fecundum ſpeciem obediencia., & in Impedimentum tantum fupponens puram omiſ

obedientia in ordine ad omnes legiſlatores hu fionein voluntatis inalitiam omiffionis impor.

manos. t 6.C.S.p.4.n.88
ibid.n.30

Obedientia
, &inobedientia

circaDeum , & homi- Impedimentum
fupponens

voluntatem
efficacem

& fiein ſpecie diſtinguitur
.

ibid.t1.92 omittendi, malitiam omiffionis non contrahit.

: 1.Obiectum . ibid.n.31

Obiecta ex ſc habent bonitatem , & malitiam obie- Impedimentum aliud ſupponensmalitiam omiſ.

Etiuam . t.4.c.2.p.1.0.2 fionis non haber.

Obiectaex ſe mala ex quocumquemotinoamen Actus poſitiuus influens in omiffionem illicitam

t ' tur malitiam refundent in actum . ibid.n.4 omiflionis peccatum eſt. t.9.c.6.p.6.n.46

Bonitas , & malitia obiectiua confiftunt in conco Actus ex fe non malus influens in omifionem

nantiâ , & diſſonantiâ ad naturam rationalem , 3: huiustantum malitiam participat. 1.4.c.6. p.7 .

ibid n401
. A

Vtraque exacte explicatur. ibid. à n . 10. vfque ad An quando omiſlio actus præcepti orta ex cauſa

14
liberè , & propriè peccatum fit , vel effectus

Obiectum bonum ;vel malum in communi ama . peccati. ibid . p.7 . per totum , præcipuè n. 6s.

- tum ſpecificár bonitatein ,vel malitiam fpeciei & 66

• infim .. !Oy o : bi

Quando incipiat 'omiſſionis peccatum . ibid.

Darur habitusrefpeétu haiusobiecti. ibid n/ 16 n.8o

Ad quam fpeciem pertincat bonitas , vel malitia, Poteft dari pura omillio' indifferens quoad indi

quam fpecificat.
.:: * Cuiduum .

1.4.C.7 p.8.n.85

Ad perfectiſfimam rationem obiectinon pertinct Quomodo continuentur peccata omiſionis. 1.6 .

actiuè influcre in actum , 1.1.c.7 P -3.8.135
• C.s.p.s.n.110 10

. : , ' , S,' T: 4. Odium .
Puraomiſſio non poteſt eſſe meritoria doni ſuper

An omnepeccatum odij habeat inalitiam ciuſdem 1 naturalis. :
6.9.c.3.p.2.n.19

{peciei. 1
t.6.c.s.p.3.6.29 An fit meritoria doni naturalis. ibid.n.22

Offenſa , Offenfus. Operario.

An caſu ficto , quo Deus non eſſet ,velmalitiam Operacio vitalis nonconftituee viuens ſabiedums

non cognoſceret , nec de illâ diſpliceret eſſe : à quo non procedit etiamfiilli vniatur. č.1.c.2.

offenſa Dei.
1.4.C 4.p.2.n.69 & 90 p.6.n.63

Explicatur ratio offenſe in peccato reperta.c.6 cz. Circa operationem humanam . Vide Homo.

P7.1 112
Opinio.

Ratio offenfæ conueniret peccato commiffo cum Actasopinionis depender ab imperio intellectus.

omnimodâ ignorantia Dei. C.2.0.5.0.2.01.31

Ratio offenfæ etiam in veniali reperitur. ibid. An vnus vir doctus faciat opinionem moraliter

n.127
z probabilem . 1.5.C.3.p.1.n.9.& feq.

Omiffio. 1. Quomodo opinio fpeculatiuè probabilis poffic

Omiſlio actu poſitiuo imperáca eſt voluntaria. efle practicè improbabilis.
ibid.n.lo

t.2.C.1.p.s.n.6 Vndemaior probabilitas opinionis defumenda fit.

Quando omittitur imperium externæ aëtionis, ibid.niiii :

quod elici poterat , omiffio interna , & externa Poreft quis teliéta propria opinione minus proba

funt voluntariæ 39. ibid.n.627 bilem fequi.
t.S.C.3.2.2.0.14

Cum quis ponit poſitiuum aliquod impediens Anqui alienam ample &titur opinionem poffit pro

poſitiuum aliud , quo impedito omiſlio ſucce priam deponere.
ibid.n.is

Ao

wonisti

ibid.n.13

ibid.n.i7

ibid.n. 114

7.3

1



& Verborum .

n.18

tur.

- wid

i܃،ܐ܃ " ! : !7.1.
3

1

ibid.n.4 n.2

ibid.n.z

n . 16
Dis

a

Až poſie cais ex principiis intrinfecis duplicem :??Canine tanquam includens 2 Incluſo:

opinicnem probabil.m effe iudicare. ibid. ... ibid. 14.3.29
TL11: 73

i
Quod obiectum debeartiabertdiátamen ,turi

An poſlat quis ex imperio voluntatis aſſentiri opis quo malitia dicit oppofitionem . ibidem .

nioni-,quain minus ptobabilem iudićat. ibid. ..n.si?! til 101

Malicia obicctiua fundamentalis & formalis

An vnaopiniofit tutior alia ,& quæ feligenda fit. inordine ad cognitionem comparantur.

* ibid.m .ig 1042 :19:977 ilsets ? 1. ibid .

* An liccát operati iuxta opinionem minus tutam . An cáſu facto , quod Deus deficeret efletpecca

ibid.n.21 21 .. ?" :nulousief.t1.09781 tum : in ...... Sow.io $ 3.15* ibid.n.69

" Anvir doctus interrogatus debeatreſpondere ' Quid fi fingatur Deum non eognoſcere peccaa

iuxta propriain opinionem . tris. 6.3.p.3. per tum , nec de illo diſplicere. 377. ibid,n.go

totum. Contribuerpt" ] ,"

Quid li'in creatura rationis dictamen non dare
liidi Oratio. »6:57..... ' , Á

ibid.71
Oratio vim habet impetrandi aliis“ piis operibus Quid fi deficeret camtumlex prohibens, & in

non communem .
t.9.c.1.p.s . Deo permanerent reliqua, quæad legem æter

Oratio non ſolum eſt impetratória,ſed meritoria. 3. nam pertinent: " "
700.libid.n.72

ibid.n.85 Peccatum nonhabet malitiaminfinitam . ibid ,

In actu orationis externæ reperitur ratio 'meriti n.71
21.0 : Popis 3:47:51

fatisfa & tionis , & impetrationis. ibid.89 Fide ſanctum elt dari peccata

. tra & .6.c.2.p.is
Originalepeccatum , vide Peccatum originale. n .101.7.9 ....

Variæ acceptiones huius nominis peccatum . ibid .

p
6 na 2 ou 3 :5 " odpi

Varia peccácinomina. ibid.n ,
Paffiones anime. ndod

Propria peccatiacceptio, ibid.n.6

DPathione perleformaliter inión Puma bone,

Variæ peccati definitiones. t.6.c.2.p.2.n.8

Peccata inter fe inæqualia funt. tract.6.c.3.Pito

. nec malæ...

Diuiſiones paſſionum . ibid.n.s.& 6 Etiam peccata contra pofitiuapræcepta inæqualia

Sexpafliones annumerantur in appetitu concupi 9. funt.: 22,1
ibid.n.z

ſcibili.
Diſtinctio ſpecifica peccatorum non poteſt delu

In iraſcibili recenſentur. ibid.n.8 miex diſtinctione ſpecifica virtutum , quibus

. ! : 6 , " 1.9 ** Pater Æternas.
opponuntur.

t.6.c.5.p.2.n.

An pofſic dici Pater ætetņus voluntarièfilium ge- Explicatur diſtinctio ſpecifica peccatorumin

nerare . 17 81: 759 3d
"t.ż.c.1.p.1.8.10 ordine ad præcepta :

& obie& a. ibidem ,
. , fu'n Peccator.si

** 1.7 27.11no "v911920!

An peccator obie & um peccaminoſum propter Diftin & tionumericapeccarorum ex temporis ing

1. Deum profequatur, fritt.c.1.p.2.7:14 1 terruptione latè explicatur. t.6.c.5.punct,s.pei

Quomodo peccatoc creaturais præferat creatotis [ tötum.

6.1.C.1.p.418.3song , 791 ) Peccata interius confummata non difcohtintián

Peccatum.Peccare.fi 1.2.0.1

tur per quaincumquc temporis interruptio ,

Quomodo peccatum ordinetur ih Deum .t::c l" nem o murinn 02.909* ???

P.2.1.19
Quando continuentur, & diſcontinuentur peca

Voluntarium cum inuoluntário admixtum ſuffis cata exteriusconſummata,
ibid.110

cit ad lethale.

ti2.c.2.p.2.n.is: Peccata maltiplicantur ſecundum multiplicatio

Diſplicentia circa obſeruitioneri legis non femper nem obiectorum .2. t.6.c.6.0.6.per totum .

eft peccatum .
ibid.p?1.11.2 Dediſtinctione peccatoruin per ordinem ad die

Quædam peccáta ſunt ; quia prohibica,aliaprohi? z ' uerſapræcepta reſpicientia idem forinate moci

bita funt, quia peccata.
.t.4.c.4.p.1.8.3 : Fuum.lt

-t.6.cs.p.7.per totum .
Lex pofitiùs humananon prohibet omnia pecca Variæ peccatorum diuifiones,t.6.c.5.pun & .8.pet

ibid.tit 'rocum..2..1.1" 22,393

Diuina omnia prohibet, potuit tamen aliquanon An omne peccatum ſupponac errorem ex parte it .

prohibere. tellectuseruerc
, 2.6.c.6.P.S.per totam .

Ratio formalis peccati non conſiſtir in oppofi Vnum peccatum nonà Dcopunitur alio pecca

tione cum Deo vi- finc fupernaturali. ibid. to , ficque alia
malitia.tract.6.contr.7.punct.z.

0.26
n.64 .

1. %

Neque in eo , quod refpiciar obiectum minoris Permittit tamenuouumpeccatumlapenamiam

ponderis quam oppofitum . ibid.n.39 commiffi. ibid.n.61

Quæ prohibita funt , quia mala antecedentet
Non poteſt Deusſuadereminusmalum ad maius

ad omnem legem , & a&um diuinum ha vitandum .
Curt.6.c.7.2.4.0.70

bent malitiam fundamentalem , ibid.n.31 Poteſt permittere peccatum minus graue ad graó

Mala, quia prohibita ex vi prohibitionis malitiam uius vitandum . ibid.n.72
fundamentalein

habent. ibid.n.40
An poſſit grauius permittere ad vitandum minus

Ratio formalis peccati conſiſtit in diffonantia'ad
graue. . ibid .

naturam rationalem , quæ affurgit ex actione Quomodo Diabolus , & homo poſſint eflc cauſa

- fundamentaliter mala , & libertate ſuperuenien
peccati alieni.

T.6.c.7.p.6.per cocum

ibid.n.41
Omne peccatum poteft remitti ſine infuſione gram

Malitia formalis eſſencialiter includic oppofitio tiæ habitualis.
c.8.c.4.n.77

nem cum dictainine. ibid.n.48
An poffit remitci in inſtanti , in quo committitur.

Malitia forinalis differt ab oppofitione cum di 1.8.c.4.p.6.per totum.

0000 4 An

ibid.n :109

ta.

ibid.n.23

.

te . ' '
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ibid.n.29

1.13

Asraum poffit dari peccatum , cui ex ſya nacura Non confiftit in deſtinatione ad pænam , ibid.

remitti repugnet.
c.8.c.4.p.8.per totum

Non conſiſtit in dignitate ad pænam . ibider ,
.

Implicat ica remnicipeccatum ,vtpollirreuiuiſcer
e
,

c.6.c.6.p.
4.n.45

* ;. n . I !

Peccatum remiffüm quoad culpam non poteft An conſiſtat in priuatione gracia . , ibidem :

penaæterna puniri.
ibid.n.si n.7

Peccatum , feu illius maſcula mortificarinon po- Expenditur ſententia conſtituenspeccacum habi

teſt dum in ſubiecto exiſtit.
ibid.n.54 tuale in actuali præcerito non remiſſo ', &

Peccatum Commiſſionis.

non retractato .
t.6.c.8.p.z.11.14

Variæfententiæ circa rationem formalem peccati in peccato habituali repericur actus præterirus &

non condonatio . - ...
ibid.n.17

commillionis
. t.4.c.5.p.1,fertotum

Examinantur fententiz , quæ peccatum commif Non confiftit in a& u præcerico ,& noncondona

ibid.n.18
tione tanquam conditions.

Lonisin priuationeconftituunt. ibid,p.2 .per

Non includic priuationem gratia , ibid .n. 26

totum.

Non confiftit in priuatione rectitudinis debice Non rectè explicatur peractionem præteritam , &

inefic actui.
ibid.p.3 :per torum , negationem condonationis , quæ fic a&us vo

luntatis diuinæ , ibid.n.27
Non conſiſtit in priuatione re& itudinis debitæ

ineſſe potential
ibid.p.4.per totum . Peccatum habitualc eſt actual permaneas.c.6.c.8.

Impugnantur varij modi , quibus defenditur P... n.28

malitiam partim eſſe intrinſecam , partim ex Non addic maliciam ſupra malitiam actualis.

trinſecam . tra & .c.contr.s.punct.siàn.g
o
, vf

ibid.

que ad 57

Permanentia habitualis ex co præcisè , quod

Non conliſtit in aliquo partim poſitiuo , partiin actus præteritus non fit retractacus non con

negatiuo. ibid.à n.56.vſquc ad 63

ftituit habituale peccatum .

An fit extrinfeca denominatio ? ibid.p.6.0.64
Adio præterita peccaminoſa moraliter permanet

Non eſt ens rationis.
ibid.n 67 in obligatione fatisfaciendi.

ibid.n.33.

Propriuın illius conſtitutiuum aflignatur. ibid . Peccarumhabituale dicit formaliter actionem

P.7.per totum.

præteritam ,& obligationem fatisfaciendi. ibid.

Peccatum commiffionis , & omiffionis eſſentiali
n.34

ter diſtinguuntur
. 0.6.c.s.p.1.na

Quid importet hæc obligatio :
ibid.0.37

Peccatum omiſſionis.

Peccatum mortale.

Conſtitutiuum peccati omiſlionisexplicacur. 1.4 .

Lerhale eſt operari cum dubio de malitia lethali;

vel veniali.

c.6.p.s.n.1

1.4.C.1.p.2 0.36

Daturpura omiffio peccaminofa. tract.4.c.6.p.33 Lethale peccatum , quo quis gratiam perdic (pe

cialcm malitiam habet contra charitatem pro

Poreſt pura omiſlio peccaminola ſpecialem ma priam rationc damni illati, tract.6.contr.2.p.4.

liciam ex motiuocontrabere. ibid.n.15 n.52

Įmpedimentumoppofitum quum voluntas erat Eamdem malitiam habet peccatum commiffum

indifferens ad actum in omiffionem externain poſt graciam amiffam . ibid.n.58

influit, & illiusmalitiam contrahit.c.4.c.6.p.s.
Varij errores circa exiſtentiam peccati mortalis.

0.29
t.6.c.3.p.2 n.9

Impedimentum ſupponens tantum omiffionem Dantur peccata mortalia ab infidelicate diftincta.

ibid. n . 10
internam voluntatis contrahit malitiam omif

fionisexterna . ibid.n.30
Non omnia peccata infidelium , autreproborum

mortalia funt, ibid .

Impedimentum
fupponens volantarem efficacem

omittendi non contrahit malitiam omiffionis. Prædeſtinati ctiam aliquando mortalia commic

ibid.n.31
ibid .

Impedimentumſupponcns aliud non contrahit Quædam peccata ex natura lua funtmortalia ,alia

malitiam omiflionis. ibid.n.33

venialia , ibid .

Peccatum omiflionis, & peccatum conimiſfio .

Nonnulla differentia inter veniale , & mortale.

nis eſſentialiter diftinguuntur. tra & .6.c.s.p.s.

ibid.n.11

Conſtituciua formalia , vi quorum diffcrunt

Omiſſiones inter fe fpecie diftinguuntur in ordi
mortale , & veniale affignantur. ibidem .

nead hos habitus. ibid.n.3

- Peciatum A &tuale.
Explicatur differentia incer mortale, & veniale.

Sine exprella,& formalicognitione malitice pec

t.6.c.3.P.3.A.31

catum actualenon committitur.tract.4.c.1.p.4.

An morcale, & veniale genere differant. ibidem .

n.37

..so
Poteſt remitti de potentiâ abſolutâ abſque vllo

Quicognoſceret obic& um externum effe ma

clam criamfi inuincibiliter judicaret actionem

peccatoris actu . t.8.c.2.p.9.0.143

Poteſt remitti ſine infuſione gratiæ habitualis.t.8.

• externam malam noneffet, peccarer intendendo

tale obiectum , etiamſi illud nonexequeretur.
C.4.p.3.n.77

An vnum mortalepoffit remitci finc alio ? c.8.c.4 .

1.4.C.I.P ...A16'1 "

Secus fi de cali obiccto tantum inefficaciter dele .

P.S.per totum .

Peccatum veniale.

5..ctaretur.
ibid.n.65

Peccatum ex ſemorcale poreſt fieri venialc ex de
Peccatum babituale.

fe & u plenæ aduertentiæ . + 4.C.1.p.2. per cotum

Peccatum habituale non confiftit in aliquâ pofi præcipuè.n.23

tiuâ entitate produ &ta à peccato actuali.t.6.c.8. Qui ample & itur obie &tum de quo dubitatan ha

P.2.n.2 beat malitiam venialem , vel mortalem lecha

tunt.

0.2

n.20 .

litcr
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liter
peccat.

& 39

17

n. 10

11. 20

pro veniali. ibid.n.29

t.4.C.I.p.2.7.36 Contritio perfe& a , & dilc &tio fuper omnia in

Cum tantuin apprehenditur obiectum ſubratio homine iuſto eſt condigna fatisfactie venia

ne mali abftrahendo à veniali, & mortali illius lium , quorum conditioeft forinalis & di

proſecutio lethalem malitiam habet. ibid.n.37. lectio virtutis retractatio . ibid.n.7

Attritio adhuc in homine iuſto non expellit ve

Peccatum veniale ſpecialem maliciam haber ra hiale per modum forma incompoMbilis. t.8 .

tionc damnianimz illati. tract.6 . contr.2.p.4 . 0.2.p.2.n.12

n.60
Attritio in peccatore extra Sacramentum nullo

In veniali peccato reperitur ratio offenfæ contra modo extinguit venialia. ibid

Dcum, 1.6.c.2.p.7.n.177 Non poteft àpriori definiri an aliquod opus

Quædam peccata in fuâ naturâ venialia ſunt diftin &tum ab attritione , & dile &tione Dei

alia inortalia. tract. 6. controu . 3. punct. 2 . per modum meriti extinguat veniale ? ibid.

n.13

Nonnullæ differentiæ inter veniale , & ć morcale. Si aliquod opus hominis iufti , quod venia

ibid.n.14 lis retractatio non fit habet meriti condigni.

Conſtitutiua formalia , vi quorum differunt tarem ad veniale extinguendum hanc habent

mortale , & veniale explicantur. ibidem . omniaopera honefta ab eodem elicita . ibidem .

n . 20 n. IS

Venialia quædam ſunt ex obiccto , alia ex mate Non pet quodcumque opus Vita æternâ dignum

teriæ paruitate , alia ex defectu plenæ aduer venialia remittuntur. ibid.n.16

tentiæ , ibid.n.23 Quodlibet opus dignum vita æternâ habet ſuffia

Explicatur differentia inter morcale , & veniale. cientem condignitatem vt intuitu iHius poſlıq

t.6.c.3.p.3.n.31 veniale remitci.
ibid.n.17

An mortalc , & veniale genete differant? ibid . Si aliqua attricio hominis iuſti fufficieits et

1.6 ad veniale extinguendum hanc virtutem ha:

Mortale , & veniale ex obiecto ſpecie differunt, bet omnis attritio ab eodem elicitai ibidem .

ibid.n.27

Vnde noſcenda fint venialia ex obiecto ? 6.6.c.3 . Nulla attritio in homine per modum condignat

P.4.0.44 ſatisfactionis extinguitveniale independente

Ex pluribus venialibus non poteſt fieri vnum
à voluntate Dei. ibid.n.22

mortale per purain illorum repetitionem . tr.6 . Attritio perfe ipfam non eſt condigna facisfactio

C.3.p.6

Propoficum committendi omnia venialia , quæ
Attrito elicita ab homine iufto fufficientem

finelethali committi poffunt lethale non eſt.
habct valorem ,vt Deus pofſit illam accepra

ibid.n.81 · re in condignam ſatisfactionem pro veniali.

Quam malitiam habeat in religioſo propoſitum :.ibid.n.31

tranſgrediendi omnes regulas ad culpam Sententia conſtituens in actione , quâ gratia

non obligantes. ibidem à numer. 81. vſque producitur incompoſſibilitatem cum veniali

bus expenditur. tract.8.contr.s.puna.z.à n.34

Quomodo ex pluribus venialibus fiat vnum vſquead 44

mortale ratione continuacionis materiarum Sententia aſſerens gratiam vt dicentem ordi

in materia iufticiæ . tract. 6. contr . 3. pund.7. dinem ad attritionem incompoſfibilem effe

cum venialibusexpenditur. ibid. n.45.vſque

An fitpericulum incidendi in mortale propoli ad
53

cum committendiomnia venialia ? c.6.c.3.p.9. Propria ſententia circa remißionem venialium .

n.is2 0.8.c.s.p.4.n.54

Nullum veniale ex fe periculum eſt incidendi in Quomodo venialia in alia vita remittantur. ibida

mortale. ibid.n.153 n.56.

Externâ protectione Dei fieri poflet ve ho Quomodo venialia remittantur per facramenta

mo pofler peccare venialiter & non mor lia . ibid.57

taliter, & è contra.tract.6.controu.3.punct.10

. Nunquam venialia fine mutatione intrinſeca te

n. 163
mittuntur.

ibid.n.58

Poflibilis eſt ſubſtantia , quæ poflit peccare mor
Peccatum Originale.

taliter & non venialiter ex indeliberatione
ra Exiſtentia originalis peccati ſtatuitur. t :6.c.4.p.1.

tionis . ibid.n.164

Angeli in ſtatu gratiæ , & homines in ftatu inno Peccatum originale propriiſlimè quidditatet ha

centiæ eorum tantum attenta naturâ poſſent
bet peccati. ibid.n.s

venialiter peccare. ibid.n.165 An originale vniuocè conueniat cum actuali)

Ex prouidentiâ Angeli in ſtaru gratiæ , & homi ibid.n. 6

nes in ſtatu innocentiæ conſequentem impo- Originale ex obiecto minus eſt quam actua

tentiam habuerunt venialiter peccandi. ibid . le. ibid .

n.167 Varij errores relati circa effentiam peccati ori

An veniale pollit coniungi cum ſolo originali. ginalis. tractar. 6. controuerſ. 9. pun &t. 9. per

ibid.n.168 .& ſeq. torum .

Quomodo veniale ad mortale diſponat? 6.6.c.3. Ratio voluntarij in otiginale repeita explicatur.

p.12.per totum, 1.6.c.9.p.3 .& 4

Quomodo per dilectionem Dei , & contritionem Peccatum originale etiam in adulto (diuinitus

perfectami venialia delcattur.tra & .8.controu.s . poteſt remitti abſque vllo peccatoris actu, t.8.

p.i.ng 6.2.p.9.0.139

Peccatum

ad 91

per totum,

n . I
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ibid.n.147

creaturas.

nul

Peccatum eriginale non confiftit in morbidaqua prima.
ibid.n.117

liate. t.6.c.9.p.6.n.52
Periculum .

Non confiftit in extrinſeca denominatione ; fed Quid ſit periculum proxiinum ?t.6.c.3.p.9.n.136 .

incrinſecum eſt vnicuique periculo. ibidem ,

n.5 + Sunt quædam pericula abſoluta , quæ talia func

Concupiſcentia impropriè dicitur materiale ori etiamſi hîc,& nunc euentus non timeatur.ibid .

ginalis peccati. ibid.n.56 n .146

Varij modi explicandi ſententiam conſtituentem Sunt alia pericula reſpectiua ad perſonam , & il

çilentiam originalis in priuatione gratiæ , & iu illius conditionem ,quæ à contingentiâ euentus

ftitiæ originalis. t.6.c.9.p.7.n.57
defumuntur.

Originale non confiftit in priuatione gratiæ. 1.6. Tactus in verendis inter perſonas diuerfas intrin

c.9.p.8.per totum . fecè funt periculum peccandi,non vero intrin

Originale conſiſtic in actione Adami moraliter, fecè mali. ibid.n.iso

& intrinfecè habitualiter
contracta ad omnes An fit periculum incidendi in mortale , propoli

poſteros. t.6.c.9.P.3 per totum.
tum commiccendi omnia venialia , ibidem .

Ex co præcisè , quod Adamus peccaret Eua n.152

originale noncontraheret.tract.6.contr.9.p.10. Nullum veniale periculum eſt abſolutum inci.

dendi in mortale. ibid.n.153n.74

In originali datur auerfio à Deo, & conuerſio ad Licitum eft ob caufam inftam , & honeftam expo

ibid.n.75 nere fe periculo peccandi letbaliter. ibidem .

Eua tantum peccante originale non contraheretur
ibid.n.155

. : ad pofteros. ibid.n.76 Aliquæ huiuſmodi cauſa delignantur. ibid.

Eua non peccante dum peccaret Adamus origina n.158 . & fequentibus.

į lead poſteros contraheretur.
ibid . Permanentia .

Homoex Adamo delcendens originale non cons Quid lit permanentia virtualis actus moralis

traheret . ibid.n.77 phyficè tranſacti. tract.
1.controu.1.p.6.n.101 ,

Varij caſus, in quibuspoflet dubitari an homo ex &ſeq.

Adamo deſcenderet
. ibid . Quid permanentia habitualis. ibid.n.106

Peccatum Adami originale dicitur reſpectu po Quid permanentia moralis eiuſdem actus. ibid .

ſterorum , & actuale reſpectu Adaini. 1.6.c.9 .
ibid.n.107 .& feq.

p.11.n.n.79
Connecticur cum reliquis virtutibus. t.3.C.3.p.2 .

Originalis ſubicctum .
ibid.n.8o

Caula efficiens originalis.
ibid.n.8 1

Perfeuerantia, Perfeuerare.

Priuatio gratiæ eft effectus originalis iam contra Definitum eſt iuſtos poſte perſeuerare in gratia

eti.
t.6.c.9.p.12.n.85 cum auxilio, & line illo non poffe. t.7.c.4.p.4.

An priuatio iuſtitiæ originalis, & fomes peccati n64

ſint pæna , aut effectus originalis peccati.ibid . Triplex perſeuerantiæ modus explicatur. ibid .

n.86 0.69

Quomodo permanferit homo in naturalibus poſt Quo fenfu dixerit Auguſtinus perſeuerantiæ do

originale contractum ? ibid.n.89 num amitti non poffe.

Pænæ , & effe &tus originalis. Ad diuturnain perfeuerantiam etiam non con

Quid fucurum fit poft diem iudicij de his , qui ſummatam rcquiritur gratiæ auxilium . ibid .

cum originali tantum diſceffere ibidem à
n.71

ń.95 Perſeuerantia breuiflima morte confummata

Pelagiscs. etiam in paruulis eſt beneficium ſpeciale. ibid .

An Patres cum Pelagio de habituali gratia diſpu n.74

tauerint ?..
t.7.c.2.P.3.8.19 Nemo poteft condignè ſuam perfeuerantiam pro

Concilia , & PP. auxilia ſupernaturalia quoad inereri.
1.9.c.7.p.4.n.go

ſubſtantiain contra Pelagium , ad opera me
Poteſt de congruo.

ibid.n.se

ritoria expofcebant.tract.7.controu.1.pun & .9. Anmeritum de congruo reſpectu perſeuerantiæ

n.81 Lit infallibile. ibid.n.53

Pelagius admiſit gratiam internam naturalem
Permiſſio.

quoad ſubſtantiam , qua Patres contenti non Quid ſit permiſſio
5.6.c.7.p.1.1.19

ſunt.
ibid.n.82 ' Reſpicit pocentiam liberam .

ibid.n.20

Pelagiusnon magis bona opera, quam inala Deo Permiſlio peccati adhuc in homine non eſt intrin

tribuebat quia exiſtimabac non operari ; ſed
fece mala. ibid.n.23

poſle Deo eſſe tribuendum. ibid.n.8 3.& p.11 . Permiſfio peccati fæpè eſtpæna alius peccati com

milli.
t.6.c.7.P.3.n , 61

Contra Pelagium probabant Patres bona opera Pietas, & impietas.

etiam naturalia Deo efle cribuenda. ibid.p.9. Parricidium retinec malitiam iniuftitiæ , & addit

niss aliam impietatis. 1.4.C.2.p.3.n.36

Quondovſus fuerit Pelagius hoc nomine gratiâ. Impietates annexæ vulnerationi , detractioni , &

6.7.c.1.p.11.11.109 iniuftitiæ adulterij ſpecie diſtinguuntur.c.6.c.so

Pelagius concedebat gratiam remiſſionis peccaro P. 3.n.36

rum ex arbitrij viribus procedentem . ibidem. Fornicatio cum matre haber duplicein impietatis

malitiam , & tertiam aliam fi Pater viuat.

Pelagius merita condigna dabar viribus arbitrij. ibid .

ibid. 115 Odium , percuſſio , vulneratio , iniuſtitia adul

An Pelagius Deo concellerit concurſum caufa terij, & detractio habent adiundam malitiam

in pietatis

ibid.n.70

ibid.à n.92

Vi
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tres.

annexain . ibid.n.44

ibid.n.so

1

1

impietatis ergaconiundos; ad quos ſe exteri Anfufficiat ignorari rem efle furtiuath vt empióż

dunt pietatis officia.
ibid.n.39 dicatur poffeſfor bonæ fidci. ibid.n.20

Furcumtantum eſt contra pietatem quando ex il Poffeffio fauet dubitanti in materiis å iüftitiâ dia

lo Pater , aur cognatus in grauem incidit ino Itinctis.
6.9.c.4.p.6.n.34

piam .
ibid.n.4i Potentia, impotentia.

Pietas , & impietas verſantur circa omnes aſcen An porentia obedientialis debeat cognoſci ad remi

dentes, & deſcendentes lineâ recta , & circa fra naturalem comprehendendam . tract. 1.c.s.p.2 .

ibid.n.42
01.28

Percuſio , aut vulneratio malitiam haber impic An potencia loco mociua in viuentibus ab apperia

tatis in patrueli , & nepote reſpectu auunculi, tu diſtinguatur? 1.2.c.5.0.2.11.28

auiti , & matertera , & è contra. ibid.n.43 Moralis impotentia, ſeu impoffibilitas explicatur.

Iniuriæ coniugum malitiam impietatis habent 6.7.C.4.p.2.n.36

Quomodo moralis impotentiacum libertare com

In quibus affinitatis gradibus inueniatur malitia ponatur ? ibid 0.41

impietatis iniuriæ annexa.
ibid. Animpotentia moralis habeat aliquem terminum

An impietatis malitia Git ciufdem fpeciei reſpectu affignabilem , & determinatum.tract.7.c.4.p.3.

omniumconſanguineorum , & affiniumiibid. n.g2

n.46 Potentiæ naturales eleuatæ comprincipiis ſúa

An malitia impietatis ſe extendar ad iniurias con pernaturalibus per ſuas entirates acus ſu

tra clericos. ibid.n.47 pernaturales producunt. tract.1. conţr.7.p.1 .

Ad plures ſe extendit pictas,quam vitium illi op ñ.34

poſitum . Nihil illorum independenter ab eleuatione valent

Pollutio.
producere.

ibid.n.33

Dcle & atio de pollutione in ſomno habita propter Sunt cauſæ partiales actuum fupernaturalium
.

voluptatem carnislethale peccatum eſt.1.6.c.4. ibid.n.43

p.6.n.52 Præceptum

Licita eſt delectatio de pollutionc in fomno habi A & io indifferens eft materia præcepti quando ex

ta ob ſanitatcm ,vel ob tentationem ſcelandam . trinfecè ad aliquam virtutem poteft conducere.

ibid .
t.6.c.s.p.s.n.16 .

Licitum eſt etiam fimile defiderium . ibid . Circa materiam intrinſecè pertinentem ad hane

Lethale eſt defiderare pollutionem in ſomno ca virtutem poteſt elle præceptum reſpiciensvir

&tibus excicandam . ibid. čutem aliam , ſub quâ obliget. ibidem .

An pollutio in ebrietate præuiſa fit lethale. n.17

ibid . Quoties oppofitum non conſtat præceptum
oba

Qui éxperitur ſic decumbentem naturaliter pol Tigar in ea virtute ad quam illius materia ex ſe

lui non tenetur talem pollurionem vitare. pertinet.
ibid .

ibid .
Plura præcepta ſpecie differunt per ordinem ran

Qui præuiderer intet dormiendum propriis ta@ti tum ad mațerialia obic &ta ſpecie differentia.

bus eſſe polluendum teneretur quantum in fe ibid.n.19. & 20

effet pollutionem vitatė.

ibid .
Quanta debeat eſſe differentia ſpecifica obiccto

Polleffio.Pollefor. rum materialium ,vt per ordinem ad illam præs

Vilio ſola eſt perfe&ta policAlio. tract. 1. contr ... cepta ſpecie differant.
ibid.n.2o

p.7.n.go Quifacit rem prohibitam duplici præcepto reſpi

Poffeffio bona fidei fauer dubitanti in materia iu cienti duplex motiuum ſpecie diſtincun du

ftitiæ .
t.S.C.4.p.2.n.9 plicem malitiam ſpecie diſtinctam contrahit.t.6 .

In dubio an res fit propria , velaliena poteftpol c.f.p 3.n.23

feffor bonæ fideieam retinere. ibid . Secusfipræcepta idemmoriâum reſpiciánt,

Quid fi magis propendeat in ſententiam iudican luci præceptum audiendi Miſlam die Dominica,

tem rem ellealienam. ibid.n. 10 in quam incidat feftum alicuius ſancti. ibid.

An pofleffor bonæ fidei , qui poteft rein detinere, 0.24

poſſit eâ vti ?
ibid.n.II Sioccurrerit duplex præceptum , quorum adim

Quid liquis incipiar bonafide poflidete, & negli- . pletiones ſunt incompoflibiles,& vtraqueordic

ga diligentiam facere ; ;;17 1. ibid.n.is tatur,duplexpeccatum coinmitcicur.t.j.c.2.p.r .

Poftcllio malæ fidei non fauet polidenci. t.g.c.4. .11.10

p.3.n.14 !!
Vide lex .

Poffeffor malæ fidei tenetur reftituerenon folum
Prodigalitas.

rein , fed etiam illius fructus, etfi non extent, Et obie &to malitiamcontinet. tra & .6.contr.3.porque

nec dirior factus fuerie. ibid.n.18 n.41

Poffeffor bonæ fidei Cantum tenctur Domino Profeſio.

comparentifructus , quiexcent,aut ex quibus Profeſſio ex dolo iniufto procedensvalida cft.c.2.

ditior fuerit fa & us . ibid.
C. 3.p.4.n.90

Policlor malæ fidei dubitans an res fit propria
Prudentia.

non tenetut coram illam reſtituere. ibidem . Prudencia definitio.
6.3.C.2.p.s.n.49

.
n.19 Requirit rectitudinem appetitus.

ibid .

Idem dicendum de illo ,qui ab hoe poſſeſſore rém Dividieur in monafticanı , & regnatiuam . ibid .

accepit .
ibid .

n.si

Poffeffor bonæ fidei , qui fuborto dubio a Varit vcriuſque diuifione
s,& explicatio fingulos

res ſit propria neglexit diligenti
am facere ab rum membror

um diuident
ium. ibid .

co puncto cenfetur malæ fidei poffeffor. Prudentia diftinguitur ab ethies feu morali Phi

ibid .
lofophia

ibid.n.s ?

Actus
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A & us practicusprudentiæ eſt cercus , & euidens. neceflariz . 0.7.c.6.p.s.n.a

ibid. Reminiſcentia meritorum .

A & us prudentiæ , quo quis ad non ſuam , quam Quomodo differant mericamortua,mortificata&

inuincibiliter iudicat ſuam elle, verus clt. ibid . mortifera ? t.9.c.6.p.1.0.1

Meritamortificata teuiuifceré certum eſt . ibid .
n.54

Prudentiæ habitus eft virtus. ibid.n.60 n.3

An vna,velmultiplex prudentia reliquas virtutes Merica mortificata per quamcumquc iuſtificatio

gubernet ?
ibid.n 61 nein reuiuiſcunt. ibid.n.9

An cancam actus practicus , & vlcimus ad pru Reuiuiſcune ſecundum totum fuum valorem .

dentiam pertincat?
ibid. ibid.n.is

An ebulia, Sinelis ; & Gnome à prudentia diftin An prædicta reuiuiſcentia fit ex natura rei, vel ex

guantur ?
ibid . Dei miſericordia . 6.9.c.6.p.2.per totum .

Prudentia cum reliquis virtutibus connectitur. Tota gratia reſpondens meritis rediuiuis reui

t.3.C.3.p.1.9.11 uiſcit vtprimum ſc iuftificar homo.c.9.C:6.p.3 .

Virtutes morales cum ea ; & in câ connectuntur. n.35

ibid.n. 10. & 17
Gratia reſpondens vlcimæ diſpoſitioni per pecca

cum aipiffa reuiuiſcit per ſubſequencem iuftifi

R cationcm . ibid.n.37

Rex .

Rationale, Irrationale. Cuius fit ius dicere Regibus lícigantibus de ſua

Ifferentia inter beatitudinem rationalium,&

D

prema iuriſdictionc. t.s.c.3.P.7.n.90

irrationalium ,
t.d.c.1.p.3.n.21

Religio virtus.
S

Nonomnia peccata habent malitiam contra reli

gionem. 1.6.c.2.p.3.0.35
Sacramentum .

Liberum eſt Eccleſiæ quamcumque actionem
pracipereintuitu religionis,non vero in invern Naliquibus cafibus licitum eſt operati iuxta

opinionem minus tutam circa valorem Sacra

aliarum virtutum. tract.6 . controu s.punct.2. menci, quia non eſt in poteſtate miniſtri vti tu

n.14 tiori.
t.5.C.3.P 4.n.32

Non laborare in die feſto ad religionem pertinet, An liceat vti opinione minus tura circa iuriſdi

ſecus ieiunarc in illius vigiliâ.
ibid.n.is &tioncm miniſtri Sacramenti. ibid.n.33

An percuflio perſonæ ſacræ lit contra religionem ? An qui abſoluit cum probabili opinione circa iu

t.6.c.S.P 3.1.5 ! siſdictionem , certo , & infallibiliter abſoluat?

R ligio, Religiofus.
ibid.

An religioſus , qui animum concepic cranſgre- Licitè quis extra mortis articulum accedit ad Sa

grediendi omnes regulas ad culpam non obli cramentum pænitentiæ cum probabili tantum

gantes peccetlethaliter ? tract.6.c.3.p.6.à n.81 . opinione circa illius diſpoſicionem . ibid.n.42

vſque ad 41 . Peccat contra iuftitiam , qui miniſtrat Sacramena

Quæ fit in religioſo obligatio rendendi in perfe tum iuxta opinionem probabilem cutiori reli

&tionem . ibid.n.86 & â abſque recipientis notitiâ.

An in religioſo tranſgreſſio præcepti à ſuperiori Eric etiam contra charitatem , fi pænitens fic

impofiti, velconſtitutionis obligantis ſub pec in graui periculo damnationis. ibid.n.45

cato duplicem habcat malitiam.tra & .6.c.S.P.3. Quando Sacramenta miniſtrantur cum iniuriâ

proximi, fit etiam iniuria ipfis Sacramenfis.ibid .

An actus venereus candem malitiam contra reli . 1.46

gionem habeat in religioſo , in Sacerdote ac in In mortis articulo tenetur , qui lethalem conſcien

ço , qui ſimplex caſtitatis votum emigr. ibid . tiam habet , per contritionem
ſe diſponere ad

n.64 penitenciam . ibid.n.49

Remiffio qualitatis. Præceptum conficiendi Sacramentum poteft im

Adusremiſior habitu de condigno gratiam , & pleri abſque omnidono ſupernaturali ad iuſti

gloriam promeretur. tract.4.contr.3. punct.4 .) ficationem pertinenti. t.7.c.6.p.6.n.74

1.44 Ad implendum præceptum dignè tractandi Sao

Hoc mcricum eſt in ordine ad gradus diſtin cramentum requiritur in miniſtro graria habi

ctos ab his, qui ex parte ſubicctiſupponuntur.
tualis falcem exiſtimata .

Poteft quis adimplere præceptum recipiendi ali

Datur illius præmium ftation , ac actus elicitur quà Sacramenta abſque actu bono , & abſque;

independenter ab omni aliâ diſpoſitionc. ibid. omni auxilio ſupernaturali. ibid.n.77

1.47
Non poteſt quis implere præceptum recipiendi

Remiffio peccatorum ,peccatorum , Vide Condonatio , & Pec
pænitentiam abſque gratiæ auxilio. ibid .

n.78

Reftitutio .
Ad implenda præcepta recipiendi Sacramenta

Cui facienda fit reftitutio incertorum bonorum. mortuorum non requiritur gratia habitualis

t.s.C.4.p.3.1 21 præcedens.
ibid.n.79

Cui facienda fit reftitutio corum , quæ incerto Ad implendum præceptum dignè recipiendi Sa

domino debentur ex delicto , aut contractu ? cramenta viuorum prærequiritur graria habi

ibid. : tualis faltem exiſtimata. ibid .n So

Cui inuenta reftituenda
fint ?

ibid. Non ſemper requiritur gratia a & ualis. ibidem .

Reuclusio. n .81.

Neceſſaria eft reuelatio Dei ad plures veritates Sacrilegium .

cognoſcendas quarum aliquæ ad ſalutem fune Sacrilegia in sem facramlocum factum , & per

fonam

ibid.n.43

n. 22

.

ibid. n.76

ibid.n.46

Calam .
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ibid.n.71

r

.

rum .

fonam Laeram ſpecie
diſtinguuntur.t.6.c.zipoz. fcrupulofam .

ibid.n.

Remedia ſcrupuloſisadhibenda:
N.33

ibid .

Anhabeatmalitiam facrilegij vfusprophanus rei Secte .

voto Deo promiſfæ .
ibid.n.34 An ſectæ hæreticorum , & infidelium (pecie di

Tranſgreffio voci non habet malitiam facrilegij itinguantur. sit.6.c.s.p.3.n.30

propriè
fumpti. Securities,

An actusvenereus perſonæ facráe hanchabeat ma -An ſecuritas beatitudinis fit dosanima, & in quo

litiam ,
ibid. confiftat.

1.1.c.7.P.2.n.6 . & ſeq.
Sanctitas, fanctificatio , Vide Iustificatio,lustus.

Semipelagiani.

Sapientia. Semipelagianorum errorcontra Chriſti gratiam .

Variæ acceptiones ſapientiæ. tra&t.3.contr.2.p.s.
0.7.c.1.p.11.n.113

n.45
Simonia.

Quid fit ſapientia ſpecialiter dicta: ibid.n.46 to fimonia non datur materia" leuis . t.6.c.3.3:43

Illius
proprietates. ibid . n : 46

Habet rationem virtutis.
ibid.n.60 Sodomia .

Perfectiffima eft inter omnes virtutes intellectua An ſodomia cum vico , & cuin foemina ſpecie di

les.

1.2.C.3.p.4.n.45 ftinguantur , &ſit in confeffione explicanda?

Satisfaštio.
t.6.c.s.p.3.n.ss

Quid fit ?
ti9.c.1.p.s.n.87 An copula viricum fæmina præ poſtere habita fit

Diſtinguitur formaliter à merito. ibid .
propriè lodomia.

ibid.n.56

Species intentionalis.Satispaffio.

Poffibilis eft ſpecies impreffa Dei. tract. 1.Contr.7 .Quid fit ?

t.9.0.1.p.s.n.8;Differt formaliter à merito: p.4.n.iso
ibid .

Non diſtinguitur à lumine gloriæ. t.j.c.7.P.S.Scandalam .

Aliud vulgare , aliud
Theologicum . t.6.c.2.p.s.

n.179

Datur de facto in intellectibus Beatorum . ibid.
n.63

n.182
Scandali Theologici definitio .

ibid.n.64

Quid fit effentiam diuinam vniri intellectui crea
Quibus modis contingat ? ibidem num. 6. &

to per modum ſpeciei ? ibid.n.i8.5feq.

Diuiſio ſcandali in a & iuum , & pafſiuum . ibid.
An ſpecies impreſfa ſe teneat ex parte obiecti vel

i ex parte potentiæ . ibid.n.188n.68 .

Spes.Scandalum Pharifæorum pufillorum , & infirmo

Speiactus ad iuſtificationeni conducit.c.8.c,2.p.6.
ibid.n.69

n.6sScandalum generale & ſpeciale. ibidem .

Quæ obiecta reſpiciar ſpes iuſtificationem præn.70

: cedens. ibid.n.66Scandalum ex obiecto lethale peccatum eſt, ibid.

An reſpiciar obicctum conditionatum . ibidem .n.71

n.67
Omnis occaſio culpabilis ruinæ ſpiritualis alte

rius abſque expreſſovoluntariomalitiam fpe- An explicitus ſpeiactus ad iuſtificationem requi

ibid.n.72
cialem contrahit ſcandali.

Primus actus ſpei in adulto,quiin baptiſmo habi
An grauius peccet , qui conſulit , quàm quiexea

quitur peccatum ibid.n.79
tum nonreceperat,non procedit ab habitu.c.8.

Ć.2.p.8.01.124Ad actum formalis vitij ſcandali 'requiritur ex

Iuftificatis fideļis lapſipoſt acceptam gratiam ſup
preſſum voluntarium . ibid.n.821

- ponit habitum fidel!
t.8.c.6.p.1.n.9

Scandalum
actiuum

indirectum
candem mali

1.
tiam habet à paſſiuo

deſumptam , ac directum. An fornicatio cum
conſanguincâ {ponſæ habeatSponfus, Sponfa.

t.6.c.2.p.6.n.96

rationem inceſtus, & intra quos gradus ? 1.6.
Oppoſitum probabile eft. ibid .

C.S.P.3.2.78Explicanda eſt in confeſſione ſpecies peccati , ad

An ſponſorum fornicatio habeat malitiam iniuſti

quod proximus inductus eft. ibid .
tiæ ?

Opinio affirmans in omnibus materiis à iuſtitia

Status natura.
diftin & is diuerfæ (peciei eſſe malițiam ſcanda

li actiui, & paffiui. Diſtinctio inter ftatum puræ naturæ , & naturæ

t.7.c.1.p.12.n.123
In omnibus inateriis eiuſdem fpeciei eſt malitia) Diftin io inter ftatum naturæ integræ , & ftarum

ſeandali a &tiui , & paſſiui. ibid.n.1021

• oțiginalis iuſtitiæ . ibid.n.124Scientiapro ſpeciali habitu .

Priuilegia
ſtatus innocentiæ . ibid.

4:3;C.2.P.5:44 ? In ordine ad potentiam operandi benè moraliter
Quomodo diſtinguatur ab arte ? ibidem 2.55.

non diſtinguunturſtatus innocentiæ ,& natura
& 58

integræ ibid.n.126
Ancomprehendat fcientias pra & icas. ibid. n.58. Quid addat ſtatus gratiæ , quem Adamusha

& 59

buit in paradiſo ſupra i nocenciæ ftatum . ibid .
Habet rationem virtutis .

ibid.n.60

n . 127
Scrupulus.

In Adamo ſeparatus non fuit ſtatus innocentiæ
Non licet operaricontra conſcientiam ſcrupulo

à ſtaru gratiæ . ibid .'

ſam , fi includát iudicium practicum. t.s.c.s. Status innocentiæ , & ftatus gratiæ feparabiles

P.1.0.2
ſunt. ibid.n. 129

Secus fi tantùm includat iudicium ſpeculatiuum An katusinnocentiæ , & grariæ in Adamo con

aut apprehenfioném
.

iuncti per eandem formam conſtituerentur.

Aliquando oportet operari contra confcientiara ibid.n.igo

Franc.de Oviedo,in 1.2. D.Thom .
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ratur .
ibid.n.77

ibid.n.85
110 )

ibid.n.991 integræ .

Quid lito -

ibid.n.3
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opus ſalutare.

Quid dicat ſtatus naturæ lapfæ .

ibid.n.132 Quam malitiam habeant radus impudici inter

ibid .
Quomodo opponaturcum gracix ſtacu . perſonas eiuſdem ſexus. 1.6.c.5.p.3.n.57

An Adamushabicum fidei per peccacum amniſerit. An præcedentes, & ſubſequentes copulam vnum

ibid .
peccatum cum caefficiant , vel diftinctum ne

Status naturæ lapfa non potuit componi cum cellario in confeffione explicandum . ibid.n.s 8 .

Itacu naturæ puræ,benè camen ſupernaturaliter & 60

cum facu naturæ integræ , & originalis iuſti Quid fi tactus irgmediatè ante copulam pre

ciæ .
ibid.n.135 cefferint , ſed non ex illius intencione. ibid .

Ex vi kuius prouidentiæ ftatus naturæ lapſz n.62

componi non potuit cuin integritare naturz . An cactus impudici in loco facto pollutions

ibid . feclusâ maliciam habeant facrilegij. ibid .

Eua amiſic ſtatum naturæ integræ vc primum h.6s

peccauit antcquam peccarec Adamus. ibid . Tenacitas.

n.136
Ex ſuo obiecto veniale peccatum eſt. c.6.c.3. p.4 .

Poft lapfum permanfit natura cum eadem liber

cate , quam haberet in purâ natura , non vero Tentatie.

cum perfecto , & peccato libertatis ftatu, quem An ſemperbeneficium fit , quod tentatio non dc

habebat in Itacu iuſtitià originalis. ibid.
currat, & quod occurrens non augeatur, t.7.

n.137 C.4.p.s.n.s

Šubditus. Superior. Vi& oria tentationisnon dicit fugam peccati, ſed

Iniuriæ fubditorum erga ſuperiores ſpecialem
ibid.n.18

malitiam habent contra obſeruantiam . t. 6.c.s. Vix,aut nunquam offercur occafio boni operis

P.3.n.48 abſque tentatione.
ibid.n.6

Iniuriæ contra ſuperiores Ecclefiafticos facilius An feinper fit beneficium , quod centatio non

fundant grauem malitiam contra obſeruantiam . occurrat , vel quod occurrens non augeatus.

ibid. ibid.n.s

An ſubditus tencatur obedire quando eft varietas Vide Auxilium ad non peccandum ,

opinionum
circa obligationemn

obediendi. t.s ,
Tentio .

C. 3.P.S.n.54 An fit dos animæ ,& in quo confiftat. 6.1.c.7.p.a.

Quid ſi varictas opinionum ſic circa legitimam n.6 . & ſeq.

Prælati iuriſdictionein . ibid.n.ss Timor .

Quid fi probabile fic ſuperiorem ſuam excedere Actus timoris valde veilis eftadiuftificationem .

iurifdi& ionem . ibid.n.59 6.8.c.2.p.6.n.63

Quid fi probabile fit materiam eſſe illicitam . ibid. An explicitustiidor ad iuftificationem requiratur.

n.6o.& ſeq.
ibid.n.64

Si ſuperior rem præcipiar, de quafubdicus dubitat

an fit licita, tenetur hic viros doctos confulere. V.

t.5.C.4.p.8.n.76

Quotieſcumque ſuperior eſt vir doctus, & pru
Verbum otiofum .

dens ſubditus poteſt,& deber obedire prædi& o Vid fit.
t.4.c.7.p.5.0.78

dubio practice depoſito. Cui virtuci ibid.n.83

Si fubditus dubitet an res præcepta fit licica,
Viator, & Viatoris ftarks.

& aliàs cimeat graue malum proprium , vel Scacus viatoris conftituitur per decretum Dei ex

alienum non tenetur obedire . ibid. crinfecum actui meritorio .
6.9.6.4.p.2.n.22

Si ſuperior temerè præcipiat ,& fubditus dubitet Potuit à Dco diuerfis terminis præfigi. ibid .

an respræcepta licita fit nec tenetur , nec poteſt 0.24

obedire.
ibid.n.78 An Elias, & Enoch caſu , quo mercancur , iam

An tencatur obedire ſubditus dubicans rem præ de ſalute ſecuri viacores dici poſſint. ibid .

ceptameſſe excra iuriſdictionem præcipientis. n. 25

ibid.n.89
An Chriſtus Dominus dum nobis promerebatur

Superbia. potuerit dici viator.
ibid .

Non omnia peccata habent maliciam ſuperbiz . Status viacoris vica terminatur. ibid.n.26

1.6.c.2.p.3.n.36 Violentia , Violentum .

Superbiæ definitio.
ibid . Definitio violenti.

6.2.C.2.p.2.n.s

Supernaturale.
Contra quz principia detur.

ibid.n.6

Qyid fit ſupernaturale quoadmodum.t.7.c.1.p.9. Deus poreſt violentum inferre creaturis medio

n.73 . & ſeq.
effc tu ab illo producto. t.2.C.2.p.3.n.20

Syneſis. Negatio concurſuscauſæprimæ non eft fimpliciter

Quid fit.
6.3.C. 2.p.s.n.s2

violencia creaturæ . ibid.n.21

Andiſtinguatur à prudentia. ibid.n.61 Voluntasviolentiam pati poteſt in operationibus

potentiarum externarum .
ibid.n.22

T. Deus poteft potentias ſubdicas voluncati contra

huius imperium ad actus decerminare , &

Tactus. hac ratione violentiam voluntati inferre. ibid .

A&us in verendis inter perſonas diuerſas in 5.25

trinſecè lanepericulum peccandi,nonverò A &tus eliciti ab aliis potentiis contra volun.

intrinfecè mali, t.6.c.3.p.9.0.150
tatis imperium illis violenti non funt. ibid.

Aliorum verenda abſque neceſitate tangere, lethale n. 25

eft , etiamſi pollucio, & dele &tatio vencrca non Quando pocentiæ externæ imperio efficaci vo

rimcantur. ibid.n.is luncas eſt in actuprimo ad actum determinata

violentiam

ibid.n.77 Q.Cui vittuti
opponatur.
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ibid 0.14

tus eft. '
o ibid.n. 17

, 1.37

1

1

ibid.n.40

1

violentiam pacicur in carencia talis actus , non Non poteft Eccleſia quamcumque actionem in

Vero in acta oppofito.
ibid.n.27 tuitu cuiufuis virtutis præcipere , benè tamen

Si Deus, autaliud agens creatum determiner po- . intuicu religionis.

tentiam loco moriuam ad actum , cuiuspuram Actiones indifferentes poſſunt præcipi intuitu

negationem intendebat voluntas hæc nullatn alicuius virtutis , quum ad illam aliquam con

violenciam parietur.
ibid.n.34 ducentiam habcnc.

ibid .n.16

Morusappetitus
fenfitiui contra voluntatein

in Actionės pertinentes
ad hanc virtutem pofluns

tendencem
illius negacionem

voluntari
violen præcipi intuitu alius, ad quam excrinſccam

con

ibid.n.i's ducentiam habeant.

Si Deus determinct voluntatem ad proprium Vireus acquifita.

actum contra imperium eiuſdem pocentiæ Circa obiecta fpei, & charitatisTheologicæ dad

actus erit excrinſecè violentus, & incrinſecè vó . cur virtutes acquiſita , non verò circa obic

luntarius. • cibid.n.36 : cum fidei Theologicæ . 6. 3. C. 2. p.4.n.46.

Si dum voluntas libi imperabat a & um amoris, & 41

Deus fi illan ad actum odij derėrininaret ,cal Diuerfa virtutum media : T.3.C.3.p.1.01

rentia amoris illi eſſet violenta , & actus odij j .. " Virtus infufa .

intrinſecè , & ſecundariò violentus. ibidem . Dantur virtutes morales infulæ . 63.c.2.p.7.n.82.

! 1!? & feq. prog:

Si Dcusvoluntati prædetermi
natæ ad actum con- Differunt génere ab acquiſitis.

ibid.n.85

I ... curfum cauſæ primz deneget eandem violen Reſpiciuntidem obiectum , in quod feruntur ac

tiam inferet , ac igni inferret, fi cum illo non quiſica .
ibid.n.88

concurreret .
ibid.n.38 Qua ratione a&us virtutum infularum refpicians

Eodein moda ſehaberet Deus in ordine ad vio luum obiectum ,vt conducens ad vicam ætet

lenriam inferendam voluntati , fi concurſum nam , & proprium pertinens ad policicam fupe

negaret illi efficaciter excitatæ ,ac fi tantum ſuf riorcm humana. ibid .n.88 .& leg.

ficienter effer excitata.
Nulla cenſura debet notari opinio negans dati

Negatio applicationis omnipotentiæ æquè eſt i virtutes morales infulas. ibid.

violenta caufæ liberæ , & necellariæ . ibid. Nulla experientia poflunt propugnari , autimpu

n.41 gnari virtutes infulæ . ibid.n.92

Infuſio habituum , &corundem carentia, feu cor Virtutes infulæ non opponuntur cum contrariis

ruptio nec naturales, nec violencæ ſune volun viciis. ibid.n.93

taci. ibid.n.43 Nulla cenſura debetnotari ſentencia negans vire

Virgo,Virginitas.
· tutes infufas morales, ibid.n.98

Anfornicatio cum virginc habeat ſpecialem inali Virtutes infulæ ſumpcæ pro habitibus in Dco

tiam. 1.6.c.s.p.k.n.82 non dantur.
t.3.C.2.p.8.n.104

An ſi fic violenta ſpecialcin malitiam iniuftitiæ Danturin Angelis, & hominibus.
ibid.

contrahat ratione virginitatis. ibid . Virtus infula indiuifibiliter reſpicic totum ſuum

An violario, virginitatis fit contra obedientiam obie & um . tract.2.contr.3.punct.3.0.41.& p.4

patri debitam ,autcontra charitatem propriam . n 47

Virtutes infufæ perfectiores ſunt acquiſitis. ibidº

An Virgo capta metu conſentiens peccet ſpecia p.4.0.44 ?

li malitiâftupri diſtincta ab intemperanti
a

? Virtutesinfulæ inter fe , & cum Thcologicis in

ibid .
. ordine ad intenſionem comparantur. ibidem .

Virtus.
n.47

An omnes actas virtutum in Deum ordinentur,
Virtus intellectualis...

& propter Deum fiant ?. tract. 1.concr . r. p.4. Definicio virtutis incellectualis. cract. 3. 6. 2.p.s

n.20 ....!! : n.43 Kirisi 21

Variæ virtutis acceptiones. t.3.c.2.p.sini Habitus opinatiuus ſophiſticus, & fidei humana

Habirus , qui non eſt vitium per aliquid intrin virruresnon funt. ibid.

fecum pofitiuum differt à virtute. 1.6.0.1.p.2 . Habitus intellectiuus diuiditurin intellectum ,

41.7 ſcientiam , fapientiam , prudentiam & artein .

Varia capita diſtinguendi virtutes interius , & ex.

: cerius conſummatas.1.8.c.2. p.3.2 n.19. vſquc Singula membra diuiſionis explicantur. ibid.

ad
34. 0 :43. & feq.

Şuadecur poſſe fine expreffo voluntario dari peca Quam vnitatem habeant virtutes intellectuales?

cata contra virtutes interius conſummatas. ibid.n.61

Virtutes intellectuales mediumrei habent.t.3.c.g.

Virtutes non obligant ad omnes ſui actus. ibid. p.1.0.3

n.26
Non reſpiciune obicctum duobus vitiis circun

Aliud eft actum opponi virtuti ; aliud opponi (criptum .
ibid .

præceptis vicducis. tract.6.concroQ.7.puna.s. Vnitas prudentia , &reliquarum virtutum intcl.

n .87 .
lectualium . t.2.C.S.P.3.n.23

Sune vircutes , quas in fe ipfo cantum , & non Sapientia perfe&tiliina , & inter omnes virtutes

media actione alienâ quispoteft exercere . 1.6 . intellectuales. $ 2.6.3.p.4.0.45

C.2.P.S.0.101 Virtus moralis.

Dancur a & iones , quæ intrinfecè ad certam Virtutis moralis definitio, 'Cr.3. Contr.2.punct.i.

virtutem percinene , aliz verò dependentes

ab hominum impofitione. tra& .6.c.5.puna.2. Habicus viseucis moralis intrinfecè eſt produci.

uys actus,bonetti, & moralis , & fccundum

Franc.de Onigde,in 1.2.D.Thom . PPPP 1
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ibid.n.43

ibid.n.25
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ad 71 .

* ibid . ibid.n.57

ibid.n.58

2

!

catum .

ibid.n.47

S

n . I

ſe torum eft virtus. ibid.pi2, per totuin . Circa obiecta virtutum Thcologicarum dantur

No Colum in ratione habitus , fed etiam in cario habitus acquiſiti. 1,; ? , vizibidin.40

nc virtutis concurrit ad actum honcftum.ibid . Conftans eſthodie apud Theologos.dari.xistuce
s

n .20 c infulas Theologicas.. t. 3.C.2.p.7.n.80

Variæ accepciones viccurismoralis.tract.3.C.2.p.6. Virtutes Thcologicæ datur in Angelis, & homi

2 n.26 údiri. nibus.
47 : t.3.6.2.p.8.n.104

VirratesCardinales aſſighancuri , 1:" ibid.n.63 Quod mcdium cencantvirtutesTheologicæ. t.3 .

-Explicatur diuifio virtutum . verfantium circa
c.3.p.1.n.6 : sport ! .! . it... La .

operationes ,& circa palliones.ibid.n.64.v[quc Virtures Theologicæ reliquis perfectiores funt, &

inter has charitas eſt perfečtiffima. t.2.c.3.p.4.

Vittares omnes ſecundario iemouent impedi- inimis

initie

menta fuoruma
cuum

. uporabe csisibid.n.67 Virtures Theologic
æ

inter fe , & cum infulis in

Omnis virtusmoralis verſatur circa adtiones , & di ordine ad incenſion
em

comparant
ur

. ibidem .

paſſiones.
ibid.n.68 1 : 0.47,175

:: .

Virtutes ad proprium bonum ordinatie principa- Quomado rictures Theologicæ in via corrum

liuscirca paſſiones ,& ad alterum circa actio- ! pancur. 3.5*mloi: 6.2.C.3.P.S.n.55

nes verfari dicuntur.
Anpoimancant inpatria ?

In exercitio virtutum non ad alterum ſeclubs pal An in animabus Purgatorij ?

fionibus adhuc fupereft vincenda difficulcas. Inbis, quæ virtutibus Theologicis opponuntut

ibid.n.69 .. ! slohon daturmateria leu is. t.6.c.3.2.4.0.47

Virtures ad alterum circa operationes annume Tuo oli a J.Vifio beata.

rantur.r . ::........ ibid.n.72 An poflic dari viſio beata , quæ ſemel producta

Virtutes nonad alcerum circa pafliones recenſen nec diuinitus poffit corrumpi.'t.I.C.3. P.3. per

- tur , ad quasharum pertineant liberalitas ; & ļ totum.

. magnificentia. ...D . ibid.n.75ibid.n.75 Vifio beatamedio amore naturaliter iinpedit pec

„ Virtutesmorales acquiſicæ dancur inAngelis , &
1.1.C.3.2.4.0.40

hominibus.
t.3.c.2.p.8.n.104

Immediatè etiam per fe ipfam .

la voluntatedantur virtutesmorales etiam que Multiplex repugnantia viſionis cum peccato.

ad alterum non funt. ibidcm numer. 113. ibid .n.42

2!!! & feq. '
Vifio beata media dilectione determinat ad noh

Diuerſa virtutum media. tract .;-3.contr.3.punct... peccandum .
ibid.n.44

Determinatio hæc eſt etiam in ſenſu diuifo. ibid .

Quod mediuın habeant virtutesmorales.ibid.n.4 . n.45

& is saada Eandem determinationem præſtat per la ipſam ).

„Virtures morales cum Theologicis , & infuſis ibid.n.46

connexæ non funt.
ibid.p.2.0.8 Diuinitus poteft coniungi cum peccato. ibid.

Aoàcharitate feparacæ vecam rationem virtutis
. n.47

habeanta ; ibid.n.9 Vifio cum dilectione coniuncta non inferret ne

Collectio omnium virtutum appetitiuarum cum turaliter dile &tionem Dei,

• foto habiça prudentiæ connexaeff. ibid . Viſio terminata adaliquod prædicatum diuinum ,

Habitus vnius virtutis per ſe connexus cum aliis & nonad omnia neceffaria non effer formalis

noneſt. :-- & beatitudo. t.I.C.2.p.3.07.32

Perficitur per alios, otfi non per omncs. ibid.n.as. Viſio cum dilectione Dciconiuncta poreſt ſuper

& 16
naturaliter coniungicum quolibet actualiodio

Non perficiuntui virtutesmorales virtutibus in
Dei. S .... t.i.c.3.p.4.n, 5'1

fudīsa se dedica.17. ibid.n.a8 Viso coniuncta cum veniali adhuc inferret dile

Virtutes morales cum infuſis non connectuntur. & tionem Dei deteftatiuam lethalium . ibideina

* ibid. io b ? :???:5 ,

Ynitasvirtutum moralium latè explicatur.c.3.c.3. Viſio beata poteft diuinitus componi cum pecca

p.3.n.34.& feq .ib. sto eriam lethali. U T. 1.C.3.P.S

Morades perfe & iores funt intelle & ualibus. ibid.
An formaliter vt beatitudo petat expulſionem

P.4.n.45 peccati habitualis 2 vit pas... ibid.n.66

Inter ſe comparantur, 1.5 mis ibid. Vilio beata eft formaſanctificans. t.1.0.3.p.6. per

Quomodocumque comparentur inæqualitatem totum.

extenfiizam ,& intenſiuam habere pollunt.ibid. Esiarna ſit temporanea..

n.48 . & 49 10.5 Anvifio beataſpeciedifferat fecundum differen

Propriis actibusaugomtar , & corrumpunitur.n. 3 ciam cuiufuis principij. crađ.1. C.4.p.2.n.sz;

C.3.p.s.n.54 .! . & 1.41& 15

Corrumpuntur oppofitis a & ibus cofo fechalem Ex perfectiori potentia cæteris paribus non argui

malitiam non habeant. .ibid.n.s6 i tur perfectiorwifio . in · ibid.n.17

An virtutes moralesin pliâ vitâ pormancanr.
ibid . Pocelt dari potentia , quæ cæteris paribus pecfe

50.59 ; & 6061 &tiorem vifionem producat.
ibid.n.26

2:17 . Virosis Theological dy ... Pocentiæ intellective exiſtentes cum æqualibus

Yirtutes Theologice annumerantur. 1.3.6.2.p.4 . comprincipiis
equales. viſiones, producent.

n.31
ibid.n.28 . & 33

SubiectumvirtutumTheologicarum affignarur Viladem beatampoffibilem cffefide certum ek

La s.p.1.n.2

Non dantur virtutes Theologicae tin enſuin- Qua rationc viſio beatacuin finita fit poflit ad

i cerno ,neque in appetitu fenlicidos ... ibid. obiectum infinitum terminari ? ibid.à n.6

5. , p . ) . Poflibi

ibid.n. So

:: ibid.n.14
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ibid.n.34
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ibid .

Poſibilitas yifionis intuitiu Dcinaturæ lumine Omnesa & us voluntatis autfuntcirca finein , aut

... non poteft demonſtratione phyſica euinoj,t.1 . circa media . :(
t.2 ,Co4.p.1.n .i

C.S.P.2.11.15 Aſignantur ommes actusvoluntatis circa finein ,

Renè tamen denonſtrationemorali. ibid.n.26 & circa media . ibid.n.4 & s

Intellectus creatus non habet apperituin innatum Voluntas phyſicè, & e moraliter ſe ipſam mouet.

naturalem , neque obedientialem ad viſionom , $.2.C.S.P.1.39

beatain so it $. 1.C.S.P :3.n.38 Moueturab obiecto quoad ſpecificationem faluâ

An poſſit habere appetitum elicitum naturalem illius libertate contrarietatis...Tribid .0.6

i ad illam , nezinowworm ibid.n.41 Circa bonum in communireft determinata quoad

Onnis concurſusà Deopræfticus, in viſionem fpecificationem , & non quoad exercitium.

beatam formaliter ab omnipotentia procedir.
ibid.n.8 .& 9 10 ? kisosh... ha ... :)

4.1.6.7 - p -3.n
.132.12

2.1
. ? Circabeatitudinem in communi etiam vcrain in

Neque natura diuina ,neque alix formalitates hac vitânequequoad fpecificationan eft deter

incrcatx cognitæ vtdiftinctæ formaliter ab om minata .
coibid.n .11

61.inipotentia concurruntastiuè permodum ab- Primusactusvoluntaris in quolibet negocio phy

2 iecti in viſonem .
ibid.n.135 Sicè à voluntate procedite... ibid.n.14

An li formalitates diftin &tæ ,ab omnipotentia per Sæpè liberèelicitur. .ibid.n.is

.... modumobiecti actiuè concurrerent afletfor- Yoluncasfemouet quoad primur actuminquó

maliter liber. ibid.n.141.& 142 liber negocio . ibid n .16

VideBeatitudo formalis, Beatitudinis perpetuicas, Specialius fe mouet voluntas ad celedtionem ,

Beasigudinis extenſió. 16 9:00 Noibo aquam ad intentionem ctiam liberam . ibid.

Vitinn , sandwi'nin n.17

Multiplex vitij acceptio. t.6.c.1.p.4.n. Qua ratione Deus. 1ſpeciakirer moueat volun

Differentia inter vitium , & peccatum.one : ibid . cf tacoin quoad primum actum . ibidem

Non quicumque prauus habitus, vitium eſt. n

ibid .
3 Voluntas non poteſt determinare potentias alias

Vitiumnon formaliter,fed radicaliter,&effe tice ad actus, ad quos ipfæ independenter à vo

malitiam habete.. .. : t.6.c.1.2.n.6 luntatis imperio funtdeterminatæ.c.2.C.f.p.2.

Dantur habitus intrinſece habentes rationem vitij.

ibid.n.9lov : muovi ! Senſationes externæ non fublunt imperio vo

Habitus virtutis propriùs participat rationem luntatis, niſi quoad applicationemobie &torum .

honeſtatis:quamhabitus vitijcationem malitiæ . ibid.

sound 11 : 4. Iminy :05,0 Actus volunracis non infuunc in actus alia -

Habitus inclinantes ad obiecta indifferentia inde rum potentiarum , fed adssiltos determi

pendenter àquibuſcumquc circunktapciis nitiai nant per ſympathiam potentiarum . ibid.

funt. liis loving pibiditt.13 cii Phov 9.11 . " ,

Habitus inclinantes adactus girca obiecta indif Potentia loco motiua deſpotice obedit volun

Ferenria dependenter à segatione circunſtan- stati etiam renuenté appetitu ſenlitino. ibid.

tiarum ,quibus malitiam extrinfecam contra . n.30

. hang nec vitia, nec vittutas, dicendiluar. ibid. Actus fideis, & opinionis fubfunt imperiovo

n.14 hintatis verò actus euidonis. ibid .

Įdom habitusnonpoteft eråhlire deyitio in non n .36 , 1897 ) ; ! 1.38

vitiumi blokenboreta ibid.n.is Quomodo apprehenſiones imperio voluntatis

Malitia vitij non in priuatione , ſed in aliquo po Lubdantur. 791 , ' r s t ibid.n.32

cfumoconſilicio a59" ibid .nung Qua ratione. lit in poteſtate. woluntatis cohi

Canla efficiensvitiofi habicus: q :30.6.6.6.233.19 ... bere;, & imperire inotus ' appetitusi ibid .

Cecruptio eiufdemn ; 9
i.n.20 n.34 8 : 9

Qmne vitiurn eſt contra naturam . ibid.n. 2 t Appetitusfenfitiuus ngn deſpotice obedie vohen

Vitium contra vittutem infufameft etiam contra . .210 ibid.n.38

2. acquiſicain . . !: cnin.. , ibid.n.22 Appetitusmouet:saluntatem ad proprios aétus.

Suat aliqua vitia ſpecialitercontra naturam etiam t. 2.C.S.P.3.8.45
bic :

vt fenhoiuan . 5100.170 vibidm.23 Non omnismochis appetitus prægeriens 10

Oppofitio vitij cum virtute:
luntarcin huius libertatem deftruit. ibid.

Vidia non opponuntutsurvãotutibus infulisi c: 1.46 3 5 499 r.o.uloy 07.01

1 ibid.0 asuo w.. love ..'I 2008 2: " , 105 Non poteſt dari actus voluntatis cognitione-intel

Oppofitio. vitijicum virtute diuiſibilis eft quoad Jectualinon præeunte: aifill. svibid.n :48

intenfionem , & extenſiónemisov cidibidons Appetitus indirectè mouetmaloncākontr & ali

Habicus vicij minus .maluşreft, quam peccuburn. quando etiam quoad exercitium decimitat.

ibid. 01.28 . Luli bv,satt. Dit ibid.n.496,214 vrou

Vnitas ſimplicitas , 1 & 1 1co dopofitio bitij
. ibid. Non dancur actus voluntatis medij inter liberos,

mizo ... 5 12,00ub jil srii .... ! neceflacioso , i viviais mui titlov abid.n.št

Permanentia vitiorum .ivvinum.loa ibidiniz ! Nomomnis motio appetitus reſpectu voluntatis

Aliquando prauus habitus,ſeu vitium malitia idi - huiuseft determinatio adoi: 15,6,7 ibid.n.si

citurning invis " L " 795 i1 1.6.02.p.1.0.8 ludicio ſufficiente perſeuerantenunquam appe.

6 191.1 Vnio hypostatitas . ** dub dicus libertatem deftruit voluntatis. ibid .

Audit formalis beatitudo. t.1.c.2.p.fi n 47
04. g. in wi glorridi ,

Vocatio. Vide Auxilium . Pallionc vehementi diu perſeuerante voluntas

" 3,.-05 Volumtus.1 . 1 : aliquo : actu necellacidi 'tangetur: ibidema

An fit perfectior intellectu . És1...2.p.70.96 -5, 0.56
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Index Rerum,

cuntur.

1

1
ibid.à n.70

ibid.n.94

Creatura tar em poteſt alienam voluntatem mo. Indirectum , & diftinctio inter vtrumque , &

ucrc media propoſitione obiectorum , confilio, illorum membra exactè explicancur. ibid. à

fuafionc, &exemplo. t.2.c.5.p.4.n.58 n.94.vſque ad n.100

Varij modi , quibus Deus mouct voluntatem , Diuiſio voluntarij & formale , & virtuale. ibid.

ibid.n.
• 19 istili

0,101 . & feq.

Cæli nullam poſſunt imponere neceſſitatem vo Quid fit voluntarium habituale. ?. ibid.n.106

lunfari. ibid.n.60
Quid fit fit voluntarium morale. ibid . n . 107.

Tancum poſſunt mouere voluntatem indirectè, & feq.

& valdè remorè quarenus poffunt influere in Si Deus ſe ſolo voluntati nfundereta &tum hic illi

corpora organica.
ibid.n.64 cffet voluntarius

. ( 1.c.2.p.3.0.44

Obie&um cantum mouet voluntatein mcdia co . An fine expreſſo voluntario poflit dari peccatum

gnirione. t.2.C.S.P.S.n.67 Contra virtuces , quæ intcrius confuinmari di

Voluntas non poteſt proſequi malum ve malum. t.6.c.2.p.3.n.25

ibid.n.68 · I. Vorum .

Poteft diuinitus ferri in incognitum . ibid . Votum folemnemctu iniufto inualidum eft iure

Volitio à cognitione dependet canquam à condi 18!pofitiuo. ti2.c.3.p.2.n.38

rione. ibid . Extenditur ad votum fimplex. ī ibid.

Volitio efficax tantum in homine valdè impru "Ad valorem votorum infpicienda non eſtvolun

denti, & inlano poteſt ab apprehenfione am tas , quæ cffet errore depoſito , ſed quæ eft, c. .

plici procederc. ibid . • C.3.2-7,0.92

Voluntas diuinitus poteſt ferri in incognitum . Qui vouit ieiunare omnibus feriis fextis tenetur
ibid .

ieiunare feria ſexta , in qua occurrat feſtum Na

An bonitas creata poffit necelicati voluntatem
rivitatis ; ibid.n.93

imponere. Error circacircunstanciam rei promillæ non reddie

In quibus voluntas crcata cum incrcatâ ſe debeat irricum vorum , etiamli errore depohro non

conformare. ficrec.
1.4 6.4.p.4.per corum .

Poreſt Deus voluntatem vnius hominis in volun . Si circunftantia rem faciat notabiliter differentem

tate alius , etfi non progenitoris conſtituerc. c . ad illius ſubſtanciam pertinebit,& error votum

1.6.c.9.0.3.8 16
irritum reddet . L. * ibid .

Anyoluntas adulti poſfic poni in voluntate alius. Æquè fic irritum vocum errore , vel ignorantia

1 : ibid.n.17 . i comitanic, ac antecedenti. ibid.n.97

Voluntarium . An omillioncs leues votorum continucncur in

Voluntarij definitio . t.i.c.1.p.i.n.z ordinc ad vnam grauem malitiam fundandam ,

Tantum conuenit. a & ibus apperitus, ibidem t.6.c.3.2.7.0.133

An cum quisvouit fingulis diebus, vel hebdoma

An omne volitum fit voluntarium . ibidem $ dis aliquid præftare dic, vel hebdomadatranſ,

h . to ,
actå extinguatur obligatio.

ibid.

An Parer æternus poffit dici voluntariè filium ge An cum quis in honorem alicuius San & i vouit

ibid . in illius vigilia iciunare obligatio ieiunandi

Voluntarium intrinſecum non debet elle forma in fequentein annuin poflit tranfire ibid .

liter volitum .
0.134

Pocerit dici incerprecatiuè ſemper voliqum . ibid . An continuentur obligaciones pluriumvotorum ,

našu tierre
? quæ in codem dic adimplendafunt.ibid.n.135.

Voluntarium accidentaliter diuiditur in liberun, & feqq. -

in & neceffarium . t. 2.C.1.0.2.01.22 An religioſus tranſgrediens obcdicntiæ votum

Actusdiuina voluntatis voluntarij ſunt.c. 2. C.s. peccet duplici peccaro. 1.6.C.S.P.9.11.22

p.2.n.28 Quid de laico tranfgredienti votum obediendi

Reperitur voluntarium in brutis ; pueris , & confeffario... : ibid .

amcntibus. ibid.n.31 An actus venereus eandem malitiam habeat in re

Voluntarium , & fpontaneum idera ſunr. ligioſo , ctiam in Sacerdote , & in co, quiſimplex

ibid.
: . caftitatis vocim cmiſit. ibid.n.69

Racio voluntarij incrinſeca eft a & ibus veriuſque Tranſgreſſio voci propriè non eſt facrilegium , ſed

appetituse ibid . pertidia. ibid.n.7i

Non omnc voluntarium eft liberum . ibidem Indubio an adoleſcens emiſeric vocum intra pu

n.38 bertatis annos Pater, vel cutor poteſt vorum

Diuiſio voluntarij in voluntarium propria võ L'irritare.C.3}" s . 60.5.6.4.p.7.n.45

- luntare , & voluntarium alienâ voluntatc. t.si An in dubio -voti , veliuramenti promifforij lit

:: 6.1.p.6.n.890.0.1 obligatio illud adimplendi.. 6.5.C.4.p.8.n.61

Diuiſio involuntarium effe & iuum , oiniſfuum , Qui dubitat an hoc, vel illudvoucrit tantum tc

& obicctiuúm . cov . ibid.n.96 netur ad id, quod minuseft . ibid.n.64

Diuiſiin voluntarium elicitum , & imperatum. Quid dicendum fit de co , qui dubitat an religio

ibid.n.g.2.2.: 2014 oitust 3inem in communi, vel in particulari voaerit.

Idem actus poteſt habers raciones voluntarijcli
. ibid .

citi , & imperati. 9 : ibid . Quid de co , qui certus eft vouiſſe caſticacem , &

Diuiſio voluntarij in voluntarium expreſſum , dubicar an cam voueric dependencer à ſtatu re

ſeu formale , & interpretatiuum . ibid . n.92.
ibid.n.6's

93 57011
Quid de co , qui dubirac an voucrit abfolutè ca

Diuiſio voluntarij in voluntarium in fe , & in Ititatem , vel cancum non ducerc vxorem :

alio , & diuiſio in voluntarium directum , &

و،هيف" o

nerare.

ibid.n.14

:

1

13 ligioſo.

&

doibid .

Quid



& Verborum .

Quid Gi dubitar vouiſfe
cafticatein perpetuam ,vel

teinporaneam .

ibid.

Quid li dubium Grex defe & u deliberationis or

cum ex cenerâ ætate ?
ibid.n.69

Quid fi hoc dubium oriatur ex ebrietate , aut

phreneli. ibid.n.71

Quid fi oriaturex
iracundia ?

Quid fi dubium fit de honeftate
materiæ voti?

ibid.n.73

Vti , Vous
Quid fit ?

1.2.C.4.p.1.nosConfiftit in actu voluntatis. t.2.C.4.P .$.n.83

In quo actu voluntatis Thomiſta vſumconfti

tuant ?

ibid.n.8s

ibid.n.72

Vſus ſemper identificatur cum ele &tione. ibid .

0.88

Regulariter fupponit ele & ionem imperfectam .

ibid .

Datur alius vſus ele &tionem
præcedens, qui con

liſtic in applicatione intelle & us ad inquirenda

media.
ibid.n.89

Hic vſusab intentione non diſtinguitur. ibid.

An vſus poſſit eſſe finc effcctu ? ibid.n.92

Vlus eftcorum , quæ ſunt ad finem . ibid.93

Poteft effe,etfi raro eiuſdemn finis.
ibid .

In brutis non datur plus, nifi impropriè. ibid .

0.94

An liceat vei valimo fine ?

ibid.n.gs

FINIS.
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